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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Seccio)

19 de setembro de 2019*

«Reenvio prejudicial — Protecdo dos consumidores — Diretiva 93/13/CEE — Cldusulas abusivas nos
contratos celebrados com os consumidores — Artigo 3.°, n. 1 e 3 — Anexo da Diretiva 93/13/CEE —
Ponto 1, alineas m) e q) — Contrato de mutuo hipoteciario — Ato notarial — Aposicdo da férmula
executoria por um notario — Inversdo do énus da prova — Artigo 5.°, n.° 1. — Redacdo clara
e compreensivel»

No processo C-34/18,
que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do artigo 267.° TFUE,
pelo Foévarosi Itéltdbla (Tribunal Superior de Budapeste-Capital, Hungria), por Decisdo de
9 de janeiro de 2018, que deu entrada no Tribunal de Justica em 18 de janeiro de 2018, no processo
Ottilia Lovasné Toéth
contra
ERSTE Bank Hungary Zrt.,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Sec¢do),

composto por: A. Prechal (relatora), presidente de seccdo, F. Biltgen, J. Malenovsky, C.G. Fernlund e
L. S. Rossi, juizes,

advogado-geral: G. Hogan,

secretario: R. Seres, administradora,

vistos os autos e apods a audiéncia de 23 de janeiro de 2019,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacdo de Lovasné Téth, por G. Némethi, tigyvéd,

— em representacdo do ERSTE Bank Hungary Zrt., por T. Kende e P. Sonnevend, tigyvédek,

— em representacdo do Governo hingaro, por M.-Z. Fehér, na qualidade de agente,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por N. Ruiz Garcia e A. Tokdr, na qualidade de agentes,

ouvidas as conclusoes do advogado-geral apresentadas na audiéncia de 21 de margo de 2019,

* Lingua do processo: hungaro.
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ECLILEU:C:2019:764 1



http:3.o,n.os

Acorpao DE 19. 9. 2019 — Processo C-34/18
Lovasne ToTH

profere o presente

Acérdao
O pedido de decisdao prejudicial tem por objeto a interpretacio dos artigos 3.° e 5.° da Diretiva
93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as clausulas abusivas nos contratos celebrados
com os consumidores (JO 1993, L 95, p. 29), bem como do ponto 1, alineas m) e q), do anexo desta
diretiva.
Este pedido foi apresentado no ambito de um litigio que opde Ottilia Lovasné Téth (a seguir
«mutudria») ao ERSTE Bank Hungary Zrt. (a seguir «banco») a respeito de um pedido de declaracio

do carater alegadamente abusivo de uma cldusula contida num contrato de mutuo hipotecario
expresso em divisas estrangeiras.

Quadro juridico

Direito da Unido

Nos termos do quinto considerando da Diretiva 93/13:

«Considerando que, regra geral, os consumidores de um Estado-Membro desconhecem as regras por
que se regem, nos outros Estados-Membros, os contratos relativos a venda de bens ou a oferta de
servicos; que esse desconhecimento pode dissuadi-los de efetuarem transacoes diretas de compra de
bens ou de fornecimento de servicos noutro Estado-Membro».

O artigo 3.%, n.’ 1, desta diretiva prevé:

«Uma cldusula contratual que ndo tenha sido objeto de negociacdo individual é considerada abusiva
quando, a despeito da exigéncia de boa-fé, der origem a um desequilibrio significativo em detrimento

do consumidor, entre os direitos e obrigacdes das partes decorrentes do contrato.»

O artigo 3.°, n.’ 3, da diretiva faz referéncia ao anexo desta que contém uma «lista indicativa e nao
exaustiva de cldusulas que podem ser consideradas abusivas».

O artigo 5.°, primeira frase, da mesma diretiva prevé:

«No caso dos contratos em que as cldusulas propostas ao consumidor estejam, na totalidade ou em
parte, consignadas por escrito, essas cldusulas deverdo ser sempre redigidas de forma clara e
compreensivel.»

Nos termos do artigo 8.° da Diretiva 93/13:

«Os Estados-Membros podem adotar ou manter, no dominio regido pela presente diretiva, disposi¢des
mais rigorosas, compativeis com o Tratado, para garantir um nivel de protecdo mais elevado para o
consumidor.»

O ponto n.” 1 do anexo desta diretiva tem a seguinte redagao:

«Clausulas que tém como objetivo ou como efeito:

[...]
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m) Facultar ao profissional o direito de decidir se a coisa entregue ou o servico fornecido estd em
conformidade com as disposi¢des do contrato ou conferir-lhe o direito exclusivo de interpretar
qualquer cldusula do contrato;

[...]

q) Suprimir ou entravar a possibilidade de intentar a¢des judiciais ou seguir outras vias de recurso,
por parte do consumidor, nomeadamente obrigando-o a submeter-se exclusivamente a uma
jurisdicdo de arbitragem ndo abrangida por disposicdes legais, limitando indevidamente os meios
de prova a sua disposi¢do ou impondo-lhe um 6nus da prova que, nos termos do direito aplicavel,
caberia normalmente a outra parte contratante.»

Direito huingaro

Codigo Civil

A Polgari Torvénykonyvrél szolé 1959. évi IV. torvény (Lei IV de 1959 que Aprova o Cédigo Civil), na
sua versdo aplicavel ao litigio no processo principal (a seguir «Cdédigo Civil»), enuncia, no seu
artigo 205.°/A:

«1. Qualificam-se de clausulas contratuais gerais as cldusulas contratuais definidas prévia e
unilateralmente por uma das partes com o fim de celebrar uma pluralidade de contratos, sem
participacdo da outra parte e sem que sejam objeto de negociagao individual entre as partes.

[...]

3. Para efeitos de qualificagdo como clausulas contratuais gerais sao irrelevantes o alcance, a forma, ou
modo de formulagdo das clausulas e como estdo consignadas no contrato e o facto de serem incluidas
no préprio contrato ou num documento separado.»

O artigo 209.° do Cédigo Civil dispoe:

«1. As cldusulas contratuais gerais e as clausulas de um contrato celebrado com um consumidor que
ndo tenham sido negociadas individualmente sdo abusivas se, em violagdo das exigéncias de boa-fé e da
equidade, estipularem de forma unilateral e sem justificacdo os direitos e obrigacdes das partes
decorrentes do contrato, em prejuizo da parte contratante que ndo tiver estipulado essas clausulas.

2. Para determinar o cardter abusivo de uma cldusula, devem ser tidas em conta todas as
circunstincias existentes na data de celebracdo do contrato e que determinaram a sua celebracdo, bem
como a natureza do servico acordado e relacdo da clausula em questdo com as demais clausulas do
contrato ou com outros contratos.

3. As cldusulas de um contrato celebrado com o consumidor, consideradas abusivas ou que devam ser
consideradas como tal, salvo prova em contrdrio, podem ser determinadas mediante disposi¢oes
especiais.»

Nos termos do artigo 209.°/A do Cédigo Civil:

«1. As clausulas abusivas integradas no contrato como condi¢bdes gerais podem ser impugnadas pela
parte lesada.

ECLILEU:C:2019:764 3



12

13

14

15

16

Acorpao DE 19. 9. 2019 — Processo C-34/18
Lovasne ToTH

2. Nos contratos com consumidores sao nulas as cldusulas abusivas integradas nos contratos como
condicoes contratuais gerais ou que o profissional tenha redigido unilateralmente, previamente e sem
negociacdo individual. A nulidade s6 pode ser invocada no interesse do consumidor.»

O artigo 242.° do Cédigo Civil dispde:

«1. O reconhecimento da divida ndo altera o titulo juridico da divida, contudo, incumbe a quem faca
esse reconhecimento provar que a sua divida ndo existe, que a sua execugdo nido pode ser requerida
judicialmente ou que o contrato nédo é valido.

2. O reconhecimento da divida é efetuado mediante declaracao escrita dirigida a outra parte.»

O artigo 523.° do Cédigo Civil prevé:

«1. Por forca do contrato de mutuo, a instituicdo financeira ou qualquer outro mutuante obriga-se a
disponibilizar ao devedor o montante acordado; por seu turno, o devedor obriga-se a reembolsar o

referido montante em conformidade com o disposto no contrato.

2. Salvo disposicdo legislativa ou regulamentar em contririo, quando o mutuante seja um
estabelecimento financeiro, o devedor estd obrigado a pagar juros (empréstimo bancdrio)».

Segundo o artigo 688.° do Cédigo Civil, este tem por objeto, nomeadamente, transpor a Diretiva 93/13
para o direito hingaro.

Decreto do Governo

O Fogyasztdval kotott szerzédésben tisztességtelennek mindsiils feltételekrdl szolé 18/1999. (II. 5)
Kormanyrendelet [Decreto do Governo n.° 18/1999 (II. 5) Relativo as Clausulas Abusivas nos
Contratos Celebrados com os Consumidores], na versdo aplicivel ao litigio no processo principal (a
seguir «Decreto do Governo»), prevé, no artigo 1.°0 n° 1, que sdo consideradas abusivas,
particularmente, as cldusulas contratuais que:

«...]

b) habilitem exclusivamente a parte que contrata com o consumidor a determinar se o contrato foi
cumprido em conformidade com as suas disposicoes;

i) excluam ou limitem as vias ao dispor do consumidor para o exercicio dos seus direitos, em virtude
da lei ou do acordado entre as partes, salvo se as referidas vias forem substituidas por um
procedimento de resolucdo de conflitos previsto na lei;

j) invertam o 6nus da prova em detrimento do consumidor.»

Nos termos do artigo 3.°, n.° 2, deste decreto:

«O presente decreto, juntamente com as disposi¢coes pertinentes do Coédigo Civil, assegura a
transposicao da Diretiva [93/13] para o direito hingaro.»
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Codigo de Processo Civil

A polgari perrendtartasrdl szolé 1952. évi III. torvény (Lei III de 1952 que Institui o Codigo de
Processo Civil), na sua versdo aplicavel ao litigio no processo principal (a seguir «Cédigo de Processo
Civil»), dispde, no seu artigo 164.°, n.° 1:

«A prova dos factos necessarios para a resolucao do litigio cabe, em principio, a parte interessada em
que o tribunal os dé como provados.»

Lei Hiingara LIII de 1994

A birésagi végrehajtasrol szolé 1994. évi LIII torvény (Lei Hangara LIII de 1994 Relativa ao Processo
Judicial de Execugdo), na sua versdo aplicavel na data de assinatura do contrato em causa no processo
principal, prevé, no seu artigo 10.:

«A execucdo judicial é ordenada mediante a apresentacio de um titulo executivo. Sdo titulos
executivos os seguintes:

[...]
b) os documentos em que um tribunal apds a férmula executéria.»
Desde 1 de junho de 2010, esta disposicao tem a seguinte redacéo:

«A execucdo judicial é ordenada mediante a apresentacio de um titulo executivo. Sdo titulos
executivos os seguintes:

[...]

b) os documentos em que um tribunal ou um notério apuseram a férmula executéria.»

Litigio no processo principal e questées prejudiciais

Em 27 de outubro de 2008, a mutudria e o banco celebraram um contrato de mutuo imobilidrio (a
seguir «contrato de mutuo») expresso em francos suicos (CHF). Com este contrato, o banco
comprometeu-se a colocar a disposicio da mutudria o montante de 132848 CHF (cerca de
118 140 euros) para refinanciamento de um crédito. No mesmo dia, a mutudria subscreveu perante
um notdrio um documento auténtico, intitulado «Declaragdo unilateral de reconhecimento de divida»,
no qual figuravam as disposi¢cdes do contrato de mutuo.

O ponto 1.4 do contrato de mutuo, cujo contetido consta igualmente do referido documento notarial,
tem a seguinte redagdo:

«A fim de resolver eventuais litigios relativos a contabilizagdo ou de satisfazer uma exigéncia do banco,
com vista a determinar o montante do crédito ou de qualquer outra divida pendente num determinado
momento em conformidade com o presente documento, a data efetiva da disponibilizacao e a data de
vencimento de uma obrigacdo de pagamento, bem como qualquer dado ou facto necessirio para
efeitos da execucdo judicial direta, as partes manifestam a sua vontade de se obrigar a aceitar como
elemento de prova fidedigna e irrefutdvel um documento auténtico exarado pelo notario e elaborado
em conformidade com as contas abertas pelo devedor no banco e os registos e livros contabilisticos
do referido banco.
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Consequentemente, as partes comprometem-se a reconhecer, através da assinatura do presente
documento, que, em caso de ndo pagamento do montante principal do matuo ou dos seus juros e
despesas, ou no caso de o reembolso ndo respeitar o acordado no contrato, o documento auténtico
exarado pelo notdrio e elaborado em conformidade com as contas abertas pelo devedor no banco e os
registos e os livros contabilisticos do banco servird, juntamente com o presente documento e para
efeitos de uma execugdo coerciva, de prova do crédito e dos juros e despesas pendentes num
determinado momento, bem como dos factos acima referidos.

No caso de o banco intentar um processo de execucdo coerciva, as partes ou o devedor pedem ao
notdrio que autenticou o presente documento ou ao notdrio competente que faca constar, em ato
notarial elaborado em conformidade com as contas abertas pelos devedores no banco e os registos e
os livros contabilisticos do banco e apds andlise dos registos, o montante do crédito e dos seus juros e
despesas ou de qualquer outra divida decorrente do mutuo acima referido, bem como os factos e dados
referidos, supra, que sejam necessarios e autorizam o levantamento do segredo bancario relativamente
a referida informacéo.»

Resulta da decisio de reenvio que o contrato de mutuo autoriza o banco a rescindi-lo com efeitos
imediatos em caso de incumprimento grave das obrigacdes contratuais por parte da mutudria, tal
como o incumprimento de uma obrigacdo de pagamento. Uma vez que todos os créditos baseados
nesse contrato se tornam exigiveis na sequéncia de rescisio, o banco tem direito ao reembolso
imediato do montante remanescente da divida.

Em 5 de janeiro de 2016, a mutudria intentou uma ac¢do no 6rgao jurisdicional hingaro de primeira
instancia competente. Alegou que a cldusula contida no ponto 1.4 do contrato de mutuo e a
disposicao correspondente do documento auténtico exarado por ocasido da celebracdo do contrato de
mutuo eram abusivas, uma vez que, mediante esta clausula, se comprometeu a aceitar que o banco
possa declarar unilateralmente um incumprimento da sua parte, determinar o montante da divida e
proceder diretamente a execucdo com base nesse documento auténtico, dotado de forca probatoria,
dado que contém a férmula executéria. Segundo a mutudria, a referida clausula inverte o 6nus da
prova em detrimento do consumidor, tendo em conta que, em caso de desacordo, cabe a este ultimo

recorrer a um 6rgao jurisdicional para se opor a execugdo coerciva

O banco pediu que a agdo fosse julgada improcedente. Segundo ele, a clausula em causa no processo
principal ndo permite declarar unilateralmente se a mutudria cumpriu as suas obrigacdes. Na sua
opinido, essa cldusula ndo inverte o énus da prova e ndo priva a mutudria da possibilidade de fazer
valer as suas pretensdes. Mesmo na presenca de um documento notarial que ateste o montante da
divida, o direito hiingaro permite sempre produzir prova em contrario. Além disso, mesmo no ambito
de um processo simplificado de execucdo coerciva, incumbe sempre ao banco provar o montante do
crédito. A referida cldusula ndo permite ao banco determinar unilateralmente o montante da divida
nem impor a sua prépria interpretaciao das disposicoes do contrato de mutuo.

O ¢rgao jurisdicional hungaro de primeira instincia competente julgou improcedente a agdo da
mutudria com o fundamento de que a cldusula em causa no processo principal ndo era abusiva, uma
vez que se limitava a precisar as modalidades a respeitar para atestar a existéncia da divida. No que se
refere a execucdo, o referido érgao jurisdicional considerou que, quando é ordenada, ndo ha forma de
verificar se a mutudria estd em incumprimento. Todavia, esta poderia declarar ao agente judicidrio que
cumpriu as suas obrigacoes e, se necessdrio, iniciar um processo de extingdo da execucgdo coerciva.
Nesse processo, a mutudria poderia contestar o crédito.

A mutudria interpos recurso dessa decisdo para o érgdo jurisdicional de reenvio. Salientou o facto de a
cldusula em causa no processo principal ser suscetivel de gerar um desequilibrio em detrimento do
consumidor, na ace¢do da Diretiva 93/13, ao simplificar as possibilidades que o banco tem de fazer
valer as suas pretensdes e ao tornar mais dificil a defesa do consumidor.

6 ECLILEU:C:2019:764
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O 6rgao jurisdicional de reenvio, que recorda que, segundo o artigo 242.° do Cédigo Civil, incumbe ao
autor de um reconhecimento de divida provar que a sua divida ndo existe, que a sua execu¢do niao
pode ser requerida judicialmente ou que o contrato ndo é valido, considera que este artigo ndo é
aplicavel a clausula contida no ponto 1.4 do contrato de mutuo. Segundo o 6rgdo jurisdicional de
reenvio, o referido artigo, que inverte o dnus da prova relativamente as dividas reconhecidas, sé se
aplica se o0 montante da divida for claro e definido. Ora, ndo é o que sucede no caso em apreco.

O 6rgao jurisdicional de reenvio considera, além disso, que o ponto 1.4. do contrato de muituo tem o
mesmo efeito que o artigo 242.° do Cdédigo Civil quanto a inversdo do 6nus da prova, na medida em
que, em caso de desacordo, incumbe a mutudria provar que o banco nao pode recorrer a um drgao
jurisdicional para contestar o carater legitimo da execugdo coerciva ou a validade do contrato de
mutuo. Num processo destinado a limitagdo ou a exclusio da execugdo coerciva, as exigéncias em
matéria de prazos e de prova sdo mais estritas do que nos processos civeis comuns. Por conseguinte,
ao exigir que a divida, mesmo sem estar necessariamente reconhecida pelo devedor, seja comprovada
mediante um documento auténtico dotado de forga probatéria, com base nos livros do banco, essa
cldusula provocaria um desequilibrio em detrimento do consumidor.

O 6rgdo jurisdicional de reenvio tem duvidas quanto a questdo de saber se a referida clausula esta
compreendida no ambito de aplicacdo do ponto 1, alineas m) e q), do anexo da Diretiva 93/13, bem
como sobre o modo como deve apreciar se uma clausula desse tipo tem carater abusivo. Observa, a
este respeito, que o referido anexo foi transposto para o direito hingaro e que as clausulas previstas no
artigo 1.°, n.° 1, do Decreto do Governo sdo consideradas abusivas, sem que seja necessario realizar
nenhuma andlise complementar.

O referido 6rgao jurisdicional salienta que, nos termos do artigo 8.° da Diretiva 93/13, os
Estados-Membros podem adotar, no dominio regido por essa diretiva, disposi¢des mais rigorosas,
compativeis com o Tratado, para garantir um nivel de protecido mais elevado para o consumidor. Por
conseguinte, o legislador nacional pode declarar abusivas, sem andlise complementar, as clausulas
visadas no artigo 3., n.° 3, da Diretiva 93/13, lido em conjugacdo com o ponto 1 do anexo desta
diretiva.

Quanto a questdo de saber se uma clausula como a que estd em causa no processo principal se
encontra abrangida pelo dmbito de aplicacdo do ponto 1, alinea q), do anexo da Diretiva 93/13, o
6rgdo jurisdicional de reenvio salienta que — embora a versdo em lingua hungara dessa disposicdo se
refira as clausulas «que tém como objeto ou como efeito [...]» — outras versoes linguisticas da referida
disposicdo, nomeadamente as versdoes em lingua alemd, polaca, checa e eslovena, fazem referéncia a
clausulas «que tém como objetivo ou como efeito [...]». Com base nestas ultimas versoes linguisticas,
hd que considerar que a instituicdo financeira em causa, ao inserir essa cldusula no contrato em causa,
teve como objetivo inverter o énus da prova.

A este respeito, o referido 6rgdo coloca a questdo de saber se o artigo 3.°, n.° 3, da Diretiva 93/13, lido
em conjugacdo com o ponto 1, alinea q), do anexo desta diretiva, deve ser interpretado no sentido de
que visa uma cldusula que tem como objetivo inverter o énus da prova, a fim de poder proceder a uma
execucdo coerciva simplificada em caso de incumprimento grave do consumidor, ainda que esse
processo simplificado de execucdo coerciva se possa basear igualmente no direito nacional,
independentemente da referida clausula.

Segundo o 6rgao jurisdicional de reenvio, embora a cldusula em causa no processo principal constitua
a traducdo de um processo de execucdo notarial ja previsto pela lei hingara, essa cldusula pode ser
abusiva na medida em que, ao conceder ao banco a possibilidade de determinar o montante
remanescente da divida, tem por consequéncia excluir qualquer negociacdo equitativa e leal com a
mutudria e obrigd-la a instaurar um processo judicial oneroso. Por ultimo, as consequéncias potenciais
da referida clausula em caso de litigio ndo sdo inteiramente compreensiveis para o consumidor médio
no momento da celebracido do contrato.

ECLILEU:C:2019:764 7
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O ¢rgao jurisdicional de reenvio salienta que uma situagdo andloga a que estd em causa no processo
principal deu origem ao Acérdio de 1 de outubro de 2015, ERSTE Bank Hungary (C-32/14,
EU:C:2015:637). Todavia, esse acérdao foi objeto de aplicacdes divergentes pelos 6rgaos jurisdicionais
hungaros no que se refere a cldusulas como as que estdo em causa no processo principal.

O o6rgao jurisdicional de reenvio salienta que, segundo a Kuria (Supremo Tribunal, Hungria), em caso
de aposicdo da féormula executéria num documento auténtico, o devedor s6 pode contestar a divida,
em aplicacdo do artigo 369.° do Cédigo Civil, no ambito de um processo de extingdo ou de limitagdo
da execucdo. Trata-se, contudo, de uma consequéncia que decorre das regras processuais aplicaveis
aos atos auténticos notariais e a formula executéria. Por conseguinte, as clausulas andlogas a que esta
em causa no processo principal ndo afetam a posicao juridica do consumidor e ndo jogam de modo
nenhum em seu prejuizo a este respeito. Com efeito, o facto de o énus da prova recair sobre o
consumidor, por forca do artigo 164.°, n.° 1, do Cddigo de Processo Civil, é inerente aos processos
destinados a exclusdo ou a limitacdo da execugdo coerciva, pelo que o documento auténtico notarial
nao torna mais pesado o énus da prova para o consumidor.

No entanto, outros érgios jurisdicionais diferentes da Kuria (Supremo Tribunal) declararam que uma
clausula dessa indole é suscetivel de inverter o 6nus da prova em detrimento do consumidor.

Por outro lado, o 6rgéo jurisdicional de reenvio salienta que a cldusula em causa no processo principal
pode ser considerada uma cldusula na ace¢do do ponto 1, alinea m), do anexo da Diretiva 93/13, uma
vez que tem como objetivo ou como efeito facultar ao profissional o direito de decidir se a coisa
entregue ou o servi¢o fornecido estd em conformidade com as disposi¢des do contrato ou conferir-lhe
o direito exclusivo de interpretar qualquer cldusula do contrato.

Nestas circunstancias, o Févérosi [télétdbla (Tribunal Superior de Budapeste-Capital, Hungria) decidiu
suspender a instancia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1) Deve a alinea q) do [ponto 1] do anexo da Diretiva [93/13/CEE] ser interpretada no sentido de que,
enquanto norma da Unido com natureza de norma de ordem publica, proibe de modo geral e
dispensando andlises posteriores que um mutuante imponha a um devedor que tenha a qualidade
de consumidor uma disposicdo contratual, sob a forma de uma cldusula geral ou ndo negociada
individualmente, cuja finalidade ou cujo efeito seja o de inverter o énus da prova?

2) No caso de ser necessério apreciar, com fundamento na alinea q) do [ponto 1] do anexo da Diretiva
[93/13/CEE], a finalidade ou o efeito da cldusula contratual, deve-se determinar que impede o
exercicio dos direitos dos consumidores uma cldusula contratual?

— nos termos da qual o devedor que tenha a qualidade de consumidor tem razdes fundamentadas
para considerar que tem de cumprir o contrato na integra, incluindo todas as suas cldusulas, na
forma e na medida impostas pelo mutuante, mesmo que o devedor tenha a convicgdo de que a
prestacdo exigida pelo mutuante ndo é exigivel total ou parcialmente, ou

— cujo efeito consiste em [excluir] ou limitar o acesso do consumidor a um meio de resolugao de
conflitos baseado numa negociagdo equitativa, pelo facto de, para considerar o litigio decidido,
bastar ao mutuante invocar essa cldusula contratual?

3) No caso de ter de se apreciar o cardter abusivo das clausulas contratuais enumeradas no anexo da
Diretiva [93/13] a luz dos critérios estabelecidos no artigo 3.°, n.° 1, dessa diretiva, o requisito de
redacdo clara e compreensivel previsto no artigo 5.° da mesma é cumprido por uma cldusula
contratual que tem incidéncia nas decisdes do consumidor no que diz respeito ao cumprimento do
contrato, a resolucdo de diferendos com o mutuante por meios judiciais ou extrajudiciais ou ao

exercicio de direitos e que, embora redigida gramaticalmente de modo claro, produz efeitos

8 ECLILEU:C:2019:764



39

40

41

42

Acorpao DE 19. 9. 2019 — Processo C-34/18
Lovasne ToTH

juridicos que s6 podem ser determinados pela interpretacdo de normas nacionais, relativamente as
quais ndo existia uma pratica jurisdicional uniforme no momento da celebracdo do contrato, sem
que essa pratica se tenha verificado nos anos subsequentes?

4) Deve a alinea m) do [ponto 1] do anexo da Diretiva [93/13/CEE] ser interpretada no sentido de que
uma cldusula contratual ndo negociada individualmente pode ser abusiva também no caso de se
habilitar a parte que contrata com o consumidor a determinar unilateralmente se a prestacio do
consumidor respeita o disposto no contrato e de o consumidor reconhecer estar obrigado pela
mesma ainda antes do cumprimento de qualquer prestacdo pelas partes contratantes?»

Quanto as questdes prejudiciais

Quanto a admissibilidade das questoes

O banco invoca a inadmissibilidade das questdes submetidas, com o fundamento, em substancia, de
que sao hipotéticas. Relativamente as duas primeiras questdes, o banco sustenta que o oérgao
jurisdicional de reenvio parte do postulado errado de que a cldusula em causa no processo principal
inverte o 6nus da prova em detrimento do consumidor. Além disso, a referida clausula nao é
suscetivel de suprimir ou de entravar a possibilidade de intentar agoes judiciais ou seguir outras vias
de recurso por parte do consumidor. Por conseguinte, o ponto 1, alinea q), do anexo da Diretiva
93/13 nao é aplicavel ao caso em apreco. No que diz respeito a terceira questdo, o banco sustenta que
a jurisprudéncia relativa a cldusulas como a que estd em causa no processo principal era uniforme no
momento da celebracdo do contrato de mutuo, uma vez que a Kdria (Supremo Tribunal) declarou em
vérias ocasides que tais cldusulas ndo alteravam os direitos nem as obrigacdes do consumidor
relativamente as regras de direito nacional aplicaveis. Por dltimo, no que respeita a quarta questdo, o
banco alega que o ponto 1, alinea m), do anexo da Diretiva 93/13 ndo é aplicavel a clausula em causa
no processo principal, dado que esta ndo concede ao profissional o direito de determinar se as
prestacdes do consumidor estdo em conformidade com as disposi¢cdes do contrato de matuo.

Haé que recordar, desde logo, que, segundo jurisprudéncia constante do Tribunal de Justica, as questoes
relativas a interpretacdo do direito da Unido submetidas pelo juiz nacional no quadro regulamentar e
factual que define sob a sua responsabilidade, e cuja exatiddo ndo cabe ao Tribunal de Justica
verificar, gozam de uma presuncdo de pertinéncia. O Tribunal de Justica s6 se pode recusar
pronunciar sobre um pedido de decisdo prejudicial apresentado por um érgao jurisdicional nacional
quando for manifesto que a interpretacdo do direito da Unido solicitada ndo tem nenhuma relacio
com a realidade ou com o objeto do litigio no processo principal, quando o problema for hipotético
ou ainda quando o Tribunal Justica ndo dispuser dos elementos de facto e de direito necessarios para
dar uma resposta util as questoes que lhe sdo submetidas (Acérdao de 20 de setembro de 2018, OTP
Bank e OTP Faktoring, C-51/17, EU:C:2018:750, n.° 37 e jurisprudéncia referida).

A este respeito, como salientou igualmente o advogado-geral no n.° 37 das suas conclusdes, nao resulta
de forma manifesta do pedido de decisdo prejudicial no presente processo que as hipdteses
consideradas pelo 6rgao jurisdicional de reenvio ndo correspondem a situacdo em causa no processo
principal.

Além disso, hd que salientar que, no ambito do processo previsto no artigo 267.° TFUE, baseado numa
clara separacdo das fungdes entre os 6rgaos jurisdicionais nacionais e o Tribunal de Justi¢a, qualquer
apreciacdo dos factos ou do direito nacional é da competéncia do juiz nacional (v., neste sentido,
Acordao de 27 de fevereiro de 2019, Associacdo Peco a Palavra e o., C-563/17, EU:C:2019:144, n.° 36
e jurisprudéncia referida). Por conseguinte, no caso em apreco, incumbe unicamente ao érgio
jurisdicional de reenvio apreciar o significado e o alcance da cldusula em causa no processo principal.
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Por conseguinte, as questdes prejudiciais sao admissiveis.

Quanto a primeira questdo

Com a sua primeira questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substéncia, se o artigo 3.°,
n.° 3, da Diretiva 93/13, lido em conjugacdo com o ponto 1, alinea q), do anexo desta diretiva, deve ser
interpretado no sentido de que qualifica de abusiva, de forma geral e sem anédlise complementar, uma
clausula contratual que nao foi objeto de negociacdo individual e que tem como objetivo ou como
efeito inverter o 6nus da prova em detrimento do consumidor.

Resulta do texto do artigo 3.°, n. 3, da Diretiva 93/13 que o anexo da referida diretiva contém uma
lista indicativa e ndo exaustiva de cldusulas que podem ser consideradas abusivas. E certo que o anexo
da Diretiva 93/13 constitui, como o Tribunal de Justica ja declarou, um elemento essencial com base
no qual o juiz competente pode basear a sua apreciacdo do cardter abusivo de uma cldusula (v., neste
sentido, Despacho de 3 de abril de 2014, Sebestyén, C-342/13, EU:C:2014:1857, n.° 32 e jurisprudéncia
referida). Todavia, é dado assente que uma cladusula que figure na lista do referido anexo ndo deve
necessariamente ser considerada abusiva e que, inversamente, uma cldusula que ai nao figure pode, nao
obstante, ser declarada abusiva (v., neste sentido, Acérdiao de 7 de maio de 2002, Comissao/Suécia,
C-478/99, EU:C:2002:281, n.° 20).

Daqui decorre que incumbe ao juiz nacional, na presenca de uma cldusula de um contrato, verificar,
nos termos do artigo 3.°, n.” 1 e 3, da Diretiva 93/13, lido em conjugacdo com o ponto 1, alinea q),
do anexo desta diretiva, se essa clausula cria, a despeito da exigéncia de boa-fé, em detrimento do
consumidor, um desequilibrio significativo entre os direitos e obrigacdes das partes decorrentes do
contrato.

Contudo, em conformidade com o artigo 8.° da Diretiva 93/13, os Estados-Membros podem adotar ou
manter, no dominio regido por essa diretiva, disposi¢des mais rigorosas, compativeis com o Tratado,
para garantir um nivel de protecao mais elevado para o consumidor. Assim, os Estados-Membros sdo
livres, em principio, de alargar a protecdo prevista no artigo 3.°, n.® 1 e 3, desta diretiva, lido em
conjugacdo com o ponto 1 do anexo da referida diretiva, declarando abusivas de forma geral as
cldusulas-tipo enumeradas nesse ponto, sem que seja exigida uma andlise complementar segundo os
critérios que figuram no artigo 3.°, n.° 1, da Diretiva 93/13.

Resulta dos autos submetidos ao Tribunal de Justica, o que, no entanto, cabe ao érgao jurisdicional de
reenvio verificar, que, segundo o direito hiingaro, as cldusulas previstas no ponto 1, alinea q), do anexo
da Diretiva 93/13 sdo efetivamente consideradas abusivas, e isto sem que seja necessaria uma andlise
complementar. Se assim for, compete ainda ao 6rgdo jurisdicional de reenvio determinar se a cldusula
em causa no processo principal estd compreendida no dmbito de aplicacdo do artigo 1.°, n.° 1, alinea j),
do Decreto do Governo.

Perante o exposto, hd que responder a primeira questdo que o artigo 3.°, n.’ 3, da Diretiva 93/13, lido
em conjugagdo com o ponto 1, alinea q), do anexo desta diretiva, deve ser interpretado no sentido de
que nao qualifica de abusiva, de forma geral e sem andlise complementar, uma clausula contratual que
nao foi objeto de negociagdo individual e que tem como objetivo ou como efeito inverter o 6nus da
prova em detrimento do consumidor.

Quanto a segunda questio
Com a sua segunda questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pretende saber, em substancia, se o

artigo 3.°, n.° 3, da Diretiva 93/13, lido em conjugacdo com o ponto 1, alinea q), do anexo desta
diretiva, deve ser interpretado no sentido de que visa uma clausula que tem como objetivo ou como
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efeito, por um lado, permitir legitimamente que o consumidor pressuponha que estd obrigado a
cumprir todas as suas obriga¢des contratuais, mesmo que considere que determinadas prestagdes ndo
sdo exigiveis, e, por outro, entravar a possibilidade de o consumidor intentar agdes judiciais ou seguir
outras vias de recurso, quando o montante remanescente da divida a titulo do contrato seja
estabelecido por documento notarial dotado de forca probatéria, que permita ao credor por termo ao
litigio.

Resulta da redacdo do ponto 1, alinea q), do anexo da Diretiva 93/13 que este ponto visa clausulas que
tém como objetivo ou como efeito suprimir ou entravar a possibilidade de o consumidor intentar agoes
judiciais ou seguir outras vias de recurso.

O Tribunal de Justica ja declarou, no que se refere a clausulas suscetiveis de estar abrangidas pelo
ponto 1, alinea q), do anexo da Diretiva 93/13, lido em conjugacdo com o artigo 3.°, n.° 1, da referida
diretiva, que 6rgdo jurisdicional de reenvio deve, designadamente, apreciar se e em que medida a
cldusula em causa derroga as normas apliciveis na falta de acordo entre as partes, de modo que
dificulte o acesso do consumidor a justica e ao exercicio dos direitos de defesa, atendendo aos meios
processuais de que dispde (v., neste sentido, Acérddo de 14 de marco de 2013, Aziz, C-415/11,
EU:C:2013:164, n.° 75).

Conclui-se que uma cldusula que nao seja suscetivel de colocar o consumidor numa situagdo juridica
menos favordvel do que a prevista no direito nacional em vigor ndo é abrangida pelo ponto 1,
alinea q), do anexo da Diretiva 93/13, lido em conjugacdo com o artigo 3.°, n.° 1, desta diretiva. Por
conseguinte, o ponto 1, alinea q), deste anexo visa clausulas que tém consequéncias juridicas
suscetiveis de ser estabelecidas de forma objetiva. Esta consideracdo nao é alterada pelo facto de a
insercio de uma clausula desse tipo num contrato poder dar a impressdo ao consumidor de que as
vias de recurso foram restringidas e que, por esse facto, estd obrigado a cumprir todas as obrigacoes
contidas no contrato, desde que a cldusula em causa nao prejudique a sua posicao juridica, tendo em
conta a legislacdo nacional aplicével.

No caso em apreco, segundo o O6rgao jurisdicional de reenvio, a cldusula em causa no processo
principal traduz, nomeadamente, a possibilidade, tal como prevista pelo direito htingaro, em caso de
incumprimento grave das obrigacdes contratuais por parte do consumidor, de o credor desencadear a
execugdo coerciva do pagamento do montante remanescente da divida, com base num documento
notarial revestido da férmula executéria. O referido érgao jurisdicional indica igualmente que o
devedor pode instaurar um processo de exclusdo ou de limitacio da execucao coerciva.

No que respeita a esse mesmo processo simplificado de execugdo coerciva, foi salientado no n.° 60 do
Acérdao de 1 de outubro de 2015, ERSTE Bank Hungary (C-32/14, EU:C:2015:637), que o consumidor
pode, por um lado, nos termos do artigo 209.°/A, n.° 1, do Cédigo Civil, intentar uma agdo de
impugnacdo da validade do contrato e, por outro, nos termos do artigo 369.° do Cddigo de Processo
Civil, instaurar um processo de exclusdo ou de limitacdo da execugdo coerciva. No ambito deste dltimo
processo, o consumidor pode, nos termos do artigo 370.° do Cddigo de Processo Civil, pedir a
suspensdo da execucdo coerciva do contrato.

Nestas condi¢des, parece — o que cabe, todavia, ao 6rgédo jurisdicional de reenvio verificar — que a
cldusula em causa no processo principal nao altera a posicdo juridica do consumidor, na medida em
que ndo suprime nem entrava a possibilidade de este intentar agdes judiciais ou seguir outras vias de
recurso, na ace¢iao do ponto 1, alinea q), do anexo da Diretiva 93/13.

Em contrapartida, uma clausula que permita ao credor por termo a qualquer litigio unilateralmente,
uma vez que o montante remanescente da divida é entdo estabelecido com base nos livros do banco,
por documento notarial em que o notdrio pode apor a férmula executoria, é suscetivel de estar
abrangida pelo ambito de aplicagdo do ponto 1, alinea q), do anexo da Diretiva 93/13. Com efeito, na
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medida em que confere ao profissional o direito de resolver de forma definitiva eventuais litigios
relativos as obrigacdes contratuais, essa clausula suprime ou entrava a possibilidade de o consumidor
intentar agdes judiciais ou seguir outras vias de recurso na acegdo da referida disposigao.

Todavia, como foi salientado no n.° 54 do presente acérdio, afigura-se que a clausula em causa no
processo principal ndo é suscetivel de suprimir ou entravar a possibilidade de intentar a¢des judiciais
ou seguir outras vias de recurso, tendo em conta as modalidades processuais previstas pelo direito
hungaro aplicavel, o que incumbe, contudo, ao érgao jurisdicional de reenvio verificar.

A este respeito, hd que recordar que o Tribunal de Justica ja declarou que o artigo 6.°, n° 1, e o
artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 devem ser interpretados no sentido de que ndo se opdem a uma
legislacdo nacional que permite a um notdrio que tenha lavrado, com respeito das exigéncias formais,
um documento auténtico que consubstancia um contrato entre um profissional e um consumidor
proceder a aposicio da férmula executéria no referido documento ou recusar o respetivo
cancelamento, quando, em nenhum momento, ndo tenha havido uma fiscalizagdo do carater abusivo
das clausulas do referido contrato, na condicdo, todavia, de que as modalidades processuais de recurso
previstas no direito nacional garantam, nas circunstancias do caso concreto, uma tutela jurisdicional
efetiva ao consumidor, o que incumbe ao érgido jurisdicional nacional verificar (v., neste sentido,
Acérdao de 1 de outubro de 2015, ERSTE Bank Hungary, C-32/14, EU:C:2015:637, n.” 64 e 65).

Perante o exposto, hd que responder a segunda questdo que o artigo 3.°, n.° 3, da Diretiva 93/13, lido
em conjugacdo com o ponto 1, alinea q), do anexo desta diretiva, deve ser interpretado no sentido de
que, por um lado, ndo visa uma cldusula que tem como objetivo ou como efeito permitir legitimamente
que o consumidor pressuponha que estd obrigado a cumprir todas as suas obrigacdes contratuais,
mesmo que considere que determinadas prestacdes ndo sdo exigiveis, desde que a referida clausula
ndo altere a posicdo juridica do consumidor, tendo em conta a regulamentagdo nacional aplicavel, e,
por outro, que visa uma clausula que tem como objetivo ou como efeito entravar a possibilidade de o
consumidor intentar agdes judiciais ou seguir outras vias de recurso, quando o montante remanescente
da divida seja estabelecido por documento notarial dotado de forga probatdria, que permita ao credor
por termo ao litigio de forma unilateral e definitiva.

Quanto a terceira questdo

Com a sua terceira questdo, o 6rgao jurisdicional de reenvio pretende saber, em substincia, se o
artigo 5.° da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que exige que o profissional forneca
informacgdes complementares relativas a uma cldusula que estd redigida de forma clara, mas cujos
efeitos juridicos sé podem ser determinados através de uma interpretacdo de disposicoes do direito
nacional relativamente as quais ndo existe uma jurisprudéncia uniforme.

Recorde-se, em primeiro lugar, que, segundo a jurisprudéncia do Tribunal de Justica, a exigéncia de
transparéncia das clausulas contratuais, recordada, nomeadamente, no artigo 5.° da Diretiva 93/13,
impoe ndo apenas que a cldusula em causa seja inteligivel para o consumidor num plano gramatical
mas também que permita ao consumidor avaliar, com base em critérios precisos e inteligiveis, as
consequéncias econdémicas dela decorrentes no que lhes diz respeito (v., neste sentido, Acérddos de
30 de abril de 2014, Kasler e Kaslerné Rabai, C-26/13, EU:C:2014:282, n.® 75, e de 9 de julho de 2015,
Bucura, C-348/14, ndo publicado, EU:C:2015:447, n.° 55).

Essa jurisprudéncia exige, em substancia, que os mecanismos para o célculo da divida e do montante a
reembolsar pelo consumidor sejam transparentes e compreensiveis e que, se for o caso, o profissional
forneca as informagdes adicionais necessirias para o efeito (v., neste sentido, Acérdio de
20 de setembro de 2017, Andriciuc e o., C-186/16, EU:C:2017:703, n.° 51).
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Ainda a propédsito da exigéncia de transparéncia quanto as consequéncias econdmicas para o
consumidor que decorrem de um contrato, o Tribunal de Justica declarou que, numa situagdo em que
certos aspetos do modo de variagdo dos encargos associados ao servico a prestar eram especificados
por disposi¢des legislativas ou regulamentares imperativas, na acecdo do artigo 1.°, n.° 2, da Diretiva
93/13, ou em que as referidas disposi¢oes previam que o consumidor tinha o direito de resolver o
contrato, era essencial que o profissional informasse o referido consumidor das referidas disposi¢des

(v., neste sentido, Acérddo de 26 de abril de 2012, Invitel, C-472/10, EU:C:2012:242, n.° 29).

Além disso, o Tribunal de Justica declarou, noutro contexto, relativamente a uma clausula que
estipulava a aplicacio do direito do Estado de estabelecimento do vendedor, que este estd, em
principio, obrigado a informar o consumidor da existéncia de disposicdes imperativas como as do
artigo 6.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 593/2008 do Parlamento Europeu e do Conselho, de
17 de junho de 2008, sobre a lei aplicavel as obrigagdes contratuais (Roma I) (JO 2008, L 177, p. 6),
que dispde que a escolha da lei aplicavel ndo pode ter como consequéncia privar o consumidor da
protecdo que lhe proporcionam as disposi¢cdes ndo derrogaveis por acordo nos termos da lei que na
falta de escolha seria aplicdvel (v., neste sentido, Acérdio de 28 de julho de 2016, Verein fiir
Konsumenteninformation, C-191/15, EU:C:2016:612, n.° 69).

No entanto, ndo decorre da jurisprudéncia citada nos n.” 64 e 65 do presente acérddo que o
profissional esteja igualmente obrigado a informar o consumidor, antes da celebragdo de um contrato,
das disposi¢oes processuais gerais do direito interno do seu préprio Estado de residéncia, como as
relativas a reparticdo do énus da prova, e da jurisprudéncia relativa a essas disposicoes.

No processo principal, ndo estd em causa, nomeadamente, uma cldusula de designacdo do direito
aplicavel a favor do direito do Estado-Membro onde o profissional tem a sua sede, ao passo que o
consumidor reside noutro Estado-Membro. Relativamente a essa situacdo, resulta da Diretiva 93/13,
como confirma, nomeadamente, o seu quinto considerando, que o legislador da Unido presume que o

consumidor desconhece as regras juridicas que regulam os contratos relativos a venda de bens ou a
oferta de servigos nos Estados-Membros diferentes do seu.

Contrariamente aos processos que deram origem aos acérdaos referidos nos n.” 64 e 65 do presente
acordao, o processo principal ndo tem por objeto a obrigacdo, a cargo do profissional, de informar o
consumidor da existéncia de disposi¢des imperativas do direito internacional privado. Também néo
diz respeito a obrigacdo que incumbe ao profissional de informar o consumidor das disposi¢oes
imperativas por forca das quais o montante a pagar por este ultimo pode variar e que tém, por esse
motivo, efeito direto sobre as consequéncias econdmicas que para ele decorrem do contrato. Em
contrapartida, no processo principal, estd em causa a informacgdo do consumidor sobre a existéncia de
disposicdes processuais gerais relativas a reparticio do 6nus da prova, bem como a sua interpretacao
jurisprudencial na data da celebragdo do contrato.

Nestas circunstancias, impor ao profissional a obrigacdo de informar o consumidor da existéncia de
disposicdes processuais gerais e de uma jurisprudéncia relativa a essas disposicdes, iria além do que se
pode razoavelmente esperar dele no ambito da exigéncia de transparéncia.

Perante o exposto, hd que responder a terceira questdo que o artigo 5.° da Diretiva 93/13 deve ser
interpretado no sentido de que ndo exige que o profissional forneca informagoes adicionais relativas a
uma cldusula que estd redigida de forma clara, mas cujos efeitos juridicos s6 podem ser determinados
através de uma interpretagdo de disposi¢oes do direito nacional relativamente as quais ndo existe uma
jurisprudéncia uniforme.
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Quanto a quarta questdo

Com a sua quarta questdo, o 6rgao jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se o artigo 3.°,
n.° 3, da Diretiva 93/13, lido em conjugacdo com o ponto 1, alinea m), do anexo desta diretiva, deve
ser interpretado no sentido de que visa uma cldusula contratual que autoriza o profissional a
determinar unilateralmente se a prestacio que incumbe ao consumidor foi executada em
conformidade com o contrato.

O ponto 1, alinea m), do anexo da Diretiva 93/13 visa as clausulas que tém como objetivo ou como
efeito facultar ao profissional o direito de decidir se a coisa entregue ou o servico fornecido estd em
conformidade com as disposicoes do contrato ou conferir-lhe o direito exclusivo de interpretar
qualquer cldusula do contrato.

Dado que é, em principio, o profissional que atua na qualidade de vendedor ou prestador de servicos,
deve considerar-se que esta disposicdo visa as cldusulas que permitem ao profissional, em caso de
queixa ou de impugnacdo pelo consumidor relativas ao servico prestado ou a coisa entregue,
determinar unilateralmente se a sua propria prestacdo estd em conformidade com o contrato.

Com efeito, é pacifico que o ponto 1, alinea m), do anexo da Diretiva 93/13 néo faz referéncia as
obrigacdes do consumidor que decorrem do contrato, mas apenas as obrigacdes do profissional.
Assim, esta disposicdo ndo visa as cldusulas que autorizam o profissional a determinar unilateralmente
se a contraprestacio do consumidor, que consiste em amortizar uma divida e pagar as respetivas
despesas, foi executada em conformidade com o contrato.

Perante o exposto, ha que responder a quarta questao que o artigo 3.°, n.° 3, da Diretiva 93/13, lido em
conjugagdo com o ponto 1, alinea m), do anexo desta diretiva, deve ser interpretado no sentido de que
ndo visa uma cldusula contratual que autoriza o profissional a determinar unilateralmente se a
prestacdo que incumbe ao consumidor foi executada em conformidade com o contrato.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o
6rgdo jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas
outras partes para a apresentacdo de observagdes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolséveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Terceira Secgdo) declara:

1) O artigo 3.°, n.° 3, da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as
clausulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores, lido em conjugacao com o
ponto 1, alinea q), do anexo desta diretiva, deve ser interpretado no sentido de que nio
qualifica de abusiva, de forma geral e sem anilise complementar, uma clausula contratual
que nao foi objeto de negociacao individual e que tem como objetivo ou como efeito inverter
o 6nus da prova em detrimento do consumidor.

2) O artigo 3.°, n.° 3, da Diretiva 93/13, lido em conjugacao com o ponto 1, alinea q), do anexo
desta diretiva, deve ser interpretado no sentido de que, por um lado, nao visa uma clausula
que tem como objetivo ou como efeito permitir legitimamente que o consumidor
pressuponha que esta obrigado a cumprir todas as suas obrigacdes contratuais, mesmo que
considere que determinadas prestacdoes nido sdo exigiveis, desde que a referida clausula nao
altere a posicio juridica do consumidor, tendo em conta a regulamentacdo nacional
aplicavel, e, por outro, que visa uma clausula que tem como objetivo ou como efeito entravar
a possibilidade de o consumidor intentar acdes judiciais ou seguir outras vias de recurso,
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3)

4)
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quando o montante remanescente da divida seja estabelecido por documento notarial dotado
de forca probatdria, que permita ao credor por termo ao litigio de forma unilateral e
definitiva.

O artigo 5.° da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que nao exige que o
profissional forneca informacodes adicionais relativas a uma clausula que esta redigida de
forma clara, mas cujos efeitos juridicos s6 podem ser determinados através de uma
interpretacio de disposicoes do direito nacional relativamente as quais ndo existe uma
jurisprudéncia uniforme.

O artigo 3.°, n.° 3, da Diretiva 93/13, lido em conjugacdo com o ponto 1, alinea m), do anexo
desta diretiva, deve ser interpretado no sentido de que ndo visa uma clausula contratual que
autoriza o profissional a determinar unilateralmente se a prestacio que incumbe ao
consumidor foi executada em conformidade com o contrato.

Assinaturas
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