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2) Em caso de resposta afirmativa a primeira questio: o artigo 322.° alinea b), da Diretiva IVA impde que se recuse ao
revendedor o direito a deducdo do imposto pago a montante sobre as aquisi¢des intracomunitdrias de objetos de arte,
mesmo que ndo exista uma disposi¢do nacional que preveja uma regra equivalente?

() JOL347,p.1

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Oberlandesgericht Diisseldorf (Alemanha) em
17 de maio de 2017 — Rhein-Sieg-Kreis/Verkehrsbetrieb Hiittebriucker GmbH, BVR Busverkehr
Rheinland GmbH

(Processo C-266/17)
(2017/C 283/25)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Oberlandesgericht Diisseldorf

Partes no processo principal

Recorrente: Rhein-Sieg-Kreis

Recorridas: Verkehrsbetrieb Hiittebraucker GmbH, BVR Busverkehr Rheinland GmbH

Questdes prejudiciais

1) O artigo 5.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 1370/2007 (') é aplicével aos contratos que, nos termos do artigo 5.°, n.° 1,
primeiro periodo, do Regulamento gCE) n.° 1370/2007, ndo assumam a forma de contratos de concessdo de servigos no
sentido das Diretivas 2004/17/CE (*) ou 2004/18/CE ()?

Em caso de resposta afirmativa a primeira questdo:

2) Se uma autoridade singular competente, nos termos do artigo 5.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 1370/2007, adjudicar
um contrato publico de servigos, por ajuste direto, a um operador interno, a existéncia de um controlo dessa autoridade
competente em conjunto com os outros soécios do operador interno fica prejudicada pelo facto de o poder de
intervengdo no setor dos transportes ptblicos de passageiros numa determinada zona geogréfica [artigo 2.°, alineas b) e
¢), do Regulamento (CE) n.° 1370/2007] estar repartido entre a autoridade singular competente e um agrupamento de
entidades que prestam servigos integrados de transportes publicos de passageiros, por exemplo, em virtude de a
competéncia para adjudicar os contratos publicos de servicos a um operador interno continuar a ser dessa autoridade
singular, mas a competéncia tarifiria ser transmitida para uma associacdo de transportes de que fazem parte, além da
autoridade singular competente, outras autoridades competentes nas suas respetivas zonas geograficas?

3) No caso de a autoridade singular competente, nos termos do artigo 5.°, n.” 2, do Regulamento (CE) n.® 1370/2007,
adjudicar um contrato puablico de servigos, por ajuste direto, a um operador interno, a existéncia de controlo dessa
autoridade competente em conjunto com os outros scios do operador interno fica prejudicada pelo facto de, segundo o
pacto social desse operador, nas delibera¢des sobre a celebracdo, a alteragdo ou a cessagdo de um contrato ptiblico de
servigos nos termos do artigo 5.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 1370/2007, s6 ter direito de voto o sécio que, por si
proprio ou através das entidades que direta ou indiretamente sejam suas detentoras, adjudicar o contrato publico de
servicos ao operador interno nos termos do artigo 5.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.” 1370/2007?

=

O artigo 5.°, n.° 2, alinea b), do Regulamento (CE) n.” 1370/2007 permite que o operador interno desenvolva atividades
de prestagdo de servigos de transporte ptiblico de passageiros para outras autoridades competentes a nivel local no
territorio dessas autoridades (incluindo as linhas secunddrias ou outros elementos acessérios dessa atividade que entrem
no territério de autoridades competentes a nivel local vizinhas), se tais servicos ndo forem adjudicados no quadro de
concursos puiblicos?

5) O artigo 5.°, n.° 2, alinea b), do Regulamento (CE) n.° 1370/2007 permite que o operador interno preste servios de
transporte publico de passageiros fora do territério da autoridade que lhe adjudicou o contrato a favor de outras
entidades adjudicantes com base em contratos de prestagdo de servicos que sdo abrangidos pela norma transitéria do
artigo 8.%, n.° 3, do Regulamento (CE) n.° 1370/2007?
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6) Em que momento devem estar preenchidos os requisitos do artigo 5.°, n.” 2, do Regulamento (CE) n.° 1370/2007?

(") Regulamento (CE) n.° 1370/2007 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 23 de outubro de 2007, relativo aos servigos ptiblicos
de transporte ferrovidrio e rodovidrio de passageiros e que revoga os Regulamentos (CEE) n.° 1191/69 e (CEE) n.° 1107/70 do
Conselho, JO L 315, p. 1.

()  Diretiva 2004/17/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 31 de margo de 2004, relativa a coordenacio dos processos de
adjudicagdo de contratos nos sectores da dgua, da energia, dos transportes e dos servigos postais, JO L 134, p. 1.

()  Diretiva 2004/18/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 31 de margo de 2004, relativa a coordenacio dos processos de
adjudicagdo dos contratos de empreitada de obras publicas, dos contratos ptiblicos de fornecimento e dos contratos publicos de
servigos, JO L 134, p. 114.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Amtsgericht Hannover (Alemanha) em 18 de maio
de 2017 — Herbert Blesgen/TUIfly GmbH

(Processo C-283/17)
(2017/C 283/26)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Amtsgericht Hannover

Partes no processo principal

Demandante: Herbert Blesgen

Demandada: TUIfly GmbH

Questdes prejudiciais

1) A auséncia de uma parte significativa da tripulagdo da transportadora aérea operadora necessaria para a realizagio dos
voos, devido a baixa por doenca, representa uma circunstincia extraordindria na acecdo do artigo 5.°, n.° 3, do
Regulamento (CE) n.° 261/2004 (*)? Em caso de resposta afirmativa a primeira questio: a partir de que nivel da taxa de
absentismo se pode pressupor a existéncia de uma circunstincia deste tipo?

2) Em caso de resposta negativa a primeira questio: a auséncia espontinea de uma parte significativa da tripulacio da
transportadora aérea operadora necessaria para a realizacdo dos voos, na sequéncia de uma suspensdo do trabalho ndo
legitimada por normas de direito do trabalho ou convencio coletiva de trabalho («greve sem aviso prévio»), representa
uma circunstincia extraordindria na acecdo do artigo 5.°, n.° 3, do Regulamento (CE) n.° 261/2004? Em caso de
resposta afirmativa a segunda questdo: a partir de que nivel da taxa de absentismo se pode pressupor a existéncia de uma
circunstancia deste tipo?

3) Em caso de resposta afirmativa a primeira e a segunda questdes: € necessdrio que a circunstancia extraordinaria se tenha
verificado no préprio voo cancelado, ou a transportadora aérea operadora estd autorizada a definir um novo plano de
voo, com base em consideragdes relacionadas com a gestdo da empresa?

4) Em caso de resposta afirmativa a primeira e a segunda questdes: para saber se a circunstancia extraordindria era evitdvel,
hd que atender a prépria circunstancia extraordindria, ou as consequéncias da sua verificagdo?

() Regulamento (CE) n.° 261/2004 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de fevereiro de 2004, que estabelece regras comuns
para a indemnizacdo e a assisténcia aos passageiros dos transportes aéreos em caso de recusa de embarque e de cancelamento ou
atraso considerdvel dos voos e que revoga o Regulamento (CEE) n.° 295/91 (JO 2004, L 46, p. 1).



