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Acordio do Tribunal de Justica (Segunda Secgio) de 4 de julho de 2019 (pedido de decisdo prejudicial
apresentado pelo Vilniaus apygardos administracinis teismas — Litudnia) — Baltic Media
Alliance Ltd. Lietuvos radijo ir televizijos komisija

(Processo C-622[17) (')

(«Reenvio prejudicial — Livre prestagdo de servicos — Diretiva 2010/13/UE — Servigos de comunicagio social
audiovisual — Radiodifusdo televisiva— Artigo 3.0, n.os 1 e 2— Liberdade de rececio e de retransmissido —
Incitamento ao 6dio fundado na nacionalidade — Medidas tomadas pelo Estado-Membro recetor — Obrigacdo
tempordria, para os fornecedores de servigos de comunicagio social e para as outras entidades que fornecem servigos
de distribuicdo de canais ou de emissées de televisdo através da Internet, de apenas transmitirem ou retransmitirem
no territdrio deste Estado-Membro um canal de televisio em pacotes pagos»)

(2019/C 305/05)

Lingua do processo: lituano

Orgio jurisdicional de reenvio
Vilniaus apygardos administracinis teismas

Partes no processo principal

Demandante: Baltic Media Alliance Ltd.
Demandada: Lietuvos radijo ir televizijos komisija

Dispositivo

O artigo 3.°,n.> 1 e 2, da Diretiva 2010/13/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 10 de marco de 2010, relativa a coordena-
¢do de certas disposicdes legislativas, regulamentares e administrativas dos Estados-Membros respeitantes a oferta de servigos de
comunicagdo social audiovisual (Diretiva «Servigos de Comunicacio Social Audiovisual»), deve ser interpretado no sentido de que uma
medida de ordem publica, adotada por um Estado-Membro, que consiste na obrigagdo para os fornecedores de servicos de comunica-
¢do social cujas emissdes se destinam ao territorio deste Estado-Membro e para as outras entidades que fornecem aos consumidores do
referido Estado-Membro servigos de distribui¢do de canais ou de emissdes de televisdo através da Internet de apenas transmitirem ou
retransmitirem no territrio deste Estado-Membro, durante um periodo de doze meses, um canal de televisdo proveniente de outro
Estado-Membro em pacotes pagos, sem contudo impedir a retransmissdo propriamente dita no territério desse primeiro Estado-Mem-
bro das emissdes televisivas deste canal, ndo é abrangida por esta disposicdo.

() JOC52,de12.2.2018.

Acordio do Tribunal de Justica (Segunda Secgdo) de 4 de julho de 2019 (pedido de decisdo prejudicial
do Gerechtshof Den Haag — Paises Baixos) — processo penal contra Tronex BV

(Processo C-624/17) ()

[«Reenvio prejudicial — Ambiente — Residuos — Transferéncias — Regulamento (CE) n.o 1013/2006 — Artigo
2.0, ponto 1 — Diretiva 2008/98/CE — Artigo 3.0, ponto 1 — Conceitos de “transferéncias de residuos” e de
“residuos” — Lotes de bens originariamente destinados a venda a retalho, devolvidos pelos consumidores
ou tornados excedentdrios na gama do vendedor>]

(2019/C 305/06)

Lingua do processo: neerlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Gerechtshof Den Haag



C305/6
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Parte no processo nacional

Tronex BV

Dispositivo

A transferéncia para um pais terceiro de um lote de aparelhos elétricos e eletronicos, como os que estdo em causa no processo princi-
pal, que originariamente se destinavam a venda a retalho, mas que foram objeto de devolugdo pelo consumidor ou que, por diversas
razdes, foram devolvidos pelo comerciante ao seu fornecedor, deve ser considerada uma «transferéncia de residuos», na ace¢do do
artigo 1.°,n.° 1, do Regulamento (CE) n.° 1013/2006 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 14 de junho de 2006, relativo a trans-
feréncias de residuos, lido em conjugacio com o artigo 2.°, ponto 1, do mesmo, e o artigo 3.°, ponto 1, da Diretiva 2008/98/CE do Par-
lamento Europeu e do Conselho, de 19 de novembro de 2008, relativa aos residuos e que revoga certas diretivas, quando esse lote
contenha aparelhos cujo bom funcionamento néo tenha sido previamente verificado ou que ndo estejam corretamente protegidos
contra os danos ligados ao transporte. Em contrapartida, tais bens que se tornaram excedentarios na gama do vendedor, que se encon-
tram na sua embalagem de origem por abrir, ndo devem, na falta de indicios contrdrios, ser considerados residuos.

(') JOC32,de29.1.2018.

Acérdio do Tribunal de Justica (Quarta Seccio) de 3 de julho de 2019 (pedido de decisdo
prejudicial apresentado pelo Hoge Raad der Nederlanden — Paises Baixos) — processo instaurado por Euro-
bolt BV

(Processo C-644/17) ()

[«Reenvio prejudicial — Artigo 267.0 TFUE — Direito a um recurso efetivo — Alcance da fiscaliza¢do jurisdicional
nacional de um ato da Unido Europeia — Regulamento (CE) n.o 1225/2009 — Artigo 15.0, n.0 2 — Comunicacio
aos Estados-Membros, 0 mais tardar dez dias titeis antes da reunido do comité consultivo, de todas as informacoes
relevantes — Conceito de “informacées relevantes” — Formalidade essencial — Regulamento de Execucio (UE)
1.0 723/2011 — Extensdo do direito antidumping instituido sobre as importacées de determinados parafusos de
ferro ou ago origindrios da China as importaces expedidas da Maldsia — Validade»]

(2019/C 305/07)

Lingua do processo: neerlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Hoge Raad der Nederlanden

Partes no processo principal

Eurobolt BV

sendo interveniente: Staatsscretaris van Financién

Dispositivo

1)

O artigo 267.° TFUE deve ser interpretado no sentido de que, para contestar a validade de um ato de direito derivado da Unido,
um particular pode formular num 6rgéo jurisdicional nacional alegacdes suscetiveis de ser apresentadas no ambito de um
recurso de anulagio interposto ao abrigo do artigo 263.° TFUE, incluindo alegagdes relativas a inobservancia das condigdes de

adogdo desse ato.
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