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S6 os clubes que podiam participar em competi¢cdes profissionais de diferentes modalidades desportivas podiam consolidar
as contas do futebol e do basquetebol, principais desportos na Europa, com efeitos diretos no calculo da base tributdvel do
imposto sobre as pessoas coletivas. Com efeito, ao consolidar as contas, as significativas receitas do futebol sdo minoradas
com as perdas do basquetebol e, com isso, a base tributdvel do imposto sobre as pessoas coletivas é substancialmente
reduzida, juntamente com o imposto a cobrar.

Recurso interposto em 30 de novembro de 2016 — QF/Comissio
(Processo T-846/16)
(2017/C 053/38)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrente: QF (Barcelona, Espanha) (representantes: L. Ruiz Ezquerra, R. Oncina Borrego, I. Sobrepera Millet e A. Herndndez
Pardo, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— declarar que a Decisdo da Comissdo, de 4 de julho de 2016, relativa ao auxilio de Estado SA.29769 (2013/C) (ex 2013/
INN), concedida por Espanha a determinados clubes de futebol viola os artigos 107.°, n.° 1, e 108.°, n.° 3, do TFUE,
uma vez que a possibilidade de consolidagdo de contas, propiciada pela autorizacdo dada pela Lei 10/1990 a quatro
clubes para participarem em diversas modalidades desportivas, bem como a aplica¢gio de uma taxa reduzida de imposto
sobre o rendimento das pessoas coletivas, é também um auxilio de Estado incompativel com o mercado interno, o que a
Comissdo Europeia devia ter declarado;

— em consequéncia, anular a medida e obrigar o Reino de Espanha a recuperar dos beneficidrios o auxilio incompativel
com o mercado interno. Condenar a recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Os fundamentos e principais argumentos sdo os invocados no processo T-845/16, QG/Comissdo.

Recurso interposto em 30 de novembro de 2016 — Access Info Europe/Comissdo
(Processo T-851/16)
(2017/C 053/39)

Lingua do processo: inglés
Partes
Recorrente: Access Info Europe (Madrid, Espanha) (representantes: O. Brouwer, E. Raedts e J. Wolfhagen, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— anular a decisdo C(2016) 6030 da Comissdo, de 19 de setembro de 2016, que recusou o acesso aos documentos
solicitados pela recorrente nos termos do Regulamento (CE) n.° 1049/2001 (');
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— condenar a Comissio nas despesas da recorrente no processo, incluindo as despesas efetuadas por eventuais
intervenientes.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente invoca quatro fundamentos de recurso.

1. Primeiro fundamento, relativo ao facto de a Comisséo ter aplicado de forma errada o artigo 4.°, n.° 1, alinea a), terceiro
travessdo, do Regulamento (CE) n.° 1049/2001, ao decidir que o acesso aos documentos solicitados prejudicaria
gravemente as relagdes internacionais.

2. Segundo fundamento, relativo ao facto de a Comisséo ter aplicado de forma errada o artigo 4.°, n.° 2, segundo travessio,
do Regulamento (CE) n.° 1049/2001, ao decidir que o acesso aos documentos solicitados prejudicaria gravemente a
protecdo de processos judiciais pendentes iniciados nos processos T-192/16, T-193/16 e T-257/16 e que 0 acesso aos
referidos documentos prejudicaria o interesse da Comissdo em solicitar consultas juridicas e em receber pareceres
francos, objetivos e completos. Também se alega neste fundamento que a Comissdo nio reconheceu que 0 acesso aos
documentos solicitados reveste um interesse pablico superior e que, por essa razdo, deviam ser divulgados.

3. Terceiro fundamento, relativo ao facto de a Comisséo ter aplicado de forma errada o artigo 4.°, n.° 3, primeiro e segundo
pardgrafos, do Regulamento (CE) n.° 1049/2001, ao decidir que o acesso aos documentos solicitados prejudicaria
gravemente o processo decisério efou ao ndo reconhecer a existéncia de um interesse publico superior, especialmente
dado que o processo decisério em questdo ja foi concluido.

4. Quarto fundamento, relativo, a titulo subsidiario, ao facto de a Comissio ter aplicado de forma errada o artigo 4.°, n.° 6,
do Regulamento (CE) n.° 1049/2001, ao ndo conceder, pelo menos, um acesso parcial aos documentos solicitados, que
recusou na totalidade.

(") Regulamento (CE) n.° 1049/2001 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 30 de maio de 2001, relativo ao acesso do ptblico aos
documentos do Parlamento Europeu, do Conselho e da Comissdo (JO 2001, L 145, p. 43).

Recurso interposto em 30 de novembro de 2016 — Access Info Europe/Comissio
(Processo T-852/16)
(2017/C 053/40)

Lingua do processo: inglés
Partes
Recorrente: Access Info Europe (Madrid, Espanha) (representantes: O. Brouwer, E. Raedts e ]. Wolfhagen, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— anular a decisdo C(2016) 6030 da Comissdo, de 19 de setembro de 2016, que recusou o acesso aos documentos
solicitados pela recorrente nos termos do Regulamento (CE) n.° 1049/2001 (');

— condenar a Comissdo nas despesas da recorrente no processo, incluindo as despesas efetuadas por eventuais
intervenientes.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente invoca quatro fundamentos de recurso.

1. Primeiro fundamento, relativo ao facto de a Comissdo ter aplicado de forma errada o artigo 4.°, n.° 1, alinea a), terceiro
travessdo, do Regulamento (CE) n.° 1049/2001, ao decidir que o acesso aos documentos solicitados prejudicaria
gravemente as relagdes internacionais.



