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W Coletanea da Jurisprudéncia

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Quinta Seccao)

15 de novembro de 2017*

«Reenvio prejudicial — Fiscalidade — Imposto sobre o valor acrescentado (IVA) — Diretiva
2006/112/CE — Artigo 168.°, alinea a), artigo 178.°, alinea a), e artigo 226.°, ponto 5 — Dedugdo do
imposto pago a montante — Mengdes que devem obrigatoriamente figurar nas faturas —
Confianga legitima do sujeito passivo no cumprimento dos requisitos do direito a dedugao»

Nos processos apensos C-374/16 e C-375/16,
que tém por objeto pedidos de decisao prejudicial apresentados, nos termos do artigo 267.° TFUE, pelo
Bundesfinanzhof (Tribunal Tributdrio Federal, Alemanha), por decisdes de 6 de abril de 2016, que
deram entrada no Tribunal de Justica em 7 de julho de 2016, nos processos
Rochus Geissel, atuando na qualidade de liquidatirio da RGEX GmbH i.L.
contra
Finanzamt Neuss (C-374/16),
e
Finanzamt Bergisch Gladbach
contra
Igor Butin (C-375/16),
O TRIBUNAL DE JUSTICA (Quinta Sec¢io)

composto por: J. L. da Cruz Vilaga, presidente de seccao, E. Levits (relator), A. Borg Barthet, M. Berger
e F. Biltgen, juizes,

advogado-geral: N. Wahl,

secretario: A. Calot Escobar,

vistos os autos,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacdo de I. Butin, por L. Rodenbach, Rechtsanwalt,

— em representacdo do Governo alemao, por T. Henze e R. Kanitz, na qualidade de agentes,

* Lingua do processo: alemdo.
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— em representacdo do Governo austriaco, por G. Eberhard, na qualidade de agente,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por M. Wasmeier e M. Owsiany-Hornung, na qualidade
de agentes,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 5 de julho de 2017,

profere o presente

Acordao

Os pedidos de decisdo prejudicial tém por objeto a interpretacdo do artigo 168.°, alinea a), do
artigo 178.°, alinea a), e do artigo 226.°, ponto 5, da Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de
28 de novembro de 2006, relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado (JO 2006,
L 347, p. 1, a seguir «Diretiva IVA»).

Estes pedidos foram apresentados no ambito de litigios que opdem, por um lado, Rochus Geissel,
atuando na qualidade de liquidatario da RGEX GmbH i.L., a Finanzamt Neuss (Administracdo Fiscal de
Neuss, Alemanha) e, por outro, a Finanzamt Bergisch Gladbach (Administracdo Fiscal de Bergisch
Gladbach, Alemanha) a Igor Butin, relativamente a recusa dessas administracdes fiscais em atribuir a
deduc¢ido do imposto sobre o valor acrescentado (IVA) liquidado a montante com base em faturas que
continham a indicacdo do endereco onde o emitente dessas faturas pode receber correio mas onde nao
exerce nenhuma atividade econémica.

Quadro juridico

Direito da Unido

O artigo 168.° da Diretiva IVA dispoe:

«Quando os bens e os servicos sejam utilizados para os fins das suas operacdes tributadas, o sujeito

passivo tem direito, no Estado-Membro em que efetua essas operagdes, a deduzir do montante do

imposto de que é devedor os montantes seguintes:

a) O IVA devido ou pago nesse Estado-Membro em relagdo aos bens que lhe tenham sido ou venham
a ser entregues e em relacdo aos servicos que lhe tenham sido ou venham a ser prestados por outro
sujeito passivo;

[...]»

Nos termos do artigo 178.° dessa diretiva:

«Para poder exercer o direito a dedugdo, o sujeito passivo deve satisfazer as seguintes condicdes:

a) Relativamente a deducio referida na alinea a) do artigo 168.°, no que respeita as entregas de bens e

as prestacoes de servigos, possuir uma fatura emitida em conformidade com os artigos 220.° a 236.°,
238.°, 239.° e 240.%

[...]»

2 ECLIL:EU:C:2017:867



5

Acérdao de 15. 11. 2017 —Processos apensos C-374/16 e C-375/16
Geissel e Butin

O artigo 220.° da referida diretiva prevé:

«Os sujeitos passivos devem assegurar que seja emitida uma fatura, por eles proprios, pelos adquirentes
ou destinatdrios ou, em seu nome e por sua conta, por terceiros, nos seguintes casos:

1) Relativamente as entregas de bens ou as prestagdes de servicos que efetuem a outros sujeitos
passivos ou a pessoas coletivas que ndo sejam sujeitos passivos;

[...]»
O artigo 226.° da Diretiva IVA enuncia:

«Sem prejuizo das disposi¢oes especificas previstas na presente diretiva, as inicas mengdes que devem
obrigatoriamente figurar, para efeitos do IVA, nas faturas emitidas em aplicacdo do disposto nos
artigos 220.° e 221.° sdo as seguintes:

[...]

5) O nome e o endereco completo do sujeito passivo e do adquirente ou destinatério;

[...]»

O artigo 1. da Décima Terceira Diretiva 86/560/CEE do Conselho, de 17 de novembro de 1986,
relativa a harmonizacdo das legislacbes dos Estados-Membros respeitantes aos impostos sobre o
volume de negdcios — Modalidades de reembolso do imposto sobre o valor acrescentado aos sujeitos
passivos ndo estabelecidos no territério da Comunidade (JO 1986, L 326, p. 40), dispde que, na acegdo
dessa diretiva, se entende por «[s]ujeito passivo ndo estabelecido no territério da Comunidade», o
sujeito passivo referido no artigo 4.°, n.° 1, da Sexta Diretiva 77/388/CEE do Conselho, de 17 de maio
de 1977, relativa a harmonizacdo das legislacdes dos Estados-Membros respeitantes aos impostos sobre
o volume de negdcios - Sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado: matéria coletavel
uniforme (JO 1977, L 145, p. 1; EE 09 F1 p. 54), que, durante o periodo referido no artigo 3.°, n.° 1, da
Décima Terceira Diretiva 86/560, ndo teve nesse territério nem a sede da sua atividade econémica nem
um estabelecimento estdvel a partir do qual fossem efetuadas operagdes, nem, na falta de sede ou de
estabelecimento estdvel, o seu domicilio ou a sua residéncia habitual e que, durante esse mesmo
periodo, ndo efetuou qualquer entrega de bens ou prestacdo de servicos que se considere ter sido
realizada no Estado-Membro referido no artigo 2. dessa diretiva, salvo certas excegoes.

Direito alemdo

O § 14 da Umsatzsteuergesetz (Lei do Imposto sobre o Volume de Negdcios), na versao aplicavel aos
factos nos processos principais (a seguir «UStG»), enuncia que:

«1) Uma fatura é qualquer documento pelo qual uma conta relativa a um fornecimento de bens ou
servicos € liquidada, independentemente do nome dado a esse documento no decorrer da atividade
comercial. A autenticidade da origem da fatura, a integridade do seu contetido e a sua legibilidade
devem ser asseguradas. A autenticidade da origem remete para a garantia da identidade do emitente
da fatura [...]

[...]
4) Uma fatura deve conter os seguintes elementos:

1. O nome e o endereco completos da empresa prestadora e do destinatério da prestacdo, |[...]
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[...]»
O § 15 da UStG prevé, no seu n.° 1:
«A empresa prestadora pode deduzir os seguintes montantes:

1. O imposto legalmente devido por entregas e outras prestacdes realizadas por uma outra empresa
para os fins da sua atividade comercial. O exercicio do direito a deducdo pressupde que a empresa
possua uma fatura emitida em conformidade com os §§ 14 e 14a [da UStG] [...]

[...]»

Nos termos do § 31, n.’ 2, do Umsatzsteuer-Durchfithrungsverordnung (Regulamento de Execugao do
Imposto sobre o Volume de Negdcios), os requisitos do § 14, n.’ 4, primeiro periodo, ponto 1, da UStG
estdo preenchidos quando os elementos contidos na fatura permitem determinar sem equivoco o nome
e o endereco tanto da empresa prestadora como do destinatario da prestacéo.

O § 163 da Abgabenordnung (Lei Geral Tributaria, a seguir «AO»), sob a epigrafe «Fixagdo
derrogatéria do imposto por razoes de equidade», dispoe:

«E possivel fixar o imposto num montante inferior ou nio ter em conta fatores de célculo que o
aumentariam, quando se revelar que a sua cobranca ndo seria equitativa nas circunstancias do caso
concreto. Com o acordo do contribuinte, é possivel admitir, no que se refere ao imposto sobre o
rendimento, que determinados fatores de calculo, na medida em que aumentem o imposto, sé sejam
tomados em conta ulteriormente, e que determinados fatores de cdlculo, na medida em que
diminuam o imposto, sejam tomados em conta antecipadamente. A decisdo relativa a uma fixacdo
derrogatéria pode estar ligada a fixacdo do imposto.»

O § 227 da AO prevé:

«As autoridades fiscais podem conceder uma isencdo total ou parcial dos direitos resultantes de uma
divida fiscal quando, numa dada situagdo, a sua cobranca for contrdria a equidade; nas mesmas
condigoes, podem ser restituidos ou deduzidos os montantes ja pagos.»

Litigios nos processos principais e questdes prejudiciais

Processo C-374/16

A RGEX GmbH ¢é uma sociedade de responsabilidade limitada que, durante o ano de 2008, ao qual
remonta o litigio no processo principal, se dedicava ao comércio de automoéveis. Esta sociedade,
constituida em dezembro de 2007, estd em liquidacdo desde 2015. R. Geissel, Gnico sécio e gerente da
referida sociedade, representa-a atualmente na qualidade de liquidatario.

Na sua declaracdo do IVA de 2008, a RGEX declarou, designadamente, entregas intracomunitdrias de
automoveis isentas de imposto e impostos liquidados a montante no valor de 1985443,42 euros a
respeito de 122 automéveis adquiridos junto da EXTEL GmbH.

A Administracdo Fiscal de Neuss nao aceitou a declaracao da RGEX e, por decisdo de 31 de agosto de
2010, determinou o valor do IVA devido relativamente a 2008 com base nas conclusdes resultantes de
duas fiscalizagoes especificas referentes ao IVA. Essa Administracdo Fiscal, considerou que as entregas
de veiculos para Espanha, declaradas como isentas, estavam sujeitas ao imposto, uma vez que o0s
veiculos em causa ndo tinham sido transportados para Espanha mas sim comercializados na
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Alemanha. A referida Administracdo Fiscal considerou igualmente que os impostos liquidados a
montante com base nas faturas emitidas pela EXTEL ndo eram dedutiveis porque esta era uma
«empresa ficticia» que ndo tinha sede no endereco indicado nas suas faturas.

Apés ter contestado infrutiferamente essa decisio, a RGEX interpds recurso para o Finanzgericht
Disseldorf (Tribunal Tributirio de Dusseldérfia, Alemanha), que deu provimento ao seu recurso
quanto a tributagdo de um veiculo e negou provimento ao recurso quanto ao restante.

O Finanzgericht Disseldorf (Tribunal Tributirio de Dusselddrfia) concluiu, nomeadamente, que o
endereco indicado pela EXTEL nas suas faturas, apesar de ser a sua sede estatutdria, era apenas uma
simples caixa de correio. A EXTEL apenas podia ser ai contactada por via postal. Essa sociedade ndo
exercia nenhuma atividade comercial nesse endereco.

Aquele 6rgao jurisdicional afastou os argumentos relativos a pretensa confianca legitima da RGEX na
autenticidade do endereco que figurava nas faturas emitidas pela EXTEL. O principio da protecdo da
confianca legitima ndo podia ser tido em conta aquando da fixacdo do imposto, mas apenas no
ambito de uma medida de equidade nos termos dos §§ 163 e 227 da AO.

R. Geissel, na qualidade de liquidatirio da RGEX, interpos recurso do acérddo do Finanzgericht
Disseldorf (Tribunal Tributario de Dusseldérfia) para o Bundesfinanzhof (Tribunal Tributdrio Federal,
Alemanha), alegando que o «endereco», na acecdo do § 14, n.° 4, primeiro periodo, ponto 1, da UStG e
do artigo 226.°, ponto 5, da Diretiva IVA, serve para identificar o emitente da fatura e depreende
apenas a possibilidade de ser contactado por via postal.

O ¢6rgao jurisdicional de reenvio salienta que, nos termos do direito nacional, a RGEX nao tem direito
a deducdo solicitada do imposto a montante baseado nas faturas emitidas pela EXTEL, na medida em
que esta empresa nido exerce nenhuma atividade econémica no endereco que figura nas suas faturas.
Com efeito, numa decisdo proferida num processo paralelo, o o6rgio jurisdicional de reenvio
considerou que o «endereco completo», na acegdo do § 14, n.° 4, primeiro periodo, ponto 1, da UStG,
implica que a empresa ai exerca as suas atividades econémicas. Apesar de, em conformidade com uma
instrucdo administrativa de direito nacional, bastar a Administracdo Fiscal que a caixa postal ou o
cédigo postal CEDEX «sejam indicados ao invés do endereco», tal instru¢do ndo vincula o poder
judicial.

Nessas circunstiancias, o Bundesfinanzhof (Tribunal Tributario Federal) decidiu suspender a instancia e
submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1) A fatura necessdria para o exercicio do direito a dedugdo nos termos do artigo 168.°, alinea a),
conjugado com o artigo 178.°, alinea a), da Diretiva [IVA] contém o “endereco completo”, na
acecao do artigo 226.°, [ponto] 5, da referida diretiva, quando a empresa prestadora indica, nas suas
faturas, um endereco onde pode receber correio mas onde ndo exerce nenhuma atividade
econémica?

2) O artigo 168.%, alinea a), conjugado com o artigo 178.%, alinea a), da Diretiva IVA, atendendo ao
principio da efetividade, opde-se a uma pratica nacional segundo a qual a boa-fé do destinatario
da prestagdo quanto ao cumprimento dos requisitos para a deducdo do imposto pago a montante
ndo pode ser invocada no processo de liquidacdo tributdria mas apenas no dmbito de um processo
especial de equidade? Nesse caso, pode ser invocado o artigo 168.°, alinea a), conjugado com o
artigo 178.% alinea a), da Diretiva IVA?»
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Processo C-375/16

De 2009 a 2011, I. Butin, que administra uma concessiondria de veiculos na Alemanha, apresentou, a
fim de deduzir o IVA pago a montante, faturas relativas a um certo nimero de veiculos adquiridos a
empresa Z, que se destinavam a revenda. Os veiculos eram entregues a I. Butin ou aos seus
funciondrios, em parte, no local onde Z tinha a sua sede social, ainda que Z ndo gerisse uma
concessiondria a partir desse endereco, e, em parte, em locais ptblicos, como estacdes de caminho de
ferro.

No ambito de uma auditoria fiscal realizada a I. Butin, a Administracdo Fiscal de Bergisch Gladbach
considerou que o imposto pago a montante apresentado nas faturas emitidas por Z nao podia ser
deduzido porque o endereco do fornecedor referido por Z nessas faturas estava incorreto. Constatou
que esse endereco era apenas uma «caixa postal» e que Z ndo tinha um estabelecimento estdvel na
Alemanha.

Em 13 de setembro de 2013, a referida Administracdo Fiscal enviou avisos de liquidacao retificativos do
IVA em relacdo ao periodo de 2009 a 2011. Por decisio de 1 de outubro de 2013, a Administraciao
Fiscal indeferiu o pedido apresentado por I. Butin destinado a obter uma alteracio do célculo do
imposto por razoes de equidade com base no § 163 da AO.

O Finanzgericht Koéln (Tribunal Tributério de Coldnia, Alemanha) deu provimento ao recurso através
do qual I. Butin contestou a liquidacdo feita pela Administracdo Fiscal de Bergisch Gladbach. Segundo
este 6rgao jurisdicional, «endereco», na acecdo do § 14, n.° 4, primeiro periodo, ponto 1, da UStG, nao
exige que sejam levadas a cabo nesse local atividades comerciais. Além disso, o referido tribunal
também deu provimento ao recurso no que se refere ao pedido de alteracio do céalculo do imposto
por razdes de equidade. Segundo o tribunal, I. Butin havia feito tudo o que dele podia razoavelmente
ser exigido para verificar se Z tinha a qualidade de empresa e a autenticidade das informagoes
contidas nas faturas emitidas por essa empresa.

A Administracdo Fiscal de Bergisch Gladbach interpds recurso da decisdo do Finanzgericht Koln
(Tribunal Tributirio de Colénia) para o Bundesfinanzhof (Tribunal Tributdrio Federal). Alega,
nomeadamente, que, contrariamente ao que sustenta I. Butin, as faturas emitidas por Z ndo contém o
endereco em que aquela sociedade exerce a suas atividades comerciais e que ndo deve ser atribuida a
deducgdo do imposto pago a montante no dmbito de um processo de equidade, uma vez que 1. Butin
nio fez tudo o que dele podia razoavelmente ser exigido para verificar a autenticidade das
informacoes contidas nas faturas.

Nestas circunstancias, o Bundesfinanzhof (Tribunal Tributirio Federal) decidiu suspender a instancia e
submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questoes prejudiciais:

«1) O artigo 226.%, [ponto] 5, da Diretiva [[VA] estabelece como requisito a indicagdo do endereco do
sujeito passivo onde este exerce a sua atividade econémica?

2) Em caso de resposta negativa a primeira questio:
a) Para a indicacdo do endereco nos termos do artigo 226.°, [ponto] 5, da Diretiva [IVA,] é
suficiente um endereco de caixa postal?
b) Qual é o endereco que deve ser indicado na fatura de um sujeito passivo que explora uma
empresa (por exemplo, um comércio na Internet), ndo dispondo de um estabelecimento fisico?

3) No caso de ndo estarem cumpridos os requisitos formais relativos as faturas, previstos no

artigo 226.° da Diretiva IVA, a deducdo do imposto pago a montante deve ser concedida sempre
que ndo exista evasdo fiscal ou quando o sujeito passivo ndo sabia nem podia saber da sua
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participacdo numa fraude, ou serd que o principio da protecdo da confianca legitima exige, nesse
caso, que o sujeito passivo faca tudo o que razoavelmente lhe possa ser exigido para verificar a
exatiddao do contetido da fatura?»

Tramitacdo do processo no Tribunal de Justica

Por despacho do presidente do Tribunal de Justica de 22 de julho de 2016, os processos C-374/16
e C-375/16 foram apensados para efeitos da fase escrita, da fase oral e do acérdao.

Quanto as questdes prejudiciais

Quanto a primeira questdo no processo C-374/16 e a primeira e segunda questoes no processo
C-375/16

Com a primeira questdo no processo C-374/16 e com a primeira e segunda questdes no processo
C-375/16, o érgao jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se o artigo 168.°, alinea a), e o
artigo 178.°, alinea a), da Diretiva IVA, conjugados com o artigo 226.°, ponto 5, dessa diretiva, devem
ser interpretados no sentido de que se opdem a uma legislacdo nacional, como a que estd em causa
nos processos principais, que sujeita o exercicio do direito a deduc¢do do IVA a montante a indicagdo
na fatura do endereco do local onde o seu emitente exerce a sua atividade econdmica.

A titulo preliminar, hd que recordar que, nos termos do artigo 178.%, alinea a), da Diretiva IVA, para
poder exercer o direito a deducdo, o sujeito passivo deve possuir uma fatura emitida em conformidade
com o disposto nos artigos 220.° a 236.° e 238.° a 240.° dessa diretiva.

O artigo 226.° dessa diretiva enumera as mengdes que devem figurar numa fatura. O ponto 5 desse
artigo prevé, nomeadamente, a obrigacdo de indicar o nome e o endereco completo do sujeito passivo
e do adquirente ou destinatdrio.

Por forca da jurisprudéncia do Tribunal de Justica, para interpretar uma disposicdo do direito da
Unido, deve ter-se em conta ndo sé os seus termos mas também o seu contexto e os objetivos
prosseguidos pela regulamentacdo em que se integra (v., neste sentido, acérddos de 3 de dezembro de
2009, Yaesu Europe, C-433/08, EU:C:2009:750, n.° 24, e de 6 de julho de 2017, Air Berlin, C-290/16,
EU:C:2017:523, n.° 22).

Em primeiro lugar, no que se refere a redacdo do artigo 226.°, ponto 5, da Diretiva IVA, é de notar que
esta disposicdo diverge nas suas diferentes versoes linguisticas. Certas versdes linguisticas da referida
disposicao, como as versdes em lingua espanhola, inglesa, francesa ou letd, referem-se, respetivamente,
ao «nombre completo y la direccién», a «the full name and address», ao «<nom complet et I'adresse» ou
a «pilns vards vai nosaukums un adrese», ao passo que outras versdes, nomeadamente as versdes em
lingua alema ou italiana, preveem a obrigacio de mencionar o «vollstindigen Namen und die
vollstandige Anschrift» ou o «nome e l'indirizzo completo».

Contudo, a inexisténcia ou a presenca do adjetivo «completo» na formulacdo deste requisito ndo da
indicacdes quanto a saber se o endereco indicado na fatura deve corresponder ao local onde o seu
emitente exerce a sua atividade econémica.

Além disso, ha que salientar que o sentido comum do termo «endereco» apresenta um alcance lato.
Conforme salienta o advogado-geral no n.® 36 das suas conclusdes, o sentido habitual conferido a esse
termo remete para qualquer tipo de endereco, incluindo um endereco de caixa de correio, desde que a
pessoa ai possa ser contactada.

ECLILEU:C:2017:867 7
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Ademais, o artigo 226.° da Diretiva IVA precisa que, sem prejuizo das disposi¢oes especificas previstas
nesta diretiva, apenas as mengdes referidas neste artigo devem figurar obrigatoriamente, para efeitos de
IVA, nas faturas emitidas em aplicacdo do artigo 220.° da referida diretiva (v., neste sentido, acérdéao de
15 de setembro de 2016, Barlis 06 — Investimentos Imobilidrios e Turisticos, C-516/14, EU:C:2016:690,
n.° 25).

Daqui decorre que as obrigacdes decorrentes das referidas mencdes devem ser objeto de uma
interpretacdo estrita no sentido de que os Estados-Membros nao podem prever obrigacdes mais
exigentes do que as que resultam da Diretiva IVA.

Consequentemente, nao é legitimo aos Estados-Membros associar o exercicio do direito a dedugdo do
IVA ao preenchimento de pressupostos relativos ao contetido das faturas que ndo estdo expressamente
previstos nas disposicoes da Diretiva IVA (acérddo de 15 de setembro de 2016, Barlis 06 —
Investimentos Imobilidrios e Turisticos, C-516/14, EU:C:2016:690, n.° 25).

Em segundo lugar, no que respeita ao contexto em que se insere o artigo 226.° da Diretiva IVA, hd que
recordar que o direito a deducdo do IVA ndo pode, em principio, ser limitado (v., neste sentido,
acérdao de 15 de setembro de 2016, Senatex, C-518/14, EU:C:2016:691, n.° 37).

A este respeito, o Tribunal concluiu que a posse de uma fatura com as mencgdes previstas no
artigo 226.° dessa diretiva constitui um requisito formal do direito a dedugdo do IVA. Ora, a dedugao
do IVA pago a montante deve ser concedida se os requisitos substanciais estiverem cumpridos,
mesmo que os sujeitos passivos tenham negligenciado certos requisitos formais (v., neste sentido,
acérdao de 15 de setembro de 2016, Senatex, C-518/14, EU:C:2016:691, n.° 38 e jurisprudéncia
referida). Daqui decorre que as modalidades de indicacdo do endereco do emitente da fatura ndo
podem constituir um requisito determinante para efeitos da deducao do IVA.

Em terceiro lugar, no que respeita a interpretacdo teleoldgica do artigo 226.° da Diretiva IVA, a
finalidade das mencdes que devem obrigatoriamente constar da fatura consiste em permitir as
Administragoes Fiscais a realizacdo de controlos do pagamento do imposto devido e, se for caso disso,
da existéncia do direito a dedugdo do IVA (v., neste sentido, acérdao de 15 de setembro de 2016, Barlis
06 — Investimentos Imobilidrios e Turisticos, C-516/14, EU:C:2016:690, n.° 27).

Para este efeito, como salientou, em substancia, o advogado-geral nos n.” 40 e 41 das suas conclusoes,
a indicacdo do endereco, do nome e do numero de identificacio para efeitos do IVA do emitente da
fatura destina-se a permitir estabelecer um vinculo entre uma determinada transacdo econémica e um
operador econémico especifico, o emitente da fatura. A identificagio do emitente da fatura permite
que a Administracdo Fiscal verifique se o montante do IVA que dé lugar a dedugdo foi declarado e
pago. Tal identificagdo permite igualmente ao sujeito passivo verificar se o emitente da fatura em
causa é um sujeito passivo para efeitos da aplicacdo das regras em matéria de IVA.

A este respeito, ha que salientar que o nimero de identificacdo para efeitos do IVA do fornecedor de
bens ou servicos é uma informacdo essencial no ambito da referida identificacdo. Esse nimero deve ser
facilmente acessivel e verificavel pela Administracao.

Por outro lado, conforme salientou o advogado-geral no n.” 43 das suas conclusdes, para obterem um
numero de identificacdo para efeitos do IVA, as empresas devem completar um processo de registo, no
ambito do qual sdo obrigadas a enviar um formuldrio de registo para efeitos do IVA, juntamente com
documentacdao comprovativa.

Daqui decorre que a indicacdao do endereco do emitente da fatura, em conjugacdo com o seu nome e o

seu numero de identificacdo para efeitos do IVA, tem como objetivo identifica-lo e permitir, assim, que
a Administracdo Fiscal realize os controlos referidos no n.” 41 do presente acérdao.

8 ECLIL:EU:C:2017:867



46

47

48

49

50

51

52

Acérdao de 15. 11. 2017 —Processos apensos C-374/16 e C-375/16
Geissel e Butin

Neste contexto, ha igualmente que sublinhar que o Tribunal de Justica concluiu que o regime de
dedugdes visa libertar completamente o empresario do peso do IVA devido ou pago no ambito de
todas as suas atividades econdémicas (v., nomeadamente, acérdaos de 22 de outubro de 2015, Sveda,
C-126/14, EU:C:2015:712, n.° 17, e de 14 de junho de 2017, Compass Contract Services, C-38/16,
EU:C:2017:454, n.° 34). Ora, para alcancar os objetivos do referido regime, ndo é necessario prever
uma obrigacdo de indicar o endereco do local onde o emitente da fatura exerce a sua atividade
econdmica.

Para além do mais, tal interpretacido foi confirmada no acérddo de 22 de outubro de 2015, PPUH
Stehcemp (C-277/14, EU:C:2015:719), no qual o Tribunal de Justica concluiu ser possivel deduzir o
IVA a montante com base em faturas emitidas por uma empresa que foi considerada um operador
inexistente por um o6rgdo jurisdicional nacional. Embora o 6rgdo jurisdicional nacional tivesse
concluido que o imével indicado pela sociedade como sendo a sua sede social se encontrava em
ruinas, o Tribunal de Justica estabeleceu que o facto de ndo poder ser exercida nenhuma atividade
econdmica na sede da referida sociedade ndo exclui que tal atividade possa ser desenvolvida noutros
locais diferentes da sede social (v., neste sentido, acérdao de 22 de outubro de 2015, PPUH Stehcemp,
C-277/14, EU:C:2015:719, n.° 35), em particular, quando essas atividades sdo exercidas de forma
desmaterializada, utilizando novas tecnologias informaticas.

Por outro lado, contrariamente ao que sustentam os Governos alemdo e austriaco, o facto de, para
efeitos do direito a dedugdo do IVA, ndo ser exigido que as atividades econdémicas do sujeito passivo
ocorram no endereco indicado na fatura por si emitida ndo é posto em causa pelas conclusdes do
Tribunal de Justica no acérddo de 28 de junho de 2007, Planzer Luxembourg (C-73/06,
EU:C:2007:397). A andlise do alcance dos termos «sede da atividade econémica» e «estabelecimento
estavel» para efeitos da Décima Terceira Diretiva 86/560 nao é relevante para determinar o significado
do conceito de «endereco» que figura no artigo 226.°, ponto 5, da Diretiva IVA.

Dagqui resulta que, para efeitos do exercicio do direito a dedugdo do IVA pelo destinatirio dos bens ou
servicos, ndo se exige que as atividades econdémicas do prestador sejam exercidas no endereco indicado
na fatura por este emitida.

Assim, ha que responder a primeira questdo no processo C-374/16 e a primeira e segunda questdes no
processo C-375/16, que o artigo 168.°, alinea a), e o artigo 178.%, alinea a), da Diretiva IVA, conjugados
com o artigo 226.°, ponto 5, dessa diretiva, devem ser interpretados no sentido de que se opdem a uma
legislacdo nacional, como a que estd em causa nos processos principais, que sujeita o exercicio do
direito a dedugdo do IVA pago a montante a indicagdo na fatura do endereco do local onde o seu
emitente realiza a sua atividade econdmica.

Quanto a segunda questdo no processo C-374/16 e a terceira questdo no processo C-375/16

Tendo em conta a resposta a primeira questao no processo C-374/16 e a primeira e segunda questoes
no processo C-375/16, ndo ha que responder a segunda questdo no processo C-374/16 e a terceira
questdo no processo C-375/16.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes nos processos principais, a natureza de incidente suscitado
perante o 6rgdo jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas
efetuadas pelas outras partes para a apresentacdo de observagdes ao Tribunal de Justica ndo sdo
reembolsaveis.
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Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Quinta Secgdo) declara:

O artigo 168.° alinea a), e o artigo 178.°, alinea a), da Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de
28 de novembro de 2006, relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado,
conjugados com o artigo 226.°, ponto 5, dessa diretiva, devem ser interpretados no sentido de
que se opoem a uma legislacio nacional, como a que estd em causa nos processos principais,
que sujeita o exercicio do direito a deducdao do imposto sobre o valor acrescentado pago a
montante a indicacdo na fatura do endereco do local onde o seu emitente realiza a sua atividade
econdmica.

Assinaturas
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