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Partes no processo principal

Recorrente: ArcelorMittal Rodange et Schifflange SA

Recorrido: Estado do Grio-Ducado do Luxemburgo

Questdo prejudicial

O artigo 13.°, n.° 6, da Lei alterada de 23 de dezembro de 2004, relativa a criacdo de um regime de comércio de licencas de
emissdo de gases com efeito de estufa, na medida em que permite que o Ministro competente exija a devolugdo, sem
indemnizacdo total ou parcial, das licengas de emissdo concedidas em conformidade com o artigo 12.°, n.® 2 e 4, da
mesma lei, mas que ndo foram utilizadas, é compativel com a Diretiva 2003/[87]/CE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 13 de outubro de 2003, relativa a criagdo de um regime de comércio de licencas de emissdo de gases com
efeito de estufa na Comunidade e que altera a Diretiva 96/61/CE do Conselho ('), e, em especial com a economia do regime
de comércio de licengas de emissdo nela previsto, estendendo-se esta questdo a questdo da existéncia efetiva, ou
inclusivamente, em caso de resposta afirmativa, a questdo da qualificagdo da devolucdo de licengas de emissdo concedidas,
mas que ndo foram utilizadas, bem como a questdo da eventual qualificacdo de bens de tais licengas de emissdo?

() JOL275,p. 32

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo @stre Landsret (Dinamarca) em 2 de julho de 2015 —
TDC A/S|Teleklagenavnet, Erhvervs- og Vakstministeriet

(Processo C-327/15)
(2015/C 294/52)

Lingua do processo: dinamarqués

Orgdo jurisdicional de reenvio

@stre Landsret

Partes no processo principal

Demandante: TDC A[S

Demandados: Teleklagenavnet, Erhvervs- og Vakstministeriet

Questdes prejudiciais

1) A Diretiva 2002/22/CE, de 7 de marco de 2002, relativa ao servi¢o universal e aos direitos dos utilizadores em matéria
de redes e servicos de comunicagdes eletronicas (a seguir «Diretiva Servico Universab) (), incluindo o respetivo
artigo 32.°, proibe um Estado-Membro de estabelecer regras que ndo autorizam uma empresa a intentar uma acio
contra o Estado-Membro para recuperagdo em separado dos custos liquidos da prestagdo de servigos obrigatdrios
adicionais ndo abrangidos pelo Capitulo II dessa Diretiva, quando os lucros da empresa que resultam de outros servicos
abrangidos pelas suas obrigagdes de servico universal, nos termos do Capitulo II da referida Diretiva, sio superiores aos
prejuizos associados a prestagdo dos servicos obrigatorios adicionais?

2) A «Diretiva Servi¢o Universal» proibe um Estado-Membro de estabelecer regras que s6 autorizam as empresas a intentar
uma agdo contra o Estado-Membro para recuperagio dos custos liquidos da prestacio de servicos obrigatérios
adicionais ndo abrangidos pelo Capitulo II desta Diretiva, quando os custos liquidos constituem um encargo excessivo
para as empresas?
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3) Em caso de resposta negativa a segunda questdo, pode o Estado-Membro decidir que ndo existe um encargo excessivo
associado a prestagdo de servios obrigatérios adicionais ndo abrangidos pelo Capitulo II dessa Diretiva se a empresa,
como um todo, obteve lucros com a prestagdo de todos esses servigos quando estava sujeita a uma obrigagio de servigo
universal, incluindo a prestacdo de servigos que também teria prestado se ndo estivesse sujeita a obrigacdo de servigo
universal?

4) A Diretiva Servico Universal proibe um Estado-Membro de estabelecer regras que preveem que os custos liquidos da
empresa designada associados a prestacdo do servigo universal nos termos do Capitulo II dessa Diretiva serdo calculados
com base na receita total e nos custos associados a prestagdo do servico em causa, incluindo a receita e os custos que a
empresa também teria se ndo estivesse sujeita a obrigacdo de servi¢o universal?

5) Caso as disposi¢des nacionais em causa (ver questdes 1 a 4) sejam aplicadas a um servico obrigatdrio adicional a ser
prestado ndo somente na Dinamarca, mas também na Gronelandia, que, nos termos do anexo II do TFUE, ¢ um pais ou
um territério ultramarino, serdo as respostas aquelas questdes igualmente aplicdveis a parte do encargo relativa a
Gronelandia, onde o servigo estd confiado pelas autoridades dinamarquesas a uma empresa estabelecida na Dinamarca
que ndo tem outras atividades na Gronelandia?

6) Qual ¢ a importancia dos artigos 107.%, n.° 1, e 108.°, n.° 3, TFUE e da Decisdo da Comissdo de 20 de dezembro
de 2011, relativa a aplicacdo do artigo 106.°, n.” 2, TFUE aos auxilios estatais sob a forma de compensagdo de servico
publico concedidos a certas empresas encarregadas da gestio de servicos de interesse econémico geral (%) para as
respostas as questoes 1 a 5?

7) Qual é a importancia do principio da distor¢do minima da concorréncia previsto, inter alia, no artigo 1.°, n.° 2, artigo 3.
°, 1n.° 2, nos considerandos 4, 18, 23 ¢ 26 ¢ na parte B do anexo IV da Diretiva Servico Universal para as respostas as
questdes 1 a 57

8) Caso as disposi¢des da Diretiva Servico Universal proibam os regimes nacionais referidos nas questdes 1, 2 e 4, essas
disposigdes ou proibi¢des tém efeito direto?

9) Que outros fatores especificos devem ser tidos em conta ao apreciar a questdo de saber se um prazo nacional para
submeter os pedidos mencionados no n.° 13, e a respetiva aplicagdo, estdo em conformidade com os principios de
direito europeu da cooperagio leal, da equivaléncia e da efetividade?

() JO 2002, L 108, p. 51.
? J02012,L7,p.3.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Consiglio di Stato (Itilia) em 3 de julho de 2015 —
Maria Cristina Elisabetta Ornano/Ministero della Giustizia, Direzione Generale dei Magistrati del
Ministero

(Processo C-335/15)
(2015/C 294/53)

Lingua do processo: italiano

Orgio jurisdicional de reenvio

Consiglio di Stato.



