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Partes no processo principal

Recorrente: Kawasaki Motors Europe NV

Recorrido: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane

Questdo prejudicial
O Regulamento (CE) n.° 1051/2009 (*) da Comissio, de 3 de novembro de 2009, relativo a classificagio de certas

mercadorias na Nomenclatura Combinada, ¢ vdlido?

) JOL 290, p. 56.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Tribunal de grande instance de Nanterre (Franca) em
26 de fevereiro de 2015 — Saint Louis Sucre SA, que sucedeu a Saint Louis Sucre SNC/Directeur
général des douanes et droits indirects

(Processo C-96[15)
(2015/C 146/34)

Lingua do processo: francés

Orgdo jurisdicional de reenvio

Tribunal de grande instance de Nanterre

Partes no processo principal

Recorrente: Saint Louis Sucre SA, que sucedeu a Saint Louis Sucre SNC

Recorrido: Directeur général des douanes et droits indirects

Questdes prejudiciais

1) Deve o artigo 15.°, n.° 2 e 8, do Regulamento [(CE)] n.° 1260/2001 do Conselho, de 19 de junho de 2001 ('), aplicado
a luz dos seus considerandos 9 e 11 e dos acérddos Zuckerfabrik Jillich I e II, e os principios gerais de direito
comunitdrio da proibicdo do enriquecimento sem causa, da proporcionalidade e da liberdade de empresa ser
interpretados no sentido de que um fabricante de agtcar tem direito a ser reembolsado pelas quotizacdes a producdo
pagas no montante equivalente as quantidades de agticar de quota que ainda estavam armazenadas em 30 de junho
de 2006, uma vez que o regime das quotiza¢des & produc¢do ndo foi prorrogado apds esta data pelo Regulamento n.
© 318/2006 do Conselho, de 20 de fevereiro de 2006 (3)?

2) a) Em caso de resposta afirmativa & anterior questdo prejudicial, deve o montante das quotizagdes a restituir aos
fabricantes basear-se apenas na tonelagem de agticar armazenada em 30 de junho de 2006?

b) Em caso de resposta negativa a anterior questio prejudicial, deve a tonelagem de aciicar que serve de base ao
reembolso das quotiza¢des basear-se na variacdo das reservas comunitdrias de agtcar verificada no periodo
compreendido entre 1 de julho de 2001 e 30 de junho de 2006?

3) Pode o célculo da quotizagdo a reembolsar resultar validamente da multiplicacdo da reserva de agtcar, determinada em
funcdo da resposta dada a segunda questdo prejudicial, pela média ponderada das «perdas médias» verificadas durante a
OCM 2001/2006, ou deve aquele calculo ser efetuado de modo diferente, e de que forma deverd ser efetuado?
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4) Em caso de resposta afirmativa as anteriores questdes, ¢ invalido o Regulamento [(CE)] n.° 164/2007, de 19 de fevereiro
de 20037, que fixa, para a campanha de comercializacdo de 2005/2006, os montantes das quotizagdes a produgdo no setor do
agticar (°)?

(") Regulamento (CE) n.° 1260/2001 do Conselho, de 19 de junho de 2001, que estabelece a organizagio comum de mercado no setor
do acticar JO L 178, p. 1).

() Regulamento (CE)
n.” 318/2006 do Conselho, de 20 de fevereiro de 2006, que estabelece a organizagio comum de mercado no setor do agtcar
(O L 58, p. 1).

¢) JOLS51,p.17.

Acdo intentada em 13 de marco de 2015 — Comissio Europeia/Roménia
(Processo C-104/15)
(2015/C 146/35)

Lingua do processo: romeno

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: L. Nicolae, D. Loma-Osorio Lerena, agentes)

Demandada: Roménia

Pedidos da demandante

— Obter a declaragdo de que, ndo tendo tomado as medidas necessdrias para evitar a polui¢do por particulas de poeira
provenientes da bacia de Bogneag pertencente a mina de cobre e de zinco de Moldomin em Moldova Noud, a Roménia
ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca do disposto nos artigos 4.° ¢ 13.°, n.° 2, da Diretiva 2006/21/
[CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 15 de margo de 2006, relativa a gestio dos residuos de industrias
extrativas e que altera a Diretiva 2004/35/CE ();

— Condenar a Roménia nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A acdo intentada pela Comissdo Europeia contra a Roménia tem por objeto o facto de as autoridades romenas ndo terem
tomado as medidas necessdrias para evitar a polui¢do por particulas de poeira provenientes de uma das bacias de
decantagdo de uma mina de cobre.

A Comissdo sustenta que, ndo tendo tomado as medidas necessdrias para evitar a dispersio de particulas de poeira a
superficie da bacia de decantagdo de Bosneag, que afeta a saide humana e o ambiente, a Roménia ndo cumpriu as
obrigagdes que lhe incumbem por forca das disposicdes dos artigos 4.° ¢ 13.°, n.° 2, da Diretiva 2006/21/CE. A Comissdo
considera que a Roménia deve garantir a prote¢do da satide humana e do ambiente contra qualquer efeito negativo, mesmo
que disponha de um determinado grau de flexibilidade quanto as medidas concretas a tomar, uma vez que sejam respeitadas
as exigéncias definidas no artigo 4.° da diretiva. Do mesmo modo, a Comissdo entende que o artigo 13.°, n.” 2, da diretiva
impde uma obrigacdo especifica das autoridades competentes, concretamente, assegurar que os exploradores tomaram as
medidas necessdrias para evitar ou reduzir a poeira.

Na ag¢do a Comissdo baseia-se nos relatérios das autoridades romenas competentes no dominio da protecio do ambiente,
nas informagdes provenientes dos media, mas também nas respostas da Roménia no procedimento pré-contencioso, com
base nas quais a Comissdo sustenta que na zona Moldova Noud existe uma poluicdo significativa de poeira proveniente da
bacia de decantagdo de Bosneag, que ocorre em especial em periodos de vento mais intenso, com efeitos prejudiciais para a
satide dos habitantes e para o ambiente.



