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Schniga GmbH
contra
Instituto Comunitario das Variedades Vegetais (ICVV)

«Recurso de decisdo do Tribunal Geral — Protegdo comunitaria das variedades vegetais — Pedido de
protecdo comunitaria — Variedade de macgas “Gala Schnitzer” — Exame técnico — Diretrizes de ensaio
formuladas pelo conselho de administracdo do Instituto Comunitario das Variedades Vegetais
(ICVV) — Regulamento (CE) n.° 1239/95 — Artigo 23.°, n.° 1 — Poderes do presidente do ICVV —
Adicao de uma caracteristica distintiva no termo do exame técnico — Estabilidade da caracteristica em
dois ciclos de cultura»

Sumidrio — Acérdiao do Tribunal de Justica (Quinta Secgdo) de 8 de junho de 2017

1. Agricultura — Legislagoes uniformes — Prote¢do das obtengdes vegetais — Exame técnico —
Poder de apreciagdo do Instituto Comunitdrio das Variedades Vegetais — Alcance — Limites

(Regulamento n.” 2100/94 do Conselho, artigos 7., n.’ 1, e 56., n.’ 2)

2. Agricultura — Legislacoes uniformes — Protegdo das obtengoes vegetais — Processo de recurso —
Recurso de uma decisdo do Instituto Comunitdrio das Variedades Vegetais e remetido a Instincia
de Recurso — Poder de apreciagdo da Instdncia quanto ao tratamento do processo — Limites

(Regulamento n.° 2100/94 do Conselho, artigo 72.°)

3. Agricultura — Legislacoes uniformes — Protegdo das obtengbes vegetais — Exame técnico —
Poderes do presidente do Instituto Comunitdrio das Variedades Vegetais para acrescentar uma
nova caracteristica — Condigoes de exercicio — Acrescento de uma nova caracteristica depois do
termos do exame técnico — Admissibilidade — Violagdo do principio da seguranca juridica —
Inexisténcia

(Regulamento n.° 2100/94 do Conselho, artigo 56.°, n.” 2; Regulamento n.” 1239/95 da Comissdo,
artigos 22.°, n.’ 1, e 23.°, n.’ 1)

1. A missdo do Instituto Comunitirio das Variedades Vegetais (ICVV) caracteriza-se por uma
complexidade cientifica e técnica das condicoes de exame dos pedidos de protecdo comunitaria, pelo
que lhe deve ser reconhecido um amplo poder de apreciacdo no exercicio das suas fungoes. Esse
amplo poder de apreciacio estende-se, nomeadamente, a verificacdo da caracteristica distintiva de uma
variedade, na acecdo do artigo 7.°, n.° 1, do Regulamento n.” 2100/94, relativo ao regime comunitario
de protecao das variedades vegetais.

No entanto, o amplo poder de apreciagio do ICVV no exercicio das suas fun¢des ndo lhe permite
libertar-se das regras técnicas que enquadram o processamento dos exames técnicos, sem violar o
dever de boa administracdo e o dever de cuidado e imparcialidade que lhe incumbe. Acresce que o
carater vinculativo dessas regras, incluindo para o ICVV, é confirmado pelo artigo 56.°, n.° 2, do
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regulamento de base, que impde que os exames técnicos sejam levados a cabo de acordo com elas.
Assim, decidiu bem a Instdncia de Recurso ao considerar que o ICVV tinha concedido a protecdo
comunitdria a variedade candidata com base num exame técnico irregular, uma vez que essa protecao
comunitdria foi concedida para a variedade candidata sem que o ICVV dispusesse de elementos que
demonstrassem que a caracteristica adicional controvertida tinha sido examinada ao longo de dois
ciclos vegetativos, em violagdo dos protocolos técnicos adotados pelo ICVV.

(cf. n. 46, 78-80)

2. Embora seja certo que a Instancia de Recurso de Instituto Comunitirio das Variedades Vegetais
(ICVV) tem poder de apreciacdo quanto a oportunidade de conhecer do pedido por si prépria ou de
devolver o processo ao servico competente do ICVV, ndo é menos verdade que, quando decide as
competéncias do ICVV, lhe cabe examinar com cuidado e imparcialidade todas as circunstancias
relevantes de um pedido de protecdo comunitdria e reunir todos os elementos de facto e de direito
necessarios ao exercicio do seu poder de apreciacdo. Com efeito, o ICVV, na qualidade de érgdo da
Unido Europeia, estd sujeito ao principio da boa administracdo. Deve ainda garantir a boa tramitagao
e a eficicia dos processos que leva a cabo.

(cf. n.** 47, 84)

3. Nos termos do artigo 56.°, n.° 2, do Regulamento n° 2100/94, relativo ao regime comunitirio de
protecdo das variedades vegetais, e dos artigos 22.°, n.° 1, e 23.°, n.° 1, de Regulamento n°® 1239/95, que
estabelece normas de execugdo do Regulamento (CE) n.° 2100/94 do Conselho no que respeita ao
processo no Instituto comunitario das variedades vegetais (ICVV), o presidente do ICVV pode inserir
uma nova caracteristica para o exame técnico da variedade candidata. Sé a flexibilidade que permite
essa faculdade pode garantir a objetividade do processo de concessdo da protecdo comunitdria. Assim,
um pedido de protecdo comunitdria ndo pode ser rejeitado unicamente por causa de a caracteristica de
uma variedade examinada, observada no exame técnico e determinante para apreciar o seu carater
distintivo face a outras variedades, ndo ser mencionada no questiondrio de ordem técnica preenchido
pelo requerente nem nas diretrizes de ensaio e nos protocolos apliciveis. Com efeito, tendo em conta
o amplo poder de apreciacio reconhecido ao ICVYV, este pode ter em consideragdo, se entender
necessdrio, factos e provas invocados ou apresentados extemporaneamente pelas partes. Essa faculdade
deve ser-lhe reconhecida a fortiori quando os elementos relevantes para o exame da caracteristica
distintiva de uma variedade sdo observados no processo objetivo que constitui o exame técnico
diligenciado pelo ICVV e realizado por um instituto nacional de exame.

Quanto ao momento em que o presidente do ICVV pode exercer o poder que lhe é conferido pelo
artigo 23.°, n.° 1, do Regulamento n.° 1239/95, nem as disposi¢oes desse regulamento nem as do
Regulamento n.° 2100/94 se opdem a que a insercdo de uma nova caracteristica ocorra depois do
termo do exame técnico, quando essa caracteristica tenha sido observada nesse exame. A esse
respeito, o facto de esse presidente inserir uma nova caracteristica cuja presenca sé tenha sido
observada no exame técnico de uma variedade nio pode, enquanto tal, constituir uma violacdo do
principio da seguranca juridica face ao terceiro cuja variedade protegida foi escolhida como variedade
de referéncia para esse exame. Com efeito, este ndo pode invocar expectativas legitimas quanto a
extensdo desse exame e a natureza das caracteristicas distintivas examinadas.

(cf. n.* 52, 55-57, 61, 66)
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