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2) Caso se responda a primeira questdo no sentido de que as corre¢des financeiras dos Estados-Membros constituem
sancdes administrativas, é aplicavel o principio da aplicacdo retroativa da san¢do menos severa nos termos do artigo 2.°,
n.° 2, segundo periodo, do Regulamento n.® 2988/1995?

3) Caso se responda a primeira questdo no sentido de que as corre¢des financeiras dos Estados-Membros constituem
sanc¢des administrativas, no caso de terem sido aplicadas corre¢des financeiras a despesas cofinanciadas através dos
fundos estruturais, por violacio das normas em matéria de contratos publicos, opdem-se o artigo 2.°, n.” 2, do
Regulamento (CE) n.” 2988/1995, conjugado com o artigo 98.°, n.° 2, segundo periodo, do Regulamento (CE) n.
©1083/2006, a que um Estado-Membro aplique corregdes financeiras reguladas por uma lei interna que entrou em
vigor num momento posterior aquele em que se considera ter ocorrido a alegada violagdo?

() Regulamento (CE) n.° 1083/2006 do Conselho, de 11 de julho de 2006, que estabelece disposigdes gerais sobre o Fundo Europeu de
Desenvolvimento Regional, o Fundo Social Europeu e o Fundo de Coesdo, e que revoga o Regulamento (CE) n.° 1260/1999 (JO
L 210, p. 25).

() Regulamento (CE, Euratom) n.° 2988/95 do Conselho, de 18 de dezembro de 1995, relativo a protegio dos interesses financeiros das
Comunidades Europeias (JO L 312, p. 1).
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Partes

Recorrente: Societa per l'aeroporto civile di Bergamo-Orio al Serio SpA (SACBO SpA) (representantes: M. Muscardini, G.
Greco e G. Carullo, advogados)

Outras partes no processo: Comissdo Europeia, Agéncia executiva para a Inovacdo e as redes (INEA)

Pedidos da recorrente

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal de Justiga se digne:

— Ap0s ter verificado a legitimidade para agir da SACBO e a possibilidade de recurso da decisdo de 18 de marco de 2013,
anular na totalidade o despacho do Tribunal Geral proferido em 31 de marco de 2014 no processo T-270/13 e, por
conseguinte, se o Tribunal de Justica considerar que, em conformidade com o artigo 61, primeiro pardgrafo, do Estatuto
do Tribunal de Justi¢a, o processo estd em condi¢des de ser julgado, julgar procedentes os pedidos apresentados em
primeira instincia, formulados do seguinte modo: declarar que ndo houve tentativa de iludir e subdivisdo artificial das
atividades que sdo objeto de cofinanciamento e anular a decisdo da TEM-TEA de 18 de margo de 2013 na medida em
que torna inelegiveis os custos externos relativos as atividades 1, 2.1., 4, 5, 6 e 7, reduzindo assim o cofinanciamento
devido e pede a restitui¢do de 158 517,54 euros, com todas as consequéncias legais.

— Condenar as recorridas nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

I. Em apoio do recurso interposto do despacho pelo qual o Tribunal Geral declarou o recurso inadmissivel:

I.1. Quanto a falta de legitimidade para agir. Erro de direito: violagdo efou aplicacdo errénea do artigo 263.° quarto
pardgrafo, TFUE, dos artigos 6 ¢ 13 da CEDH, do artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido
Europeia, do artigo II1.8, n.° 2, da Decisio C (2010) 4456, do artigo 296.°, segundo pardgrafo, TFUE por
fundamentagdo insuficiente efou contraditéria e omissdo de prontincia, e dos artigos 107.° e 108.°, n.° 3, TFUE.

— vicio do despacho na medida em que nio tomou em consideragio o facto de a SACBO participar no
cofinanciamento do projeto, ser a responsdvel pela totalidade do investimento e responsavel pelo projeto, pelo
que sofre todos os efeitos da decisdo impugnada, quer pela falta de recuperagio dos investimentos efetuados,
quer no que respeita aos montantes a reembolsar, quer pelo facto de as acusa¢des formuladas na decisdo
dizerem todas respeito a0 comportamento da recorrente;

— violagdo dos artigos 107.° e 108.° TFUE, na medida em que o Tribunal Geral ndo tomou em consideragdo o
facto de o reembolso do cofinanciamento pela ENAC ser imposto pelo direito da Unido, constituindo a ndo
restituicio um auxilio de Estado ilegal;

— vicio do despacho na medida em que ndo tomou em consideracdo o papel desempenhado pela SACBO no
quadro do procedimento que conduziu a adogdo da decisdo impugnada;

— vicio do despacho na medida em que ndo tomou em consideracdo a legitimidade para agir da SACBO, devido
ao dano a imagem sofrido em consequéncia da decisdo impugnada.

.2. No que diz respeito a ndo possibilidade de recurso do ato comunicado. Erro de direito: violagdo efou aplicacdo
errada do artigo 263.°, quarto pardgrafo, TFUE e violagdo dos artigos II1.3.9. da decisdo de financiamento; violagdo
efou aplicagdo errénea do artigo 296.° segundo pardgrafo, TFUE por fundamentagdo contraditoria.

— Vicio do despacho na medida em que ndo tomou em considera¢do o facto de que a decisdo jd fixa de forma
clara e definitiva o montante do financiamento e as quantias a restituir, pelo que jd consubstancia a obrigagdo
de restituicio;

— Vicio do despacho na medida em que ndo tomou em consideragdo o facto de a decisdo impugnada constituir o
ato conclusivo e definitivo do procedimento de reducio do financiamento, que é distinto e auténomo da fase
posterior de recuperagio efetiva.

1. Remissdo para os fundamentos de recurso invocados na peti¢io na primeira instancia (") para efeitos do artigo 61.°,
primeiro pardgrafo, do Estatuto do Tribunal de Justica.

() JO 2013, C 207, p. 46.
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