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2) No caso de resposta afirmativa a primeira questdo: a referida legislagdo é conforme com os artigos 1.°, n.° 1, 7.° ¢ 15.°

§)

da Diretiva 94/62/[CE] (*), se se considerar também o artigo 110.° TFUE?

No caso de resposta negativa a primeira questdo: a referida legislagdo é conforme com os artigos 1.°,n.° 1, 7.° ¢ 15.° da
Diretiva 94/62/[CE], se se considerar também o artigo 34.° TFUE?

No caso de resposta negativa a terceira questdo: a legislagdo finlandesa relativa ao imposto sobre as embalagens de
bebidas deve considerar-se compativel com o artigo 36.° TFUE?

Se um comprador finlandés tiver comprado, pela Internet ou através do comércio a distdncia, a um vendedor
estabelecido noutro Estado-Membro, bebidas alcodlicas que o vendedor transporta para a Finlandia, pode considerar-se
que a exigéncia de que quem utiliza bebidas alcodlicas para fins comerciais necessita de uma autorizagdo especial de
comércio a retalho para exercer a sua atividade respeitante as bebidas alcodlicas a importar diz respeito a existéncia de
um monopolio ou faz parte do modo de funcionamento de um monopélio, de modo que o artigo 34.° TFUE ndo se
opde a essa exigéncia, antes devendo a mesma ser examinada a luz do artigo 37.° TFUE?

No caso de resposta afirmativa a quinta questdo: a exigéncia de autorizacdo é conforme com as condigdes dos
monopdlios nacionais de natureza comercial estabelecidas pelo artigo 37.° TFUE?

No caso de ser dada resposta negativa a quinta questdo e se dever aplicar ao caso vertente o artigo 34.° TFUE: a
legislacdo finlandesa segundo a qual, no caso de encomenda de bebidas alcodlicas no estrangeiro através da Internet ou
através do comércio a distancia, a importacdo das bebidas s6 ¢é autorizada para consumo individual, se a prépria pessoa
que faz a encomenda ou um terceiro independente do vendedor tiver importado as bebidas alcodlicas, e segundo a qual
de outro modo ¢ exigida uma autorizacdo em conformidade com a lei relativa ao dlcool, é uma restri¢do quantitativa a
importagdo ou uma medida de efeito equivalente, contrdria ao artigo 34.°?

No caso de resposta afirmativa a questdo anterior: essa legislacdo pode considerar-se justificada e proporcionada por
razdes de protecdo da satide e da vida das pessoas?

Diretiva 94/62/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de dezembro de 1994, relativa a embalagens e residuos de
embalagens (JO L 365, p. 10).

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pela cour administrative d’appel de Nantes (Franga) em
13 de fevereiro de 2014 — Adiamix/Direction départementale des finances publiques — Péle Gestion
fiscale

(Processo C-202/14)
(2014/C 202/16)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

cour administrative d’appel de Nantes

Partes no processo principal

Recorrente: Adiamix

Recorrida: Direction départementale des finances publiques — Pole Gestion fiscale

Questdo prejudicial

O Tribunal de Justica da Unido Europeia, tendo em conta a qualificagdo do regime de auxilio existente, é convidado a
pronunciar-se sobre a validade da Decisdo n.® 2004343 /CE da Comissdo Europeia, de 16 de dezembro de 2003, relativa ao
regime de isencdo instituido pelo artigo 44.° septies do Cédigo Geral dos Impostos no quadro da aquisi¢do de empresas em

dificuldade ().

§)

Decisio Comissdo, de 16 de dezembro de 2003, relativa ao regime de auxilios aplicado pela Franga no quadro da aquisicio de
empresas em dificuldade (JO L 108, p. 38).



