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Jornal Oficial da Unido Europeia

2.6.2012

Recurso interposto em 15 de margo de 2012 —
Smartbook/IHMI (SMARTBOOK)

(Processo T-123/12)
(2012/C 157/13)
Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Smartbook AG (Offenburg, Alemanha) (representan-
tes: C. Milbradt e A. Schwarz, advogados)

Recorrido: Instituto de Harmoniza¢io do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos)

Pedidos

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— Anular a decisio da Segunda Cimara de Recurso do Ins-
tituto de Harmonizacio do Mercado Interno (marcas, dese-

nhos e modelos) de 15 de dezembro de 2011 (Processo
R 799/2011-2);

— Condenar o recorrido nas despesas, incluindo as despesas no
processo de recurso no IHML

Fundamentos e principais argumentos

Marca comunitdria em causa: Marca nominativa «<SMARTBOOK»
(Pedido de registo n.° 8 426 348) para produtos das classes 9,
16 e 28.

Decisdo do examinador: Recusou o pedido de registo
Decisdo da Cdmara de Recurso: Negou provimento ao recurso

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 7.° n.° 1, alineas b) e
¢) do Regulamento n.° 207/2009, porque a marca para a qual ¢
requerido o registo tem cardter distintivo e ndo descritivo dos
produtos em causa.

Recurso interposto em 20 de Marco de 2012 —
Interroll/IHMI (Inspired by efficiency)

(Processo T-126/12)
(2012/C 157/14)
Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Interroll Holding AG (Sant’ Antonino, Suiga) (repre-
sentante: R. Bohm, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizac¢do do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos)

Pedidos

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— Anular a decisdo da Primeira Camara de Recurso do Ins-
tituto de Harmonizacdo do Mercado Interno (marcas, dese-

nhos e modelos) de 12 de janeiro de 2012 (processo
R 1280/2011-1);

— Condenar o recorrido nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Marca comunitdria em causa: Marca nominativa «Inspired by effi-
ciency» (pedido de registo n.° 9 725 359) para produtos e ser-
vigos das classes 6, 7, 9, 20, 35, 39 e 42.

Decisdo do examinador: Recusou o registo.
Decisdo da Camara de Recurso: Negou provimento ao recurso.

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 7.°, n.° 1, alineas b) e
c), do Regulamento n.° 207/2009, na medida em que a marca
objecto do pedido possui cardcter distintivo e ndo é descritiva
dos produtos e servicos objecto do processo.

Recurso interposto em 21 de margo de 2012 —
HTTS/Conselho

(Processo T-128/12)
(2012/C 157/15)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: HTTS Hanseatic Trade Trust & Shipping GmbH
(Hamburgo, Alemanha) (representantes: J. Kienzle e M.Schling-
mann, advogados)

Recorrido: Conselho da Unido Europeia

Pedidos

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— Anular a Decisdo 2012/35/PESC do Conselho, de 23 de
janeiro de 2012, que altera a Decisdo 2010/413/PESC que
impde medidas restritivas contra o Irdo (') e o Regulamento
de Execugdo (UE) n.° 54/2012 do Conselho, de 23 de ja-
neiro de 2012, que dd execugdo ao Regulamento (UE)
n.° 961/2010, que impde medidas restritivas contra o
Irdo (), na medida em que dizem respeito a recorrente;

— Condenar o Conselho nas despesas, e especialmente nas
despesas incorridas pela recorrente.
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