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Numa andlise das normas e da prdtica aplicdveis a esses terri-
torios, e apds exame do conceito de processos «exageradamente
dispendiosos», a Comissdo alega que o Reino Unido também
ndo aplicou correctamente essas disposicdes.

(") Directiva 2003/35/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26
de Maio de 2003 que estabelece a participacdo do publico na ela-
boragdo de certos planos e programas relativos ao ambiente e que
altera, no que diz respeito a participacdo do ptiblico e ao acesso a
justica, as Directivas 85/337/CEE e 96/61/CE — Declaracdo da
Comissao
JO L 156, p. 17

(%) Directiva 85/337/CEE do Conselho, de 27 de Junho de 1985, rela-
tiva a avaliacdo dos efeitos de determinados projectos publicos e
privados no ambiente
JO L 175, p. 40

(’) Directiva 96/61/CE do Conselho de 24 de Setembro de 1996 rela-
tiva a prevencdo e controlo integrados da polui¢do
JO L 257, p. 26

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Bundes-

finanzhof (Alemanha) em 9 de novembro de 2011 —

Société d’Exportation de Produits Agricoles SA (SEPA)/
Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Processo C-562[11)
(2012/C 39/12)
Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesfinanzhof

Partes no processo principal

Recorrente: Société d’Exportation de Produits Agricoles SA (SEPA)

Recorrido: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

Questdes prejudiciais

Deve aplicar-se uma sanc¢do a um exportador que, apesar de a
exportagdo em causa ndo dar direito a restituicdo, apresenta um
pedido de restituicdo a exportacio no qual expde corretamente
a matéria de facto pertinente para a concessdo de tal restitui-
caor (1)

(") Regulamento (CEE) n.° 3665/87 da Comissdo, de 27 de novembro
de 1987, que estabelece regras comuns de execugdo do regime das
restitui¢des a exportacdo para os produtos agricolas (JO L 77, p. 12).

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Tribunal
Supremo (Espanha) em 14 de novembro de 2011 —
Iberdrola, S.A. y Gas Natural SDG, S.A./Administracion
del Estado, Hidroelétrica del Cantdbrico, S.A. y Endesa, S.A.

(Processo C-566(11)
(2012/C 39/13)
Lingua do processo: espanhol

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal Supremo

Partes no processo principal

Recorrente: Iberdrola, S.A. y Gas Natural SDG, S.A.

Recorridas:  Administracion del Estado, Hidroelétrica del
Cantabrico, S.A. y Endesa, S.A.

Questdo prejudicial

O artigo 10.° da Diretiva 2003/87/CE ('), do Parlamento Euro-
peu e do Conselho, de 13 de outubro de 2003, relativa a
criagdo de um regime de comércio de licengas de emissdo de
gases com efeito de estufa na Comunidade e que altera a Dire-
tiva 96/61/CE do Conselho, pode ser interpretado no sentido de
que ndo se opde a aplicacio de medidas legislativas nacionais,
como as analisadas neste processo, cujo objeto e efeito é o de
minorar a remuneragdo da atividade de producdo de energia
elétrica no montante equivalente ao valor das licencas de emis-
sdo de gases com efeito de estufa atribuidos a titulo gratuito
durante o correspondente periodo?

() JO L 275, p. 32.

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Tribunal

Supremo (Espanha) em 14 de novembro de 2011 —

Gas Natural SDG, S.A.[Endesa, S.A. Iberdrola, S.A,

Hidroeléctrica del Cantdbrico, S.A. y Administracién del
Estado

(Processo C-567/11)
(2012/C 39/14)
Lingua do processo: espanhol

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal Supremo

Partes no processo principal

Recorrente: Gas Natural SDG, S.A.

Recorridas: Endesa, S.A., Iberdrola, S.A., Hidroeléctrica del
Cantébrico, S.A. y Administracién del Estado.
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Questdo prejudicial

O artigo 10.° da Diretiva 2003/87/CE ('), do Parlamento Euro-
peu e do Conselho, de 13 de outubro de 2003, relativa a
criagdo de um regime de comércio de licencas de emissdo de
gases com efeito de estufa na Comunidade e que altera a Dire-
tiva 96/61/CE do Conselho, pode ser interpretado no sentido de
que ndo se opde a aplicagio de medidas legislativas nacionais,
como as analisadas neste processo, cujo objeto e efeito é o de
minorar a remuneracdo da atividade de producdo de energia
elétrica no montante equivalente ao valor das licencas de emis-
sdo de gases com efeito de estufa atribuidos a titulo gratuito
durante o correspondente periodo?

() JO L 275, p. 32.

Recurso interposto em 15 de novembro de 2011 por

ClientEarth do acérdio proferido pelo Tribunal Geral

(Sexta Seccdo) em 6 de setembro de 2011 no processo

T-452/10, ClientEarth, apoiada por Reino da Dinamarca,

Repdblica da Finlindia e Reino da Suécia/Conselho da
Unido Europeia

(Processo C-573[11 P)
(2012/C 39/15)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: ClientEarth (representante: P. Kirch, avocat)

Outras partes no processo: Reino da Dinamarca, Reptblica da
Finlandia, Reino da Suécia, Conselho da Unido Europeia.

Pedidos da recorrente

A recorrente pede que o Tribunal se digne;

— anular o despacho do Tribunal Geral de 6 de setembro de
2011, no processo T-452/10

— condenar o Conselho da Unido Europeia nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente alega que o Tribunal Geral cometeu um erro de
direito ao interpretar os conceitos de independéncia e de partes
no contexto da aplicagdo dos pardgrafos primeiro, terceiro e
quarto do artigo 19.° do Estatuto do Tribunal de Justica e do
artigo 43.°, n.° 1, do Regulamento de Processo.

Acdo intentada em 18 de novembro de 2011 — Comissdo
Europeia/Grio-Ducado do Luxemburgo

(Processo C-576/11)
(2012/C 39/16)
Lingua do processo: francés

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: O. Beynet e B.
Simon, agentes)

Demandado: Grio-Ducado do Luxemburgo

Pedidos da demandante

— Declarar que, ao ndo tomar todas as medidas necessdrias
para dar execugdo ao acérddo proferido pelo Tribunal de
Justica em 23 de novembro de 2006, no processo
C-452/05, o Grido-Ducado do Luxemburgo ndo cumpriu
as obrigacdes que lhe incumbem por forca do artigo 260.°,
primeiro pardgrafo, do Tratado sobre o Funcionamento da
Unido Europeia,

— ordenar ao Grdo-Ducado do Luxemburgo que pague a
Comissdo a san¢do pecunidria proposta de um montante
de 11 340 euros por dia de atraso na execucio do acérdio
proferido em 23 de novembro de 2006 no processo
C-452/05, a contar do dia em que for proferido o acérdio
no presente processo até ao dia em que for dada execugio
ao acérddo proferido no processo C-452/05,

— ordenar ao Grio-Ducado do Luxemburgo que pague a Co-
missdo o montante fixo didrio de 1 248 euros, a contar do
dia da prola¢do do acérddo de 23 de novembro de 2006 no
processo C-452/05 até ao dia da prolagdo do acérddo no
presente processo ou até ao dia em que for dada execugdo
ao acordio proferido no processo C-452/05, caso esta
ocorra mais cedo,

— condenar o Grdo-Ducado do Luxemburgo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio da sua acdo, a Comissdo alega que, tal como resulta
das informagdes comunicadas pelas autoridades luxemburgue-
sas, o Luxemburgo, até agora, ndo deu plenamente execugio ao
acordio do Tribunal de Justica, e isso, quase cinco anos apds a
prolagdo do acérdio. Com efeito, o Luxemburgo nio deu cum-
primento as disposi¢des do artigo 5.°, n.° 4, nem as do artigo
5.°,n.° 2 [da Diretiva 91/271/CEE]. Com efeito, seis estagdes de
tratamento que servem aglomera¢des com um equivalente po-
pulacdo superior a 10 000 continuam a ndo respeitar as exi-
géncias previstas na Diretiva 91/271/CEE (!).

() Diretiva do Conselho, de 21 de maio de 1991, relativa ao trata-
mento de dguas residuais urbanas (JO L 135, p. 40)
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