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Incumbe ao Tribunal de Justi¢a, no am-
bito do processo de cooperagdo com os
6rgéos jurisdicionais nacionais, institui-
do pelo artigo 267.° TFUE, dar ao 6rgéo
jurisdicional de reenvio uma resposta
atil que lhe permita decidir o litigio que
lhe foi submetido. Nesta éptica, compete
ao Tribunal de Justica, se necessdrio, re-
formular a questdo que é submetida. Do
mesmo modo, para dar uma resposta util
ao 6rgdo jurisdicional de reenvio, o Tri-
bunal de Justica pode ser levado a tomar
em consideracdo normas de direito da
Unido a que o juiz nacional néo fez refe-
réncia nas suas questdes prejudiciais.

(cf. n.** 18-19)
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Na falta de medidas de unificacdo ou
de harmonizacdo da Unido, os Estados-
-Membros continuam a ser competentes
para determinar, por via convencional ou
unilateral, os critérios de reparticdo do
seu poder tributrio, de modo a, nome-
adamente, eliminar a dupla tributacio.
Os inconvenientes que podem resultar
do exercicio paralelo das competéncias
fiscais dos diferentes Estados-Membros,
desde que esse exercicio ndo seja discri-
minatdrio, ndo constituem restri¢cdes as
liberdades de circulagdo. Assim, embora
os Estados-Membros ndo sejam obriga-
dos a adaptar o seu préprio sistema fiscal
aos diferentes sistemas de tributacido dos
outros Estados-Membros, nomeadamen-
te para eliminar a dupla tributacéo, a for-
tiori, desde que a sua legislacdo ndo seja
discriminatéria, estes Estados-Membros
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nio sdo obrigados a adaptar a sua legis-
lacdo fiscal para permitir ao contribuinte
beneficiar de uma vantagem fiscal atribu-
ida noutro Estado-Membro no exercicio
das suas competéncias fiscais.

(cf. n.** 31, 38-39)

O artigo 67.° do Tratado CEE e o arti-
go 1.° da Directiva 88/361, para a exe-
cucdo do artigo 67.° do Tratado [artigo
revogado pelo Tratado de Amesterdio],

ndo se opdem a uma legislacio de um
Estado-Membro que, no dmbito do im-
posto sobre as sociedades e das regras
destinadas a evitar a dupla tributagio,
proibe a dedu¢do do montante do im-
posto devido noutros Estados-Membros
da Unido Europeia sobre os rendimentos
obtidos no seu territério e abrangidos
por esse imposto, quando, apesar da sua
exigibilidade, esses montantes nao sejam
pagos em razdo de uma isen¢do, de uma
bonificagdo ou de qualquer outro bene-
ficio fiscal, desde que essa legislagdo ndo
seja discriminatéria relativamente ao tra-
tamento a que sdo sujeitos os lucros ob-
tidos no referido Estado-Membro, facto
que incumbe ao drgio jurisdicional na-
cional verificar.

(cf. n.° 46 e disp.)
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