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b) para decidir da sua libertacio, é necessdrio verificar se o
nacional de pais terceiro dispde, em conformidade com
as disposicdes do direito nacional do Estado-Membro,
dos meios necessdrios para a sua subsisténcia no terri-
tério do Estado-Membro e um endereco no qual possa
residir?

() JO L 348, p. 98.

Accio intentada em 11 de Setembro de 2009 — Comissdo
das Comunidades Europeias/Reino de Espanha

(Processo C-363/09)
(2009/C 267/80)
Lingua do processo: espanhol

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: L. Parpala e F. Jimeno Ferndndez, agentes)

Demandado: Reino de Espanha

Pedidos da demandante

— Que se declare que, a0 manter em vigor o artigo 38 da Lei
43/2002 de 20 de Novembro de 2002, relativa a fitossani-
dade, o Reino de Espanha ndo cumpriu as obrigacdes que
lhe incumbem por for¢a do artigo 13.° da Directiva
91/414/CEE (1)

— Que se condene o Reino de Espanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A Directiva 91/414/CEE obedece a necessidade de harmonizar
as disposi¢des nacionais relativas a comercializagio de produtos
fitofarmacéuticos. Para esse efeito, estabelece normas uniformes
sobre as condi¢des e procedimentos para a autoriza¢io de tais
produtos.

O artigo 13.° da referida directiva determina o regime relativo,
por um lado, aos dados que devem ser fornecidos por aqueles
que solicitem a autorizagdo de um determinado produto fito-
farmacéutico e, por outro, ao uso e proteccdo de tais dados,
garantindo, salvo excepcdes especificas, a confidencialidade dos
mesmos.

A directiva procede a uma harmonizagio completa e, por con-
sequéncia, um Estado-Membro ndo pode adoptar uma legislacio
a nivel nacional que obrigue os operadores econémicos a parti-
lhar os dados fornecidos por um primeiro requerente de uma
autorizacdo, salvo nas condigdes estabelecidas no artigo 13.°,
n° 7.

Apesar disso, o artigo 38 da Lei 43/2002 permite o acesso a
dados derivados de estudos e ensaios fora dos casos expressa-
mente previstos na directiva.

A Comissdo considera que, dado que o Estado espanhol ndo
tinha qualquer margem de discricionariedade para a transposi-
cdo para direito nacional do artigo 13.° da Directiva
91/414/CEE e que ndo iniciou qualquer procedimento para
conseguir a anulacdo do referido preceito, a introducdo de
uma derrogacdo do regime de acesso aos dados existentes nos
elementos dos processos de autorizagdo de dispositivos medici-
nais, quando a referida derrogagdo ndo estd prevista na referida
directiva, constitui uma violagdo do direito comunitario.

() Do Conselho, de 15 de Julho de 1991, relativa a colocagio dos
produtos fitofarmacéuticos no mercado (JO L 230, p. 1)

Recurso interposto em 14 de Setembro de 2009 por
Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel GmbH do
acordio proferido pelo Tribunal de Primeira Instincia em
8 de Julho de 2009 no processo T-226/08, Mineralbrunnem
Rhon-Sprudel Egon  Schindel GmbH/Instituto  de
Harmoniza¢do do Mercado Interno (Marcas, Desenhos e
Modelos); outra parte no processo, Schwarzbriu GmbH

(Processo C-364/09 P)
(2009/C 267/81)
Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente:

Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel GmbH (represen-
tante: P. Wadenbach, Rechtsanwalt)Outras partes no processo:
Instituto de Harmoniza¢io do Mercado Interno (marcas, dese-
nhos e modelos)

Schwarzbrau GmbH

Pedidos da recorrente

1. Anular o acérdio do Tribunal de Primeira Instancia de 8 de
Julho de 2009, no processo T-226/08;

2. Anular a decisdo da Quarta Cdmara de Recurso do Instituto
de Harmoniza¢do do Mercado Interno (Marcas, Desenhos e
Modelos), de 8 de Abril de 2008 (processo R1124/2004-4);

3. Declarar nula, na sua totalidade, a marca comunitdria n.°
505503 «ALASKA», visto que existe um motivo absoluto
de recusa do registo;

4. Condenar os recorridos nas despesas.

Subsidiariamente ao terceiro pedido, a recorrente pede que seja
declarada nula a marca comunitdria n.° 505503 «ALASKA»,
pelo menos no que se refere aos seguintes produtos: «dgua
mineral e gasosa e outras bebidas nido alcodlicas da classe 32».
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Fundamentos e principais argumentos

Com o presente recurso, a recorrente impugna o acérddo do
Tribunal de Primeira Instincia que negou provimento ao re-
curso de anulagdo interposto pela recorrente da decisio da
Quarta Camara de Recurso do Instituto de Harmonizacio do
Mercado Interno, de 8 de Abril de 2008. Com a referida deci-
sdo, a Camara de Recurso negou provimento ao recurso de
anulacio da recorrente da marca nominativa comunitdria
«ALASKA» para todos os produtos constantes do pedido de
registo (dgua mineral e gasosa e outras bebidas ndo alcodlicas;
bebidas e sumos de fruta; xaropes e outros produtos para pre-
paracdo de bebidas).

O litigio entre as partes tem, essencialmente, por base a questdo
de saber se existe um motivo absoluto de recusa do registo
decorrente de um imperativo de disponibilidade de uma indica-
¢do de proveniéncia geografica.

No seu recurso, a recorrente alega que o Tribunal de Primeira
Instincia interpretou erradamente o artigo 7.°, n.° 1, alinea c),
do Regulamento (CE) n.° 40/94 (a seguir (RMC»), tendo, no-
meadamente, em conta os principios desenvolvidos pela juris-
prudéncia.

Nos termos da disposi¢do ja referida do Regulamento sobre a
marca comunitaria, para recusar o registo de uma marca comu-
nitdria basta que esta seja exclusivamente composta por sinais e
indicacdes que possam servir, no comércio, para designar a pro-
veniéncia geografica dos produtos a que se refere o pedido de
registo. Tal significa que as designagdes que indiquem a prove-
niéncia geografica, que possam servir as empresas, tém de estar
disponiveis para designar a proveniéncia geografica dos produ-
tos em questdo. A aplicacdo da ja referida disposi¢gio do RMC
ndo exige que exista um imperativo de disponibilidade de na-
tureza concreta, actual ou séria.

Se o Tribunal de Primeira Instincia tivesse aplicado correcta-
mente o artigo 7.°, n.° 1, alinea ¢) do RMC e os principios
desenvolvidos pela jurisprudéncia no caso em aprego, teria ne-
cessariamente concluido que o Alaska é a maior reserva de dgua
potével dos Estados Unidos; que o circulo de interessados asso-
cia o Alaska a uma abundancia natural de dgua pura nos seus
estados mais distintos; que a producdo de dgua mineral no
Alaska é assegurada em quantidades economicamente relevantes
e que esta ja se comercializa na Comunidade, pelo que se pode
concluir inequivocamente que a referida comercializagdo au-
mentard. Nestes termos, ¢ claro que a denomina¢do «ALASKA»
se poderd utilizar no futuro como indicagdo para designar a
procedéncia geografica dos concorrentes.

Contudo, o Tribunal de Primeira Instincia cometeu um erro de
direito ao aplicar o artigo 7.°, n.° 1, alinea ¢) do RMC e os
principios da jurisprudéncia, estabelecendo requisitos adicionais
que vdo além dos principios ja referidos, por via de um exame
de oportunidade, isto é se a distribui¢do na Comunidade de

dgua mineral do Alaska tem sentido ou ndo de um ponto de
vista econémico e empresarial (situacdo da concorréncia, custos
de transporte). Os referidos requisitos adicionais devem ser con-
siderados excessivos, nos termos do artigo 7.°, n.° 1, alinea c), e,
especialmente, dos principios desenvolvidos pela jurisprudéncia,
o que conduziu a uma interpretacdo demasiada lata, incompa-
tivel com a finalidade da norma juridica comunitaria.

Recurso interposto em 14 de Setembro de 2009 por
Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel GmbH do
acordio proferido pelo Tribunal de Primeira Instincia
(Oitava Seccdo) em 8 de Julho de 2009 no processo T-
-225/08, Mineralbrunnen Rhoén-Sprudel Egon Schindel
GmbH|/Instituto de Harmonizagio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos); outra parte no processo,
Schwarzbriu GmbH

(Processo C-365/09 P)
(2009/C 267/82)
Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente:  Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon  Schindel
GmbH (representante: P. Wadenbach, Rechtsan-

walt)

Outras partes Instituto de Harmoniza¢gio do Mercado Interno
no processo:  (marcas, desenhos e modelos)

Schwarzbriu GmbH

Pedidos da recorrente

1. Anular o acérddo do Tribunal de Primeira Instincia das
Comunidades Europeias de 8 de Julho de 2009, processo
T-225/08;

2. Anular a Decisdo da Quarta Camara de Recurso do Instituto
de Harmonizacdo do Mercado Interno (Marcas, Desenhos e
Modelos), de 8 de Abril de 2008 (processo R877/2004-4);

3. Declarar nula, na sua totalidade, a marca comunitdria n.°
505552 «ALASKA», visto que existe um motivo absoluto
de recusa de registo;

4. Condenar os recorridos nas despesas.



