5.7.2008

Jornal Oficial da Unido Europeia

C171/13

Questdo prejudicial

O artigo 4., n° 2, do Regulamento (CE) n.> 2193/2003 do
Conselho, de 8 de Dezembro de 2003, que institui direitos
aduaneiros adicionais sobre as importacdes de certos produtos
origindrios dos Estados Unidos da América ('), deve ser interpre-
tado, contra o seu sentido literal, no sentido de que nio estdo
sujeitos aos direitos aduaneiros adicionais os produtos relativa-
mente aos quais se prove que, na data da primeira aplicacdo
desses direitos adicionais, j4 se encontravam a caminho da
Comunidade, sem que esse destino pudesse ser alterado?

() JOL 328, p. 3.

Pedido de

decisio prejudicial apresentado pelo

Bundesverwaltungsgericht (Alemanha) em 3 de Abril de

2008 — Janko Rottmann/Land da Baviera
(Processo C-135/08)
(2008/C 171/22)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesverwaltungsgericht

Partes no processo principal

Recorrente: Janko Rottmann

Recorrido: Land da Baviera

Questdes prejudiciais

1)

O direito comunitdrio opde-se a consequéncia juridica da
perda da cidadania da Unido (e dos correspondentes direitos
e liberdades fundamentais), pelo facto de a revogagdo, em si
mesma vélida face ao direito nacional (alemdo), de uma natu-
ralizacio obtida dolosa, astuciosa e fraudulentamente na
federagdo de um Estado-Membro (Alemanha), conjugada
com o direito da nacionalidade de outro Estado-Membro
(Austria) gerar uma situacio de apatridia, na sequéncia da
ndo renovacgdo da nacionalidade austriaca de origem, como
acontece com o recorrente?

Em caso de resposta afirmativa a primeira questdo:

Deve o Estado-Membro (Alemanha) que naturalizou o
cidaddo da Unido e que pretende revogar a naturalizacio
fraudulenta, a luz do direito comunitdrio, abster-se tempo-
rdria ou totalmente da revogagdo da naturalizagio, quando
ou na medida em que a mesma tiver a consequéncia juridica
de perda da cidadania da Unido (e dos correspondentes
direitos e liberdades fundamentais), descrita na primeira

questdo, ou é o outro Estado-Membro (Austria), o anterior
Estado da nacionalidade, obrigado pelo direito comunitério a
interpretar, aplicar ou mesmo adaptar o seu direito nacional
de modo a que essa consequéncia juridica ndo se concretize?

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Tallinna
Halduskohus (Repiiblica da Esténia) em 7 de Abril de 2008
— Rakvere Lihakombinaat AS/P6llumajandusministeerium

e Maksu- ja Tolliameti Ida maksu- ja tollikeskus
(Processo C-140/08)
(2008/C 171/23)

Lingua do processo: estonio

Orgio jurisdicional de reenvio

Tallinna Halduskohus

Partes no processo principal

Recorrente: Rakvere Lihakombinaat AS

Recorridos: Pollumajandusministeerium e Maksu- ja Tolliameti
Ida maksu- ja tollikeskus

Questdes prejudiciais

1)

A carne congelada separada mecanicamente [0 conceito
de carne separada mecanicamente foi definido pela
primeira vez no ponto 1.14 do Anexo I do Regulamento
(CE) n. 853/2004 (*) do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 29 de Abril de 2004, que estabelece regras especificas de
higiene aplicaveis aos géneros alimenticios de origem animal]
através da desossagem mecanica de frangos deve ser classifi-
cada na posi¢do 0207 14 10 ou na posi¢do 0207 14 99 da
Nomenclatura Combinada que consta do Anexo I do Regula-
mento (CEE) n.° 2658/87 (3 do Conselho, de 23 de Julho de
1987, relativo a nomenclatura pautal e estatistica e a pauta
aduaneira comum, na sua versio aplicdvel em 1 de Maio de
20042

Caso o produto descrito na questdo 1.1 deva ser classificado
na posicio 0207 14 10 da Nomenclatura Combinada, soli-
cita-se uma decisdo a titulo prejudicial sobre as seguintes
questdes:

2.1) O artigo 4°, no 1 e 2, do Regulamento (CE)
n.° 1972/2003 (}) da Comissdo obsta a que a quanti-
dade das existéncias excedentdrias de um operador
econdémico seja determinada deduzindo automatica-
mente das existéncias excedentdrias [sic] (enquanto exis-
téncias de reporte) a média das existéncias do operador
econémico a 1 de Maio dos dltimos quatro anos de
actividade anteriores a 1 de Maio de 2004, multiplicada
pelo coeficiente 1,2?



