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SUMARIO — PROCESSO C-533/08

Oartigo 71.° do Regulamento n.° 44/2001,
relativo a competéncia judicidria, ao re-
conhecimento e a execugdo de decisdes
em matéria civil e comercial, deve ser in-
terpretado no sentido de que, num caso
como o do processo principal, as regras
de competéncia judicidria, de reconheci-
mento e de execugio previstas numa con-
vencgdo relativa a uma matéria especial,
tal como a regra de litispendéncia enun-
ciada no artigo 31.°, n.° 2, da Convengéo
Relativa ao Contrato de Transporte In-
ternacional de Mercadorias por Estrada,
assinada em Genebra, em 19 de Maio de
1956, conforme alterada pelo protocolo
assinado em Genebra, em 5 de Julho de
1978, e a regra relativa a executorieda-
de prevista no seu artigo 31.°, n.° 3, sdo
aplicaveis desde que oferecam um eleva-
do nivel de certeza juridica, facilitem a
boa administragdo da justica e permitam
reduzir ao minimo o risco de processos
concorrentes, e assegurem, em condi-
¢oes pelo menos tdo favordveis como as
previstas no referido regulamento, a livre
circulacio das decisdes em matéria civil e
comercial e a confianga reciproca na ad-
ministracdo da justica no seio da Unido
(favor executionis).

Parece, assim, que o artigo 71.° do Regu-
lamento n.° 44/2001 visa fazer respeitar
as regras que foram aprovadas em consi-
deracdo das especificidades de uma ma-
téria especial, ndo é menos verdade que
a aplicacdo dessas regras néo pode violar
os principios basilares da cooperacao ju-
dicidria em matéria civil e comercial no
seio da Unido, e cujo respeito é necessa-
rio ao bom funcionamento do mercado
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interno, que constitui, como decorre do
primeiro considerando do Regulamento
n.° 44/2001, a ratio legis do Regulamento
n.° 44/2001. Com efeito, o artigo 71.° des-
te regulamento ndo pode ter um alcance
que esteja em conflito com os principios
basilares da legislacdo de que faz parte.
Consequentemente, num dominio abran-
gido pelo referido regulamento, como o
transporte de mercadorias por estrada,
uma convencdo especial, como a CMR,
possa levar a resultados menos favoraveis
para o bom funcionamento do mercado
interno do que os alcancados pelas dis-
posicdes do referido regulamento.

(cf. n.** 48-51, 56, disp. 1)

O Tribunal de Justica ndo é competente
para interpretar o artigo 31.° da Conven-
¢do Relativa ao Contrato de Transporte
Internacional de Mercadorias por Es-
trada (CMR), assinada em Genebra, em
19 de Maio de 1956, conforme alterada
pelo protocolo assinado em Genebra, em
5 de Julho de 1978. Com efeito, apenas se
e quando a Unido tiver assumido as com-
peténcias anteriormente exercidas pelos
Estados-Membros no dmbito da aplica-
¢do de uma convencéo internacional ndo
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celebrada pela Unido, passando as suas
disposi¢des, consequentemente, a ser
vinculativas para a Unido é que o Tribu-
nal de Justica é competente para interpre-
tar essa convengdo. Contudo, no caso em
apreco, ndo se pode afirmar que as regras
de competéncia judicidria, de reconheci-
mento e de execugdo previstas na CMR
vinculem a Unido. Muito pelo contrario,
resulta da interpretacdo do artigo 71.° do
Regulamento n.° 44/2001 apresentada no

presente acérddo que essas regras previs-
tas na CMR sé podem ser aplicadas na
Unido no respeito dos principios basila-
res do referido regulamento.

(cf. n.** 62-63, disp. 2)
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