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SUMARIO — PROCESSO C-98/06

O artigo 6.°, ponto 1, do Regulamento
n.° 44/2001, relativo a competéncia judicia-
ria, a0 reconhecimento e a execucio de
decisbes em matéria civil e comercial, deve
ser interpretado no sentido de que o facto de
os pedidos deduzidos contra vdrios réus
terem fundamentos juridicos diferentes nio
obsta a aplicagdo dessa disposicio.

Com efeito, apesar de ndo resultar da
redacgio desta disposi¢io que a identidade
dos fundamentos juridicos das ac¢des inten-
tadas contra os varios réus faga parte das
condi¢des previstas para a sua aplicacdo, ha
que verificar, em contrapartida, se existe
entre os diferentes pedidos deduzidos por
um mesmo autor contra varios réus uma
conexdo tdo estreita que haja interesse em
julgd-los em conjunto para evitar solugdes
que possam ser incompativeis se as causas
forem julgadas separadamente. A este res-
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peito, a existéncia de uma divergéncia na
decisdio da causa ndo basta para que as
decisdes possam ser consideradas contra-
ditérias.

Por outro lado, esta disposicio tem aplicacio
quando os pedidos deduzidos contra os
vérios réus tém uma conexido no momento
da propositura, a fim de evitar solugbes que
pudessem ser inconcilidveis se as causas
fossem julgadas separadamente, sem que
seja necessdrio demonstrar de outra forma
que os pedidos nao foram apresentados com
o Gnico fim de subtrair um dos réus aos
tribunais do Estado-Membro do seu domi-
cilio.

(cf. n.°° 38-40, 47, 52, 54, disp. 1-2)



