ACORDAO DE 14. 12. 2006 — PROCESSO C-401/05

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Seccio)
14 de Dezembro de 2006 *

No processo C-401/05,

que tem por objecto um pedido de decisio prejudicial nos termos do
artigo 234.° CE, apresentado pelo Hoge Raad der Nederlanden (Paises Baixos),
por decisdo de 11 de Novembro de 2005, entrado no Tribunal de Justica em 14 de
Novembro de 2005, no processo

VDP Dental Laboratory NV

contra

Staatssecretaris van Financién,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Secc¢io),

composto por: A. Rosas, presidente de sec¢do, A. Borg Barthet, J. Malenovsky,
U. Léhmus e A. O Caoimh (relator), juizes,

* Lingua do processo: neerlandés.
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advogada-geral: J. Kokott,

secretario: R. Grass,

vistos os autos,

vistas as observacdes apresentadas:

— em representacio da VDP Dental Laboratory NV, por R. Oorthuizen,
belastingadviseur,

— em representacdo do Governo neerlandés, por H. G. Sevenster e M. de Mol, na
qualidade de agentes,

— em representagido do Governo helénico, por S. Spyropoulos e K. Boskovits, bem
como por O. Patsopoulou, na qualidade de agentes,

— em representacio da Comissio das Comunidades Europeias, por
D. Triantafyllou e A. Weimar, na qualidade de agentes,

ouvidas as conclusdes da advogada-geral na audiéncia de 7 de Setembro de 2006,
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profere o presente

Acordio

O pedido de decisio prejudicial tem por objecto a interpretacdo dos artigos 13.°, A,
n.e 1, alinea e), 17.2, n.° 3, alinea a), e 28.°-C, A, alinea a), da Sexta Directiva 77/388/
/CEE do Conselho, de 17 de Maio de 1977, relativa a harmonizacdo das legislacoes
dos Estados-Membros respeitantes aos impostos sobre o volume de negécios —
Sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado: matéria colectdvel uniforme
(JO L 145, p. 1; EE 09 F1 p. 54), conforme alterada pela Directiva 95/7/CE do
Conselho, de 10 de Abril de 1995 (JO L 102, p. 18, a seguir «Sexta Directiva»).

Este pedido foi apresentado no dmbito de um litigio que opde a VDP Dental
Laboratory NV (a seguir «VDP») ao Staatssecretaris van Financién (Secretdrio de
Estado das Finangas), relativamente ao direito de esta empresa deduzir, a titulo dos
anos de 1996 a 1998, o imposto sobre o valor acrescentado (a seguir «IVA») que
onerou a montante as entregas de préteses dentdrias efectuadas a dentistas
estabelecidos nos Paises Baixos e noutros Estados-Membros.

Quadro juridico

Regulamentacdo comunitdria

O artigo 2.°, ponto 1, da Sexta Directiva sujeita ao [VA «as entregas de bens e as
prestagdes de servicos, efectuadas a titulo oneroso, no territério do pais, por um
sujeito passivo agindo nessa qualidade».
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O artigo 13.°, A, n.° 1, alinea e), da referida directiva dispoe:

«Isengbes no territério do pais

A. Isengoes em beneficio de certas actividades de interesse geral

1. Sem prejuizo de outras disposi¢des comunitdrias, os Estados-Membros isentaréo,
nas condi¢des por eles fixadas com o fim de assegurar a aplicagido correcta e simples
das isengdes a seguir enunciadas e de evitar qualquer possivel fraude, evasio e abuso:

e) As prestacdes de servicos efectuadas no ambito da sua actividade pelos
mecanicos dentistas, e bem assim o fornecimento de prdteses dentdrias
efectuado pelos dentistas e mecénicos dentistas.»

O artigo 17.°, n° 2, alinea a), da referida directiva, alterado pelo artigo 28.°-F,
ponto 1, da mesma directiva, prevé, sob o titulo «Origem e dmbito do direito a
deducio»:

«2. Desde que os bens e os servigos sejam utilizados para os fins das préprias
operagdes tributdveis, o sujeito passivo estd autorizado a deduzir do imposto de que
é devedor:
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a) o [IVA] devido ou pago no territério do pais em relagdo a bens que lhe sejam ou
venham a ser entregues e em relacdo a servigos que lhe sejam ou venham a ser
prestados por outro sujeito passivo.»

Legislacdo nacional

Na versdo em vigor antes de 1 de Dezembro de 1997, o artigo 11.°, n.° 1, alinea g), da
Lei do imposto sobre o volume de negécios (Wet op de omzetbelasting), de 28 de
Junho de 1968 (Stb. 1968, n.° 329, a seguir «Lei de 1968 relativa ao IVA»), previa que
estavam isentos de IVA:

«os fornecimentos e os servigos efectuados pelos dentistas e pelos mecénicos
dentistas [...]»

Desde 1 de Dezembro de 1997, o artigo 11.°, n.° 1, alinea g), da Lei de 1968 relativa
ao IVA dispde que estio isentos de IVA:

«os servicos prestados pelos psic6logos e pelos mecénicos dentistas; os forneci-
mentos de préteses dentdrias [...]»

O artigo 15.°, n.° 2, da referida lei prevé:

«Desde que os bens e os servicos sejam utilizados para os fins das prestacoes visadas
[no artigo] 11.° [...], o direito & dedugdo sé existe para as prestacdes indicadas no
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referido artigo [11.°], alineas i), j) e k), se o destinatario das referidas prestacoes se
encontrar domiciliado ou estabelecido fora da Comunidade ou se essas prestagdes se
referirem directamente a bens que se destinem a ser exportados para fora da
Comunidade.»

Litigio no processo principal e questdes prejudiciais

A VDP é uma empresa estabelecida nos Paises Baixos cuja actividade consiste em
mandar fazer, a pedido de dentistas estabelecidos nesse Estado-Membro, noutros
Estados-Membros e em paises terceiros, trabalhos de prétese dentdria, tais como
coroas, incrustagdes e pontes. Depois de verificar se os moldes em gesso da denticdo,
efectuados pelos dentistas, sdo utilizdveis para fabricar uma prétese dentaria, a VDP
envia os referidos moldes a um laboratério situado, a maior parte das vezes, fora da
Comunidade, ao qual pede que seja fabricada uma prétese dentéria a partir dessa
base. Quando essa prétese estd terminada, o laboratério entrega-a 8 VDP, que lhe
paga o prego e, se for caso disso, a importa para a Comunidade. Em seguida, a VDP
entrega a referida prétese, mediante pagamento, ao dentista que a encomendou. A
VDP néo emprega mecanicos dentistas ou dentistas.

Nas suas declaragdes de IVA a titulo do periodo compreendido entre 1 de Janeiro
de 1996 e 31 de Dezembro de 1998, a VDP considerou que as entregas efectuadas
por seu intermédio a dentistas estabelecidos nos Paises Baixos estavam isentas de
IVA e, consequentemente, nos termos do artigo 15.°, n.° 2, da Lei de 1968 relativa ao
IVA, ndo deduziu o IVA a montante que onera a essas entregas, com excep¢do do
IVA relativo as entregas efectuadas a dentistas estabelecidos fora dos Paises Baixos.
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Foi enviado & VDP um aviso de liquidagéo adicional de imposto relativo a esse
periodo. Com efeito, segundo o inspector do servigo dos impostos, uma vez que a
VDP s6 efectua prestacdes referidas no artigo 11.° da Lei de 1968 relativa ao IVA,
nio estd autorizada a deduzir esse imposto, nem sequer no que respeita as entregas
efectuadas a dentistas estabelecidos fora dos Paises Baixos, excepto nos casos em
que a nio dedugéo conduza a uma dupla tributagio, ou seja, por um lado, quando os
produtos sdo exportados para um pais terceiro e, por outro, quando se trate de
entregas intracomunitdrias, desde que a VDP mencione o ntimero de identificagéo
IVA do comprador e efectue uma declaracio de entrega intracomunitéria. Estes
ultimos requisitos nio estdo, no entanto, preenchidos no presente caso.

Por acérdido de 13 de Janeiro de 2003, o Gerechtshof te Amsterdam (Tribunal de
Recurso de Amesterddo) declarou que, contrariamente ao que o inspector do servigo
dos impostos tinha considerado, as prestagdes da VDP relativas ao periodo
compreendido entre 1 de Janeiro de 1996 e 30 de Novembro de 1997 ndo estdo
isentas ao abrigo do artigo 11.°, n.° 1, alinea g), da Lei de 1968 relativa ao IVA, na sua
versdo em vigor até 1 de Dezembro de 1997, pelo que a liquidagio adicional de que a
VDP foi objecto ndo se justifica para esse periodo.

Pelo contririo, no que se refere ao perfodo compreendido entre 1 de Dezembro
de 1997 e 31 de Janeiro de 1998, o Gerechtshof te Amsterdam considerou que as
actividades da VDP preenchem efectivamente os requisitos previstos nessa
disposigdo, na versdo em vigor desde 1 de Dezembro de 1997. Com efeito, ainda
que as actividades da VDP ndo possam ser consideradas uma entrega de préteses
dentdrias por um mecénico dentista, na acepgdo do artigo 13.°, A, n° 1, alinea e), da
Sexta directiva, uma vez que nenhuma das pessoas empregadas pela VDP possui um
diploma de mecanico dentista e que a VDP se limita a receber a encomenda, a
avaliar o molde de gesso, a transmitir a ordem de fabricacdo da prétese dentdria a
um terceiro e a entregar esta Gltima ao cliente, ndo deixa de ser verdade, segundo
aquele 6rgio jurisdicional, que o artigo 11.°, n.° 1, alinea g), da Lei de 1968 relativa ao
IVA, contrariamente aquela disposicio da Sexta Directiva, ndo impde nenhuma
condi¢do quanto a qualidade do fornecedor que efectua a entrega. Consequente-
mente, o Gerechtshof te Amsterdam recusou as dedugdes operadas pela VDP para
esse periodo, por considerar que, estando a aplicacdo do artigo 11.°, n.° 1, alinea g),
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da Lei de 1968 relativa ao IVA indissociavelmente ligada & exclusio do direito de
deduzir o IVA, a VDP nfo pode invocar, simultaneamente, a isencdo prevista nesse
artigo e, para efeitos de deduzir o IVA, a disposicio da Sexta Directiva ao abrigo da
qual as suas prestagdes ndo estdo isentas.

No seu recurso de cassagdo interposto para o Hoge Raad der Nederlanden (Supremo
Tribunal dos Paises Baixos), a VDP sustenta que podia deduzir o IVA relativamente
as entregas efectuadas em Franca e em Itdlia. Uma vez que, segundo as legislagoes
nacionais relativas ao IVA desses dois Estados-Membros, as entregas de trabalhos
dentérios que ai foram efectuadas pela VDP néo sdo objecto de isengéo, os produtos
e servigos adquiridos por esta para efeitos de entregar préteses dentarias a dentistas
estabelecidos nesses Estados-Membros séo efectivamente utilizados no ambito de
entregas tributadas ao abrigo da Sexta Directiva. O artigo 17.°, n.° 2, desta directiva
implica assim que a VDP possa, nessa medida, deduzir o IVA.

Na sua decisdo de reenvio, o Hoge Raad der Nederlanden observa que nio se pode
inferir da redacgdo do artigo 11.°, n.° 1, alinea g), da Lei de 1968 relativa ao IVA, na
sua versdo em vigor a partir de 1 de Dezembro de 1997, nem da sua génese, que a
aplicacdo da isengdo estd subordinada a condicio de o fornecedor ter uma
determinada qualidade. Este érgio jurisdicional questiona-se, no entanto, sobre a
questio de saber se esta conclusio constitui uma aplicagdo correcta do artigo 13.°,
A, n.° 1, alinea e), da Sexta Directiva. Por um lado, o objectivo de redugéo dos custos
com os cuidados de saiude pode militar a favor da isencio das prestacoes
controvertidas (v., neste sentido, acérddo de 11 de Janeiro de 2001, Comissio/
/Franca, C-76/99, Colect.,, p. 1-249, n.° 23). No entanto, por outro lado, uma
interpretagdo mais estrita pode conduzir a que se decida que, com a expressio
«fornecimento de préteses dentdrias efectuado pelos mecanicos dentistas», sé é
visado o fornecimento efectuado pelo mecénico dentista que age nessa qualidade.

Ora, o Hoge Raad der Nederlanden interroga-se sobre se, quando uma entrega de
préteses dentdrias é efectuada a partir de um Estado-Membro que, em
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conformidade com a Sexta Directiva, isenta essa entrega que é feita a Estados-
-Membros, como a Republica Francesa e a Republica Italiana, onde a entrega seria
tributada com base no artigo 28.°, n.° 3, alinea a), da Sexta Directiva, conjugado com
o anexo E, ponto 2, desta, o artigo 17.°, n.° 3, alinea a), desta directiva obsta a que
seja feita a dedugdo do IVA, ou se o principio da neutralidade fiscal impde que o
Estado-Membro de expedicdo autorize essa dedugéo. Este érgdo jurisdicional refere
a este respeito que, embora o artigo 17.°, n.° 1, da referida directiva ndo associe o
direito & deducdo do IVA a isengdo prevista no artigo 13.° desta, o artigo 17.°, n.° 3,
alinea b), da mesma directiva institui efectivamente um direito a deducio a favor da
isencdo prevista no artigo 28.°-C, no que se refere as entregas intracomunitarias.

Constatando que esta problematica foi submetida ao Tribunal de Justica no processo
Eurodental (C-240/05), onde estd pendente, o Hoge Raad der Nederlanden decidiu
suspender a instdncia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes
prejudiciais:

«1) O artigo 13.°, A, proémio e alinea e), da Sexta Directiva deve ser interpretado no
sentido de que o ‘fornecimento de préteses dentérias efectuado pelos mecanicos
dentistas’ inclui o fornecimento de préteses dentdrias por um sujeito passivo
que subcontrata o seu fabrico a um mecanico dentista?

2) Em caso de resposta afirmativa a esta questdo, o artigo 17.°, n.° 3, proémio e
alinea a), da Sexta Directiva deve ser interpretado no sentido de que um Estado-
-Membro que isentou de IVA os fornecimentos supramencionados devera
associar-lhes o direito de dedugéo (em especial, nos termos do artigo 28.°-B, B,
n.° 1, proémio e primeiro travessdo da Sexta Directiva) se os mesmos tiverem
lugar noutro Estado-Membro, que os excluiu da isengdo por aplicagdo do
artigo 28.°, n.° 3, alinea a), conjugado com o anexo E, ponto 2, da Sexta
Directiva?»
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Quanto as questdes prejudiciais

Através da sua primeira questio, o 6rgio jurisdicional de reenvio pergunta se a
isencdo de IVA prevista no artigo 13.°, A, n.° 1, alinea e), da Sexta Directiva se aplica
as entregas de préteses dentdrias efectuadas por um fornecedor que delegou a
respectiva fabricacio a mecinicos dentistas.

Resulta da decisdo de reenvio que esta questdo se coloca relativamente a entregas
efectuadas por um fornecedor, a VDD, que ndo emprega dentistas nem mecénicos
dentistas, mas que exerce actividades comerciais de intermedidrio, no dmbito das
quais compra préteses dentdrias a mecinicos dentistas a fim de as revender a
dentistas ou a particulares.

H4, pois, que analisar se as entregas de préteses dentérias efectuadas por esse
intermedidrio comercial, que ndo tem a qualidade de dentista ou de mecénico
dentista, sdo abrangidas pelas disposi¢des do artigo 13.°, A, n.° 1, alinea e), da Sexta
Directiva.

Segundo o Governo neerlandés, todos os fornecimentos de préteses dentdrias
fabricadas por mecénicos dentistas sdo abrangidos pela isencdo prevista na referida
disposicdo, quer essas proteses sejam entregues directamente por mecénicos
dentistas quer indirectamente por um intermedidrio. Pelo contrdrio, a VDD, o
Governo helénico e a Comissdo das Comunidades Europeias sustentam que a
referida isencdo ndo é aplicavel.
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A este respeito, hd que recordar que a Sexta Directiva atribui um &mbito de
aplicagdo muito vasto ao IVA, abrangendo todas as actividades econdmicas de
producio, de comercializagio ou de prestacio de servigos (v., designadamente,
acérdio de 15 de Junho de 1989, Stichting Uitvoering Financiéle Acties, 348/87,
Colect., p. 737, n° 10).

O artigo 13.° da referida directiva isenta, no entanto, do IVA determinadas
actividades. Segundo a jurisprudéncia, os termos utilizados para designar essas
isencdes sdo de interpretacio estrita, dado que constituem derrogagdes ao principio
geral segundo o qual o IVA é cobrado sobre cada entrega de bens ou prestacao de
servicos efectuadas a titulo oneroso por um sujeito passivo (v., neste sentido,
acérdios de 1 de Dezembro de 2005, Ygeia, C-394/04 e C-395/04, Colect., p. I-
-10373, n° 15; de 9 de Fevereiro de 2006, Stichting Kinderopvang Enschede,
C-415/04, Colect., p. I-1385, n.° 13, e de 8 de Junho de 2006, L.u.P., C-106/05, ainda
nio publicado na Colectanea, n.° 24).

Além disso, o artigo 13°, A, da Sexta Directiva isenta do IVA, néo todas as
actividades de interesse geral mas apenas as que ai estejam enumeradas e descritas
de maneira muito detalhada (v., neste sentido, acérdios de 12 de Novembro de 1998,
Institute of the Motor Industry, C-149/97, Colect., p. [-7053, n.° 18, e de 20 de
Novembro de 2003, Unterpertinger, C-212/01, Colect., p. I-13859, n.° 36).

Além do mais, embora seja verdade que estas isengdes aproveitam a actividades que
prosseguem determinados objectivos, a maior parte das disposi¢des do artigo 13.°,
A, da Sexta Directiva indica igualmente os operadores econémicos que estdo
autorizados a fornecer as prestacdes isentas e estas ndo sio, portanto, definidas por
referéncia a conceitos puramente materiais e funcionais (acérddo de 11 de Julho
de 1985, Comissao/Alemanha, 107/84, Recueil, p. 2655, n.° 13; acérddo Stichting
Uitvoering Financiéle Acties, ja referido, n.° 12; e acérdio de 7 de Setembro de 1999,
Gregg, C-216/97, Colect., p. [-4947, n.° 13).
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Recorde-se, a este respeito, que, segundo a jurisprudéncia, as isengdes previstas no
artigo 13.° da Sexta Directiva constituem conceitos auténomos de direito
comunitdrio e devem assim ser objecto de definicdo comunitdria. Deve ser esse
igualmente o caso das condigdes especificas que sdo exigidas para se beneficiar
destas isencdes e, em especial, das que se referem a qualidade ou a identidade do
operador econémico que efectua prestagdes abrangidas pela isen¢do. Com efeito,
embora, por forga da frase introdutéria do artigo 13.°, A, n.° 1, da Sexta Directiva, os
Estados-Membros fixem as condigdes de isengio a fim de assegurarem a sua
aplicagdo correcta e simples e de prevenirem as fraudes, a evasio e os eventuais
abusos, essas condigdes ndo podem dizer respeito a definicio do contetido das
isencdes previstas (v., designadamente, acérddo de 26 de Maio de 2005, Kingscrest
Associates e Montecello, C-498/03, Colect., p. [-4427, n.”® 22 a 24, e jurisprudéncia
citada).

Ora, relativamente a isen¢do em causa no processo principal, o artigo 13.°, A, n.° 1,
alinea e), da Sexta Directiva prevé, de acordo com os préprios termos da segunda
parte da sua frase, a isencdo do «fornecimento de préteses dentdrias efectuado pelos
dentistas e mecanicos dentistas».

A semelhanca da maior parte das isengdes previstas no artigo 13.°, A, da referida
directiva e diversamente de vdrias das previstas no artigo 13., B, desta (v,
designadamente, acérddos de 26 de Junho de 2003, MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring,
C-305/01, Colect.,, p. 1-6729, n° 64, e de 4 de Maio de 2006, Abbey National,
C-169/04, Colect., p. 1-4027, n.° 66), essa isencdo é portanto definida ndo s6 em
funcdo da natureza dos bens fornecidos mas também em func¢io da qualidade do
fornecedor.

Esta restricdo ao d&mbito de aplicacdo da isencéo resulta explicitamente de todas as
versoes linguisticas do artigo 13.°, A, n.° 1, alinea e), da Sexta Directiva (v., além da
versdo francesa, por exemplo, as versdes dinamarquesa — «tandlegers og
tandteknikeres levering af tandproteser» —, alemd — «die Lieferungen von
Zahnersatz durch Zahndrzte und Zahntechniker» —, inglesa — «dental prostheses
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supplied by dentists and dental technicians» —, italiana — «le forniture di protesi
dentarie effettuate dai dentisti e dagli odontotecnici» — e neerlandesa — «het
verschaffen van tandprothesen door tandartsen en tandtechnici»).

E igualmente corroborada pelo facto de a primeira parte da frase do artigo 13.°, A,
n° 1, alinea e), da Sexta Directiva isentar, por sua vez, as prestacdes de servigos
efectuadas pelos préprios mecénicos dentistas no ambito da sua profissio,
aplicando-se assim a referida isencio a todas as actividades que constituem o
objecto especifico desta profissio.

Resulta assim claramente da redac¢do do artigo 13.° A, n.° 1, alinea e), da Sexta
Directiva que esta disposi¢io isenta do IVA, nio todas as entregas de préteses
dentérias mas apenas aquelas que sejam efectuadas pelos membros de duas
profissdes determinadas, ou seja, as de «dentista» e de «mecénico dentista».

Consequentemente, as entregas de préteses dentdrias efectuadas por um
intermedidrio que ndo tenha a qualidade de dentista ou a de mecénico dentista
ndo podem ser abrangidas pelo &mbito de aplicagdo da isencdo prevista nessa
disposicio.

Consequentemente, a isen¢io prevista na Lei de 1968 relativa ao IVA, que, desde
1 de Dezembro de 1997, passou a aplicar-se a todas as entregas de préteses dentdrias
independentemente da qualidade do seu fornecedor, esté em contradicdo com a
redaccdo das correspondentes disposi¢des da Sexta Directiva. A interpretagdo ampla
que é defendida sobre este aspecto pelo Governo neerlandés esbarra com a
jurisprudéncia do Tribunal de Justica citada no n.° 23 do presente acérdio, segundo
a qual as isencgdes previstas no artigo 13.° da referida directiva, designadamente os
termos de «dentistas» e de «mecénicos dentistas», sdo de interpretacdo estrita.
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Este governo alega, no entanto, que o principio da interpretacéo estrita das isengoes
ndo é o inico pertinente para definir o 4mbito de aplicagdo destas ultimas e que ha
igualmente que tomar em consideragdo tanto o seu objectivo como o principio da
neutralidade fiscal. Ora, por um lado, o artigo 13.°, A, n.° 1, alinea e), da Sexta
Directiva, & semelhanca do n.° 1, alineas b) e c), do referido artigo, destina-se a evitar
que os cuidados médicos, neste caso, os tratamentos dentdrios, se tornem
inacessiveis em razdo do acréscimo de custos, caso esses tratamentos fiquem
sujeitos ao IVA (v., neste sentido, acérdios de 11 de Janeiro de 2001, Comissio/
[Franga, C-76/99, Colect., p. [-249, n° 23, e de 10 de Setembro de 2002, Kiigler,
C-141/00, Colect,, p. 1-6833, n° 29). No entanto, esse seria o caso se 0s
fornecimentos de préteses dentérias efectuados pelos intermedidrios ndo estivessem
isentos, uma vez que os dentistas, que efectuam eles préprios operagdes isentas, ndo
poderiam deduzir o IVA pago a montante e, consequentemente, repercutiriam esse
imposto nos seus pacientes. Por outro lado, os intermedidrios e os mecénicos
dentistas efectuariam prestacoes idénticas porque, para os dentistas, seria irrelevante
que o préprio fornecedor fabricasse as préoteses dentdrias ou que subcontratasse essa
operacdo a um mecinico dentista.

A este respeito, hd no entanto que constatar que os termos «dentistas» e «mecénicos
dentistas», que figuram no artigo 13, A, n.° 1, alinea e), da Sexta Directiva, ndo sdo
ambiguos e que, sob pena de se alterar radicalmente o texto dessa disposicio e de
tornar caduca a condicio relativa a qualidade do fornecedor, os referidos termos néo
podem, manifestamente, ser compreendidos no sentido de incluirem intermediarios
que ndo sejam, precisamente, dentistas ou mecénicos dentistas.

Consequentemente, uma vez que o legislador comunitdrio nio tinha a intencdo de
alargar o beneficio da isencdo visada nesta disposicdo as entregas de préteses
dentdrias que ndo sejam efectuadas por dentistas ou mecénicos dentistas, nem os
objectivos prosseguidos pela referida isengdo nem o principio da neutralidade fiscal
podem impor uma interpretagdo extensiva do artigo 13.°, A, da Sexta Directiva sobre
este aspecto.
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Pelo contrério, atendendo a redac¢io precisa das condi¢des da isengdo prevista no
artigo 13.°, A, n.° 1, alinea e), da Sexta Directiva, qualquer interpretagdo que alargue
o texto dessa disposicdo deve ser considerada incompativel com a finalidade desta,
nos termos em que foi concebida pelo legislador comunitdrio (v., neste sentido,
acérddo Stichting Uitvoering Financiéle Acties, ja referido, n.° 14).

Além disso, a interpretacio estrita da isencdo prevista nessa disposicdo néo é de
molde a privi-la dos seus efeitos, uma vez que as entregas efectuadas por um
mecinico dentista a um intermediirio como o que estd em causa no processo
principal estio isentas do IVA, pelo que este tltimo ndo tem de pagar o IVA
referente a essas entregas.

Daqui resulta que as entregas de préteses dentérias efectuadas por um intermedidrio
que ndo tem a qualidade de dentista ou de mecénico dentista néo estdo abrangidas
pela isencdo prevista no artigo 13.°, A, n.° 1, alinea e), da Sexta Directiva e que,
consequentemente, sdo reguladas pela regra geral de sujeicdo ao IVA, prevista no
artigo 2.°, ponto 1, da referida directiva. Por forga do artigo 17.°, n.° 2, alinea a), da
Sexta Directiva, essas entregas ddo, assim, direito a dedugio do IVA a montante.

A este respeito, resulta da jurisprudéncia que as disposi¢des do artigo 17.2, n.° 2, da
Sexta Directiva, conjugadas com as dos artigos 2.° e 13.°, A, n.° 1, alinea e), dessa
mesma directiva, conferem aos particulares direitos que estes podem invocar contra
o Estado-Membro em causa perante um 6rgdo jurisdicional nacional (v., neste
sentido, acérdaos de 6 de Julho de 1995, BP Soupergaz, C-62/93, Colect., p. [-1883,
n.”® 35 e 36, e de 18 de Janeiro de 2001, Stockholm Lindépark, C-150/99, Colect.,
p. [-493, n.”® 32, 33 e 35).
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Consequentemente, uma empresa como a VDP, que se opde a uma legislacdo
nacional como a que estd em causa no processo principal, por ser incompativel com
a Sexta Directiva, pode basear-se directamente nas disposi¢oes desta, a fim de obter
a sujeicdo ao IVA das entregas de préteses dentdrias em causa e, portanto, deduzir o
IVA a montante relativo a essas entregas.

Assim, ha que responder & primeira questdo prejudicial que o artigo 13.°, A, n.° 1,
alinea e), da Sexta Directiva deve ser interpretado no sentido de que néo se aplica as
entregas de préteses dentdrias efectuadas por um intermedidrio como o que estd em
causa no processo principal, que nio tem a qualidade de dentista ou de mecénico
dentista, mas que adquiriu essas préteses a um mecénico dentista.

Nestas condigdes, ndo hd que responder a segunda questdo prejudicial.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente
suscitado perante o 6rgdo jurisdicional nacional, compete a este decidir quanto as
despesas. As despesas efectuadas pelas outras partes para a apresentacio de
observagdes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsdveis.

I-12165



ACORDAO DE 14. 12. 2006 — PROCESSO C-401/05

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justiga (Terceira Sec¢do) declara:

O artigo 13.°, A, n.° 1, alinea e), da Sexta Directiva 77/388/CEE do Conselho, de
17 de Maio de 1977, relativa a harmonizacio das legislaces dos Estados-
-Membros respeitantes aos impostos sobre o volume de negdcios — Sistema
comum do imposto sobre o valor acrescentado: matéria colectavel uniforme,
conforme alterada pela Directiva 95/7/CE do Conselho, de 10 de Abril de 1995,
deve ser interpretado no sentido de que ndo se aplica as entregas de proteses
dentdrias efectuadas por um intermediario como o que esti em causa no
processo principal, que ndo tem a qualidade de dentista ou de mecinico
dentista, mas que adquiriu essas proteses a um mecanico dentista.

Assinaturas
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