VON HOFFMANN

CONCLUSOES DO ADVOGADO-GERAL
NIAL FENNELLY

apresentadas em 24 de Abril de 1997 v

1. O presente reenvio prejudicial diz res-
peito & cobranga de IVA sobre os honoririos
dos membros dos tribunais arbitrais. Sdo
estes tributdveis no Estado-Membro dc
domicilio do 4rbitro, no do tribunal arbitral
que lhe paga ou no (ou nos) das partes que
recorreram i arbitragem? A solugio gira 3
volta da interpretacio do artigo 9.° n.° 2, ali-
nea ¢), da Sexta Directiva IVA 1. Em cspecial,
os servigos prestados pelos drbitros sdo ser-
vicos de «consultores» ou «advogados», ou
sio «demais prestagdes similares»?

I — Contexto de facto ¢ de direito

A — Processo no tribunal nacional

2. O recorrente no processo principal (a
scguir «recorrente»), professor von Hoff-
mann, é professor de Direito Civil na Uni-
versidade de Trier, Alemanha, Durante os
anos de 1987, 1988 ¢ 1989, prestou servigos
como 4rbitro na Cimara de Comércio Inter-
nacional (a seguir «CClI»), sediada em Paris.

* Lingua original: inglés.

1 - Scxta Dircctiva 77/388/CEE do Consclho, de 17 de Maio de
1977, relativa & harmonizagio das legislages dos Esndus-
'L’cn]bros I'CSPC“CI“(CS aA0s ll'ﬂ 0stos sobre o VD ume C
negdcios — Sistema comum do lmposlo sobre o valor acres-
centado;  matéria  colectdvel uniforme (JOL 145, p.1;
EE 09 F1 p. 54, a seguir «Scxta Dircctiva»).

Era membro de virios tribunais arbitrais
internacionais que resolviam litigios entre
empresas comerciais através de decisdes arbi-
trais ou que procuravam levar as partes a um
acordo. Estes tribunais sio compostos por
trés drbitros nomeados para cada caso indivi-
dual; o presidente é nomeado pelo CCI; os
scus dois colegas sio nomeados pelas partes ¢
confirmados pelo CCI. A tramitagio proces-
sual dos tribunais arbitrais ¢ a prolagio das
suas decisdes teve sempre lugar em Paris. As
partes que recorrem i arbitragem t&m os seus
domicilios comerciais fora da Alemanha2
Os honordrios ¢ a sua distribuigio entre os
membros do tribunal sio fixados pela CCI.
Os membros do tribunal reccbem o paga-
mento nio das partes mas sim através do

CCL

3. O Finanzamt Trier (reparticio de {inan-
cas, a scguir «recorrido») exigiu ao recor-
rente IVA sobre os honoririos que lhe foram
pagos pela CCI. A reclamagio do recorrente
foi indeferida por infundada, O recorrente
interpds recurso para o Finanzgericht
Rheinland-Pfalz  (tribunal  tributirio da
Rendnia-Palatinado, a scguir «tribunal nacio-
nal»), o qual declarou, primeiro, que o recor-
rente, na sua actividade de drbitro, era um

2 — O despacho de reenvio nio diz sc as partes estdo estabeleci-
das dentro ou fora da Comunidade, ou em ambos os espagos.
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prestador de servigos no exercicio de uma
profissio liberal e, além disso, que os ser-
vigos eram prestados & CCI 3.

4. A verdadeira questio, segundo o tribunal
nacional, é «se os servigos [foram] prestados
na Alemanha ou no estrangeiro». Antes
disso, a discussio incidiu, designadamente,
sobre a questio de saber se os servigos eram
de natureza cientifica ou similar. Neste con-
texto, o tribunal nacional decidiu que nio
estavam preenchidos os requisitos previstos
nas disposigdes pertinentes da lei alemd 45. O
recorrente também ndo pode ser conside-
rado, nos termos da lei alemi ¢, como «actu-
ando na qualidade de perito, advogado ou
consultor». Embora o recorrente seja um
jurista e um especialista, nio pode ser consi-
derado como prestando servigos de perito,
pois os juizes também baseiam as suas deci-
sdes em exames periciais. Os servigos do
recorrente, segundo o tribunal nacional,
também nio sio abrangidos pela actividade
liberal de advogado. Finalmente, também
nio podem ser descritos como servigos de
«consultadoria», uma vez que — tendo sido
designado para exercer as fungdes de 4rbitro
num processo com vista a uma posterior
decisdo — a actividade de um drbitro tem,

3 — Esta decisdo bascou-se, aparentemente, nos §§ 1, n.° 1.1, e 3a,
n.° 1, da Umsatzsteuergesetz 1980 (Ici relativa ao imposto
sobre o volume de negécios de 1980, a seguir «UStG»; v.
BGBI, p. 1953).

4 — V. 0 §3a, n.°3, conjugado com o § 3a, n.° 2, ponto 3, alinca
a), da UStG, que, segundo o tribunal nacional, dispde que o
lugar em que se_considera que sio prestados os scrvigos
«artisticos, cicntificos, educativos, desportivos, recreativos e
similares, incluindo os servigos de organizadores», ¢ o lugar
onde ¢ exercida a actividade que constitui o seu objecto.

5 — O tribunal nacional considcrou que os servigos prestados
pelo recorrente nio podem, pelo menos scgundo a rci alemi,
ser considerados actividades cientificas, que seriam tributa-
das, como scrvigos cientfficos, no lugar da prestagio.

6 — V. 0 § 33, n.° 4, ponto 3, da UStG.
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«portanto, um imbito mais alargado do que
a de um mero consultor». Assim, no que se
refere 4 lei alemi, o tribunal nacional susten-
tou que o lugar da prestagio dos servigos do
recorrente era a Alemanha.

5. O tribunal nacional reconheceu, contudo,
que o artigo 9.° n.°2, alinea e), da Sexta
Directiva é diferente e, em particular, que a
expressio «demais prestagdes similares»
parece ter um significado mais amplo que a
do § 3a, n.° 4, ponto 3, da UStG de 1980. Na
opinido do tribunal, o facto de os servigos de
membro do tribunal arbitral serem, por natu-
reza, parte de actividades muitas vezes exer-
cidas por advogados pode ser suficiente para
os tornar similares aos servigos prestados por
advogados previstos no artigo 9.°, n.° 2, ali-
nea ¢). Assim, o tribunal submeteu ao Tribu-
nal de Justica a seguinte questdo, nos termos
do artigo 177.° do Tratado:

«Q titulo VI, artigo 9.°, n.° 2, alinea e), da
Sexta Directiva CEE (terceito travessio:
“prestagdes de servigos de consultores, enge-
nheiros, gabinetes de estudo, advogados,
peritos contabilistas ¢ demais prestagdes
similares e, bem assim, o tratamento de
dados e o fornecimento de informagdes™)
deve ser interpretado no sentido de que
também abrange as prestagdes de servigos de
um drbitro num tribunal arbitral?»
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B — A legislagio comunitiria

6. O artigo 9.° da Sexta Directiva diz res-
peito ds «Prestacdes de servigos». As dispo-
si¢des relevantes para o caso presente sio as
seguintes:

«1. Por “lugar da prestagio de servigos”
entende-se o lugar onde o prestador dos
mesmos tenha a sede da sua actividade eco-
némica ou um estabelecimento estdvel a par-
tir do qual os servigos sio prestados ou, na
falta de sede ou de estabelecimento estdvel, o
lugar do scu domicilio ou da sua residéncia
habitual.

2. Todavias

¢) Por lugar das prestagdes de servigos a
seguir referidas, cfectuadas a destinatdrios
estabelecidos fora da Comunidade ou a
sujeitos passivos estabelecidos na Comu-
nidade, mas fora do pafs do prestador,
entende-se o lugar onde o destinatdrio
tenha a sede da sua actividade econémica
ou um estabelecimento estdvel para o qual
o servigo tenha sido prestado ou, na falta
de sede ou de estabelecimento estivel, o

lugar do seu domicilio ou da sua residén-
cia habitual:

— prestagdes de servigos de consultores,
engenheiros, gabinctes de estudo, advoga-
dos, peritos contabilistas ¢ demais presta-
¢dcs similares e, bem assim, o tratamento
de dados ¢ o fornecimento de informa-
¢ocs;

»

7. O artigo 21.°, que ¢ o tinico do titulo XII
da Sexta Directiva ¢ que diz respeito aos
«Devedores do imposto perante o Fisco,
dispde no n.°1, alinca b), que o IVA ¢
devido «Pclos destinatirios dos servigos refe-
ridos no n.° 2, alinea ¢), do artigo 9.°, cfectu-
ados por um sujeito passivo estabelecido no
estrangeiro», mas que todavia «os Estados-
-Membros podem prever que o prestador
dos servigos scja solidarianente responsivel
pelo pagamento do imposto».

I-4861
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IT — Observagdes

8. Foram apresentadas alegacdes escritas e
orais pelo recorrente, o recorrido, a Repi-
blica Federal da Alemanha e a Comissio. O
representante do Reino Unido da Gri-
-Bretanha ¢ da Irlanda do Norte apenas
apresentou alegagdes na audiéncia.

III — Analise

A — A relagio entre os n.°° 1 e 2 do artigo 9.°

9. Felizmente, a relagio entre os n.° 1 e 2 do
artigo 9.° da Sexta Directiva foi decisiva-
mente fixada na recente jurisprudéncia do
Tribunal de Justica. A Alemanha, coerente-
mente com a posigio por si adoptada no caso
Dudda/Finanzamt Bergisch Gladbach?, nas
suas alegagbes escritas no caso presente,
caracterizou o artigo 9.°, n.°2, alinea e),
como uma disposi¢io derrogatdria da regra
geral estabelecida no artigo 9.°, n.°1, e,
assim, de interpretagio estrita. Em especial,
discordou, como era livre de o fazer, do

7 — Acérdio de 26 de Sctembro de 1996 (C-327/94, Colect.,
p. -4595).
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ponto de vista em sentido contririo, por
mim adoptado nos n.°*26 a 31 das minhas
conclusdes no processo Dudda (relativo,
nesse caso, ao artigo 9.%, n.°2, alinea c), da
Sexta Directiva). No processo Dudda, o Tri-
bunal de Justica rejeitou, contudo, os argu-
mentos da Alemanha nesse caso e, conse-
quentemente, também no presente caso, nos
termos seguintes 8

«.. no que respeita 2 relagio entre os n.> 1 ¢
2 do artigo 9.° da Sexta Directiva, o Tribunal
de Justica j4 precisou que o n.°2 do artigo
9.° indica uma série de conexdes especificas,
enquanto o n.° 1 estabelece, nesta matéria,
uma regra de caricter geral. O objectivo des-
tas disposigdes é o de evitar, por um lado, os
conflitos de competéncia, susceptiveis de
conduzir a duplas tributaces e, por outro, a
nio tributagio de receitas, como se declara
no n.°3 do artigo 9.°, se bem que apenas
quanto a situagdes especificas... .

Daqui resulta que, no que respeita 3 interpre-
tagdo do artigo 9.°, nio existe qualquer pro-
eminéncia do n.° 1 sobre o n.° 2 dessa dispo-
sigio. A questio que se coloca em cada
situagio concreta ¢é a de saber se ela é regida
por um dos casos mencionados no artigo 9.%,
n.° 2; se o nio for, inclui-se no n.° 1.

8 ~ V. n.° 20 a 23 do acérdio.
9 — O Tribunal remetc para o acérdio de 4 de Julho de 1985,
Berkholz (168/84, Recueil, p. 2251, n.° 14).




VON HOFFMANN

Deve, pois, determinar-se o Ambito de apli-
ca¢do do artigo 9.% n.° 2, i luz da sua finali-
dade, a qual decorre do sétimo considerando
da dircctiva, assim redigido:

“a determinagio do lugar das operagdes tri-
butdveis provocou conflitos de competéncia
entre os Estados-Membros, designadamente
no que se refere 4 entrega de bens para mon-
tagem c¢ is prestagdes de servigos.. muito
embora o lugar das prestagdes de scrvigos
deva ser fixado, em principio, no lugar onde
o prestador de servigos tem a sede da sua
actividade profissional, convém, no cntanto,
fixar esse lugar no pafs do destinatdrio, desig-
nadamente no que sc referc a algumas pres-
tagdes de servigos, cfectuadas entre sujeitos
passivos, cujo custo csteja incluido no preco
dos bens”.

Assim, o artigo 9.° n.° 2, da Scxta Dircctiva
pretende, no secu conjunto, estabelecer um
regime especial para as prestagdes de servigos
que sejam cfectuadas entre sujeitos passivos ¢
cujo custo csteja incluido no prego dos
bens.»

10. Apés a audiéncia no caso presente, a
interpretagio dada no acérdio Dudda ao
artigo 9.°, n.°2, alinea ¢), sobre a rclagio
entre os n.>*1 ¢ 2 do artigo 9.° da Sexta

Directiva, foi aplicada pelo Tribunal de
Justiga no acérdio Linthorst, Pouwels en
Scheres 19, Por isso, estou satisfeito pelo
facto de a questio de saber se os servigos
prestados pelo recorrente estio abrangidos
pelo artigo 9.°, n.°2, alineca ¢), poder ser
decidida sem utilizar qualquer elemento res-
tritivo na sua interpretagio.

B — O ¢feito do artigo 9.°, n.°2, alinea e¢),
na Alemanha

11. A questdo do cfcito directo do artigo 9.°,
n.° 2, alinea ¢), da Sexta Directiva foi susci-
tada em algumas das observagdes apresenta-
das no Tribunal dc Justiga. Niio penso que
scja necessirio, contudo, exprimir qualquer
ponto de vista quanto a csta questio, uma
vez que resulta claramente do despacho de
reenvio que o tribunal nacional, com toda a
propriedade, pretende assegurar que a UStG,
que promove a aplicagio da Sexta Directiva
na Alemanha, scja interpretada e aplicada
em conformidade com a interpretagio dada
pelo Tribunal de Justiga ao artigo 9.°, n.° 2,
alfnca c).

10 — Acérdio de 6 de Margo de 1997 (C-167/95, Colect.,
p. I-1195, a scpuir «acérdio Linthorst»). V., dc forma geral,
os n.** 10 ¢ 11 do acérdio ¢, no que se refere 3 interpretagio
do artigo 9.% n.° 2, alinca ¢), os n.°* 19 a 23; v. também os
n.°*8 a 10 ¢ 19 a 25 das minhas conclusées.

I-4863
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C — Os destinatdrios dos servigos de arbitra-
gem

12. A Alemanha, a Comissio e¢ o Reino
Unido exprimiram ddvidas quanto 3 decisio
do tribunal nacional de que os servicos do
recorrente como membro do tribunal arbitral
eram prestados 4 CCI, mas esta questio nio
foi colocada ao Tribunal de Justiga.

13. Nio hd ddvida de que numa arbitragem
privada os servigos sdo prestados ds partes.
Saber se o sistema da CCI conduziria a uma
conclusio diferente, dependeria das averigua-
¢bes do tribunal nacional sobre a matéria de
facto, sem as quais o Tribunal de Justica se
perderia em especulages sobre a verdadeira
relagdo entre o drbitro, por um lado, e as par-
tes na arbitragem ou a CCI, por outro.

14. A aplicagio do artigo 9.°, n.° 2, da Sexta
Directiva depende evidentemente de o desti-
natdrio dos servigos estar estabelecido fora
da Comunidade ou ser um sujeito passivo na
Comunidade; matéria que deve ser determi-
nada pelo tribunal nacional, com a assisténcia
deste Tribunal de Justica, se tal lhe for solici-
tado. Segundo as informagbes dadas pela
Comissio na audiéncia, a CCI estd isenta
do pagamento de IVA nos termos da lei
francesa, mas circula uma informagio de

que, embora os honoririos dos 4rbitros nio’

incluam IVA, qualquer irbitro responsivel
pelo  pagamento deste imposto pode
recuperi-lo directamente das partes.
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15. Como foi declarado pelo Tribunal de
Justica no recente acérdio Phytheron Inter-
national, «Caso o Tribunal de Justica se fun-
dasse no quadro factual que foi avangado nos
autos que nele correram, a prépria substincia
do problema suscitado pelas questdes preju-
diciats seria alterada», e isto «... seria incom-
pativel com o papel reservado ao Tribunal de
Justica pelo artigo 177.° do Tratado, bem
como com a sua obrigagio de assegurar aos
Governos dos Estados-Membros e ds partes
interessadas a possibilidade de apresentarem
observagdes...» 11,

16. Em minha opinio, portanto, o Tribunal
de Justica deveria deixar ao tribunal nacional
as questdes sobre a identidade do verdadeiro
destinatirio dos servicos ou do seu estatuto
tributdrio, e limitar-se a responder 3 questio
colocada que é a de saber se o terceiro tra-
vessio do artigo 9.°, n.° 2, alinea e), inclui os
servicos de um membro de um tribunal arbi-
tral.

D — Os servigos na acepgio do artigo 9.°
n.° 2, alinea e), terceiro travessdo, da Sexta
Directiva

17. A abordagem adequada para a interpre-
tagdio do terceiro travessio do artigo 9.°
n° 2, alinea e), foi recentemente explicada
pelo Tribunal de Justica no acérdio Lin-
thorst. Tinha sido argumentado que os

11 — Acérdio de 20 de Margo de 1997 (C-352/95, Colect,,
p.1-1729, n.%* 12 ¢ 14).
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servigos veterindrios deveriam ser incluidos
no travessio como «prestagdes similares».
Expressei a minha opiniio de que o con-
teiido dos servicos enumerados no travessio
nio permite a aplicagio do principio inter-
pretativo ejusdem generis 12, uma vez que «A
aplicagio deste principio pressupde que é
possivel identificar, das matérias enumecradas
no texto juridico ecm andlise, um “género”
que antecede as expressdes gerais. Procura-
-se, essencialmente, um clemento suficiente-
mente comum para permitir a identificagio
de uma classe reconhecivel.» Exprimi a opi-
nido de que tal elemento comum nio poderia
ser identificado.

18. O recorrente alega que cxiste um cle-
mento comum ligando os servigos enumera-
dos no terceiro travessio do artigo 9.°, n.° 2,
alinea ¢). Nomeadamente, que os mesmos
sdo servigos especializados de alta qualidade
cuja prestagio ¢ confiada aos profissionais
em questio em virtude da especial confianga
na sua integridade pessoal ¢ competéncia téc-
nica, o que ¢ aplicivel particularmente 2 um
professor de direito escolhido como érbitro.
Contudo, no acérdio Linthorst, o Tribunal
de Justiga decidiu que «... o elemento comum
das actividades heterogéneas... mencionadas é
o facto de todas sc inclufrem nas profissdes
liberais», mas, seguidamente, que «sc o legis-
lador comunitério tivesse querido que todas
as actividades cxercidas de forma indepen-
dente fossem previstas nesta disposigio, té-
-las-ia definido em termos gerais» 13, Isto

12 — V. n.°21 das minhas conclusées. Para uma cxposigio do
principio ¢jusdem  generis, v, por cxemplo, Bennion
— Statutory Interpretation (Buutterworths, 2.2 edigio, 1992,
pp. 860 ¢ scgs).

13 — V. n.° 20 do acérdio.

parcce excluir qualquer tentativa de deduzir
dos servigos enumerados um principio orien-
tador.

19. Parcce portanto mais adequado apreciar
sc os scrvigos do recorrente estdo incluidos
numa das descrigdes enumeradas ou se lhe
sdo similares. O recorrente alega que os scus
servigos nio sdo meramente similares aos de
um advogado, mas, de facto, parcialmente
idénticos a tais servigos. E certo que as acti-
vidades do recorrente como 4rbitro aqui em
causa apelam de forma mais ébvia 4 conside-
ragio das mesmas como constituindo ser-
vigos de um advogado, mas isso tem implica-
¢bes mais amplas.

20. Antes de chegar a uma conclusio quanto
a csta questdo, farei algumas obscrvagdes
gerais sobre os servigos dos drbitros, sugeri-
das especialmente pela afirmagio da Comis-
530, nas suas observagbes cscritas, de que é
tio raro os advogados prestarem servigos
como drbitros em tribunais privados que o
legislador nio os mencionou especificamente.
E certo que essas observagdes foram apresen-
tadas antes tanto do acérdio Dudda como
do acérdio Linthorst ¢ baseiam-se na pre-
missa de quc o terceiro travessio constitui
uma enumeragio cxemplificativa dos servigos
independentes. Contudo, surpreende-me que
tenha sido considerado raro os advogados
agirem como drbitros. Nos paises de
common-law, pelo menos, nio é de forma
alguma inabitual um advogado actuar como

1-4865
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drbitro em arbitragens privadas. E de facto
uma pritica comum. As partes nos tribunais
arbitrais privados sio evidentemente livres de
especificar as qualificagdes dos seus arbitros.
O acordo para constitui¢io do tribunal arbi-
tral confere normalmente ao presidente de
um determinado instituto profissional a
incumbgncia de escolher um 4rbitro na falta
de acordo das partes. Desta forma, se nio for
por acordo particular, o 4rbitro escolhido
pode ser um advogado, um engenheiro, um
arquitecto ou um contabilista. De facto, o
4rbitro pode ser uma pessoa de qualquer
outra profissio ou simplesmente uma pessoa
com larga experiéncia comercial ou outra
experiéncia relevante.

21. Como fot salientado pelo representante
do Reino Unido, nalguns Estados-Membros,
tais como o Reino Unido e a Irlanda, existem
mesmo dois ramos separados das profissdes
juridicas que tradicionalmente se concentram
na prestagio de diferentes tipos de servigos
de natureza juridica. E diffcil portanto ima-
ginar que, ao adoptar o termo genérico
«advogados», o legislador comunitirio tenha
pretendido que fossem abrangidos unica-
mente os servicos prestados por advogados
actuando em representagic de um cliente
particular. Penso que a Comissio tem razio
ao sugerir que se deve ter em consideragio a
natureza e o contetido dos servigos. Assim,
nio obstante o facto de, quando nomeados
para agir como irbitros, os advogados ji
nio representarem directamente um cliente
especifico, é evidente que nio deixam por isso
de actuar amplamente no interesse das partes
na arbitragem, as quais, além disso, escolhe-
ram a arbitragem como um meio para obter
uma decisdo final e vinculativa nfo sé ripida
mas a um custo razoavel.
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22, Em minha opinidio, um advogado exer-
cendo uma profissio liberal, que desempenha
a fun¢io de membro de um tribunal arbitral,
é escolhido pela sua experiéncia juridica, tal
como os engenheiros ou os contabilistas,
como alegou o Reino Unido, sio escolhidos
pela experiéncia profissional nas suas respec-
tivas profissbes 4. Este advogado, em minha
opinido, presta servigos de advogado para
efeitos do terceiro travessio do artigo 9.°,
n.°2, alinea e). Saber se o recorrente é um
advogado nesta qualidade é matéria do tribu-
nal nacional, Em minha opinido, a uniformi-
dade do direito comunitirio exige que
seja dada uma interpretagio coerente
ao conceito de «advogado». No acérdio
AM & S Europe/Comissio 15, o Tribunal de
Justica declarou que a protecgio das prerro-
gativas legais da profissio de advogado sé
deve aplicar-sc aos servigos de consulta juri-
dica prestados por «advogados habilitados a
exercer a sua profissio num dos Estados-
-Membros» 16, tal como resulta para cada
Estado-Membro da Directiva 77/249/CEE
do Conselho, de 22 de Margo de 1977 17, ten-
dente a facilitar o exercicio efectivo da livre
prestagio de servigos pelos advogados. Penso
que a Sexta Directiva deveria ser interpretada
de forma similar no que se refere aos servicos

14 — Concordo, portanto, com o ponto de vista expresso pelo
Bundesfinanzhof no seu acérdio de 17 de Novembro de
1960 (processo IV 135/58 U, Bundessteuerblatt I 1961,
p. 60), no sentido de que os advogados sio escolhidos como
irbitros precisamente porque sio advogados ¢ pode desta
forma confiar-sc em quc actuam com suficiente autonomia.
Em virtude da sua experiéncia profissional, que abrange
essencialmente a resolugdo de problemas juridicos através
da aplicagio objectiva de principios legais, sdo cspecial-
mente vocacionados para muitos tipos de processos de arbi-
tragem. Com cfeito, apesar de o Bundesfinanzhof reconhe-
cer que «os advogados geralmente defendem os interesses
de uma das partes», também reconhcceu com razio que
«nio & contudo uma regra absoluta... [¢ que] o advogado
também pode aconsclhar virias partes que o consultem
colectivamente» ¢ «pode também tentar reconciliar os inte-
resses 0postos de virias partes numa transacgio, quando
estas tém um interesse comum em ver os scus pontos de
desacordo resolvidos».

15 — Acérdio dc 18 de Maio de 1982 (155/79, Recucil, p. 1575)
16 — V. o n.° 25 do acérdio.
17 — JOL78, p.17; EE 06 F1 p, 224,
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dos advogados. Contudo, mesmo que o
recorrente nio scja reconhecido como um
advogado, tal como vem definido no artigo
2.° da Directiva 77/249 (nomeadamente, um
«Rechtsanwalt» na Alemanha), também pode
ser considerado como agindo na qualidade
de consultor, que é uma palavra de contetido
amplo ou, como sugeri nas minhas conclu-
sdes no processo Linthorst, de «imbito...
indeterminado» 18, As pessoas que prestam
servicos  independentes  como  drbitros
podem, portanto, em minha opiniio, ser con-
sideradas «consultores», ou a sua actividade
como de «gabinctes de estudo»: concordo
com o Reino Unido que a inclusio destas
descrigdes indica que a intengio do legislador
cra dar um dmbito amplo a0 travessio do
artigo 9.°

23. Também concordo com o ponto de vista
expresso pelo Reino Unido de que seria il6-
gico, particularmente na perspectiva das par-
tes no tribunal arbitral (¢ assim potencial-
mente  prejudicial para a  escolha da
Comunidade como territério de jurisdigio
para arbitragens internacionais) 1%, sc os ser-
vigos prestados pelos drbitros devessem ser
considerados como prestados num lugar
diferente do dos servigos dos advogados fre-
quentemente incumbidos de agir em repre-
sentagio das partes durante a arbitragem, A
exclusio dos drbitros do terceiro travessio,
como o Reino Unido também observou,
teria como cfeito (deixando de lado o papel
especial da CCI) impor IVA sobre honors-
rios dec 4rbitros pagos por partes estabeleci-
das totalmente fora da Comunidade. Isto nio
estaria de acordo com o sistema nem com a

18 — V. n.° 24 das conclusdcs.

19 — V, a cste propdsito, o n.°5 das conclusées do advopado-
~geral M. Darmon no processo Marc Rich (acérdio ﬁc 25
de Julho de 1991, C-190/89, Colcct., p. I-3855).

finalidade da Sexta Directiva, particularmente
o seu artigo 9.° tal como interpretado pelo
Tribunal de Justiga no acérdio Dudda 2°.

24. Se nio forem efectivamente servigos de
advogado ot de consultor, penso que as acti-
vidades do recorrente sio abrangidas pelo
imbito de aplicagio de «demais prestagdes
similares», no sentido de serem similares as
de um advogado. Resulta do acérdio Lin-
thorst que a orientagio geral a adoptar para a
interpretagio do terceiro travessio do artigo

% n.° 2, alinea ¢), da Sexta Directiva é a de
que, para que os servigos que sio alegada-
mente similares a um dos servigos enumera-
dos scjam cfectivamente abrangidos pela
cxpressio  «demais prestagdes similares»,
devem poder ser considerados suficiente-
mente similares a uma ou outra das «activi-
dades principais ¢ habituais» 2! das profissdes
cxpressamente enumeradas no travessio. O
presente processo diz respeito a um profes-
sor de Dircito Civil, Desta forma, é necessa-
rio comparar os servigos deste drbitro com
os normalmente prestados por advogados. Se
tais servigos forem similares aos «servigos de
advogados», nio scrd necessirio examinar sc
os mesmos podem, em alternativa, ser consi-
derados similares aos «servigos de consulto-
res»,

25, No acérdio Dudda, relativamente a
expressio «actividades... similares» utilizada
no artigo 9.°, n.°2, alinea c), da Sexta

20 — V. especialmente n.%* 21 a 23, citados no n.° 9 das presentes
conclusdces.

21 — E a expressio utilizada pelo ‘Tribunal de Justiga no acérdio
Linthorst (n.° 22).
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CONCLUSOES DE N. FENNELLY -~ PROCESSO C-145/96

Directiva, em conjugacio, mter alia, com
«prestagdes» que tém por objecto actividades
«artisticas» ou «recreativas», o Tribunal de
Justica declarou que «nio sé prestagdes que
tém por objecto actividades nomeadamente
artisticas ou recreativas, mas também as pres-
tagbes que tém por objecto actividades sim-
plesmente similares se incluem na previsio
dessa disposigio» 22. Penso que a mesma ori-
entagio deverd ser aplicada ao conceito de
«demais prestagdes similares» nos termos do
artigo 9.°, n.° 2, alinea e).

26. Nio penso que o facto de os servigos de
um 4rbitro serem diferentes dos servigos nor-
malmente prestados por advogados — quer
dizer, a resolugio de um litigio ¢ ndo a pres-
tagdo de conselhos — exclua que os servigos
prestados por um 4rbitro sejam considerados
como similares aos dos advogados. As «acti-
vidades principais e habituais» 2 de «advoga-
dos» abrangem o fornecimento de multiplas
formas de aconselhamento dos seus clientes e
negociagbes em representagio dos clientes,
assim como a representagio €m processos
judiciais.

27. Contudo, tendo ji adiantado o ponto de
vista de que, sem prejuizo da decisio do tri-
bunal nacional sobre matéria de facto relati-
vamente ao estatuto profissional do recor-
rente, os servicos de um 4rbitro sio neste
caso servigos de advogados, nio tenho
ddvida de que, na alternativa, sio similares
aos servicos de advogados.

22 — N.° 25 do acérdio (o sublinhado & meu).
23 — N.°22 do acérdio Linthorst.
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28. Além disso, contrariamente aos servigos
de médicos veterindrios, cuja omissdo da lista
poderia razoavelmente ser considerada deli-
berada, tal consideragdo ndo se aplica ao caso
dos arbitros 2. Com efeito, dadas as milti-
plas formas e tipos de processos de arbitra-
gem, ndo é surpreendente que ndo tenha sido
incluida uma referéncia expressa aos servigos
dos 4rbitros no artigo 9.°, n.° 2, alinea ). Em
minha opinifo, estes sio, por definicio, ide-
almente apropriados para ser considerados,
dependendo das circunstincias de cada arbi-
tragem especifica, como similares aos ser-
vicos de «consultores», «engenheiros» ou
«advogados».

29. Finalmente, levantaram-se algumas diivi-
das, especialmente na audiéncia, sobre se, no
caso de o artigo 9.°, n.° 2, alinea €), da Sexta
Directiva ser aplicdvel, o recorrente poderia,
em consequéncia, deixar de pagar IVA. Nio
considero que o recorrente possa estar pro-
curando nio pagar o imposto. Se, como eu
penso que o fard, o Tribunal de Justica con-
siderar que o artigo 9.°, n.°2, alinea e), é
aplicvel, penso que é evidente que o artigo
21.°, n.°1, alinea b), obriga os Estados-
-Membros a exigir & pessoa a quem os

24 — O Tribunal de Justica declarou no n.° 21 do acérdao Lin-
thorst que: «Além disso, sc o legislador tivesse pretendido
incluir nesta_disposicdo a profissio de médico em geral,
enquanto actividade tipicamente exercida de forma indepen-
dente, té-la-ia mencionado na enumeragio, uma vez que,
como pertinentemente salientaram tanto o érgdo jurisdicio-
nal nacional como o advogado-geral no n.° 22 das suas con-
clusdes, a Sexta Dircctiva menciona especificamente, nou-
tras disposigdes, as prestagdes dos médicos veterindrios,
como & o caso, nomcadamente, da isengdo transitéria pre-
vista nos termos do artigo 28.°, n.° 3, alfnea b), em conju-
gagio com o Anexo F da Sexta Directiva» Os servigos de
arbitros, em contrapartida, nio cstio expressamente menci-
onados na Sexta Dircctiva,
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servigos previstos no artigo 9.°, n.° 2, alinea
e), foram prestados «por um sujeito passivo
estabelecido no estrangeiro» o pagamento do
IVA devido. Assim, pressupondo que os ser-
vigos do recorrente foram prestados 3 CCI
como sujeito passivo em Paris, as autoridades
francesas competentes deveriam ter solici-

prestador dos servigos scja solidariamente
responsivel pelo pagamento do imposto».
Nio se mostra que a Franga tenha exercido
esta opgao, o que é uma decisio da qual nio
cabe qualquer responsabilidade ao recor-
rente. Se, em contrapartida, os servicos
forem fornecidos a partes cstabelecidas fora

da Comunidade, nio hd lugar ao pagamento

de IVA.

tado o pagamento do IVA a CCI Além
disso, o artigo 21.° n.° 1, alinea b), também
permite aos Estados-Membros «prever que o

IV — Conclusao

30. A luz do disposto, proponho que a questio submetida pelo Finanzgericht
Rheinland-Pfalz scja respondida da forma seguinte:

«O artigo 9.° n.° 2, alinea ¢), da Sexta Directiva 77/388/CEE do Consclho, de 17
de Maio de 1977, relativa & harmoniza¢io das legislagdes dos Estados-Membros
respeitantes aos impostos sobre o volume de negécios — Sistema comum do
imposto sobre o valor acrescentado: matéria colectivel uniforme, deve ser interpre-
tado como abrangendo os servigos prestados como édrbitros por profissionais de
advocacia. No caso de o drbitro nio ser um profissional de advocacia, pode ser
considerado como agindo na qualidade de consultor; em qualquer caso, os servigos
de um 4rbitro, sc 0 mesmo & escolhido pela sua experiéneia juridica, sio similares
aos servigos de advogados.»
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