SIEMENS NIXDORF

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Scegio)
19 de Maio de 1994 °

No processo C-11/93,

que tem por objecto um pedido dirigido ao Tribunal de Justica, nos termos do
artigo 177.° do Tratado CEE, pelo Finanzgericht Miinchen (Republica Federal da
Alemanha), destinado a obter, no litigio pendente neste orgio jurisdicional entre

Siemens Nixdorf Informationssysteme AG

Hauptzollamt Augsburg,

uma decisdo a titulo prejudicial sobre a interpretagio da nota 5 B, tltimo para-
grafo, que precede o capitulo 84 da nomenclatura combinada da pauta aduanecira
comum, com a redacgio resultante dos ancxos dos Regulamentos (CEE)
n.° 3174/88 da Comissio, de 21 de Setembro de 1988 JO L 298, p. 1), n.° 2886/89
da Comissio, de 2 de Agosto de 1989 (JO L 282, p- 1), e n.° 2472/90 da Comissao,
de 31 de Julho de 1990 (JO L 247, p. 1), que alteram, todos trés, o Anexo 1 do
Regulamento (CEE) n.° 2658/87 do Conselho, de 23 de Julho de 1987, relativo i
nomenclatura pautal e estatistica e 3 pauta aduancira comum (JO L 256, p. 1),

* Lingua do processa: alemio.
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O TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccio),

composto por: D. A. O. Edward (relator), presidente de secgdo, R. Joliet e G. C.
Rodriguez Iglesias, juizes,

advogado-geral: F. G. Jacobs
secretario: R. Grass

vistas as observacdes escritas apresentadas:

— em representa¢gio da Siemens Nixdorf Informationssysteme AG, por lIrene
Gliick-Otte ¢ Volker Rohde, representantes legais da Siemens AG,

— em representagio da Comissio das Comunidades Europeias, por Angela Bar-
denhewer e Francisco Fialho, membros do Servigo Juridico, assistidos por
Hans Jiirgen Rabe, advogados em Bruxelas e em Hamburgo, na qualidade de
agentes,

com base no relatério do juiz-relator,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral apresentadas na audiéncia de 27 de
Janeiro de 1994,

proferc o presente

Acérdao

Por despacho de 9 de Dezembro de 1992, que deu entrada no Tribunal de Justica
em 14 de Janeiro de 1993, o Finanzgericht Miinchen submeteu a este Tribunal, ao
abrigo do disposto no artigo 177.° do Tratado CEE, uma questio prejudicial rela-
tiva a interpretagio da nota 5 B, iltimo pardgrafo, que precede o capitulo 84 da
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nomenclatura combinada da pauta aduaneira comum, com a redacgio que lhe foi
dada pelos anexos dos Regulamentos (CEE) n.° 3174/88 da Comissio, de 21 de
Setembro de 1988 (JO L 298, p-1), n.° 2886/89 da Comissio, de 2 de Agosto
de 1989 (JO L 282, p. 1), ¢ n.° 2472/90 da Comissio, de 31 dec Julho de 1990 (JO
L 247, p. 1), que alteram, todos trés, o Anexo I do Regulamento (CEE) n.° 2658/87
do Conselho, de 23 de Julho de 1987, relativo 4 nomenclarura pautal ¢ estatistica ¢
a pauta aduaneira comum (JO L 256, p. 1).

A questdo foi suscitada no quadro de um litigio que opée a Siemens Nixdorf Infor-
mationssysteme (a seguir «Siemens») 2 Hauptzollamt Augsburg a propésito de um
pedido de restituicio de direitos alfandegarios, pagos pela importagio para a
Comunidade de monitores a cores. Essas importagdes foram efectuadas durante os
anos de 1989 a 1991.

Os monitores a cores ficaram sujeitos a uma taxa de 7%, uma vez que a Haupt-
zollamt Augsburg os classificou na posicio 8543 da nomenclatura combinada da
pauta aduaneira comum relativa is «M4quinas ¢ aparclhos eléctricos, com funcio

prépria, nio especificados nem compreendidos em outras posigdes do... capitulo
(85)».

A Siemens sustentou que os monitores deviam ser classificados na posi¢io 8471
relativa as «Maquinas automdticas para processamento de dados e suas unidades» e,
portanto, sujeitos a uma taxa de 4,9%. Pediu, em conscquéncia, a Hauptzollamt
Augsburg a restitui¢io da soma correspondente A diferenca entre as duas taxas.

E pacifico que, a partir de 7 de Junho de 1991, data da entrada em vigor do Regu-
lamento (CEE) n.° 1288/91 da Comissio, de 14 de Maio de 1991, relativo i classi-
ficagio de certas mercadorias na nomenclatura combinada (JO L 122, p. 11), os
MONItores a COres COMO 0s que eStio em causa No Processo principal ficaram sujei-
tos a uma taxa de 4,9%. Com efeito, nio foi contestado que €sses monitores se
integram entre os que o anexo deste regulamento classifica no cédigo 8471 9290,
Na nomenclatura combinada, a posigio 8471 92 refere-se as «Miquinas automdti-
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cas para processamento de dados e suas unidades...» e, designadamente, as «Uni-
dades de entrada ou de saida...».

Por decisio de 16 de Julho de 1992, a Hauptzollamt Augsburg recusou a resti-
tuicio pedida com fundamento no facto de a importagdo em causa ter sido efectu-
ada antes da entrada em vigor do Regulamento n.® 1288/91.

A Siemens recorreu, pois, para o Finanzgericht Miinchen. Este 6rgio jurisdicional
considera que os monitores a cores em questio deveriam ter sido classificados na
posigio 8471 da nomenclatura combinada, por nio possuirem uma fungio prépria,
critério que, segundo o Gltimo pardgrafo da nota 5 B, j4 referida, deve ser conside-
rado determinante.

O dultimo pardgrafo da nota 5 B estd redigido nos seguintes termos:

«A posi¢io 8471 nio compreende miquinas que incorporem uma miquina auto-
mética para processamento de dados ou que operem em ligagio com uma destas
méquinas, para exercer uma fungdo especifica. Tais miquinas classificam-se na
posicio correspondente 2 sua fungio especifica, ou, caso nio exista, numa posi¢io
residual.»

Foi nestas condicdes que o Finanzgericht Miinchen suspendeu a instancia e sub-
meteu a este Tribunal a seguinte questdo prejudicial:

«O ultimo pardgrafo da nota 5B do capitulo 84 da pauta aduaneira comum —
nomenclatura combinada — antes da entrada em vigor do Regulamento (CEE)
n.° 1288/91, deve ser interpretado no sentido de que os monitores a cores, que ape-
nas podem receber o sinal de uma unidade central de uma miquina automatica
para processamento de dados mas que ndo podem reproduzir qualquer imagem a
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cores proveniente de um sinal composto de video, nao tém qualquer ‘fungio cspe-
cifica’»?

Com a sua questio, o érgio jurisdicional nacional pretende, no essencial, saber se
o capitulo 84 da nomenclatura combinada da pauta aduancira comum, com a
redacgdo que lhe foi dada pelos anexos dos Regulamentos n.° 3174/88, n.° 2886/89
e n.° 2472/90, que alteram, todos trés, o Anexol do Regulamento n.° 2658/87,
antes mesmo da entrada em vigor do Regulamento n.° 1288/91, deve ser interpre-
tado no sentido de que os monitores a cores que s6 podem receber o sinal de uma
unidade central de uma maquina automdtica de processamento de dados ¢ quc nio
podem reproduzir imagens a cores a partir de uma sinal video composto, estio
abrangidos pela posi¢io 8471 da nomenclatura combinada da pauta aduaneira
comum.

Como o Tribunal ji decidiu por diversas vezes, o critério decisivo para a classifi-
cagdo aduaneira de mercadorias deve, de modo geral, ser procurado nas caracteris-
ticas e propriedades objectivas da mercadoria, tal como estas sio definidas no texto
da posigio da pauta aduaneira comum e das notas das secgdes ou dos capitulos (v.,
designadamente, o acérdio de 10 de QOutubro de 1985, Daiber, 200/84, Recueil,
p- 3363, n.° 13).

As notas que precedem os capitulos da pauta aduaneira comum, tal como, alids, as
notas explicativas da nomenclatura do Consclho de Cooperagio Aduancira, cons-
tituem, cfectivamente, meios importantes para asscgurar uma aplicagio uniforme
da pauta e constituem, como tal, elementos vilidos para a interpretagio desta (v.
acérdio Daiber, j4 referido, n.° 14).

No caso em aprego, verifica-se pelo texto da posicio 8471 que esta abrange as
maquinas automdticas de processamento de dados e as suas unidades. Na subposi-
¢do 8471 92 estio incluidas as unidades de entrada ou de saida que sc apresentem
com uma maquina de processamento de dados.
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Convém referir igualmente que, segundo o primeiro parigrafo da referida nota 5 B,
qualquer unidade susceptivel de ser conectével 2 unidade central de processamento
de dados e que seja capaz de receber ou de fornecer dados sob uma forma — cédi-
gos ou sinais — utilizdvel pelo sistema deve ser considerada como fazendo parte do
sistema completo de uma maquina automdtica de processamento de dados e ser
classificada na posigio 8471.

Faz-se notar, por Gltimo, que, nos termos da parte E, 2.°, das consideragdes gerais
relativas ao capitulo 84 das notas explicativas do Conselho de Cooperagio Adua-
neira, um aparelho que apareca com uma maquina automatica de processamento de
dados e que esteja destinado a trabalhar em ligagio com esta s6 deve considerar-se
que desempenha uma «funcio especifica» se exercer uma fungio «diferente do pro-
cessamento de dados».

Um monitor a cores que, como refere o érgao jurisdicional de reenvio, sé é capaz
de aceitar o sinal proveniente da unidade central de uma mdquina automitica de
processamento de dados e que nio pode reproduzir uma imagem a cores a partir
de um sinal video composto nio pode ser considerado como tendo uma «fungio
especifica», nos termos das referidas disposi¢des. O que é tanto mais verdade
quanto nio foi contestado que os monitores a cores como 0s que €stio em causa
no processo principal foram concebidos para serem utilizados com uma miquina
automaitica de processamento de dados.

Do conjunto das consideragdes que precedem decorre que, antes mesmo da
entrada em vigor do Regulamento n.° 1288/91, os monitores a cores estavam
abrangidos na posi¢io 8471 da pauta aduaneira comum.

Deve, por conseguinte, responder-se i questdo colocada que o capitulo 84 da
nomenclatura combinada da pauta aduaneira comum, com a redacgio que lhe foi
dada pelos anexos dos Regulamentos n.° 3174/88, n.° 2886/89 e n.° 2472/90, que
alteram, todos trés, o Anexol do Regulamento n.° 2658/87, antes mesmo da
entrada em vigor do Regulamento n.° 1288/91, deve ser interpretado no sentido de
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que os monitores a cores capazes de aceitar unicamente o sinal de uma unidade
central de uma mdquina automitica de processamento de dados ¢ incapazes de
reproduzir uma imagem a cores a partir de um sinal video composto estio abran-
gidos na posigio 8471 da nomenclatura combinada da pauta aduancira comum.

Quanto as despesas

As despesas efectuadas pela Comissio das Comunidades Europcias, que apresen-
tou observagdes ao Tribunal, nio sio reembolsiveis. Revestindo o processo,
quanto as partes na causa principal, a naturcza de incidente suscitado perante o
orgio jurisdicional nacional, compete a este decidir quanto as despesas.

Pclos fundamentos CXpostos,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccio),

pronunciando-se sobre a questio submetida pelo Finanzgericht Miinchen, por des-
pacho de 9 de Dezembro de 1992, declara:

O capitulo 84 da nomenclatura combinada da pauta aduaneira comum, com a
redacgdo que lhe foi dada pelos anexos dos Regulamentos (CEE) n.° 3174/88 da
Comissdo, de 21 de Setembro de 1988, n.° 2886/89 da Comissio, de 2 de Agosto
de 1989, e n.° 2472/90 da Comissio, de 31 de Julho de 1990, que alteram, todos
trés, o Anexo I do Regulamento (CEE) n.° 2658/87 do Consclho, de 23 de Julho
de 1987, relativo a nomenclatura pautal e estatistica ¢ a pauta aduancira
comum, antes mesmo da entrada em vigor do Regulamento (CEE) n.° 1288/91
da Comissio, de 14 de Maio de 1991, relativo a classificagiio de certas mercado-
rias na nomenclatura combinada, deve ser interpretado no sentido de quc os
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monitores a cores capazes de aceitar unicamente o sinal de uma unidade central
de uma maquina automitica de processamento de dados e incapazes de repro-
duzir uma imagem a cores a partir de um sinal video composto estdo abrangi-
dos na posi¢do 8471 da nomenclatura combinada da pauta aduaneira comum.

Edward Joliet Rodriguez Iglesias

Proferido em audiéncia publica no Luxemburgo, em 19 de Maio de 1994.

O secretério O presidente da Primeira Secgdo

R. Grass D. A. O. Edward
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