FRICK E MURR

CONCLUSOES DO ADVOGADO-GERAL
MARCO DARMON

apresentadas em 24 de Fevereiro de 1994~

Senhor Presidente,
Senbores Juizes,

1. Os dois processos apensos sobre os quais
o Tribunal de Justica se deve pronunciar
dizem respeito 3 interpretacio de trés regula-
mentos da Comissio relativos 4 concessio de
ajudas & armazenagem privada no sector da
carne de bovino.

2. Trata-se dos Regulamentos (CEE)
n°  1071/68 de 25 de  Julho
de 19681, 2471/77 de 8 de Novembro
de 19772 € 1405/78 de 22 de Junho de 1978 3,
tendo estes dois tltimos sido adoptados para
«adaptar algumas das condigdes previstas»
no primeiro para a concessio das ajudas e
estando na origem dos litigios que sdo
respectivamente  objecto  dos  processos
C-434/92 e C-433/92,

* Lingua originak: franc@s.

1 — Regulamento que de aplicagio da
concessio de ajudas A armazenagem privada no scctor da
carne de bovino (JO L 180, p. 19).

2 — Regulamento relativo & concessfo de ajudas de montante fixo
previamente estabelecido A armazenagem privada de carcagas,
meias-carcagas ¢ quartos compensados no sector da carne de
bovino (JO L 286, p. 20).

3 — Regulamento relativo i concessdo de ajudas de montante fixo
previamente estabelecido & armazenagem privada de quartos
dianteiros no sector da carne de bovino (JO L 170, p. 20).

4 — V, respectivamente, quinto e quarto considerandos dos refe-
ridos regulamentos.

1ol as modalidad

3. As questdes prejudiciais suscitadas pelo
Bundesverwaltungsgericht tém por objecto a
interpretagdo de algumas dessas condig@es.

4. Recordemos as disposi¢des que consti-
tuem o cerne do litigio:

]

1) o artigo 3.° n.° 2, do Regulamento
n.° 1071/68 refere que o contrato da ajuda
4 armazenagem privada deve estabelecer
as seguintes obriga¢des do armazenista:

Loes

a) colocar em armazém e armazenar, nos
prazos previstos, por sua conta e risco,
a quantidade ajustada do produto em
causa;

b) avisar o organismo de intervengio
com que celebrou o contrato do dia e
local da armazenagem, bem como da
natureza e quantidade dos produtos a
armazenar;
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¢) remeter imediatamente ao referido
organismo de intervengio os docu-
mentos justificativos das operacBes de
armazenagem;

e) permitir que o organismo de inter-
vengio  controle em  qualquer
momento o cumprimento das obriga-
¢bes referidas».

2) ao prever a possibilidade de a carne ser
desossada e cortada, o artigo 4.° do Regu-
lamento n.° 2471/77 (carcagas, meias-
-carcagas e quartos compensados) precisa:

Koun

3. Para efeitos de aplicagdo do presente
regulamento, 100 quilogramas de carne
ndo desossada... equivalem a:

a) 77 quilogramas de carne desossada,
se for cortada e desossada a quanti-
dade total que foi objecto do con-
trato ou se for cortado e desossado
idéntico nmimero de quartos diantei-
ros e de quartos traseiros;

b) 70 quilogramas de carne desossada

se forem cortados e desossados
todos os quartos dianteiros.

»
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3) a mesma possibilidade de a carne (quartos
dianteiros) ser desossada e cortada antes
da armazenagem é objecto do artigo 4.°
do Regulamento n.° 1405/78 que estabe-
lece:

Loy

2. Para efeitos de aplicagio do presente
regulamento, 100 quilogramas de carne
ndo desossada equivalem a 70 quilo-
gramas de carne desossada.

e

4) o0s n.°° 4 e 5 do artigo 4.° do Regulamento
n.° 2471/77 e o n.° 3 do artigo 4.° do
Regulamento n.° 1405/78 determinam
que a ajuda ndo serd paga se a quantidade
de carne armazenada for inferior a 85%
da quantidade que foi objecto do con-
trato, sendo que o montante da ajuda serd
proporcionalmente reduzida se a quanti-
dade armazenada for igual ou superior a
essa percentagem, sem porém atingir a
quantidade contratual.

5. Foi no quadro da aplicagio destas dispo-
sigbes que ocorreram os factos que estdo
na origem dos processos principais.
Recordemo-los resumidamente.
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6. No primeiro processo, a sociedade Otto
Frick GmbH (a seguir «Frick») recebeu uma
ajuda pela armazenagem de 22 157,4 kg de
carne desossada obtidos a partir de 29 571 kg
antes da desossagem, ou seja, com uma taxa
de rendimento de 74,93%. Na sequéncia da
desarmazenagem antecipada pela Frick
de 3 320,8 kg, o Bundesanstalt fiir landwirt-
schaftliche Marktordnung (a seguir «<BALM>»)
exigiu-lhe o reembolso da totalidade da ajuda
concedida com fundamento no facto de, em
consequéncia da desarmazenagem, deixar de
se atingir o limiar de 85% da quantidade
contratual a armazenar imposto pelo Regula-
mento n.° 1405/78 como condigdo para se
poder beneficiar da ajuda.

7. Para chegar a essa conclusio, o BALM
aplicou aos 3 220,8 kg desarmazenados a taxa
de rendimento «real» de 74,93% obtida
aquando da desossagem, o que se traduz
em 4 298 kg antes da desossagem. Se se
deduzir esta quantidade 3 inicialmente arma-
zenada — 29 571 kg —, resta apenas a carne
desossada proveniente de 25273 kg nfo
desossados, ou seja, uma quantidade percen-
tualmente inferior ao limiar de 85% da quan-
tidade contratual imposto pelo regulamento
em causa.

8. A Frick contestou a aplicagio dessa per-
centagem «real» perante o érgo jurisdicional
a qno e na audiéncia no 'Tribunal de Justiga,
defendendo dever aplicar-se a taxa de rendi-
mento «ficticia» de 70% (100 kg ndo desos-
sados equivalem a 70 kg desossados) prevista
no regulamento: nessa hipétese, seria atin-
gido o limiar de 85% necessédrio & obtengido
da ajuda, que nio deveria ser suprimida, mas
apenas reduzida.

9. Quanto ao segundo processo, a sociedade
Vinzenz Murr GmbH (a seguir «Murr»)
recebeu uma ajuda pela armazenagem
de 31 376kg de carne desossada. Tendo
constatado que 5 175,8 kg haviam sido arma-
zenados antes da celebragio do contrato, o
BALM, considerando que essa armazenagem
ndo fora autorizada, solicitou a restituicio da
totalidade da ajuda com fundamento em que
aplicando a esta dltima quantidade a taxa de
rendimento real (77,09%) resultante da ope-
ragio de desossagem e subtraindo da quanti-
dade inicial o peso assim obtido, a quanti-
dade armazenada era inferior ao limiar
de 85% imposto pelo regulamento em causa.

10. A Murr sustenta que a armazenagem da
carne pode iniciar-se antes da celebragio do
contrato e que, no caso vertente, o0 BALM
teve a possibilidade de controlar as operagbes
de armazenagem de forma tio eficaz como
depois dessa celebragdo, visto ter sido telefo-
nicamente prevenido da intengdo da Murr —
a que nio se opds — de cortar e desossar a
quantidade de carne em causa, no préprio dia
da recepgio do pedido da ajuda da Murr.
Além disso, a Murr entende, tal como a
Frick, dever aplicar-se a modalidade de cél-
culo constante do regulamento (100 kg nio
desossados equivalem neste caso a 77 kg
desossados) para se determinar se foi ou ndo
atingido o limiar de 85%.

11. A questdo relativa ao primeiro processo,
bem como, a titulo subsididrio, a dltima das
cinco questdes submetidas ao Tribunal de
Justica no segundo processo, t€m precisa-
mente por objecto a questio de saber qual o
critério de conversio — taxa real ou taxa
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«ficticia» — aplicével para se determinar, no
caso de carne desossada, a quantidade
minima que é necessirio armazenar para se
poder beneficiar total ou parcialmente da
ajuda.

12. As quatro primeiras questes visam
determinar se a Murr tem ou nio direito a
uma ajuda por forca do lote armazenado
antes de celebrado o contrato com a BALM.

13. A primeira diz respeito 3 questio de
saber se a armazenagem da quantidade ajus-
tada apenas pode iniciar-se apés celebrado o
contrato de armazenagem.

14, Ndo  contendo o  Regulamento
n.° 1071/68 qualquer precisdo a este respeito,
é com base em algumas das suas disposigbes
relativas 2 armazenagem que a Comissdo
pede que o Tribunal de Justica responda afir-
mativamente a esta questio. Partithamos esse
ponto de vista.

15. Nos termos do artigo 3.° n.° 2, alineas
b) e c), deve constar do contrato a obrigagio
de o armazenista informar o organismo de
intervengio do dia e local da armazenagem,
bem como da natureza e quantidade dos pro-
dutos a armazenar, ¢ de lhe transmitir «de
imediato» os documentos relativos as opera-
¢des de armazenagem. Daqui resulta que a
armazenagem deve normalmente ocorrer
ap0s celebrado o contrato.
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16. A interpretagio conjugada dessas dispo-
sigbes com as constantes da alinea ¢) do
mesmo némero, que obriga o armazenista a
permitir que o organismo de intervencio
controle em qualquer momento o cumpri-
mento dessas obrigagdes, aponta no mesmo
sentido. Caso a armazenagem tenha lugar
antes da celebragio do contrato, o controlo
apenas poderi ser efectuado a4 posteriori, com
risco de a sua fiabilidade ser afectada.

17. Em caso de resposta afirmativa a esta
primeira questdo, o 6rgio jurisdicional & guo
solicita que o Tribunal de Justica declare qual
a operagio que marca o inicio da armazena-
gem, na acepgio do artigo 3.°% n.° 2, do
Regulamento n.° 1071/68.

18. O Regulamento n.° 2471/77 precisa que
a duragio da armazenagem é de quatro ou
cinco meses (artigo 5.% n.° 1) e que o respec-
tivo ponto de partida & o dia em que se
conclui a armazenagem (artigo 3.°, n.° 2,
segundo parigrafo).

19. Apesar de este regulamento, tal como o
Regulamento n.° 1971/68, nio conter seme-
lhante precisio quanto ao ponto de partida
da armazenagem, os respectivos textos nio
deixam, contudo, de fornecer indicagBes pre-
ciosas.

20. A primeira é-nos dada pelo artigo 5.°,
n.° 1, do Regulamento n.° 1071/68, que esta-
belece: «O montante da ajuda é fixada por
unidade de peso e em fungio do peso verifi-
cado antes da congelagio aquando do
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armazenamento». A armazenagem situa-se,
assim, depois da pesagem e antes da congela-
¢ao.

21. De acordo com o segundo considerando
deste regulamento, apenas podem aobter
ajuda os armazenistas privados capazes de
garantir «.. que a armazenagem sera efectu-
ada de forma satisfatéria e que dispSem na
Comunidade de uma adequada capacidade
frigorifica». O n.° 2 do respectivo artigo 3.°
refere-se ao «depésito... dos produtos a
armazenar» b), mencionando a obrigacio de
0 armazenista «armazenar os produtos em
lotes facilmente identificveis» d).

22, Esta indicagio, que precisa a anterior,
permite que se conclua ser o depésito na
cimara frigorifica que marca o inicio da
armazenagem, sendo que o processo de con-
gelagio apenas podera ser desencadeado pos-
teriormente, por forma, designadamente, a
permitir que o organismo de intervengio
proceda a todo e qualquer controlo itil.

23. Estabelecido assim o principio da obri-
gagio de apenas se iniciar a armazenagem
ap6s celebragio do contrato de armazena-
gem, cabe determinar — ¢ esse o objecto da
terceira questio prejudicial — se o contra-
ente que armazenou determinado lote antes
da celebragio do contrato fica privado de
qualquer direito 4 ajuda relativa a esse lote.

24. Por outras palavras, deve essa obrigacio
ser qualificada como obrigagio principal,
cuja violagio pode gerar a perda do direito &
ajuda, ou apenas como obrigagio secunddria,
que nfo justifica tal sangdo?

25. O Tribunal de Justica precisou no
acérdio E. D. e E Man (Sugar) 5 que

«.. quando uma regulamentagio comunitiria
estabelece a distingio entre uma obrigagio
principal, cujo cumprimento é necessirio a
consecugio do objectivo visado, e uma obri-
gacio secunddria, de natureza essencialmente
administrativa, ndo pode, sem violar o prin-
cipio da proporcionalidade, sancionar tio
severamente a violagio da obrigagio secun-
déria como a da obrigagio principal» ¢,

26. E o Tribunal de Justica declarou no
acérdio Fromangais 7 que

«Para determinar se uma disposi¢io de
direito comunitirio é conforme com o prin-
cipio da proporcionalidade, cabe verificar,
em primeiro lugar, se os meios de que se
socorrre para a consecugio do objectivo que
visa estdo de acordo com a importincia deste

5 — Acérdio de 24 de Sctembro de 1985 (181/84, Recucil,
p. 2889).

6 — N.°20.

7 — Acérdio de 23 de Feverciro de 1983 (66/82, Recucil, p. 395).
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e, em segundo lugar, se sdo necessarios para o
atingir» 8,

27. O objectivo das ajudas &, antes de mais,
o de incitar 3 armazenagem. Esta deve, con-
tudo, ser efectuada com respeito de determi-
nadas condigBes adequadas a assegurar a res-
pectiva eficicia e a permitir que o organismo
de intervengio exerga o seu controlo. Se isso
ndo suceder, 0 objectivo dos regulamentos
ndo pode ser atingido.

28. Essas condigbes, e designadamente o
cumprimento da obriga¢do, cuja importincia
salientdmos, de apenas proceder s operagdes
de armazenagem ap6s celebragio do respec-
tivo contrato, devem, assim, ser qualiﬁcadas
como obrigagdes prmcxpals, cuja v1olagao
justifica, em prmc1p10, a perda do direito a
ajuda relativa as quantidades em causa.

29. Repitamo-lo: & luz das consideracdes
precedentes, esta sangio parece-nos adequada
e necessaria para atingir os objectivos essen-
ciais da regulamentacio em causa, que con-
sistem em incitar 3 armazenagem, evitando
do mesmo passo irregularidades e fraudes.

30. Dito isto, qual a solugdo se, apesar de
tudo, a administracio teve possibilidade de
controlar a armazenagem de forma tio eficaz

8§ — N.°8,
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como se ela tivesse ocorrido regularmente,
ou seja, apds celebragio do contrato de
armazenagem?

31. Em tal caso, o Bundesverwaltungsgericht
convida-nos, pela quarta questdo prejudicial,
a «uma perspectiva mais matizada dos pro-
blemas» ¢ colocados pelo presente processo,
perspectiva essa partithada pela Comissio e
pela Murr e que nos parece dificil ndo subs-
crever.

32. Recordemos que o BALM teri sido
informado telefonicamente — prética cor-
rente seguida neste dominio pelo seu servigo
local — da intengio de a Murr iniciar a
armazenagem antecipada de determinada
quantidade de carne, sem que tenha emitido
qualquer reserva a esse respeito.

33. Se essa «antecipagio» ndo afectou as pos-
sibilidades de exercicio de controlo pelo
BALM, facto esse cuja apreciagio é da com-
peténcia soberana do érgdo jurisdicional
nacional, deveri entender-se que o armaze-
nista ndo perdeu o direito 3 ajuda relativa 3
quantidade controvertida.

34, Passemos 4 questdo .comum aos dois
processos. A questdo ndo se coloca da mesma

9 — Decisdo de reenvio, II, 1, alinea d).
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forma em ambos. Com efeito, se o Tribunal
de Justica adoptar a nossa proposta quanto 3
quarta questio no processo Murr, o érgio
jurisdicional @ guo nio terid necessidade de
responder 3 sua quinta questdo para decidir o
processo que lhe foi submetido 1°.

35. Esta questdo conserva, contudo, todo o
seu interesse na hipétese contrria e, de qual-
quer forma, s6 a resposta que o Tribunal de
Justica lhe der permitird ao érgio jurisdicio-
nal de reenvio decidir o processo Frick.

36. O problema, recorde-se, consiste no cri-
tério de conversio a adoptar no caso de a
carne ser cortada e desossada. Se o Tribunal
de Justiga adoptar a solugio que lhe é suge-
rida pelas empresas e optar pela taxa de mon-
tante fixo prevista nos referidos regulamen-
tos, o direito as ajudas controvertidas estard,
em qualquer caso, assegurado. Se, pelo con-
trdrio, o Tribunal entender, com 0o BALM e a
Comissio, dever aplicar-se exclusivamente a
taxa «real», esse direito ser-lhes-4 recusado,
seguramente para a Frick, sob reserva do que
foi precisado para a Murr.

37. Em nossa opinifo, deverd acolher-se a
primeira dessas solugdes, tanto por for¢a do
préprio texto dos regulamentos como da ine-
xisténcia de fundamento juridico para a
defesa da segunda.

10 ~ Ibidem, 11, 1, primeiro pardgrafo.

38. Antes de mais, a redac¢io dos diplomas:
os artigos 4.°, respectivamente n.°° 3 e 2, dos
Regulamentos n.®* 2171/77 e 1405/78, preci-
sam que «para efeitos de aplicagio do pre-
sente regulamento...», x quilogramas de carne
hio desossada equivalem a y quilogramas de
carne desossada.

39. Parece-nos, pois, que, na falta de
excepgao expressa a esta regra, deverd ser-lhe
dada plena aplicagio na execucio dos referi-
dos regulamentos.

40. Em consequéncia, no caso de determi-
nada quantidade de carne desossada ser irre-
gularmente desarmazenada, ou armazenada
em condigdes irregulares, de tal forma que,
em ambos os casos, nio possa ser tomada em
consideragio para a concessdo da ajuda, cabe
aplicar, para determinar qual a quantidade de
carne ndo desossada a que corresponde, o
critério de conversio explicitamente previsto
nos textos dos regulamentos em causa e nio
uma qualquer taxa real a que estes no fazem
qualquer referéncia,

41. Com efeito, parece-nos l6gico que uma
matéria tdo técnica como o é a armazenagem
de carne de bovino seja objecto de disposi-
¢Bes precisas. Ora, existindo efectivamente
uma precisio relativa A taxa de montante fixo
nos Regulamentos n.°® 2471/77 e 1405/78
(100 kg ndo desossados equivalem, segundo
os casos, a 77 ou a 70 kg desossados), o
mesmo ndo sucede quanto & taxa real cuja
aplicagdo é preconizada pela Comissio.
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42, Assim sendo, a interpretacio dos referi-
dos textos conduz-nos i conclusio de que
apenas se deve aplicar a taxa de montante

fixo que deles consta,

43, O Tribunal de Justica recordou, nesse
sentido, no acérdio Alemanha/Comissio 1
que:

«.. a legislagio comunitdria deve ser certa e a
sua aplicagdo previsivel para os destinatirios.
Este imperativo de seguranca juridica
impde-se com especial vigor quando se trata
de uma regulamentagdo susceptivel de com-
portar consequéncias financeiras, a fim de
permitir aos interessados que conhegam com
exactidio a dimensdo das obrigagdes que a
mesma lhes imp&e».

44. E a inexisténcia de qualquer fundamento
juridico para a solugdo proposta pela Comis-
sdo, de que apenas deve ser aplicada a taxa
real, conforta-nos na nossa opinido.

45, Com efeito, tal como ndo existe nos tex-
tos qualquer disposi¢io expressa relativa a
um critério de conversio real, também nio é
possivel, em nossa opinido, chegar, a partir
deles, a uma interpretagio em apoio da
posigio da Comissio.

11 — Acérddo de 15 de Dezembro de 1987 (332/85, Colect.,
p. 5143, n.° 23).
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46, A Comissio pede que o Tribunal de Jus-
tica deduza dos artigos 4.°, n.°° 1, dos Regu-
lamentos n.°® 2471/77 e 1405/78, os quais
precisam que deve ser armazenada toda a
carne que seja objecto da operagdo de desos-
sagem (e ndo apenas 77 ou 70 kg desossados
por 100 kg nio desossados), que se atenderd,
para a fixagdo da ajuda a conceder, 3 quanti-
dade efectivamente resultante da desossagem.
Tal interpretacio impede o armazenista, que
opte por desossar a carne e obtenha um ren-
dimento superior, de reclamar a concessio da
totalidade da ajuda, mantendo embora a pos-
sibilidade de vender os pedagos em excesso.
Além disso, o quinto considerando do Regu-
lamento n.° 1071/68 precisa que «... para
atender aos usos comerciais, convém admitir
determinadas margens de variagio da quanti-
dade armazenada ajustada», O que justifica-
ria as percentagens previstas nos Regulamen-
tos n.°° 2471/77 e 1405/78 (90% ou 85%
consoante a carne tenha sido armazenada
inteira ou desossada). Nio seria, assim, legi-
timo, por aplicagdo da taxa ficticia, conceder,
para efeitos de cdlculo da ajuda, um acrés-
cimo de flexibilidade ao contraente que
obteve um excedente apés a desossagen.

47. Nio partilhamos este ponto de vista.

48. A obrigagdo imposta aos operadores de
armazenarem toda a carne resultante da ope-
ragdo de desossagem corresponde, é certo, a
um dos principais objectivos dos referidos
regulamentos que é o de conduzir & armaze-
nagem de uma quantidade méixima de
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carne de bovino 12 e de evitar fraudes. Tal
obrigagio nio é de forma alguma incompati-
vel com a existéncia de critérios de conversio
de montante fixo destinados a determinar
antecipadamente e com precisio as condigdes
de atribuicio das ajudas.

49. Esses critérios de conversio nio podem
ter por objectivo dnico, contrariamente ao
sustentado pela Comissio, o de estabelecer
uma percentagem de rendimento minimo
aplicavel as operagBes de desossagem. Esses
critérios constituem um dos elementos essen-
ciais dos regulamentos, visto que a sua apli-
cagio condiciona o direito s ajudas.

50. De idéntica forma, nio nos parece que
o quinto considerando do Regulamento

° 1071/68 possa ser interpretado no sentido
referido pela Comissdo, e julgamos nio se
poder dele deduzir qualquer proibigio de os
operadores em causa beneficiarem, em caso
de desossagem, da aplicagio da taxa de mon-
tante fixo.

51. Mas, indo mais longe, entendemos que a
aplicagdo da taxa real a uma parte da carne
desossada, antecipadamente desarmazenada
ou irregularmente armazenada, para efeitos
de determinar a quantidade de carne ndo
desossada a que equivale, é susceptivel de
provocar graves erros de avaliagio.

12 — V. acérdio do Tribunal de Justiga de 1 dc Feverciro de 1994,
Trsfeld (C-374/92, Colect., p. 1-301, n.° 24).

52. Com efeito, essa percentagem real resulta
da desossagem da totalidade da carne arma-
zenada, ou seja, de todos os seus pedagos
confundidos. Nesse sentido, trata-se de #ma
taxa real média resultante da operagio global
de desossagem.

53. Dessa forma, seria inadequado aplicar
essa taxa real média a uma pequena quanti-
dade de carne — a que foi antecipadamente
desarmazenada ou irregularmente armaze-
nada — constituida apenas por alguns peda-
¢os, visto que essa taxa apenas & real relativa-
mente a0 rendimento obtido aquando da
desossagem da totalidade da carne armaze-
nada,

54, Tal reforca a nossa opinido de que se
deve aplicar a taxa de montante fixo, tal
como referida nos regulamentos.

55. Quanto ao risco de que os armazenistas
que procederam 3 desossagem venderem os
pedagos em excesso, bastard salientar que os
regulamentos em causa (nos respectivos arti-
gos 4.°, n.° 1) apenas autorizam a desossagem
na condi¢do de ser armazenada tods a carne
resultante dessa operagio.
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Em consequéncia, concluimos no sentido de que o Tribunal de Justica declare:

O artigo 3.° n.° 2, do Regulamento (CEE) n.° 1071/68 da Comiss3o, de 25 de
Julho de 1968, relativo is modalidades de aplicagdo da concessio de ajudas &
armazenagem privada no sector da carne de bovino, deve ser interpretado no
sentido de que o armazenista privado apenas pode iniciar a armazenagem da
quantidade ajustada apés a celebragdo do contrato de armazenagem.

A operagio que marca o inicio da armazenagem, na acepgio da referida dispo-
sigdo, consiste no depdsito da carne a armazenar na cdmara frigorifica do
entreposto frigorifico, antes de toda e qualquer congelagio.

A obrigacio de apenas iniciar a armazenagem apds celebragdo do contrato de
armazenagem constitui obrigagdo principal, cuja violagdo implica, em princi-
pio, a supressio do direito & concessdo da ajuda relativa A quantidade de carne
em causa.

N3o h4 lugar 2 perda desse direito no caso de o armazenista privado ter tele-
fonicamente informado os servicos do organismo de intervengfo, sem que
estes The manifestassem qualquer reserva, da sua intengio de proceder & arma-
zenagem antecipada da quantidade ajustada e de essa operagdo nio ter afectado
a possibilidade de esse organismo efectuar um controlo efectivo do cumpri-
mento pelo armazenista das obrigagdes que lhe incumbem.

Para determinagio, em caso de desossagem, da quantidade de carne a tomar em
consideragio para efeitos de fixagio do direito 2 ajuda 3 armazenagem, deve
proceder-se 4 aplicagdo das taxas de montante fixo previstas, respectivamente,
no n.° 3 do artigo 4.° do Regulamento (CEE) n.° 2471/77 da Comissio, de 8
de Novembro de 1977, relativo 4 concessdo de ajudas de montante fixo previ-
amente estabelecido 3 armazenagem privada de carcagas, meias-carcagas e
quartos compensados no sector da carne de bovino, e no n.° 2 do artigo 4.° do
Regulamento (CEE) n.° 1405/78 da Comissdo, de 22 de Junho de 1978, rela-
tivo 4 concessdo de ajudas de montante fixo previamente estabelecido 4 arma-
zenagem privada de quartos dianteiros no sector da carne de bovino.»

I-1554



