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1. Introducao

As Diretivas Aves® e Habitats? da UE («Diretivas Natureza»), que s&o a base da rede Natura
2000 de zonas protegidas, formam os alicerces da politica da UE em matéria de
biodiversidade. Procuram assegurar a conservacdo das espécies e dos tipos de habitat de
importancia para a UE, protegendo todas as aves selvagens (mais de 460 espécies), 0s
habitats representativos e ameagados (233 tipos, de pradarias de ervas marinhas a prados
alpinos) e quase 1 400 espécies adicionais, desde plantas minusculas a mamiferos, incluindo
muitas espécies selvagens iconicas. Exigem que os Estados-Membros mantenham e
restabelecam o estado de conservacao favoravel dessas espécies e habitats.

Para que a Comissdo possa avaliar os progressos realizados na consecuc¢édo dos objetivos das
Diretivas Natureza, os Estados-Membros devem apresentar um relatorio de seis em seis anos,
conforme exigido pelo artigo 12.° da Diretiva Aves e pelo artigo 17.° da Diretiva Habitats,
em particular sobre o estado de conservacao e tendéncias dos habitats e das espécies que
protegem. O presente relatério de sintese constitui a terceira avaliacdo do estado de
conservacao na UE ao abrigo das diretivas e é o resultado do maior e mais extenso exercicio
de recolha e compilacéo de dados sobre o estado da natureza na Europa. Documenta o estado
e as tendéncias dos habitats e das espécies no periodo 2013--2018, conforme comunicado
pelos 28 Estados-Membros®, fornecendo uma visdo geral atualizada da sadde da natureza da
UE. Avalia as mudancas ao longo do tempo, as principais pressdes e o contributo da rede
Natura 2000 para a conservacao das espécies e dos habitats protegidos. A analise é apoiada
por uma avaliagdo técnica aprofundada realizada pela Agéncia Europeia do Ambiente”.

2. Estado e tendéncias dos habitats e espécies na UE

Os Estados-Membros apresentam os dados num formato harmonizado, para que possam ser
inseridos nas bases de dados utilizadas para as avaliagdes agregadas a nivel da UE pela
Agéncia Europeia do Ambiente.

No caso das aves, a avaliacdo é realizada ao nivel da UE. As espécies protegidas e os tipos de
habitat abrangidos pela Diretiva Habitats sdo avaliados ao nivel de nove regides

! Diretiva 2009/147/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 30 de novembro de 2009, relativa &
conservacdo das aves selvagens (JO L 20 de 26.1.2010, p. 7).

Diretiva 92/43/CEE do Conselho, de 21 de maio de 1992, relativa a preservacdo dos habitats naturais e da
fauna e da flora selvagens (JO L 206 de 22.7.1992, p. 7).

O presente relatério inclui ainda dados do Reino Unido, que saiu da UE em janeiro de 2020. Inclui, pela
primeira vez, a Croécia, que se juntou & UE em julho de 2013. A Roménia foi o Unico Estado-Membro que
ndo apresentou um relatorio sobre as aves.

State of nature in the EU — results from reporting under the nature directives 2013-2018, Agéncia Europeia
do Ambiente; disponivel juntamente com materiais em linha adicionais, incluindo resumos por Estado-
Membro, em:

https://www.eea.europa.eu/themes/biodiversity/state-of-nature-in-the-eu/state-of-nature-2020
https://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/rep habitats/index_en.htm.



https://www.eea.europa.eu/themes/biodiversity/state-of-nature-in-the-eu/state-of-nature-2020
https://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/rep_habitats/index_en.htm

«biogeogréficas» terrestres® e cinco regides marinhas®. Para efeitos de uma comunicacio
clara e coerente, os resultados sdo apresentados usando o cddigo de cores dos sinais de
transito (verde-amarelo-vermelho), para indicar um estado «bomy, «fraco» e «mau»’. Todas
as estatisticas sobre o estado geral e as tendéncias baseiam-se no nimero de avaliagfes ao
nivel da UE para habitats e espécies individuais.

Embora esta compilacdo de dados de relatorios nacionais seja necessaria para avaliagdes ao
nivel tanto da UE como das regides biogeograficas, pode ocultar desenvolvimentos positivos
a niveis inferiores (ou seja, local, regional ou nacional).

2.1 Aves

A Diretiva Aves protege todas as espécies de aves selvagens que ocorrem naturalmente no
territorio europeu dos Estados-Membros (mais de 460 espécies). No seu anexo |, constam
197 (sub)espécies que requerem medidas especiais de conservacdo do habitat, incluindo a
designacdo de zonas de protecdo especial. O anexo Il enumera 86 (sub)espécies que podem
ser cagadas ao abrigo da legislagéo nacional.

Aves — estado das populacgdes ao nivel da UE

Figura 1: Estado das populagdes das espécies de aves na UE

47%

20%

14%

Bom Desconhecido Fraco m Mau

Nota: O nimero total de avaliacGes é de 463 (uma avaliacdo por espécie).

Alpina, Boreal, Mediterranica, Atlantica, Continental, Panénica, do Mar Negro, Macaronésica e Estépica.
Atlantica, Baltica, do Mar Negro, Macaronésica e Mediterranica.

Ver o relatério da Agéncia Europeia do Ambiente para mais pormenores sobre 0os métodos de avaliagdo ao
abrigo das Diretivas Aves e Habitats.
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A avaliacdo ao nivel da UE indica que 47 % de todas as espécies de aves apresentam um bom
estado populacional, uma reducdo de 5 pontos percentuais dos 52 % verificados em 2015°. A
proporcdo das espécies avaliada com estado fraco ou mau aumentou de 32 % para 39 %,
enquanto o estado de 14 % ainda é desconhecido (em comparacdo com 16 % em 2015)
devido a falta de dados fiaveis.

Aves — tendéncias da populacéo ao nivel da UE

Figura 2a: Tendéncias a curto prazo (12 anos) das Figura 2b: Tendéncias a longo prazo (38 anos) das
populagdes de aves reprodutoras ao nivel da UE populacdes de aves reprodutoras ao nivel da UE

7S

Q€ |

B Crescente W Estavel m Varidvel m Desconhecida/Indefinida ® Decrescente

Nota: Estatisticas baseadas em 465 tendéncias da populacéo reprodutora na UE a curto prazo e 467 a longo prazo. Inclui
tendéncias para um namero limitado de subespécies e populacdes biogeogréficas.

Os Estados-Membros comunicaram as tendéncias populacionais das populacdes de aves
reprodutoras e das invernantes®, a curto e a longo prazo, ou seja, dos Gltimos 12 anos (2007-
2018) e dos ultimos 38 anos (1980-2018).

Os dados indicam que:

e quase um terco (30 %) de todas as especies de aves reprodutoras avaliadas apresentam
uma tendéncia decrescente a curto prazo (a mesma percentagem de 2015);

e as tendéncias de reproducdo a curto prazo mostram menos 5 % de espécies com
populacdes em crescimento do que em 2015 e um aumento de 7 % nas espécies com
tendéncias estaveis ou variaveis; as avaliagdes «desconhecida» diminuiram 2 %;

8 State of nature in the EU — results from reporting under the nature directives 2007—2012, Agéncia

Europeia do Ambiente (2015), Relat6rio Técnico n.° 2/2015, ISSN 1725-2237, Servico das Publicacdes da
Unido Europeia, 2015.

Para mais informacdes, ver o relatério da Agéncia Europeia do Ambiente;
https://www.eea.europa.eu/themes/biodiversity/state-of-nature-in-the-eu/state-of-nature-2020



https://www.eea.europa.eu/themes/biodiversity/state-of-nature-in-the-eu/state-of-nature-2020

existem ligeiramente mais tendéncias de reproducéo a longo prazo a diminuir do que a
aumentar (verificava-se o contrério em 2008-2012); no entanto, a propor¢do de
tendéncias de reproducdo a longo prazo «desconhecidas» caiu 10 pontos percentuais,
de 30 % para 20 %;

quanto as 91 tendéncias das populagdes invernantes, a situacdo a curto prazo €
semelhante a de 2015 (45 % crescente, 29 % decrescente); 54 % das tendéncias a
longo prazo estdo a subir e 13 % a descer (a proporcdo da primeira caiu 9 pontos
percentuais, enquanto a da segunda é praticamente igual).

Estado e tendéncias das aves de acordo com a sua inscri¢do na Diretiva Aves

Figura 3a: Estado das populagdes da UE dos anexos | Figura 3b: Tendéncias a curto prazo das
e 11, ndo abrangidas pelos anexos I/11 e todas as populacdes reprodutoras da UE dos anexos | e
espécies de aves 11, ndo abrangidas pelos anexos I/11 e todas as

N3o abrangidos pelo anexo I/11

espécies de aves

Anexo |

Anexo Il

Todos os taxa

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Bom Desconhecido Fraco ®Mau m Crescente Estavel/Variavel Indefinida/Desconhecida W Decrescente

Nota: O ndmero total de avaliacdes é 505. Nota: O nimero total de avaliacdes € 465.

A analise do estado e das tendéncias das espécies nos anexos | e 1l da Diretiva Aves indica

que:

a proporcao das espécies do anexo | com estado seguro diminuiu 8 pontos percentuais
(de 48 % para 40 %) em relacdo a 2015, enquanto a propor¢do das espécies com
estado fraco e mau aumentou 6 pontos percentuais (de 38 % para 44 %). Isto sugere
que o estado de varias espécies do anexo | se deteriorou, apesar das medidas especiais
de conservacgdo do habitat exigidas pela Diretiva. O facto de o estado de 16 % das
espécies do anexo | ser ainda desconhecido € particularmente preocupante e chama a
atencdo para a necessidade de melhorar os sistemas de monitorizagdo destas espécies
nos Estados-Membros;



e a proporcdo das espéecies (cacaveis) do anexo Il com um estado bom diminuiu
9 pontos percentuais (de 55 % para 46 %) desde 2015, enquanto a propor¢do das
espécies com estado fraco e mau aumentou 9 pontos percentuais (de 39 % para 48 %);

e no que respeita as tendéncias populacionais a curto prazo das aves reprodutoras, as
espécies do anexo Il apresentam de longe a maior taxa de tendéncias decrescentes —
cerca de 46 %, ou seja, 0 dobro da proporcéo das espécies do anexo | (23 %).

2.2 Tipos de habitat

Dos 233 tipos de habitat enumerados no anexo | da Diretiva Habitats, 224 sao terrestres e
nove sdo puramente marinhos. A area comunicada relativa aos primeiros representa quase um
terco da superficie terrestre da UE-28, equivalente a 1,3 milhdes de km?. A area dos Gltimos
abrange 0,4 milhdes de km? das 4guas da UE.

A variedade de habitats é muito grande. Uns cobrem grandes areas, enquanto outros ocorrem
apenas em parcelas muito pequenas. Os tipos de habitat florestais s&o 0 grupo mais numeroso
no anexo | (35 % de todos os tipos), seguidos pelos prados naturais e seminaturais (14 %).
Grupos como charnecas e matos das zonas temperadas, matos esclerofilos, turfeiras e
pantanos, bem como os habitats rochosos constituem, cada um, apenas cerca de 5 % dos tipos
de habitat enumerados.

Estado de conservacdo dos habitats

Figura 4a: Estado de conservagdo Figura 4b: Estado de conservacéo por grupo de habitats ao nivel
dos habitats ao nivel da UE da UE

Habitats rochosos (71)

|
Matos esclerdfilos (33) ]
15% .
Habitats de dgua doce (38) I
4% chamecas e matos (42) I
Prados (126) |
Florestas (232) |
Habitats de dunas (67) |
i i a |
45% Turfeiras altas, baixas e pantanos (56) ]
Habitats costeiros (93) |
0% 20% 40% 60% 80%  100%

Bom Desconhedido Fraco = Mau

Nota: Estatisticas baseadas no nimero de  Nota: O numero de avaliagBes por grupo é indicado entre parénteses. Os
avaliacBes de habitats da UE (818). habitats marinhos fazem parte do grupo dos «habitats costeiros». O nimero
total de avaliagdes ¢ 818.

O estado de conservacgéo dos habitats ndo melhorou durante o periodo de referéncia. Apenas
15 % das avaliagdes de habitats apresentam um bom estado de conservacao, em comparacao
com 16 % em 2015. A grande maioria indica um estado desfavoravel (45 % fraco e 36 %



mau, em comparacao com 47 % e 30 % respetivamente, em 2015). Embora as avaliacGes que
indicam um estado fraco tenham diminuido 2 pontos percentuais e as que indicam um estado
mau tenham aumentado 6 pontos percentuais, a maioria das alteracdes nao reflete uma
deterioragdo real no terreno, mas sim melhorias nos métodos de avaliagdo ao nivel da UE ou
dos Estados-Membros.

Dos nove grupos de habitat avaliados, os habitats costeiros (que incluem tipos de habitat
marinhos) apresentam a menor proporc¢do de avaliacGes de «bom estado». As dunas, turfeiras
e pantanos sdo frequentemente avaliados com mau estado (mais de 50 %). Os prados, que
incluem alguns habitats muito ricos em espécies, também estdo entre aqueles com maior
proporcao de avaliagdes de «mau estado» (49 %). Os prados que exigem uma gestdo ativa
estdo num estado particularmente mau.

As lacunas de conhecimento sobre os nove habitats marinhos continuam a ser um problema.
O estado de conservagdo de cerca de 26 % dos habitats marinhos dos Estados-Membros
permanece desconhecido (em comparacdo com 4 % dos habitats terrestres).

Tendéncias do estado de conservacéo dos habitats

Figura 5a: Tendéncias do Figura 5b: Tendéncias do estado de conservacao dos habitats com estado
estado de conservagdo dos  desfavoravel (ou seja, ndo bom) ou desconhecido por grupo de habitats ao
habitats com estado nivel da UE

desfavoravel (ou seja, nédo

bom) ou desconhecido ao

nivel da UE

Florestas (199)

Chamecas e matos (36)
Habitats de dunas (53)
Habitats costeiros (87)

21% Prados (108)
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W Desfavoravel —em recuperagdo  Desconhecida Desfavoravel —estavel W Desfavoravel —em deterioragio

Nota: As tendéncias do estado Nota: O numero de avaliagdes € indicado entre parénteses. O numero total de
de conservacdo baseiam-se em avaliacdes é 698.

avaliagbes de habitats da UE

(698).

O estado de 81 % dos habitats enumerados é avaliado como «fraco» ou «mau» ao nivel da
UE. Apenas 9 % destes mostra tendéncias de melhoria, enquanto 36 % mostram deterioracao
continua. Pelo menos 25 % de todas as avaliacGes dos diferentes grupos de habitats, com



excecdo dos habitats rochosos (15 %), revelam tendéncias de deterioracdo. As turfeiras e
pantanos, os prados e os habitats dunares apresentam a maior proporcdo de tendéncias de
deterioracdo (mais de 50 % para cada grupo). Os habitats herbaceos, principalmente prados
de feno'®, pradarias com Molinia™ e varios tipos de prados secos seminaturais*? apresentam
uma tendéncia de deterioragdo do estado de conservacéo, ilustrando a sua dependéncia de
praticas agricolas extensivas que ainda estdo em declinio em toda a UE. De todas as
avaliacOes, os habitats florestais s&o0 0s que mostram a maior propor¢do de tendéncias de
recuperacdo (13 %).

2.3 Espécies que ndo aves

Os anexos I, IV e V da Diretiva Habitats enumeram 1 389 espécies de interesse europeu™.
Em alguns grupos taxonémicos maiores, como 0s moluscos, os artrépodes e as plantas
vasculares, a proporcao de espécies abrangidas pelos anexos € muito baixa. Os grupos mais
bem representados s&o os vertebrados, com 85 % dos anfibios, 70 % dos répteis, 64 % dos
mamiferos e 39 % das especies de peixes de dgua doce enumerados. Muitas espécies nao
enumeradas, incluindo muitas das mais comuns, beneficiam de medidas ao abrigo da diretiva,
nomeadamente a protecdo dos tipos de habitat do anexo 1.

Estado de conservacdo das espécies

Figura 6a: Estado de conservagdo das espécies Figura 6b: Estado de conservacao por grupo de espécies
ao nivel da UE ao nivel da UE

Répteis (229) |

Plantas vasculares (862) ]
Anfibics (207) |
Artropodes (423) ]
Mamiferos (473) ]

27%

Plantas avasculares (97) ]
Moluscos (104) ]

Peixes (412) |

42% Qutros invertebrados (18) ]

10%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Bom Desconhecido Fraco = Mau

Nota: Estatisticas baseadas no nimero de Nota: O numero de avaliagcbes por grupo é indicado entre
avaliacBes de espécies da UE (2 825). parénteses. O nimero total de avaliagdes é 2 825.

19" Os tipos de habitat deste grupo incluem os prados de feno pobres de baixa altitude (6510) e os prados de

feno de montanha (6520).

Pradarias com Molinia em solos calcarios, turfosos e argilo-limosos (Molinion caeruleae) (6410).

Os tipos de habitat deste grupo incluem os prados secos seminaturais e facies arbustivas em substrato
calcério (Festuco-Brotemalia) (6210) e «Alvar» nérdico e rochas planas calcarias pré-cambricas (6280).
Anexo |l: espécies que requerem a designacao de zonas especiais de conservagao (sitios Natura 2000);
Anexo IV: espécies estritamente protegidas;

Anexo V: espécies cuja captura na natureza e exploracdo podem estar sujeitas a medidas de gestao.
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Mais de um quarto (27 %) das avaliacGes de espécies indicam um bom estado de conservacao,
em comparacdao com 23 % em 2015. 63 % apresentam um estado de conservacao fraco ou
mau, 0 que é semelhante ao valor de 2015 (60 %). O nimero de avaliacGes «desconhecido»
caiu desde o ultimo periodo de referéncia (de 17 % para 10 %), mas permanece
significativamente maior do que para os habitats (4 %). Ao nivel dos Estados-Membros, o
estado da maioria das espécies marinhas (59 %) é desconhecido, em comparagdo com apenas
8 % das espécies terrestres, sugerindo que ndo sdo dedicados recursos suficientes para as
monitorizar.

Os grupos de espécies com maior proporcdo em bom estado ao nivel da UE sdo os répteis e
as plantas vasculares (36 % e 40 %, respetivamente). Cerca de 30 % das espécies de
moluscos e peixes foram avaliadas em «mau estado».

Tendéncias no estado de conservacao das espécies

Figura 7a: Tendéncias do estado de Figura 7b: Tendéncias do estado de conservagdo das
conservagdo das espécies com estado espécies com estado desfavoravel (ou seja, ndo bom) ou
desfavoravel (ou seja, ndo bom) ou desconhecido a nivel da UE, por grupo

desconhecido ao nivel da UE

Mamiferos (353) ]

’ Peixes (358) L]

Plantas avasculares (80) ]

Artrépodes (315) I

31% Plantas vasculares (552) ]

Moluscos (87) |

Répteis (137) L]

Anfibios (151) ]

28% Outros invertebrados [16) [ ]
o 20% 0% 60% 20% 100%

® Desfavordvel —em recuperagdo Desconhecida Desfavordvel — estdvel  m Desfavordvel — em deterioragdo

Nota: As tendéncias do estado de conservagdo  Nota: O numero de avaliagdes é indicado entre parénteses. O
baseiam-se em avaliagGes de espécies da UE (2 049). ntmero total de avaliagfes é 2 049.

Das 2 049 espécies avaliadas com um estado de conservacdo fraco ou mau a nivel da UE,
35 % apresentam uma tendéncia descendente e 6 % uma tendéncia ascendente. Para 0s
restantes 31 % a tendéncia é desconhecida. A proporcao de espécies avaliadas com um estado
fraco ou mau, mas com tendéncias de melhoria, permanece abaixo de 5 %, exceto no caso
dos mamiferos, dos peixes e das plantas avasculares (10 %, 9 % e 6 %, respetivamente).
Embora os peixes apresentem mais tendéncias ascendentes do que outros grupos de espécies,
também mostram (junto com os anfibios) a maior propor¢éo de tendéncias de deterioracao
(perto de 50 %). Registam-se fortes tendéncias descendentes noutros grupos de espécies, por



exemplo os especialistas de habitats herbaceos, como a fritilaria-dos-lameiros (Euphydryas
aurinia) e o cardo Jurinea cyanoides.

3. Evolucdo no estado e nas tendéncias

3.1 Progressos para atingir a meta 1 da estratégia de biodiversidade para 2020

Com base nas informacgOes fornecidas pelos Estados-Membros para a presente avaliagéo,
determinou-se até que ponto a metal da estratégia de biodiversidade para 2020 foi
alcancada. A meta consistia em travar a deterioracdo do estado de todas as espécies e habitats
abrangidos pela legislacdo da UE no dominio da natureza e obter uma melhoria sensivel e
mensuravel do seu estado, de modo que, até 2020 (em relacdo as avaliacBes de 2010)
existissem:

» mais 100 % de avaliacbes de habitats com um estado de conservacdo favoravel ou em
recuperacdo (ou seja, 34 % do total);

> mais 50 % de avaliacGes das espécies abrangidas pela Diretiva Habitats com um
estado de conservagdo favoravel ou em recuperacéo (35 %);

> mais 50 % de avaliagcdes das espécies abrangidas pela Diretiva Aves com um estado
populacional seguro ou em recuperacao (78 %).

Figura 8: Progressos para atingir a meta 1 (em % das avaliac@es)

Aves

Diretiva Aves

Espécies

Diretiva Habitats

Habitats

=]

10 20 30 40 50 60 70 80

Base de

raferdncia 2010 Final 2020 Media prazae 2015 Meta 2020

Nota: Cada barra representa a percentagem das avaliages com bom estado ou em recuperacao.

¥ Comunicacéo da Comissdo ao Parlamento Europeu, ao Conselho, ao Comité Econémico e Social Europeu e

ao Comité das Regibes, Our life insurance, our natural capital: an EU biodiversity strategy to 2020
[COM(2011) 244 final].



Houve um progresso limitado no cumprimento das metas fixadas para 2020 relativamente a
base de referéncia de 2010, exceto no caso das espécies que ndo aves, cujo objetivo foi quase
alcangado. A continuada deterioracdo de alguns habitats e espécies supera as melhorias. Os
dados comunicados em 2019 mostram que a proporcao de espécies e habitats com tendéncias
de deterioracdo aumentou mesmo ligeiramente: no caso das aves de 20 % para 23 %, no caso
das espécies que nao aves de 22 % para 26 % e no caso dos habitats de 30 % para 32 %.

N&o se alcancou a meta fixada para 2020 de classificar como favoraveis ou em melhoria
34 % das avaliacOes de habitats (défice de 12 pontos percentuais). No entanto, a proporcao
de outras espécies que ndo aves, cujo estado foi avaliado como favoravel ou em melhoria,
quase atingiu a submeta fixada para 2020 de 35 % (défice de 2 pontos percentuais). As
tendéncias das populacdes de aves apresentam um quadro misto, com um aumento no nimero
de espécies seguras e em melhoria entre 2010 e 2015, mas alguma deterioracdo (menos
3 pontos percentuais) de 2015 a 2020, deixando uma lacuna de mais de 20 pontos percentuais
em relacdo a meta de 78 %. Por conseguinte, a meta 1 da estratégia de biodiversidade para
2020 néo foi alcancada.

3.2 Melhorias nos Estados-Membros

E sabido que o «estado de conservacdo» muda lentamente e, portanto, ndo é um indicador
muito sensivel para melhorias a curto prazo. Além disso, as avaliacdes a nivel da UE podem
ocultar melhorias em cada Estado-Membro. Por conseguinte, as tendéncias positivas e
estabilizadoras a nivel do pais (em que uma tendéncia muda genuinamente de «em declinio»
no periodo de referéncia anterior para «estavel» no periodo atual) sdo desenvolvimentos
positivos que devem ser tidos em conta e analisados em conjunto com alteragdes positivas do
estado.

Em média, 6 % das avaliacbes de habitats nacionais/regionais dos Estados-Membros
mostram melhorias, mais frequentemente no caso de habitats florestais e habitats de agua
doce (10 % de todas as avaliacbes no grupo), charnecas e matos (7 %), pantanos, turfeiras e
pantanos e habitats dunares (6 %). Um exemplo de um habitat costeiro em recuperacao sao
os prados costeiros do Baltico, na Finlandia.

Da mesma forma, uma média de 6 % de todas as avalia¢cBes nacionais/regionais de espécies
gue ndo aves mostram melhorias. O maior niumero de melhorias regista-se nos mamiferos
(9 % de todas as avaliagdes de mamiferos registadas mostram melhorias), seguido dos peixes
(8 %) e das plantas vasculares (5 %). Entre os mamiferos constam, por exemplo, o castor
(Castor fiber), a foca-cinzenta (Halichoerus grypus) e a foca-vulgar (Phoca vitulina).

No caso das aves, a melhoria a nivel nacional é definida de forma diferente, uma vez que ndo
existe uma avaliacdo nacional do estado de conservacdo e tendéncia do estado. Por
conseguinte, uma tendéncia positiva da populacdo a curto prazo ou uma estabilizacdo apos
uma tendéncia negativa a longo prazo no relatério nacional anterior é considerada uma
melhoria. No total, 2 148 relatorios dos Estados-Membros mostram melhorias de acordo com
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os critérios acima indicados. Globalmente, isto corresponde a 397 (sub)espécies de aves que
melhoram em pelo menos um Estado-Membro e em pelo menos uma época avaliada. Cerca
de 44 % de todas as aves com tendéncias de melhoria sdo aves aquéticas migratorias™.
Muitas dessas espécies também sdo categorizadas como espécies marinhas de acordo com a
Diretiva-Quadro Estratégia Marinha e representam 33 % de todas as melhorias. As espécies
de aves dos meios agricolas e florestais representam cerca de 9 % cada. Exemplos de espécies
de aves em recuperacdo sdo a aguia-rabalva (Haliaeetus albicilla), o grou (Grus grus), o
milhafre-real (Milvus milvus) e a graga-branca-grande (Ardea alba).

3.3 Progresso na qualidade dos dados

A avaliacdo do progresso no estado de conservacdo requer a implantacdo de sistemas de
monitorizacdo adequados em todos os Estados Membros. Em muitos casos, no entanto, as
informagdes comunicadas sdo provenientes de levantamentos parciais realizados para outros
fins. Noutros casos, os Estados-Membros ndo dispdem de dados adequados e dependem do
parecer de peritos. No caso dos habitats e espécies da Diretiva Habitats, mais de 40 % das
informagdes comunicadas provém de levantamentos parciais e mais de 20 % baseiam-se
apenas no parecer de peritos. Quanto aos dados relativos as aves, mais de 30 % das
informacdes comunicadas provém de levantamentos parciais e mais de 15 % baseiam-se no
parecer de peritos. Esta ronda de divulgacdo de dados mostra que ainda existem limitacGes
devido a dados insuficientes ou incompletos (embora em graus muito variaveis entre 0s
Estados-Membros e em menor escala do que em 2015). Apesar disso, os dados aqui
apresentados sdo um marco na avaliacdo do estado da natureza na UE e fornecem uma base
solida para melhorar a comunicacao, a avaliacdo e a implantacdo com vista a consecucdo dos
objetivos da estratégia de biodiversidade da UE para 2030.

4. Pressoes e respostas

4.1 Pressdes

A Europa é uma das regides mais densamente povoadas do mundo. A atividade humana
moldou as paisagens europeias ao longo dos séculos e contribuiu muito para a sua
biodiversidade, por exemplo, habitats seminaturais, como prados de feno extensivos e prados
secos seminaturais. No entanto, a atividade humana também causou a deterioracdo e o
declinio de muitas espécies e tipos de habitat autoctones — particularmente (e muito mais
rapido) nos dltimos 100 anos.

Os Estados-Membros comunicaram informagdes sobre as principais causas da perda de
espécies e da degradacdo dos habitats para cada espécie e habitat. No total, forneceram
67 000 registos usando uma lista de 203 pressdes individuais repartidas por 15 categorias (de
«A-Agricultura» a «X-Outras»).

> Abrangidas pelo Acordo para a Conservagdo das Aves Aquaticas Migradoras Afro-Eurasiaticas (AEWA).
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Figura 9: Distribuicdo das categorias de pressao de nivel 1 entre habitats, espécies que nao aves e aves
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As pressdes comunicadas com mais frequéncia, tanto para 0s habitats como para as espécies,
derivam da agricultura, o que reflete a importancia relativa da utilizacdo de terras agricolas e
das alteragdes nas praticas agricolas (intensificacdo e abandono da agricultura extensiva). A
gestdo agricola extensiva cria e mantém habitats seminaturais com fauna e flora
diversificada. No entanto, desde a década de 1950 que a agricultura mais intensiva e
especializada tem contribuido cada vez mais para a continua perda de biodiversidade. Prados,
habitats de agua doce, charnecas e matos, bem como turfeiras e pantanos foram os mais
severamente afetados. Os habitats seminaturais dependentes da agricultura’®, como os
prados, estdo particularmente ameacados e 0 seu estado de conservacgdo é significativamente
pior do que o de outros tipos de habitat que ndo dependem da agricultura (45 % sao avaliados
em mau estado, em comparagdo com o0s 31 % no caso dos outros habitats). Em comparacao

'® Halada, L., Evans, D., Romdo, C. e Petersen, J. E., «Which habitats of European importance depend on
agricultural practices?», Biodiversity and Conservation, 20(11) 2 365-2 378, 2011.
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com 2015, as avaliacGes dos habitats agricolas mostram uma deterioracdo geral do estado de
conservacao: o bom estado diminuiu de 14 % para 12 % e 0 mau estado aumentou de 39 %
para 45 %. Apenas 8 % dos habitats agricolas mostram uma tendéncia de melhoria, enquanto
45 % estdo em deterioragdo. Muitas espécies de aves, répteis, moluscos, anfibios, artrépodes
e plantas vasculares também sdo afetados e a biodiversidade das terras agricolas continua em
declinio.

De um modo geral, entre todas as categorias, a alteracdo dos regimes hidroldgicos (incluindo
alteracdes polivalentes no ambito da categoria «K — Alteracdo dos regimes de aguas» e
alteracdes hidroldgicas atribuidas a outras categorias, por exemplo, A-Agricultura) é o
segundo tipo de pressdo mais frequentemente comunicado, seguido pela urbanizacdo e pela

poluicdo:

as pressOes relacionadas com as alteracfes do regime de &quas derivam de fontes
multiplas. Por exemplo, as atividades agricolas de drenagem e as instalacdes
hidroelétricas representam 14 % e 13 % de todas as pressdes relacionadas com a
hidrologia. Sem surpresa, as pressdes nesta categoria sdo particularmente importantes
ndo sO para os habitats de agua doce e espécies de peixes, como também para 0S
ecossistemas ricos em carbono, como turfeiras e pantanos;

as principais pressoes relacionadas com a urbanizacdo incluem os desportos, o turismo
e as atividades de lazer e afetam particularmente os habitats costeiros/marinhos. A
conversao de terras naturais e seminaturais em areas residenciais, povoac6es ou zonas
de lazer afeta principalmente os habitats de prados e as florestas;

a poluicdo é uma pressdo importante para muitos habitats e espécies, sendo as
atividades agricolas responsaveis por quase metade (48 %) das pressdes relacionadas
com a poluicdo, seguidas pela poluicdo de fonte mista (28 %, conforme comunicado
no ambito da categoria «J-Polui¢do») e a urbanizagéo (21 %).

Existem diferencas no impacto relativo das categorias de pressao entre habitats e grupos de
espécies:

as atividades florestais sdo a segunda maior categoria de pressdo comunicada para as
especies, afetando em particular artropodes, mamiferos e plantas avasculares. Muitas
espéecies dependentes da floresta sdo afetadas pela remocdo de &rvores mortas,
moribundas e velhas (incluindo atividades de recuperacdo de madeira), a gestdo
florestal que reduz as florestas seculares e o corte raso. A silvicultura é também o
grupo dominante das pressdes divulgadas para a maioria dos tipos de floresta do
anexo | que apresentam deterioracdo do estado de conservagdo em comparagdo com
2015: 0 bom estado diminuiu de 16 % para 14 % e as avaliagdes que revelam um mau
estado aumentaram de 27 % para 31 %;

a exploracdo de espécies é a maior pressdo para aves invernantes e de passagem;
envolve os disparos ou abate ilegais, a cagca e as mortes acidentais. Uma pesquisa
recente em 26 paises europeus estimou uma captura anual atribuida a caga de pelo
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menos 52 milhdes de aves®’. Outras espécies afetadas pela exploracdo incluem peixes,
mamiferos e répteis. Os peixes estdo entre 0s grupos mais afetados devido a captura
marinha'® e de 4gua doce. O impacto sobre os mamiferos é duplo:

o 0s grandes mamiferos terrestres, como o lobo (Canis lupus), o lince-eurasiatico
(Lynx lynx) e a lontra-eurasidtica (Lutra lutra), sdo vitimas sobretudo do abate
ilegal;

o 0S pequenos cetaceos, como o golfinho (Delphinus delphis) e o boto (Phocoena
phocoena) sao afetados principalmente pela captura acidental em artes de pesca
e outros efeitos das atividades de exploracdo marinha, como a reducdo das
populacdes de presas e a perturbacdo das espécies; os mamiferos marinhos sao
também frequentemente afetados pela poluicdo de varias fontes, pelo
funcionamento das vias de navegacao e de ferry (devido ao ruido subaquético e
a colisdes com navios), bem como por operacdes militares (através de colisdes
com embarcacdes e perturbacdo por sonar militar);

as instalacdes hidroelétricas sdo a fonte mais importante de pressdes relacionadas com
a energia para peixes migratérios e de agua doce. Embora as pressdes exercidas pela
energia eolica, das ondas e das marés apresentem riscos para muitas espécies, as aves
também sdo especialmente vulnerdveis as infraestruturas de transporte de eletricidade
e de comunicacdes. A expansdo da energia de fontes renovaveis € uma politica
fundamental da UE para ajudar a enfrentar as alteracGes climaticas (as quais, por si so,
estdo a exercer uma pressao significativa e crescente sobre a biodiversidade), mas 0s
projetos de desenvolvimento concebidos e localizados de forma inadequada podem
conduzir a pressdes suplementares sobre as espécies e tipos de habitat protegidos;

as espécies exoticas invasoras representam uma ameaca importante e crescente para a
flora e fauna autdctones europeias. O seu impacto aumentou significativamente desde
0 ultimo periodo de divulgacdo de dados. Ao passo que as «espécies invasoras que
suscitam preocupagdo na Unido»'® sdo responsaveis por cerca de 20 % das pressdes
comunicadas nesta categoria, sdo divulgados muito mais impactos por espécies
exoticas invasoras que ainda ndo estdo inscritas como espécies que suscitam
preocupacao na Unido. As espécies exdticas invasoras afetam mais os habitats do que
as espécies, mas € também sabido que tém um impacto direto sobre certas espécies de
aves, anfibios, peixes e plantas vasculares;

7 Hirschfeld, A. et al., «Bird-hunting in Europe: an analysis of bag figures and the potential impact on the
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conservation of threatened species», British Birds: 153-166, 2019.

A Diretiva Habitats praticamente ndo abrange os peixes marinhos (apenas algumas espécies de peixes
anadromaos).

O Regulamento (UE) n.° 1143/2014 relativo a prevencdo e gestdo da introducdo e propagacdo de espécies
exoticas invasoras contém uma lista de espécies exoticas invasoras que suscitam preocupagdo na Unido (JO
L 317 de 4.11.2014, p. 35).
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e embora as alteragdes climaticas ndo tenham sido apresentadas como uma pressao
particularmente importante no periodo 2013-2018, os cendrios futuros® preveem que
terdo um efeito dramatico nas plantas e animais europeus e conduzirdo a perda
acelerada de biodiversidade e a desertificacdo em muitas areas. As pressdes mais
frequentemente comunicadas relacionadas com as alteracdes climaticas foram as secas
e a diminuicdo da precipitacdo; estas representaram 5% de todas as pressdes
comunicadas que afetam os anfibios.

4.2 Respostas (medidas de conservacao)

Paralelamente aos relatdrios sobre as pressdes, 0s Estados-Membros comunicaram se foram
ou ndo tomadas a maioria das medidas necessarias para uma espécie ou habitat de
importancia para a UE que requer a designacdo de um sitio Natura 2000. Essas medidas
visam manter ou restabelecer o bom estado das espécies e dos habitats e envolvem acdes
especificas no terreno para mitigar as pressdes passadas e presentes e neutralizar os impacto
das mesmas. Os Estados-Membros sdo obrigados a tomar as necessarias medidas de
conservagao para os sitios Natura 2000.

Os seus relatdrios nacionais indicam que:

e amaioria das medidas é aplicada tanto dentro como fora da rede Natura 2000;

e conforme comunicado, foram tomadas as medidas necessarias relativamente a cerca
de 60 % dos habitats dos Estados-Membros, sobretudo para manter o estado atual ou
repor a estrutura e as funcdes dos habitats; apenas 4 % das medidas tomadas que
foram comunicadas visam aumentar a superficie do habitat;

e as medidas de conservacdo destinadas a manter as superficies agricolas em condicbes
ecologicas adequadas, respondendo assim as pressdes da agricultura, sdo de longe as
mais comuns;

Figura 10: Estado de implantacdo das medidas de conservacdo dos habitats (em % de todas as avaliagGes
dos tipos de habitat efetuadas pelos Estados-Membros)
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2 Vfer, por exemplo: IPBES, The IPBES regional assessment report on biodiversity and ecosystem services for
Europe and Central Asia, , Secretariado da Plataforma Intergovernamental Cientifica e Politica sobre a
Biodiversidade e os Servigos Ecossistémicos, Bona, Alemanha, 2018, 892 paginas.
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e a situacdo é semelhante para as espécies. Cerca de 40 % dos relatorios relativos as
aves e 50 % daqueles sobre outras espécies que ndo aves indicam que foram tomadas
medidas. A maior parte das medidas tomadas para as espécies que ndo aves visa a
manutencdo do seu estado atual. As medidas de recuperacdo desempenham um papel
menos proeminente.

Figura 11: Estado de implanta¢do das medidas de conservacao das espécies (em % de todas as avaliagGes
de espécies efetuadas pelos Estados-Membros para espécies que requerem a designacgédo de um sitio)

Espécies que
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Apesar das medidas dos Estados-Membros, o estado de conservagdo e as tendéncias nédo
melhoraram durante o periodo de referéncia; de facto, para muitas espécies e tipos de habitat
(incluindo aqueles para os quais a designacdo Natura 2000 é um mecanismo de conservacao
essencial), registou-se uma maior deterioracdo. E, portanto, claro (e confirmado pelos
relatérios) que os Estados-Membros ndo tomaram as medidas de conservacdo necessarias
(pelo menos no grau exigido) e que, em alguns casos, ndo conseguiram sequer identifica-las
de forma adequada.

A andlise da eficacia das medidas mostra uma correlacao positiva entre as medidas tomadas e
0 bom estado de conservagdo para a maioria dos habitats e grupos de espécies. Além disso, as
medidas proativas de recuperacdo (por exemplo, para repor a estrutura e fungdes) levam
realmente a melhorias.

4.3 Necessidades de recuperacdo de habitats

A expressdo «bom estado de conservacdo» aplicada a um tipo de habitat significa que a area
de distribuicéo natural, a superficie, a estrutura e as funcfes desse habitat sdo suficientemente
grandes e se encontram em boas condic¢Oes; além disso, as suas perspetivas futuras sao
positivas. Neste contexto, «recuperacdo» refere-se a:

1. melhorar o estado (ou seja, a qualidade) das zonas existentes do habitat através de
medidas de conservagéo seletivas;

2. garantir uma superficie suficiente por meio da (re)criacdo de habitats (ou seja, criar
zonas suplementares de um habitat, tal como reconstituir o habitat de uma zona
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himida a partir de terras agricolas anteriormente drenadas, ou ampliar a superficie de
habitats de floresta protegida autoctone).

Uma avaliacdo dos requisitos de recuperacao para os tipos de habitat que constam do anexo |
mostra que as necessidades variam significativamente entre grupos de habitats e regides
biogeogréaficas.
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Figura 12: Proporc0es da superficie abrangida pelos grupos de habitats do anexo | que devem melhorar,
conforme comunicado pelos Estados-Membros
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Nota: O Reino Unido e o habitat 8310 (grutas naturais) foram excluidos dos céalculos.
Algumas das principais conclusdes da avaliagéo séo:

e [Estima-se que a area de habitats protegidos que devem melhorar seja cerca de
215 000 km? (ou 5 % do territério da UE-27%Y). As florestas sdo os mais criticos, com
cerca de 19,5% (cerca de 100 000 km?) a necessitar de melhorias, seguidas dos
habitats costeiros com 16 % (cerca de 46 000 km?), prados com 13,5 % (cerca de
33 000 km?), habitats de 4gua doce com 10,5 % (cerca de 13 500 km?) e turfeiras e
pantanos com 9 % (cerca de 10 900 km?).

e Pelo menos 11 000 km? de habitats do anexo | tém de ser (re)criados para aumentar a
superficie existente, a fim de garantir a viabilidade a longo prazo de todos os tipos de
habitat. Os grupos de habitats que apresentam as maiores superficies para (re)criagdo
sdo as florestas (4 600 km?), os prados (1900km?), as turfeiras e pantanos
(1 700 km?) e os habitats costeiros (1 400 km?). Em geral, isto aplica-se a 1-1,5 % da
superficie total existente destes grupos de habitats.

e As regides biogeograficas com maior necessidade de melhorar o estado das zonas de
habitat existentes sdo as regides continental, mediterranica, atlantica, marinha
atlantica e boreal.

e Muitos dos habitats do anexo | que requerem recuperacdo sdo particularmente ricos
em carbono, oferecendo um importante potencial para armazenar e fixar carbono na
biomassa aérea e subterranea e no solo. Cerca de 16 % dessas areas ricas em carbono

21 Os calculos das necessidades de recuperagio excluem o Reino Unido.
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precisam de ser melhoradas (154 000 km?). A sua recuperacdo e manutencdo podem
contribuir significativamente para a atenuacgéo das alterac6es climaticas.

e Como os dados de monitorizagdo s&o insuficientes, as zonas de habitat visadas no
anexo | que precisam de recuperacdo sdo provavelmente muito superiores as
estimativas atuais. Faz falta uma cartografia exaustiva das zonas ricas em carbono e
em natureza, dos efeitos de gestdo, do estado dos habitats e de outros fatores, para
fundamentar a tomada de decisGes sobre as prioridades de recuperacdo. Também se
devem abordar as necessidades de recuperacdo de aves e outras espéecies, mas
atualmente ndo se comunicam dados a esse respeito.

5. O papel da rede Natura 2000

A rede Natura 2000 estd formada por zonas de protecdo especial classificadas no dmbito da
Diretiva Aves e por zonas especiais de conservacdo designadas no ambito da Diretiva
Habitats?’. Representa a maior rede coordenada de zonas protegidas do mundo e é a principal
ferramenta da UE para manter ou recuperar o estado de conservacdo das espécies e habitats
protegidos.

No final de 2019, a rede Natura 2000 consistia em 27 852 sitios com uma superficie de
1358 125 km?. Abrangia 17,9 % do territério terrestre da UE e 9,7 % das suas &guas
marinhas. A cobertura varia significativamente entre os Estados-Membros: a sua cobertura
terrestre varia entre 8 % na Dinamarca e 38 % na Eslovénia e a sua cobertura marinha entre
2 % na Italia e 46 % na Alemanha?.

Desde o ultimo periodo de referéncia:
e asuperficie da rede marinha duplicou;

e 0 namero de zonas especiais de conservacdo designadas mais do que duplicou, com
7 262 novas designacoes;

e 0 numero de sitios comunicados como tendo planos de gestdo abrangentes aumentou
significativamente.

2 Ao abrigo da Diretiva Habitats, os Estados-Membros propdem «sitios de importancia comunitéaria», que a
Comissao inclui em listas biogeograficas. Os Estados-Membros tém entdo seis anos para designar os sitios
de importancia comunitaria como zonas especiais de conservacao.

Estes valores dizem respeito as zonas marinhas situadas até 200 milhas nauticas da costa; nao incluem sitios
Natura 2000 na plataforma continental alargada (valido para a Irlanda, Portugal e o Reino Unido).
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Figura 13: Superficie acumulada da rede Natura 2000 em km? no periodo 1993-2019

Nota: Os valores dizem respeito a UE-28 e incluem zonas de prote¢do especial (SPA), sitios de importancia comunitaria
(SCI), zonas especiais de conservacdo e propostas de sitios de importancia comunitaria (formando conjuntamente a linha
SCI azul). Em muitos casos, os sitios Natura 2000 s&o (parcial ou totalmente) tanto uma zona de protecdo especial como
uma zona especial de conservacdo/sitio de importancia comunitaria. Devido as limitagGes de tratamento de dados do sistema
de informag&o geografica, a zona Natura 2000 s6 comegou a ser calculada de forma sistematica apds 2010.

Fonte: Bases de dados Natura 2000.

5.1 Eficacia da rede Natura 2000

Os relatérios atuais ndo fornecem informacBes que permitam uma comparacdo direta do
estado de conservacdo das espécies e habitats dentro e fora da rede Natura 2000. Por
conseguinte, foram examinados outros potenciais indicadores de eficacia, como a ligacéo
entre a representacdo das espécies e dos habitats na rede e a propor¢do dos que apresentam
um bom estado ou tendéncias de melhoria. Os resultados, com base nas avaliacdes dos
Estados-Membros, mostram que:

e as espécies e 0s habitats sdo, em média, mais suscetiveis de apresentar um bom estado
de conservacdo se a sua area de habitat ou populacdo estiver bem representada
(> 75 %) na rede do que aqueles menos bem representados. Isso é mais 6bvio no caso
dos habitats dunares e florestais, bem como dos anfibios e peixes;

e 0s tipos de habitat fortemente representados (> 75 %) nos sitios Natura 2000 mostram
(ligeiramente) mais melhorias e menos deterioracdo do que aqueles menos bem
representados. Com uma melhoria comunicada de mais de 8 %, as turfeiras e pantanos
parecem ter beneficiado particularmente da inclusdo na rede Natura 2000. Os habitats
que registaram as melhorias mais significativas, por exemplo as charnecas secas
atlanticas litorais de Erica vagans e as dunas costeiras com espécies de Juniperus, séo
amplamente protegidos na rede.
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Figura 14: AlteracGes do estado de conservacao e das tendéncias dos habitats do anexo | para as
diferentes categorias de cobertura pela rede Natura 2000 (< 35 %, 35 %-75 %, > 75 %)
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Nota: A men¢do «melhoria» corresponde a avaliagfes fracas ou mas que melhoraram ou se tornaram boas; a mengao
«manteve-se favoravel» corresponde a avaliagbes que mantiveram o seu bom estado; a mencdo «sem alteragGes»
corresponde a avaliagBes fracas ou mas que ndo melhoraram nem pioraram; a mencdo «deterioracdo» corresponde a
avaliagdes fracas ou mas que se deterioraram ainda mais ou mudaram de boas para fracas ou mas; a mengdo «desconhecida»
corresponde a avaliagBes sem tendéncia. O ndmero de avaliagBes por grupo é indicado entre parénteses. O nimero total de
avaliacBes é 2 970.

De um modo geral, as informaces comunicadas ndo permitem tirar conclusdes firmes quanto
a eficacia da rede Natura 2000. Isto deve-se especialmente a monitorizacdo limitada, em
particular & pratica comum de monitorizar apenas uma amostra dos sitios Natura 2000. Para
poder avaliar de maneira adequada a eficacia das medidas tomadas no &mbito da rede Natura
2000, a monitorizagdo deve contar com maior recolha de dados de zonas dentro e fora da rede
e com dados sobre a qualidade da gestao da conservacéo.

Apesar de algumas indicacBes positivas quanto a contribuicdo da rede para o estado de
conservacao, as informacdes disponiveis sugerem fortemente que o seu pleno potencial ainda
ndo foi explorado e que continua por resolver um grande défice de execucao.

6. Conclusoes e perspetivas

A presente avaliacdo do estado de conservagéo constitui 0 maior e mais completo exame de
salide da natureza alguma vez realizado na UE, proporcionando uma base sélida para avaliar
a aplicacdo das Diretivas Natureza e uma referéncia incontornavel para medir 0 progresso
realizado no quadro da nova estratégia de biodiversidade para 2030.

A avaliacdo mostra que a UE ndo conseguiu ainda travar o declinio das espécies e dos tipos
de habitat protegidos cuja conservacdo € motivo de preocupacdo na UE. Persistem as
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principais pressdes sobre o uso do solo e da agua que levaram a degradacdo da natureza,
resultando num défice significativo em relacdo a meta fixada para 2020 de travar e reverter
de forma mensuravel a deterioracdo do estado das espécies e dos habitats.

Historias de sucesso inspiradoras em todos os Estados-Membros mostram o que pode ser
alcancado com agdes seletivas, frequentemente apoiadas por iniciativas no ambito do
programa LIFE?* da UE ou de regimes agroambientais especificos no quadro da politica
agricola comum. No entanto, os resultados obtidos ndo s&o suficientes.

Os progressos na aplicacdo de ambas as diretivas nos ualtimos seis anos (ampliacdo
significativa da rede Natura 2000 e mais sitios com planos de gestdo) ndo foram suficientes
para melhorar o estado de conservacdo. Ndo foi ainda concluida a criacdo de uma rede
totalmente funcional de zonas protegidas, especialmente no ambiente marinho. Além disso,
muitos sitios ainda aguardam o estabelecimento das medidas de conservacdo necessarias
baseadas em objetivos de conservacdo claramente definidos. O investimento necessario na
natureza, nomeadamente no que diz respeito a restauracdo dentro e fora da rede de zonas
protegidas, ndo se concretizou. As necessidades da natureza ndo foram suficientemente
incorporadas nas principais politicas de uso do solo e da &gua com vista a superar as pressoes
negativas que podem surgir de setores como a agricultura e a silvicultura. Falta ainda acordar
e aplicar medidas de gestdo das pescas em muitos sitios Natura 2000 marinhos. Além disso,
as alteracdes climaticas sdo uma ameaca crescente, com previsdes de um aumento acentuado
nas pressdes e nos efeitos diretos e indiretos sobre as espécies e os habitats, tais como os
decorrentes de alteracdes no uso do solo e na localizagdo ou qualidade dos habitats.

Esta avaliacdo aponta para a necessidade de uma mudanca radical das praticas, se quisermos
ter alguma hipotese de colocar a biodiversidade da Europa numa trajetoria de recuperacéo até
2030, conforme previsto na nova estratégia de biodiversidade®. Caso ndo o facamos,
assistiremos a degradacdo continua ndo apenas do nosso patrimoénio natural comum, mas
também dos servicgos vitais que proporciona, indispensaveis a saide humana e a prosperidade
das nossas sociedades.

A nova estratégia de biodiversidade para 2030 proporciona o0 enquadramento necessario para
essa mudanca transformadora. Juntamente com outras iniciativas no ambito do Pacto
Ecoldgico Europeu, estabelece um programa de agdo altamente ambicioso e pratico com o
objetivo de, entre outros, ampliar a cobertura das zonas legalmente protegidas e geridas de
forma eficaz, a0 mesmo tempo que propde um plano de restauragdo da natureza da UE.

Esta avaliacdo da natureza sublinha o potencial significativo de recuperacdo de habitats
protegidos, tanto no que diz respeito ao seu estado atual como a superficie suplementar
necessaria para atingir um estado de conservacdo favoravel. Isso inclui a recuperacdo de

2 https://ec.europa.eu/easme/en/life.

% Comunicagdo da Comissdo ao Parlamento Europeu, ao Conselho, ao Comité Econémico e Social Europeu e
ao Comité das Regiles, Estratégia de Biodiversidade da UE para 2030 — Trazer a natureza de volta as
nossas vidas [COM(2020) 380 final];
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/?uri=CELEX%3A52020DC0380.
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habitats ricos em carbono que podem gerar beneficios secundarios de atenuacdo das
alteracdes climaticas. A avaliacdo é também diretamente pertinente para medir o sucesso das
acOes empreendidas no quadro da estratégia para fazer face as principais pressoes
relacionadas com o uso do solo e da agua, especialmente em relacdo a agricultura, que deu
origem ao maior nimero de mas avaliacdes de espécies e habitats nos Estados-Membros. Em
combinagdo com a estratégia «do prado ao prato»?’, as acBes destinadas a promover a
agricultura bioldgica, reduzir o uso e o risco dos pesticidas, proteger e restabelecer os
ecossistemas do solo e aumentar os elementos paisagisticos nas terras agricolas, devem
apoiar a recuperacdo das especies e dos habitats protegidos pelas Diretivas Natureza,
incluindo os polinizadores e 0s seus habitats.

A nova estratégia de biodiversidade salienta que a luta contra a perda de biodiversidade deve
apoiar-se em dados cientificos sélidos. Os Estados-Membros devem continuar a melhorar a
qualidade e a exaustividade dos seus sistemas de monitorizacdo para apoiar relatorios futuros.
A observagdo da Terra e a teledetecdo, outras tecnologias e ferramentas (por exemplo a
modelacdo), assim como os resultados das atividades de investigacdo e inovacgéo e da ciéncia
cidada podem complementar e apoiar a atual monitorizacdo e apresentacdo de dados. Este
potencial deve ser testado e aproveitado para facilitar o trabalho dos 6rgaos relatores.

A préxima avaliacdo do estado da natureza na UE, prevista para 2026, devera dar um
contributo significativo para aferir os progressos realizados no cumprimento das metas
relativas a natureza no quadro da nova estratégia de biodiversidade.

% Comunicagdo da Comiss&o ao Parlamento Europeu, ao Conselho, ao Comité Econémico e Social Europeu e

ao Comité das Regifes, Estratégia do Prado ao Prato para um sistema alimentar justo, saudavel e
respeitador do ambiente [COM(2020) 381 final];
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PT/TXT/HTML/?uri=CELEX:52020DC0381.
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