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EXPOSICAQO DE MOTIVOS

1. CONTEXTO DA PROPOSTA
e Jusdtificacdo e objectivos da proposta

O objectivo da presente proposta de regulamento € criar um quadro normativo de avaliacdo da
aplicacdo do acervo de Schengen. Este mecanismo de avaliacdo foi concebido para preservar
a confianga mutua entre os Estados-Membros quanto a sua capacidade para aplicar de forma
eficaz e efectiva as medidas de acompanhamento que permitem manter um espago sem
fronteiras internas.

Os objectivos gerais do novo mecanismo visam assegurar a aplicacdo transparente, eficaz e
coerente do acervo de Schengen, reflectindo igualmente a evolugdo da situacdo juridica apos a
integracéo do acervo de Schengen no quadro normativo da Unido Europeia.

O Programa da Haia de 2004 — o programa plurianual para a justica e 0s assuntos internos —
convidava a Comissao a «apresentar, 10go que estgja concluida a supressao dos controlos
nas fronteiras internas, uma proposta destinada a complementar 0 mecanismo de avaliacao
de Schengen existente com um mecanismo de supervisdo, que garanta a plena participacao
de peritos dos Estados-Membros e que inclua a realizacéo de inspecgdes sem aviso prévio».

Em resposta a esse pedido e no intuito de integrar o mecanismo de avaliacdo de Schengen no
ordenamento juridico da Uni&o Europeia e de suprir as deficiéncias identificadas no sistema
actual, em Marco de 2009 a Comissdo adoptou duas propostas’ relativas a revisdo do
mecanismo de avaliacdo de Schengen. Foi necessario adoptar dois instrumentos juridicos
separados (um regulamento do «primeiro pilar» e um decisdo do «terceiro pilar») para cobrir
todo o dominio da cooperacdo Schengen de forma coerente. Em Outubro de 2009, as referidas
propostas foram rejeitadas pelo Parlamento Europeu, que considerou que a Comissao deveria
ter seguido o procedimento de co-decisdo para a sua aprovacdo, associando-o assim a todo o
processo.

Apo6s a entrada em vigor do Tratado de Lisboa, a proposta do «terceiro pilar» tornou-se
obsoleta, tendo sido retirada na Comunicago «Omnibus» de Dezembro de 20097,

O Programa de Estocolmo®, adoptado pelo Conselho Europeu em Dezembro de 2009, referia
gue «o processo de avaliacdo do espaco Schengen continuara a assumir a maior importancia e
gue, por conseguinte, importa melhoré-|o reforcando o papel da Frontex neste dominio».

Dai a apresentacéo desta nova proposta agora. Em simultaneo, € retirada a segunda proposta
anterior (o regulamento do «primeiro pilar»).

Esta nova proposta tem em conta os debates do Conselho a propdsito das propostas de Marco
de 2009. Propbe-se, nomeadamente, que os Estados-Membros assumam um papel mais
importante no mecanismo de avaliacdo, a fim de manter a confianca muitua e permitir maior

! COM(2009) 102 e COM(2009) 105.

2 Ver COM(2009) 665 final.

3 Documento do Conselho n.° 17024/09, adoptado pelo Conselho Europeu de 10 e 11 de Dezembro de
2009.
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flexibilidade na aplicacdo do mecanismo. O processo legisativo proposto é a co-decisdo,
sendo o Parlamento Europeu (PE) um participante de pleno direito no dominio da justica e
dos assuntos internos. Para reforcar a transparéncia, propfe-se a apresentacéo periédica de
relatorios ao Conselho e ao PE sobre as avaliagOes efectuadas, as conclusdes delas retiradas e
as medidas de seguimento tomadas pel os Estados-Membros em questéo.

e Contextogeral

O espaco sem fronteiras internas criado pelo acervo de Schengen — o espago Schengen — foi
desenvolvido num quadro intergovernamental, no final dos anos 80 e inicio dos anos 90, pelos
Estados-Membros dispostos a suprimir 0s controlos nas fronteiras internas e a aplicar medidas
de acompanhamento destinadas a atingir essa finalidade, designadamente regras comuns sobre
os controlos nas fronteiras externas, uma politica comum de vistos, a cooperacdo policial e
judiciéria e a criagdo do Sistema de Informagédo de Schengen (SIS). N&o foi possivel suprimir
os controlos nas fronteiras internas no quadro comunitario porque os Estados-Membros ndo
chegaram a acordo quanto a necessidade da sua supressdo para alcancar o objectivo da livre
circulacéo de pessoas (artigo 14.° do Tratado CE). Contudo, com o passar dos anos, todos os
Estados-Membros dessa atura, com excepcdo do Reino Unido e da Irlanda, aderiram ao
espaco Schengen.

Foi com a entrada em vigor do Tratado da Amesterddo em 1999 que o acervo de Schengen foi
integrado no quadro normativo da Uni&o Europeia”.

O espaco Schengen baseia-se na confianga muatua entre os Estados-Membros relativamente a
sua capacidade para aplicarem integral mente as medidas de acompanhamento que permitem a
supressdo dos controlos nas fronteiras internas. Os controlos nas fronteiras externas, por
exemplo, sdo efectuados pelos Estados-Membros ndo sO para protegerem 0S seus proprios
interesses, mas também em nome de todos os outros Estados-Membros para onde as pessoas
podem vigjar uma vez transpostas as fronteiras externas do espaco Schengen.

A fim de reforcar e manter esta confianga mitua, em 1998 os Estados-Membros de Schengen
criaram uma Comissdo Permanente, cujo mandato é definido numa decisdo do Comité
Executivo de Schengen [SCH/Com-ex (98) 26 def.] e consiste em duas fungdes separadas:

1 Verificar se os Estados-Membros que pretendem aderir a0 espaco Schengen
cumprem todas as condic¢des prévias para a aplicacdo do acervo, ou sgja, a supressao
dos controlos fronteiricos («verificacdo prévia»);

2. Verificar se 0 acervo de Schengen esta a ser correctamente aplicado pelos
Estados-Membros que devem fazé-lo («aplicacdo»).

Este mecanismo estabelece, portanto, uma distingdo entre a «verificagdo prévia» e a
«aplicacdo». Assim, em primeiro lugar deve ser verificado se estdo reunidas as condigoes

4 Paratal, foi necessario definir o acervo de Schengen (Decisdo 1999/435/CE do Conselho, JO L 176 de
10.7.1999, p. 1) e determinar, nos termos dos Tratados, qual a base juridica para cada uma das
disposicdes ou decisdes que constituem este acervo (Decisdo 1999/436/CE do Conselho, JO L 176 de
10.7.1999, p. 17). Foi atribuida uma base juridica a cada disposi¢do do acervo abrangida pelo primeiro
ou pelo terceiro pilar. Considerou-se que as disposi¢des do acervo de Schengen para as quais ndo tinha
sido possivel determinar uma base juridica especifica (ou sgja, as disposicles relativas ao SIS) eram
abrangidas pelo terceiro pilar. Todas as alteragdes a este acervo devem ter uma base juridica adequada
nos termos dos Tratados.
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necessarias a existéncia da confianga muitua, antes de o0 acervo poder comegar a ser aplicado.
Em segundo lugar, € preciso manter essa confianca mutua, mediante a verificacdo da
aplicagdo correcta do acervo. Na fase intergovernamental de Schengen, eram necessarias
disposi¢des especificas para verificar a aplicacéo correcta.

O acervo de Schengen foi integrado no quadro normativo da Uni&o Europeia sem ser objecto
de renegociacdo. A Comissdo Permanente e 0 seu mandato de 1998 foram assim reconduzidos
sem alteracOes, salvo que a Comissdo Permanente passou a designar-se Grupo de Avaliacéo
de Schengen (SCH-EVAL) no Conselho.

Dada a sua base intergovernamental, a avaliaco de Schengen esteve e ainda esté inteiramente
a cargo dos Estados-Membros; a Comissdo limita-se a participar como observadora. Esta
continua a ser uma abordagem |6gica para a primeira parte do mandato, dado que néo existe
algo de semelhante no acervo da justica e assuntos internos da UE que contenha uma
distincdo entre «verificagcdo prévia» e «aplicacdo». Além disso, nos alargamentos de 2004 e
2007 o processo de tomada de decisbes relativamente a supressao dos controlos nas fronteiras
internas e a plena aplicacdo do acervo de Schengen foi estabelecido nos tratados de adeséo,
isto €, no direito primario. Os Actos de Adesdo prevéem uma decisdo do Conselho apés
consulta do Parlamento Europeu. N&o se prevé o direito de iniciativa da Comissao.

No entanto, esta abordagem afigura-se menos légica para a segunda vertente do mandato.
Assim, ja no momento da integracdo do acervo, a Comissdo emitiu uma declaracdo em que
considerava que «a integracdo da decisdo do Comité Executivo que estabelece a criagdo de
uma comissdo permanente de avaliacdo e de aplicagdo de Schengen [SCH/Com-ex (98)
26 def., de 16.9.98] no ambito da Unido em nada afecta as competéncias que lhe sdo
atribuidas pelos Tratados, nomeadamente a sua responsabilidade enquanto guardid dos
Tratados».

Como a verificagdo a que se procede antes da aplicacdo € fundamental para instaurar a
confianca mutua entre os Estados-Membros, parece razoavel gque esta continue a ser da
responsabilidade dos Estados-Membros. A Comissdo continuara a participar plenamente
nessas verificagdes como observadora.

No entanto, estas diferentes responsabilidades ndo conduzem a diferentes niveis de avaliagéo,
limitam-se apenas a reflectir as diferentes realidades institucionais. O Conselho pode também
decidir recorrer a estrutura proposta para avaliar os Estados-Membros antes de serem
suprimidos os controlos nas fronteiras internas.

¢ Necessidade de melhorar a avaliacéo da aplicacédo do acervo

Desde 1999 houve varios debates entre os Estados-Membros e a Comissdo acerca do modo de
tornar o mecanismo de avaliac8o de Schengen mais eficiente, em especial quanto a segunda
parte do mandato, a saber, a verificacdo da aplicacdo correcta do acervo apos a supressao dos
controlos nas fronteiras internas. Foram identificados os seguintes problemas principais:

(1) O mecanismo de avaliagdo actual ndo é adequado. As regras sobre a coeréncia e a
frequéncia das avaliagdes ndo sdo claras. N&o se realizam visitas no terreno sem aviso
prévio.

()] E necessério desenvolver um método de estabelecimento de prioridades baseado na
andlise deriscos.
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(©)] E necessario assegurar sistematicamente um elevado grau de qudidade e de
especializacdo do exercicio de avaliacdo. Os peritos que participam na avaliacdo
devem possuir um nivel adequado de conhecimentos juridicos e de experiéncia prética.
O envio de um perito de cada Estado-Membro em cada visita no terreno pode ser
prejudicial para a eficacia do exercicio. H& que determinar 0 nimero adequado de
peritos que participam nas visitas.

(490  Ha que melhorar o mecanismo de pés-avaliacdo que verifica o seguimento dado as
recomendacdes formuladas apds as visitas no terreno, dado que as medidas tomadas
para suprir as deficiéncias e 0Ss respectivos prazos variam consoante 0s
Estados-Membros.

(5) A responsabilidade institucional da Comisséo enquanto guardid do Tratado ndo esta
reflectida no sistema de avaliacéo actual.

Os pontos seguintes destinam-se a suprir as deficiéncias detectadas no mecanismo actual:
M étodo de avaliacado e papel da Frontex

A presente proposta introduz programas plurianuais e anuais de visitas no terreno anunciadas
e ndo anunciadas. Os Estados-Membros continuaréo a ser avaliados regularmente, a fim de se
garantir a aplicagéo correcta da totalidade do acervo. Todas as partes do acervo de Schengen
podem ser objecto de avaliacéo.

Essa avaliacdo pode basear-se em respostas a questionarios, visitas no terreno ou uma
combinac&o de ambas.

Nos ultimos anos, os Estados-Membros ndo consideraram necessario realizar avaliagdes no
terreno no dominio da cooperacdo judiciaria em matéria penal ou em matéria de luta contra o
tréfico de e de droga. Também a proteccdo dos dados nem sempre esteve sujeita a avaliactes
no terreno.

N&o obstante, as visitas no terreno ndo se limitam as fronteiras externas e aos vistos, podendo
abranger todas as partes do acervo de Schengen, incluindo as disposi¢des relativas a supressao
dos controlos nas fronteiras internas. Contudo, no que respeita as armas, deve notar-se que,
aguando da integracdo no quadro normativo da UE, as disposicdes relevantes do acervo de
Schengen foram substituidas pela Directiva 91/477/CEE do Conselho, de 18 de Junho de
1991, relativa ao controlo da aquisicio e da detencdo de armas’. A verificacso da transposicdo
correcta desta directiva foi confiada a Comissdo, em conformidade com o Tratado. Dado que
os Estados-Membros nunca consideraram que fosse oportuno proceder a avaliagdes no
terreno, ndo € necessario incluir a verificagdo da transposi¢do correcta da directiva na presente
proposta.

Por outro lado, nos casos em que a legislacdo da UE em vigor j& prevé uma avaliagdo
especifica, ndo é necessario prever uma avaliagdo adicional no contexto do mecanismo agora
proposto, mas apenas a avaliagéo da aplicacéo do acervo de Schengen.

No caso especifico da proteccéo de dados, que, além de fazer parte do acervo de Schengen, se
aplica horizontalmente a todos os dominios de ac¢do da UE, a avaliac8o deve centrar-se nos

s JO L 256 de 13.9.1991, p. 51.
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aspectos da proteccdo de dados ligados ao SIS e ser integrada nas avaliagOes deste sistema, a
fim de aproveitar as sinergias existentes.

A necessidade concreta de visitas no terreno serd determinada pela Comisséo, apds consulta
aos Estados-Membros, tendo em conta as alteragdes legidativas, os procedimentos ou a
organizacdo do Estado-Membro em causa, bem como a andlise de riscos efectuada pela
Frontex em matéria de fronteiras externas e de vistos.

Além disso, se necessario, podem igualmente ser incluidas no programa anual avaliagdes
teméticas ou regionais.

Além destas avaliagOes periddicas, podem realizar-se visitas no terreno ndo anunciadas, com
base na andlise de riscos efectuada pela Frontex ou em qualquer outra fonte que sugira a
necessidade de realizar uma visita sem aviso prévio.

Se for necessario, 0s programas plurianuais e anuais podem ser adaptados.
Conhecimentos especializados dos Estados-M embr os

Os peritos dos Estados-Membros estdo igualmente implicados na verificagdo da aplicacdo
correcta noutros dominios do direito da UE, como por exemplo a seguranca aérea e maritima.
Como a aplicacdo correcta das medidas de acompanhamento que permitem a supressdo de
controlos nas fronteiras internas assume uma importancia fundamental para a seguranca
interna dos Estados-Membros, os peritos dos Estados-Membros continuaréo a ter um papel
importante no processo de avaliagdo. Participardo nas visitas anunciadas ou ndo anunciadas,
na redaccéo dos programas de avaliac8o plurianuais e anuais e também nas visitas no terreno,
na apresentacdo de relatdrios e no seguimento, através de um procedimento de comité. A fim
de garantir um alto nivel de conhecimentos, os Estados-Membros devem assegurar que 0s
peritos possuem as qualificagbes adequadas, incluindo solidos conhecimentos tedricos e
experiéncia prética nos dominios abrangidos pela avaliagdo, bem como um bom
conhecimento dos principios, procedimentos e técnicas das visitas no terreno.

Os organismos competentes (por exemplo, a Frontex) devem ministrar formacdo adequada e
devem ser disponibilizados fundos para os Estados-Membros promoverem formacéo
especifica para a avaliacdo do acervo de Schengen (por exemplo, através da inclusdo da
formagéo nas prioridades das acc¢des da Uni&o adoptadas nos termos das regras estabel ecidas
pelo Fundo para as Fronteiras Externas)®.

Dada a necessidade de reduzir o nimero de peritos participantes a fim de assegurar a eficéacia
das avaliagOes no terreno, o nimero de peritos que participam nas visitas anunciadas deve ser
limitado a oito. Dado que podera ser mais dificil disponibilizar a curto prazo peritos para as
visitas ndo anunciadas, 0 nimero de peritos participantes nestas visitas deve ser limitado a
seis.

Visto que a aplicacdo correcta das medidas que asseguram a livre circulacéo de pessoas em
conformidade com o artigo 26.° do Tratado da Uni&o Europeia ndo afecta a seguranca interna
de outros Estados-Membros, a avaliacdo da supressdo dos controlos nas fronteiras internas
pode ser inteiramente confiada a Comisséo. Deve referir-se que a verificagdo da supressdo dos
controlos nas fronteiras internas ndo esta abrangida pelo mandato intergovernamental .

6 JO L 144 de 6.6.2007, p. 22.
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Seguimento da avaliacéo

Por forma a solucionar eficazmente os problemas e deficiéncias identificados, as conclustes
do relatdrio serdo divididas em trés categorias: conforme; conforme, mas a necessitar de
melhorias;, ndo conforme. No prazo de duas semanas, o Estado-Membro em causa deve
apresentar as suas observacfes sobre o relatério e, no prazo de um més apds a adopcdo do
relatorio, um plano de accéo destinado a corrigir as deficiéncias. O Estado-Membro devera
também apresentar, no prazo de seis meses, um relatério sobre a execugcdo do seu plano de
accdo. Em funcdo das deficiéncias identificadas, as visitas no terreno anunciadas e ndo
anunciadas podem ser programadas no intuito de verificar a correcta execucdo do plano de
accdo. Se forem detectadas deficiéncias graves, a Comissdo tem de informar o Conselho
imediatamente.

Esta obrigacdo ndo afecta de modo algum o poder da Comissdo de abrir um processo de
infraccdo em qualquer fase da avaliagdo. Um Estado-Membro pode violar o disposto no
acervo se, por exemplo, recusar a entrada a pessoas que estdo na posse de um visto Schengen
vélido emitido por outro Estado-Membro. Nestes casos, apesar de ndo estar em causa a sua
segurancainterna, o referido Estado-Membro violou o direito da UE.

I ntegracao do acervo de Schengen no quadro nor mativo da Uni&o Europeia

Dadas as competéncias que |he sdo atribuidas pelo Tratado, é essencial que a Comisséo
assuma a conducdo do processo de avaliagdo de Schengen destinado a verificar a aplicacéo
correcta do acervo apos a supressao dos controlos nas fronteiras internas. Ndo obstante, os
conhecimentos especializados dos Estados-Membros sdo igualmente importantes para que se
possa verificar a aplicacdo no terreno e manter a confianca mutua entre os Estados-Membros.

Os custos decorrentes da participacdo dos peritos dos Estados-Membros seré&o suportados pelo
orcamento da UE.

e Disposi¢cdes em vigor no dominio da proposta

Decisdo do Comité Executivo relativa a criacéo de uma Comissdo Permanente de avaliacéo e
de aplicacdo de Schengen [SCH/Com-ex (98) 26 def., de 16.9.1998].

e Coeréncia com outras politicas e com os objectivos da Uniao

A proposta é coerente com as politicas e objectivos da Unido Europeia, em especial com o
objectivo de criar e manter um espaco de liberdade, de seguranca e de justica.

2. CONSULTA DASPARTESINTERESSADAS

Desde 1999 redlizaram-se varios debates a nivel do Grupo de Avaliacdo de Schengen do
Conselho, a fim de tornar o mecanismo de avaliacdo de Schengen mais eficaz. O Grupo
concordou, nomeadamente, em limitar o nUmero de peritos que participam nas avaliagoes.
Contudo, este acordo ndo € juridicamente vinculativo e cada Estado-Membro mantém o
direito de enviar um perito as visitas de avaliacdo, o que por vezes dificulta o desenrolar
destas visitas. Foram igualmente discutidas a frequéncia e 0 método a seguir nas avaliagles.

Em Abril de 2008, a Comissdo organizou uma reunido de peritos. Os Estados-Membros
concordaram com a avaliagdo das deficiéncias identificadas pela Comissdo. Apesar de
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reconhecerem a necessidade de aterar o mecanismo actual, alguns Estados-Membros
expressaram duvidas sobre o papel ingtitucional da Comissdo no novo mecanismo de
avaliagdo de Schengen.

As propostas de Marco de 2009 foram debatidas no grupo de trabalho competente do
Conselho em trés reunides dedicadas a abordagem geral e noutras trés dedicadas a aspectos
mais concretos’. O Parlamento Europeu rejeitou as propostas em 20 de Outubro de 20098,
sustentando que a Comissdo deveria ter seguido o procedimento de co-decisdo para as
adoptar. Entretanto, o Grupo de Avaliacdo de Schengen continuou também a trabalhar no
sentido de melhorar os actuais métodos de trabalho. Esta nova proposta tem em conta o0s
debates realizados no Conselho e no Parlamento Europeu sobre as propostas de Marco de
2009.

3. ELEMENTOS JURIDICOS DA PROPOSTA
e Sintese da accao proposta

O instrumento prevé um novo mecanismo de avaliacdo de Schengen, a fim de assegurar a
aplicacdo transparente, eficaz e coerente do respectivo acervo. Reflecte igualmente a evolucéo
da situacdo juridica ap0s a integracéo deste acervo no quadro normativo da Uni&o Europeia.

e Basejuridica
e Artigo 77.%,n.° 2, diinea€), do Tratado sobre o Funcionamento da Uniéo Europeia (TFUE).

O artigo 77.° prevé a supressdo dos controlos nas fronteiras internas como o objectivo
ultimo de um espaco de livre circulagdo de pessoas na Unido Europeia, estabelecido no
artigo 26.° do TFUE. A supressdo dos controlos nas fronteiras internas deve ser
acompanhada de medidas nos dominios das fronteiras externas, politica de vistos, Sistema
de Informagcdo de Schengen, proteccdo de dados, cooperacdo policial e cooperacéo
judiciaria em matéria penal e combate a droga. A correcta aplicagdo destas medidas torna
possivel manter um espago sem controlos nas fronteiras internas. Por conseguinte, a
avaliacdo da aplicagdo destas medidas contribui para atingir o objectivo Ultimo atrés
referido de manter o espaco europeu sem control os nas fronteiras internas.

e Subsidiariedade e proporcionalidade

Em conformidade com o principio da subsidiariedade, o objectivo do regulamento proposto, a
saber, aumentar a eficacia do mecanismo de avaliacdo de Schengen vigente, que é
actualmente da responsabilidade do Conselho, sd pode ser alcancado a nivel da UE.

A presente proposta inscreve-se no quadro normativo actual, mas limita o nimero dos peritos
participantes nas avaliagbes e aumenta a eficidcia. A presente proposta ndo excede o
necessario para alcancar os objectivos previstos.

Docs. 11076/09, 11087/09, 13831/1/09 e 13832/09.
8 A7-0034/2009.
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e Escolhado instrumento juridico

Um mecanismo de avaliagdo destinado a garantir a aplicacéo do direito da UE n&o pode, pela
sua natureza, exigir uma transposicéo para o direito interno dos Estados-Membros. Por este
motivo, o instrumento escolhido € um regulamento.

4, IMPLICACOESORCAMENTAIS

E anexada a presente proposta uma ficha financeira. Terdo de ser atribuidos & Comissio 0s
recursos humanos e financeiros adequados, dado que esta serd responsavel pelo novo
mecanismo de avaliacdo de Schengen. Os custos relativos aos peritos dos Estados-Membros
serdo igualmente reembol sados.

5. INFORMACOESADICIONAIS

Consequéncias dos varios protocolos anexos aos Tratados e dos Acordos de Associacdo
celebrados com paisesterceiros

A base juridica da presente proposta é o Titulo V da Parte Il do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia. Por conseguinte, € aplicavel o sistema de «geometria
variavel» previsto nos protocol os sobre a posicdo do Reino Unido, da Irlanda e da Dinamarca
e no Protocol o de Schengen.

A presente proposta baseia-se no acervo de Schengen, pelo que sera necessario ter em conta
as seguintes consequéncias em relagéo aos varios protocol os:

Reino Unido e Irlanda: A presente proposta prevé um mecanismo de avaliagdo destinado a
manter um espaco sem fronteiras internas, no qual o Reino Unido e a Irlanda ndo participam,
em conformidade com a Decisdo 2000/365/CE do Conselho, de 29 de Maio de 2000, sobre o
pedido do Reino Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do Norte para participar em algumas das
disposicdes do acervo de Schengen, e com a Decisdo 2002/192/CE do Conselho, de 28 de
Fevereiro de 2002, sobre o pedido da Irlanda para participar em algumas das disposi¢des do
acervo de Schengen. O Reino Unido e a Irlanda, portanto, ndo participam na adopcdo do
presente regulamento e ndo ficam vinculados nem sujeitos a sua aplicacao.

Dinamar ca: Nos termos do Protocolo sobre a posicdo da Dinamarca, anexo ao Tratado da
Unido Europeia e ao Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia, a Dinamarca néo
participa na adopcdo pelo Conselho das medidas abrangidas pelo Titulo V da Parte 111 do
Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia, com excepcdo das «medidas que
determinem quais 0s paises terceiros cujos nacionais devem ser detentores de visto para
transporem as fronteiras externas dos Estados-Membros e das medidas relativas a criagdo de
um modelo-tipo de visto.

A presente proposta baseia-se no acervo de Schengen. Nos termos do artigo 4.° do Protocolo
acima referido, «a Dinamarca decidira, no prazo de seis meses apds 0 Conselho ter adoptado
uma decisdo sobre uma proposta ou iniciativa destinada a desenvolver o acervo de Schengen
em aplicacdo do disposto no Titulo V da Parte Il do Tratado sobre o Funcionamento da
Uni&o Europeia, se procederd a transposi¢ao dessa decisdo para o seu direito interno.
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Consequéncias para a Bulgaria, Chipre e Roménia do procedimento de execucdo em
duas fases dos instrumentos baseados no acervo de Schengen

O artigo 3.2, n. 1, do Acto de Adesdo de 2003° e 0 artigo 4.2, n.2 1, do Acto de Adesdo de
2005 prevéem que as disposicies do acervo de Schengen e os actos baseados nestas
disposigOes ou com elas relacionados, enumerados respectivamente nos Anexos | e |l destes
Actos, sdo vinculativos e aplicaveis nos novos Estados-Membros a contar da data de adeséo.
Apesar de as disposi¢des e actos ndo referidos nos anexos serem vinculativos para 0S Novos
Estados-Membros a partir da data de adesdo, s serdo aplicaveis num novo Estado-Membro
na sequéncia de uma decisdo adoptada pelo Conselho para esse efeito, nos termos dos artigos
acima referidos.

Trata-se de um procedimento de execugdo em duas fases, em que determinadas disposicoes
do acervo de Schengen sfo vinculativas e aplicaveis a partir da data de adesdo a Uniéo,
enquanto outras, ou sgja, as disposi¢des intrinsecamente relacionadas com a supressado dos
controlos nas fronteiras internas, sdo vinculativas a partir da data de adeséo, mas aplicaveis
nos novos Estados-Membros apenas depois de o Conselho tomar uma decisdo para esse
efeito.

O presente instrumento especifica a forma como deve ser assegurada a aplicacéo correcta do
acervo ap0s a supressao dos controlos nas fronteiras internas.

Noruega e Islandia: No que diz respeito a Noruega e a Islandia, a presente proposta constitui
um desenvolvimento das disposicdes do acervo de Schengen, na acepcdo do Acordo
celebrado entre o Conselho da Unido Europeia e a Republica da Isléndia e o Reino da
Noruega relativo a associacdo destes Estados a execucdo, a aplicacdo e ao desenvolvimento
do acervo de Schengen™.

Suica: No que diz respeito a Suica, a presente proposta constitui um desenvolvimento das
disposi¢des do acervo de Schengen, na acepcdo do Acordo entre a Uni&o Europeia, a
Comunidade Europeia e a Confederacéo Suica relativo a associagdo da Confederacéo Suica a
execucao, a aplicacdo e ao desenvolvimento do acervo de Schengen™.

Liechtenstein: Em relacdo ao Liechtenstein, a presente proposta constitui um
desenvolvimento das disposi¢cdes do acervo de Schengen, na acepgdo do Protocolo entre a
Unido Europeia, a Comunidade Europeia, a Confederacdo Suica e o Principado do
Liechtenstein relativo a adesdo do Principado do Liechtenstein ao Acordo entre a Unido
Europeia, a Comunidade Europeia e a Confederacdo Suica relativo a associagdo da
Confederacdo Suica & execucdo, a aplicacdo e ao desenvolvimento do acervo de Schengen™.

° JO L 236 de 23.10.2003, p. 33.
10 JO L 157 de 21.6.2005, p. 29.
1 JO L 176 de 10.7.1999, p. 36.
12 JO L 53 de 27.2.2008, p. 52.

13 JO L 83 de 26.3.2008, p. 3.
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2010/0312 (COD)
Proposta de

REGULAMENTO DO PARLAMENTO EUROPEU E DO CONSELHO

gue cria um mecanismo de avaliagao para verificar a aplicacéo do acervo de Schengen

O PARLAMENTO EUROPEU E O CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA,

Tendo em conta o Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia, nomeadamente o
artigo 77.°,n.° 2, dineae),

Tendo em conta a proposta da Comissao,

Apbs transmissao do projecto de acto legisativo aos parlamentos nacionais,

Deliberando nos termos do procedimento previsto no artigo 294.° do Tratado,

Considerando o seguinte:

D

(2)

©)

(4)

O espaco Schengen sem controlos nas fronteiras internas depende da aplicacdo
efectiva e eficaz pelos Estados-Membros das medidas de acompanhamento nos
dominios das fronteiras externas, da politica de vistos e do Sistema de Informacéo de
Schengen, incluindo a proteccdo de dados, a cooperacdo policial, a cooperacdo
judiciéria em matéria penal e o combate a droga.

Por decisGo do Comité Executivo de 16 de Setembro de 1998, foi criada uma
Comiss3o Permanente de avaliacso e de aplicacdo de Schengen'. Foi atribuido a esta
Comissdo Permanente um mandato para, em primeiro lugar, verificar o cumprimento
de todas as condigdes prévias para a supressdo dos controlos nas fronteiras internas
com um Estado candidato e, em segundo lugar, assegurar que o acervo de Schengen é
correctamente aplicado pel os Estados que ja o aplicam na totalidade.

E necessario um mecanismo de avaliagio especifico para verificar a aplicagdo do
acervo de Schengen, dada a necessidade, por um lado, de assegurar que a aplicacdo
deste acervo se processa ha pratica segundo padrdes €l evados e uniformes e, por outro,
de manter um nivel elevado de confianca mitua entre os Estados-Membros que fazem
parte de um espago sem controlos nas fronteiras internas. Um mecanismo deste tipo
deve basear-se na estreita cooperacao entre a Comissao e esses Estados-Membros.

O Programa da Haia™ convidou a Comissdo a «apresentar, logo que esteja concluida a
supressdo dos controlos nas fronteiras internas, uma proposta destinada a
complementar o0 mecanismo de avaliagdo de Schengen existente com um mecanismo

14
15

JO L 239 de 22.9.2000, p. 138.
JO C 53 de 3.3.2005, p. 1 (ponto 1.7.1).
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(%)

(6)

(7)

(8)

9)

(10)

(1D)

(12)

de supervisdo, que garanta a plena participacdo de peritos dos Estados-Membros e que
incluaarealizacdo de inspeccOes sem aviso prévio.

O Programa de Estocolmo™ refere que «o processo de avaliagdo do espaco Schengen
continuara a assumir a maior importancia e que, por conseguinte, importa melhora-lo
reforcando o papel da Frontex neste dominio».

O mecanismo de avaliacdo criado em 1998 deve, portanto, ser revisto no que respeitaa
segunda parte do mandato atribuido & Comiss@o Permanente. A primeira parte do
mandato atribuido a Comissdo Permanente continuara a aplicar-se, em conformidade
com Parte | da Decisdo de 16 de Setembro de 1998.

A experiéncia adquirida durante as avaliacOes anteriores demonstra a necessidade de
manter um mecanismo de avaliacdo coerente que abranja todos os dominios do acervo
de Schengen, a excepcao dagueles para os quais o direito da UE ja prevé mecanismos
de avaliacéo especificos.

Os Estados-Membros devem participar activamente no processo de avaliacdo. As
medidas necessérias a aplicacdo do presente regulamento devem ser adoptadas nos
termos do procedimento de gestéo previsto no artigo 4.° da Decisdo 1999/468/CE
Conselho, de 28 de Junho de 1999, que fixa as regras de exercicio das competéncias de
execucao atribuidas a Comisséo.

O mecanismo de avaliacdo deve estabelecer regras transparentes, eficazes e claras
sobre 0 método a aplicar nas avaliages, 0 recurso a peritos altamente qualificados
para as visitas no terreno e 0 seguimento a dar aos resultados das avaliacOes. Esse
método deve prever, nhomeadamente, a realizacdo de visitas no terreno sem aviso
prévio, como complemento das visitas anunciadas, em especial no que se refere aos
controlos nas fronteiras e aos vistos.

O mecanismo de avaliacdo deve iguamente incluir a verificagdo da legislacdo
aplicavel a supressdo dos controlos nas fronteiras internas e aos controlos no territorio
nacional. Dada a natureza especifica destas disposi¢des, que ndo afectam a seguranca
interna dos Estados-Membros, a responsabilidade pelas visitas no terreno deve ser
atribuida exclusivamente a Comiss&o.

A avaliacdo deve dar atencdo especial ao respeito pelos direitos fundamentais na
aplicag&o do acervo de Schengen.

A Agéncia Europeia de Gestdo da Cooperagdo Operaciona nas Fronteiras Externas
dos Estados-Membros da Unido Europeia’ (a seguir designada «Frontex») deve
apoiar a aplicacdo do mecanismo, especialmente quanto a analise dos riscos
relacionados com as fronteiras externas. O mecanismo deve igualmente poder contar
com os conhecimentos especializados da Agéncia para a realizacdo pontual de visitas
as fronteiras externas.

16

17

Documento do Conselho n.° 17024/09, adoptado pelo Conselho Europeu de 10 e 11 de Dezembro de
2009.
Regulamento (CE) n.° 2007/2004 do Conselho, de 26 Outubro 2004 (JO L 349 de 25.11.2004, p. 1).
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(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

Os Estados-Membros devem assegurar que os peritos designados para as visitas no
terreno possuem a experiéncia necessaria e recebem formagdo especifica para este
efeito. Os organismos competentes (por exemplo, a Frontex) devem ministrar
formacdo adequada e devem ser disponibilizados fundos para os Estados-Membros
promoverem formagdes especificas no dominio da avaliacdo do acervo de Schengen,
através dos instrumentos financeiros em vigor e dos actos que os desenvolvem.

Nos termos dos artigos 1.° e 2.° do Protocolo relativo a posi¢céo da Dinamarca, anexo
a0 Tratado da Unido Europeia e ao Tratado sobre o Funcionamento da Unido
Europeia, a Dinamarca néo participa na adopgéo do presente regulamento, néo ficando
por ele vinculada nem sujeita a sua aplicacdo. Uma vez que o presente regulamento se
baseia no acervo de Schengen nos termos do Titulo V da Parte 111 do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia, a Dinamarca deve decidir, nos termos do artigo 4.°
do Protocolo acima referido e no prazo de seis meses a contar da data de adopgéo do
presente regulamento, se procede a respectiva transposi¢do para o seu direito interno.

O presente regulamento constitui um desenvolvimento das disposi¢des do acervo de
Schengen em que o Reino Unido ndo participa, em conformidade com a
Decisao 2000/365/CE do Conselho, de 29 de Maio de 2000, sobre o pedido do Reino
Unido da Gr&Bretanha e da Irlanda do Norte para participar em algumas das
disposicdes do acervo de Schengen'®. O Reino Unido ndo participa na adopcéo do
presente regulamento e, por conseguinte, ndo fica por ele vinculado nem sujeito a sua

aplicacéo.

O presente regulamento constitui um desenvolvimento das disposi¢es do acervo de
Schengen nas quais a Irlanda ndo participa, em conformidade com a Decisdo
2002/192/CE do Conselho, de 28 de Fevereiro de 2002, sobre o pedido da Irlanda para
participar em algumas das disposicdes do acervo de Schengen'. A Irlanda ndo
participa na adopcdo do presente regulamento e, por conseguinte, ndo fica por ele
vinculada nem sujeita & sua aplicacao.

No que diz respeito a Islandia e a Noruega, 0 presente regulamento constitui um
desenvolvimento das disposicoes do acervo de Schengen, na acepg¢do do Acordo
celebrado entre o Conselho da Uni&o Europeia e a Republica da Islandia e o Reino da
Noruega relativo a associacdo destes Estados a execucdo, a aplicacdo e ao
desenvolvimento do acervo de Schengen®.

No que diz respeito a Suica, o presente regulamento constitui um desenvolvimento das
disposicdes do acervo de Schengen, na acepcao do Acordo entre a Unido Europeia, a
Comunidade Europeia e a Confederagcdo Suica relativo a associagcdo da Confederagcdo
Suica & execucao, a aplicacdo e ao desenvolvimento do acervo de Schengen?.

No que diz respeito a0 Liechtenstein, o presente regulamento constitui um
desenvolvimento das disposicbes do acervo de Schengen, na acepcdo do Protocolo
entre a Unido Europeia, a Comunidade Europeia, a Confederacéo Suica e o Principado
do Liechtenstein relativo a adesdo do Principado do Liechtenstein ao Acordo entre a

18
19
20
21

JO L 131 de 1.6.2000, p. 43.
JO L 64 de 7.3.2002, p. 20.
JO L 176 de 10.7.1999, p. 36.
JO L 53 de 27.2.2008, p. 52.

13

PT



PT

Uni&o Europeia, a Comunidade Europeia e a Confederacdo Suica relativo a associagcdo
da Confederacdo Suica a execucdo, a aplicacdo e ao desenvolvimento do acervo de
Schengen®.

(20) No que diz respeito a Chipre, o presente regulamento constitui um acto baseado no
acervo de Schengen ou de algum modo com ele relacionado, na acepcédo do artigo 3.°,
n.° 2, do Acto de Adesdo de 2003.

(21) Noquediz respeito a Bulgaria e a Roménia, o presente regulamento constitui um acto
baseado no acervo de Schengen ou de algum modo com ele relacionado, na acepcao
do artigo 4.°, n.° 2, do Acto de Adesdo de 2005.

(22) N&o obstante, os peritos de Chipre, da Bulgaria e da Roménia devem participar na
avaliacdo de todas as componentes do acervo de Schengen,

ADOPTARAM O PRESENTE REGULAMENTO:

Artigo 1.°
Objecto e ambito de aplicacdo

O presente regulamento estabelece um mecanismo de avaliacdo para verificar a aplicagdo do
acervo de Schengen nos Estados-Membros em gue este acervo € aplicado natotalidade.

Os peritos dos Estados-Membros que, nos termos do Acto de Adesdo aplicavel, ainda ndo o
apliquem natotalidade devem, contudo, participar na avaliacdo de todas as partes do acervo.
Artigo 2.°
Definicbes
Para efeitos do presente regulamento, entende-se por:

«Acervo de Schengen», as disposicoes do acervo de Schengen integradas no quadro
normativo da Unido Europeia pelo Protocolo anexo ao Tratado da Uni&o Europeia e ao
Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia, bem como os actos baseados no acervo
ou de algum modo com ele relacionados.

Artigo 3.°
Responsabilidades
1. A Comissdo € responsavel pela aplicacdo deste mecanismo de avaliacdo em

cooperacéo estreita com os Estados-Membros e com o apoio de organismos
europeus, nos termos do disposto no presente regulamento.

2 JO L 83 de 26.3.2008, p. 3.
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Os Estados-Membros devem cooperar com a Comisséo de modo a que esta possa
desempenhar as fungbes que Ihe incumbem por forca do presente regulamento. Os
Estados-Membros devem cooperar igualmente com a Comissdo nas fases de
preparacao, visitas no terreno, elaboracao de relatorios e seguimento das avaliacoes.

Artigo 4.°

Avaliacbes

As avaliagBes podem consistir em questionérios e visitas no terreno. Estes Ultimos podem ser

completados por apresentacfes feitas pelo Estado-Membro avaliado relativas aos
dominios abrangidos por esta. As visitas no terreno e 0s question&rios podem ser
utilizados de modo independente ou em conjugacdo, em funcdo dos Estados-
Membros e/ou dos dominios especificos em causa. As visitas no terreno podem ser
efectuadas com ou sem aviso prévio.

Artigo 5.°
Programa plurianual

A Comissdo deve elaborar um programa de avaliacdo plurianual para um periodo de
cinco anos, seguindo o procedimento previsto no artigo 15.° n.° 2, até seis meses
antes do inicio do periodo quinquenal subsequente.

O programa plurianual deve conter a lista dos Estados-Membros a avaliar em cada
ano. Cada Estado-Membro é avaliado pelo menos uma vez durante cada periodo de
cinco anos. A ordem a seguir para a avaliacéo dos Estados-Membros é determinada
por uma andlise de riscos que deve ter em conta a pressdo migratoria, a seguranca
interna, o tempo decorrido desde a avaliacdo anterior e o equilibrio entre as
diferentes partes do acervo de Schengen aavaliar.

O programa plurianual pode ser adaptado, se necessario, nos termos do procedimento
indicado no n.° 1.

Artigo 6.°
Andlise de riscos

Até 30 de Setembro de cada ano, a Frontex deve apresentar a Comissdo uma analise
de riscos que tenha em conta a pressdo migratoria e inclua recomendacdes quanto as
prioridades para as avaliagdes do ano seguinte. As recomendacdes devem designar as
seccOes especificas das fronteiras externas e os pontos especificos de passagem das
fronteiras a avaliar no ano seguinte, ao abrigo do programa plurianual. A Comisséo
deve transmitir esta andlise de riscos aos Estados-Membros.

No mesmo prazo previsto no n.° 1, a Frontex deve apresentar a Comissdo uma
analise de riscos separada com recomendagdes quanto as prioridades a respeitar nas
avaliagcoes a redlizar no ano seguinte sob a forma de visitas no terreno sem aviso
prévio. Estas recomendacOes podem referir-se a qualquer regido ou dominio

15

PT



PT

especifico e deve conter uma lista de pelo menos dez zonas especificas das fronteiras
externas e dez pontos especificos de passagem das fronteiras.

Artigo 7.°
Questionario

A Comissdo deve enviar um questionério-tipo aos Estados-Membros que serdo
avaliados no ano subsequente até 15 de Agosto do ano anterior. Os questionarios-tipo
incidem sobre a legislago aplicavel, os meios organizacionais e técnicos disponiveis
para a aplicacdo do acervo de Schengen e os dados estatisticos respeitantes a cada
dominio objecto da avaliagéo.

Os Estados-Membros devem enviar a Comissdo as respostas a0 questionario no
prazo de seis semanas a contar do seu envio. A Comissdo deve colocar estas
respostas a disposi¢cdo dos outros Estados-Membros.

Artigo 8.°

Programa anual

Tendo em conta a andlise de riscos apresentada pela Frontex nos termos do artigo
6.°, as respostas ao questiondrio referidas no artigo 7.° e, se for o caso, outras fontes
pertinentes, a Comissdo deve elaborar um programa de avaiacdo anua até 30 de
Novembro do ano anterior. O programa pode prever a avaliacao:

— daaplicagdo do acervo ou de partes do acervo por um Estado-Membro, de acordo
com o previsto no programa plurianual;

bem como, sefor o caso:

— da aplicacdo de partes especificas do acervo em diversos Estados-Membros
(avaliacbes teméticas);

— daaplicacéo do acervo por um grupo de Estados-Membros (avaliacdes regionais).

A primeira secgdo do programa, adoptado nos termos do procedimento indicado no
artigo 15.° n.° 2, deve enumerar os Estados-Membros a avaliar no ano seguinte de
acordo com o programa plurianual. Nesta seccdo devem igualmente ser indicados os
dominios aavaliar e as visitas no terreno a efectuar.

A Comisséo deve redigir uma segunda seccao do programa, indicando as visitas no
terreno a efectuar sem aviso prévio no ano seguinte. Esta seccdo € considerada
confidencial, pelo que ndo é comunicada aos Estados-Membros.

O programa anual pode ser adaptado, se necess&rio, em conformidade com o
disposto nosn.**2 e 3.
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Artigo 9.°
Listade peritos

A Comissdo elabora uma lista dos peritos designados pelos Estados-Membros para
participar nas visitas no terreno. Esta lista deve ser transmitida aos
Estados-Membros.

Os Estados-Membros devem indicar os dominios de especializacéo de cada perito em
relacdo aos dominios constantes do Anexo do presente regulamento. Os
Estados-Membros devem notificar 0 mais rapidamente possivel a Comisséo as
eventuais alteragoes.

Os Estados-Membros devem indicar os peritos que podem participar em visitas no
terreno sem aviso prévio, de acordo com os requisitos previstos no artigo 10.°, n.° 5.

Os peritos devem possuir qualificacfes adequadas, incluindo solidos conhecimentos
tedricos e experiéncia prética nos dominios abrangidos pelo mecanismo de avaliagéo,
bem como um conhecimento aprofundado dos principios, procedimentos e técnicas
de avaliaco, e ser capazes de comunicar eficazmente numa lingua comum.

Os Estados-Membros devem assegurar que os peritos por si designados cumprem os
requisitos definidos no nimero anterior, indicando a formacgéo que lhes foi dada.
Além disso, os Estados-Membros devem assegurar que os peritos beneficiam da
formacao continua que Ihes permita continuar a preencher tais requisitos.

Artigo 10.°
Equipas responsaveis pelas visitas no terreno

As visitas no terreno sdo realizadas por equipas designadas pela Comissdo. Estas
equipas sdo congtituidas por peritos seleccionados a partir da lista referida no artigo
9.° e por um ou mais funcionarios da Comissdo. A Comissdo assegura o equilibrio
geogréfico e de competéncias dos peritos que compdem as equipas. Os peritos dos
Estados-Membros ndo podem participar nas visitas no terreno efectuadas no
Estado-Membro em que trabal ham.

A Comissdo pode convidar a Frontex, a Europol e a Eurojust, ou outros organismos
europeus competentes, para designar um representante que participard nas visitas
como observador, relativamente ao dominio da sua competéncia.

O numero de peritos (incluindo observadores) que participam nas visitas de avaliagdo
ndo pode exceder oito para as visitas no terreno com aviso prévio e seis para as
visitas sem aviso prévio.

No caso de visitas com aviso prévio, os Estados-Membros cujos peritos foram
designados nos termos do n.° 1 sdo notificados pela Comissdo, até quatro semanas
antes da data da visita no terreno. Os Estados-Membros devem confirmar a
disponibilidade dos peritos no prazo de uma semana.
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No caso de visitas sem aviso prévio, os Estados-Membros cujos peritos foram
designados nos termos do n.° 1 sdo notificados pela Comisséo até quatro semanas
antes da data da visita no terreno. Os Estados-Membros devem confirmar a
disponibilidade dos peritos no prazo de 48 horas.

As visitas no terreno sdo chefiadas por um funcionério da Comisséo e por um perito
de um Estado-Membro, que seréo designados pelo conjunto dos membros da equipa
de peritos antes da vista.

Artigo 11.°
Realizac8o das visitas no terreno

As equipas responsaveis pelas visitas no terreno devem proceder a todos preparativos
necessarios para assegurar a eficécia, o rigor e a coeréncia das visitas no terreno.

Os Estados-Membros em questdo devem ser avisados:

— pelo menos com 2 meses de antecedéncia, no caso de uma visita no terreno com
aviso prévio;

— pelo menos com 48 horas de antecedéncia, no caso de uma visita no terreno sem
aviso prévio.

Todos os membros das equipas responsaveis pelas visitas no terreno sdo portadores
de um documento de identificac8o que os autoriza a efectuar essas visitas em nome
da Uni&o Europeia.

O Estado-Membro em questdo deve garantir que a equipa de peritos tem acesso
directo as pessoas competentes e a todas as &reas, instalagbes e documentos
necessarios a avaliacdo. Deve garantir também que a equipa pode exercer o0 seu
mandato de verificago das actividades nos dominios a avaiar.

O Estado-Membro em questéo presta assisténcia a equipa ho cumprimento das suas
funcdes, por todos 0s meios que estiverem legal mente ao seu alcance.

No caso de visitas no terreno com aviso prévio, a Comissdo deve comunicar
previamente aos Estados-Membros em questdo os nomes dos peritos que integram a
equipa. O Estado-Membro em causa deve designar um ponto de contacto que se
encarrega dos aspectos préticos da visita.

Os Estados-Membros devem tomar as providéncias necessarias a viagem e
alojamento dos respectivos peritos. As despesas de viagem e alojamento dos peritos
gue participam nas visitas sdo reembol sadas pela Comisséo.
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Artigo 12.°
Verificacdo dalivre circulacdo de pessoas nas fronteiras internas

N&o obstante o disposto no artigo 10.°, as equipas responsaveis pelas visitas no terreno sem
aviso prévio com a missao de verificar a auséncia de controlos nas fronteiras internas devem
ser constituidas exclusivamente por funcionarios da Comissdo.

Artigo 13.°
Relatérios de avaliacéo

1 Na sequéncia de cada avaliacdo € elaborado um relatério. O relatério baseia-se nas
conclusdes resultantes da visita no terreno e do questionério, conforme o caso.

@ Se a avaliacdo se basear apenas no questiondrio ou numa visita ndo anunciada,
o relatorio é elaborado pela Comissao;

(b) No caso de visitas no terreno com aviso prévio, o relatério € elaborado pela
equipa durante a visita. O funcionario da Comissdo assume a responsabilidade
global pela elaboracdo do relatério, assegurando igualmente a sua integridade e
qualidade. Se houver desacordo, a equipa deve procurar chegar a um consenso.
As opinides discordantes podem ser incluidas no relatorio.

2. O relatério andlisa 0s aspectos qualitativos, quantitativos, operacionais,
administrativos e organizacionais pertinentes e enumera as lacunas ou deficiéncias
eventuamente detectadas durante a avaliacdo. O relatério deve incluir
recomendacfes quanto a medidas e prazos para a sua execucao.

3. A cada conclusdo do relatorio sera aplicada uma das seguintes classificactes:
@ conforme;
(b) conforme, mas a necessitar de melhorias,
(© ndo conforme;

4, O relatério € notificado pela Comissdo ao Estado-Membro em questdo no prazo de
seis semanas a contar da visita no terreno ou da recepcdo das respostas ao
guestionario, conforme o caso. O Estado-Membro em questdo deve apresentar 0s
seus comentérios sobre o relatdrio no prazo de duas semanas.

5. O perito da Comisséo apresenta o relatério e a resposta do Estado-Membro ao comité
instituido nos termos do artigo 15.°. Os Estados-Membros sdo convidados a enviar
observacOes sobre as respostas ao questionario, o relatério e as observagdes do
Estado-Membro em quest&o.

As recomendagdes relacionadas com a classificagdo das conclusdes a que se refere o
n.° 3 devem ser adoptadas pela Comisséo nos termos do procedimento referido no
artigo 15.%, n.° 2.
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No prazo de um més a contar da recepcao do relatorio, o Estado-Membro em questéo
deve apresentar a Comissdo um plano de accéo destinado a corrigir as deficiéncias
eventual mente detectadas.

Depois de consultar a equipa de peritos, a Comissdo deve comunicar ao comité
instituido nos termos do artigo 15.° se considera esse plano de ac¢éo adequado. Os
Estados-Membros sdo convidados a apresentar observacfes sobre o plano de accéo.

6. No prazo de seis meses a contar da recepcdo do relatorio, o Estado-Membro em
guestdo deve enviar a Comissdo um relatério sobre a execucéo do plano de accéo,
devendo continuar a fazé-lo trimestramente até a execucéo tota do plano. Em
funcdo da gravidade dos problemas detectados e das medidas tomadas para o0s
corrigir, a Comissdo pode programar visitas anunciadas no terreno, nos termos do
artigo 15.°, n.° 2, a fim de verificar a execucdo do plano de accdo. A Comissdo pode
igualmente programar visitas no terreno sem aviso prévio.

A Comissdo deve informar regularmente o comité instituido nos termos do artigo
15.° sobre a execucéo do plano de accéo.

7. Se numa visita no terreno for detectada uma deficiéncia grave passivel de ter um
impacto significativo sobre o nivel globa de seguranca de um ou mais
Estados-Membros, a Comissdo, por sua prépria iniciativa ou a pedido de um
Estado-Membro, deve informar desse facto o Conselho e o Parlamento Europeu o
mai s rapidamente possivel.

Artigo 14.°
Informacdes sensiveis

As equipas devem tratar como confidenciais quaisquer informagdes a que tenham acesso
durante o exercicio das suas funcbes. Os relatorios redigidos na sequéncia das visitas no
terreno sdo classificados como reservados. A Comissdo, apos consulta do Estado-Membro em
guestdo, decide quais as partes do relatério que podem ser divulgadas.

Artigo 15.°

Comité

1 A Comissdo é assistida por um comité composto por representantes dos
Estados-Membros e presidido pelo representante da Comisséo.

2. Sempre que se remeter para 0 presente nimero, sao aplicaveis os artigos 4.2, 7.° e 8.°
da Decisao 1999/468/CE.
Artigo 16.°
DisposicOes transitorias

1 O primeiro programa plurianual, previsto no artigo 5.°, e o primeiro programa anual,
previsto no artigo 8.°, devem ser elaborados no prazo de seis meses apos a entrada
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em vigor do presente regulamento. Ambos os programas dever&o ter inicio um ano
apos a entrada em vigor do presente regulamento.

2. A primeira andlise de riscos elaborada pela Frontex nos termos do artigo 6.° deve ser
apresentada a Comissdo até trés meses apls a entrada em vigor do presente
regulamento.

3. Os Estados-Membros devem designar os respectivos peritos, nos termos do artigo

9.°, até trés meses apbs a entrada em vigor do presente regulamento.

Artigo 17.°
Informag&o ao Parlamento Europeu
A Comissdo deve informar o Parlamento Europeu das recomendacdes que adoptar nos termos
do artigo 13.%, n.°5.
Artigo 18.°
Relatorio ao Parlamento Europeu e ao Conselho

A Comissdo deve apresentar um relatorio anual ao Parlamento Europeu e ao Conselho sobre
as avaliagOes efectuadas nos termos do presente regulamento. O relatério, que seré divulgado
ao publico, deve incluir informacdes sobre:

— asavaliagdes efectuadas no ano anterior e

— as conclusdes de cada avaliacdo e a situacdo relativa as medidas reparadoras.

Artigo 19.°

Revogacéo
A Parte |1 da Decisdo do Comité Executivo de 16 de Setembro de 1998, relativa a criagdo de
uma comissdo permanente de avaliacdo e de aplicacdo de Schengen [SCH/Com-ex (98)
26 def ], intitulada «Comissdo de aplicacdo para os Estados que ja aplicam a convencao», sera
revogada um ano apos a entrada em vigor do presente regulamento.

Artigo 20.°
O Conselho pode decidir efectuar as avaliacbes de Schengen previstas nos Actos de Adesdo
cel ebrados depois da entrada em vigor do presente regulamento, nos termos nele previstos.

Artigo 21.°

Entrada em vigor

O presente regulamento entra em vigor no vigésimo dia seguinte ao da sua publicacdo no
Jornal Oficial da Uni&o Europeia.
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O presente regulamento € obrigatério em todos os seus elementos e directamente aplicavel
nos Estados-Membros nos termos do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia.

Feito em Bruxelas, em

Pelo Parlamento Europeu Pelo Conselho
O Presidente O Presidente
22
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FICHA FINANCEIRA LEGISLATIVA PARA PROPOSTAS COM INCIDENCIA

ORCAMENTAL EXCLUSIVAMENTE LIMITADA ASRECEITAS

1 DENOMINACAO DA PROPOSTA
Proposta de regulamento do Parlamento Europeu e do Conselho que cria um
mecanismo de avaliacdo para verificar a aplicacdo do acervo de Schengen

2. CONTEXTO GPA/OPA (GESTAO POR ACTIVIDADES/ORCAMENTO POR
ACTIVIDADES)
Dominio de intervencéo: Espaco de liberdade, de seguranca e de justica (titulo 18)
Actividades: Solidariedade — Fronteiras externas, regresso, politica de vistos e livre
circulacéo de pessoas (capitulo 18.02)

3. RUBRICASORCAMENTAIS

3.1 Rubricas or camentais (rubricas operacionais e rubricas de assisténcia técnica e
administrativa conexas— antigasrubricas B.A), incluindo as designaces.
No capitulo 18.02 (Solidariedade — Fronteiras externas, regresso, politica de vistos e
livre circulagdo de pessoas), criacéo do artigo 18 02 07 — intitulado «Avaliacdo de
Schengen»*
*Rubrica orcamental criada no PO de 2011

3.2 Duracéo da acgdo e da incidéncia financeir a:
A accdo deverater inicio em 2011 ou 2012, com caracter permanente.

3.3. Caracteristicas orcamentais

rubr Contribuigdo | o ibyices | Rubrica das
ubrica N das dotacs N dos paises de pai i
orgamental atur eza das dotacoes ovo Schengen ep_a|sm p.erspecllvas
. candidatos financeiras
associados
Ver  ponto Nao 23 ~ .
31 obrigatdrias DD SIM SIM NAO No [3A]
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Dotacdes diferenciadas.
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4. RESUMO DO

SRECURSOS

4.1. Recur sos financeir os
4.1.1. Resumo das dotagdes de autorizacao (DA) e das dotacdes de pagamento (DP)
Em milhdes de EUR (3 casas decimais)
Tipo de
despesas 5
Tipo de despesas Ano | 2012 | 2013 | 2014 | n+4 | N*2€ | Tota
de seguintes
2011
Despesas oper acionais®
Dotacles de autorizacdo 8.1 a p.m. 0.562 0.730 0.730
(DA) -
Dotacbes de pagamento b
(DP)
Despesas administr ativas incluidas no montante de r efer éncia®
Assisténcia  técnica e
administrativa -  ATA 8.2.4. C
(DND)
MONTANTE TOTAL DE REFERENCIA
Dotagdes de autorizacdo at | Pm 0562 | 0730 | 0.730
c
Dotaces de pagamento b+ | p-m. 0.562 0.730 0.730
c
Despesas administrativas ndo incluidas no montante de r efer éncia®
Recursos humanos e  despesas 825 d | 0122 | 0610 | 0.854 | 0.854
conexas (DND) e
Despesas administrativas, paraaém
das relativas a recursos humanos e 826 p-m. 0.065 | 0.097 | 0.097
despesas conexas, ndo incluidas no e e
montante de referéncia (DND)

24

Despesas fora do ambito do Capitulo xx 01 do Titulo xx .
Despesas abrangidas pelo artigo xx 01 04 do Titulo xx.
Despesas abrangidas pelo Capitulo xx 01, com excepgdo dos artigos xx 01 04 e xx 01 05.
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Total indicativo do custo da accéo

TOTAL das DA, incluindo a+ | 0122 | 1237 | 1.681 | 1.681
0 custo dos recursos c+
humanos d+

e
TOTAL das DA, incluindo b+ | 0122 | 1237 | 1.681 | 1.681
0 custo dos recursos c+
humanos d+

e

PT

I nfor magdes r elativas ao co-financiamento

Se a proposta envolver o co-financiamento dos Estados-Membros ou de outros
organismos (especificar quais), 0 quadro seguinte deve conter uma estimativa do
nivel do referido co-financiamento (podem ser acrescentadas linhas adicionais se
foram vérios 0s organismos gue participam no co-financiamento):

Em milhdes de EUR (3 casas decimais)

Organismos
co-financiadores

Ano

n+1

n+2

n+3

n+4

n+5e
seguintes

Total

f

financiamento

TOTAL DA, incluindo o co-

atc
+d
+e
+f

4.1.2. Compatibilidade com a programacéao financeira

M A proposta é compativel com a programacdo financeira existente”. Se
necessario, serao disponibilizadas dotagdes financeiras para 2011 mediante
uma transfer énciainterna no capitulo 18.02.

0 A proposta implicara a reprogramacdo da rubrica correspondente das
perspectivas financeiras.

O A proposta pode exigir a aplicacdo do disposto no Acordo Interinstitucional®

(i.e., instrumento de flexibilidade ou revisdo das perspectivas financeiras).

4.1.3. Incidénciafinanceira nasreceitas

M A proposta tem incidéncia financeira — o efeito a nivel das receitas é o

seguinte:

27
28

25

O mecanismo de avaliagdo continuara a ser aplicado ap0s o exercicio orcamental de 2013.
Ver pontos 19 e 24 do Acordo Interinstitucional.
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4.2.

5.1.

A presente proposta constitui um desenvolvimento do acervo de Schengen, na
acepcdo da Decisdo 1999/437/CE do Conselho. Os paises terceiros associados
a0 acervo de Schengen, a Islandia e a Noruega®, bem como a Suica® e o
Liechtenstein®, contribuem portanto para os custos.

Milhdes de EUR (1 casadecimal)

Antes da Situac&o apds a accéo
acgio
Rubrica Receitas [Ano | | 5011 | 2012 | 2013 | 2014 |[n+47 | (2
orcamental n-1]
1802XX  |a) Receitas em termos pm. (007 |01 |0.11
absol utos
b) Variacéo dasreceitas A

Recursos humanos ETI — equivalentes a tempo inteiro (incluindo funcionarios,
pessoal temporario e externo) —ver maisinformacgées no ponto 8.2.1.

As necessidades em termos de recursos humanos e administrativos serdo cobertas
pela dotagcdo concedida ao servigo de gestdo no quadro do procedimento de dotacéo
anual.

Necessdadesanuals | apode | 2012 | 2013 | 2014 | n+4 | n+5e
2011 seguintes

Total dos efectivos 1 5 7 7

CARACTERISTICASE OBJECTIVOS
Necessidades a satisfazer a curto ou alongo prazo

Dada a origem intergovernamental do acervo de Schengen, o actual mecanismo de
avaliacdo de Schengen é da responsabilidade do Conselho. As despesas efectuadas
no ambito das avaliagbes sdo suportadas pelo orcamento nacional dos
Estados-Membros cujos peritos participam nessas avaliaces. Apos a integracdo do

29

30

31

32

Artigo 12.° n.° 1, ultimo parégrafo, do Acordo concluido entre o Conselho da Unido Europeia e a
Republica da Iséndia e o Reino da Noruega relativo a associagdo destes Estados a execucdo, a
aplicacéo e ao desenvolvimento do acervo de Schengen (JO L 176 de 10.7.1999, p. 36).

Artigo 11.° n.° 3, segundo paragrafo, do Acordo entre a Unido Europeia, a Comunidade Europeia e a
Confederagdo Suica relativo a associacdo da Confederagdo Suica a execucdo, a aplicacdo e ao
desenvolvimento do acervo de Schengen (JO L 53 de 27.2.2008, p. 50).

Artigo 3.° do Protocolo entre a Unido Europeia, a Comunidade Europeia, a Confederacdo Suica e o
Principado do Liechtenstein relativo a adesdo do Principado do Liechtenstein ao Acordo entre a Unido
Europeia, a Comunidade Europeia e a Confederacdo Suica relativo a associacdo da Confederacdo Suica
a execucado, a aplicacdo e ao desenvolvimento do acervo de Schengen (JO L 83 de 26.3.2008, p. 3).
Caso necessario, devem ser acrescentadas colunas adicionais, como, por exemplo, se a duragdo da
accao exceder seis anos.
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5.2.

5.3.

5.4.

acervo de Schengen no quadro normativo da Unido Europeia, € necess&rio prever
igualmente um enguadramento juridico para a realizacdo destas avaliagbes. Por
conseguinte, as despesas relacionadas com a utilizagdo deste mecanismo, em especial
as que resultam da participacdo dos peritos dos Estados-Membros (reembolso de
despesas de deslocagéo e alojamento das visitas no local) seréo suportadas pelo
orcamento da UE. As gudas de custo diarias dos peritos dos Estados-Membros
continuardo a ser suportadas pelos or¢camentos nacionais.

Valor acrescentado resultante da participagdo da Unido, coeréncia da proposta
com outrosinstrumentos financeir os e eventuais sinergias

Manter o espaco Schengen como um espaco de livre circulagdo sem controlos nas
fronteiras internas depende de um mecanismo eficaz e efectivo de avaliagdo das
medidas de acompanhamento. E indispensdvel adaptar a avaiagdo
intergovernamental de Schengen ao quadro normativo da UE, no ambito do qual a
Comissdo, enquanto guardid dos Tratados, assuma as suas responsabilidades,
assegurando embora a plena participacdo dos peritos dos Estados-Membros a fim de
manter a confianca matua.

Objectivos e resultados esperados da proposta e indicadores conexos no
contexto da gestdo por actividade (GPA)

O objectivo global é a aplicacdo correcta do acervo de Schengen em todos os
dominios cobertos pelas medidas de acompanhamento, tornando possivel a
manutencdo de um espago sem control os nas fronteiras internas.

Accdo 1. Avadiacdo, através de visitas no terreno ou de questionarios sobre os
seguintes dominios: fronteiras externas, vistos, cooperagdo policial nas fronteiras
internas, Sistema de Informacdo de Schengen, proteccdo dos dados, droga e
cooperacao judicidria em matéria penal.

Indicador: Avaliacdo da aplicacéo do acervo nos relatorios (conforme/conforme, mas
anecessitar de melhorias/ndo conforme)

Accdo 2: Avaliagdo atraves de visitas no terreno ndo anunciadas.
Indicador: Avaliacdo da aplicagdo do acervo, afim de suprir deficiéncias especificas.
Apés cada visita, sera elaborado um relatorio que deve indicar o grau de
conformidade com o direito da UE.
M odalidades de execucao (indicativo)
M  Gestéo centralizada

M  directamente pela Comissdo

L0 indirectamente por delegacéo a

[0  nasagéncias de execucéo

[0 organismos criados pelas Comunidades a que se refere o artigo
185.° do Regulamento Financeiro
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6.1.

6.2.

6.2.1.
6.2.2.

6.2.3.

7.

0  organismos nacionais do sector publico/organismos com missdo de
servigo publico

[0  Gestdo partilhada ou descentralizada
O  com Estados-Membros
0  outros paises terceiros
00  Gestdo conjunta com organizagdes internacionais (especificar)

Observacoes:

CONTROLO E AVALIACAO
Sistema de controlo

O regulamento proposto prevé a criacdo de um mecanismo de avaliacdo da aplicacéo
do acervo de Schengen. A aplicacdo do acervo serd objecto de relatérios de
avaliacdo, que indicardo o grau de conformidade. A Comissdo apresentara um
relatério anual ao Parlamento Europeu e ao Conselho sobre a aplicagdo do presente
regulamento.

Avaliacéo
Avaliagdo ex ante

Medidas tomadas na sequéncia de uma avaliacdo intercalar/ex post (ensinamento
retirado de anteriores experiéncias semel hantes)

Condicoes e frequéncia das avaliacOes futuras

M EDIDAS ANTIFRAUDE

Para efeitos de luta contra a fraude, a corrupcao e outras actividades ilicitas, o Regulamento
(CE) n.6 1037/1999 € aplicavel sem restricOes a este mecanismo.
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8. INFORMACOES SOBRE OSRECURSOS

8.1. Objectivos da proposta em termos de custos
Dotacdes de autorizacdo em milhdes de EUR (3 casas decimais)
Tipode Custo Anode 2011 Anode 2012 Anode 2013 Anode 2014 Ano N+4 AnoN+5e TOTAL
realizacdo | médio ;
seguintes
N.°de Custo N.de Custo N.°de Custo N.°de Custo N.°de Custo N.°de Custo N.°de Custo

realizacOes total realizages total realizagdes total realizagdes total realizacOes total realizagdes total realizagdes total

OBJECTIVO
OPERACIONAL N.21*
Verificag8o da aplicacdo
do acervo de Schengen

Acgéo 1

Visitasde
avaliacdoanunciadas
(Peritos dos EM + peritos
daCOM)

Realizacdo 1: 0.0024 p.m. p.m. 200 0.480 240 0.576 240 0.576
deslocagBes em servico

Equipamento Tl p.m. 0.010 0.010 0.010

Accéo 2

Visitas de avaliacdo néo
anunciadas

(Peritos dos EM + peritos
da COM)

Redizagdo 1: 0.0024 p.m. p.m. 30 0.072 60 0.144 60 0.144
deslocacBes em servico

CUSTO TOTAL 2 0.730 0.730

3 Descrito no ponto 5.3.
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Célculo:

Accdo 1: Deslocaghes em servico: 1 pessoa/semanax 2400 EUR x 25 deslocagdes em servico durante o primeiro ano e 30 deslocagdes em servico
durante o0s anos subsequentes (8 peritos por missao)

Equipamento de Tl necessério para as visitas no terreno (PC portétil, etc.).

Accdo 2: Deslocagdes em servico: 1 pessoa/semana x 2400 EUR x 5 visitas ndo anunciadas durante o primeiro ano e 10 visitas ndo anunciadas durante
0s anos subsequentes (6 peritos por missao).

Esta dotacdo visa cobrir as despesas da criacdo e funcionamento de um grupo de peritos para verificar a aplicacéo correcta do acervo de Schengen

pel os Estados-Membros. Estas despesas incluem as despesas de deslocacéo dos peritos da Comissao, bem como dos peritos dos Estados-Membros, de
acordo com o disposto nos regulamentos. A estes custos devem ser acrescentados 0s custos das visitas no terreno, designadamente um PC portatil para
apreparacéo do relatério.
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8.2. Despesas administrativas
As necessidades em termos de recursos humanos e administrativos serdo cobertas
dentro dos limites da dotacdo que pode ser concedida a DG responsavel pela gestéo
no quadro do procedimento anual de afectacdo de dotagdes, tendo em conta as
limitagOes orgamentais.
8.2.1. Recursos humanos— numero e tipo de efectivos
Tiposde Pessoal a afectar a gestdo da accdo mediante a utilizagdo dos recursos
postos de : SR
existentes e/ou adicionais (nUmer o de lugares/ETI)
trabalho
Ano de Ano de Anode Ano de A w4 | A +5
2011 2012 2013 2014 non non
Funcionérios | A*/AD 4 6 6
ou agentes
temporérios® | B*, 1 1 1
(XX 0101) | C*/AST
Pessoal financiado™ pelo
art. XX 0102
Outro pessoal®
financiado pelo art. XX
01 04/05
TOTAL S) 7 7
8.2.2. Descricao das funcdes decorrentes da accao
8.2.3.  Origem dos recursos humanos (estatutarios)

Devido as restricbes orcamentais decorrentes do actual compromisso da Comissdo de néo
solicitar novos lugares até 2013, os recursos humanos necessarios serdo preenchidos por
funcioné&rios da DG ja responsaveis pela gestdo da accéo e/ou reafectados dentro da DG,

v' Lugares actuamente afectados a gestéo do programa a substituir ou a prorrogar

D

Lugares pré-afectados no ambito do exercicio EPA/AQO relativo ao ano 2010

v' Lugares a solicitar no préximo procedimento EPA/AO (2 para 2012 e 1 para

2013)

v Lugares a reafectar mediante utilizacdo dos recursos existentes dentro do

servigo gestor (reafectacdo interna) (3)

[0  Lugares necessarios para 0 ano n, embora ndo previstos no exercicio EPA/AO

do ano em questéo

34
35
36

Cujo custo N,§O € coberto pelo montante de referéncia.
Cujo custo NAO é coberto pelo montante de referéncia.

Cujo custo estaincluido no montante de referéncia.
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juntamente com dotacfes adicionais eventuamente atribuidas a DG gestora no quadro do

processo de afectacéo anual.

8.2.4.

Despesas de gestdo administrativa)

Outras despesas administrativas incluidas no montante de referéncia (XX 01 04/05 —

Em milhdes de EUR (3 casas decimais)

Rubrica orcamental

(ndmero e designacéo)

Anon

Ano
n+1

Ano
n+ 2

Ano
n+ 3

Ano
n+4

Ano
n+5e
seguintes

TOTAL

Assisténcia técnica e administrativa
(incluindo custos de pessoal conexos)

Ageéncias de execucio®

Outras formas de assisténcia técnicae
administrativa

—intra muros

—extra muros

Total da assisténcia técnica e
administrativa

8.2.5.
referéncia

Custo dos recursos financeiros e custos conexos nao incluidos no montante de

Em milhdes de EUR (3 casas decimais)

Tipo de recursos humanos

Ano de
2011

Ano de
2012

Ano de
2013

Ano de
2014

Ano n+4

Ano n+5

e
seguintes

Funcionérios e agentes
temporarios (XX 01 01)

Pessoal financiado pelo artigo
XX 01 02 (auxiliares, PND,
agentes contratados, etc.)

(indicar arubrica orcamental)

Total do custo dosrecursos
humanos e custos conexos
(NAO incluidos no montante
dereferéncia)

0.122

0.610

0.854

0.854

questéo.

32
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Calculation — Funcionarios e agentes temporarioss

Cdalculo — Pessoal financiado ao abrigo do artigo XX 01 02

8.2.6. Outras despesas administrativas ndo incluidas no montante de referéncia

Em milhdes de EUR (3 casas decimais)

Ano
de

2011

Ano
de

2012

Ano
de

2013

Ano
de

2014

Ano
n+4

Anon+
5e
seguintes

TOTAL

XX 0102 11 01 — Dedlocagdes em servigo

XX 01 02 11 03 — Reunides e conferéncias

XX 01 02 11 03 — Comités *3(Procedimento
de gestéo)

p.m.

0,065

0,097

0,097

XX 01 02 11 04 — Estudos e consultas

XX 01 02 11 05 — Sistemas de informag&o

2 Total de outras despesas de gestéo
(XX 010211)

p.m.

0.065

0.097

0.097

3 Outras despesas de natureza
administrativa (especificar, indicando
arubrica or¢camental)

Total das despesasadministrativas,
excluindo recur sos humanos e custos
conexos (NAO incluidas no montante
dereferéncia)

p.m.

0.065

0.097

0.097

38

Especificar o tipo de comité e respectivo grupo.
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Célculo — Outras despesas administrativas ndo incluidas no montante de referéncia

Base de calculo: 27 membros (1 por EM)* 600 EUR/pessoa* 4 reunifes durante o primeiro
ano e 6 reunides nos anos subsequentes.

PT
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