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II

(Actos preparatorios)

COMITE ECONOMICO E SOCIAL

Parecer do Comité Economico e Social sobre a «Proposta de directiva do Parlamento Europeu
e do Conselho que altera a Directiva 90/220/CEE relativa a libertagdo deliberada no ambiente
de organismos geneticamente modificados» (1)

(98/C 407/01)

Em 9 de Abril de 1998, o Conselho decidiu, de acordo com o disposto no artigo 1002-A do
Tratado que institui a Comunidade Europeia, consultar o Comité Econémico e Social sobre a

proposta supramencionada.

Incumbida de preparar os correspondentes trabalhos, a Sec¢io de Ambiente, Satde Publica e
Consumo adoptou o seu parecer em 7 de Julho de 1998 (relator: S. Colombo).

Na 3572 reunido plenaria de 9 e 10 de Setembro de 1998 (sessdo de 9 de Setembro), o Comité
Econdémico e Social adoptou, por 80 votos a favor, 2 contra e 1 abstengio, o seguinte parecer.

O Comité Econémico e Social acolhe favoravelmente a
proposta de alteragio, sob reserva das observag¢des que
se seguem. Outrossim acompanha com interesse a
evolu¢io da regulamenta¢io no promissor sector das
biotecnologias, no qual o dinamismo e a competitividade
da industria europeia devem ser encorajados e acompa-
nhados quer por ac¢des de investigacdo e desenvolvi-
mento no Ambito do programa quadro (%), quer por
processos transparentes de avaliagio dos riscos e de
informagdo ao publico, Gnico meio de garantir o
crescimento do mercado neste sector de ponta, ao
valorizarem-se os beneficios para a satde, a protecgio
do meio ambiente e a qualidade de vida.

(1) JO C 139 de 4.5.1998, p. 1.

() A Comissio langou recentemente (em 9 de Junho de 1998)
154 novos projectos de investigagio no sector, com um
financiamento de 138 milhoes de ecus, elevando a 456 o
ntmero de projectos financiados a partir de 1995 no ambito
do Quarto Programa-Quadro. O Quinto Programa prevé
um refor¢o do apoio ao sector da «qualidade de vida e
gestio dos recursos biologicos» e o CES prepara-se para se
pronunciar sobre as prioridades em fungio dos beneficios
em termos de qualidade de vida, satde e protec¢io do
meio ambiente.

1. Antecedentes e principais inovagdes da proposta

1.1. A proposta de alteragio em apreco, que ja de ha
muito fora anunciada pela Comissio, na Comunicagio
de 1994 sobre «A Biotecnologia e o Livro Branco
“Crescimento, Competitividade, Emprego”», e, subse-
quentemente, no relatorio sobre a revisio da Directiva
90/220/CEE (3), insere-se num contexto de crescimento
davisibilidade do sector, acompanhada de uma crescente
aten¢io da opinido publica, nos Estados-Membros, aos
efeitos das novas tecnologias de modificagio genética
sobre a saude, a seguran¢a dos consumidores e o
ambiente.

1.2.  Se na Comunicagio de 1994 a preocupagio
principal parecia ser a de garantir regulamenta¢io mais
flexivel e processos simplificados para uma tecnologia
de ponta capaz de aumentar a competitividade e o
emprego, agora nos legisladores ¢ patente uma maior
preocupa¢do com tranquilizar e informar melhor o
publico e garantir a avaliagio e 0 acompanhamento dos
riscos imediatos e a longo prazo para a satde e o meio
ambiente.

(3) COM(96) 630 final de 10 de Dezembro de 1996.
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1.3.  Uma tal abordagem tem em conta as reacgdes a introdu¢io no mercado de produtos geneticamente

das organiza¢des de consumidores e de ambientalistas
em varios Estados-Membros relativamente a introdugio
no mercado e a importag¢do para a Europa dos primeiros
produtos geneticamente modificados no sector das
sementes e das plantas destinadas ao consumo animal e
humano. A reivindicagio de informag¢io adequada, de
transparéncia e de melhores garantias com respeito aos
riscos foi reforgada na sequéncia de exigéncias mais
gerais de seguranca e rotulagem dos produtos alimenta-
res com supervisio do ciclo completo, «desde o solo, o
estabulo ou o laboratério até a mesa». A controvérsia
gerada em torno dos «novos alimentos» e das variedades
de soja ou milho geneticamente modificados repercu-
tiu-se nos mecanismos da Directiva 90/220/CEE, condu-
zindo a algumas altera¢des técnicas parciais, em especial
no que toca a rotulagem, que ndo estava prevista na
versdo adoptada originalmente (1).

1.4.  Um outro aspecto a destacar ¢ a consolidagio da
obriga¢io de dispor de pareceres cientificos independen-
tes sobre a seguranga e os efeitos para a saade e o
ambiente, tendo os mecanismos administrativos da
«comitologia» sido considerados insuficientes. Com
efeito, apos a crise de confianga dos consumidores
devida a propagacio da EEB (encefalopatia espongi-
forme bovina) impos-se, a nivel geral, uma maior
consciencializagdo dos possiveis riscos inerentes a méto-
dos e processos tecnologicos que nio tenham em conta
o principio de precaug¢io, bem como a necessidade de
mecanismos de avaliagio e monitorizagdo independen-
tes. A actual proposta incorpora a nova abordagem da
Comissdo, prevendo a obriga¢io de consultar comités
cientificos sobre qualquer aspecto susceptivel de ter
repercussdes para a satide humana e para o ambiente.

1.5.  Finalmente, a proposta leva em conta as dificul-
dades e os conflitos surgidos entre os Estados-Membros
no Ambito do sistema descentralizado de avaliagio de
riscos (ndo aceitagio por parte dos outros Estados-
-Membros da avaliagio da notificagio pelo primeiro
Estado-Membro ao qual aquela foi apresentada): a
proposta procura, portanto, aperfeicoar uma estratégia
comum aos Estados-Membros relativamente aos objecti-
vos e a metodologia de avaliagio dos riscos (novo
Anexo II), com vista a avangar para a criagio de um
sistema comunitario de autorizagio mais centralizado
(139 considerando).

1.6.  No ambito da avaliag¢io, & especificamente men-
cionada a possibilidade de ter igualmente em conta as
questdes éticas.

1.7. Em face dos problemas surgidos pelo recurso ao
artigo 169 da Directiva 90/220/CEE pelos Estados-
-Membros que decidiram limitar ou proibir o uso e ou

(1) Em 18 de Junho de 1997, com a adaptagdo técnica do
Anexo III, foi introduzida a obriga¢io de rotular todos os
OGM autorizados a entrar no mercado na acepgio da
directiva.

modificados autorizados com base nos procedimentos
previstos na directiva, é agora proposto passar-se do
procedimento de comitologia IIla (comité de regulamen-
tagio) para o procedimento Illb, dando assim aos
Estados-Membros maior influéncia no processo de
decisio. Deste modo, 0 Conselho poderejeitar a proposta
da Comissdo por maioria simples, enquanto a maioria
qualificada exigida pelo procedimento Illa deixou por
vezes & Comissio o oOnus de adoptar as medidas
propostas.

1.8.  E previsto um procedimento em varias fases, o
qual pode encorajar a harmoniza¢io dos sistemas de
avaliag¢do de riscos.

1.9.  Sio introduzidos os conceitos de monitorizagio
e sangoes.

2. Observacoes na generalidade

2.1.  Arevisio dadirectiva sobre a emissdo deliberada
dos OGM impunha-se desde ha muito, seja devido aos
notaveis progressos da biotecnologia nos ultimos sete
anos, seja porque a comercializa¢io dos produtos esta
a assumir rapidamente uma dimensio importante e a
opinido publica reclama normas que permitam infor-
macao melhor e actualizada e garantias contra os riscos.
A mesma reivindicagio € feita pelas empresas, que
pedem clareza e normas flexiveis e precisas, sublinhando
o risco de desvantagem concorrencial resultante da
complexidade das normas e dos procedimentos e a
dilagido dos prazos de autorizagio na Europa.

2.2.  No parecer sobre a revisio da Directiva
90/219/CEE, o CES reservou-se o direito de se pronunciar
sobre os pontos de contacto entre as duas novas versdes
das Directivas 90/219/CEE e 90/220/CEE, recomen-
dando em particular no ponto 2.9. que fosse mantida
uma distingdo clara entre a fase confinada e a libertagio
deliberada, «garantindo-se que a classificagio de deter-
minados MGM como seguros na fase confinada nio
tenha consequéncias automaticas na aplica¢io da Direc-
tiva 90/220/CEE» (2).

2.3. A proposta em exame apresenta a este respeito
progressos significativos, mesmo em compara¢io com
a versdo original da proposta de revisio da Directiva
90/219/CEE, a qual o Comité Econdémico e Social havia
posto uma série de reservas criticas (%), parcialmente
integradas na posi¢io comum do Conselho (3).

(2) JO C 295 de 7.10.1996.
() JO C 62 de 26.2.1998.
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2.3.1.  Ha a salientar especialmente, na presente pro- horizontal 90/220/CEE. Cabe perguntar-se se a experién-

posta, os pontos seguintes:

a) nio obstante serem previstas duas categorias de
libertagio, a primeira das quais segue um procedi-
mento simplificado, a diferenga entre as duas reside
essencialmente nos prazos entre a notificagio e a
resposta e respeita muito menos a natureza da
modificagio, pelo que também os organismos consi-
derados seguros sdo sujeitos a notifica¢do e controlo,
posto que segundo um procedimento mais rapido;

b) é introduzido o conceito de monitorizagio apos a
libertagdo e é estabelecido um prazo findo o qual a
autorizacio deve ser renovada;

¢) ¢ introduzida a rotulagem dos produtos segundo
diversas categorias, respondendo a pressio dos
consumidores, recentemente reiterada no parecer do
Comité Econoémico e Social sobre a legislagio em
matéria alimentar (1);

d) sdo introduzidos prazos maximos para uma série de
passos processuais previstos;

e) sdo definidos objectivos e métodos comuns para a
avaliagio de riscos num esfor¢o para facilitar o
consenso e a harmoniza¢io de resultados entre os
Estados-Membros.

2.4.  Apesar de a nova abordagem ser globalmente
positiva, impdem-se algumas observa¢des de especial
relevancia.

2.4.1. O processo de adopgio desta directiva nio
parece estar suficientemente coordenado com o seguido
por outras medidas legislativas também aplicaveis a
libertagio de OGM. J4 foram referidas as discrepancias
em relagio a Directiva 90/219/CEE, mas igualmente
importante € uma boa coordenag¢io com as disposi¢des
legislativas mencionadas nos artigos 52 e 109 da actual
versio, que prevéem «uma avaliagdo especifica dos
riscos ambientais semelhante» a definida nos artigos 69
a99e 112 a 18¢. Trata-se da legislagdo vertical sobre os
«novos» alimentos, ja em vigor (2), sobre as «novas»
sementes, 0s «novos» alimentos para animais e sobre os
pesticidas que contenham OGM, em fase de preparacio.

2.4.2. FE necessario evitar a criagio de um vazio
juridico com referéncias a legislagio vertical ainda
inexistente ou desactualizada. Os atrasos na defini¢io
das directivas verticais tém, até ao momento, levado a
que os produtos sejam avaliados ao abrigo da Directiva

(1) JO C 19 de 21.1.1998.
() Regulamento (CE) n®258/97 sobre novos produtos e novos
ingredientes alimentares (JO L 43 de 14.2.1998).

cia acumulada e centralizada neste ambito ndo constitui
uma melhor garantia para uma avaliagido global dos
OGM, mesmo no que ao publico diz respeito. E preciso
nio esquecer, com efeito, que a criagio destes dois
instrumentos especificos horizontais (as Directivas
90/219/CEE e 90/220/CEE) se justificava pela especifici-
dade da avaliagdo do risco.

2.43. O Regulamento sobre os novos produtos ali-
mentares (258/97) remete actualmente, no seu artigo 99,
para a anterior versio da Directiva 90/220/CEE para os
procedimentos a seguir, a documentagdo a apresentar,
a avaliagdo de riscos, etc. As suas referéncias a artigos e
anexos terdo por isso de ser actualizadas a luz da actual
alteragido, ou o seu texto tera de prever uma avaliagdo
especifica de riscos. O mesmo devera suceder com as
directivas em elaboragio, do mesmo modo que terido
também de ser actualizadas as referéncias da directiva
sobre os transportes e da Directiva 90/679/CEE relativa
a seguranga no local de trabalho.

2.4.4. Dado o estado pouco avangado da legislagio
vertical, parece evidente que a Directiva 90/220/CEE e
0s seus anexos constituirdo, ainda durante um certo
periodo, o ponto de referéncia essencial para a avaliagio
de riscos e servirio de modelo para os sistemas de
avaliagio especifica. Dai a importancia dos principios
da avaliagio dos riscos contidos no Anexo II, nos quais
se inspirardo também as legislagdes verticais. A este
respeito o Comité nota com preocupagio que, na
proposta e em particular nos Anexos, nio é suficiente-
mente desenvolvida a parte respeitante as interac¢des
dos OGM com os ecossistemas em que estdo inseridos,
quer se trate de ecossistemas externos ao local de
produgio quer de ecossistemas implicados no processo
biologico de produgio.

2.4.4.1. No que concerne ao primeiro caso, seria
altamente conveniente criar uma ligagio com a legislagio
existente para a avaliagio do impacto ambiental (AIA)
no caso de entrada no mercado que tivesse igualmente
em conta uma avalia¢io da relagio custos-beneficios, em
termos econoémicos e ambientais, dos OGM introduzidos
nas praticas agricolas e, por consequéncia, nos ecossiste-
mas agrarios. Este aspecto é de enorme importancia na
véspera do langamento da Agenda 2000, que prevé um
acentuar da acgio, ja iniciado pela PAC, de redugdo do
impacto ambiental das actividades agricolas (3). Haveria
que analisar atentamente, neste contexto, as consequén-
cias, por exemplo, da introdu¢io de plantas resistentes
aos herbicidas em termos de maior ou menor impacto
quimico. De uma maneira mais geral, & necessario ter
em conta, no que concerne aos possiveis efeitos para a
biodiversidade, as negociagdes em curso para estabelecer
a nivel internacional um protocolo sobre a «bio-
-seguran¢a» e as linhas directrizes de um sistema de
avaliagido do impacto ambiental.

() O Comité esta a preparar um parecer de iniciativa
especificamente sobre as consequéncias dos OGM para a
PAC que analisa em pormenor as vantagens e 0s riscos
previstos para o sector agricola.
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2.4.4.2. Do mesmo modo, dado o interesse crescente alinea b), onde os periodos de consulta do publico sio

pela produ¢do de produtos nio alimentares a partir de
matérias-primas agricolas, seria conveniente analisar o
impacto destes novos materiais, seja no local de pro-
dugio, em termos de seguranga, seja na utilizagio
quotidiana, em termos de impacto ambiental, até para
prever a sua possivel integragdo no sistema do rotulo
ecologico.

2.5.  Emborasublinhando a importancia de um proce-
dimento simplificado, o mecanismo crucial de escolha
entre o procedimento simplificado e o normal continua,
por enquanto, indefinido, porquanto ndo foram ainda
definidos os critérios. Sio suprimidas as disposi¢des
relativas ao processo simplificado existentes na anterior
directiva, mas é mantida a Decisio 94/730/CE que
estabelece processos simplificados relativos as plantas
geneticamente modificadas. Tal baseia-se na experiéncia
adquirida até ao presente, que respeita essencialmente
as plantas. Por agora, sio totalmente descurados os
animais e os microrganismos. Se estes ultimos em
principio forem abrangidos pela Directiva 90/219/CEE,
havera o risco de escaparem a regulamentagido quando
forem utilizados em processos de fabrico que ndo sejam
considerados «ambientes confinados».

2.5.1.  Embora se apreciem os esforgos desenvolvidos
até agora pelo Comité Cientifico das Plantas para tratar
os «dossiers» relativos aos OGM, bem como o seu
contacto com os Comités Cientificos da Alimentagio e
da Alimenta¢io Animal no que toca aos aspectos
relativos ao consumo humano, alheios a sua competén-
cia, ndo existe, neste momento, qualquer comité para
avaliar os efeitos sobre o produto final da inser¢io de
OGM nos processos produtivos de produtos alimentares
endo alimentares (desde fibras téxteis a peles, lubrifican-
tes e bioplasticos, passando por uma série de processos
industriais nos quais os OGM podem ser vantajosamente
utilizados em lugar de substancias quimicas ou simples-
mente devido ao seu baixo custo).

2.6.  Dado que o procedimento de comitologia pre-
visto no artigo 219 e as suas liga¢gdes com a consulta do
oudos comités cientificos sdo essenciais para definir uma
série de aspectos da regulamentagio que permanecem
em suspenso, convém clarificar os mecanismos de
funcionamento, de participa¢io, de transparéncia e de
interrelagio entre o comité dos representantes dos
Estados-Membros e os comités cientificos instituidos
pela Decisao da Comissio 97/579/CE de 23 de Julho de
1997.

2.6.1. De modo mais geral, no concernente aos
mecanismos de consulta do pablico e de determinados
grupos, o CES regista que segundo o artigo 79, nio
alterado, estes continuam a ser da competéncia dos
Estados-Membros. Existe actualmente uma enorme
disparidade que pode criar igualmente distor¢des nos
mecanismos de autoriza¢io (cfr. o artigo 69-B, n¢ 4,

excluidos do computo dos 90 dias de que dispde a
autoridade competente). Seria conveniente prever uma
harmonizagao dos critérios, assim como ver da utilidade
de estabelecer mecanismos consultivos a nivel europeu,
dada a sensibilidade da opinido pablica quanto a este
aspecto.

2.7.  Existem ainda muitas insuficiéncias na defini¢io
de critérios de analise dos organismos transgénicos.
Nota-se, em particular, que nos anexos se consagra
muito pouco espago ds plantas, a0 mesmo tempo que
nio sio suficientemente tratados os critérios para os
animais e para as plantas transgénicas para genes
animais, questdes que assumem significativa relevancia
quer do ponto de vista dos riscos para a satude e para o
ambiente quer do dos aspectos éticos da utilizagdo de
genes humanos e animais em organismos animais e
humanos (a este propoésito, tenha-se presente o dificil
processo de adopgao da directiva sobre patentes biotec-
nologicas).

2.7.1. O Comité regista o facto de que os critérios
mais detalhados para as plantas superiores foram intro-
duzidos através de um procedimento de alteragio técnica
em 1994, com base na experiéncia disponivel, e que a
experiéncia para os outros organismos é ainda limitada.
O Comité presume que a actualiza¢io dos anexos seja
adiada até terem tido lugar posteriores adapta¢des ao
progresso técnico com base no artigo 209.

2.8. A elaborag¢io dos critérios de monitorizagio,
descritos no Anexo VII, reveste-se de especial importan-
cia, sobretudo no que respeita as considera¢des sobre a
saide humana. A utilizagio de um gene resistente aos
antibioticos como marcador, geradora de alarme entre
os consumidores, € um exemplo dos possiveis e desneces-
sariosriscos destas novas tecnologias se for negligenciado
o principio de precaugio e se nio forem utilizadas as
melhores tecnologias disponiveis (BAT). Este exemplo
mostra a importincia de uma consulta precoce dos
Comiteés cientificos em cada caso.

2.8.1.  Por motivos de preservagio do ambiente e da
satde, o Comité & de opinido que, na libertagio
deliberada no ambiente de organismos geneticamente
modificados, se devia prescindir de todos os tipos de
marcadores genéticos com propriedades de resisténcia
aos antibioticos.

2.9. Num sector que suscita tantas inquieta¢des na
opinido publica, o CES esta convencido de que a
elabora¢io de uma legislagio adequada de avaliagio e
controlo dos riscos deve estar associada a uma forte
iniciativa de sensibiliza¢do e de debate cientifico, assim
como de informagdo correcta do ptblico e de intensifi-
ca¢io do dialogo entre as autoridades, a indastria e as
associagdes socioprofissionais, ambientais e de consumi-
dores.
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3. Observagdes na especialidade

3.1. Artigos 12 e 29— Ambito de aplicacio e defini¢coes

3.1.1. O ambito de aplicagdo e as defini¢des foram
clarificados. Especialmente significativa é a referéncia
a riscos «directos» e «indirectos» que a libertagio
deliberada de OGM «possa causar», o que amplia o
conceito de avaliagdo do risco, estabelecendo as premis-
sas do novo Anexo II.

3.2. Artigo 4¢

3.2.1.  Seria oportuna uma referéncia ao principio de
precaugio quanto aos riscos potenciais para a satde e
para o ambiente (cf. as consideragdes relativas aos
marcadores no ponto 2.8).

3.3. Artigos 52 10¢

3.3.1.  Verasconsideragdes precedentes sobre a neces-
sidade de assegurar uma estreita coordenagdo entre a
presente directiva horizontal e as directivas sectoriais
existentes ou a elaborar. Fica claro que a presente
directiva constitui a referéncia para os produtos nio
abrangidos pelas disposi¢des sectoriais.

3.4. Artigo 69-B

3.4.1. No n?4, alinea b) ¢ feita referéncia a consulta
publica prevista no artigo 79, deixada a discri¢io dos
Estados-Membros. Seria conveniente prever uma maior
harmonizagdo de tais consultas para evitar distor¢des e
discriminagdes dos cidadios no acesso a informagio.

3.5. Artigo 139-A — Critérios de aplicacdao do procedi-
mento simplificado

3.5.1.  Os critérios e os requisitos de informagio
do procedimento simplificado sio apropriadamente
subordinados a consulta dos comités cientificos e ao
procedimento definido no artigo 21¢.

3.6. Artigos 139-B, 139-C e 139-E

3.6.1. No n? 4 convém esclarecer de que forma o
«dossier» sera colocado a disposi¢io do publico.

3.6.2.  No n? 6 seria conveniente examinar melhor a
renovagio das autorizagdes ap6s sete anos. Esta esta
dependente do plano de monitorizagdo, sobre cujos
resultados devera ser apresentado um relatorio pelo
notificador o mais tardar doze meses antes da data em
que a autorizagio caduca, juntamente com uma copia
da autorizagio original e «qualquer nova informacio

que tenha sido obtida em relagido aos riscos do produto»
(artigo 139-C, ponto 2).

3.6.3. Dado, porém, que o notificador deve, de acordo
com o artigo 139-E, enviar regularmente a Comissdo e
as autoridades competentes relatorios sobre a monitori-
zagdo, bem como comunicar imediatamente novas
informagdes sobre os riscos, cabe perguntar se sera
necessario fixar a renovagio de sete em sete anos, uma
vez que ja existe uma série de instrumentos de revogag¢io
da autorizagio previstos no artigo 69-D e no artigo 16°.

3.6.4. O excesso de rigidez pode, com efeito, ser
desencorajador para a indastria, sem garantir maior
seguranga para o publico.

3.6.5. Poderia ser prevista uma maior flexibilidade
nos prazos para a renovagao no momento da notificagio
edaapresenta¢io do plano de monitorizagio (artigo 119,
n¢ 2, alinea d)), com base numa analise caso a caso e
tendo em conta os riscos da interac¢io entre 0 OGM
especifico e o ecossistema, os quais s6 se revelam apos
um periodo de tempo mais ou menos longo.

3.7. Artigo 17¢

3.7.1.  No n? 2, seria util esclarecer de que forma as
informagdes serdo colocadas a disposi¢io do publico.

3.8. Artigo 18¢

3.8.1. O CES deseja ser igualmente destinatario dos
relatérios mencionados no n? 2.

3.9. Artigo 209-A — Consulta dos comités cientificos

3.9.1.  E extremamente recomendavel a consulta dos
comités cientificos sobre a elaboragio dos critérios do
procedimento simplificado e em caso de objec¢des
colocadas por um Estado-Membro com base no arti-
go 16°. E necessario garantir a maxima transparéncia
do dito procedimento e assegurar uma coordenagio
eficaz entre as varias competéncias cientificas de modo
a garantir uma avaliag¢io global de todos os riscos, tanto
sanitarios como ambientais.

3.9.2. O Comité verifica que nio sio especificados
quais os comités cientificos que estardo envolvidos na
avaliagdo dos riscos e recomenda uma avalia¢io dos
riscos horizontal e completa.

3.10. Artigo 219 — Procedimento de comitologia

3.10.1. A substituigdo do procedimento de comitolo-
gia Illa pelo procedimento IIlb refor¢a os poderes
decisorios dos Estados-Membros face 4 Comissio (basta
a maioria simples para rejeitar a proposta da Comissio).
No entanto, ndo € seguro, que se torne mais facil o
consenso na opinido publica e a harmoniza¢io das
avalia¢des entre os Estados-Membros.
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3.11. Artigo 229-A — Sangbes

3.11.1. A introdugio da clausula relativa as sang¢des
em caso de violagio das disposi¢des nacionais de
aplicagdo € inteiramente justificada. Merece igualmente
reflexdo o problema da responsabilidade civil por danos
causados através da libertagio deliberada de OGM no
ambiente.

3.11.2.  Na expectativa de regulamentag¢io horizontal
de referéncia no que diz respeito a responsabilidade por
danos ambientais, conviria ver da utilidade de inserir
uma referéncia as legislagdes nacionais que prevéem
seguros ou fundos de garantia para os produtos que
contém OGM.

3.12. Anexo lll

3.12.1.  Nasinformagdes exigidas na notificagio seria
atil inserir uma referéncia as melhores tecnologias
disponiveis (BAT) e a uma avaliacido da relacio custos-
-beneficios.

3.13. AnexolV

3.13.1.  Quantoas mengdes previstas para a rotulagem
obrigatoria, as organiza¢des de consumidores levanta-
ram ja objec¢des no que respeita aos «novos» produtos
alimentares quanto a formula «Este produto pode conter
OGM», exigindo certeza na informagdo. Os produtores,
por seu lado, temem que essa meng¢do cause receios
infundados. O Comité partilha tais preocupagdes e

Bruxelas, 9 de Setembro de 1998.

regista o facto de o Regulamento (CE) n? 1139/98 do
Conselho (1) dar uma primeira solugdo ao caso de alguns
produtos alimentares (que contém sementes de soja ¢ de
milho geneticamente modificadas).

3.13.2.  Todavia,deveria ser tido em consideragdo que
a Directiva 90/220/CEE, ao contrario do Regulamento
(CE) n? 258/97, € uma directiva horizontal que abrange
todos os tipos de produtos que conttm OGM, os
quais podem ni3o ser necessariamente destinados ao
consumidor final, mas antes utilizados como matérias-
-primas em processos produtivos, nos quais o produtor
tem dificuldade em decidir quanto a natureza do produto
e em evitar a presenca de OGM. No entender do CES,
as directivas verticais deveriam contribuir para resolver
a questdo da rotulagem em fungio da finalidade do uso,
garantindo a plena informagio dos consumidores, e a
directiva horizontal deveria adequar-se a essa modu-
lagio.

3.14. Anexo 'V
3.14.1. O uso repetido do condicional («deveriam»)

introduz excessiva flexibilidade em critérios que deve-
riam ser vinculativos para a classificagio na categoria I.

3.15. Anexo VI

3.15.1. O relatorio de avaliagdo deveria conter igual-
mente elementos de referéncia a avaliagio do impacto
ambiental (ATA) referida no ponto 2.4.4.1.

(1) JOL 159 de 3.6.1998.

O Presidente
do Comité Econémico e Social

Tom JENKINS



