L 215/38 Jornal Oficial da Unido Europeia 14.8.2015

REGULAMENTO DE EXECUGAO (UE) 2015/1393 DA COMISSAO
de 13 de agosto de 2015

que aprova uma alteracio nio menor ao caderno de especificagdes de uma denominagio inscrita
no registo das denominacdes de origem protegidas e das indicacdes geogrificas protegidas
[Kalapata (Kalamata) (DOP)]

A COMISSAO EUROPEIA,
Tendo em conta o Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia,

Tendo em conta o Regulamento (UE) n.° 1151/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de novembro
de 2012, relativo aos regimes de qualidade dos produtos agricolas e dos géneros alimenticios ('), nomeadamente o
artigo 52.°, n.° 3, alinea b),

Considerando o seguinte:

(1) O Regulamento (UE) n.° 1151/2012 entrou em vigor em 3 de janeiro de 2013. Este regulamento revoga e
substitui o Regulamento (CE) n.° 510/2006 do Conselho (3).

(2)  Em conformidade com o artigo 9.°, n.> 1, do Regulamento (CE) n.c 510/2006, a Comissdo examinou o pedido,
apresentado pela Grécia, de aprovagdo de alteracdes do caderno de especificacdes da denominagdo de origem
protegida (DOP) «Kahapdta» (Kalamata), registada pelo Regulamento (CE) n.° 1065/97 da Comissdo (*).

(3)  Considerando que as alteragdes em causa ndo sdo consideradas menores na acegdo do artigo 9.° do Regulamento
(CE) ne 510/2006, a Comissio procedeu a publicagio do pedido de alteracdo no Jornal Oficial da Unido
Europeia (*), nos termos do artigo 6.2, n.° 2, do Regulamento (CE) n.> 510/2006.

(4) A Comissdo recebeu cinco declaragdes de oposigdo ao pedido a titulo do artigo 7.2, n. 1 e 2, do Regulamento
(CE) n.c 510/2006 (*). A primeira em 14 de dezembro de 2012, da empresa suica NECTRA FOOD SA. A
segunda em 17 de dezembro de 2012, da empresa egipcia FAR TRADING CO. A terceira em 17 de dezembro
de 2012, da empresa norueguesa Oluf Lorentzen AS. A quarta em 20.12.2012, do Reino Unido. A quinta em
17 de dezembro de 2012, da empresa dinamarquesa CARL B. FELDTHUSEN.

(5) A dltima declaragio de oposicdo ndo foi considerada admissivel pois, nos termos do artigo 7.°, ne 2, do
Regulamento (CE) n.c 510/2006, as pessoas coletivas estabelecidas nos Estados-Membros ndo podem apresentar
declaracdes de oposicdo diretamente a Comissdo. As outras declaracdes de oposicdo foram consideradas
admissiveis.

(6)  Por oficios de 15 de fevereiro de 2013, a Comissdo instou as partes interessadas a proceder a consultas no
sentido de chegar a entendimento no prazo de seis meses, nos termos dos respetivos procedimentos internos.

(7)  As partes ndo chegaram a acordo dentro do prazo previsto.

(8)  Dada esta auséncia de acordo, a Comissdo deve adotar uma decisdo em conformidade com o procedimento
previsto no artigo 52.°, n.° 3, alinea b), do Regulamento (UE) n.> 1151/2012.

(') JOL 343 de 14.12.2012,p. 1.

(*) Regulamento (CE) n.> 510/2006 do Conselho, de 20 de marco de 2006, relativo a prote¢do das indicagdes geograficas e denominagdes
de origem dos produtos agricolas e dos géneros alimenticios (JO L 93 de 31.3.2006, p. 12).

(*) Regulamento (CE) n.c 1065/97 da Comissdo, de 12 de junho de 1997, que completa o anexo do Regulamento (CE) n.° 1107/96 relativo
ao registo das indica¢des geograficas e denominagdes de origem ao abrigo do processo previsto no artigo 17.° do Regulamento (CEE)
n.°2081/92 do Conselho JOL 156 de 13.6.1997, p. 5).

() JO C 186 de 26.6.2012, p. 18.

(’) Entretanto com nova redacdo pelo artigo 51.°,n.° 1, do Regulamento (UE) n.c 1151/2012.
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(9)  Os opositores argumentam que a drea geografica identificada pela alteragio ndo é homogénea, pois a parte da
mesma aditada pelo pedido de alteracio ndo possui as mesmas caracteristicas microcliméticas unicas da atual
drea da DOP; que as caracteristicas quimicas e organoléticas e, por conseguinte, a qualidade do azeite produzido
na nova drea proposta sdo inferiores as do azeite atualmente produzido na drea DOP; que tal diminui¢do da
qualidade implicaria a perda da imagem e reputagio do produto; que o alargamento da drea induziria em erro o
consumidor, pois o produto deixaria de ser produzido na drea da provincia de Kalamata, estendendo-se a regido
da Messénia, podendo mesmo ser envasilhado fora da regido; que a nova drea geogréfica nio é identificada de
acordo com a relagdo; que a auséncia de restrigdes geograficas ao envasilhamento atenua a relagio entre o
produto e a drea, origina problemas de rastreabilidade e expde o produto a fraudes e a deterioragio da qualidade;
que a relevincia estatistica e representatividade dos dados apresentados para corroborar o pedido sdo questio-
ndveis; que o endere¢o web do caderno de especificagdes do produto publicado no documento tnico nido
funcionava.

(10) Apesar dos argumentos acima expostos pelo opositor, é adequado aprovar a alteragdo do caderno de especifi-
cagdes da DOP «Kahapdtar (Kalamata), pelos motivos que se seguem.

(11) A homogeneidade dos fatores natural e humano dentro da drea da Messénia é exaustivamente apresentada no
pedido de alteragdo, no documento tdnico e no caderno de especificagdes. O opositor ndo apresentou compro-
vativos em como as condi¢des edafoclimaticas na parte da drea geogréfica adicional abrangida pelo pedido de
alteragdo sdo substancialmente diferentes das do caderno em vigor. Além disso, a Messénia é atualmente a drea
geogréfica identificada da DOP «Elia Kalamatas» (azeitona de Kalamata). Concluindo, a drea da Messénia, tal como
definido no pedido de alteracio, pode qualificar-se como drea geografica da DOP «Kahapata» (Kalamata) relativa a
azeite.

(12) O argumento sobre a deterioragio da qualidade e a perda de reputagio ndo foi corroborado com dados
concretos. A andlise dos dados sobre as caracteristicas organoléticas e quimicas do azeite produzido nas duas
dreas, incluida no estudo anexado as declaracdes de oposicdo, ndo demonstra concludentemente que as caracte-
risticas do azeite produzido na nova drea proposta pela alteragio sio inferiores as do azeite produzido na drea
DOP atual. Em contrapartida, os dados apresentados pelas autoridades gregas demonstram que tanto um azeite
como o outro possuem globalmente as mesmas caracteristicas organoléticas e quimicas, com diferencas negligen-
cidveis.

(13) Além disso, ndo constitui objetivo do Regulamento (UE) n.> 1151/2012 deixar que os produtos atinjam ou
mantenham determinada qualidade ou imagem, ji que o mesmo ndo contém disposicOes nesse sentido. Desde
que se possa comprovar que as caracteristicas do produto proveniente da drea geografica alterada, idénticas as do
produto da drea DOP em vigor, se devem essencialmente a fatores naturais e humanos da nova drea geografica o
pedido de alteragdo cumpre o disposto no Regulamento (UE) n.°c 1151/2012.

(14) Muitos sdo os casos de DOP registadas cujos nomes nio correspondem ao nome da drea geografica. Assim
sendo, o facto de, na sequéncia do pedido de alteragio, a DOP passar a ser produzida igualmente na regido da
Messénia ndo contraria o Regulamento (UE) n.> 1151/2012.

(15) A frase do caderno de especificagdes que esclarece que o produto pode ser envasilhado fora da area geografica
identificada ndo é contrdria ao disposto no Regulamento (UE) n.c 1151/2012 e ndo afeta a relagdo. No dmbito do
Regulamento (UE) n.° 1151/2012, a obrigagdo de acondicionar o produto na drea constitui uma exce¢do as
normas que deve ser fundamentada nos termos do artigo 7., n° 1, alinea e), do Regulamento (UE)
n.° 1151/2012. Caso se justifique, cabe ao requerente introduzir tais restri¢des no caderno de especificagdes. No
caso em apreco, os requerentes nio propdem tal restrigdo. Acresce que os opositores ndo justificaram
devidamente por que especificidades o acondicionamento deveria ser obrigatdrio na drea geografica identificada.

(16) Os opositores argumentam que a andlise dos dados sobre as caracteristicas organoléticas e quimicas do azeite
produzido na drea geografica definida e o produzido na restante drea geografica proposta na nova redagdo,
referidas no estudo incluido nas declaragdes de oposigio, demonstra claramente que a nova drea geografica nio
se encontra delimitada de acordo com a relagdo. A Comissdo entende que a andlise ndo permite concluir que a
drea alterada ndo se encontra definida de acordo com a relacio. Nela ndo se demonstra que as caracteristicas
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quimicas e organoléticas do azeite produzido na drea proposta e as do azeite produzido na drea DOP em vigor
ndo sdo homogéneas. Os opositores ndo explicam como concluiram que a drea alterada ndo se encontra definida
de acordo com a relagio.

(17)  Os opositores contestam igualmente os dados que corroboram o pedido de alteragio e que demonstram que o
azeite produzido na regido da Messénia possui caracteristicas que o tornam homogéneo com o produzido na drea
DOP em vigor. Os opositores argumentam que tais dados ndo podem estatisticamente apresentar resultados
cientificos. Entendem que os dados nio sdo geograficamente representativos e sdo insuficientes quanto a
quantidade de amostras e aos anos de produg¢do considerados.

(18) A Comissdo verificou a fiabilidade dos dados referidos com as autoridades gregas. Foram apresentados valores
adicionais. Tais valores baseiam-se numa fundamentagdo estatistica consolidada no que respeita aos anos de
produgdo considerados e a quantidade e distribui¢do geogréfica das amostras. Destes dados decorre que o azeite
produzido na drea geogréfica definida da DOP «Kahapata» (Kalamata) e o produzido na restante drea geografica,
tal como definida pela alteragio, possuem as mesmas caracteristicas organoléticas e quimicas globais, com
diferencas negligencidveis.

(19) Detetou-se um erro de datilografia no quadro incluido no ponto 3.2 do pedido de alteracdo: o valor médio de
acidez para «esto da Messénia» ndo é 0,49 mas sim 0,37. Este erro material ndo obsta a avaliacdo final sobre a
homogeneidade do azeite produzido nas duas dreas e ndo constitui uma modificacdo substancial que requeira
nova publicagio do pedido de alteragdo.

(20)  Por dltimo, os opositores argumentaram que o endereco web incluido no documento dnico anexado ao pedido
de alteragio da DOP «Kahapdra» (Kalamata) e conducente a versio mais recente do caderno de especificagdes ndo
funcionava devidamente. Alegadamente, tal facto impediu que os redatores do estudo realizado para os opositores
tivessem acesso a referéncia de publicagdo do caderno de especificagdes.

(21)  As autoridades gregas confirmaram que a ligagdo funcionou devidamente durante todo o periodo de oposigdo.
Os opositores ndo explicitaram em que circunstincias (ou seja, data, nimero de tentativas de acesso ao sitio, etc.)
a ligagdo nio funcionou. Em conclusdo e a luz das quatro declaragdes de oposicdo recebidas, todas elas pormeno-
rizadas e bem desenvolvidas e reveladoras de um conhecimento exaustivo do caderno de especificagdes e sua
dissecacdo, a Comissio entende que o direito de oposicio a aprovacdo das alteracdes da DOP «Kalapdrar
(Kalamata) ndo foi afetado.

(22)  As medidas previstas no presente regulamento estio em conformidade com o parecer do Comité da Politica de
Qualidade dos Produtos Agricolas,

ADOTOU O PRESENTE REGULAMENTO:

Artigo 1.°

E aprovada a alteragio do caderno de especificagdes publicada no Jornal Oficial da Unido Europeia, relativa 3 denominagio

«Kahapdtar (Kalamata) (DOP).

Artigo 2.°

O presente regulamento entra em vigor no vigésimo dia seguinte ao da sua publicacio no Jornal Oficial da Unido
Europeia.
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O presente regulamento é obrigatério em todos os seus elementos e diretamente aplicivel em

todos os Estados-Membros.

Feito em Bruxelas, em 13 de agosto de 2015.
Pela Comissdo
O Presidente
Jean-Claude JUNCKER
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