INFORMACJE DOTYCZACE ORZECZEN NIEPUBLIKOWANYCH

Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 10 listopada 2011 r. —
LG Electronics przeciwko OHIM

(sprawa C-88/11P)

Odwotanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Oznaczenie stowne , KOMPRESSOR
PLUS” — Odmowa rejestracji — Rozporzadzenie (WE) nr 40/94 — Artykut 7 ust. 1
lit. ¢) — Charakter opisowy — Badanie przez Sad nowego $rodka dowodowego —
Przeinaczenie okoliczno$ci faktycznych i dowodow

1. Wspdlnotowy znak towarowy — Procedura — Badanie stanu faktycznego
z urzedu — Zakres — Obowigzek wykazania prawdziwosci faktéw notoryjnych —
Brak — Zakwestionowanie przed Sgdem — Przedstawienie dokumentu w celu
potwierdzenia prawdziwosci faktu notoryjnego (rozporzgdzenie Rady nr 40/94,
art, 74 ust. 1) (por. pkt 26-30)

2. Odwotanie — Zarzuty — Bledna ocena okolicznosci faktycznych i dowodow —
Niedopuszczalnos¢ — Kontrola przez Trybunat oceny okolicznosci faktycznych
i dowodow — Wykluczenie, z wyjgtkiem przypadku ich przeinaczenia (art. 256
ust. 1 TFUE; statut Trybunatu Sprawiedliwosci, art. 58 akapit pierwszy)
(por. pkt 36, 37)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) z dnia 16 grudnia 2010 r. w sprawie T-497/09
LG Electronics przeciwko OHIM oddalajacego skarge wniesiona przez wnoszaca od-
wolanie na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 23 wrze$nia 2009 r.
(sprawa R 397/2009-1) dotyczaca rejestracji oznaczenia sfownego KOMPRESSOR
PLUS jako wspdlnotowego znaku towarowego — Charakter opisowy znaku towaro-
wego — Artykul 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego
2009 r. w sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1) — Badanie
nowych okolicznosci faktycznych przez Sad — Przeinaczenie dowodéw
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Sentencja
1) Odwotanie zostaje w czesci odrzucone, a w pozostalym zakresie oddalone.
2) LG Electronics Inc. zostaje obciazona kosztami postepowania.

Postanowienie prezesa Trybunalu z dnia 11 listopada 2011 r. —
Nencini przeciwko Parlementowi

(sprawa C-530/10P(R))

Odwolanie — Postepowanie w przedmiocie $rodka tymczasowego — Poset do
Parlamentu Europejskiego — Zwrot dodatkéw wyptaconych z tytutu zwrotu
kosztéw zatrudnienia asystentéw parlamentarnych i kosztéw podrézy — Wniosek
o zawieszenie wykonania — Brak pilnego charakteru

1. Postepowanie w przedmiocie srodka tymczasowego — Odwotanie — Zawieszenie
wykonania — Whniosek dotyczgcy aktow sporzgdzonych w jezyku innym niz jezyk
adresata — Zastgpienie spornych aktow nowymi zasadniczo identycznymi co do
istoty lecz sporzgdzonymi w innym jezyku — Umorzenie postgpowania —
Brak (art. 278 TFUE; regulamin postgpowania przed Trybunatem, art. 83)
(por. pkt 16—-19)

2. Postepowaniew przedmiociesSrodka tymczasowego — Przestankidopuszczalnosci—
Skarga — Wymogi formalne — Przedstawienie zarzutow uprawdopodabniajgcych
koniecznosé zastosowania zgdanych srodkéw — Zlozenie pisma uzupetniajacego
w celu usuniecia uchybieri — Niezgodnos¢ z postepowaniem w przedmiocie srodka
tymczasowego (art. 278 TFUE, 279 TFUE; regulamin postepowania przed Sadem,
art. 104 § 2) (por. pkt 28-31, 37)
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