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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/207
z dnia 9 lutego 2018 r.

zatwierdzajgce inng niz nieznaczna zmiang¢ w specyfikacji nazwy zarejestrowanej w rejestrze
chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych [, Laguiole” (ChNP)]

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajagc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 z dnia 21 listopada 2012 r.
w sprawie systeméw jakoSci produktéw rolnych i Srodkéw spozywezych (1), w szczegdlnosci jego art. 52 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Zgodnie z art. 53 ust. 1 akapit pierwszy rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012 Komisja przeanalizowala wniosek
Francji o zatwierdzenie zmiany specyfikacji chronionej nazwy pochodzenia ,Laguiole” zarejestrowanej na
podstawie rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1107/96 () zmienionego rozporzadzeniem Komisji (UE)
nr 2015/1770 ().

(2)  Proponowana zmiana nie jest nieznaczna w rozumieniu art. 53 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012,
Komisja opublikowala zatem wniosek o wprowadzenie zmiany zgodnie z art. 50 ust. 2 lit. a) wymienionego
rozporzadzenia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (*).

(3) Do Komisji nie wplynelo zadne o$wiadczenie o sprzeciwie zgodnie z art. 51 rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012,
wymieniong zmiane specyfikacji nalezy zatem zatwierdzic,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Zatwierdza si¢ opublikowang w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej zmiane specyfikacji dotyczaca nazwy ,Laguiole”
(ChNP).

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

(') Dz.U.L343214.12.2012,s.1.

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1107/96 z dnia 12 czerwca 1996 r. w sprawie rejestracji oznaczen geograficznych i nazw pochodzenia
zgodnie z procedurg okreslong w art. 17 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2081/92 (Dz.U.L 148 2 21.6.1996,s. 1).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1770 z dnia 29 wrze$nia 2015 r. zatwierdzajace inna niz nieznaczna zmiang
specyfikacji zarejestrowanej w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczen geograficznych nazwy [Laguiole
(ChNP)] (Dz.U.L 258 7 3.10.2015, 5. 1).

() Dz.U.C3612z25.10.2017,s. 42.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 9 lutego 2018 r.
W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Phil HOGAN
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) 2018/208
z dnia 12 lutego 2018 r.

zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 389/2013 ustanawiajace rejestr Unii

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 paZzdziernika 2003 r. ustanawiajaca
system handlu przydzialami emisji gazoéw cieplarnianych we Wspélnocie oraz zmieniajacg dyrektywe Rady
96/61/WE ('), w szczegblnosci jej art. 12 1 19,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) System rejestrow zapewnia prawidlowe ksiggowanie transakcji w ramach unijnego systemu handlu uprawnieniami
do emisji (EU ETS) ustanowionego dyrektywa 2003/87/WE, protokolem z Kioto i decyzja Parlamentu Europej-
skiego i Rady nr 406/2009/WE (3). Rejestry majg postal standaryzowanych i zabezpieczonych elektronicznych
baz danych zawierajacych wspélne elementy danych w celu $ledzenia wydawania, posiadania, przekazywania oraz
anulowania odpowiednich jednostek, w celu zapewnienia stosownego publicznego dostgpu i poufnosci oraz
w celu zapewnienia nieprzeprowadzania transferow, ktore sa niezgodne ze zobowigzaniami.

(2)  Aby chroni¢ integralno$¢ srodowiskowa EU ETS, tam, gdzie to konieczne i tak dtugo jak to konieczne, operatorzy
lotniczy i inni operatorzy objeci EU ETS nie moga korzysta¢ z uprawnien wydanych przez panstwo
czlonkowskie, ktére powiadomilo Rad¢ Europejska o swoim zamiarze wystgpienia z Unii zgodnie z art. 50
Traktatu o Unii Europejskiej (TUE). W $wietle negocjacji prowadzonych na podstawie art. 50 TUE i zgodnie
z art. 12 ust. 3 dyrektywy 2003/87/WE Komisja powinna regularnie oceniaé, czy zakaz korzystania z tych
uprawnienl jest w dalszym ciggu zasadny, w szczegélnosci w sytuacjach, w ktérych prawo Unii nie przestalo
jeszcze mie zastosowania w tym panstwie cztonkowskim, lub gdy w wystarczajacym stopniu zagwarantowano,
ze do umorzenia uprawnien dojdzie w sposéb prawnie wigzacy, zanim Traktaty przestang mie¢ zastosowanie.

(3)  Niniejsze rozporzadzenie powinno wej$¢ w zycie w trybie pilnym i stosowac si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r., tak
by Srodki staly si¢ skuteczne w odniesieniu do uprawnien, ktére w 2018 r. majg by¢ przydzielane bezplatnie,
otrzymywane w zamian za migdzynarodowe jednostki emisji lub by¢ sprzedawane na aukcji. Przepisy w nim
zawarte pozostaja bez uszczerbku dla jakiegokolwiek przyszlego porozumienia z takim pafistwem
cztonkowskim.

(4)  Nalezy wprowadzi¢ odpowiednie $rodki techniczne w celu zagwarantowania skutecznosci niniejszego rozporza-
dzenia w trakcie jego stosowania.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Komitetu ds. Zmian Klimatu,
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 389/2013 () wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
1) w art. 41 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

,4.  Uprawnienia, ktére s3 tworzone poczawszy od dnia 1 stycznia 2018 r. na podstawie tabeli krajowego
rozdzialu uprawnien lub tabeli uprawnien do miedzynarodowych jednostek emisji panstwa czlonkowskiego, ktore
powiadomilo Rade Europejska o swoim zamiarze wystapienia z Unii zgodnie z art. 50 Traktatu o Unii Europejskiej,
lub ktére majg by¢ sprzedane na aukcji przez platforme aukcyjng wyznaczong przez takie panstwo czlonkowskie, sg

(') Dz.U.L275225.10.2003,s. 32.

(*) Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2009/406/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie wysilkow podjetych przez panistwa
cztonkowskie, zmierzajacych do zmniejszenia emisji gazow cieplarnianych w celu realizacji do roku 2020 zobowigzan Wspdlnoty
dotyczacych redukeji emisji gazéw cieplarnianych (Dz.U. L 140 z 5.6.2009, 5. 136).

(*) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 389/2013 z dnia 2 maja 2013 r. ustanawiajace rejestr Unii zgodnie z dyrektywa 2003/87/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady, decyzjami nr 280/2004/WE i nr 406/2009/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajace
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 920/2010inr 1193/2011 (Dz.U.L 1222 3.5.2013, 5. 1).
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oznaczane przy pomocy kodu kraju i dajg si¢ odrézni¢ na podstawie roku utworzenia. Uprawniefi utworzonych na
rok 2018 nie oznacza si¢ przy pomocy kodu kraju w sytuacji, w ktérej prawo Unii nie przestaje mie¢ zastosowania
w tym panistwie cztonkowskim do dnia 30 kwietnia 2019 r. lub gdy w wystarczajacym stopniu zagwarantowano, ze
do umorzenia uprawnieni dojdzie nie pdzniej niz do dnia 15 marca 2019 r. w sposdb prawnie wigzacy, zanim
Traktaty przestang mie¢ zastosowanie w odniesieniu do tego paristwa czlonkowskiego. Panstwo czlonkowskie,
ktérego to dotyczy, przekazuje bezzwlocznie po dniu 15 marca 2019 r. pafistwom czlonkowskim i Komisji
sprawozdanie dotyczgce przestrzegania przepisow.”;

2) w art. 67 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

,4.  Uprawnienia, ktore posiadaja kod kraju zgodnie z art. 41 ust. 4, nie mogg zosta¢ umorzone.”;

3) w art. 99 dodaje si¢ ust. 4 i ust. 5 w brzmieniu:

,4.  Komisja moze poleci¢ centralnemu administratorowi, aby w okresie od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia
wprowadzenia w zycie Srodkéw przewidzianych w art. 41 ust. 4, art. 67 ust. 4 i w zalagczniku XIV pkt 4 lit. ¢)
i pkt 5 lit. a) tymczasowo zawiesit przyjmowanie przez EUTL odpowiednich proceséw w ramach systemu handlu
uprawnieniami do emisji.

5.  Komisja moze, réwniez na wniosek panstwa czlonkowskiego, ktére powiadomilo Rad¢ Europejska o swoim
zamiarze wystgpienia z Unii zgodnie z art. 50 TUE, poleci¢ centralnemu administratorowi, aby tymczasowo zawiesit
przyjmowanie przez EUTL odpowiednich proceséw tego pafistwa czlonkowskiego odnoszacych si¢ do przydziatu
bezplatnych uprawnien, aukeji lub wymiany migdzynarodowych jednostek emisji.”;

4) w zalgczniku XIV pkt 4 lit. ¢) otrzymuje brzmienie:

,€) liczba objetych transakcja uprawnien lub jednostek Kioto, wraz z kodem kraju, ale bez jednostkowego kodu
identyfikacyjnego uprawnien oraz niepowtarzalnej warto$ci numerycznej numeru seryjnego jednostek Kioto;”;

5) w zalaczniku XIV pkt 5 lit. a) otrzymuje brzmienie:

,a) aktualny stan posiadania uprawnien lub jednostek Kioto, wraz z kodem kraju, ale bez jednostkowego kodu
identyfikacyjnego uprawnien oraz niepowtarzalnej warto$ci numerycznej numeru seryjnego jednostek Kioto;”.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 12 lutego 2018 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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DECYZJE

DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2018/209
z dnia 8 lutego 2018 r.

przyznajaca odstepstwo Irlandii zgodnie z dyrektywa Rady 91/676/EWG dotyczaca ochrony wéd
przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego

(notyfikowana jako dokument nr C(2018) 624)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 91/676/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczaca ochrony wod przed zanieczy-
szczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego ('), w szczegdlnosci jej zalgcznik III pkt 2 akapit
trzeci,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Dyrektywa 91/676/EWG dotyczy ochrony wod przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany
pochodzenia rolniczego. Jesli ilo§¢ nawozu naturalnego, ktére panstwo czlonkowskie zamierza pozwolié
stosowaé w przeliczeniu na hektar rocznie, rézni si¢ od ilosci okreslonej w pkt 2 akapit drugi zdanie pierwsze
w zalgczniku IIT do tej dyrektywy, nalezy ja ustali¢ w taki sposéb, by nie stanowila przeszkody w realizacji celow
okreslonych w art. 1 dyrektywy 91/676/EWG, oraz uzasadni¢ na podstawie obiektywnych kryteriéw, takich jak
istnienie dlugich okreséw wegetacji i charakter upraw o wysokim poborze azotu.

(2) W dniu 22 pazdziernika 2007 r. Komisja przyjela decyzje 2007/697/WE (3 przyznajaca odstepstwo Irlandii
zgodnie z dyrektywa 91/676/EWG na potrzeby zezwolenia na stosowanie nawozu naturalnego w maksymalnej
ilosci 250 kg azotu na hektar rocznie, na okre§lonych warunkach, w gospodarstwach rolnych, w ktérych co
najmniej 80 % powierzchni stanowig uzytki zielone, w powiazaniu z irlandzkim programem dzialah zatytu-
fowanym Irish Action Programme as implemented in the European Communities (Good Agricultural Practices for Protection
of waters) Regulations 2006 (Statutory Instrument No 378 of 2006).

(3) W dniu 24 lutego 2011 r. Komisja przyjeta decyzje 2011/127/UE (*) zmieniajaca decyzje 2007/697/WE i przedtu-
zajacg odstepstwo do dnia 31 grudnia 2013 r. w powigzaniu z irlandzkim programem dzialan zatytulowanym
Irish Action Programme as implemented in the European Communities (Good Agricultural Practice for Protection of Waters)
Regulations 2010 (Statutory Instrument No 610 of 2010).

(4) W dniu 27 lutego 2014 r. Komisja przyjeta decyzje 2014/112|UE (*) przyznajaca odstepstwo Irlandii zgodnie
z dyrektywa 91/676/EWG na potrzeby zezwolenia na stosowanie nawozu naturalnego w maksymalnej ilosci
250 kg azotu na hektar rocznie, na okre$lonych warunkach, w gospodarstwach rolnych, w ktdrych co najmniej
80 % powierzchni stanowia uzytki zielone, w powigzaniu z irlandzkim programem dzialan zatytulowanym Irish
Action Programme as implemented in the European Communities (Good Agricultural Practices for Protection of waters)
Regulations 2014 (Statutory Instrument No 31 of 2014). Decyzja 2014/112|UE traci moc z dniem 31 grudnia
2017 r.

(5)  Odstepstwo przyznane decyzja 2014/112/UE dotyczylo 6 802 gospodarstw rolnych w 2016 r., co odpowiada
okolo 5,4 % catkowitej liczby gospodarstw posiadajacych zwierzeta wypasane, 20,2 % catkowitej liczby duzych
jednostek przeliczeniowych i 9,3 % catkowitej powierzchni gruntéw rolnych netto w Irlandii.

() Dz.U.L375231.12.1991,s. 1.

(*) Decyzja Komisji 2007/697/WE z dnia 22 pazdziernika 2007 r. przyznajaca odstgpstwo Irlandii zgodnie z dyrektywa Rady 91/676/EWG
dotyczaca ochrony wod przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego (Dz.U. L 284 z 30.10.2007,
s.27).

(*) Decyzja Komisji 2011/127/UE z dnia 24 lutego 2011 r. zmieniajaca decyzj¢ 2007/697|/WE przyznajaca odstepstwo Irlandii zgodnie
z dyrektywa Rady 91/676/EWG dotyczaca ochrony wod przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia
rolniczego (Dz.U.L 51 225.2.2011,s. 19).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji 2014/112UE z dnia 27 lutego 2014 r. przyznajaca odstepstwo Irlandii zgodnie z dyrektywa Rady
91/676/EWG dotyczaca ochrony wod przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego (Dz.U. L 61
21.3.2014,s.7).
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(10)

(11)

(12)

(14)

(15)

W dniu 7 marca 2017 r. Irlandia zlozyla do Komisji wniosek o przedluzenie odstepstwa na mocy pkt 2 akapit
trzeci zalgcznika Il do dyrektywy 91/676/EWG.

Zgodnie z art. 3 ust. 5 dyrektywy 91/676/EWG Irlandia realizuje plan dzialania na calym swoim terytorium.

Dane przekazane przez Irlandi¢ w kontekscie obowigzku sprawozdawczego wymaganego na podstawie art. 10
dyrektywy 91/676/EWG wskazuja, ze w latach 2012-2015 wody byly na ogét dobrej jakosci. W Irlandii
w przypadku wod gruntowych we wszystkich stacjach monitorowania odnotowano $rednie st¢zenie azotandéw
w wysokosci ponizej 50 mg[l, a w 87 % tych stacji odnotowano $rednie stezenie azotanéw w wysokosci ponizej
25 mgfl. W Irlandii w przypadku wod powierzchniowych we wszystkich stacjach monitorowania odnotowano
Srednie stezenie azotandw w wysokosci ponizej 40 mgfl, a w 99,5 % tych stacji odnotowano $rednie stezenie
azotanéw w wysokosci ponizej 25 mg/l.

W ciagu ostatnich kilku lat poglowie zwierzat gospodarskich w Irlandii zwickszylo sie. W latach 2012-2015,
w poréwnaniu z okresem 2008-2011, poglowie bydla, $wifi i owiec wzrosto odpowiednio o 3,8 %, 3,7 %
i 51 %, co odwrécito tendencje spadkowa z poprzedniego roku sprawozdawczego. Srednia ilos¢ azotu
pochodzacego z nawozu naturalnego w latach 2012-2015 wyniosta 104 kgfha, czyli podobnie jak w okresie
2008-2011. Srednia ilos¢ fosforu w latach 2012-2015 wyniosta 15 kgfha, czyli podobnie jak w okresie
2008-2011. Srednie zuzycie chemicznych nawozéw azotowych w latach 2012-2015 zwigkszylo si¢ o 5 %
w poréwnaniu z okresem 2008-2011. Srednie zuzycie chemicznych nawozéw fosforowych w latach 2012-2015
zwickszyto sie 0 32,7 % w poréwnaniu z okresem 2008-2011. Srednie zuzycie chemicznych nawozéw
fosforowych w latach 2012-2015 bylo nadal o 9,5 % niZsze niz $rednie zuzycie tego nawozu w okresie
2004-2008 ().

W Irlandii 92 % gruntéw rolnych przeznaczonych jest na uzytki zielone. Zasadniczo w przypadku gospodarstw
posiadajacych uzytki zielone 50 % gruntéw uprawianych jest ekstensywnie, a zatem charakteryzuje si¢
stosunkowo mala liczebnoéciq stad oraz ograniczonym stosowaniem nawozow, 21 % gruntéw uprawia sig
w ramach programéw rolno- srod0w1skowych a tylko 9,3 % uprawianych jest intensywnie. 8 % wykorzystuje si¢
jako grunty orne. Srednie zuzycie nawozéw chemicznych na uzytkach zielonych wynosi 80 kg azotu na hektar
i 8 kg fosforu na hektar (!).

Klimat w Irlandii, charakteryzujacy si¢ rocznymi opadami réwnomiernie rozltozonymi w ciggu roku oraz
stosunkowo waskim zakresem temperatur, sprzyja dlugiemu okresowi wegetacji od 330 dni w roku na
potudniowym zachodzie do okoto 250 dni w roku na pélnocnym wschodzie (3.

Po zbadaniu wniosku Irlandii zgodnie z pkt 2 akapit trzeci zalgcznika I do dyrektywy 91/676/EWG oraz
w zwigzku z irlandzkim programem i do$wiadczeniem zdobytym w wyniku odstepstwa przewidzianego
w decyzjach 2007/697/WE i 2014/112|UE, Komisja uwaza, ze ilo§¢ nawozu naturalnego proponowana przez
Irlandie, odpowiadajaca 250 kg azotu na hektar rocznie, nie bedzie stanowila przeszkody w realizacji celéw
dyrektywy 91/676/EWG, z zastrzezeniem pewnych Scile okreslonych warunkéw indywidualnych, ktére powinny
mie¢ zastosowanie do rolnikéw objetych zezwoleniem.

Wedlug dodatkowych informacji przedstawionych przez Irlandi¢ proponowana ilo§¢ 250 kg azotu na hektar
rocznie, stosowana w gospodarstwach posiadajacych co najmniej 80 % uzytkéw zielonych, jest uzasadniona na
podstawie obiektywnych kryteriéw, takich jak diugie okresy wegetacji i wysokie plony trawy o wysokim poborze
azotu.

Decyzja 2014/112/UE traci moc z dniem 31 grudnia 2017 r. Aby zapewni¢ zainteresowanym rolnikom
mozliwo$¢ dalszego korzystania z odstgpstwa, nalezy przyja niniejsza decyzje.

Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Komitetu ds. Azotanéw ustanowionego na
podstawie art. 9 dyrektywy 91/676[EWG,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Odstepstwo

Odstepstwo, o przyznanie ktérego Irlandia zlozyta wniosek pismem z dnia 7 marca 2017 r. w celu zezwolenia na
stosowanie na gruntach wigkszej iloSci nawozu naturalnego od ilosci okreslonej w pkt 2 akapit drugi zdanie pierwsze
zalgcznika III do dyrektywy 91/676/EWG, przyznaje si¢ z zastrzezeniem spelnienia warunkéw okreslonych w niniejszej
decyzji.

() Teag

() Department of Agriculture, Food and the Marine [Ministerstwo Rolnictwa, Zywnosci i Gospodarki Morskiej], Irlandia.

asc — Agriculture and Food Development Authority, Irlandia.
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Artykut 2
Definicje

Do celéw niniejszej decyzji stosuje si¢ nastepujgce definicje:

a) ,gospodarstwa rolne posiadajgce uzytki zielone” oznaczaja gospodarstwa, w ktérych co najmniej 80 % powierzchni
gruntéw rolnych, na ktérej mozna stosowaé nawdz naturalny, stanowi trawa;

b) ,wypasane zwierzgta gospodarskie” oznaczajg bydlo (z wyjatkiem cielat), owce, zwierzyne plowa, kozy i konie;

) ,trawa” oznacza trwale lub krétkotrwale uzytki zielone (krétkotrwale uzytki zielone zakladane sg na okres krotszy
niz cztery lata);

d) ,dziatka” oznacza pojedyncze pole lub grupe pdl, jednolitych pod wzgledem upraw, typu gleby i praktyk nawozenia;
e) ,plan nawozenia” oznacza kalkulacje planowanego wykorzystania i dostgpnosci sktadnikéw odzywczych

f) ,rejestr nawozenia” oznacza bilans skladnikéw pokarmowych w oparciu o rzeczywiste wykorzystanie skladnikéw
odzywczych.

Artykut 3
Zakres
Niniejsze odstepstwo stosuje si¢ do gospodarstw rolnych posiadajacych uzytki zielone, ktérym zostalo udzielone
zezwolenie zgodnie z art. 4.
Artykut 4
Roczne wnioski i zobowigzania

1. Rolnicy posiadajacy uzytki zielone moga zlozy¢ do wilasciwych organéw wniosek o roczne zezwolenie na
stosowanie nawozu naturalnego zawierajagcego do 250 kg azotu na hektar rocznie. Wniosek zawiera o$wiadczenie
stwierdzajace, ze rolnik posiadajacy uzytki zielone poddaje si¢ wszystkim kontrolom przewidzianym w art. 9.

2. W corocznym wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, rolnicy zobowiazuja si¢ na piSmie do spelnienia warunkéw
okreslonych w art. 61 7.

Artykut 5
Przyznanie zezwolefi

Zezwolenia na stosowanie nawozu naturalnego, zawierajacego do 250 kg azotu na hektar rocznie, przyznawane sa
zgodnie z warunkami ustanowionymi w art. 6 i 7.

Artykut 6
Stosowanie nawozu naturalnego i innych nawozéw

1. Ho$¢ nawozu naturalnego pochodzgcego od wypasanych zwierzat gospodarskich (w tym nawozu naturalnego
pochodzacego bezposrednio od zwierzat) stosowana na uzytkach rolnych kazdego roku w gospodarstwach rolnych
posiadajacych uzytki zielone nie przekracza ilosci nawozu naturalnego zawierajacej 250 kg azotu na hektar, z zastrze-
zeniem warunkow okreslonych w ust. 2-8.

2. Calkowita dawka azotu nie przekracza przewidywalnego zapotrzebowania na substancje odzywcze poszczegdlnych
roélin uprawnych ani maksymalnego poziomu nawozenia majacego zastosowanie do gospodarstw rolnych posiadajacych
uzytki zielone, ustanowionego w programie dzialania dotyczgcym azotanéw (Nitrates Action Programme), oraz
uwzglednia zawarto$¢ tej substancji w glebie. Catkowita stosowana ilo$¢ azotu jest zrdznicowana na podstawie
liczebnosci stad oraz wydajnosci uzytkdw zielonych.
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3. Kazde gospodarstwo rolne posiadajace uzytki zielone opracowuje i realizuje swoj plan nawozenia opisujacy
plodozmian rodlin uprawnych w gospodarstwie i planowane stosowanie nawozu naturalnego oraz innych nawozéw.
Plan ten na kazdy rok kalendarzowy jest dostepny w kazdym gospodarstwie rolnym posiadajagcym uzytki zielone przed
dniem 1 marca kazdego roku. Plan nawozenia zawiera co najmniej nastepujace elementy:

a) plan plodozmianu okreslajacy powierzchnie dzialek, na ktérych uprawia si¢ trawe, oraz dzialek z innymi uprawami,
wraz ze szkicowa mapka okreslajaca polozenie poszczegdlnych dzialek;

b) liczbe zwierzat gospodarskich w gospodarstwie posiadajacym uzytki zielone, opis systemu magazynowania i przecho-
wywania nawozu naturalnego wraz z pojemnoscia dostepna do celéw przechowywania nawozu naturalnego;

c) obliczenie ilosci azotu i fosforu pochodzacych z nawozu naturalnego wytworzonych w gospodarstwie posiadajacym
uzytki zielone;

d) ilo$¢, rodzaj i cechy nawozu dostarczonego poza gospodarstwo posiadajace uzytki zielone lub do niego;
e) przewidywalne wymagania upraw w zakresie azotu i fosforu w podziale na poszczegdlne dziatki;

f) wyniki analizy gleby pod katem zawartosci azotu i fosforu, jezeli sa dostepne;

g) charakter nawozu, ktéry ma zostaé zastosowany;

h) obliczenie stosowanych ilosci azotu i fosforu pochodzacych z nawozu naturalnego w podziale na poszczegélne
dziatki;

i) obliczenie stosowanych ilosci azotu i fosforu pochodzgcych z nawozéw chemicznych i innych nawozéw w podziale
na poszczegdlne dzialki.

Plan nawozenia musi zosta¢ poddany przegladowi najpdzniej do siedmiu dni od wprowadzenia wszelkich zmian
w praktykach rolniczych stosowanych w gospodarstwie posiadajacym uzytki zielone.

4. Rejestr nawozenia w odniesieniu do kazdej dzialki, w tym informacje zwigzane z gospodarowaniem dawkami
stosowanego azotu i fosforu i gospodarowaniem wodami zanieczyszczonymi nalezy opracowac i prowadzi¢ w kazdym
gospodarstwie posiadajacym uzytki zielone. Przedklada si¢ je wlasciwemu organowi w odniesieniu do kazdego roku
kalendarzowego do dnia 31 marca nastepnego roku kalendarzowego.

5. Okresowg analize ilosci azotu i fosforu w glebie przeprowadza si¢ w kazdym gospodarstwie posiadajagcym uzytki
zielone.

Pobieranie probek oraz analize przeprowadza si¢ co najmniej raz na cztery lata w odniesieniu do kazdego obszaru
gospodarstwa rolnego posiadajgcego uzytki zielone, jednolitego pod wzgledem plodozmianu i cech gleby.

Wymagana jest co najmniej jedna analiza na kazde pie¢ hektaréw uzytkéw rolnych.

Wyniki analizy gleby pod katem zawartosci azotu i fosforu sg dostepne w gospodarstwie rolnym posiadajacym uzytki
zielone.

6.  Nie rozrzuca si¢ nawozu naturalnego w okresie jesiennym przed uprawg trawy.
7. Co najmniej 50 % gnojowicy wytworzonej w gospodarstwie stosuje si¢ do dnia 15 czerwca. Niskoemisyjne
urzadzenia do rozrzucania gnojowicy sg wykorzystywane do wszelkich zastosowan gnojowicy po dniu 15 czerwca.
Artykut 7
Gospodarowanie gruntami
1.  Krotkotrwale uzytki zielone nalezy zaora¢ na wiosne.
2. Na wszystkich rodzajach gleb bezposrednio po zaoraniu trawy nastgpuje uprawa roslin o wysokim poborze azotu;

3. System plodozmianu nie zawiera roslin straczkowych ani innych roslin wigzacych azot atmosferyczny. Nie dotyczy
to jednak koniczyny na uzytkach zielonych, na ktérych jej zawarto$¢ wynosi mniej niz 50 %, ani innych roélin
straczkowych, ktdre sg podsiane trawa.



13.2.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 39/9

Artykut 8
Monitorowanie

1. Wiasciwe organy dopilnowujg, by mapy okreslajace odsetek gospodarstw rolnych posiadajacych uzytki zielone,
odsetek zwierzat gospodarskich oraz odsetek gruntéw rolnych objetych zezwoleniami w kazdym powiecie oraz mapy
miejscowego uzytkowania gruntéw byly sporzadzane i aktualizowane co roku.

2. Wlasciwe organy monitoruja glebe, wody powierzchniowe i wody gruntowe i dostarczajg Komisji danych na temat
stezenn azotu i fosforu w wodzie glebowej, na temat azotu mineralnego w profilu glebowym i stezen azotandw
w wodach gruntowych i powierzchniowych, zaréwno w warunkach objecia odstepstwem, jak i nieobjecia odstepstwem.
Monitorowanie prowadzi si¢ na poziomie pola w gospodarstwie rolnym i w zlewniach rolniczych objetych monitoro-
waniem. Punkty monitorowania sa charakterystyczne dla gléwnych typoéw gleby, pozioméw intensywnosci, praktyk
nawozenia i upraw.

3. Wlasciwe organy prowadza monitorowanie wody w zlewniach rolniczych umiejscowionych w poblizu najbardziej
narazonych czesci wod.

4. Wilasciwe organy przeprowadzajg badania na temat miejscowego uzytkowania gruntdw, systemu plodozmianu
i praktyk rolniczych objetych zezwoleniami w odniesieniu do gospodarstw rolnych posiadajacych uzytki zielone.

5. Zebrane informacje i dane pochodzace z analizy skladnikéw pokarmowych, o ktérej mowa w art. 6 ust. 5, oraz
z monitorowania, o ktérym mowa w ust. 2 niniejszego artykutu, sg stosowane w modelowych obliczeniach wielkosci
strat azotanéw i fosforu z gospodarstw rolnych posiadajacych uzytki zielone i korzystajacych z zezwolen.

Artykut 9
Kontrole

1. Wiasciwe organy dopilnowuja, aby wszystkie wnioski o przyznanie zezwolenia poddano kontroli administracyjnej.
W przypadku gdy kontrola ta wykaze, ze warunki przewidziane w art. 6 i 7 nie zostang spelnione, wnioski nalezy
odrzucié, a wnioskodawce poinformowac o przyczynach takiej decyzji.

2. Wilasciwy organ, na podstawie analizy ryzyka, wynikéw kontroli z poprzednich lat i wynikéw ogdlnych kontroli
wyrywkowych dotyczacych stosowania irlandzkich przepisow wdrazajacych dyrektywe 91/676/EWG ustala program
kontroli w terenie przeprowadzanych w gospodarstwach posiadajacych uzytki zielone. Kontrole w terenie obejmujg
sprawdzenie zgodnosci z warunkami okreslonymi w art. 6 i 7 niniejszej decyzji i obejmuja co najmniej 5 %
gospodarstw korzystajacych z zezwolen.

3. Jezeli kontrole wskazuja na niezgodno$¢ z niniejsza decyzjg, wlasciwe organy podejmuja niezbedne dzialania
naprawcze. Rolnicy, ktérzy nie przestrzegaja art. 6 i 7 zostang ukarani karg pienigzng zgodnie z przepisami krajowymi
i moga zosta¢ wylaczeni z uzyskania zezwolenia w kolejnym roku.

4.  Wlasciwe organy musza otrzymal odpowiednie uprawnienia i Srodki niezbedne do weryfikacji zgodnosci
z warunkami zezwolenia przyznanego na mocy niniejszej decyzji.

Artykut 10
Sprawozdawczo$¢

Co roku, najpdzniej do dnia 30 czerwca, wlasciwe organy przedkladaja Komisji sprawozdanie zawierajace nastgpujace
informagje:

a) mapy okreSlajace odsetek gospodarstw rolnych, odsetek zwierzat gospodarskich oraz odsetek gruntéw rolnych
objetych zezwoleniem w kazdym powiecie rolniczym oraz mapy miejscowego uzytkowania gruntéw, o ktérych
mowa w art. 8 ust. 1;

b) wyniki monitorowania wod gruntowych i powierzchniowych w odniesieniu do stezen azotandw, jak okreslono
w art. 8 ust. 2, lacznie z informacjami na temat tendencji w zakresie jako$ci wody w warunkach objecia
odstgpstwem i nieobjecia odstepstwem dotyczacym jako$ci wody przyznanym na podstawie niniejszej decyzji;

¢) wyniki monitorowania gleby w odniesieniu do stezen azotu i fosforu w wodzie glebowej i azotu mineralnego
w profilu glebowym w warunkach objecia odstepstwem i nieobjecia odstepstwem, o ktérym mowa w art. 8 ust. 2;

d) streszczenie i oceng danych uzyskanych ze szczegdlnego monitorowania wody, o ktérym mowa w art. 8 ust. 3;
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e) wyniki badan miejscowego uzytkowania gruntéw, systemu plodozmianu i praktyk rolniczych, o ktérych mowa
w art. 8 ust. 4;

f) wyniki modelowych obliczen wielkosci strat azotanéw i fosforu, o ktérych mowa w art. 8 ust. 5;

g) ocene realizacji warunkéw zezwolenia na podstawie wynikéw kontroli administracyjnych i kontroli w terenie,
o ktérych mowa w art. 9 ust. 11 2;

h) analize poréwnawcza kontroli irlandzkich gospodarstw rolnych posiadajacych uzytki zielone, objetych zezwoleniami
i irlandzkich gospodarstw rolnych posiadajacych uzytki zielone, nieobjetych zezwoleniami. Analiza obejmuje dane
dotyczace corocznych inspekgji, kontroli administracyjnych, inspekgji rolnych w kontekscie ustalen w ramach zasady
wzajemnej zgodnosci oraz statystyk dotyczacych jej naruszania.

Artykut 11
Stosowanie

Niniejsza decyzj¢ stosuje si¢ w powigzaniu z irlandzkim programem dzialan zatytulowanym European Union (Good
Agricultural Practice for Protection of Waters) Regulations 2017 (Statutory Instrument No 605 of 2017).

Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2021 r.

Artykut 12

Adresat

Niniejsza decyzja skierowana jest do Irlandii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 8 lutego 2018 r.

W imieniu Komisji
Karmenu VELLA

Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2018/210
z dnia 12 lutego 2018 r.

w sprawie przyjecia wieloletniego programu prac na lata 2018-2020 dla programu LIFE

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1293/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r.
w sprawie ustanowienia programu dzialan na rzecz $rodowiska i klimatu (LIFE) i uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 614/2007 ("), w szczegdlnosci jego art. 24 ust. 1,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika
2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz uchylajace rozporzadzenie
Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 (3), w szczegdlnosci jego art. 84 ust. 2,

Po zasiggnieciu opinii Komitetu ds. Programu LIFE na rzecz Srodowiska i Klimatu,
a takze majgc na uwadze, co nastepuje:
(1) W celu zapewnienia realizacji programu LIFE nalezy przyja¢ wieloletni program prac na lata 2018-2020.

(2) W celu ustanowienia ram realizacji dwoch podprograméw programu LIFE w wieloletnim programie prac na lata
2018-2020 nalezy okresli¢ orientacyjny przydzial $rodkéw na rzecz obszaréw priorytetowych i rodzajéw
finansowania, tematyke projektéw stuzacych wdrozeniu priorytetéw tematycznych okreSlonych w zalgczniku IIT
do rozporzadzenia (UE) nr 12932013, metode wyboru technicznego, kryteria przyznawania dotacji, a takze
orientacyjne terminy zaproszen do sktadania wnioskéw.

(3) W celu ulatwienia oceny wynikéw i wplywu programu wieloletni program prac na lata 2018-2020 powinien
réwniez zawieraC jakoSciowe i iloSciowe wyniki, wskazniki i cele w odniesieniu do kazdego obszaru prioryte-
towego i rodzaju projektéw zgodnie ze wskaZnikami efektywnosci oraz celami szczegélowymi dla kazdego
obszaru priorytetowego.

(4)  Dwa innowacyjne instrumenty finansowe, uznane za odpowiednie narzedzia stuzgce finansowaniu projektow
zgodnie z art. 17 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr 12932013 i testowane w trakcie realizacji wieloletniego
programu prac LIFE na lata 20142017, okazaly si¢ najbardziej przydatne w zakresie pozyskiwania funduszy od
inwestoréw w obszarze réznorodnosci biologicznej i tagodzenia zmiany klimatu i przystosowywania si¢ do niej;
dzigki nim udalo si¢ wyeliminowaé obecne bariery finansowe utrudniajgce realizacje projektow w tych
dziedzinach. Nalezy wigc nadal korzystaé z tych instrument6w.

(5)  Z uwagi na doéwiadczenie, jakim dysponuje Europejski Bank Inwestycyjny (EBI), oraz ze wzgledu na zasieg
geograficzny EBI, umozliwiajacy dotarcie do potencjalnych beneficjentéw w calej UE, wdrazanie mechanizmu
finansowego na rzecz kapitalu naturalnego i instrumentu finansowania prywatnego na rzecz efektywnosci energe-
tycznej finansowanych przez $rodki z programu LIFE powinno zosta¢ powierzone tej instytucji.

(6)  Aby zapewni¢ sprawne wdrazanie rozporzadzenia (UE) nr 12932013, niniejsza decyzja powinna obowigzywac
od dnia nastepujacego po dniu zakonczenia stosowania wieloletniego programu prac LIFE na lata 2014-2017,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Wieloletni program prac

Przyjmuje si¢ wieloletni program prac na lata 2018-2020 dla programu LIFE okreslony w zalaczniku.

(') Dz.U.L347220.12.2013,s. 185.
() Dz.U.L298726.10.2012,s. 1.
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Artykut 2
Wkiad finansowy UE w wieloletni program prac

Maksymalny wklad finansowy w wieloletni program prac dla programu LIFE na lata 2018-2020 ustala si¢ na poziomie
1 657 063 000 EUR i wykorzystuje sie go w celu finansowania wlasciwych podprograméw i obszaréw priorytetowych
zgodnie z ponizszym podzialem:

1) ogdlng kwote w wysokosci 1 243 817 750 EUR przeznacza si¢ na podprogram dzialan na rzecz Srodowiska i dzieli
si¢ ja w nastepujacy sposéb:

a) 444 808 200 EUR przyznaje si¢ na obszar priorytetowy ,Ochrona $rodowiska i efektywne gospodarowanie
zasobami”;

b) 632 556 250 EUR przyznaje si¢ na obszar priorytetowy ,Przyroda i réznorodnos¢ biologiczna”;
¢) 143 377 300 EUR przyznaje si¢ na obszar priorytetowy ,Zarzadzanie i informacja w zakresie Srodowiska”;

d) 3 000 000 EUR przyznaje si¢ na rzecz Europejskiego Korpusu Solidarnoéci jako wklad podprogramu dzialan na
rzecz §rodowiska programu LIFE;

€) 20 076 000 EUR przyznaje si¢ na wydatki pomocnicze (facznie z kwotg 2 332 160 EUR stanowigca wklad
podprogramu dzialan na rzecz klimatu na rzecz budzetu Agencji Wykonawczej);

2) og6lng kwote w wysokosci 413 245 250 EUR przeznacza si¢ na podprogram dzialaf na rzecz klimatu i dzieli si¢ ja
W nastepujacy sposob:

a) 230 500 000 EUR przyznaje si¢ na obszar priorytetowy ,tagodzenie skutkéw zmiany klimatu”;
b) 123 850 000 EUR przyznaje si¢ na obszar priorytetowy ,Dostosowywanie si¢ do skutkow zmiany klimatu”;
¢) 47 549 250 EUR przyznaje si¢ na obszar priorytetowy ,Zarzadzanie i informacja w zakresie klimatu”;

d) 1 500 000 EUR przyznaje si¢ na rzecz Europejskiego Korpusu Solidarnoéci jako wklad podprogramu dzialai na
rzecz klimatu programu LIFE;

e) 9 846 000 EUR przyznaje si¢ na powigzane wydatki uzupelniajace.

Artykut 3
Instrumenty finansowe

1. Nastepujacy instrument finansowy opisany w zalaczniku otrzymuje wklady finansowe na podstawie art. 17 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 1293/2013:

— instrument finansowania prywatnego na rzecz efektywnosci energetyczne;j.

2. Realizacj¢ wkladu finansowego w instrument finansowania prywatnego na rzecz efektywnosci energetycznej
i mechanizm finansowy na rzecz kapitatu naturalnego powierza si¢ Europejskiemu Bankowi Inwestycyjnemu.

Artykut 4
Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r.

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 12 lutego 2018 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK
1. WPROWADZENIE

Zgodnie z art. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1293/2013 (zwanego dalej ,rozporzadzeniem LIFE”) w ramach programu LIFE
realizuje si¢ nastepujace cele ogélne:

— wspieranie przejScia w kierunku gospodarki efektywnie korzystajacej z zasobéw, niskoemisyjnej i odpornej na
zmiany klimatu, ochrony i poprawy jakoSci Srodowiska oraz zatrzymywania i odwracania procesu utraty
réznorodnosci biologicznej, w tym wspieranie sieci Natura 2000 i przeciwdzialanie degradacji ekosystemow,

— poprawa rozwoju, realizacji i egzekwowania unijnej polityki i przepiséw prawnych dotyczacych Srodowiska
i klimatu, a takze pelnienie roli katalizatora i dzialanie na rzecz integracji i wlaczania celéw w zakresie Srodowiska
i klimatu do gléwnego nurtu innych unijnych strategii politycznych, jak réwniez do praktyki sektoréw publicznego
i prywatnego, w tym poprzez zwigkszanie potencjatu sektoréw publicznego i prywatnego,

— wspieranie lepszego zarzadzania w zakresie Srodowiska i klimatu na wszystkich poziomach, w tym wigkszego
zaangazowania spoleczefistwa obywatelskiego, organizacji pozarzadowych i podmiotéw lokalnych, oraz

— wspieranie wdrozenia 7. programu dziatan w zakresie Srodowiska.

W biezacym, drugim wieloletnim programie prac dla programu LIFE uwzgledniono do$wiadczenie zgromadzone
w latach 2014-2017 oraz — w szczegdlnosci — zalecenia przedstawione w przegladzie $rodokresowym ('), ktére sa
gléwnie zwigzane z:

1) uproszczeniem proceséw skladania wnioskow i sprawozdaf;
2) powielaniem wynikéw projektu;
3) udoskonaleniem strategii komunikowania.

Srodki upraszczajace proces sktadania wnioskéw sa integralng czescig biezacego wieloletniego programu prac dla
programu LIFE (zob. sekcja 5.1.1.1 ponizej). Konieczno$¢ dalszej realizacji, powielania lub przenoszenia wynikéw
projektu zostanie podkreslona na etapie przyznawania finansowania (zob. sekcja 5.1.1.2 ponizej) i otrzyma wigksze
wsparcie w ramach zaméwien publicznych. Do uproszczenia procesu skladania sprawozdan bedzie si¢ dazy¢ poprzez
procedury zarzadzania projektem i poprzez udostepnienie beneficjentom bazy danych online, co ulatwi gromadzenie
danych zwigzanych z kluczowymi dla projektu wskaznikami. Udoskonalenie strategii komunikowania zostanie
osiagniete w drodze udzielania zaméwien publicznych. Srodkéw tych nie oméwiono zatem szczegdtowo w biezacym
wieloletnim programie prac dla programu LIFE.

Biezgcy wieloletni program prac dla programu LIFE — w ktérym uwzgledniono takze niedawne zmiany w polityce UE,
takie jak plan dzialania dotyczacy gospodarki o obiegu zamknigtym () i plan dzialania na rzecz przyrody, ludzi
i gospodarki () — postuzy jako pomost do przyszlego finansowania na rzecz zréwnowazonosci, jak nakreslono
w dokumencie otwierajacym debate na temat przysztosci finanséw UE (*). Pod uwage wzieto nastgpujgce zmiany:

w odniesieniu do podprogramu dzialan na rzecz srodowiska:

— zmniejszenie liczby tematow projektéw (z 87 do 42) i wyraZniejszy nacisk na wigksze ukierunkowanie wniosko-
dawcéw na priorytety polityki UE przy jednoczesnym zwigkszeniu szans na realizacje projektéw w niektérych
podobszarach, takich jak réznorodno$¢ biologiczna i gospodarka obiegowa, ale réwniez szans na realizacje
projektéw majacych silny i bezposredni wplyw na zdrowie wigkszosci europejskich obywateli,

— reorientacj¢ tematyki projektéw w zakresie zarzadzania i informacji, aby w wigkszym stopniu skupiala si¢ na
szczegllnych kwestiach zwigzanych z podnoszeniem $wiadomosci i zarzadzeniem,

(') Zob. sprawozdanie Komisji dla Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu
Regionéw towarzyszace przegladowi §rédokresowemu programu LIFE, COM(2017) 642 final, http://eur-lex.europa.cuflegal-
content/PL/TXT/?uri=CELEX:52017DC0642.

(¥ Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regiondw,
~Zamkniecie obiegu — plan dzialania UE dotyczacy gospodarki o obiegu zamknietym”, http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?
uri=CELEX:52015DC0614.

(*) Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regiondow,
,Plan dzialania na rzecz przyrody, ludzi i gospodarki”, http://ec.europa.cufenvironment/nature/legislation/fitness_check/action_
plan/index_en.htm.

(*) https://ec.europa.eu/commission/sites/beta-political/files/reflection-paper-eu-finances_pl.pdf


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52017DC0642
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52017DC0642
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52015DC0614
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52015DC0614
http://ec.europa.eu/environment/nature/legislation/fitness_check/action_plan/index_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/nature/legislation/fitness_check/action_plan/index_en.htm
https://ec.europa.eu/commission/sites/beta-political/files/reflection-paper-eu-finances_pl.pdf
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w odniesieniu do obu podprograméw:

— dalsza poprawe zorientowania na rezultaty poprzez wprowadzenie wymogu osiggania mierzalnych rezultatéw
w kwestii ochrony §rodowiska lub zmiany klimatu w ramach wszystkich obszaréw priorytetowych,

— zachecanie podmiotéw prywatnych do wigkszego zaangazowania poprzez podkreslanie zalet podejscia powiazanego
z rynkiem jako narzedzia do zapewniania zréwnowazonego charakteru wynikéw projektu. Wspieranie dzialan, ktore
pomagaja opracowaé gotowe na inwestycje, rentowne pod wzgledem gospodarczym i $rodowiskowym projekty
mobilizujace dodatkowe prywatne i publiczne zasoby finansowe na rzecz popularyzowania i powielania rezultatéw,

— uproszczenie procedur zarzadzania dotacjami, w szczegdlnosci w drodze testowania dwuetapowej procedury
skfadania wnioskéw w sprawie projektow pilotazowych, projektéw demonstracyjnych, projektéw dotyczacych
najlepszych praktyk oraz projektow informacyjnych, dotyczacych zwigkszenia $wiadomosci i rozpowszechniania
informacji, jak zasugerowano w przegladzie srédokresowym programu LIFE.

Ustalenia przegladu $rédokresowego programu LIFE oraz Parlament Europejski (w odniesieniu do wydatkéw UE) (')
potwierdzily potrzebe i znaczenie osiggania mierzalnych rezultatbw w ramach projektéw prowadzonych w terenie.
Program LIFE zawiera wskazniki wynikéw, a wieloletnie programy prac zawierajg zgodne z nimi wskazniki ilosciowe (tj.
produktéw) i jakoSciowe odnoszace si¢ do uzyskanych wynikéw. Aby méc przedstawiaé sprawozdania dotyczace
wspomnianych wskaznikéw na szczeblu programu, beneficjenci muszg przewidzie¢ i oceni¢ skutki $rodowiskowe,
klimatyczne oraz zwigzane z zarzadzaniem i informacjami — tj. skutki spoleczne — na szczeblu projektu w odniesieniu
do konkretnych wskaznikéw produktéw i wynikow (3. W celu zapewnienia dlugotrwalosci tych rezultatéw — . ich
trwalo$ci w czasie — beneficjenci musza réwniez ustanowi¢ solidne mechanizmy zapewniajgce, aby w drodze
rozszerzania i powielania projekty wywieraly skutki poza pierwotnym obszarem objetym projektem. W zwigzku z tym
jasne i sp6jne wyja$nienie sposobu zapewnienia dalszej realizacji, powielania lub przenoszenia dziatalnosci prowadzonej
w ramach projektéw oraz rezultatéw projektéw staje si¢ w jeszcze wigkszym stopniu decydujacym kryterium
przyznania finansowania podczas oceny wnioskéw dotyczacych projektu. W przypadku rozwigzan wyzwan zwigzanych
ze Srodowiskiem i zmiang klimatu, w odniesieniu do ktérych to rozwigzan wykazano powigzanie z rynkiem, istnieje —
ze wzgledu na ich charakter — szczegdlnie duza szansa na dalsza realizacje, powielenie lub przeniesienie. W ramach tego
kryterium wysoki wynik osiaggna zatem wnioski, w ktérych w sposéb wiarygodny i spéjny przedstawiona zostanie
strategia osiagniecia zbywalnosci do korica trwania projektu.

W przegladzie Srodokresowym zgodnie z art. 25 rozporzadzenia LIFE poddano analizie i potwierdzono zdolnosé
programu LIFE do promowania synergii wewnatrz programu. W dokumencie otwierajgcym debate na temat przyszlosci
finanséw UE (°) podkreslono istote wymiaru spolecznego w polityce europejskiej. W odniesieniu do programu LIFE
powinno to zapewni¢ impuls do poszukiwania jeszcze wigkszej synergii w Srodowiskowym, gospodarczym
i spolecznym wymiarze zréwnowazonego rozwoju. W zwigzku z tym dobrze przemyslane podejScia uniwersalne,
w ramach ktérych obok swoich gléwnych celow Srodowiskowych lub dziatan na rzecz klimatu zaklada si¢ réwniez
realizacje celow dotyczacych np. integracji spolecznej lub wzrostu gospodarczego otrzymaja punkty dodatkowe (*).
Przykladowo dzialalno$¢ na rzecz ochrony przyrody i réznorodnosci biologicznej oraz dziatalno$¢ ukierunkowana na
wzmocnienie gospodarki obiegowej ma potencjat przyczynienia si¢ do budowania wspélnoty oraz integracji spotecznej.
Gospodarka obiegowa moze mierzy¢ si¢ z wyzwaniami dotyczacymi wykazania efektywnosci ekonomicznej, a w wielu
przypadkach istotne jest uwzglednienie wymiaru spolecznego (np. w celu integracji na rynku pracy oséb znajdujacych
sie w niekorzystnej sytuacji).

Program LIFE dopuszcza ,inne projekty” i ,inng dzialalno§¢”. Elastyczno$¢ te mozna wykorzystaé, aby wyprébowaé
nowe podejscia, nowe rodzaje projektéw i ustug wspierajacych istniejace projekty lub nowe sposoby postepowania
z zainteresowanymi stronami, ktére nie uwazajg tradycyjnych formatéw projektéw za atrakcyjne. Na przyklad luke
miedzy pomyslnie przyjetym wnioskiem w sprawie rozwigzan Srodowiskowych lub dzialari na rzecz klimatu w ramach
projektéw LIFE a jego faktycznym dostepem do rynku czgsto mozna wypetnié, jezeli najbardziej obiecujace projekty
LIFE mialyby otrzyma¢ konkretne wsparcie w celu uzyskania dostgpu do rynkéw i potencjalnych inwestoréw. Mogloby
to polega¢ na komplementarnym projekcie koncentrujgcym si¢ na wsparciu dostgpu do rynku, dostosowanym do
konkretnego projektu zarzadzania przedsigbiorstwem oraz coachingu w zakresie pozyskiwania funduszy, wsparciu na
rzecz budowania klastréw gospodarki obiegowej lub wspdlpracy z takimi klastrami badZ na przyznawaniu corocznych
nagrod za projekty o szczegélnie duzej europejskiej wartosci dodanej. Jezeli nowe rozporzadzenie finansowe umozliwi
wigkszg elastyczno$¢ w kwestii przypisywania kwot ryczaltowych w odniesieniu do konkretnych wynikéw, mozliwe
byloby réwniez wykorzystanie tej elastycznosci do celéw budowania potencjalu w kierunku ,akceptowania przez banki”
projektéw inwestycyjnych i dostepu do rynku.

(") Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 27 kwietnia 2017 r. w sprawie absolutorium z wykonania budzetu ogélnego Unii Europejskiej
za rok budzetowy 2015, sekcja Il — Komisja (2016/2151(DEC)), pkt 8, http://www.curoparl.europa.eu/sides/getDoc.do?
pubRef=-//EP||TEXT+TA+P8-TA-2017-0143+0+DOC+XML+VO//PL.

(*) Sato tak zwane kluczowe wskazniki projektéw LIFE, zob. réwniez sekcja 7 ponizej.

() https:|/ec.europa.eu/commission/publications|reflection-paper-future-eu-finances_pl

(*) Przeprowadzone niedawno badania potwierdzaja, ze zréwnowazone inwestycje wymagaja inteligentnej polityki i inteligentnych zachet,
aby stworzy¢ wigksze zaangazowanie w szerzej zakrojonym spoteczenistwie i wérod wszystkich sektoréw, w szczegélnosci na szczeblu
spotecznosci lokalnych i we wspdlpracy z obywatelami i MSP, poniewaz to oni — za posrednictwem inicjatyw spoteczno$ciowych
mozliwych dzigki rozpowszechnieniu technologii cyfrowych — stajg si¢ coraz bardziej zaangazowani lub stajg si¢ ,prosumentami”
(ktérzy moga np. wytwarzal, przechowywad, a nawet sprzedawac wlasng energie elektryczng, nie tylko ja kupowad), por. Europejski
Osrodek Strategii Politycznej, Uwagi strategiczne EOSP (EPSC Strategic Notes), wyd. 25 z dnia 8 czerwca 2017 r., s. 14.


http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2017-0143+0+DOC+XML+V0//PL
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P8-TA-2017-0143+0+DOC+XML+V0//PL
https://ec.europa.eu/commission/publications/reflection-paper-future-eu-finances_pl
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Programem LIFE zarzadzaja stuzby Komisji we wlasnym zakresie oraz agencja wykonawcza, ktérej zadanie to zostato
przekazane w ramach zarzadzania bezposredniego. Agencja wykonawcza dziala w granicach przekazanych uprawnien
zgodnie z decyzja Komisji C(2013) 9414 lub jakakolwiek decyzjg Komisji zastepujaca te decyzje, a takze pod nadzorem
stluzb Komisji. Calo§¢ odpowiedzialnosci za program ponosi Komisja. Eksperci zewnetrzni moga zostaé zatrudnieni
w celu wsparcia stuzb Komisji lub agencji wykonawczej w ich pracach.

W zastosowaniu zasady komplementarno$ci z innymi europejskimi programami finansowania okre$lonymi
w motywach 5, 11 i 13 oraz w art. 8 rozporzadzenia LIFE wdrozenie wieloletniego programu prac zapewni sp6jnosé
i synergie, a takze pozwoli unikngé, na tyle na ile to mozliwe, pokrywania si¢ programu LIFE z innymi unijnymi
strategiami politycznymi i instrumentami finansowymi w ramach dgzenia do komplementarnosci z programem
,2Horyzont 2020” (') — unijnym programem w zakresie badai naukowych i innowagji na lata 2014-2020 - oraz z jego
programami prac (}). Zostanie to gléwnie osiggnigte dzigki kryteriom kwalifikowalnosci w odniesieniu do réznych
rodzajéw projektéw i orientacji w stosowaniu wytycznych towarzyszacych zaproszeniom do skladania wnioskéw (%)
w ramach dazenia do komplementarnosci z programem ,Horyzont 2020”. Kontrola krzyzowa na etapie wyboru oraz
weryfikacje ex post pozwola unikngé podwdjnego finansowania. Z finansowania w ramach programu LIFE wyklucza si¢
projekty dotyczace przede wszystkim badaii naukowych w zakresie duzych infrastruktur lub realizacji duzych infras-
truktur, jako ze sg one objete innymi programami UE.

Struktura wieloletniego programu prac jest zgodna ze struktura okreslong w art. 24 ust. 2 rozporzadzenia LIFE i jedynie
w stosownych przypadkach w programie prac traktuje si¢ osobno podprogram dzialan na rzecz Srodowiska
i podprogram dziatan na rzecz klimatu.

Wieloletni program prac obejmuje okres od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia 31 grudnia 2020 r.

1.1. Podprogram dzialan na rzecz $rodowiska

Podprogram dzialaii na rzecz $rodowiska obejmuje obszary priorytetowe: ,Ochrona $rodowiska i efektywne gospoda-
rowanie zasobami”, ,Przyroda i réznorodno$¢ biologiczng” oraz ,Zarzadzanie i informowanie w zakresie $rodowiska”
(art. 9-12 rozporzadzenia LIFE). Kazdy z obszaréw priorytetowych obejmuje szereg priorytetéw tematycznych
wymienionych w zalgczniku III do rozporzadzenia LIFE.

W biezacym wieloletnim programie prac na lata 2018-2020 okresla si¢ tematyke projektow stuzacych wdrozeniu
priorytetéw tematycznych.

1.2. Podprogram dzialan na rzecz klimatu

Podprogram dzialan na rzecz klimatu obejmuje obszary priorytetowe: fagodzenie skutkéw zmiany klimatu, dostoso-
wywanie si¢ do skutkéw zmiany klimatu, zarzadzanie i informacja w zakresie klimatu (art. 13-16 rozporzadzenia LIFE).
W kazdym obszarze priorytetowym miesci si¢ szereg obszaréw polityki okreslonych w sekcji 4 ponizej, ktére uznaje
si¢ za szczeg6lnie interesujace przez caly okres objety biezacym wieloletnim programem prac.

2. PODZIAL SRODKOW MIEDZY OBSZARY PRIORYTETOWE I MIEDZY POSZCZEGOLNE RODZAJE FINANSOWANIA — ART. 24
UST. 2 LIT. a)

Zgodnie z art. 4 rozporzadzenia LIFE ogélne ramy budzetowe na program LIFE na lata 2014-2020 wynosza
3 456 655 000 EUR, przy czym 75 % Srodkéw przydzielono na podprogram dzialan na rzecz S$rodowiska
(2 592 491 250 EUR), a 25 % — na podprogram dzialan na rzecz klimatu (864 163 750 EUR).

W latach 2014-2017 na podprogram dzialan na rzecz $rodowiska przydzielono 1 349 min EUR, a na podprogram
dziatan na rzecz klimatu — 446 mln EUR. Kwota 1 657 mln EUR jest dostepna na lata 2018-2020.

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1290/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. ustanawiajgce zasady uczestnictwa
i upowszechniania dla programu ,Horyzont 2020” — programu ramowego w zakresie badan naukowych i innowacji (2014-2020) oraz
uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1906/2006 (Dz.U. L 347 2 20.12.2013, s. 81).

Ostatni program prac dla programu ,Horyzont 2020” obejmuje lata 2018-2020. Program ,Horyzont 2020” skupia si¢ na trzech
priorytetach: utworzeniu doskonalej bazy naukowej, aby wzmocni¢ zdolno$¢ Unii do osiagania $wiatowej klasy wybitnych osiagnig¢
naukowych, promowaniu wiodacej pozycji w przemysle w celu wspierania przedsigbiorstw, w tym mikro-, matych i srednich przedsie-
biorstw (MSP), i innowacyjnosci, oraz na stawianiu czola wyzwaniom spolecznym, aby zareagowaé bezposrednio na wyzwania
okreslone w strategii ,Europa 2020” poprzez wsparcie dzialaii obejmujacych pelny cykl od badafi po rynek. W programie ,Horyzont
2020” badania naukowe i innowacje w ramach Programu dzialan na rzecz Srodowiska i klimatu realizuje si¢ przez szereg dziatan
i mozliwosci wspélpracy, w szczegdlno$ci w ramach wyzwania spolecznego ,Dzialania w dziedzinie klimatu, srodowisko, efektywna
gospodarka zasobami i surowce” i wyzwania spolecznego ,Bezpieczenstwo zywnosciowe, zréwnowazone rolnictwo i lesnictwo,
badania moérz i wod srédladowych oraz biogospodarka”. W tym kontekscie badania naukowe i innowacje na rzecz §rodowiska majg na
celu doprowadzenie do tego, by gospodarka i spoleczenstwo byly zasobooszcz¢dne i wodooszczedne oraz odporne na zmiang klimatu.
Wytyczne dotyczace sktadania wnioskéw w ramach kazdego zaproszenia do skladania wnioskéw sg dostgpne na stronie internetowej
LIFE: http://ec.europa.eu/environment/life/funding/life.htm.

—
N

—
-
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W rozporzgdzeniu LIFE ustala si¢ réwniez minimalny procent budzetu catkowitego, ktéry nalezy zarezerwowal dla
projektéw (81 %, art. 17 ust. 4 rozporzadzenia LIFE), i maksymalny procent zasobow budzetowych przydzielanych na
projekty wspierane za posrednictwem dotacji na dziatania, jaki mozna przeznaczy¢ na projekty zintegrowane (30 %,
art. 17 ust. 5 rozporzadzenia LIFE).

Art. 4 rozporzadzenia LIFE jest obecnie poddawany przegladowi, aby obejmowat wklad w wysokosci 4 500 000 EUR
na rzecz Europejskiego Korpusu Solidarnosci na projekty angazujace mtodych wolontariuszy z calej Europy w ochrong
srodowiska i dzialanie na rzecz klimatu (!).

Projekty LIFE jest finansowany za poérednictwem dotacji na dzialania lub, w stosownych przypadkach, za pomoca
instrumentéw finansowych (art. 17 ust. 4 rozporzadzenia LIFE).

Zgodnie z art. 24 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia LIFE w niniejszym wieloletnim programie prac okreslono kwoty, ktére
maja by¢ przydzielone z podzialem na obszary priorytetowe i rodzaje finansowania.

Ogolny przydzial Srodkéw wedtug rodzaju finansowania na oba podprogramy

Budzet na lata 2018-2020 w min EUR

Dotacje na projekty i dotacje operacyjne
Dotacje na dzialania 1 263,44
Dotacje operacyjne 36,00
Instrumenty finansowe 75,00
Zamowienia publiczne 252,70
Wydatki pomocnicze 29,92
Lacznie 1 657,06

Ogolny przydzial srodkéw wedlug obszaru priorytetowego na lata 2018-2020
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szary prioryte- i efektywne R .. | iinformacja X p wanie si¢ do i informacja
i réznorodnosé : Korpus Solidar- skutkéw ) :
towe gospodaro- R w zakresie o . . skutkow w zakresie
. biologiczna . . nosci zmiany klimatu . . :
warnie zaso- srodowiska zmiany klimatu klimatu
bami
Lgcznie na obszar 444,81 632,55 143,38 4,50 230,50 123,85 47,55
(w mln EUR)
Suma czgsciowa 1627,14
Wydatki 29,92
pomocnicze (ATA)
Lacznie 1 657,06

Srodki przydzielone wedtug obszaru priorytetowego i rodzaju finansowania maja charakter orientacyjny. W odniesieniu
do dotacji na dzialania ostateczny przydzial Srodkéw bedzie zalezal od faktycznej liczby wnioskéw dotyczacych
projektéow podlegajacych finansowaniu w ramach kazdego obszaru priorytetowego. Przydzial Srodkéw budzetowych na
instrumenty finansowe i podzial ich miedzy te instrumenty moga zosta¢ dostosowane w czasie realizacji programu LIFE
w odpowiedzi na faktyczne wykorzystanie $rodkéw. Zgodnie z rozporzadzeniem finansowym (}) w ramach progéw
ustanowionych rozporzadzeniem LIFE $rodki ponownie przydzielane do obszaréw priorytetowych nie moga przekraczaé
5 % catkowitych $rodkéw przydzielonych na dane obszary priorytetowe.

(") Wigcej informacji na temat tresci wniosku dotyczacego rozporzadzenia w sprawie Europejskiego Korpusu Solidarnosci oraz stanu prac
nad odno$na procedurg ustawodawczg jest dostgpnych pod adresem: http://eur-lex.europa.euflegal-content/PL/HIS/?uri=COM%
3A2017%3A262%3AFIN.

(3 Rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/HIS/?uri=COM%3A2017%3A262%3AFIN
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/HIS/?uri=COM%3A2017%3A262%3AFIN
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2.1. Podprogram dzialan na rzecz Srodowiska

Na okres trwania biezacego wieloletniego programu prac na podprogram dzialah na rzecz $rodowiska przydzielono
budzet w wysokosci 1 243,81 min ().

Konkretny odsetek zasobéw budzetowych przydzielonych na projekty wspierane poprzez dotacje na dzialania w ramach
podprogramu dzialan na rzecz $rodowiska przydzielono na projekty wspierajace ochrone przyrody i réznorodno$é
biologiczng, w tym zwiazane z tym informacje, zarzadzanie, pomoc techniczng i projekty przygotowawcze (art. 9 ust. 3
rozporzadzenia LIFE) (). Pozostala cz¢$¢ budzetu przeznaczonego na projekty bedzie przydzielana na projekty
w ramach obszaréw priorytetowych: ochrona Srodowiska i efektywne gospodarowanie zasobami oraz zarzadzanie
i informacja w zakresie srodowiska.

Orientacyjny przydzial wedlug rodzaju finansowania w ramach podprogramu dzialafi na rzecz Srodowiska

Budzet na lata 2018-2020 w mln EUR

Dotacje na dzialania (¥)

— Projekty na rzecz budowania potencjalu 7,75
— Projekty pomocy technicznej 2,95
— Inne dotacje na dzialania 992,37

Instrument finansowy (**)

Mechanizm finansowy na rzecz kapitatu naturalnego p.m.

(NCFF)
Dotacje operacyjne 27,00
Zamowienia publiczne 193,67
Wydatki na wsparcie (***) 20,07
Lajcznie 1 243,81

(*) Zgodnie z art. 17 ust. 5 rozporzadzenia LIFE 30 % Srodkéw budzetowych przeznaczonych na projekty wspierane poprzez dotacje
na dzialania przydziela si¢ na projekty zintegrowane. W zaleznosci od faktycznej liczby wnioskow dotyczacych projektow zinte-
growanych niewykorzystane zasoby zostang przeznaczone na inne projekty finansowane w drodze dotacji na dzialania.

(**) Maksymalny poziom kosztéw zarzadzania zwigzanych z wdrazaniem instrumentéw finansowych nie przekracza 7 % lacznej
woty w odniesieniu do instrumentow finansowych.
kwoty w od d ow fi wych
(***) Wliczajac faczny wklad pienigzny programu LIFE na rzecz budzetu agencji wykonawczej w wysokosci 14,58 min EUR, przy czym
2,33 mln EUR pochodzi ze §rodkéw podprogramu dziatari na rzecz klimatu.

Srodki przydzielone wedtug obszaru priorytetowego i rodzaju finansowania maja charakter orientacyjny.

Przydzial $rodkéw budzetowych na instrumenty finansowe i podzial ich miedzy te instrumenty moga zostaé
dostosowane w czasie realizacji programu LIFE w odpowiedzi na faktyczne wykorzystanie srodkéw. W ramach progow
ustanowionych rozporzadzeniem LIFE $rodki ponownie przydzielane do obszaréw priorytetowych nie mogg przekraczaé
5 % calkowitych Srodkéw przydzielonych na dane obszary priorytetowe.

(") Ze wzgledéw budzetowych kwota ta obejmuje 2,33 mln EUR jako wklad na rzecz agencji wykonawczej ze $rodkéw podprogramu
dzialan na rzecz klimatu.

(*) Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2018/93 z dnia 16 listopada 2017 r. w sprawie zwigkszenia wartosci procentowej srodkéw
z budzetu przydzielonych na projekty wspierane poprzez dotacje na dzialania w ramach podprogramu dzialari na rzecz Srodowiska
przeznaczonych na projekty wspierajace ochrone przyrody i réznorodno$¢ biologiczng zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1293/2013 w sprawie ustanowienia programu dzialan na rzecz $rodowiska i klimatu (LIFE)
i uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 614/2007 (Dz.U. L 17 z 23.1.2018, s. 5) (zwane dalej ,rozporzadzeniem delegowanym
w sprawie zwigkszenia wartosci procentowej sSrodkéw na rzecz Srodowiska i réznorodnosci biologicznej”).
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2.2. Podprogram dzialafi na rzecz klimatu

Przeznaczony na biezacy wieloletni program prac budzet podprogramu dzialan na rzecz klimatu wynosi 413,25 mln
EUR. Przydzial $rodkéw wedlug obszaru priorytetowego jest orientacyjny i zalezy od faktycznej liczby wnioskoéw
dotyczacych dotacji na dzialania w ramach kazdego obszaru priorytetowego oraz zwigzanego z tym wykorzystania
Srodkéw na rynku w ramach instrumentu finansowania prywatnego na rzecz efektywnosci energetycznej (unikalnego
dla tego podprogramu) i mechanizmu finansowego na rzecz kapitalu naturalnego.

Orientacyjny przydzial wedlug rodzaju finansowania w ramach podprogramu dzialaf na rzecz klimatu

Budzet na lata 2018-2020 w min EUR

Dotacje na dzialania (¥)

Projekty na rzecz budowania potencjalu 3,00
Projekty pomocy technicznej 0,78
Inne dotacje na dziatania 256,59

Instrumenty finansowe (**)

Instrument finansowania prywatnego na rzecz efektywnosci 75,0
energetycznej
(PFAEE)
Mechanizm finansowy na rzecz kapitatu naturalnego p.m.
(NCFF)
Dotacje operacyjne 9,00
Zamoéwienia publiczne 59,03
Wydatki pomocnicze (***) 9,85
Lacznie 413,25

(*) Zgodnie z art. 17 ust. 5 rozporzadzenia LIFE 30 % Srodkéw budzetowych przeznaczonych na projekty wspierane poprzez dotacje
na dzialania przydziela si¢ na projekty zintegrowane. W zaleznosci od faktycznej liczby wnioskéw dotyczacych projektow zinte-
rowanych niewykorzystane zasoby zostang przeznaczone na inne projekty finansowane w drodze dotacji na dziatania.
g y WYKOrZY. ’ y ap projexty v )
*¥) Maksymalny poziom kosztéw zarzadzania zwigzanych z wdrazaniem instrumentéw finansowych nie przekracza 7 % lgcznej
ymalny p gzany Wy p aczney
kwoty w odniesieniu do instrumentéw finansowych.
(***) Kwota facznego wkladu pieni¢znego programu LIFE uwzglednia wkiad w wysokosci 2,33 mln EUR na rzecz budzetu agencji wy-
konawczej ze $rodkéw podprogramu dziataf na rzecz klimatu.

3. TEMATYKA PRO]EKTOW SLUZACYCH WDROZENIU PRIORYTETOW TEMATYCZNYCH OKRESLONYCH W ZALACZNIKU III
W ODNIESIENIU DO PODPROGRAMU DZIALAN NA RZECZ SRODOWISKA (ART. 24 UST. 2 LIT. b) ROZPORZADZENIA LIFE)

Zgodnie z motywem 36 i art. 24 rozporzadzenia LIFE w wieloletnim programie prac uwzglednia si¢ niewyczerpujacy
wykaz tematyki projektow stuzacych wdrozeniu priorytetéw tematycznych, ukierunkowujac starania przede wszystkim
na okre$lone priorytety polityki w dziedzinie Srodowiska i powigzane priorytety polityki zarzadzania i informacji oraz
obszary dzialania w ramach podprogramu dzialan na rzecz Srodowiska. Zgodnie z motywem 22 rozporzadzenia LIFE
przy ocenie unijnej wartoci dodanej projektéw w ramach podprogramu dzialan na rzecz Srodowiska Komisja powinna
zwracaé szczegdlng uwage na ich wklad w priorytety tematyczne realizowane w ramach projektéw. W zwigzku z tym
tematyka projektow jest narzedziem dajacym przewage projektom dotyczacym strategicznie waznych obszaréw polityki
i jednoczesnie otwartym na dobre wnioski w innych obszarach oraz na wlaczanie nowych pomystéw w odpowiedzi na
nowe wyzwania.
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Okreslony odsetek zasobéw przydzielonych na projekty wspierane przez dotacje na dzialania bedzie przeznaczany na
projekty propagujace ochrone przyrody i réznorodnos$é¢ biologiczng (). Ten zwigkszony odsetek Srodkéw w stosunku do
rozporzadzenia LIFE+ powoduje ograniczenie budzetu przeznaczonego na projekty w innych priorytetach tematycznych
w ramach podprogramu dzialan na rzecz $rodowiska, co stanowi kolejny powdd, aby lepiej ukierunkowaé wykorzys-
tywanie funduszy w tych obszarach.

Nalezy zauwazy¢, ze finansowanie projektéw, ktorych tematyki nie objeto wspomnianym wykazem, nie jest wykluczone.
Projekty wysokiej jakosci, ktdre spelniaja majace zastosowanie kryteria kwalifikowalnoici i wyboru, mogg nadal
otrzyma¢ finansowanie. Ustanowienie tego wykazu na okres obowigzywania wicloletniego programu prac zapewnia
zatem zaréwno elastyczno$¢ konieczng do realizacji celéw programu LIFE, jak i stabilno$¢ konieczng do umozliwienia
potencjalnym wnioskodawcom planowania, przygotowania i sktadania wnioskéw.

3.1. Obszar priorytetowy ,,Ochrona $rodowiska i efektywne gospodarowanie zasobami”

Na podstawie art. 10 lit. a) rozporzadzenia LIFE tematyka odpowiadajgca temu obszarowi priorytetowemu i zwigzanym
z nim priorytetom tematycznym okre§lonym w zalaczniku II do rozporzadzenia LIFE jest ukierunkowana przede
wszystkim na realizacje szczegélowego celu, czyli ,rozwoéj, testowanie i prezentacje podej$é zwiazanych z polityka
lub zarzadzaniem, najlepszych praktyk i rozwiagzaf, w tym opracowywanie i prezentacje innowacyjnych technologii,
pozwalajacych na sprostanie wyzwaniom w zakresie Srodowiska, odpowiednich do powielenia, nasladowania lub
wlaczenia do gléwnego nurtu, w tym dotyczacych powiazania pomiedzy Srodowiskiem a zdrowiem, a takze wspiera-
jacych polityke i przepisy prawne dotyczace efektywnego gospodarowania zasobami, w tym "Plan dzialania na rzecz
zasobooszczednej Europy,”. Innowacyjne podejscia zwigzane z zarzadzaniem obejmujg w szczeg6lnosci wsp6lne
dzialania eksperymentalne z podmiotami publicznymi, prywatnymi oraz podmiotami spoleczefistwa obywatelskiego
wedlug laiicucha wartosci, wobec ktdrych oczekuje sie, ze beda mie¢ bezposredni i mierzalny pozytywny wplyw na
srodowisko. W zwigzku z tym wszystkie projekty w ramach tego obszaru priorytetowego stanowig albo projekty
pilotazowe, albo projekty demonstracyjne w rozumieniu art. 18 lit. a) i b) rozporzadzenia LIFE, lecz nie moga
koncentrowa¢ si¢ na badaniach naukowych. Prowadzenie badan stosowanych w ograniczonym zakresie jest dozwolone
jako cze§¢ dziatan przygotowawczych lub dzialan monitorowania. Jezeli chodzi o projekty demonstracyjne w ramach
tego obszaru priorytetowego objete jednym z tematéw projektéw wymienionych ponizej, priorytet nadaje si¢ projektom
polegajacym na zastosowaniu w praktyce, testowaniu, ocenie i rozpowszechnianiu dziatan, metod lub podejs¢, ktére sg
nowe lub nieznane w calej UE.

Pomiaru realizacji programu LIFE, jezeli chodzi o cele w ramach tego obszaru priorytetowego odnoszace si¢ do
projektéw pilotazowych i demonstracyjuych, w szczegélnosci jezeli chodzi o jego wklad w przejscie w kierunku
zasobooszczednej gospodarki oraz w ochrong i poprawe jakosci Srodowiska, dokonuje si¢ wedlug wskaznika poprawy
w zakresie Srodowiska mozliwej do przypisania projektom LIFE. W zwigzku z tym wszystkie projekty LIFE w ramach
tego obszaru priorytetowego obejmuja dzialania, ktére wywieraja bezposredni i wymierny wplyw na Srodowisko
W czasie trwania projektu.

Zalgcznik 11T do rozporzadzenia LIFE

a) priorytety tematyczne dotyczgce wody, w tym Srodowiska morskiego: dzialania na rzecz wdrozenia szczegdtowych ce-
16w dotyczgcych wody okreslone w planie dziatania na rzecz zasobooszczgdnej Europy i w 7. programie dziatari w zakresie sro-
dowiska, w szczegdlnosci:

(i) podejscia zintegrowane na rzecz wdrozenia dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (%);
(i) dziatania na rzecz wdrozenia dyrektywy 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (%);

(iii) dziatania na rzecz wdrozenia programu Srodkéw przewidzianych w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/56/WE (*) w celu osiggnigcia dobrego stanu srodowiskowego wid morskich;

(iv) dziatania na rzecz zapewnienia bezpiecznego i wydajnego wykorzystania zasobéw wodnych, poprawy ilosciowego zarzgdza-
nia wodg, zachowania wysokiej jakosci wody oraz zapobiegania niewlasciwemu korzystaniu z zasobow wodnych i pogorsze-
niu ich stanu;

(") Zmienione rozporzadzeniem delegowanym w sprawie zwigkszenia warto$ci procentowej Srodkéw na rzecz Srodowiska i réznorodnosci
biologicznej.

A Dyrelgtywa JZOOO/GO/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 paZdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy wspdlnotowego dziatania
w dziedzinie polityki wodnej (Dz.U. L 327 2 22.12.2000, s. 1).

(*) Dyrektywa 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego
izarzadzania nim (Dz.U. L 288 2 6.11.2007, s. 27).

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/56/WE z dnia 17 czerwca 2008 r. ustanawiajaca ramy dzialan Wsp6lnoty
w dziedzinie polityki sSrodowiska morskiego (dyrektywa ramowa w sprawie strategii morskiej) (Dz.U. L 164 z 25.6.2008, 5. 19).
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Rozwigzanie probleméw zarzadzania jako$cig wody, ryzykiem powodziowym i ryzykiem wystgpienia suszy w sposéb
efektywny pod wzgledem kosztéw stanowi powazne wyzwanie w calej UE. OdpowiedZ na wyzwania i mozliwosci
w sektorze gospodarki wodnej wymaga podejicia holistycznego uwzgledniajacego szereg czynnikéw. Zgodnie
z realizacja ramowej dyrektywy wodnej, dyrektywy powodziowej i priorytetéw europejskiego partnerstwa innowa-
cyjnego w zakresie wody projekty powinny przede wszystkim obejmowal dzialania rozwojowe, w szczeg6lnosci
zwigzane z wdrazaniem, co moze poméc panstwom czlonkowskim zrobi¢ krok w kierunku prawdziwie zintegrowanego
gospodarowania zasobami wodnymi, przy wspieraniu podej$¢ ekosystemowych w stosownych przypadkach.
W kontekscie dziatan ukierunkowanych na wykonanie dyrektywy ramowej w sprawie strategii morskiej nalezy polozy¢
szczegOlny nacisk na nowe presje i oddzialywania oraz rozwijanie bardziej zintegrowanego zarzadzania strefa
przybrzezna, a takze planowanie przestrzenne obszaréw morskich. W odniesieniu do sektora gospodarki wodnej
technologie i procesy stosowane w celu zapewnienia $wiadczenia ustug wodnych (produkcji wody pitnej lub
oczyszczania $ciekow) osiagaja coraz wyzszy stopiefl rozwoju. Zgodnie z obszarami priorytetowymi europejskiego
partnerstwa innowacyjnego w zakresie wody obecnie istnieja dwa rodzaje wyzwan: (i) zapewnienie prawidlowego
wdrazania w sposdb, ktéry przynosi wyniki efektywne pod wzgledem kosztéw, zasobooszczedne i spdjne pod
wzgledem prawnym; oraz (ii) zapewnienie mozliwosci rozwigzania probleméw powstajacych w tym obszarze.

W zwigzku z tym status priorytetowy zostanie nadany projektom o nastgpujacej tematyce:

Woda, powodzie i susza — zatgcznik IIl sekcja A lit. a) ppkt (i)—(ii)

1. Wdrozenie dzialan w zakresie zarzadzania ryzykiem powodziowym lub ryzykiem wystapienia suszy poprzez
zastosowanie co najmniej jednego z ponizszych:

— rozwigzan opartych na przyrodzie obejmujacych $rodki zwigzane z naturalng retencja wdd, ktére zwigkszaja
infiltracje, magazynowanie wody oraz usuwaja zanieczyszczenia przez procesy naturalne lub ,podobne do
naturalnych”, w tym przywrécenie morfologii rzek, jezior, obszaréw przyujsciowych i przybrzeznych do ich stanu
naturalnego lub przywrdcenie zwigzanych z nimi siedlisk, w tym réwnin zalewowych i bagiennych,

— narzedzi oraz technik zapobiegania i ochrony wspierajacych polityke, planowanie przestrzenne, ograniczanie
ryzyka, odporno$¢ na skutki zdarzen i zarzadzanie sytuacjami wyjatkowymi, lub

— zintegrowanej oceny ryzyka i podejicia zarzadczego uwzgledniajacego podatno$¢ na zagrozenia spoleczne
i ukierunkowanego na poprawe odpornosci i jednoczesne zapewnienie akceptacji spolecznej.

2. Projekty ukierunkowane na presje hydromorfologiczne zidentyfikowane w planach gospodarowania wodami
w dorzeczu i wynikajgce z uzytkowania gruntéw lub korzystania z wdd, ukierunkowane na osiggnigcie dobrego
stanu wod lub potencjalu w tym wzgledzie, zgodnie z wymogami okreslonymi w celach ramowej dyrektywy wodne;j.

3. Zintegrowane zarzadzanie substancjami biogennymi i zanieczyszczeniami organicznymi pochodzenia
ludzkiego lub rolniczego poprzez bezpo$rednie usunigcie zanieczyszczenia. Przewidziane dzialania nalezy zidenty-
fikowa¢ jako rezultat kompleksowej analizy luk ('), ktéra pozwolita okresli¢ $rodki konieczne w skali dorzecza rzeki
lub zlewni rzeki w celu umozliwienia spelnienia wymogéw ramowej dyrektywy wodnej i dyrektywy ramowej
w sprawie strategii morskiej, z uwzglednieniem wymogéw zawartych w dyrektywie dotyczacej oczyszczania Sciekow
komunalnych (3), dyrektywie azotanowej (), dyrektywie dotyczacej jakosci wody w kapieliskach (*) oraz dyrektywie
w sprawie wod podziemnych (°).

4. Ograniczenie presji ze strony zanieczyszczefi chemicznych w $rodowisku wodnym poprzez redukcje emisji
substancji priorytetowych i innych substancji chemicznych zidentyfikowanych jako zanieczyszczenia specyficzne dla
dorzecza u Zrédla poprzez stosowanie odpowiednich substytutéw (%) lub technologii alternatywnych.

5. Wdrozenie $rodkéw na rzecz oszczedzania wody w celu zmniejszenia ilo§ciowych i jakoSciowych presji na
jednolite cze$ci wod w deficytowych zbiornikach, jak zidentyfikowano we wlasciwym planie gospodarowania
wodami w dorzeczu.

Analiza luk migdzy obecnym stanem jednolitych czgsci wdd a ograniczeniem presji jest konieczna do osiggnigcia celow w zakresie
dobrego stanu wynikajacych z art. 11 ust. 1 ramowej dyrektywy wodnej, zgodnie z ktérym panstwa czlonkowskie musza ustali¢
programy $rodkéw dziatania ,uwzgledniajac wyniki analiz wymaganych na mocy art. 5” (analiza presji i oddziatywar) ,dla osiagniecia
celow ustalonych na mocy art. 4” (dobry stan wod). W art. 11 ust. 8 okreslono réwniez, ze programy Srodkéw dziatania nalezy
poddawac przegladowi co szes¢ lat. W celu uzyskania dalszych informacji zob. wytyczne dotyczace sprawozdawczosci w zakresie
ramowej dyrektywy wodnej na 2016 r, http://cdr.eionet.europa.eu/help/WFD/WFD_521_2016/Guidance/WFD_ReportingGuidance.
pdf, w szczegdlnosci rozdziat 10.1.8.2, s. 245 (opis kwestii, z ktorych panstwa czlonkowskie musza zdaé sprawozdanie, jezeli chodzi
o wskazniki sygnalizujace luk¢ w odniesieniu do kazdego rodzaju znaczacego oddzialywania lub substancji chemicznej) oraz
sekcje 10.1.4110.1.5.

(*) Dyrektywa Rady 91/271/EWG z dnia 21 maja 1991 r. dotyczaca oczyszczania $ciekéw komunalnych (Dz.U. L 135 z 30.5.1991, s. 40).

(*) Dyrektywa Rady 91/676/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczaca ochrony wod przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez
azotany pochodzenia rolniczego (Dz.U.L 3752 31.12.1991,s. 1).

(*) Dyrektywa 2006/7[WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 lutego 2006 r. dotyczaca zarzadzania jakoscia wody w kapieliskach
i uchylajaca dyrektywe 76/160/EWG (Dz.U.L 64 z 4.3.2006, s. 37).

(*) Dyrektywa 2006/118/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie ochrony wéd podziemnych przed
zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu (Dz.U. L 372z 27.12.2006, s. 19).

(®) ,Odpowiednie substytuty” to inne substancje chemiczne, dzigki ktérym osiaga si¢ ten sam pozadany efekt, lecz przy ograniczonym

wplywie na srodowisko.

=


http://cdr.eionet.europa.eu/help/WFD/WFD_521_2016/Guidance/WFD_ReportingGuidance.pdf
http://cdr.eionet.europa.eu/help/WFD/WFD_521_2016/Guidance/WFD_ReportingGuidance.pdf
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Zarzgdzanie obszarami morskimi i strefg przybrzezng — zatgcznik IIT sekgja A lit. a) ppkt (iii)

1. Stosowanie narzedzi, technologii lub praktyk zapewniajacych zréwnowazono$¢ dzialalnosci czlowieka
zwigzanej ze Srodowiskiem morskim, w tym przez ograniczanie presji dzialalnosci czlowieka na $rodowisko
morskie oraz uwzglednienie co najmniej jednej z ponizszych kwestii budzacych powazne obawy:

— hatasu podmorskiego,

— fizycznego uszkodzenia dna morskiego,
— skutkéw gornictwa glebokomorskiego,
— polowdw,

— rolnictwa lub

— nawigacji.

2. Projekty majace na celu zapobieganie powstawaniu odpadéw lub zanieczyszczefi morskich oraz ich
ograniczanie, usuwanie ich u Zrédla na ladzie lub na morzu.

Sektor gospodarki wodnej (zatgcznik IIT sekcja A Tit. a) ppkt (iv))

1. Stosowanie technologii obstugujacych systemy uzdatniania wody pitnej i systemy oczyszczania $ciekéw komunalnych
dzigki stosowaniu proceséw efektywnego gospodarowania zasobami przy $wiadczeniu ustug wodnych (1) oraz
stosowaniu procedur na miejscu lub proceséw kontroli w celu ograniczenia lub wyeliminowania zrzutéw
nowych zanieczyszczefi lub patogenéw ze Sciekéw oczyszczonych.

2. Stosowanie narzedzi zapewniajacych zasobooszczedne $wiadczenie ustug wodnych, ktére sa zgodne z dyrektywa
w sprawie wodny pitnej i dyrektywa dotyczaca oczyszczania Sciekéw komunalnych, na rzecz ludnosci Zyjacej na
obszarach wiejskich (%).

3. Zwiekszenie efektywnosci i skuteczno$ci rozwigzan lub mozliwosci oczyszczania w przypadku wody poddanej
recyklingowi/odzyskanej poprzez wdrozenie co najmniej jednego z ponizszych rozwigzan:
— koncepcji w odniesieniu do (alternatywnego) zaopatrywania w wode, oczyszczania Scickdw, ponownego uzycia,
odzysku i poddania zasobéw recyklingowi (%),

— metod kontroli u Zrédla i efektywnych pod wzgledem kosztéw technologii kontroli na miejscu dotyczacych
zrzutdéw nowych zanieczyszczen i patogendw do systemu oczyszczania Sciekow,

— o$rodkéw innowacji w zakresie oczyszczania Sciekéw w regionach, w ktérych obecnie brakuje odpowiednich
ukladéw kanalizacyjnych oraz instalacji oczyszczania i sanitarnych, wykorzystujacych inteligentne technologie
i zdecentralizowane systemy, w szczeg6lnosci ukierunkowane na alternatywne zrédla wody,

— podejs¢ systemowych majacych na celu unikanie strat wody, energii i zasob6w w produkcji przemystowej lub
infrastrukturze wodnej i Scickowe;.

Zalacznik III do rozporzadzenia LIFE

b) priorytety tematyczne dotyczgce odpadow: dziatania na rzecz wdrozenia szczegdtowych celéw dotyczgcych odpadow, okres-
lone w planie dziatania na rzecz zasobooszczgdnej Europy i w 7. programie dziatari w zakresie Srodowiska, w szczegdlnosci:

(i) zintegrowane podejscia do wdrazania planéw i programoéw dotyczgcych odpadow;

(ii) dziatania na rzecz wdrozenia i rozwoju prawa Unii w dziedzinie odpaddw, ze szczegdlnym uwzglednieniem pierwszych
stopni unijnej hierarchii sposobéw postepowania z odpadami (zapobieganie, przygotowanie do ponownego uzycia i recy-
kling);

(iii) dziatania na rzecz efektywnego gospodarowania zasobami i dotyczgce wplywu cyklu zycia produktow, modeli konsumpcji
i dematerializacji gospodarki;

W odniesieniu do odpadéw Plan dzialania na rzecz zasobooszczednej Europy oraz 7. program dzialan w zakresie
Srodowiska sg ukierunkowane na osiagniecie nastepujacych celéw do 2020 r.:

— ograniczenie wytwarzanych odpaddw,

— maksymalizacja recyklingu i ponownego wykorzystywania,

(") Np. majacych na celu ograniczenie zuzycia energii w procesie uzdatniania wody i gospodarce wodnej oraz ograniczenie strat wody.

(*) Przez ludnos¢ zyjaca na obszarach wiejskich rozumie si¢ ludno$¢ zyjaca poza obszarami miejskimi. Obszary miejskie identyfikuje sig,
stosujac ponizszg metodg: 1) prog gestosci zaludnienia (300 mieszkaricéw na km?) stosowany do komorek siatki o powierzchni 1 km?
2) prég wielkosci minimalnej (5 000 mieszkaricéw) stosowany do zgrupowanych komorek siatki, w przypadku ktorych przekroczony
zostal prog gestosci. Wigcej informacji mozna znaleZ¢ na stronie: http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Urban-
rural_typology.

(®) Np. sktadnikow odzywczych (P, K, N) i zwigzkdw organicznych ze zrédet ladowych.


http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Urban-rural_typology
http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php/Urban-rural_typology
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— ograniczenie spalania do materialéw nienadajacych si¢ do recyclingu, oraz
— ograniczenie skfadowania do odpadéw nienadajacych si¢ do recyclingu ani odzysku.

W zwigzku z tym status priorytetowy zostanie nadany projektom o nastepujacej tematyce:

Wdrozenie przepisow dotyczgcych odpadow — zalgcznik I sekcja A lit. b) ppkt (i)—(ii)

1. Wdrozenie metod gospodarowania (selektywnego zbierania, sortowania i recyklingu) odpadami w regionach UE
najbardziej oddalonych (') lub na wyspach (}), na ktérych liczba ludnos$ci miejscowej wynosi mniej niz
250 000 mieszkancow (3).

2. Wdrozenie innowacyjnych rozwigzan ukierunkowanych na jedno z ponizszych zagadnien:

— selektywne zbieranie i recykling zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego (WEEE) lub baterii
i akumulatoréw lub recykling zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego lub baterii i akumulatoréw,

— demontaz i recykling pojazdéw wycofanych z eksploatacji (ELV),

— selektywna rozbiorka robét budowlanych i budynkéw prowadzaca do uzyskania w rezultacie materialéw lub
produktéw poddanych recyklingowi o wartosci dodanej (%),

— sortowanie tworzyw sztucznych i poddawanie ich recyklingowi o wartoéci dodanej (%),
— selektywne zbieranie i poddawanie recyklingowi bioodpadéw, lub

— recykling materialéw ztozonych w celu odzyskania surowcéw krytycznych.
Objasnienia:

W celu uzupelnienia tych innowacyjnych rozwiazan i projektu LIFE nalezy réwniez prowadzi¢ inne wlasciwe
dzialania zwigzane z gospodarowaniem odpadami zgodnie z hierarchig postgpowania z odpadami w czasie trwania
projektu i po jego zakoniczeniu.

3. Identyfikacja () i oddzielenie substancji niebezpiecznych zawartych w odpadach w celu umozliwienia
poddawania przetwarzanych odpadéw recyklingowi o wartosci dodanej (), a takze bezpiecznego unieszkodliwienia
substancji niebezpiecznych w ramach projektu.

Odpady i efektywne gospodarowanie zasobami — zatgcznik III sekgja A lit. b) ppkt (iii)

1. Wdrozenie nowych modeli biznesu lub konsumpcji lub podejs¢ stuzacych do wsparcia efektywnego gospoda-
rowania zasobami w priorytetowych sektorach przemystowych, jak okreslono w Planie dzialania na rzecz zasoboo-
szczednej Europy (¥) i w planie dzialania UE dotyczacym gospodarki o obiegu zamknigtym (%), ze szczegblnym
naciskiem na trwalo$¢ produktu, mozliwo$¢ ponownego uzycia, naprawy i recyklingu, a takze na alternatywne
procesy sprzedazy produktow. Juz w czasie trwania projektu wdrozenie nowych modeli biznesu i podej$¢ powinno:

— doprowadzi¢ do ograniczenia wykorzystywanych zasobéw (tj. wykorzystywania materiatéw, wykorzystywania
energii lub korzystania z wod, w zaleznosci od efektu gtéwnego) oraz

Gwadelupa, Reunion, Majotta, Gujana Francuska i Martynika, Saint-Martin (Francja); Madera, Azory (Portugalia); Wyspy Kanaryjskie

(Hiszpania), zob. http://ec.europa.eu/regional_policy/pl/policy/themes/outermost-regions/.

Wyspy definiuje sig¢ jako terytoria o powierzchni minimalnej wynoszacej 1 km? minimalna odleglo$¢ dzielaca wyspe od ladu wynosi

1 km; ludno$¢ miejscowa liczy ponad 50 mieszkaricéw; nie ma stalego polaczenia (mostu, tunelu, watu) miedzy wyspa a ladem. W celu

zapoznania si¢ z definicja zob. Regional focus nr 01/2011 ,Regional typologies: a compilation”; Polityka regionalna Unii Europejskiej;

http:/[ec.europa.eu/regional _policy/sources/docgener/focus/2011_01_typologies.pdf.

(*) Wedlug ostatnich dostgpnych publicznie danych przedstawionych przed odpowiednie wlasciwe organy.

(*) Wartos¢ dodana oznacza otrzymanie w wyniku recyklingu produktéw o wysokiej jakosci, tj. w wyniku recyklingu nie powstaje
kruszywo. W celu zapoznania si¢ z ta koncepcja zob.: Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw Ku gospodarce o obiegu zamknietym: program ,zero odpadéw” dla Europy,
COM(2014) 398 final z dnia 2 lipca 2014 r., http:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A52014DC0398.

() Z uwzglednieniem opakowan z tworzyw sztucznych.

(°) W tym dokonanie charakterystyki.

(') Warto$¢ dodana oznacza otrzymanie w wyniku recyklingu produktéw o wysokiej jakosci, tj. w wyniku recyklingu nie powstaje

kruszywo. W celu zapoznania si¢ z ta koncepcja zob.: Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu

Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw Ku gospodarce o obiegu zamknigtym: program ,zero odpadéw” dla Europy,

COM(2014) 398 final z dnia 2 lipca 2014 r., http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A52014DC0398.

Komunikat COM(2011) 571 final z dnia 20 wrze$nia 2011 r. Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu

Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw ,Plan dzialania na rzecz zasobooszczednej Europy” http://eur-lex.europa.cu/legal-

content/PL/TXT/[?uri=COM%3A2011%3A0571%3AFIN.

Komunikat COM(2015) 614 final z dnia 2 grudnia 2015 r. Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu

Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw ,Zamknigcie obiegu — plan dziatania UE dotyczacy gospodarki o obiegu zamknigtym”,

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A52015DC0614.
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http://ec.europa.eu/regional_policy/pl/policy/themes/outermost-regions/
http://ec.europa.eu/regional_policy/sources/docgener/focus/2011_01_typologies.pdf
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A52014DC0398
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=celex%3A52014DC0398
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— wesprze¢ transformacje matych i srednich przedsigbiorstw (MSP) (') lub
— przyczynié si¢ do wlaczenia wymiaru spotecznego do modelu biznesu.
Objasnienia:

Alternatywne procesy obejmujg wymiang produktéw lub ich leasing, regeneracje produktéw, symbioze przemystowa,
optymalizacje fancuchéw zywnosciowych, transport i mobilno$¢, budynki o zréwnowazonym charakterze, ich
budowe[rozbidrke, lecz si¢ do nich nie ograniczajg.

Zalacznik 11T do rozporzadzenia LIFE

c) priorytety tematyczne dotyczqce efektywnego gospodarowania zasobami, w tym glebq i lasami, oraz ekologicznej
i obiegowej gospodarki: dziatania na rzecz wdrozenia planu dziatania na rzecz zasobooszczgdnej Europy i 7. programu dzia-
tar w zakresie srodowiska, nieobjete innymi priorytetami tematycznymi, o ktdrych mowa w zatgczniku, w szczegdlnosci:

(i) dzialania na rzecz symbiozy przemystowej i transferu wiedzy, rozwoju nowych modeli przejscia na ekologiczng gospodarke
o obiegu zamknigtym;

(i) dzialania na rzecz strategii tematycznej dotyczgcej gleby (komunikat Komisji z dnia 22 wrzesnia 2006 r. zatytutowany
LStrategia tematyczna w dziedzinie ochrony gleby”), ze szczegdlnym uwzglednieniem tagodzenia i kompensacji zasklepiania
gleby oraz poprawy gospodarki gruntami;

(iii) dziatania na rzecz lesnych systeméw monitorowania i informacji oraz zapobiegania pozarom laséw;

Projekty w ramach priorytetow tematycznych dotyczacych efektywnego gospodarowania zasobami, w tym gleba
i lasami, oraz gospodarki ekologicznej i o obiegu zamknigtym beda w szczegdlnosci ukierunkowane na wdrazanie Planu
dzialania na rzecz zasobooszcz¢dnej Europy, planu dzialania UE dotyczacego gospodarki o obiegu zamknigtym (%),
strategii tematycznej w dziedzinie ochrony gleby () oraz strategii lesnej UE (%) z 2013 r.

W odniesieniu do symbiozy przemyslowej, transferu wiedzy oraz przejécia na gospodarke ekologiczng i o obiegu
zamknigtym nalezy w szczegdlnosci zwrdé uwage na umozliwiajace obieg zamknigty/zasobooszczedne, bezpieczne dla
Srodowiska funkcjonowanie przedsigbiorstw, polityke konsumencka, nowe modele biznesu i konsumpgji i tancuchy
wartoci. Publiczne wsparcie na rzecz gospodarki o obiegu zamknigtym bylo do tej pory ukierunkowane przede
wszystkim na ,recykling”, zbyt nieliczne sa natomiast projekty na rzecz ponownego uzycia, naprawy i regeneracji
produktéw (). Jesli gospodarka o obiegu zamknigtym zostanie wdrozona na calej dlugosci (lokalnych) lancuchéw
warto$ci, zostanie uwolniony znaczny potencjal do przyniesienia pozytywnych skutkéw dla spoleczenstwa, jezeli chodzi
o integracje na rynku pracy oséb defaworyzowanych i formalizacje dzialalnosci prowadzonej w szarej strefie
(gospodarki). Zacheca si¢ do uwzglednienia tych aspektéw wraz z bezposrednimi, mierzalnymi skutkami dla srodowiska
w przypadku projektéw ukierunkowanych na gospodarke o obiegu zamknigtym. Wspomniane laficuchy wartosci bedg
ukierunkowane na sektory priorytetowe i tym samym przyczynia si¢ rowniez do wspierania wdrozenia planowanej
,Strategii dotyczacej tworzyw sztucznych w gospodarce o obiegu zamknigtym” ().

Jezeli chodzi o ochrong gleb, istnieje potrzeba usprawnienia gospodarowania gleba, a w szczegdlnosci ograniczenia
zasklepiania gleby i zlagodzenia jego skutkow. Zgromadzone w ramach projektu dane dotyczace gleb nalezy
przekazywa¢ do wlasciwych regionalnych, krajowych lub unijnych baz danych.

Przewiduje sig, ze projekty ukierunkowane na lasy przyczynig si¢ do monitorowania laséw, dzigki zapewnieniu obecnym
i przyszlym europejskim lesnym systemom informacyjnym wszelkich istotnych danych, ktére moga zostal zebrane
w ich toku. Z drugiej strony, zachodzi potrzeba opracowania efektywnych pod wzgledem kosztéw, ,péinaturalnych” lub
podobnych alternatywnych podej$¢ lesniczych do juz posadzonych drzewostanéw gromadzacych drzewa w tym samym
wieku i w jednym gatunku w celu dalszego wspierania réznorodnosci biologicznej i odpornosci. Szczegélnych staran
nalezy dotozy¢, aby nie dopusci¢ do wybuchéw pozaréw laséw, zminimalizowaé warunki sprzyjajace ich rozprzestrze-
nianiu oraz aby zwigkszy¢ ogdlng odpornos¢ laséw, szczegdlnie na obszarach chronionych takich jak obszary Natura
2000, na ktérych rosnie znaczna cz¢$¢ lasow, a ktdre stanowia podstawe dzialan unijnych ukierunkowanych na ochrong
przyrody.

() W celu zapoznania si¢ definicja MSP zob. http:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/PL|/TXT/?uri=LEGISSUM%3An26026

(*) Komunikat COM(2015) 614 final z dnia 2 grudnia 2015 r. Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionow ,Zamknigcie obiegu — plan dziatania UE dotyczacy gospodarki o obiegu zamknigtym”,
http:/[eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT[?uri=CELEX%3A52015DC0614.

(}) Komunikat COM(2006) 231 final Komisji do Rady, Parlamentu Europejskiego, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego oraz
Komitetu Regionéw — Strategia tematyczna w dziedzinie ochrony gleby, http:/[eur-lex.ecuropa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%
3A52006DC0231.

(*) https://ec.europa.eufagriculture/forest/strategy_pl.

() Zob. sprawozdanie EEA nr 6/2017. ,Circular by design — products in the circular economy” (,Stworzone z mysla o obiegu zamknigtym —
produkty w gospodarce o obiegu zamknigtym”), s. 23: 5 % wszystkich projektow unijnych w ramach badan i rozwoju zwiazanych
z opracowywaniem produktu to ekoprojekty; 1 % uwzglednia regeneracje produktéw, 2 % — naprawe, a w przypadku 8 % kladzie sig
jednak nacisk na recykling.

©) http://Www.europarl).,europa.eu/legisIative—train/theme—new—boost—for—jobs—growth—and—investment/file—strategy—0n—plastics—in—the—circular—
economy.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=LEGISSUM%3An26026
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A52015DC0614
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52006DC0231
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex%3A52006DC0231
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http://www.europarl.europa.eu/legislative-train/theme-new-boost-for-jobs-growth-and-investment/file-strategy-on-plastics-in-the-circular-economy
http://www.europarl.europa.eu/legislative-train/theme-new-boost-for-jobs-growth-and-investment/file-strategy-on-plastics-in-the-circular-economy
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W zwigzku z tym status priorytetowy zostanie nadany projektom o nastepujacej tematyce:

Efektywne gospodarowanie zasobami, gospodarka ekologiczna i o obiegu zamknigtym — zatgcznik III sekcja A lit. c) ppkt (i)

Wdrozenie koncepcji gospodarki o obiegu zamknigtym, ukierunkowanej na co najmniej jeden z sektoréw prioryte-
towych wskazanych w planie dzialania UE dotyczacym gospodarki o obiegu zamknietym (') i zapewnienie korzystania
z wysokiej jakosci zasobéw wtdrnych, materiatéw ztomowanych lub odpadéw wchodzacych w sklad lafcuch wartosci
lub réznych laficuchéw wartosci. Juz w czasie trwania projektu wdrozenie gospodarki o obiegu zamknigtym powinno:

— wesprze¢ transformacje matych i $rednich przedsigbiorstw (MSP) lub

— przyczynic si¢ do wlaczenia wymiaru spolecznego do tancucha (fancuchéw) wartosci.

Gleba — zatgcznik IIT sekcja A lit. ¢) ppkt (ii)

1. Wdrozenie dzialai zgodnie z wytycznymi dotyczacymi zasklepiania gleby (3 o zwigkszonej skuteczno$ci w stosunku
do rozwigzaf rynkowych w celu osiggniecia regionalnego lub krajowego rozwoju przestrzennego bez dalszego
zajmowania gruntéw lub zasklepiania gleby. W sklad tych dzialan powinno wchodzi¢ co najmniej jedno
z ponizszych:

— ograniczanie procesu zasklepiania gleby lub inne dzialania zaradcze koncentrujace si¢ na miejscach skazonych,
— lagodzenie procesu zasklepiania gleby, lub
— kompensowanie procesu zasklepiania gleby.

2. Wdrazanie zintegrowanych i odznaczajacych si¢ zréwnowazonym charakterem praktyk zarzadzania gleba
zgodnie z dobrowolnymi wytycznymi w zakresie zrownowazonego gospodarowania glebg (°) za posrednictwem
regionalnych, krajowych lub ponadnarodowych sieci lub organizacji.

Lasy — zatgcznik III sekcja A lit. c) ppkt (iii)

Oprécz danych dotyczacych wskaznikéw odnoszacych sie do siedlisk leSnych i ekosysteméw oraz ustug ekosyste-
mowych, w ramach projektéw LIFE ukierunkowanych na lasy nalezy réwniez zapewnié¢ dane uwzgledniane
w odpowiednich wskaznikach objetych zakresem kryteriow 1, 2, 4 i 5 zaktualizowanych paneuropejskich wskaznikow
zréwnowazonej gospodarki lesnej (%).

1. Skuteczne i efektywne stosowanie narzedzi, metod, technik, technologii i sprze¢tu w celu wdrozenia ,,péinatu-
ralnych” podejs¢ do gospodarki lesnej i podobnych alternatywnych metod zalesiania (°) w celu zwigkszenia
intensywnosci (°) gospodarki lesnej lub podejs¢ do gospodarki, ktérych podstaws jest sadzenie drzewostanéw
drzew w tym samym wieku i jednym gatunku, przy oplacalno$ci podobnej jak w przypadku dziatan na $rednig
lub duza skale podejmowanych w réwnowaznym kontekscie intensywniejszej gospodarki lesnej lub gospodarki
polegajacej na sadzeniu drzew w tym samym wieku i w jednym gatunku ().

Komunikat COM(2015) 614 final z dnia 2 grudnia 2015 r. Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regiondéw ,Zamknigcie obiegu — plan dziatania UE dotyczacy gospodarki o obiegu zamknigtym”,
http://eur-lex.europa.euflegal-content/PL/TXT[?uri=CELEX%3A52015DC0614. Do sektoréw priorytetowych nalezg: tworzywa
sztuczne, surowce krytyczne, odpady spozywcze, biomasa i bioprodukty oraz odpady z budowy i rozbiérki.

Dokument roboczy stuzb Komisji sporzadzony w Brukseli (SWD(2012) 101 final) z dnia 12 kwietnia 2012 r. ,Wytyczne dotyczace

najlepszych praktyk w zakresie ograniczania, lagodzenia i kompensowania procesu zasklepiania gleby”, http://ec.europa.

eufenvironment/soil/pdffsoil_sealing_guidelines_en.pdf.

() Przyjete przez Radg FAO w dniu 5 grudnia 2016 r. i zatwierdzone przez UE i pafistwa cztonkowskie, http:/[www.fao.org/3[a-bl813e.pdf.

(*) Deklaracja ministerialna z Madrytu z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w formie przyjetej na posiedzeniu ekspertéw w sprawie ochrony

laséw w Europie, ktére odbylo si¢ w dniach od 30 czerwca do 2 lipca 2015 r. w Madrycie w Hiszpanii, http://foresteurope.org/wp-
content/uploads/2016/11/IIL-ELM_7MC_2_2015_MinisterialDeclaration_adopted-2.pdf#page=>5.

) Np. dzialania z zakresu le$nictwa na niewielka skale.

(°) Philipp S. Duncker, Susana M. Barreiro, Geerten M. Hengeveld, Torgny Lind, William L. Mason, Stawomir Ambrozy i Heinrich Spiecker,
,Classification of Forest Management Approaches: A New Conceptual Framework and Its Applicability to European Forestry”, Ecology
and Society, t. 17[4, art. nr 51. http://dx.doi.org/10.5751/ES-05262-170451 s. 50: ,Wedlug gradientu intensywnosci zarzadzania
mozna stworzy¢ rozne podejscia dotyczace gospodarki lesnej lub systemow lesniczych, w zaleznosci od konkretnych metod i praktyk
le$niczych, ktére zastosowano (wyboru gatunkdw, przygotowania gruntu, sadzenia, pielggnowania, przerzedzania, koncowego
pozyskiwania, stosowania czynnikéw chemicznych itp.). Wybory zwigzane z tymi metodami i praktykami beda nastepnie mie¢ wplyw
na struktury i funkcje ekosystemu lasu, w tym na ich réznorodno$¢ biologiczng i inne kryteria zréwnowazonosci. W ramach
»intensywnej« gospodarki lesnej priorytet przyznaje si¢ najczesciej wzgledom ekonomicznym, szczeg6lnie celom produkeji biomasy,
natomiast wzgledy ekologiczne i inne ustugi ekosystemowe odgrywajg raczej role drugoplanowa. Typowe metody i dzialania stosowane
w ramach tego podejicia obejmuja krétki cykl trwania ptodozmianu, drzewostany obejmujace drzewa w podobnym wieku, mozliwos¢
zastosowania nieautochtonicznych gatunkéw drzew, stosowanie czynnikéw chemicznych, zrgb pelny jako system koncowego
pozyskiwania, intensywng dzialalno$¢ maszyn i uprawe ziemi lub nawozenie i wapnowanie”.

(') Np. nowe maszyny odpowiednie do czgsciowego usuwania drzew, co rozwiazuje kwesti¢ niewielkiej zmiennoSci w strukturze

drzewostanu; zapobieganie zanieczyszczeniu gleby; nowe modele inwentaryzacji i systeméw IT na rzecz planowania drzewostanow

i zarzadzania nimi; technologie nadzoru zdalnego zapobiegajace nielegalnemu pozyskiwaniu drewna; specjalistyczna technologia

tartaczna itp.

—_

-

—


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX%3A52015DC0614
http://ec.europa.eu/environment/soil/pdf/soil_sealing_guidelines_en.pdf
http://ec.europa.eu/environment/soil/pdf/soil_sealing_guidelines_en.pdf
http://www.fao.org/3/a-bl813e.pdf
http://foresteurope.org/wp-content/uploads/2016/11/III.-ELM_7MC_2_2015_MinisterialDeclaration_adopted-2.pdf#page=5
http://foresteurope.org/wp-content/uploads/2016/11/III.-ELM_7MC_2_2015_MinisterialDeclaration_adopted-2.pdf#page=5
http://dx.doi.org/10.5751/ES-05262-170451
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Objasnienia:

,Pélnaturalna” gospodarka lesna (czasami zwana réwniez ,le$nictwem przyjaznym dla Srodowiska” lub ,rebnia
stopniowg”) charakteryzuje si¢ praktykami dazacymi do odwzorowania proceséw naturalnych, ktére lacza w sobie
gospodarcze zastosowanie laséw oraz ochrone przyrody. Wynikiem przyjecia takiego podejscia sa aktywnie
zarzadzane, ale wielowarstwowe i bogate lasy mieszane, ktdre sg stosunkowo bliskie lasom naturalnym. Koncepcja
obejmuje czynng gospodarke le$ng wraz z pozyskiwaniem drewna, w zwiazku z czym nie nalezy jej mylié
z podejSciami wyraznie dazacymi do zachowania proceséw naturalnych np. na obszarach naturalnych. Zwykle
stosowane praktyki moga nieznacznie rézni¢ si¢ miedzy poszczegdlnymi panstwami, ale oczekuje sig, ze beda
obejmowac nastepujace elementy: wykorzystanie rodzimych lub dostosowanych do danego obszaru gatunkéw drzew,
naturalne odnowienie lasu, ograniczone dzialania z uzyciem maszyn, wlaczenie $rodkéw ochrony przyrody,
wykluczenie nawozenia lub stosowania pestycydéw, dlugi cykl trwania plodozmianu oraz pozyskiwanie jednopniowe
lub grupowe ().

2. Badanie i wdrazanie metod (?) przeksztalcenia istniejacych wysoce podatnych na pozary laséw na bardziej
odporne drzewostany o mniejszym nagromadzeniu opalu i ryzyku rozprzestrzeniania si¢ pozaru, opieranie si¢ na
praktykach z zakresu lesnictwa i praktykach gospodarowania gruntami, ktére sprzyjaja zachowanym czgsciowo
w stanie naturalnym lasom mieszanym badZz liSciastym, wykluczaja nadmierne wykorzystywanie odno$nych
jednolitych czeSci wod lub zapewniajg zréwnowazone uzytkowanie gruntow, ktére zmniejszy ryzyko lub
intensywno$¢ pozaru.

Zalacznik III do rozporzadzenia LIFE

d) priorytety tematyczne w dziedzinie Srodowiska i zdrowia, w tym dotyczqce chemikaliéw i halasu: dziatania pomoc-
nicze na rzecz wdrozenia szczegdtowych celéw dotyczgcych Srodowiska i zdrowia okreslonych w 7. programie dziatar w zakresie
Srodowiska, w szczegdlnosci:

(i) dziatania pomocnicze na rzecz wdrozenia rozporzgdzenia (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady (°) (RE-
ACH) oraz rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 528/2012 (*) (rozporzadzenie w sprawie pro-
duktéw biobdjczych) w celu zapewnienia bezpieczniejszego, bardziej zrdwnowazonego lub oszczednego stosowania chemika-
liow (w tym nanomateriatow);

(i) dziatania pomocnicze ulatwiajgce wdrozenie dyrektywy 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (°) (dyrektywa
w sprawie hatasu) w celu osiggnigcia takich pozioméw hatasu, ktére nie powodujg powaznych negatywnych skutkow ani
nie stanowiq zagrozenia dla zdrowia cztowieka;

(iii) dziatania pomocnicze stuzgce uniknigciu powaznych awarii, w szczegdlnosci poprzez ulatwienie wdrozenia dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego i Rady 2012/18/UE (°) (dyrektywa Seveso III);

Jezeli chodzi o dziedzing $rodowiska i zdrowia, nalezy zbada¢ nowe metody w celu ograniczenia wplywu chemikalidw,
hatasu i awarii przemystowych na $rodowisko i zdrowie czlowieka.

W zwigzku z tym status priorytetowy zostanie nadany projektom o nastepujacej tematyce:

Chemikalia — zatgcznik III sekja A lit. d) ppkt (i)

Zmniejszenie wplywu na Srodowisko lub zdrowie cztowieka co najmniej jednego z ponizej wymienionych:

— substangji zidentyfikowanych jako stwarzajace zagrozenie dla zdrowia cztowieka lub dla Srodowiska na
podstawie rozporzadzenia w sprawie klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin (CLP) (),

(") Za: Duncker, P. S., S.M. Barreiro, G.M. Hengeveld, T. Lind, W.L. Mason, S. Ambrozy i H. Spiecker. 2012. ,Classification of forest
management approaches: a new conceptual framework and its applicability to European forestry”, Ecology and Society, t. 17/4, 51.

A Metogy i podejscia beda rézne w zaleznosci od np. wielkosci gospodarstwa lesnego, formy wiasnosci, rodzaju lasu, regionu biogeogra-
ficznego itp.

¢ Rozp(ﬁ‘zqdpzenie (WE) nr 19072006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny, udzielania

zezwolen i stosowanych ograniczen w zakresie chemikaliéw (REACH) i utworzenia Europejskiej Agencji Chemikaliow, zmieniajace

dyrektywe 1999/45/WE oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 793/93 i rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1488/94, jak

réwniez dyrektywe Rady 76/769/EWG i dyrektywy Komisji 91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/WE (Dz.U. L 396

230.12.2006,s. 1).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 528/2012 z dnia 22 maja 2012 r. w sprawie udostgpniania na rynku
i stosowania produktow biobdjczych (Dz.U.L 167 2 27.6.2012,s. 1).

() Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 czerwca 2002 r. odnoszaca si¢ do oceny i zarzgdzania poziomem
hatasu w srodowisku (Dz.U.L 189 z 18.7.2002,s. 12).

(°) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/18/UE z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie kontroli zagrozefi powaznymi awariami
zwigzanymi z substancjami niebezpiecznymi, zmieniajaca, a nastepnie uchylajaca dyrektywe Rady 96/82/WE (Dz.U.L 197 z 24.7.2012,
s. 1).

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie klasyfikacji, oznakowania
i pakowania substancji i mieszanin, zmieniajace i uchylajace dyrektywy 67/548/EWG i 1999/45/WE oraz zmieniajgce rozporzadzenie
(WE) nr 1907/2006 (Dz.U. L 353 z 31.12.2008, s. 1), zmienione ostatnio celem dostosowania do postepow technicznych i naukowych:
https:/[/echa.europa.eu/regulations/clp/legislation.


https://echa.europa.eu/regulations/clp/legislation
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— polaczonego oddzialywania substancji chemicznych, w tym substancji zaburzajacych funkcjonowanie
ukladu hormonalnego,

— nanomaterialéw,

— produktéw biobdjczych lub pestycydow.

Zostanie to osiaggnigte poprzez zastosowanie co najmniej jednego z ponizszych rozwigzan:

— bezpieczniejszego lub bardziej zréwnowazonego stosowania,

— zminimalizowania narazenia na toksyczne substancje chemiczne obecne w produktach lub w $rodowisku, lub

— zastgpienie substancji chemicznych bezpieczniejszymi substancjami lub roztworami niechemicznymi.

Hatas — zalgcznik III sekcja A lit. d) ppkt (ii)

W ramach tego dzialu status priorytetowy zostanie przyznany projektom realizowanym na obszarach miejskich, aby
poprawi¢ sytuacje maksymalnej liczby oséb.

Obnizenie poziomu halasu, ktérego Zrédltem sa drogi w obrebie gesto zaludnionych obszar6w miejskich, dzigki
zastosowaniu nawierzchni lub opon dZwickochtonnych, ktérych koszt catego cyklu zycia jest poréwnywalny z kosztem
powierzchni lub opon standardowych i ktére pozwalajg uzyskaé znaczacy redukcje halasu.

Awarie przemystowe — zalgcznik III sekgja A lit. e) ppkt (iii)

Uproszczenie wdrazania dyrektywy Seveso III (dyrektywy 2012/18/UE) w sprawie kontroli zagrozef powaznymi
awariami zwigzanymi z substancjami niebezpiecznymi dzigki wprowadzeniu szczegélnie oplacalnych narzedzi
metodycznych do sporzadzenia mapy ryzyka zdrowia czlowieka i ryzyka srodowiskowego oraz przeciwdziatania
efektom domina. Projekty przewiduja demonstracyjne stosowanie tych narzedzi przez rézne zobowiazane do tego
podmioty oraz realizowanie Srodkéw zapobiegajacych ryzyku lub zmniejszajgcych ryzyko na ich podstawie.

Zagcznik 1II do rozporzadzenia LIFE

e) priorytety tematyczne dotyczqce jakosci powietrza i emisji, w tym Srodowiska miejskiego: dziatania pomocnicze na
1zecz wdrozenia szczegdtowych celow dotyczgcych powietrza i emisji okreslonych w planie dziatania na rzecz zasobooszczgdnej
Europy i w 7. programie dziatati w zakresie Srodowiska, w szczegdlnosci:

(i) podejscia zintegrowane w odniesieniu do wdrozenia przepisw dotyczgcych jakosci powietrza;

(ii) dziatania pomocnicze majgce na celu zapewnienie zgodnosci z normami unijnymi dotyczgcymi jakosci powietrza i zwigza-
nymi z nimi normami emisji, w tym z dyrektywg 2001/81/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (') (dyrektywa w sprawie
krajowych pozioméw emisji);

(iii) dziatania pomocnicze na rzecz lepszego wdrozenia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE (3 (dyrek-
tywa w sprawie emisji przemystowych), ze szczegdlnym uwzglednieniem poprawy procesu definiowania i wdrazania najlep-
szych dostepnych praktyk, zapewniajgce tatwy dostep spoleczeristwa do informacji i zwigkszajgce wklad dyrektywy w sprawie
emisji przemystowych w innowacje.

Priorytet tematyczny ,jako$¢ powietrza i emisje, w tym w Srodowisku miejskim” uwzglednia w szczegdlnosci wdrozenie
przepiséw dotyczacych jakosci powietrza i kompleksowe podejscie do miejskich probleméw Srodowiskowych. Zanieczy-
szczenie powietrza jest nadal najpowazniejszym problemem Srodowiskowym dotyczacym zdrowia w Europie,
a zwigzany z nim wspoélczynnik umieralnosci jest ponad dziesi¢¢ razy wyzszy niz wspélczynnik umieralnosci w wyniku
wypadkéw drogowych, a ponadto ma réwniez znaczacy wplyw na ekosystemy (np. 70 % obszaréw Natura 2000 w UE
padlo ofiara eutrofizacji w wyniku zanieczyszczenia powietrza). Problem zanieczyszczenia powietrza powinien zostaé
rozwigzany zgodnie z przyszla strategia UE na rzecz jakosci powietrza do 2030 r. Projekty powinny odnosi¢ si¢ do pytu
zawieszonego lub NO,, nie do CO,. Jezeli gléwnym celem projektu jest redukcja emisji CO,, nalezy go przedstawic
w ramach podprogramu dzialan na rzecz klimatu.

Dyrektywa w sprawie emisji przemystowych jest podstawowym instrumentem w odniesieniu do zapobiegania zanieczy-
szczeniom pochodzacym z duzych Zrédel punktowej emisji zanieczyszczen i kontroli tych zanieczyszczen. Do$wiad-
czenie zdobyte podczas wdrazania dyrektywy w sprawie emisji przemystowych (i poprzedzajacej ja dyrektywy w sprawie
zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli) umozliwilo identyfikacj¢ dodatkowych potrzeb
w zakresie informacji publicznej i wprowadzenia nowych technik.

(") Dyrektywa 2001/81/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2001 r. w sprawie krajowych pozioméw emisji dla
niektorych rodzajéw zanieczyszczenia (Dz.U. L 309 z 27.11.2001, s. 22).

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie emisji przemystowych (zintegrowane
zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola) (Dz.U.L 3342 17.12.2010, s. 17).
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W zwigzku z tym status priorytetowy zostanie nadany projektom o nastepujacej tematyce:

Przepisy dotyczgce jakosci powietrza i dyrektywa w sprawie krajowych poziomdw emisji — zalgcznik III sekcja A lit. e) ppkt (i)—(ii)

Jezeli nie stwierdzono wyraznie inaczej, projekty dotyczace jakosci powietrza powinny ogdlnie by¢ ukierunkowane na
obszary miejskie, aby obejmowaly jak najwieksza liczbe oséb.

1. Poprawa jako$ci powietrza i redukcja emisji pylu zawieszonego na obszarach o wysokim zuzyciu paliw stalych,
takich jak biomasa, wegiel i torf, do ogrzewania budynkéw mieszkalnych. Takie projekty realizujg jedno lub wiecej
z nizej wymienionych rozwigzan:
— rozwigzania techniczne ('),
— rozwigzania w zakresie zarzadzania,
— rozwigzania w zakresie regulacyjnym, lub
— rozwigzania oparte na zachetach ().

2. Zréwnowazona mobilno$¢ w transporcie drogowym ukierunkowana na emisje zanieczyszczen powietrza,
ktorych redukcja jest kluczowa dla spelnienia norm jako$ci powietrza, poprzez polozenie nacisku na co najmniej
jeden z nastgpujacych sposobow:

— czystsze rzeczywiste warunki jazdy,

— czystsze lub elektryczne pojazdy dwu- lub tréjkolowe lub analiza i realizacja w skali testowej odnosnych potrzeb
w zakresie infrastruktury,

— korzystanie z pojazdéw elektrycznych lub pojazdéw bardzo niskoemisyjnych (%),
— stosowanie paliw alternatywnych,

— innowacyjne programy w zakresie modernizacji pojazdoéw stuzby cywilnej (4),
— alternatywna technologia napedowa dla pociagéw (),

— majace duzy wplyw systemy dostgpu do ruchu drogowego (takie jak strefy niskiej emisji i systemy oplat za
korzystanie z drég) w oparciu o zaawansowane kryteria lub etykiety, lub

— stosowanie innowacyjnych platform logistycznych (°).

3. Mobilno$¢ w zakresie zréwnowazonego lotnictwa i maszyn mobilnych nieporuszajacych si¢ po drogach
majaca na celu redukcje emisji, szczegdlnie emisji z istniejacych maszyn mobilnych nieporuszajacych si¢ po drogach
nieobjetych (jeszcze) rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1628 (7).

4. Redukcja emisji amoniaku, metanu i pylu zawieszonego, ktérych Zrédtem jest rolnictwo, w ramach wsparcia
na potrzeby wdrazania zaktualizowanego kodeksu dobrej praktyki rolniczej EKG ONZ na rzecz redukcji emisji
z rolnictwa (5).

() np. oczyszczanie wstepne paliwa, zastosowanie technologii o ultraniskiej emisji pyhu, technologii o wysokiej wydajnosci i czystym
spalaniu oraz technologii kontroli, polaczenia z nieemisyjng energia ze Zrédet odnawialnych, przechowywanie energii cieplnej.

(¥ Nalezy zauwazy¢, ze bezposrednia wyplata zachet na rzecz oséb trzecich jest niekwalifikowalna w ramach programu LIFE na podstawie
art. I1.11 wzoru umowy o udzielenie dotacji w ramach programu LIFE.

() Pojazdy bardzo niskoemisyjne w rozumieniu programu prac ~Horyzont 20207, http:/[ec.europa.
eu/research/participants/data/ref(h2020/wp[2016_2017/main/h2020-wp1617-transport_en.pdf moga zalicza¢ si¢ do nich pojazdy
uzytku publicznego.

(*) Przewidzianymi produktami mogg by¢ samochody oraz dwu- i tréjkotowe pojazdy silnikowe.

() jak np. elektromobilno$¢ i mobilno$¢ oparta na paliwie wodorowym.

(°) np. na ostatnim etapie dostawy towarow.

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1628 z dnia 14 wrze$nia 2016 r. w sprawie wymogdw dotyczacych
wartodci granicznych emisji zanieczyszczeni gazowych i pytowych oraz homologagji typu w odniesieniu do silnikéw spalinowych
wewnetrznego spalania przeznaczonych do maszyn mobilnych nieporuszajacych si¢ po drogach, zmieniajace rozporzadzenia (UE)
nr 1024/2012 i (UE) nr 167/2013 oraz zmieniajace i uchylajace dyrektywe 97/68/WE (Dz.U. L 252 z 16.9.2016, s. 53), np. maszyny
uzywane w transporcie §rodladowym, w infrastrukturze portowej lub na placach budowy. Moze to obejmowac zmiang paliwa (w tym na
energie elektryczna), paliwa niskoemisyjne (np. paliwa lotnicze emitujace malg liczbe czastek stalych) oraz modernizacje technologii
redukgji emisji. Dziatania mozna uzupehi¢ poprzez wdrozenie powigzanej polityki miejskiej, podejs¢ regulacyjnych oraz planowania
regulacyjnego. Dzialania powinny przynie$¢ rezultaty w postaci mierzalnej redukeji emisji zanieczyszczen powietrza, takich jak pyt
zawieszony i NO,.

() http://www.unece.org/index.php?id=41358


http://ec.europa.eu/research/participants/data/ref/h2020/wp/2016_2017/main/h2020-wp1617-transport_en.pdf
http://ec.europa.eu/research/participants/data/ref/h2020/wp/2016_2017/main/h2020-wp1617-transport_en.pdf
http://www.unece.org/index.php?id=41358
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Dyrektywa w sprawie emisji przemystowych — zalgcznik III sekcja A lit. e) ppke (iii)

Stosowanie technik zapobiegania zanieczyszczeniom i redukcji zanieczyszczefi, o ktérych mowa w dyrektywie
w sprawie emisji przemystowych jako o nowych metodach.

Srodowisko miejskie — zatgcznik III sekcja A lit. e)

Wdrozenie zintegrowanej polityki miejskiej i podej$¢ regulacyjnych w zakresie zréwnowazonego planowania
i projektowania lub w zakresie wspierania innowacyjnych rozwigzan technicznych, aby udoskonali¢ co najmniej
jeden z nastepujacych aspektow:

— transport publiczny i mobilno§¢ w miastach,

— rozwigzania w zakresie energii lub zasobooszczednosci lub nieemisyjnej/niskoemisyjnej () energii ze Zzrédel
odnawialnych lub surowcéw (3,

— lokalna produkcja zywnosci, lub

— stan ekosysteméw miejskich i ustug ekosystemowych ().

3.2. Obszar priorytetowy ,,Przyroda i r6znorodno$é biologiczna”

Na podstawie art. 11 lit. a) rozporzadzenia LIFE tematyka projektéw odpowiadajagca temu obszarowi priorytetowemu
i zwigzanym z nim priorytetom tematycznym okreslonym w zalgczniku III do rozporzadzenia LIFE powinna by¢
ukierunkowana na realizacje szczegétowego celu, jakim jest ,wspieranie opracowywania i wdrazania unijnej polityki
i przepiséw w dziedzinie przyrody i réznorodnosci biologicznej, w tym unijnej Strategii na rzecz réznorodnosci
biologicznej do 2020 r, dyrektywy Rady 92[43/EWG () i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147|WE (), w szczeg6lnosci przez zastosowanie, rozwoéj, testowanie i prezentacje podejsé, najlepszych praktyk
i rozwigzan”.

Od 25 lat program LIFE jest podstawowym narzedziem wspierajgcym wykonywanie dyrektywy ptasiej i dyrektywy
siedliskowej, przy czym walnie przyczynil si¢ do ustanowienia sieci Natura 2000, a w niektérych przypadkach miat
wrecz decydujace znaczenie w tym wzgledzie. W ocenie adekwatnosci dyrektywy dotyczacej ochrony przyrody (°)
i planie dzialania na rzecz przyrody, ludzi i gospodarki (') podkreslono konieczno$é zwigkszenia nakladéw finansowania
na ten obszar priorytetowy, ktéra zostala uwzgledniona w rozporzadzeniu delegowanym zmieniajagcym art. 9 ust. 4
rozporzadzenia LIFE. Zasoby finansowe podprogramu programu LIFE ,Przyroda i réznorodnos¢ biologiczna” w dalszym
ciagu beda ukierunkowane na sie¢ Natura 2000, aby zapewnié¢ calkowite wypelnienie zobowiazan dotyczacych celu 1
strategii réznorodnosci biologicznej i jednocze$nie promowac projekty realizujace cele 2, 3, 41 5 strategii réznorodnosci
biologicznej do 2020 r.

Projekty LIFE ,Przyroda i réznorodno$¢ biologiczna” majg na celu uzupelnianie si¢ wzajemnie oraz, w stosownych
przypadkach, uzupelnianie innych priorytetéw tematycznych zwigzanych i przyroda i réznorodnoscia biologiczna,
np. jezeli projekt jest ukierunkowany na sie¢ Natura 2000, w stosownych przypadkach powinien si¢ on takze odnosi¢
do inwazyjnych gatunkéw obcych. W zwigzku z tym, aby unikngé niespdjnosci, zasady majace zastosowanie w ramach
jednego z priorytetow tematycznych majg zastosowanie réwniez w ramach priorytetu uzupelniajacego. Jezeli projekty
stuzace osiagnieciu celow 2, 3, 4 lub 5 strategii réznorodnosci biologicznej do 2020 r. prowadzi si¢ (nawet cze$ciowo)
na obszarach Natura 2000, zaproponowane Srodki musza wpisywaé si¢ w cele ochrony obszaru, plan zarzadzania
obszarem lub réwnowazne instrumenty lub w decyzj¢ o wyznaczeniu specjalnego obszaru ochrony (SOO). Ponadto
w ramach projektéw LIFE ukierunkowanych na lasy nalezy réwniez zapewni¢ dane uwzgledniane w odpowiednich
wskaznikach objetych zakresem kryteriow 1, 2, 4 1 5 zaktualizowanych paneuropejskich wskaznikéw zréwnowazonej
gospodarki lesnej (¥).

(") Nieemisyjna/niskoemisyjna energia ze zrodel odnawialnych. Projekt powinien odnosi¢ si¢ do pytu zawieszonego lub NO,, nie do CO,.
Jezeli glownym celem projektu jest redukcja emisji CO,, nalezy go przedstawi¢ w ramach podprogramu dzialar na rzecz klimatu.

() W tym rozwigzania uzupelniajgce dzialania w ramach Porozumienia Burmistrzow.

() http://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/ecosystem_assessment/pdf/102.pdf

(*) Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz.U. L 206
222.7.1992,s.7).

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz.U. L 20
226.1.2010,s. 7).

() Dokument roboczy stuzb Komisji SWD(2016) 472 final z dnia 16 grudnia 2016 r. ,Ocena adekwatnosci unijnych przepiséw
dotyczacych ochrony przyrody (dyrektywa ptasia i dyrektywa siedliskowa), dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE
z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa i dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory” (zwany dalej ,oceng adekwatnosci dyrektywy ptasiej i siedliskowej”).

(') Komunikat COM(2017) 198 final z dnia 27 kwietnia 2017 r. Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw ,Plan dziatania na rzecz przyrody, ludzi i gospodarki”.

(*) Deklaracja ministerialna z Madrytu z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w formie przyjetej na posiedzeniu ekspertéw w sprawie ochrony
laséw w Europie, ktére odbylo sie w dniach od 30 czerwca do 2 lipca 2015 r. w Madrycie w Hiszpanii, http://foresteurope.org/wp-
content/uploads/2016/11/IIL.-ELM_7MC_2_2015_MinisterialDeclaration_adopted-2.pdf#page=5.


http://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/ecosystem_assessment/pdf/102.pdf
http://foresteurope.org/wp-content/uploads/2016/11/III.-ELM_7MC_2_2015_MinisterialDeclaration_adopted-2.pdf#page=5
http://foresteurope.org/wp-content/uploads/2016/11/III.-ELM_7MC_2_2015_MinisterialDeclaration_adopted-2.pdf#page=5

13.2.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 39/29

Zalacznik III do rozporzadzenia LIFE

a) priorytety tematyczne dotyczgce przyrody: dziatania na rzecz wdrozenia dyrektyw 92/43/EWG i 2009/147 [WE, w szcze-
g6lnosci:
(i) dziatania majgce na celu poprawg zachowania stanu siedlisk i gatunkéw, w tym siedlisk i gatunkéw morskich oraz gatun-
kow ptakdéw, bedgeych przedmiotem zainteresowania Unii;
(i) dziatania wspierajgce seminaria biogeograficzne sieci ,Natura 20007;

(iii) podejscia zintegrowane w odniesieniu do realizacji priorytetowych ram dziatan;

Status priorytetowy przyznano projektom o nastepujacej tematyce, przyczyniajacym sie do osiagniecia celu 1 strategii
ochrony réznorodnosci biologicznej na okres do 2020, jakim jest pelne wdrozenie dyrektywy ptasiej i dyrektywy
siedliskowej:

1. Poprawa stanu ochrony typéw siedlisk lub gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspélnoty (') na
podstawie unijnych dyrektyw ptasiej i siedliskowej ukierunkowana na obszary Natura 2000 zaproponowane lub
wyznaczone dla tych typéw siedlisk lub dla tych gatunkéw (2).

2. Projekty majace na celu poprawe stanu ochrony typéw siedlisk lub gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania
Wspdlnoty, pod warunkiem Ze ich stan nie jest ,,wlaSciwy/bezpieczny i niepogarszajacy si¢” lub ,nieznany”
zgodnie z najaktualniejszymi ocenami ogélnymi przeprowadzonymi przez panstwa czlonkowskie na odpowiednim
poziomie geograficznym zgodnie z art. 17 dyrektywy siedliskowej lub najaktualniejszymi ocenami zgodnie z art. 12
dyrektywy ptasiej i oceng ptakéw na poziomie UE.

3. Wdrazanie morskiego komponentu dyrektywy siedliskowej i dyrektywy ptasiej oraz powigzanych przepisow
w ramach wskaznika 1 dyrektywy ramowej w sprawie strategii morskiej w przypadkach, w ktérych projekty takie
dotyczg gloéwnie jednego z nastgpujacych dzialan lub szeregu nastepujacych dziatan:

— uzupelnienia i sfinalizowania krajowych inwentaryzacji dotyczacych ustanawiania przybrzeznej sieci obszaréw
Natura 2000,

— odnowy obszaréw morskich objetych siecig Natura 2000 i zarzadzania nimi, w tym przygotowania i wdrozenia
planéw zarzadzania obszarami,

— dzialania ukierunkowane na rozwigzywanie konfliktéw zwigzanych z gatunkami, siedliskami lub obszarami
miedzy ochrong Srodowiska morskiego a rybakami lub innymi uzytkownikami $rodowiska morskiego, a takze
dzialania taczace $rodki ochrony ze zréwnowazonym korzystaniem z obszaréw Natura 2000, lub

— podejscia demonstracyjnego lub innowacyjnego do oceny lub monitorowania wplywu dzialalno$ci cztowieka na
najwazniejsze siedliska i gatunki morskie oraz ich zastosowania jako narzedzia wprowadzania konkretnych
srodkéw ochrony.

Zalacznik 111 do rozporzadzenia LIFE

b) priorytety tematyczne dotyczqce réznorodnosci biologicznej: dziatania na rzecz wdrozenia unijnej strategii na rzecz réz-
norodnosci biologicznej do 2020 r., w szczegdlnosci:

(i) dziatania majgce przyczynié si¢ do osiggnigcia celu 2;

(ii) dziatania majgce przyczynié sig do osiggnigcia celu 3, 4 i 5.

Ponizsza tematyka projektéw dotyczy w szczegblnosci osiagniecia celow 2, 3, 4 i 5 strategii ochrony réznorodnosci
biologicznej do 2020 r. w zakresie, w jakim dotycza one przede wszystkim ogdlnych i szczeg6towych celéw zgodnie
z art. 3 i 11 rozporzadzenia LIFE, w zwigzku z czym moze ona by¢ finansowana w ramach programu LIFE.

(") Odniesienie do pojecia ,przedmiot zainteresowania Wspolnoty” stosowanego w tym kontekscie nalezy rozumieé jako ,przedmiot zainte-
resowania Unii”.
() Narzedziami wdrazania tej tematyki projektu sg odnosne ramy dzialar priorytetowych, plany dziatania w zakresie siedlisk lub gatunkow.
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Okreslona ponizej tematyka projektéw otrzyma status priorytetowy:

1. Opracowanie i wdrozenie planéw zielonej infrastruktury (1) i dzialan poprawiajacych stan ekosysteméw
i ustug ekosystemowych (?) lub lacznosci miedzy obszarami Natura 2000 lub innymi obszarami chronionymi.

Opracowanie i zastosowanie mozliwych do powielenia metod lub technik powigzanych z zielong infra-
struktura, ktére skutecznie lagodza negatywny wplyw, jaki infrastruktura energetyczna lub transportowa
wywieraja na réznorodno$¢ biologiczng, poprzez wzmocnienie tacznosci. Wspomniane techniki lub metody powinny
by¢ bardziej oplacalne niz juz oferowane na rynku rozwigzania rGwnowazne finansowo oraz — w stosownych
przypadkach — prowadzi¢ do nieodplatnie wspoétdzielonych rozwigzan lub do opracowania norm technicznych.

2. Opracowanie i zastosowanie narzedzi ukierunkowanych na wlaczenie kwestii réznorodnosci biologicznej do
decyzji finansowych i gospodarczych w celu zapewnienia — w drodze ochrony i odnowy réznorodnosci
biologicznej zapewnionej podczas trwania projektu — zerowej utraty réznorodno$ci biologicznej netto lub
wzmocnienia ustug ekosystemowych przynoszacych dochéd ().

3. Ukierunkowanie na gatunki lub siedliska zagrozome, kt6rych nie objeto zalacznikami do dyrektywy
siedliskowej, ale ktére posiadaja status gatunku ,,zagrozonego” lub gorszy w Europejskiej Czerwonej Ksiedze
Gatunkéw (*) lub Siedlisk () Zagrozonych lub w Czerwonej Ksiedze Gatunkéw Zagrozonych publikowanej przez
IUCN (%) w przypadku tych gatunkow, ktérych nie uwzgledniono w Europejskiej Czerwonej Ksigdze.

4. Rozwigzywanie problemu inwazyjnych gatunkéw obcych (') poprzez badanie i realizowanie nastepujacych trzech
krokéw w odpowiedniej skali przestrzennej i w sposéb kompleksowy:

— zapobieganie wprowadzaniu inwazyjnych gatunkéw obcych, w szczegdlnosci przez blokowanie priorytetowych
drég ich wprowadzania,

— stworzenie systemu ich wczesnego wykrywania i szybkiego zwalczania, oraz
— zwalczanie, kontrolowanie lub opanowanie zadomowionych inwazyjnych gatunkéw obcych.

Nalezy okresli¢ dzialania w zakresie tych projektéw w celu poprawienia istniejacych — lub wprowadzenia nowych —
ram technicznych, administracyjnych lub prawnych na wlasciwym poziomie, w szczegdlnosci — lecz nie tylko —
w odniesieniu do gatunkéw zamieszczonych w wykazie inwazyjnych gatunkow obcych stwarzajacych zagrozenie dla
Unii zgodnie z art. 4 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 (¥).

Objasnienia: Jezeli dany krok zostal juz podjety niezaleznie od projektu lub jego podjecie jest niemozliwe
w kontekscie projektu, dziatania w ramach projektu powinny by¢ przynajmniej wyraZnie osadzone w szerszych
ramach, ktére laczg wszystkie trzy kroki.

3.3. Obszar priorytetowy ,,Zarzadzanie i informacja w zakresie Srodowiska”

Na podstawie art. 12 lit. a) rozporzadzenia LIFE tematyka projektéw odpowiadajaca temu obszarowi priorytetowemu
i zwiazanym z nim priorytetom tematycznym okre$lonym w zalaczniku III do rozporzadzenia LIFE jest w szczegdlnosci
ukierunkowana na realizacje szczegélowego celu, ktéry obejmuje ,wspieranie zwigkszania poziomu $wiadomosci
dotyczacego zagadniei Srodowiska, w tym pozyskiwania wsparcia spoleczenistwa i zainteresowanych podmiotéw dla
tworzenia unijnej polityki w dziedzinie $rodowiska, a takze promocj¢ wiedzy na temat zréwnowazonego rozwoju
i nowych modeli zr6wnowazonej konsumpcji”.

(") Zielona infrastruktura to strategicznie zaplanowana sie¢ obszaréw naturalnych i péinaturalnych z innymi cechami $rodowiskowymi
zaprojektowana i zarzadzana w celu $wiadczenia szerokiego zakresu ustug ekosystemowych. W sklad tej infrastruktury wchodza tereny
zielone (i wodne, jezeli uwzglednia si¢ ekosystemy wodne) oraz inne elementy fizyczne obszaréw ladowych (w tym przybrzeznych),
a takze morskich. Na ladzie zielona infrastruktura jest obecna na obszarach wiejskich i w Srodowisku miejskim. Zob. http://eur-lex.
europa.cu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52013DC0249.

) http://ec.europa.eufenvironment/nature/knowledge/ecosystem_assessment/pdf/MAESWorkingPaper2013.pdf

() Przyklady mozna znalezé np. na Platformie Biznes i Réznorodnosé http://ec.europa.

eu/environment/biodiversity/business/resources/index_en.htm.

(*) http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/redlist/index_en.htm

() http:/|ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/redlist_en.htm

()

)

2

%) http:/[www.iucnredlist.org/

’) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia 22 paZdziernika 2014 r. w sprawie dzialan zapobiega-
wezych i zaradczych w odniesieniu do wprowadzania i rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw obcych (Dz.U. L 317 z 4.11.2014,
s. 35) oraz w ramach celu 5 strategii ochrony réznorodnosci biologicznej lub w ramach dgzenia do wniesienia wkladu w osiagniecie
poziomu ochrony okre$lonego we wskazniku 2 — Gatunki obce, pkt 2 zalacznika I do dyrektywy 2008/56/WE.

(®) Wykaz jest przedmiotem regularnych aktualizacji, np. w rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2016/1141 z dnia 13 lipca
2016 r. przyjmujacym wykaz inwazyjnych gatunkéw obcych uznanych za stwarzajace zagrozenie dla Unii zgodnie z rozporzadzeniem

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 11432014 (Dz.U.L 189 z 14.7.2016, 5. 4).


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52013DC0249
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52013DC0249
http://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/ecosystem_assessment/pdf/MAESWorkingPaper2013.pdf
http://ec.europa.eu/environment/biodiversity/business/resources/index_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/biodiversity/business/resources/index_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/species/redlist/index_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/redlist_en.htm
http://www.iucnredlist.org/
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Zalacznik III do rozporzadzenia LIFE

Priorytetowy obszar ,,Zarzgdzanie i informacja w zakresie Srodowiska”:
a) kampanie informacyjne, komunikacyjne i zwigkszajgce poziom Swiadomosci zgodnie z priorytetami 7. programu dziatari w za-
kresie Srodowiska;

b) dziatania wspierajgce skuteczny proces kontroli, a takze srodki wspierania zgodnosci w odniesieniu do przepiséw Unii w dziedzi-
nie $rodowiska, oraz wsparcie systemow i narzedzi informacyjnych dotyczgcych wdrazania prawa Unii w dziedzinie Srodowiska.

Kampanie informacyjne, komunikacyjne i zwigkszajgce poziom swiadomosci — zatgcznik IIl sekcja C lit. a)

Przy ocenie europejskiej wartosci dodanej proponowanych projektéw zostanie wziety pod uwage zasieg geograficzny
informacji podnoszacych poziom $wiadomosci, komunikacji i kampanii zwigkszajacych poziom $wiadomosci.

Podniesienie poziomu $wiadomoSci na temat probleméw Srodowiskowych, unijnej polityki ochrony
§rodowiska, narzedzi lub przepisbw prawa wsréd okreSlonych docelowych odbiorcéw w celu zmiany ich
zachowan i pobudzania do przyjmowania postaw przyjaznych Srodowisku lub podejmowania praktyk o takim
charakterze lub do podejmowania dzialan w ramach bezposredniego zaangazowania obywatelskiego. Wnioskodawca
musi przedstawic istotne dowody wskazujgce na zmiang pozioméw $wiadomosci (') w dziedzinie (dziedzinach), na ktéra
ukierunkowany byl projekt, a zmiana ta stanowi kluczowy czynnik wspierajacy prawidtowe wdrazanie lub przyszly
rozwdj narzedzi i opracowywanie przepiséw prawa w ramach unijnej polityki ochrony Srodowiska. Dzialania stuzace
podnoszeniu $wiadomosci powinny mieé mozliwie najszerszy zakres w przypadku konkretnych zagadnier, na ktére sg
ukierunkowane (3). Problemy Srodowiskowe, unijna polityka ochrony $rodowiska, ukierunkowane narzedzie lub przepisy
prawa nalezy bezposrednio powigza¢ z co najmniej jednym z obszaréw tematycznych, ktérych wykaz zamieszczono
pod kazdym z trzech ponizszych priorytetéw (’):

Zielony wzrost:

— zréwnowazona konsumpgja, ze szczegdlnym uwzglednieniem zapobiegania powstawaniu odpadéw, w szczegdlnosci
odpaddéw z tworzyw sztucznych, odpadéw zywnosciowych i odpadéw wrzucanych do morza,

— przejicie na gospodarke o obiegu zamknietym, w szczegélnosci wdrozenie zréwnowazonych modeli biznesu,
produkgji, produktéw i ustug o charakterze zréwnowazonym (*).

Nawigzanie kontaktu z obywatelami:

— Natura 2000 i korzysci wynikajace z wdrozenia prawodawstwa UE w dziedzinie ochrony $rodowiska zgodnie
z planem dzialania na rzecz przyrody, ludzi i gospodarki (),

— inwazyjne gatunki obce,

— Dbezpieczne stosowanie substancji chemicznych,

— korzysci z natury, w tym zielonej infrastruktury i powigzanych ustug ekosystemowych.
Czas na rezultaty:

— jako$¢ powietrza na obszarach miejskich i skutki tej jakosci dla zdrowia, lub

— korzysci wynikajgce z wdrozenia prawodawstwa wodnego.

(") Poziom $wiadomosci zdefiniowano tutaj jako odsetek docelowych odbiorcéw, ktérzy sa zaznajomieni z ideg/terminem/produktem/po-
myslem/wyzwaniem o charakterze $rodowiskowym itd., bedacym przedmiotem prac objetych proponowanym projektem LIFE. Zob.
réwniez  rozroznienie  dokonane w  ramach  kluczowych  wskaznikéw  projektéow  LIFE  (http:/[ec.europa.
eu/environment|life/toolkit/pmtools/life2014_2020/documents/160215_LIFEproject_level_outcome_indicators.pdf=) miedzy
terminem ,docieranie” (ang. reaching) docieranie zdefiniowano jako skuteczne dostarczanie informacji na temat danego projektu
gremium odbiorcow docelowych (ogét spoleczefistwa lub grupy zainteresowanych stron), ktdérego przedstawicielami sg jego
poszczegdlni cztonkowie. Z okreslonych wzorcéw zachowan mozna wnioskowac, ze udato si¢ dotrze¢ do poszczegdlnych odbiorcow)
a terminem ,,podnoszenie $wiadomosci” (ang. raising awareness) (podnoszenie $wiadomosci zdefiniowano jako skuteczne zwigkszanie
poziomu zrozumienia i wiedzy na temat obszaru, na ktéry potozono nacisk w ramach projektu, gremium odbiorcéw docelowych (ogét
spoleczenistwa lub grupy zainteresowanych stron), ktérego przedstawicielami sa jego poszczegdlni czlonkowie) jako zjawiskiem
stanowigcym podstawe do zmiany zachowania.
Co do zasady wnioski te powinny zatem np. by¢ w pelni ukierunkowane na paristwo cztonkowskie, szereg panstw cztonkowskich lub
cala UE, caly sektor rynku, gléwne osrodki metropolitalne, gatunek na calym obszarze jego wystepowania, region biogeograficzny lub
wszystkie regiony zmagajace si¢ z podobnym problemem.
(*) Zaczerpniete z planu strategicznego DG ds. Srodowiska na lata 2016-2020: https:|/ec.europa.eu/info/publications/strategic-plan-2016-
2020-environment_pl
(*) W tym zréwnowazone budownictwo.
() Komunikat COM(2017) 198 final z dnia 27 kwietnia 2017 r. Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regiondéw ,Plan dzialania na rzecz przyrody, ludzi i gospodarki” http:/[ec.europa.
eu/environment/nature/legislation/fitness_check/action_plan/index_en.htm.

—_
-


http://ec.europa.eu/environment/life/toolkit/pmtools/life2014_2020/documents/160215_LIFEproject_level_outcome_indicators.pdf=
http://ec.europa.eu/environment/life/toolkit/pmtools/life2014_2020/documents/160215_LIFEproject_level_outcome_indicators.pdf=
https://ec.europa.eu/info/publications/strategic-plan-2016-2020-environment_pl
https://ec.europa.eu/info/publications/strategic-plan-2016-2020-environment_pl
http://ec.europa.eu/environment/nature/legislation/fitness_check/action_plan/index_en.htm
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Dziatania wspierajgce skuteczny proces kontroli, a takze Srodki wspierania zgodnosci — zatgcznik II sekcja C lit. b)
Systemy informacyjne, jako§¢ administracji publicznej i podej$cia dobrowolne

1. Usprawnianie systeméw informacji o Srodowisku obstugiwanych przez organy publiczne stuzacych do elektro-
nicznego gromadzenia, przetwarzania, przechowywania i udost¢pniania informacji o Srodowisku poprzez
opracowywanie i zapewnianie nowych, a w razie potrzeby rozwijanie istniejacych systeméw. Projekty powinny
przyczyni¢ si¢ do usprawnienia wdrazania unijnej polityki ochrony $rodowiska, a ponadto w ich ramach nalezy
wypetnia¢ unijny obowigzek sprawozdawczy.

Objasnienia:

Usprawnienia mogg przybra¢ forme zmniejszonego obcigzenia administracyjnego, poprawy w zakresie udostepniania
informacji zaréwno w ramach jednego organu, jak i migdzy organami, poprawy koncowego wykorzystywania
informacji o $rodowisku, w tym sprawozdawczosci, a takze lepszych ustlug $wiadczonych na rzecz uzytkownikéw
koncowych, w tym na rzecz spoleczefistwa.

Jezeli chodzi o dane z monitorowania stanu chemicznego, w ramach projektéw nalezy poprawi¢ dostepnosé
i przystepno$¢ danych z monitorowania stanu chemicznego, ktére sa potrzebne w procedurach regulacyjnych;
dokonaé tego mozna korzystajac z Platformy Informacyjnej Monitorowania Stanu Chemicznego (IPCHEM) poprzez
polaczenie i utworzenie korelacji migdzy danymi z monitorowania stanu chemicznego a danymi dotyczacymi
ludnosci i wplywu Srodowiska na jej zdrowie.

2. Zwigkszenie zdolnosci i poprawa jako$ci administracji publicznej w stosunku do planéw, programéw,
analiz, przegladéw i ocen lub zezwolefi, odstepstw i innych decyzji odnoszjgcych si¢ do konkretnych
dzialafi, a w razie potrzeby réwniez w stosunkach partnerskich z jednostkami prywatnymi, z my$lg o zmniejszeniu
obciazenia administracyjnego przy jednoczesnej optymalizacji wynikéw Srodowiskowych i podjeciu, w stosownych
przypadkach dzialan na rzecz ochrony przyrody.

Dzialania nalezy ukierunkowa¢ na co najmniej jedng z ponizszych kategorii:
Plany, programy, analizy, przeglady i oceny

— plany ochrony powietrza (),

— krajowe programy ograniczania zanieczyszczenia powietrza (3,

— plany gospodarowania wodami w dorzeczach () i powigzane programy Srodkéw dzialania, analizy
i przeglady,

— plany przestrzenne obszaréw morskich i powigzane programy $rodkéw dziatania, a takze strategie morskie
ukierunkowane na zapewnienie synergii z siecig natura 2000 i planami gospodarowania wodami w dorzeczu,

— plany zarzadzania ryzykiem powodziowym (%),

— plany dzialan w zakresie azotanéw (°),

— plany gospodarki odpadami (°),

— plany zadan ochronnych dla obszaréw natura 2000 ('),

— plany urzadzania laséw, ktérych sporzadzania wymaga si¢ na podstawie rozporzadzenia w sprawie
rozwoju obszaréw wiejskich, stuzace zapewnieniu wigkszej réznorodnosci biologicznej laséw,

() Jak przewidziano np. w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jako$ci powietrza
iczystszego powietrza dla Europy (Dz.U.L 1522 11.6.2008, s. 1).

(¥ Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 20162284 z dnia 14 grudnia 2016 r. w sprawie redukcji krajowych emisji niektorych
rodzajow zanieczyszczefi atmosferycznych, zmiany dyrektywy 2003/35/WE oraz uchylenia dyrektywy 2001/81/WE (Dz.U. L 344
217.12.2016,s. 1).

(*) Dyrektywa 2000/60/WE, zob. art. 5,111 13.

() Dyrektywa 2007/60/WE.

() Dyrektywa 91/676/EWG.

(°) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw oraz uchylajaca niektére
dyrektywy (Dz.U.L 3122 22.11.2008, s. 3).

() Dyrektywy 92/43/EWG i 2009/147 [WE.
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— plany uzytkowania gruntéw i inne plany wymagajace przeprowadzenia strategicznej oceny oddzia-
lywania na $rodowisko ('), ktére stuza lepszemu uwzglednianiu ekosysteméw (3) i ustug ekosystemowych (%),

— oceny ustug ekosystemowych i powigzane prace (*) lub
Decyzje odnoszace si¢ do:

— emisji przemystowych,

— gospodarowania odpadami,

— zanieczyszczenia i poboru wody (°),

— ochrony przyrody ().
Objasnienia:

W przypadku planéw, programéw lub innych ukierunkowanych $rodkéw zwigkszenie zdolnosci i poprawa jakosci
administracji publicznej moze oznaczal co najmniej jedno z ponizszych dzialaf: angazowanie i wspieranie zaintere-
sowanych stron; przeprowadzanie konsultacji publicznych; udoskonalanie tresci dokumentéw; monitorowanie ich
wdrazania i zgodnosci z ukierunkowanym Srodkiem; dzielenie si¢ najlepszymi praktykami; stosowanie skutecznych
metod wykorzystywanych przy ich przygotowywaniu czy w trakcie przegladu i oceny Srodowiskowej. Wigksze
zdolnoéci w zakresie monitorowania poprzez np. silne rozproszenie monitorowania i stosowanie technik monito-
rowania w czasie rzeczywistym, przyjete w sposéb spdjny w wielu miejscach, prowadza do zwigkszenia mozliwosci
i poszerzenia bazy danych nie tylko na potrzeby oceny planéw, lecz réwniez tworzenia nowych, dynamicznych
planéw.

Jezeli chodzi o plany zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 i decyzje odnoszace si¢ do ochrony przyrody,
nalezy wziag¢ pod uwage zalecenia z seminaridw biogeograficznych sieci Natura 2000. Jezeli chodzi o decyzje
odnoszace si¢ do ochrony przyrody, dotyczy to wymogéw w zakresie zezwolert zgodnie z art. 6 ust. 3 i art. 6 ust. 4
dyrektywy siedliskowej oraz przepisow dotyczacych ochrony gatunkéw zgodnie z art. 12 i art. 16 dyrektywy
siedliskowej oraz art. 51 9 dyrektywy ptasiej.

Ocena obejmuje pomiar i modelowanie, a takze ustanowienie lub ulepszenie wykazu emisji.

Decyzje stanowig decyzje wydawane przez wlasciwe organy, co stuzy przestrzeganiu odpowiedniego prawodawstwa
UE w dziedzinie Srodowiska.

3. Opracowanie, promocja, wdrozenie lub ujednolicenie co najmniej jednego z ponizszych podejsé
dobrowolnych i jego wykorzystywanie przez jednostki w celu zmniejszenia wplywu wywieranego na $rodowisko
przez ich dzialalno$¢, produkty i ustugi:

— przeprowadzana przez osobg trzecig weryfikacja efektywnosci w zakresie technologii innowacyjnych, gdy sa
one gotowe do wprowadzenia na rynek, taka jak Weryfikacja Technologii Srodowiskowych (ETV) ('),

— zasady dotyczace kategorii $§ladu Srodowiskowego produktu (PEFCR) lub zasady sektorowe dotyczace
$ladu $rodowiskowego organizacji (OEFSR) na szczeblu europejskim w odniesieniu do produktéw i sektoréw
nieuwzglednionych do tej pory w istniejacych zasadach PEFCR/OEFSR i powigzane bazy danych wysokiej jakosci,
opracowane w oparciu o europejska metodyke dotyczaca $ladu Srodowiskowego (%) i najnowsze dostepne

wytyczne (),

— dzialania, uslugi, sieci i nowe modele biznesu promujace wykorzystywanie produktéw poddanych regeneracji,
naprawionych, od$wiezonych lub ponownie uzytych, powiazane réwniez z zagadnieniami trwalosci produktu
i sztucznie skroconego cyklu zycia lub zachgcajace do stosowania oficjalnie uznanych oznakowar ekologicznych
takich jak oznakowanie ekologiczne UE,

(") Dyrektywa 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie oceny wplywu niektorych planéw i programéw na srodowisko
(Dz.U.L197 2 21.7.2001, 5. 30).

() W tym ekosystemow gleby.

(}) Mapowanie réznorodnosci biologicznej, dokonanie oceny lub wyceny ekosysteméw i ustug ekosystemowych zgodnie z pierwszym
sprawozdaniem  dotyczacym  mapowania i  oceny  ekosysteméw i uslug  ekosystemowych:  http:/[ec.europa.
eu/environment/nature/knowledge/ecosystem_assessment/pdf/MAESWorkingPaper201 3.pdf

(*) Strategia ochrony réznorodnosci biologicznej, dziatanie 5.

(*) W tym analiz koniecznych do prowadzenia skutecznej polityki w zakresie oplat za wode.

(°) Zgodnie z dyrektywami 92/43/EWGi2009/147|WE.

() https:|/ec.europa.eu/environment/ecoap/etv_en

() Zalecenie Komisji 2013/179/UE z dnia 9 kwietnia 2013 r. w sprawie stosowania wspdlnych metod pomiaru efektywnosci
srodowiskowej w cyklu Zycia produktéw i organizacji oraz informowania o niej (Dz.U. L 124 2 4.5.2013,s. 1).

() https:/[webgate.ec.europa.eu/fpfis/wikis/display/EUENVFP/Documents+of+common+interest
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— wspdlne specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia lub upowszechnianie narz¢dzi do monitorowania
wsrdd organdéw publicznych o podobnych potrzebach nabywczych w celu zachecania do wdrozenia zielonych
zaméwien publicznych sprzyjajacych tworzeniu gospodarki o obiegu zamknigtym,

— lgczenie regulacyjnych, finansowych lub reputacyjnych $rodkéw zachety z efektami dzialalnosci Srodowiskowej
przez stosowanie EMAS,

— ocena efektywno$ci Srodowiskowej budynkéw z wykorzystaniem ram budowlanych zawierajacych gtéwne
wskazniki (').

Zapewnienie zgodno$ci §rodowiskowej i dostep do wymiaru sprawiedliwos$ci

1. Wspieranie zapewnienia zgodnosci Srodowiskowej przez opracowywanie i wdrazanie lub wdrazanie istniejacych
transgranicznych, krajowych lub regionalnych strategii opartych na analizie ryzyka w celu promowania,
sprawdzania i egzekwowania zgodnoSci z wykorzystaniem polgczenia przepiséw prawa administracyjnego,
karnego i odpowiedzialnosci za Srodowisko w odniesieniu do co najmniej jednego z ponizszych:

— przestepstwa w zakresie postepowania z odpadami lub dzialania naruszajacego przepisy w tym zakresie,
— nielegalnego handlu dzika faung i flora,

— przestepstwa wymierzonego w dzika faune i flore oraz dobra natury, a takze dzialania naruszajacego
przepisy w tym zakresie, w tym nielegalnego pozyskiwania drewna,

— zanieczyszczenia wody pochodzacego z rozproszonych lub punktowych Zrédel lub niezgodnego
z prawem poboru wody,

— punktowego lub ruchomego Zrédla zanieczyszczenia powietrza.
Objasnienia:

,Oparta na analizie ryzyka” odnosi si¢ do oceny, po pierwsze, stopnia prawdopodobienstwa, z jakim okre$lone
kategorie 0s6b popelnig przestepstwo, oraz, po drugie, tego jak powazne przewiduje si¢ skutki dla $rodowiska
i zdrowia ludzkiego. Im wicksze prawdopodobiefistwo naruszenia przepisow oraz im donioSlejsze skutki si¢
przewiduje, tym bardziej naglaca jest potrzeba podjecia dziatan. Wybrany sposéb dziatania powinien odzwierciedlaé
charakter danego ryzyka oraz powinien stuzy¢ do ztagodzenia go na tyle, na ile to mozliwe.

2. Wspieranie zapewnienia zgodno$ci Srodowiskowej poprzez tworzenie nowych lub, jezeli juz istniejg,
wzmacnianie istniejgcych transgranicznych, krajowych lub regionalnych sieci praktykow lub ekspertéw w zakresie
zapewniania zgodnosci Srodowiskowej badz tworzenie lub, jezeli istnieja, doskonalenie kwalifikacji zawodowych
i szkoleft (*) w celu poprawienia zgodnosci z wigzacymi instrumentami $rodowiskowymi UE poprzez promowanie,
sprawdzanie i egzekwowanie zgodnosci z wykorzystaniem polaczenia przepiséw prawa administracyjnego, karnego
i odpowiedzialnosci za $rodowisko.

Objasnienia:

Wsréd specjalistow w zakresie zapewnienia zgodnosci $rodowiskowej moga znajdowaé si¢ osoby pracujace dla
urzedow i organéw na ktdrych cigzy obowiazek zapewnienia zgodnosci, takich jak policja regionalna i lokalna oraz
organy celne, agencje i inspektoraty Srodowiska, najwyzsze organy kontroli publicznej i sadownictwo. Moga do nich
naleze¢ réwniez organizacje pozarzagdowe oraz przedstawiciele sSrodowiska akademickiego i badacze specjalizujgcy sie
w co najmniej jednym aspekcie zapewniania zgodnosci. Jezeli chodzi o kwalifikacje zawodowe i szkolenia, to
w ramach projektow nalezy zapewni¢ ich uwierzytelnienie oraz zmaksymalizowaé mozliwosci, jakie niesie za soba
technologia informacyjna, przy pomocy takich Srodkéw, jak seminaria internetowe oraz masowe, otwarte kursy
internetowe (MOOC), aby umozliwi¢ dotarcie z nauczaniem na odlegto$¢ do jak najwigkszej liczby praktykéw i w jak
najbardziej oszczedny sposéb.

3. Opracowywanie i wykorzystywanie innowacyjnych narzedzi oraz podejmowanie dzialan majacych na celu
promowanie, monitorowanie i egzekwowanie zgodno$ci poprzez utworzenie i wykorzystanie nowych lub, jezeli
juz istnieja, poprzez intensyfikacje stosowania istniejagcych narzedzi i dziatan, ktére naleza do co najmniej jednej
z ponizszych kategorii:

— oparte na analizie ryzyka systemy i techniki promowania zgodnosci,

— oparte na analizie ryzyka systemy i techniki stuzgce skutecznemu monitorowaniu zgodnos$ci z wigzacymi
instrumentami $rodowiskowymi UE oraz uzyskiwaniu materiatbw dowodowych i analiz probleméw ze
zgodnoscig, na ktérych bez wahania oprze¢ mozna dzialania nastepcze,

(") http:/[susproc.jrc.ec.europa.cu/Efficient_Buildings/ gléwne wskazniki: http:/[susproc.jrc.ec.europa.eu/Efficient_Buildings/documents.
html.

() W ramach projektéw nalezy zapewni¢ uwierzytelnienie kwalifikacji i szkolefi oraz zmaksymalizowaé mozliwosci, jakie niesie za sobg
technologia informacyjna, przy pomocy takich srodkéw, jak seminaria internetowe oraz masowe, otwarte kursy internetowe (MOOC),
aby umozliwi¢ dotarcie z nauczaniem na odlegto$¢ do jak najwiekszej liczby praktykow i w jak najbardziej oszczedny sposob.


http://susproc.jrc.ec.europa.eu/Efficient_Buildings/
http://susproc.jrc.ec.europa.eu/Efficient_Buildings/documents.html
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— oparte na analizie ryzyka systemy i techniki stuzace podejmowaniu skutecznych dzialafi nastepczych oraz
krokow w zakresie egzekwowanie przepiséw w przypadku naruszenia przepiséw lub powstania zobowigzan
w zwiagzku z wigzacymi instrumentami Srodowiskowymi UE i ze stosownymi przepisami prawa administra-
cyjnego, karnego lub w zwiazku z odpowiedzialnoscia za srodowisko.

Objasnienia:

Oparte na analizie ryzyka systemy i techniki stuzg okresleniu stopnia, w jakim whasciciele gruntéw, przedstawiciele
przemystu, MSP, organizacje pozytku publicznego lub pozostali (,podmioty zobowigzane”) wypelniaja swoje
obowiazki wynikajace z wigzgcych instrumentéw Srodowiskowych UE, oraz okresleniu skutkéw, jakie niespelnianie
wymogéw lub kryteriéw bedzie mialo dla srodowiska i zdrowia ludzkiego. Na podstawie tych ustalen, takie systemy
i techniki maja na celu zachecenie do przestrzegania przepisow i zniechecenie do ich nieprzestrzegania poprzez
promowanie, monitorowanie i egzekwowanie.

W ramach systeméw i technik promowania mozna stosowaé wytyczne, ustugi doradcze, kampanie podnoszace
poziom $wiadomosci, umowy partnerstwa lub systemy samokontroli, ktére ulatwiaja podmiotom zobowigzanym
zachowanie zgodnosci. Systemy i techniki monitorowania moga wiaza¢ si¢ z inspekcjami na miejscu, nadzorowaniem
(w tym z wykorzystaniem satelitéw i bezzalogowych statkéw powietrznych), wyrywkowymi kontrolami,
gromadzeniem informacji, analizami przemystowymi, dochodzeniami policyjnymi, analizami danych i audytami
Srodowiskowymi. Dzialania nastepcze i w zakresie egzekwowania przepiséw moga mie¢ podobnie szeroki zakres.

4. Poprawa sposobu postepowania przez organy publiczne ze skargami i wnioskami odnoszacymi si¢ do
Srodowiska, a skladanymi przez czlonkéw spoleczefistwa, w razie potrzeby réwniez w ramach partnerstwa
z jednostkami prywatnymi poprzez opracowanie i zapewnienie nowych lub, jezeli istniejg, usprawnienie istniejacych
system6w i technik stuzacych do rozpatrywania skarg i wnioskéw skladanych przez czlonkéw spoleczenstwa
z mysla o optymalizacji rzetelnoéci przedstawianych informacji, ulatwieniu wspoéldzialania organéw ze
spoleczefistwem, minimalizacji obcigzenia administracyjnego i przyczynieniu si¢ do skutecznego wdrozenia
wiazgcych instrumentéw $rodowiskowych UE.

Objasnienia:

Systemy i techniki rozpatrywania skarg i wnioskéw moga obejmowal elektroniczne systemy postgpowania ze
skargami, gorace linie, obserwatoria obywatelskie i inne platformy aktywnosci obywatelskiej. Platformy aktywnosci
obywatelskiej moga m.in. da¢ wlasciwym krajowym, regionalnym i lokalnym wiladzom mozliwo$¢ zaangazowania
obywateli w monitorowanie stanu $rodowiska i inne formy monitorowania, generujac jednocze$nie bardziej
ujednolicone i uzyteczne dane.

5. Promowanie dostepu spoleczefistwa, NGO, prawnikéw, sedziéw, administracji publicznej lub innych zaintereso-
wanych stron do wymiaru sprawiedliwosci lub mediacji w sprawach dotyczacych $rodowiska z mysly
o zwigkszeniu wiedzy i zrozumienia oraz usprawnieniu stosowania tych S$rodkdéw rozwiazywania sporéw
dotyczacych Srodowiska z polozeniem szczegdlnego nacisku na:

— ochrong zdrowia i dobrego samopoczucia ludzi poprzez wypelnianie wymogéw zawartych w instrumentach
UE odnoszacych si¢ do powietrza, wody i odpadéw, ktére objeto zakresem priorytetéw tematycznych rozporza-
dzenia LIFE,

— ochrone S$rodowiska mnaturalnego, réznorodnosci biologicznej i jakoSci woéd za posrednictwem
instrumentéw odnoszacych si¢ do $rodowiska naturalnego, réznorodnosci biologicznej i wody, ktére objeto
zakresem priorytetdw tematycznych rozporzadzenia LIFE,

— skuteczne stosowanie dyrektywy w sprawie odpowiedzialno$ci za Srodowisko (!).

Projekty nalezy sporzadza¢ w oparciu o istniejgce moduly i wiedze fachowa w obszarze szkolen z zakresu prawa
ochrony $rodowiska opracowanych przez Komisje (3.

4. POWIAZANIE CELOW OGOLNYCH Z DOTACJAMI NA DZIALANIA W RAMACH PODPROGRAMU DZIALAN NA RZECZ
KLIMATU

Zgodnie z ogblnymi celami rozporzadzenia LIFE oraz w celu zapewnienia wymaganej europejskiej wartosci dodanej,
realizacja dotacji na dzialania zostanie jednak powiazana z trzema obszarami priorytetowymi okre$lonymi w art. 13
rozporzadzenia LIFE: lagodzeniem skutkéw zmiany klimatu, dostosowywaniem si¢ do skutkéw zmiany klimatu oraz
zarzadzaniem i informacja w zakresie klimatu — a takze ze szczegélowymi celami okreSlonymi w art. 14, 15 i 16
rozporzadzenia LIFE. Priorytety tematyczne i tematyka projektéw nie s przewidziane w przypadku dotacji na dzialania
realizowanych w ramach podprogramu dzialan na rzecz klimatu; wlasciwe obszary polityki obejmujace dziatania na
rzecz klimatu wymieniono jednak ponizej, a coroczne zaproszenia do skladania wnioskow zawierajg réwniez bardziej
szczegOlowe obszary prac zwigzane z wymienionymi ponizej obszarami polityki.

(") Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnosci za $rodowisko
w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzadzonym $rodowisku naturalnemu (Dz.U. L 143 z 30.4.2004, s. 56).
() http:/[ec.europa.eu/environment/legal/law/training_package.htm
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Program LIFE przyczyni si¢ do przeksztalcenia spoleczefistwa UE w spoleczenistwo niskoemisyjne i odporne na zmiang
klimatu, dzigki wsparciu wdrozenia unijnej polityki klimatycznej i przygotowaniu UE na wyzwania zwigzane
z dzialaniami w dziedzinie klimatu, ktére pojawia si¢ w nadchodzacych latach i dekadach. W tym zakresie status
priorytetowy nadaje si¢: wdrozeniu celéw okreslonych w ramach polityki klimatyczno-energetycznej do roku 2030
i w planie dzialania w dziedzinie energii na rok 2050, a takze porozumienia paryskiego i polityki przystosowania si¢ do
zmiany klimatu. Nowa technologia w zakresie fagodzenia zmiany klimatu zostanie ulatwiona dzigki najlepszej praktyce,
demonstracji i projektom pilotazowym w celu uzyskania w stosownych przypadkach kolejnych $rodkéw finansowych.
Unijna polityka przeciwdzialania zmianie klimatu zostanie mocno powigzana z lokalnymi najlepszymi praktykami
i inicjatywami i promowaé bedzie przyklady nowych, lepszych rozwigzan ulatwiajacych przeksztalcenie spoleczenstwa
w spoleczefistwo niskoemisyjne i odporne na zmiang klimatu. Aby osiagnaé sukces w tej dziedzinie, nalezy réwniez
zbadac¢ istniejace technologie/rozwigzania niskoemisyjne pod katem przeszkdd nietechnologicznych uniemozliwiajacych
penetracje rynku. W ramach programu LIFE wspierane bedzie rowniez wdrazanie strategii UE w zakresie przystosowania
si¢ do zmiany klimatu, aby Europa stala si¢ bardziej odporna na zmiang klimatu ().

W odniesieniu do lagodzenia zmiany klimatu projekty powinny przedstawia¢ wdrazanie strategii niskoemisyjnych lub
planéw zarzadzania uzytkowaniem gruntéw na poziomie regionalnym lub podregionalnym. Obejmowaloby ono
uwzglednienie $rodkéw w zakresie redukcji emisji i efektywnego gospodarowania zasobami we wszystkich sektorach
i propagowanie narzedzi motywujacych do zmiany zachowan. Zapewnione zostanie réwniez wsparcie na rzecz
wdrazania nowych podej$¢ (w miastach i regionach pokazowych), w stosownych przypadkach za posrednictwem
Swiatowego Porozumienia Burmistrzéw w sprawie Klimatu i Energii (), w odniesieniu do produkcji, konsumpcji
i zarzadzania, ktore majg wplyw na przeksztalcenie.

Jezeli chodzi o obszar priorytetowy dotyczacy przystosowania si¢, nalezy zapewni¢ wsparcie na rzecz strategii przysto-
sowania si¢, koncentrujac si¢ na szeregu kluczowych obszaréw majacych europejska warto$¢ dodana, w tym na
projektach na szczeblu regionalnym lub transgranicznym, oraz w stosownych przypadkach za posrednictwem przysto-
sowania si¢ opartego na ckosystemie. Projekty beda si¢ charakteryzowaly potencjalem w zakresie demonstracji
i mozliwosci przenoszenia oraz powinny dotyczy¢ promowania innowacyjnych rozwigzan w zakresie przystosowania
sie, w szczegllnodci za posrednictwem mobilizacji sektora prywatnego oraz w stosownych przypadkach za posred-
nictwem Swiatowego Porozumienia Burmistrzéw. Projekty powinny rowniez propagowal synergie miedzy polityka
przystosowania si¢ do zmiany klimatu i polityka jej lagodzenia, a takze polityka zmniejszania ryzyka zwiazanego
z kleskami zywiolowymi.

Biezaca i przyszia unijng polityke przeciwdzialania zmianie klimatu bedzie mozna wspieral poprzez zastosowania
obejmujgce nastepujace obszary polityki ,Dziatania w dziedzinie klimatu”:

a) tagodzenie skutkéw zmiany klimatu

— starania panstw czlonkowskich oraz wladz regionalnych/lokalnych na rzecz zmniejszenia emisji gazéw cieplar-
nianych w sektorach nieobjetych unijnym systemem handlu uprawnieniami do emisji (,unijna dyrektywa
w sprawie systemu handlu emisjami” — dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (})) oraz decyzja
dotyczacg wspdlnego wysitku redukcyjnego (decyzja nr Parlamentu Europejskiego i Rady 406/2009/WE (%):
transport i paliwa, rolnictwo, budownictwo (np. efektywno$¢ energetyczna w budynkach), uzytkowanie gruntéw,
zmiana uzytkowania gruntéw i le$nictwo,

— opracowanie i wdroZenie rozliczania emisji gazéw cieplarnianych i lagodzenia zmiany klimatu w sektorze
uzytkowania gruntéw,

— opracowanie praktyk gospodarowania gruntami, ktére majg wplyw na emisje i pochlanianie emisji, np. jako
$rodki uzupelniajagce do tych wspieranych w ramach europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych;
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 1303/2013 (),

— dzialania wspierajace funkcjonowanie systemu handlu emisjami i wywierajagce wplyw na energochlonng
produkcje przemystows charakteryzujacg si¢ wysoka emisjg gazéw cieplarnianych,

(") Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw:
Strategia UE w zakresie przystosowania si¢ do zmiany klimatu (COM(2013) 216 final).

() http:| fwww.covenantofmayors.eu

(*) Dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego I Rady z dnia 13 paZdziernika 2003 r. ustanawiajaca system handlu przydziatami
emisji gaz6éw cieplarnianych we Wspélnocie oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 96/61/WE (Dz.U.L 275 z 25.10.2003, s. 32).

(*) Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2009/406/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie wysitkéw podjetych przez panstwa

cztonkowskie, zmierzajacych do zmniejszenia emisji gazow cieplarnianych w celu realizacji do roku 2020 zobowigzan Wspdlnoty

dotyczacych redukgji emisji gazow cieplarnianych (Dz.U. L 140 z 5.6.2009, s. 136).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajace wspélne przepisy

dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci, Europejskiego

Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace

przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci

i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz.U. L 347

220.12.2013,s. 320).

—_
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— fluorowane gazy cieplarniane i substancje zubozajace warstwe ozonowsg, w szczegdlnosci projekty wspomagajace
wdrozenie protokotu montrealskiego oraz poprawki z Kigali, a takze rozporzadzenia UE w sprawie fluorowanych
gaz6w cieplarnianych, lub

— monitorowanie gazéw cieplarnianych i sktadanie sprawozdan przez organy.
b) Dostosowywanie si¢ do skutkéw zmiany klimatu

— przystosowanie si¢ na obszarach miejskich oraz gospodarowanie gruntami ograniczajgce wplyw na zmiang
klimatu,

— odporno$¢ infrastruktury, w tym stosowanie niebiesko-zielonej infrastruktury oraz opartych na ekosystemie
podejs¢ do przystosowania sie,

— zréwnowazona gospodarka wodna na obszarach narazonych na suszg, zarzadzanie przeciwpowodziowe
i zarzadzanie strefg przybrzezna,

— odporno$¢ sektora rolnego, sektora lesnictwa i sektora turystycznego, w tym na obszarach wyspiarskich

i gbrskich, lub

— wsparcie na rzecz regionéw najbardziej oddalonych UE: gotowo$¢ na wypadek ekstremalnych zdarzen
pogodowych, w szczegdlnosci na obszarach przybrzeznych.

(a)
~

Zarzadzanie i informacja w zakresie klimatu

— opracowanie i wdrozenie krajowych strategii na rzecz klimatu i energii do 2030 r. lub strategii do polowy
stulecia,

— zachecanie do zmiany zachowan, uwzglednienie dzialan w zakresie redukcji emisji i efektywnego gospodarowania
zasobami w sektorach,

— dokonywanie przez organy oceny funkcjonowania unijnego systemu handlu emisjami,

— budowanie zdolnosci, podnoszenie $wiadomosci wirdd uzytkownikéw koficowych i w ramach sieci dystrybucji
urzadzen w zakresie fluorowanych gazéw cieplarnianych,

— monitorowanie polityki przeciwdziatania zmianie klimatu, ocena i ocena ex post, lub

— najlepsze praktyki i dzialania w zakresie podnoszenia §wiadomosci w celu zaspokojenia potrzeb zwigzanych
Z przystosowaniem sie.

5. TECHNICZNA METODYKA PROCEDURY WYBORU PRO]EKTC)W ORAZ KRYTERIA WYBORU I PRZYZNAWANIA DOTAC]I
(ART. 24 UST. 2 LIT. d) ROZPORZADZENIA LIFE)

W niniejszej sekcji omdéwiono techniczng metodyke procedury wyboru projektéw oraz gléwne szczegdtowe kryteria
kwalifikowalnosci (') i kryteria przyznania finansowania w odniesieniu do dotacji zgodnie z art. 2 i art. 19 rozporza-
dzenia LIFE. Poniewaz wspomniana metodyka i kryteria s zasadniczo takie same dla tych samych rodzajéw projektéw
w ramach obu podprograméw, wyrazne odniesienia do jednego z tych podprograméw zamieszczono wylacznie
w przypadkach, w ktérych istniejg migdzy nimi réznice.

W przypadku wszystkich rodzajow dotacji ocenie poddawane beds komplementarno$é i optymalne wykorzystanie
srodkéw UE, w tym finansowanie dzialaii dodatkowych pochodzace z innych unijnych instrumentéw finansowych, jak
okreslono w art. 8 rozporzadzenia LIFE, i uwzglednione w kryterium ,europejska warto$¢ dodana: synergie”. Aby
unikngé niepozadanego powielania dziatan, wnioskodawcy uzasadniaja, dlaczego decyduja si¢ na zlozenie wniosku
o dofinansowanie w ramach programu LIFE, a nie o inne dofinansowanie unijne, w przypadku, w ktérym Srodki te
moglyby réwniez stanowi¢ wsparcie dla podobnych projektow lub dziatan.

Projekty finansowane w ramach jednego obszaru priorytetowego nie powinny utrudnia¢ osiggania celéw Srodowis-
kowych lub celéw dotyczacych klimatu w ramach innego obszaru priorytetowego, chyba ze wplyw ten zostalby
w sposob wyczerpujacy wyjasniony i uzasadniony we wniosku, a mozliwe rozwigzania alternatywne oraz dzialania na
rzecz fagodzenia i przystosowywania bylyby w stosownych przypadkach poprawnie zaplanowane.

Dalsze szczegGlowe informacje zostang zamieszczone we wniosku oraz w wytycznych dotyczacych oceny, ktére beda
publikowane wraz z odpowiednimi zaproszeniami do skladania wnioskéw. W ramach biezacego wieloletniego planu
prac oraz rozporzadzenia LIFE procedura wyboru projektéw moze podlega¢ dostosowywaniu i optymalizacji w kazdym
corocznym zaproszeniu do skfadania wnioskéw.

(') Znaczenie terminu ,wyb6r” w art. 24 ust. 2 lit. d) rozporzadzenia LIFE obejmuje znaczenie terminu ,kwalifikowalno$¢” w art. 19
rozporzadzenia LIFE i art. 131 rozporzadzenia finansowego.
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5.1. Dotacje na dzialania

Whioski wnioskodawcow, ktérzy maja zostaé wykluczeni lub ktérzy nie spelniajg ogélnych kryteriow kwalifikowalnosci
na podstawie art. 131 rozporzadzenia finansowego, nie beda uwzgledniane.

Ponadto wnioski muszg spelnia¢ wymogi w zakresie dopuszczalnosci (np. w przypadku niektérych projektéw wnioski
skfadane sa wylacznie droga elektroniczna) oraz wymogi kwalifikowalnosci (np. zgodnos$¢ z wytycznymi dotyczacymi
kwalifikowania si¢ podmiotéw izraelskich i ich dzialan na terytoriach okupowanych przez Izrael od czerwca 1967 r. do
korzystania z dotacji, nagréd i instrumentéw finansowych finansowanych ze $rodkéw UE poczawszy od 2014 r. (),
majace zastosowanie do wszystkich dotacji na dzialania w ramach programu LIFE, ktére réwniez beda wyraznie
okreslone w odno$nych wytycznych dotyczacych sktadania wnioskow.

Kryteria kwalifikowalnosci, ktére maja zastosowanie do réznych rodzajéw projektéw, przedstawiono pod odpowiednim
nagléwkiem ponizej. Kryteria, ktére w ten sam sposéb maja zastosowanie do réznych rodzajéw projektéw, wymieniono
w sekgji 5.1.1 (projekty, o ktérych mowa w art. 18 lit. a), b), ¢) i h) rozporzadzenia LIFE).

Na podstawie art. 6 ust. 2 rozporzadzenia LIFE osoby prawne majace siedzib¢ poza Unig moga uczestniczy¢
w projektach, o ktérych mowa w art. 18 rozporzadzenia LIFE, pod warunkiem ze beneficjent koordynujacy dany projekt
ma siedzibe w Unii, a dzialanie, ktére ma by¢ prowadzone poza Unig, spelnia wymogi okreslone w art. 6 ust. 1 tego
rozporzadzenia. Dzialania te musza zatem by¢ potrzebne, aby osiaggna¢ unijne cele w zakresie $rodowiska i klimatu
i zapewni¢ skuteczno§¢ dzialan zwigzanych z projektem (,interwencje”) realizowanych na terytoriach panstw
cztonkowskich, do ktérych majg zastosowanie Traktaty.

Na podstawie art. 7 rozporzadzenia LIFE w trakcie realizacji programu LIFE mozliwa jest wspélpraca z odpowiednimi
organizacjami miedzynarodowymi oraz z ich instytucjami i organami, jezeli jest to konieczne do osiggniecia celow
ogdlnych okreslonych w art. 3 tego rozporzadzenia.

Ponadto wnioski beda wybierane tylko wéwczas, gdy na podstawie szczegblowych dokumentéw potwierdzajacych
dotyczgcych wynikéw dzialalnosci wnioskodawcy osiagnietych w roku poprzednim wykazujg:

— zdolno$¢ operacyjng — wnioskodawca musi posiadaé kompetencje i kwalifikacje zawodowe wymagane do zreali-
zowania danego projektu, oraz

— zdolno$¢ finansowg — wnioskodawca musi posiadaé stabilne i wystarczajace Zrédla finansowania w celu utrzymania
dziatalnosci w trakcie trwania projektu oraz w celu uczestniczenia w jego finansowaniu.

Przy dokonywaniu wyboru organéw publicznych i organizacji miedzynarodowych pod wzgledem ich zdolnosci
finansowej zastosowanie bedzie mial art. 131 rozporzadzenia finansowego.

5.1.1. Projekty, o ktérych mowa w art. 18 lit. a), b), ¢) i h) rozporzgdzenia LIFE

Wybor projektow pilotazowych, demonstracyjnych, projektéw dotyczacych najlepszych praktyk oraz projektéw informa-
cyjnych, dotyczacych zwigkszenia $wiadomosci i rozpowszechniania informacji w rozumieniu art. 18 lit. a), b), ¢) i h)
rozporzadzenia LIFE odbywa si¢ zgodnie z t3 samg metodykg techniczna, jaka jest stosowana przy wyborze projektéw,
oraz podlega podobnym kryteriom kwalifikowalnosci i kryteriom przyznania finansowania, jak okre$lono w ponizszej
sekji.

5.1.1.1. Metodyka techniczna procedury sktadania i wyboru projektéw

W $wietle wniosku przedstawionego w biezacym przegladzie S$rédokresowym oraz pozytywnych doswiadczen
zwigzanych z dwuetapowymi podejSciami w niektérych innych unijnych programach w biezacym wieloletnim
programie prac dotyczacym programu LIFE wprowadzono dwuetapowe podejScie w odniesieniu do tych obszaréw
priorytetowych, w ktérych dotychczas potencjalni wnioskodawcy, ktérych pomysly na projekty charakteryzowaly sie
wysokg europejskg wartoscia dodang i kt6rzy nie mieli zadnego do$wiadczenia w zakresie programéw LIFE, wydawali
si¢ zniecheceni poziomem szczegblowosci wymaganym w celu oceny pelnego wniosku dotyczacego projektu, biorac
pod uwage stosunkowo niewielkie szanse powodzenia. W ramach podejscia dwuetapowego zlozenie pelnego wniosku
wymagane bedzie wylacznie od wnioskodawcéw, ktérych wnioski charakteryzuja si¢ wysokim prawdopodobiefistwem
wyboru (zob. sekcja 5.1.1.2 lit. b)).

W ramach biezacego programu LIFE przewidziano zatem dwie procedury:
— dwuetapowe podejscie oparte na dokumencie koncepcyjnym, po ktérym nastepuje peten wniosek,
— jednoetapowe podejscie oparte wylgcznie na pelnym wniosku.

() Dz.U.C205219.7.2013,5.9.
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Wybdr miedzy tymi dwoma podejSciami zostanie dokonany przez agencje wykonawcza w porozumieniu z Komisja
(dyrekcjami generalnymi ds. Srodowiska i dzialatt w dziedzinie klimatu) w zaleznosci od przeszkéd organizacyjnych
i operacyjnych zwiazanych z kazdym zaproszeniem do skladania wnioskéw.

W przypadku zaproszenia z 2018 r. dwuetapowe podejScie zostanie zastosowane w odniesieniu do podprogramu
dzialafi na rzecz $rodowiska. Na podstawie informacji zwrotnej uzyskanej od beneficjentéw podejscie to mozna
w kolejnych latach rozszerzy¢ na podprogram dziatan na rzecz klimatu.

Oceng pelnych wnioskéw w ramach podejscia jednoetapowego opisano w sekcjach 5.1.1.2 1 5.1.1.3.

Podejscie dwuetapowe zostanie zorganizowane w nastepujacy sposob:

a) Podejscie dwuetapowe
Etap 1:

— Zaproszenie do skladania wnioskéw

— Zlozenie dokumentu koncepcyjnego
Whioskodawca sklada dokument koncepcyjny o dlugosci maksymalnie 10 stron, w tym:
— formularze administracyjne dotyczace beneficjentéw uczestniczacych w projekcie,

— zarys treSci projektu, w tym opis gléwnego celu Srodowiskowego projektu, przewidywanego partnerstwa,
mozliwych przeszkéd oraz planu awaryjnego umozliwiajacego ich usunigcie, jak réwniez strategii wybranej
w celu zapewnienia zréwnowazonego charakteru wynikéw projektu w okresie trwania projektu, oraz

— budzet projektu na poziomie kategorii kosztéw.

— Ocena dokumentu koncepcyjnego oraz klasyfikacja

Kryteria kwalifikowalnos$ci dokumentu koncepcyjnego

Agencja wykonawcza na podstawie dokumentu koncepcyjnego identyfikuje wnioski spetniajace kryteria kwalifiko-
walnosci (zob. sekcja 5.1.1.2 lit. a)).

Kryteria przyznania finansowania dotyczace dokumentu koncepcyjnego

Whioski zostang sklasyfikowane wedlug jakosci, tj. punktéw otrzymanych na podstawie kryteriéw przyznania
finansowania: ,0g6Ina jako$¢ wniosku” oraz ,0gélna europejska warto$¢ dodana”.

Whioski, ktére nie osiggnely minimalnego progu w odniesieniu do jednego kryterium lub obydwu kryteriw,
zostang wykluczone.

W przypadku wnioskéw, ktore uzyskaly jednakows liczbe punktéw w ramach kryterium przyznania finansowania
,0g0lna jakos¢ wniosku”, priorytet zostanie nadany projektom, ktére uzyskaly wyzszy wynik w ramach kryterium
,0g0lna europejska warto$¢ dodana”. Jezeli wiele wnioskéw otrzyma jednakows liczbe punktéw w ramach obydwu
kryteriéw, o ostatecznej klasyfikacji zadecyduje komisja oceniajgca.

— Lista uwzglednionych projektéw

Dluga lista wnioskéw w formie dokumentu koncepcyjnego, w przypadku ktérych zwrécono si¢ o zlozenie pelnego
wniosku, bedzie obejmowala najwyzej ocenione wnioski, w odniesieniu do ktérych suma wnioskowanego wkladu
finansowego UE stanowi 2-2,5-krotno$¢ dostepnego budzetu. Agencja wykonawcza okresli wspdlczynnik na
podstawie wynikéw klasyfikacji, biorac pod uwage rozmiar wnioskow i do$wiadczenie zdobyte w odniesieniu do
dwuetapowego podejScia. Dluga lista bedzie obejmowala podlisty w odniesieniu do kazdego obszaru prioryte-
towego. W przypadku niewystarczajagcego popytu w ramach jednego obszaru priorytetowego mozna rozszerzy¢ listy
odnoszace si¢ do pozostalych obszaréw priorytetowych.

Etap 2:

— Zlozenie pelnego wniosku

Whioskodawcow posiadajacych kwalifikowalne dokumenty koncepcyjne sklasyfikowane jako wnioski, ktére mozna
wzigé pod uwage w celu przyznania finansowania, zaprasza si¢ do zlozenia pelnego wniosku. Dopuszcza sie
ograniczong elastyczno$¢ miedzy dokumentem koncepcyjnym a pelnym wnioskiem w odniesieniu do dziatan,
partnerstwa i budzetu. Elastyczno$¢ nie moze jednak doprowadzi¢ do zmiany charakteru wniosku jako dokumentu
koncepcyjnego. Budzet moze si¢ r6zni¢ od budzetu okreslonego w dokumencie koncepcyjnym o maksymalnie 10 %.
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— Ocena pelnego wniosku oraz klasyfikacja

Whioski zostang ocenione i sklasyfikowane w oparciu o kryteria kwalifikowalnosci i1 kryteria przyznania
finansowania, jak opisano w sekgji 5.1.1.2.

— Opracowanie ostatecznej listy projektéw podlegajacych finansowaniu oraz listy rezerwowej
Po zakonczeniu etapu przegladu wybrane projekty beda zglaszane do finansowania w granicach dostgpnego budzetu.
Lista rezerwowa bedzie obejmowala najwyzej ocenione projekty, na ktére nie mozna bylo przyzna¢ finansowania
z uwagi na dostepny budzet. Na projekty z listy rezerwowej przeznaczone zostanie dodatkowe 20 % budzetu

dostepnego w ramach programu LIFE.

— Podpisanie umowy o udzielenie dotacji
b) Podejscie jednoetapowe

— Zaproszenie do skladania wnioskéw

— Zlozenie pelnego wniosku
Whioskodawcy skladaja pelny wniosek.

— Ocena pelnego wniosku oraz klasyfikacja

Whioski zostana ocenione w oparciu o kryteria kwalifikowalnosci i kryteria przyznania finansowania oraz sklasyfi-
kowane, jak opisano w sekgji 5.1.1.2.

— Opracowanie ostatecznej listy projektéw podlegajacych finansowaniu oraz listy rezerwowej
Po zakoficzeniu etapu przegladu wybrane projekty beda zglaszane do finansowania w granicach dostgpnego budzetu.
Lista rezerwowa bedzie obejmowala najwyzej ocenione projekty, na ktére nie mozna bylo przyznaé finansowania
z uwagi na dostepny budzet. Na projekty z listy rezerwowej przeznaczone zostanie dodatkowe 20 % budzetu

dostepnego w ramach programu LIFE.

— Podpisanie umowy o udzielenie dotacji

5.1.1.2. Kryteria kwalifikowalno$ci i przyznania finansowania

Kryteria kwalifikowalnosci okreslone w lit. a) zostang zastosowane do dokumentu koncepcyjnego w przypadku przyjecia
podejicia dwuetapowego oraz do pelnych wnioskéw w przypadku przyjecia podejscia jednoetapowego.

Kryteria przyznania finansowania okre$lone w lit. b) zostang zastosowane, jak opisano w sekg¢ji 5.1.1.1 powyzej.

a) Kryteria kwalifikowalnosci

Ani dokument koncepcyjny, ani pelny wniosek dotyczacy projektu w rozumieniu art. 18 lit. a), b), ¢) lub h) rozporza-
dzenia LIFE nie bedg poddawane ocenie pod wzgledem jakosci, jezeli w przedmiotowym wniosku nie zostanie
wykazane, ze projekt:

— przyczynia si¢ do realizacji jednego lub kilku celéw ogdlnych okreslonych w art. 3 rozporzadzenia LIFE oraz
stosownych celéw szczegbtowych okreslonych w art. 10, 11, 12, 14, 15 i 16 przedmiotowego rozporzadzenia,

— wchodzi w zakres obszaru priorytetowego podprogramu LIFE okreslonego w art. 9 i w art. 13 rozporzadzenia LIFE,
w ramach ktérego ztozono dany wniosek dotyczacy projektu, oraz

— odpowiada jednemu z nastgpujacych rodzajow projektéw, ktore zdefiniowano w art. 2 lit. a), b), ¢) i h) rozporzg-
dzenia LIFE:

,Projekty pilotazowe” oznaczaja projekty, w ktorych zastosowana zostaje technika lub metoda nigdzie wczesniej
niestosowana lub nietestowana, zapewniajaca potencjalne korzysci dla $rodowiska lub klimatu w poréwnaniu
z istniejacymi najlepszymi praktykami, i ktéra moze zosta¢ nastgpnie zastosowana w podobnych sytuacjach na
szerszg skale.
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,Projekty demonstracyjne” oznaczaja projekty polegajace na zastosowaniu w praktyce, testowaniu, ocenie i rozpow-
szechnianiu dzialan, metodyk lub podejsé, ktére sa nowe lub nieznane w okreslonym kontekscie projektu, takim jak
kontekst geograficzny, ekologiczny, spoleczno-ekonomiczny, a ktére moglyby by¢ zastosowane w innym miejscu
w podobnych okoliczno$ciach.

,Projekty dotyczace najlepszych praktyk” oznaczajg projekty, ktére stosuja odpowiednie, efektywne pod wzgledem
kosztéw i nowoczesne techniki, metody i podejscia, biorac pod uwage szczegdlny kontekst projektu.

,Projekty informacyjne, dotyczgce zwigkszenia §wiadomosci i rozpowszechniania informacji” oznaczaja projekty
majace na celu wspieranie komunikacji, rozpowszechniania informacji i zwigkszania poziomu $wiadomosci
w zakresie podprogramu dzialan na rzecz Srodowiska.

Projekty pilotazowe i demonstracyjne w ramach obszaru priorytetowego ,Ochrona $rodowiska i efektywne gospoda-
rowanie zasobami” oraz projekty pilotazowe, demonstracyjne i projekty dotyczace najlepszych praktyk w ramach
obszaréw priorytetowych ,tagodzenie skutkéw zmiany klimatu” oraz ,Dostosowywanie sie do skutkéw zmiany
klimatu” muszg obejmowa¢ dzialania prowadzace do wywarcia znaczacych wymiernych skutkéw bezposrednich na
te kwestie zwigzane ze Srodowiskiem lub z dzialaniem na rzecz klimatu.

W przypadku projektéw pilotazowych, demonstracyjnych i projektéw dotyczgcych najlepszych praktyk w obszarze
priorytetowym ,Przyroda i réznorodno$¢ biologiczna” co najmniej 25 % kwalifikowalnych zasobéw budzetowych
musi by¢ przeznaczone na konkretne dzialania na rzecz ochrony (ograniczone wyjatki beda dopuszczalne ze
wzgledu na szczegélne potrzeby w zakresie polityki i zostang one wyraznie zidentyfikowane w wytycznych
dotyczacych skladania wnioskéw). Konkretne dzialania na rzecz ochrony obejmuja dzialania wywierajace znaczace
wymierne skutki bezpo$rednie na przedmiotowe kwestie zwigzane ze Srodowiskiem lub z dzialaniem na rzecz
klimatu, prowadzac w tym przypadku do poprawy w zakresie spowolnienia/zatrzymania/odwrdcenia procesu
pogarszania si¢ stanu ochrony lub stanu ekologicznego gatunkéw, siedlisk, ekosysteméw lub ustug ekosystemowych
bedacych przedmiotem tych dziatan (aby uzyskaé wiecej informacji na ten temat, zob. wytyczne dotyczace skladania
wnioskow).

Projekty pilotazowe, demonstracyjne, projekty dotyczgce najlepszych praktyk lub projekty informacyjne, dotyczace
zwickszenia $wiadomo$ci i rozpowszechniania informacji w ramach obszaréw priorytetowych ,Zarzadzanie
i informacja w_zakresie $rodowiska” lub ,Zarzadzanie i informacja w zakresie dzialania na rzecz klimatu” muszg
obejmowac dziatania prowadzace do wywarcia znaczacych i wymiernych skutkéw bezposrednich lub posrednich na
przedmiotowe kwestie zwigzane ze Srodowiskiem lub z dzialaniem na rzecz klimatu poprzez wywarcie znaczacych
i wymiernych skutkéw bezposrednich na przedmiotowe kwestie zwigzane z zarzadzaniem w zakresie srodowiska lub
zarzadzaniem zwigzanym z klimatem, informacja lub zwigkszaniem $wiadomosci i rozpowszechnianiem informacji.

Docelowe skutki w zakresie Srodowiska, dzialania na rzecz klimatu lub powigzane skutki w zakresie zarzadzania
i informacji powinny by¢ juz wymierne i zmierzone lub poddane modelowaniu na podstawie pomiaréw dokonanych
w okresie realizacji projektu.

Jako $rodek ukierunkowany na unikniecie pokrywania si¢ z innymi programami unijnymi (') projekty ukierunkowane na
badania naukowe (%) lub poswigcone budowie duzej infrastruktury nie sa objete zakresem programu LIFE, a zatem
nie kwalifikuja si¢ do finansowania.

Projekty LIFE nie sluza finansowaniu $rodkéw kompensacyjnych wynikajacych ze zobowiazan na mocy prawa
krajowego lub prawa Unii.

b) Kryteria przyznania finansowania

Kryteria przyznania finansowania maja zastosowanie do wszystkich obszaréw priorytetowych, o ile nie okreslono
inaczej. Projekty konkurujg ze sobg wylacznie w ramach tego samego obszaru priorytetowego.

Szczegdlne kryteria przyznania finansowania dotyczace dokumentéw koncepcyjnych

Podczas pierwszego etapu w ramach podejscia dwuetapowego wszystkie dokumenty koncepcyjne, aby mogly zostaé
uwzglednione w klasyfikacji, musza uzyskaé co najmniej ocen¢ dopuszczajacg w odniesieniu do nastepujgcych kryteriow
przyznania finansowania:

1. Ogdlna jako$¢ wniosku: Kryterium to bedzie gtéwnie dotyczylo przejrzystosci wnioskéw (w tym opisu kontekstu
przed ich realizacja), ich wykonalnodci oraz zwigzanych z nimi orientacyjnych korzysci ekonomicznych.
Maksymalnie 20 pkt (ocena dopuszczajaca — 5 pkt).

2. Ogélna europejska warto$¢ dodana: Kryterium to bedzie dotyczylo wkladu projektu w realizacje priorytetéw
programu LIFE, jego oczekiwanych skutkéw oraz zréwnowazonego charakteru wynikéw projektu. Maksymalnie
30 pkt (ocena dopuszczajaca — 10 pkt).

(") Motyw 11 rozporzadzenia LIFE.

() Mozna zweryfikowaé wnioski ukierunkowane na badania naukowe pod katem ich zgodno$ci z odpowiednimi
zaproszeniami ~ do  skladania = wnioskéw =~ w  ramach  programu  ,Horyzont 2020"  http:/[ec.europa.
eu/research/participants/portal/desktop/en/opportunities/index.html.


http://ec.europa.eu/research/participants/portal/desktop/en/opportunities/index.html
http://ec.europa.eu/research/participants/portal/desktop/en/opportunities/index.html
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Kryteria przyznania finansowania dotyczace pelnych wnioskéw

Zaréwno w przypadku podejscia dwuetapowego, jak i jednoetapowego pelne wnioski beda poddawane ocenie
i punktacji na podstawie ich jakosci wedlug nastepujacych kryteriow przyznania finansowania i systemu oceny
punktowej:

— Spo6jnos¢ techniczna i jakos¢

Spdjnoé¢ techniczna oznacza, Ze zaproponowane dzialania zwigzane z projektem powinny stanowi¢ odpowiednie
i wykonalne $rodki umozliwiajace uzyskanie prognozowanych produktéw i wynikéw projektu. Ani dzialania, ani
prognozowane produkty i wyniki nie powinny by¢ sprzeczne z zadnym z celéw realizowanych w ramach programu
LIFE. Jako§¢ techniczna oznacza, ze celem dzialan zwigzanych z projektem powinna by¢é maksymalizacja
skutecznodci i wydajnosci w odniesieniu do zakladanych produktéw i wynikéw. Dzialania zwigzane z projektem
powinny by¢ wlaSciwie zaplanowane i jasno opisane.

— Spojnos¢ finansowa i jako§¢

W ramach tego kryterium ocenione zostang nastepujgce elementy: wklad finansowy beneficjentéw i wspétfinansu-
jacych, proponowany budzet i jego zgodno$¢ z proponowanymi dzialaniami oraz z majacymi zastosowanie
zasadami, a takze oplacalno$¢ proponowanego podejscia i zwigzane z nim korzysci ekonomiczne w odniesieniu do
oczekiwanych wynikéw dzialati uznanych za wystarczajgco spdjne technicznie oraz o akceptowalnej jakosci
technicznej. Budzet musi by¢ przejrzysty, tj. nalezy w sposob wystarczajacy opisaé pozycje dotyczace kosztow.

— Europejska warto$¢ dodana: zakres i jako$¢ wsparcia dla szczegétowych celow obszaréw priorytetowych dwoch
podprograméw LIFE

Oceniany bedzie zakres, w jakim wniosek — o ile zostanie uznany za wystarczajgco spSjny pod wzgledem
technicznym i finansowym oraz o akceptowalnej jako$ci — przyczynia sie do realizacji jednego lub wigkszej liczby
szczegblowych celéw obszardéw priorytetowych dwoch podprograméw LIFE, okreSlonych w art. 10, 11 i 12
rozporzadzenia LIFE (w odniesieniu do podprogramu dzialan na rzecz Srodowiska) oraz w art. 14, 15 i 16
(w odniesieniu do podprogramu dzialan na rzecz klimatu), a takze jako$¢ tego wkladu. Ocena tego kryterium
obejmuje w szczeg6lnosci zakres i jako$¢ wkladu w realizacje wyznaczonych celéw szczegblowych (wplyw); skale
oczekiwanego wplywu na Srodowisko lub na klimat zwigzanego z dzialaniami podejmowanymi w ramach projektu
na zakoficzenie projektu w poréwnaniu z szacowanym lub zmierzonym stanem zastanym na poczatku realizacji
projektu. Bedzie rowniez uwzgledniata istotno$¢ kontekstu terytorialnego, spolecznego i politycznego (!), na ktéry
zgodnie z oczekiwaniami wplyng¢ majg dzialania zwigzane z projektem.

Spodziewane skutki nalezy wyrazi¢ z uwzglednieniem obowiazujacych wskaznikéw oraz jednostek miary w zakresie
poziomu projektu, w odniesieniu do ktérych istnieje obowigzek sprawozdawczosci dotyczacej projektéw
w utworzonej w tym celu bazie danych na temat kluczowego wskaznika poziomu projektu (KPI) w ramach
programu LIFE (3. Przykladowo wnioski dotyczace ,Przyrody i réznorodnosci biologicznej” w ramach programu
LIFE zostang zatem ocenione na podstawie oczekiwanych skutkéw w odniesieniu do struktury i funkeji siedlisk oraz
stanu gatunkow lub stanu ekologicznego ekosysteméw oraz stanu ustug ekosystemowych. W ramach tej oceny
uwzglednia si¢ wylacznie dziatania uznane za wykonalne na podstawie oceny sp6jnosci finansowej i technicznej.

— Europejska warto$¢ dodana: zréwnowazono$¢ (mozliwos¢ kontynuacji, powielania, przenoszenia)

Zréwnowazony charakter wynikéw projektu w perspektywie $rednio- i dlugoterminowej oznacza zdolno$¢ do
utrzymania tych wynikéw po wdrozeniu projektu czy to w formie kontynuacji, czy powielenia lub przeniesienia.

Kontynuacja oznacza dalsze stosowanie — po zakoniczeniu okresu realizacji projektu — rozwigzaf wdrozonych
w ramach projektu ograniczonych do podmiotéw zaangazowanych w projekt, lecz ktére moga w dalszym stopniu
rozszerzaé swoj zasieg geograficzny. Sama kontynuacja i samo utrzymywanie wynikéw projektu beda wystarczajace
do uzyskania oceny dopuszczajgcej, natomiast dalsze rozszerzanie zasiggu geograficznego bedzie oceniane na
podstawie przewidywanego zakresu, co czyni je poréwnywalnym do powielania lub przenoszenia.

Powielanie oznacza, ze rozwigzania zastosowane w ramach projektu sa wykorzystywane ponownie w ten sam
sposob i do tych samych celéw przez inne podmioty/sektory w trakcie realizacji projektu lub po jego zakonczeniu.

Istotny dla projektu szczegdlny kontekst okreslony w oparciu o nadrzedny kontekst (obejmujacy region biogeograficzny; zasieg
terytorialny okre$lony za po$rednictwem normy geokodowania w odniesieniu do podzialu terytorialnego panstw do celéw statys-
tycznych, NUTS; jednolita cz¢$¢ wod; ekosystem i ustugi ekosystemowe; obszar Natura 2000) oraz wlasciwe dla projektu szczegdlne
uwarunkowania okreslone pod wzgledem dtugosci lub rozmiaru obszaru, na ktérym prowadzone bedg dzialania, oraz liczby 0séb, ktére
odczuja skutki gléwnych dzialan w ramach projektu w zakresie Srodowiska, dzialania na rzecz klimatu lub powiazanych dziatan
w zakresie zarzadzania i informacji.

Wersja demonstracyjna  jest dostepna na stronie internetowej programu LIFE: http://ec.europa.
eu/environment/life/toolkit/pmtools/index.htm.

—
N


http://ec.europa.eu/environment/life/toolkit/pmtools/index.htm
http://ec.europa.eu/environment/life/toolkit/pmtools/index.htm
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Przenoszenie oznacza, ze rozwigzania zastosowane w ramach projektu sa wykorzystywane w inny sposéb lub
w innym celu zwigzanym ze $rodowiskiem, z dzialaniem na rzecz klimatu lub w powiazanym celu zwigzanym
z zarzadzaniem i informacjg przez te same lub inne podmioty/sektory w trakcie realizacji projektu lub po jego
zakonczeniu.

Whioskodawcy powinni wykazal w swoich wnioskach, ze rozwigzania (tj. techniki, metody, metodyki, podejscia lub
dzialania lub dzialania pomocnicze na rzecz komunikacji, rozpowszechniania informacji i podnoszenia
$wiadomosci) majace na celu wywarcie bezposrednich lub posrednich pozytywnych skutkéw w odniesieniu do
powigzanych celéw okreslonych w rozporzadzeniu LIFE majg potencjal, by je kontynuowal, powielaé lub przenosié.

Udana kontynuacja, udane powielanie lub przenoszenie wymagaja strategii obejmujacej zadania, ktére majg na celu
powielenie skutkéw rozwigzaf projektu i zorganizowanie szerszego wykorzystania projektu, osiggajgcego mase
krytyczna w trakcie trwania projektu lub w perspektywie krétko- i Srednioterminowej po zakonczeniu realizacji
projektu w ramach programu LIFE. Wykracza to poza transfer wiedzy i poza tworzenie sieci kontaktéw i obejmuje
praktyczne zastosowanie rozwigzan opracowanych lub stosowanych w projekcie poza okresem realizacji projektu,
w innych miejscach lub w innym celu.

Whioskodawcy muszg przedstawi¢ jednoznaczny i wiarygodny opis strategii i przewidywanych Srodkéw zapewnia-
jacych realizacje tego celu, w tym wyjasnienie dotyczace:

— tego, w jaki sposob wedle oczekiwan rozwigzania zostang utrzymane na poziomie projektu po zakonczeniu
projektu, uwzgledniajac powigzane dlugoterminowe skutki spoleczne i gospodarcze zwigzane z projektem,

— zakresu, w jakim dalsze wsparcie publiczne, tj. w formie pozyczek za posrednictwem innowacyjnych
instrumentéw finansowych, byloby potrzebne lub pozyteczne w celu rozpowszechniania, powielania lub
przenoszenia rozwigzan, oraz

— w szczeg6lnoéci w przypadku projektéw realizowanych przez podmioty gospodarcze i podmioty w ramach
faficuchéw warto$ci — zakresu, w jakim oczekuje si¢ osiggnigcia lub utrzymania ,dojrzatosci finansowej”
(-gotowosci inwestycyjnej”|,akceptowalnosci przez banki”) tych rozwigzan w okresie realizacji projektu.

— Europejska warto$¢ dodana: synergie i ponadnarodowos¢

— Synergie (w tym wielozadaniowo$§¢, integracja/komplementarno$é, zielone zamoéwienia
publiczne, oznakowanie ekologiczne oraz wykorzystanie wynikéw badan sfinansowanych
przez UE):

Synergie mozna osiggna¢ dzigki wielozadaniowym podejSciom oraz integracji lub komplementarnosci z innymi
unijnymi politykami i mechanizmami finansowania. Wnioski otrzymajg dodatkowe punkty za synergie w zaleznosci
od ich zakresu oraz jakosci.

Wielozadaniowy mechanizm realizacji oznacza, ze we wniosku nie tylko planuje si¢ osiagniecie szczegdlnych
celow projektow dotyczacych Srodowiska lub dzialania na rzecz klimatu, lecz jest on jednocze$nie ukierunkowany
na osiggniecie innych celéw (np. w zakresie poprawy gospodarowania odpadami oraz integracji spolecznej).
Koncepcja ta obejmuje réwniez strategie majace na celu osiagniecie zréwnowazonosci spolecznej i gospodarczej
wraz z ekologicznym lub zwigzanym z dzialaniem na rzecz klimatu wymiarem zréwnowazonosci (np. w gospodarce
obiegowej rézne podmioty wzdluz laficucha wartosci osiagaja wydluzenie cykléow produktéw oraz integruja
dlugotrwale bezrobotnych na rynku pracy).

Korzystnie ocenione zostang wnioski dotyczace projektu, ktére — koncentrujac si¢ na szczeg6lnym zagadnieniu
dotyczacym Srodowiska lub dzialania na rzecz klimatu — poprawiaja integracje tych szczegdlnych celéw
dotyczacych $rodowiska lub dziatania na rzecz klimatu z innymi obszarami polityki lub osiagaja z nimi komplemen-
tarno$¢, a zatem tworzg synergie z celami innych polityk unijnych. Mozna przyzna¢ maksymalnie osiem punktéw
dodatkowych z tytulu wielozadaniowych mechanizméw, integracji lub komplementarnosci lub dowolnego
polaczenia tych elementow.

Synergie mozna osiggna¢ réwniez za podrednictwem zielonych zamoéwien publicznych i stosowania systemu
oznakowania ekologicznego w odniesieniu do integracji celéw produkcji ekologicznej oraz $wiadczenia ustug
ekologicznych, a takze wykorzystania wynikéw badaii w ramach programu ,Horyzont 2020” lub poprzedzajacych
go programéw. Za zobowiazanie do stosowania zielonych zaméwiei publicznych (') lub preferencje dotyczace
produktéw lub ustug w ramach oficjalnie uznanych systeméw oznakowania ekologicznego, takich jak program
oznakowania ekologicznego UE (}), poprzez jasny mechanizm realizacji, otrzymuje si¢ zatem po jednym punkcie
dodatkowym.

(") Wigcej informacji na temat zielonych zaméwien publicznych mozna znalez¢ pod adresem: http://ec.europa.eu/environment/gpp/index_
en.htm, a w szczegdlnosci http://ec.europa.eufenvironment/gpp/buying_handbook_en.htm i http://ec.curopa.eu/environment/gpp/eu_
gpp_criteria_en.htm

() http:/[ec.europa.eu/environment/ecolabel/eu-ecolabel-products-and-services.html.


http://ec.europa.eu/environment/gpp/index_en.htm
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Takze wykorzystanie wynikéw projektéw w zakresie badan naukowych i osiagnie¢ innowacyjnych dotyczacych
Srodowiska i klimatu finansowanych w ramach programu ,Horyzont 2020” lub poprzednich programéw ramowych
zostanie nagrodzone jednym punktem dodatkowym, jezeli istnieja wystarczajace dowody na warto$¢ dodang takiego
wykorzystania projektu.

— Ponadnarodowo$¢

Jezeli wspélpraca ponadnarodowa miedzy pafnstwami cztonkowskimi ma zasadnicze znaczenie dla osiggniecia celow
projektu, preferowane s3 stosowne wnioski. Na podstawie tego kryterium wnioskowi mozna przyzna¢ dodatkowe
cztery punkty, jedynie jezeli istnieja wystarczajace dowody potwierdzajace warto$¢ dodang podejscia ponadnaro-
dowego ().

— Szczegotowe kryteria i system oceny punktowej w odniesieniu do projektéw w ramach podprogramu dzialari na rzecz
Srodowiska

Szczegdlowe kryteria i system oceny punktowej w ramach podprogramu dzialan na rzecz Srodowiska odzwier-
ciedlajg fakt, ze priorytety tematyczne (zalacznik III do rozporzadzenia LIFE) i powiazang tematyke projektéw
(nagtéwek 3 powyzej) zdefiniowano jedynie w ramach podprogramu dzialan na rzecz $rodowiska.

— Europejska warto$¢ dodana: wklad w tematyke projektow

W ramach tego kryterium wnioski w ramach programu LIFE wyraZnie wchodzgce w zakres tematyki projektow
wdrazajacej priorytety tematyczne wymienione w zalgczniku Il w odniesieniu do podprogramu dzialah na rzecz
Srodowiska, jak okreslono w wieloletnim programie prac, otrzymaja dodatkowe punkty.

Whioski dotyczace projektow w ramach obszaru priorytetowego ,Ochrona Srodowiska i efektywne gospodarowanie
zasobami” otrzymaja 5 punktéw, jezeli bedg w pelni zgodne z jednym z tematéw projektu wymienionych w sekgji 3
tego obszaru priorytetowego. Ponadto, jezeli rozwigzanie lub rozwigzania (tj. techniki, metody, dzialania, metodyki
lub podejicia w rozumieniu art. 2 rozporzadzenia LIFE) dotyczace okreslonej kwestii Srodowiskowej s3 nowe lub
nieznane w Unii Europejskiej, projekt otrzyma dodatkowe 5 punktéw.

Whioski dotyczace projektéw w ramach obszaru priorytetowego ,Przyroda i réznorodno$¢ biologiczna” i w ramach
obszaru priorytetowego ,Zarzadzanie i informacja w_zakresie Srodowiska” otrzymaja 10 punktéw, jezeli beda
w pelni zgodne z jednym z tematéw projektu w ramach tego obszaru priorytetowego.

Minimalna punk-
Krvteri - . Maksymalna ocena
ryteria przyznania finansowania towa ocena dopusz-
R punktowa
czajaca (¥)

Spéjnos¢ techniczna i finansowa oraz jakosé
1 Spdjnos¢ techniczna i jako$é 10 20
2 Spéjnos¢ finansowa i jako$¢ (w tym korzysci ekonomiczne) 10 20
Europejska warto§¢ dodana:
3 Zakres i jako$¢ wsparcia dla szczegélowych celéw obszaréw 10 20

priorytetowych dwdch podprograméw dzialan na rzecz $rodo-

wiska w ramach LIFE
4 Zréwnowazono$¢ (kontynuacja, powielanie, przenoszenie) 8 15

Ogo6lna ocena punktowa (dopuszczajaca) 50 (%)

(') Znaczenie terminu ,ponadnarodowy”, jak przewidziano w rozporzadzeniu LIFE, obejmuje jedynie wspdlpracg migdzy panstwami
cztonkowskimi oraz wspdlprace miedzy pafstwami cztonkowskimi i pafistwami trzecimi uczestniczacymi w programie LIFE na mocy
art. 5 rozporzadzenia LIFE. Dzialania poza Unig lub w krajach i terytoriach zamorskich, o ile jest to przewidziane zgodnie z art. 6
rozporzadzenia LIFE, nie bedg wymagaly dodatkowych punktéw w ramach tego kryterium przyznania finansowania.
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Kryteria przyznania finansowania

Minimalna punk-
towa ocena dopusz-
czajaca (¥)

Maksymalna ocena
punktowa

Punkty dodatkowe

Wsparcie tematyki projektow

0 lub 5, lub 10

— Synergie (w tym wielofunkcyjno$¢ i integracja/komplemen-
tarno$¢ (maks. 8 pkt), zielone zaméwienia publiczne (maks.
1 pkt), oznakowanie ekologiczne (maks. 1 pkt) oraz wyko-
rzystanie wynikéw badan UE (maks. 1 pkt))

— Ponadnarodowy (maks. 4 pkt)

15

Maksymalna ocena punktowa

100

(*) Wniosek dotyczacy projektu musi uzyskal co najmniej oceng dopuszczajacg za kazde kryterium przyznania finansowania,
a takze suma punktéw otrzymanych za kryteria, w odniesieniu do ktorych ustalono minimalng ilo§¢ punktéw, musi wynosi¢ co
najmniej 50* punktow.

— Szczegdtowe kryteria i system oceny punktowej w odniesieniu do projektéw dziatar na rzecz klimatu

Szczegblowe kryteria i system oceny punktowej w ramach podprogramu dzialan na rzecz klimatu odzwierciedlajg
potrzebe skoncentrowania sie na obszarach priorytetowych obejmujacych dziatania na rzecz klimatu oraz obszarach
polityki obejmujacych dzialania na rzecz klimatu, o ktérych mowa w sekcji 4. Ponadto coroczne zaproszenia do
skfadania wnioskéw bedg zawiera¢ bardziej szczegélowe obszary prac zwigzane z obszarami polityki w celu
odzwierciedlenia nowych wyzwan i zmian w politykach przeciwdzialania zmianie klimatu.

— Europejska wartos¢ dodana: znaczenie wnioskéw dla obszaréw polityki obejmujacych dzialania na rzecz klimatu

oraz szczegbtowe obszary prac w corocznych zaproszeniach do sktadania wnioskéw

Whioski, ktére dotycza obszaréw polityki obejmujgcych dzialania w na rzecz klimatu i szczegétowych obszaréw

w sekcji 5 ponizszej tabeli) zgodnie z tym kryterium.

prac w corocznych zaproszeniach do skladania wnioskéw, moga otrzymaé dodatkowe punkty (jak okreslono

Kryteria przyznania finansowania

Minimalna punk-
towa ocena dopusz-

Maksymalna ocena

czajaca () punktowa
Spéjnosé techniczna i finansowa oraz jakosé
Spdjnos¢ techniczna i jako$é 10 20
Spdjnosé finansowa i jako$é 10 20
(w tym korzysci ekonomiczne)
Europejska warto$¢ dodana
Zakres i stopien jakoSci wsparcia dla obszaréw priorytetowych 10 20
podprogramu dzialan na rzecz klimatu w ramach LIFE oraz po-
wigzanych celéw szczegdlowych zawartych w art. 14, 151 16
rozporzadzenia LIFE
4 Zréwnowazono$¢ (kontynuacja, powielanie, przenoszenie) 8 15
Ogo6lna ocena punktowa (dopuszczajaca) 50 (%)
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Minimalna punk- Mak !
Kryteria przyznania finansowania towa ocena dopusz- aksymaina ocena
R punktowa
czajaca (¥)
Punkty dodatkowe
Europejska warto$¢ dodana: wklad w realizacj¢ porozumienia paryskiego
5 Wklad w obszary polityki obejmujgce dziatania na rzecz kli- — 0lub 5
matu okreslony w sekcji 4
Wklad w szczegblowe obszary prac zawarte w corocznym za- — 0lub 5
proszeniu do skladania wnioskéw dotyczacych dzialari na rzecz
klimatu w ramach LIFE
6 — Synergie (w tym wielofunkcyjno$¢ i integracja/komplemen- — 15
tarno$¢ (maks. 8 pkt), zielone zaméwienia publiczne (maks.
1 pkt), oznakowanie ekologiczne (maks. 1 pkt) oraz wyko-
rzystanie wynikéw badan UE (maks. 1 pkt))
— Ponadnarodowy (maks. 4 pkt)
Maksymalna ocena punktowa 100

() Wniosek dotyczacy projektu musi uzyskaé co najmniej ocen¢ dopuszczajacy za kazde kryterium przyznania finansowania, a po-
nadto suma punktéw otrzymanych za kryteria, w odniesieniu do ktérych ustalono minimalng liczb¢ punktéw, musi wynosi¢ co
najmniej 50 punktow.

5.1.2. Projekty zintegrowane, o ktdrych mowa w art. 2 lit. d) i art. 18 lit. d) rozporzgdzenia LIFE

Zgodnie z art. 2 lit. d) rozporzadzenia LIFE ,projekty zintegrowane” oznaczajg projekty wdrazajace na duza skale
terytorialng, w szczeg6lnosci w wymiarze regionalnym, ponadregionalnym, krajowym lub mi¢dzynarodowym, strategie
lub plany dzialania na rzecz Srodowiska i klimatu wymagane przez unijne przepisy prawne dotyczace $rodowiska lub
klimatu, opracowane zgodnie z innymi aktami unijnymi lub opracowane przez organy panstw czlonkowskich, przede
wszystkim w obszarach dotyczacych przyrody, w tym miedzy innymi zarzadzania siecig ,Natura 2000”, wody, odpadow,
powietrza, a takze fagodzenia skutkéw zmiany klimatu i dostosowywania si¢ do nich, przy jednoczesnym zapewnieniu
zaangazowania zainteresowanych stron, a takze promowania skoordynowanego wykorzystania, przynajmniej jednego
innego odpowiedniego unijnego, krajowego lub prywatnego Zrédla finansowania.

Proces skladania wnioskéw dotyczacych projektéw zintegrowanych oraz ich wyboru opiera si¢ na dwuetapowej
procedurze przewidzianej w rozporzadzeniu LIFE. Procedura ta powinna ulatwi¢ potencjalnym wnioskodawcom prace
oraz zapewni¢ im otrzymanie jak najlepszych wskazéwek od agencji wykonawczej w trakcie tego procesu. Proces
dzialafi jest zorganizowany w taki sposéb, ze stanowi nieodlaczng cze$¢ stopniowego opracowywania i dopracowywania
kazdego wniosku. W granicach wyznaczonych zasadami przydzialu tematycznego i rozmieszczenia geograficznego
okre$lonych w rozporzadzeniu LIFE na wszystkich etapach procesu oceny bedzie $ciSle stosowana zasada réwnego
traktowania wszystkich wnioskéw.

5.1.2.1. Metodyka techniczna procedury sktadania i wyboru projektéw
Etap 1:

— Zaproszenie do skladania wnioskéw
— Zlozenie dokumentu koncepcyjnego

Whioskodawca sklada krétki dokument koncepcyjny przedstawiajacy tre$¢ projektu, plan lub strategie, ktére ma
zamiar wdrozy¢, oraz plan finansowy dotyczacy ogdlnej realizacji planu lub strategii.

— Ocena dokumentu koncepcyjnego oraz etap pytan i odpowiedzi

Agencja wykonawcza na podstawie dokumentu koncepcyjnego identyfikuje i opracowuje liste wnioskéw spelnia-
jacych kryteria kwalifikowalno$ci. Wnioskodawcy skladajacy wnioski spelniajgce wspomniane kryteria zostang
zaproszeni do uczestniczenia w etapie pisemnych pytan i odpowiedzi, podczas ktérego beda mogli przedkladaé
pytania dotyczace sporzadzania pelnego wniosku. Na zakoficzenie tego etapu agencja wykonawcza udostepni
publicznie wspomniane pytania wraz z odpowiedziami w sposéb gwarantujacy anonimowo$¢ w celu zapewnienia
réwnego wsparcia wszystkim wnioskodawcom w przygotowywaniu pelnego wniosku. W stosownych przypadkach
agencja wykonawcza dolgczy do pytan i odpowiedzi wskazéwki dotyczace najczesciej wystepujacych trudnosci, ktére
wnioskodawcy mogli napotka¢ i ktére ujawnily si¢ w dokumentach koncepcyjnych.
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Etap 2:

— Zlozenie pelnego wniosku
Whioskodawcow posiadajacych kwalifikowalne dokumenty koncepcyjne zaprasza si¢ do zlozenia pelnych wnioskéw.
— Ocena pelnego wniosku

Agencja wykonawcza po dokonaniu doglebnej oceny sporzadza ,wstepna dluga liste” sklasyfikowanych wnioskéw,
ktére mozna wzigé pod uwage w celu przyznania finansowania. Klasyfikacja wnioskéw odbywa si¢ na podstawie ich
jakodci, tj. otrzymanych punktéw, a takze — w ramach podprogramu dzialan na rzecz Srodowiska — zgodnie
z zasadg, wedtug ktdrej okreslony procent Srodkéw przeznaczonych na dotacje na dzialania musi by¢ przydzielony
na projekty wspierajgce ochrone przyrody i réznorodno$¢ biologiczng, oraz z kryteriami dotyczacymi rozmie-
szczenia geograficznego, okre$lonymi w art. 19 ust. 4 rozporzadzenia LIFE. Komisja weryfikuje réwniez finansowa
i operacyjng zdolno$¢ wnioskodawcéw do zrealizowania projektu.

— Opracowanie ostatecznej listy projektéw podlegajacych finansowaniu oraz listy rezerwowej

Po zakoniczeniu etapu dokonywania przegladu wnioskéw, wybrane projekty beda zglaszane do finansowania
w granicach dostgpnego budzetu. Lista rezerwowa bedzie obejmowala najwyzej ocenione projekty, na ktére nie
mozna bylo przyznaé finansowania z uwagi na dostgpny budzet. Na projekty z listy rezerwowej przeznaczone
zostanie dodatkowe 20 % budzetu dostgpnego w ramach programu LIFE.

— Podpisanie umowy o udzielenie dotacji

Chociaz przez caly czas trwania wieloletniego programu prac zastosowanie bedzie mialo podejscie dwuetapowe,
Komisja moze dostosowywal opisany wyzej proces, biorgc pod uwage zdobyte doswiadczenie.

Przy dokonywaniu klasyfikacji projektéw zintegrowanych agencja wykonawcza zapewnia réwnowage geograficzng
dzigki orientacyjnemu przydzieleniu co najmniej trzech projektéw zintegrowanych kazdemu panistwu czlonkowskiemu,
aby zapewni¢ zgodno$¢ z przepisami art. 19 ust. 4 rozporzadzenia LIFE przez caly czas trwania okresu finansowania
2014-2020.

5.1.2.2. Kryteria kwalifikowalno$ci i przyznania finansowania

Ponizsze kryteria kwalifikowalno$ci bedg mialy zastosowanie zaréwno do dokumentéw koncepcyjnych, jak i pelnego
wniosku.

a) Kryteria kwalifikowalnosci

Whiosek jest odrzucany, jezeli nie spelnia jednego lub kilku ponizszych kryteriéw:

1. Duzy zasigg terytorialny: wdrozenie ukierunkowanego planu unijnego lub ukierunkowanej strategii unijnej obejmie
znaczny obszar geograficzny, w szczegdlno$ci w wymiarze regionalnym, wieloregionalnym, krajowym lub ponadna-
rodowym. Dopuszczalne moze réwniez by¢ podejécie obejmujace wiele miast w przypadku projektéw zintegro-
wanych, dotyczacych zarzadzania jakoscia powietrza, oraz w przypadku projektéw zintegrowanych w ramach
podprogramu dzialafi na rzecz klimatu

2. Mobilizagja innych $rodkéw finansowych: jako uzupelnienie samego projektu zintegrowanego oraz okreslonego
wspotfinansowania, ktore jest wymagane w odniesieniu do tego projektu zgodnie z rozporzadzeniem LIFE (art. 20
ust. 1 lit. a) i ¢)), uruchomione zostanie co najmniej jedno inne odpowiednie zrédlo finansowania unijnego,
krajowego lub prywatnego do celéw wdrozenia ukierunkowanego planu unijnego lub ukierunkowanej strategii
unijnej.

3. Zaangazowanie najwazniejszych zainteresowanych stron: najwazniejsze zainteresowane strony bedg zaangazowane
w realizacj¢ ukierunkowanego planu unijnego lub ukierunkowanej strategii unijne;j.

(i) Szczegdtowe kryterium kwalifikowalno$ci w odniesieniu do projektéw w ramach podprogramu dzialai na rzecz
Srodowiska

Projekt zintegrowany nie kwalifikuje si¢ do finansowania, jezeli jego celem nie jest wdroZenie jednego z nastepujacych
planéw lub jednej z nastgpujacych strategii wymaganych na mocy szczegdlowych przepiséw Unii dotyczacych
ochrony $rodowiska, opracowanych zgodnie z innymi unijnymi aktami lub przez ograny panstw czlonkowskich:

a) traktowanych priorytetowo ramowych programéw zgodnie z art. 8 dyrektywy siedliskowej, ktére moga
obejmowal dzialania zwiazane z zielong infrastrukturg przyczyniajace si¢ do spdjnosci sieci Natura 2000
w kontekscie transgranicznym;
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b) planéw gospodarki odpadami zgodnie z art. 28 dyrektywy ramowej w sprawie odpadéw;
¢) planéw gospodarowania wodami w dorzeczu zgodnie z zalacznikiem VII do ramowej dyrektywy wodnej; lub

d) planéw ochrony jakosci powietrza zgodnie z dyrektywa w sprawie jakoSci powietrza lub krajowych programéw
ograniczania zanieczyszczenia powietrza zgodnie z dyrektywa w sprawie krajowych pozioméw emisji.

(ii) Szczegbtowe kryterium kwalifikowalno$ci w odniesieniu do projektéw w ramach podprogramu dzialan na rzecz
klimatu

Celem projektu zintegrowanego musi by¢ wdrozenie jednego z ponizszych planéw lub strategii dzialan na rzecz
klimatu wymaganych na mocy szczegblowych przepiséw Unii dotyczacych przeciwdzialania zmianie klimatu,
opracowanych zgodnie z innymi unijnymi aktami lub przez ograny panstw czlonkowskich:

a) konkretnej krajowej, regionalnej lub lokalnej strategii przystosowania si¢ do zmiany klimatu badz planu dzialania;

b) planu dzialania na poziomie miejskim lub na poziomie spolecznosci lokalnej, zapoczatkowujacego przejscie
w kierunku spoleczeristwa niskoemisyjnego lub odpornego na zmiang klimatu;

¢) strategii ograniczajgcej emisje gazéw cieplarnianych lub planu dzialania dotyczacego przejScia na gospodarke
niskoemisyjng na poziomie krajowym, regionalnym lub konkretnej branzy lub sektora.

b) Kryteria przyznania finansowania

Przedstawione ponizej kryteria przyznania finansowania beda stosowane wylacznie w odniesieniu do pelnego wniosku.
Na etapie wyboru wszystkie wnioski spetniajace kryteria kwalifikowalnosci (i wyboru) zostaja poddane doglebnej ocenie
pod wzgledem ich jakoSci. Wnioskowi dopuszczonemu do tego etapu zostang przydzielone punkty na podstawie
ponizszych kryteriéw przyznania finansowania:

Minimalna punk- M
. - . aksymalna ocena
Kryteria przyznania finansowania towa ocena dopusz-
R punktowa
czajaca (¥)

1. Spéjnos¢ techniczna i jakosé 10 20
2. Spéjnos¢ finansowa i jakos$¢ (w tym korzysci ekonomiczne) 10 20
Europejska warto$¢ dodana
Kryteria dopuszczenia/niedopuszczenia
3. Zakres i jako$¢ wsparcia na rzecz realizacji celéw 10 20
4. Zréwnowazono$¢ (kontynuacja, powielanie lub przenoszenie) 8 15
Punkty dodatkowe:
5. Zakres i jako$¢ mobilizacji innych $rodkéw finansowych, w szczeg6lnosci — 10

srodkéw unijnych
6. Synergie (w tym wielofunkcyjno$¢ i integracja/komplementarno$¢ (maks. — 15

8 pkt), zielone zaméwienia publiczne (maks. 1 pkt), oznakowanie ekolo-

giczne (maks. 1 pkt) oraz wykorzystanie wynikow badan UE (maks. 1 pkt))
— Ponadnarodowy (maks. 4 pkt)

Og6blna ocena punktowa (dopuszczajaca) 50 (¥) 100

(*) Wniosek dotyczacy projektu musi uzyska¢ co najmniej ocen¢ dopuszczajaca za kazde kryterium przyznania finansowania a suma
punktow otrzymanych za kryteria, w odniesieniu do ktérych ustalono minimalna ilo$¢ punktéw, musi wynosi¢ co najmniej 50 punk-
tow.
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Ponizsze kryteria przyznania finansowania sg typowe dla projektéw zintegrowanych lub zawierajg elementy typowe dla
tych projektow:

— Europejska warto§¢ dodana: zakres i jako§¢ wsparcia na rzecz realizacji celéw

Ocenie zostanie poddany zakres, w jakim kazdy wniosek zapewnia wsparcie na rzecz realizacji jednego lub kilku
celéw ogdlnych i szczegdtowych programu LIFE, okreSlonych w art. 3, 10, 11 i 12 (dziatania w ramach programu
LIFE na rzecz $rodowiska) oraz w art. 3, 14, 15 i 16 (dzialania w ramach programu LIFE na rzecz klimatu) nowego
rozporzadzenia LIFE.

Zbadane zostang nastgpujace kwestie, w zaleznosci od obszaru priorytetowego, w ktorego zakres wchodzi dany
projekt:

— Szczegdtowe kryteria kwalifikowalnosci w odniesieniu do projektéw w ramach podprogramu dziatari na rzecz Srodowiska

— Projekt zintegrowany dotyczacy wdrazania traktowanych priorytetowo ramowych programéw dla obszaréw
Natura 2000:

Nalezato bedzie uzasadnié europejska warto$¢ dodang pod wzgledem wkladu projektu w realizacje celu 1
europejskiej strategii ochrony réznorodnosci biologicznej oraz ogdlnych celéw dyrektywy siedliskowej
i dyrektywy ptasiej, a takze w szczegélnosci pod wzgledem wkladu w poprawe stanu ochrony gatunkéw
i rodzajow siedlisk objetych zakresem zainteresowania Wspdlnoty (dyrektywa siedliskowa) lub stanu ochrony
gatunkéw ptakéw (dyrektywa ptasia) oraz szczegblnego podejscia do zintegrowania, w stosownych
przypadkach, zielonej infrastruktury.

— Projekt zintegrowany wdrazajacy plany gospodarowania wodami w dorzeczu:

Nalezalo bedzie uzasadni¢ europejska warto$¢ dodang w odniesieniu do wkladu takiego projektu w osigganie
celow ramowej dyrektywy wodnej. Proponowane dzialania powinny by¢ ukierunkowane na istotne presje
powodujace pogarszanie zdolnosci Srodowiska do retencji wody oraz na stosowanie $rodkéw niepowodu-
jacych znacznych obcigzen (np. zielonej infrastruktury) do usuwania zanieczyszczen. Wspomniane presje
powinny zostal zidentyfikowane na podstawie ocen przeprowadzanych przez parnstwa czlonkowskie do
celow przygotowywania planéw wdrazania stosownych przepiséw i strategii politycznych UE (np. ramowe;j
dyrektywy wodnej, dyrektywy ramowej w sprawie strategii morskiej, dyrektywy dotyczacej oczyszczania
Sciekéw komunalnych, dyrektywy w sprawie wody pitnej, dyrektywy dotyczacej jakosci wody w kapieliskach,
dyrektywy powodziowej lub planéw zarzadzania ryzykiem wystgpienia suszy).

Projekty powinny dotyczy¢ gléwnie planowania na szeroka skale (np. na obszarze zlewni czastkowej lub
dorzecza) i ustanawiania $rodkéw (np. rozwigzan przyrodniczych) prowadzacych do wzmozonej retencji
wody na obszarach miejskich i wiejskich, poprawy infiltracji, zwigkszenia zdolnosci do gromadzenia wody
oraz usuniecia zanieczyszczen w drodze proceséw naturalnych lub ,podobnych do naturalnych”. Powinny
zmierza do osiggniecia efektu synergicznego w celu wdrozenia dzialan, ktére zlagodza istniejace presje
hydromorfologiczne oraz wplyng korzystnie na réznorodno$¢ biologiczna i zwigksza uzyteczno$¢ publiczng.

— Projekt zintegrowany dotyczacy wdrazania planéw gospodarki odpadami:

Celem projektu zintegrowanego jest wspieranie wdrazania planéw gospodarki odpadami zgodnie
z wymogiem zawartym w art. 28 dyrektywy ramowej w sprawie odpadéw 2008/98/WE lub programéw
zapobiegania powstawaniu odpadéw wymaganych na mocy art. 29 wspomnianej dyrektywy.

Europejska warto$¢ dodana takich projektow zostanie oceniona pod wzgledem ich wkladu we wdrazanie
hierarchii post¢gpowania z odpadami (art. 4 dyrektywy ramowej w sprawie odpadéw), osigganie celéw
zwigzanych z recyklingiem przewidzianych w art. 11 wspomnianej dyrektywy oraz innych celéw okreslonych
w przepisach unijnych dotyczacych odpaddéw, a takze we wdrazanie Srodkéw koniecznych do wspierania tych
celow.

— Projekty zintegrowane dotyczgce wdrazania planéw i programéw ochrony jakosci powietrza lub wdrazania
krajowych programéw ograniczania zanieczyszczenia powietrza:

Celem takich projektéw zintegrowanych jest wspieranie wdrazania i monitorowania lokalnych i regionalnych
planéw ochrony jakosci powietrza okreslonych w dyrektywie 2008/50/WE. Jezeli projekty te beda opieraly
si¢ na lokalnych planach ochrony jakosci powietrza, to powinny one obejmowaé koordynacje i wspélprace
co najmniej pieciu miast posiadajacych takie plany; jezeli natomiast projekty te beda opieraly si¢ na
regionalnych planach ochrony jakoSci powietrza, to powinny one obejmowal koordynacje i wspélprace
administracji lokalnych z administracjg regionalng. Preferowane beda duze projekty lub projekty zapewniajace
sp6jno$¢ z krajowymi programami ograniczania zanieczyszczenia powietrza na mocy dyrektywy (UE)
2016/2284.

Projekty mozna réwniez realizowaé przede wszystkim w celu wdrozenia krajowych programéw ograniczania
zanieczyszczenia powietrza (zwanych dalej ,krajowymi programami ograniczania zanieczyszczenia
powietrza”) na mocy dyrektywy (UE) 2016/2284. Projekt zintegrowany ma wspieral proces opracowywania,
wdrazania i monitorowania krajowych programéw ograniczania zanieczyszczenia powietrza zgodnie z art. 6
dyrektywy (UE) 2016/2284.

Europejska warto$¢ dodana projektu zintegrowanego zwigzanego z krajowym programem ograniczania
zanieczyszczenia powietrza bedzie oceniana na podstawie: a) mozliwego wplywu krajowych Zrédel emisji na
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jako§¢ powietrza na terytoriach danego panstwa i terytoriach sasiednich pafstw czlonkowskich, z wykorzys-
taniem, w stosownych przypadkach, danych i metodyki opracowanych w ramach europejskiego programu
monitoringu i oceny zgodnie z Protokolem do Konwencji LRTAP dotyczacym dlugofalowego finansowania
wspélnego programu monitoringu i oceny przenoszenia zanieczyszczeii powietrza na dalekie odleglosci
w Europie; b) krajowego programu ograniczania zanieczyszczenia powietrza uwzgledniajacego potrzebe
zmniejszenia emisji zanieczyszczenn powietrza, aby osiagnaé cele dotyczace jakosci powietrza na terytoriach
danych panstw czlonkowskich oraz, w stosownych przypadkach, w sasiednich panstwach czlonkowskich;
) priorytetowego traktowania $rodkow redukcji emisji sadzy przy podejmowaniu Srodkéw stuzacych
wypehnieniu krajowych zobowigzan w zakresie redukcji emisji pylu drobnego; d) zapewnienia spéjnosci
z innymi stosownymi planami i programami ustanowionymi na mocy wymogéw okreslonych w przepisach
krajowych lub unijnych, w szczegdlnosci z planami ochrony powietrza na mocy dyrektywy 2008/50/WE.

— Szczegdlowe kryteria dotyczgce projektow dziatari na rzecz klimatu

— Projekt zintegrowany dotyczacy wdrazania strategii, planéw i planéw dzialania na rzecz lagodzenia zmiany
klimatu:

Ten rodzaj projektu zintegrowanego wspiera wdrazanie strategii lub planéw dzialan majacych na celu
ograniczanie emisji gazéw cieplarnianych lub planéw dzialania dotyczacych przejicia na gospodarke niskoe-
misyjng i dotyczy konkretnych gmin lub regionéw (np. zgodnie z zapowiedzig w ramach Swiatowego
Porozumienia Burmistrzoéw), sektora przemystu lub sektora rolnego (poprzez badanie uzytkowania gruntéw
w wymiarze regionalnym w kontekscie spolecznym i ekonomicznym) lub innych sektoréw gospodarki
w wyniku wprowadzania rozwiazan opartych na technologii i uslugach w sposéb zréwnowazony
i innowacyjny. Wklad projektu zintegrowanego we wdrazanie i rozwdj polityki unijnej i przepiséw
w dziedzinie fagodzenia zmiany klimatu moze obejmowaé unijny system handlu uprawnieniami do emisji,
decyzje dotyczaca wspdlnego wysitku redukcyjnego w sektorach nieobjetych unijnym systemem handlu
uprawnieniami do emisji, dyrektywe w sprawie odnawialnych Zrédet energii lub rozporzadzenie w sprawie
fluorowanych gazéw cieplarnianych. Projekt zintegrowany moze by¢ uzupelniany koniecznymi inwestycjami
w infrastrukture lub opracowywaniem i stosowaniem innowacyjnych technologii i uslug w miastach,
regionach lub wsréd spolecznosci lokalnych wspieranych innymi stosownymi programami unijnego
finansowania, réwniez okre§lonymi w strategii/planie/planie dzialania. Europejska warto$¢ dodana projektu
bedzie oceniania pod wzgledem wkladu danego projektu w redukcje emisji gazéw cieplarnianych, poziomu
wlaczania w gléwny nurt réznych strategii politycznych, bezposredniego zaangazowania szerokiego grona
zainteresowanych stron oraz zakresu, w jakim projekt zintegrowany stanowi cz¢$¢ operacyjna strategii/pla-
nu/planu dzialania.

— Projekt zintegrowany dotyczacy wdrazania strategii, planéw i planéw dzialania na rzecz przystosowania si¢
do zmiany klimatu:

Celem tego rodzaju projektu zintegrowanego jest wdrazanie strategii lub planéw dzialan na rzecz przysto-
sowania si¢ do zmiany klimatu, ktére uwzgledniajg okreslone obszary podatne na zmiang klimatu
(np. obszary przybrzezne, obszary narazone na ryzyko wystapienia suszy i powodzi) lub wrazliwe sektory
(np. woda, rolnictwo/le$nictwo, zdrowie publiczne), oraz stosowanie, w razie potrzeby, podej$¢ opartych na
ekosystemie. Synergie z innymi strategiami politycznymi dotyczacymi ochrony Srodowiska i przeciwdziatania
zmianie klimatu powinny by¢ tematem przewodnim projektéw adaptacyjnych, np. w stosownych
przypadkach powinno si¢ promowa¢ synergie miedzy przystosowaniem si¢ do zmiany klimatu, zmniej-
szaniem ryzyka zwigzanego z kleskami Zywiolowymi, réznorodnoscia biologiczng i polityka wodng.
Europejska warto$¢ dodana bedzie réwniez oceniania pod wzgledem wkladu danego projektu zintegrowanego
w osiaganie celow w zakresie odpornosci na zmiany klimatu, poziomu wlaczania w gléwny nurt réznych
sektoréw oraz zaangazowania szerokiego grona zainteresowanych stron.

— Projekt zintegrowany dotyczacy wdrazania miejskich planéw dzialan na rzecz klimatu:

Celem tego projektu zintegrowanego jest wdrozenie miejskich planéw dzialania na rzecz przejicia na
spoleczenstwo niskoemisyjne i odporne na zmiang klimatu, tak jak ma to miejsce w ramach ,Swiatowego
Porozumienia Burmistrz6w w sprawie Klimatu i Energii”. Istotne znaczenie ma wklad w poprawe
zarzgdzania, podnoszenie $wiadomosci i budowanie potencjatu oraz uwzglednienie dziatan zwigzanych ze
zmiang klimatu w réznych obszarach polityki. Nalezy zacheca¢ do realizacji duzych projektéw obejmujacych
kilka miast.

— Europejska warto$¢ dodana: zakres i jako$¢ mobilizacji innych Srodkéw finansowych, w szczegélnosci srodkow
unijnych: na podstawie jakosci koordynagji z innym mechanizmem (innymi mechanizmami) finansowania i poziomu
mobilizacji innych $rodkéw finansowych uzupelniajacych Srodki przewidziane w ramach programu LIFE (ponad
poziom minimalny wymagany do spelnienia kryterium kwalifikowalno$ci) oraz prawdopodobienistwa faktycznej
mobilizacji tych $rodkéw i powigzania funkcjonalnego z wdrazanym planem ustalone zostanie, czy dany projekt
zintegrowany otrzyma dodatkowe punkty w ramach tego kryterium. Projekty zintegrowane, w przypadku ktérych
istnieje prawdopodobienstwo mobilizacji unijnych $rodkéw finansowych powigzanych w sposéb funkcjonalny
z wdrazanym planem oraz w ktérych przewidziano satysfakcjonujacy mechanizm koordynacji, otrzymaja wyzsza
ocene.

— Europejska warto$¢ dodana: synergie (w tym wielofunkcyjno$¢, komplementarno$¢, integracja, zielone zaméwienia
publiczne, oznakowanie ekologiczne oraz wykorzystanie): we wnioskach dotyczacych projektéw zintegrowanych
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nalezy przedstawi¢ wielozadaniowe mechanizmy cechujace si¢ szczegélnie wysoka jakoscia (np. majace na celu
przynoszenie korzysci zwigzanych z ochrong Srodowiska i klimatem oraz budowanie potencjatu), ktére umozliwiaja
osigganie wynikéw w innych obszarach polityki (!). Powinny one réwniez zwickszy¢ komplementarno$¢ z tymi
strategiami politycznymi 1 wlaczy¢ do nich cele w zakresie ochrony Srodowiska i dzialan na rzecz klimatu.
W przypadku ,tradycyjnych” projektéw, za zobowigzanie do stosowania zielonych zaméwien publicznych (3) lub
preferencje dotyczace produktéw lub ustug w ramach uznanych systeméw oznakowania ekologicznego, takich jak
program oznakowania ekologicznego UE (*), poprzez jasny mechanizm realizacji, przyznaje si¢ po jednym punkcie
dodatkowym.

Takze wykorzystanie wynikow projektow w zakresie badan naukowych i osiggnig¢ innowacyjnych dotyczacych
srodowiska i klimatu finansowanych w ramach programu ,Horyzont 2020” lub poprzednich programéw ramowych
zyska jeden punkt dodatkowy, jezeli istnieja wystarczajace dowody na warto$¢ dodang takiego wykorzystania
projektu.

5.1.3. Projekty pomocy technicznej, o ktérych mowa w art. 18 lit. e) rozporzgdzenia LIFE

Za posrednictwem dotacji na dzialania projekty pomocy technicznej zapewniaja wsparcie finansowe, majace pomdc
wnioskodawcom w opracowywaniu projektow zintegrowanych. Na projekty pomocy technicznej mozna przeznaczy¢
maksymalnie 1 % rocznego budzetu przydzielonego na projekty zintegrowane. Maksymalny wklad UE przypadajacy na
projekt pomocy technicznej jest staly i wynosi 100 000 EUR.

5.1.3.1. Metodyka techniczna procedury wyboru projektéw

Wybdr projektéw pomocy technicznej dokonywany jest wedlug tej samej metodyki technicznej, jaka stosuje si¢ przy
wyborze projektéw w ramach obu podprograméw. Stosowane bedzie podejicie przyspieszone.

Procedura wyboru projektéw zostanie zorganizowana w nastgpujacy sposob:
— Ocena wnioskow

Agencja wykonawcza zweryfikuje zgodno$¢ kazdego wniosku z kryteriami kwalifikowalnosci i wyboru oraz dokona
oceny wnioskow na podstawie kryteriow przyznania finansowania.

— Opracowanie ostatecznej listy projektéw podlegajacych finansowaniu oraz listy rezerwowej
Po zakoniczeniu etapu dokonywania przegladu wnioskéw, wybrane projekty beda zglaszane do finansowania
w granicach dostepnego budzetu. Lista rezerwowa bedzie obejmowala najwyzej ocenione projekty, na ktére nie
mozna bylo przyzna¢ finansowania z uwagi na dostepny budzet. Na projekty z listy rezerwowej przeznaczone

zostanie dodatkowe 20 % budzetu dost¢pnego w ramach programu LIFE.

— Podpisanie umowy o udzielenie dotacji

5.1.3.2. Kryteria kwalifikowalnos$ci i przyznania finansowania

Stosowane beda nastepujace gléwne szczegblowe kryteria kwalifikowalnosci i przyznania finansowania:

a) Kryteria kwalifikowalnosci

Whiosek dotyczacy projektu pomocy technicznej jest poddawany ocenie na podstawie kryteriéw przyznania
finansowania, jezeli:

— celem wniosku dotyczacego projektu jest przygotowanie w przyszlosci wniosku dotyczacego projektu zintegro-
wanego.

(") W szczegblnosci w dziedzinie polityki Srodowiska morskiego zgodnie z celami dyrektywy 2008/56/WE

(*) Wigcej informacji na temat zielonych zaméwien publicznych mozna znalez¢ pod adresem: http://ec.europa.eu/environment/gpp/index_
en.htm, w szczegdlnosci http:/[ec.europa.eu/environment/gpp/buying_handbook_en.htm i http://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_
gpp_criteria_en.htm

() http:/[ec.europa.eu/environment/ecolabel/eu-ecolabel-products-and-services.html.


http://ec.europa.eu/environment/gpp/index_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/gpp/index_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/gpp/buying_handbook_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/gpp/eu_gpp_criteria_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/ecolabel/eu-ecolabel-products-and-services.html
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b) Kryteria przyznania finansowania

Jakos¢ wszystkich kwalifikowalnych wnioskow bedzie poddawana ocenie i punktacji wedlug nastepujacych kryteriow
przyznania finansowania i systemu oceny punktowe;:

Minimalna punk- Maksymalna ocena
Kryteria przyznania finansowania towa ocena dopusz- ym
e punktowa
czajaca (¥)
1. Sp6jnos¢ techniczna i jakos¢ 30 60
2. Spéjnos¢ finansowa i jakos$¢ (w tym korzysci ekonomiczne) 20 40
Ogo6lna ocena punktowa (dopuszczajaca) 55 100

(*) Wniosek dotyczacy projektu musi uzyskac co najmniej oceng dopuszczajaca za kazde kryterium przyznania finansowania, a ponadto
suma punktéw otrzymanych za kryteria, w odniesieniu do ktérych ustalono minimalng liczbe punktéw, musi wynosi¢ co najmniej
55 punktow.

— Spo6jnosé techniczna i jakos§é

Ocenie poddana zostanie przejrzysto$¢, spéjnos¢ i wykonalnos¢ wniosku pod katem celéw projektu i przewidywanych
wynikéw. Uwzgledniony zostanie charakter oraz zakres przyszlego projektu zintegrowanego.

— Spodjnos¢ finansowa i jakos¢é

Ocenie poddany zostanie proponowany budzet i jego zgodno$¢ z proponowanymi dzialaniami oraz z majgcymi
zastosowanie zasadami, a takze oplacalno$¢ proponowanego podejscia. Ocenione zostana réwniez korzysci
ekonomiczne zwigzane z danym wnioskiem.

5.1.4. Projekty na rzecz budowania potencjatu, o ktérych mowa w art. 18 lit. f) rozporzgdzenia LIFE

Projekty na rzecz budowania potencjalu zapewniajg wsparcie finansowe dzialaniom potrzebnym do budowania
potencjatu panstw czlonkowskich, w tym krajowym lub regionalnym punktom kontaktowym LIFE, w celu umozliwienia
panstwom czlonkowskim bardziej skutecznego uczestnictwa w programie LIFE.

Interwencje moga obejmowad miedzy innymi:
— nabdr nowych pracownikéw i szkolenia dla krajowych i regionalnych punktéw kontaktowych LIFE,

— ulatwianie wymiany do$wiadczefi i najlepszych praktyk oraz wspieranie upowszechniania i wykorzystywania
wynikéw projektéw w ramach programu LIFE,

— podejscia ukierunkowane na szkolenie instruktoréw,

— programy wymiany i oddelegowania miedzy organami publicznymi w panstwach czlonkowskich, w szczegdlnosci
dzialalno$¢ w zakresie wymiany najlepszych praktyk i podejsé.

Interwencje objete planem budowania potencjalu moga obejmowal zakontraktowanie ekspertéw w celu uzupelnienia
doraznych luk technicznych i procesowych w zakresie potencjatu, lecz nie mogg obejmowaé wspdlpracy z ekspertami,
ktorych gléwnym zadaniem jest sporzadzanie wnioskéw o dofinansowanie w ramach corocznych zaproszen do
sktadania wnioskéw.

5.1.4.1. Metodyka techniczna procedury wyboru projektéow

Whioski dotyczace projektéw na rzecz budowania potencjalu bedg rozpatrywane wedlug przyspieszonej procedury
przyznania finansowania. Majac na uwadze fakt, ze zgodnie z art. 19 ust. 8 projekty na rzecz budowania potencjatu
mogg by¢ przydzielane jedynie z gory okreslonej liczbie panstw czlonkowskich oraz ze dotacje moze otrzymac tylko
jeden projekt na panstwo czlonkowskie, otrzymane wnioski nie sa wobec siebie konkurencyjne. Wnioski moga by¢
zatem skladane w sposob ciagly od daty publikacji zaproszenia do skladania wnioskéw dotyczacych dotacji na dziatania
w ramach programu LIFE na 2018 r, co bedzie obejmowalo pakiet wnioskéw dotyczacych projektow na rzecz
budowania potencjalu. Aby wnioski mogly zosta¢ rozpatrzone w odniesieniu do okresu finansowania 2018-2020,
nalezy je ztozy¢ do kofica pierwszego kwartatu 2019 r.

Whioski zostana poddane ocenie w celu zapewnienia zgodnosci z ponizszymi kryteriami kwalifikowalnosci i progami
przyznania finansowania.

Po pomyslnym zakoficzeniu procesu oceny i przegladu podpisywane beda umowy o udzielenie dotacji.
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5.1.4.2. Kryteria kwalifikowalno$ci i przyznania finansowania

Stosowane beda nastepujace kryteria kwalifikowalnosci i przyznania finansowania:

a) Kryteria kwalifikowalnosci

Kazdy wniosek musi spelnia¢ nastepujace kryteria kwalifikowalnosci:
— Whioskodawcg jest pafistwo czlonkowskie, w przypadku ktdrego spelniony jest nastepujacy warunek:
— PKB na mieszkarica w 2012 r. nie przekraczal poziomu 105 % $redniej w Unii,

— $redni poziom absorpcji przez dane panstwo czlonkowskie indykatywnej krajowej alokacji na lata 2014, 2015
i 2016, zgodnie z art. 19 ust. 5 rozporzadzenia LIFE, jest nizszy niz 70 %, oraz

— $redni poziom absorpcji przez dane pafistwo cztonkowskie indykatywnej krajowej alokacji w latach 2014, 2015
i 2016 wzrést w poréwnaniu ze Srednim poziomem absorpcji w latach 2010, 2011 i 2012.

— Jezeli w wieloletnim programie prac na lata 2014-2017 panstwu czlonkowskiemu przyznano by projekt budowania
potencjatu, projekt ten musiatby zostaé ukoficzony przed datg rozpoczecia drugiego projektu budowania potencjatu.

— Whiosek zawiera plan budowania potencjatu, w kt6rym paristwo czlonkowskie zobowigzuje si¢ do:

— utrzymania zasobow przeznaczonych na program LIFE, w tym miedzy innymi pozioméw zatrudnienia, na
poziomie nie nizszym niz poziom z 2012 r. przez okres obecnego wieloletniego programu prac,

— jezeli w wieloletnim programie prac na lata 2014-2017 pafstwu czlonkowskiemu przyznano by projekt
budowania potencjatu — do utrzymania zasobéw, w tym pozioméw zatrudnienia, przydzielonych na poprzedni
projekt budowania potencjatu na czas trwania wieloletniego programu prac na lata 2018-2020.

b) Kryteria przyznania finansowania

— Spo6jnosé techniczna i jako$¢ projektéw na rzecz budowania potencjalu odnosza si¢ do proponowanych dziatar,
ktérych celem jest rozwdj potencjalu panstwa czlonkowskiego, aby moglo ono skutecznie skladaé wnioski
o finansowanie projektéw w ramach podprograméw dzialar na rzecz $rodowiska i klimatu.

Jako$¢ wszystkich kwalifikowalnych wnioskéw bedzie poddawana ocenie i punktacji wedtug nastepujacych kryteriow
przyznania finansowania i systemu oceny punktowe;:

Minimalna punk- | ey oina ocena
Kryteria przyznania finansowania towa ocena dopusz- ym
O punktowa
czajaca (¥)

Spdjnos¢ techniczna i jako$é 15 30
Spéjnosé finansowa i jakos¢ (w tym korzysci ekonomiczne) 10 20
Kompleksowy charakter rozwigzania w zakresie zidentyfikowanych stabych 15 30
stron, ktorych wynikiem jest niski udzial panstwa cztonkowskiego w zapro-
szeniach do skladania wnioskéw w ramach rozporzgdzenia LIFE na lata
2014-2016
Przedstawienie dzialafi na rzecz oczekiwanej poprawy w zakresie zdolnosci 10 20
do promowania integracji, komplementarnosci, synergii i mozliwosci po-
wielania programéw LIFE w strategiach politycznych, dzialaniach gospodar-
czych i innych programach

Og6blna ocena punktowa (dopuszczajaca) 55 100

() Wniosek dotyczacy projektu musi uzyskaé co najmniej ocen¢ dopuszczajacy za kazde kryterium przyznania finansowania, a po-
nadto suma punktéw otrzymanych za kryteria, w odniesieniu do ktorych ustalono minimalng liczbe punktéw, musi wynosi¢ co
najmniej 55 punktow.

5.1.5. Projekty przygotowawcze, o ktdrych mowa w art. 18 lit. g) rozporzgdzenia LIFE

Projekty przygotowawcze ukierunkowane sg na okreslone potrzeby w zakresie opracowywania i wdrazania polityki
i przepiséw Unii w dziedzinie ochrony $rodowiska i przeciwdzialania zmianie klimatu.
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5.1.5.1. Metodyka techniczna procedury wyboru projektéw

Komisja raz w roku sporzadza liste okreSlonych potrzeb w zakresie opracowywania i wdrazania polityki i przepiséw
Unii w dziedzinie ochrony $rodowiska i przeciwdzialania zmianie klimatu, ktére nalezy zaspokoi¢ w kolejnych latach,
oraz identyfikuje wér6d nich potrzeby, ktére moglyby zostal zaspokojone za posrednictwem projektéw przygotowa-
wezych.

Przed opublikowaniem corocznego zaproszenia do skladania wnioskéw panistwa czlonkowskie otrzymajg wstepna liste
okreslonych potrzeb, ktére moglyby zostal zaspokojone za posrednictwem projektéw przygotowawczych, i zostana
poproszone o przedstawienie swoich uwag. Na podstawie tych uwag ustalona zostaje lista ostateczna.

Komisja definiuje okreslone kryteria wyboru i przyznania finansowania w odniesieniu do zidentyfikowanych w ten
sposéb projektéw, okres trwania projektu oraz orientacyjny budzet, jaki ma zostaé przydzielony na kazdy projekt.

Procedura wyboru projektéw zostanie zorganizowana w nastgpujacy sposob:
— Ocena wnioskéw

Komisja zweryfikuje zgodno$¢ kazdego wniosku z kryteriami kwalifikowalnosci i wyboru oraz dokona oceny
wnioskéw na podstawie kryteriow przyznania finansowania.

— Opracowanie ostatecznej listy projektéw podlegajacych finansowaniu oraz listy rezerwowej

Po zakonczeniu etapu dokonywania przegladu wnioskéw, wybrane projekty bedy zglaszane do finansowania
w granicach dostgpnego budzetu. W stosownych przypadkach mozna utworzy¢ liste rezerwows.

— Podpisanie umowy o udzielenie dotacji

5.1.5.2. Kryteria kwalifikowalno$ci i przyznania finansowania

Stosowane beda nastepujace kryteria kwalifikowalnosci i przyznania finansowania:

a) Kryteria kwalifikowalnosci

Okreslone kryteria kwalifikowalnosci i wyboru zostang przedstawione w kazdym zaproszeniu do skladania wnioskéw.
Kryteria te beda opieraly si¢ na okreSlonych potrzebach, jakie majg zostaé zaspokojone za posrednictwem projektéw
przygotowawczych, zdefiniowanych przez Komisje we wspdlpracy z pafistwami cztonkowskimi.

b) Kryteria przyznania finansowania

Finansowanie projektéw przygotowawczych bedzie przyznawane podmiotowi prawnemu lub podmiotom prawnym,
ktére ztozg wniosek oceniony powyzej oceny dopuszczajacej i uzyskajg najwyzsza oceng w odniesieniu do nastepujacych
kryteriow:

Minimalna punk- Maksvmaln. N
Kryteria towa ocena dopusz- axsymama ocena
e punktowa
czajaca (*)
Spojnos¢ techniczna i jako$¢ wniosku w odniesieniu do specyficznej potrzeby, 22 45
ktéra ma zostaé zaspokojona
Kompleksowy charakter metody w odniesieniu do specyficznej potrzeby, ktéra 15 30
ma zostaé zaspokojona
Spojnosc finansowa i jako$¢ (w tym korzysci ekonomiczne) 12 25
Og6blna ocena punktowa (dopuszczajaca) 55 100

(*) Wniosek dotyczacy projektu musi uzyskac co najmniej oceng dopuszczajaca za kazde kryterium przyznania finansowania, a ponadto
suma punktéw otrzymanych za kryteria, w odniesieniu do ktérych ustalono minimalng liczbe punktéw, musi wynosi¢ co najmniej
55 punktow.
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5.1.6. Projekty wymagane do osiggnigcia celow ogdlnych okreslonych w art. 3 rozporzgdzenia LIFE

Inne projekty (pilotazowe, demonstracyjne lub inne) mogg by¢ finansowane zgodnie z art. 190 zasad stosowania
rozporzadzenia finansowego (zwanych dalej ,zasadami stosowania rozporzadzenia finansowego”) lub moga uruchomic¢
specjalne zaproszenie do skladania wnioskéw na podstawie kryteriow przedstawionych ponizej. Na przyklad dotacje
przeznaczone na zlozone projekty realizujace gospodarke obiegowa wzdluz lafncuchéw wartosci lub w ramach
symbiozy przemystowej moglyby by¢ finansowane po opublikowaniu specjalnego zaproszenia do skladania wnioskéw
w oparciu o budzet dotacji na dzialania w zakresie ochrony $rodowiska i efektywnego gospodarowania zasobami (') lub
w celu wsparcia projektéw mogacych uzyskaé finansowanie z bankéw, ktére prowadzilyby do finansowania w ramach
mechanizmu finansowego na rzecz kapitalu naturalnego lub uzupehialyby finansowanie w ramach NCFF. Mozna by
réwniez zapewni¢ wsparcie na rzecz osiggniecia wystarczajacej dojrzatosci wnioskéw dotyczacych projektéw w celu
przyciagniecia publicznego i prywatnego kapitalu inwestycyjnego. Wsparcie mogloby by¢ udzielane przede wszystkim
na innowacyjne, pierwsze w swoim rodzaju lub nierutynowe wnioski dotyczace inwestycji w kazdym z obszaréw priory-
tetowych w ramach rozporzadzenia LIFE.

5.1.6.1. Metodyka techniczna procedury wyboru projektéow

Jezeli Komisja zidentyfikuje potrzebe realizacji okreslonego projektu doraznego, majacego na celu osiggnigcie celow
ogdlnych okreslonych w art. 3 rozporzadzenia LIFE, moze opublikowaé zaproszenie do skladania wnioskow.

5.1.6.2. Kryteria kwalifikowalno$ci i przyznania finansowania
a) Kryteria kwalifikowalnosci

Inne projekty:

— przyczyniaja sie do realizacji jednego lub kilku celéw ogdlnych okreslonych w art. 3 rozporzadzenia LIFE oraz
stosownych celéw szczegélowych okreslonych w art. 10-12, 14-16 tego rozporzadzenia,

— s3 objete zakresem obszaru priorytetowego podprogramu LIFE okreSlonego w art. 9 i w art. 13 rozporzadzenia
LIFE, w ramach ktérego zlozono dany wniosek dotyczacy projektu. Obejmuje to projekty ukierunkowane na zltozone
dzialania realizujace gospodarke o obiegu zamknietym wzdluz lafcuchéw wartosci lub w ramach symbiozy
przemystowej. Opublikowane zostanie specjalne zaproszenie do skladania wnioskéw dotyczacych projektéw
z zakresu pomocy technicznej w ramach przygotowywania gospodarki o obiegu zamknietym, z wykorzystaniem
budzetu dotacji na dzialania w zakresie ochrony S$rodowiska i efektywnego gospodarowania zasobami
o maksymalnej warto$ci 1 mln EUR rocznie.

b) Kryteria przyznania finansowania

Finansowanie innych projektéw bedzie przyznawane podmiotowi prawnemu lub podmiotom prawnym, ktére zloza
wniosek oceniony powyzej oceny dopuszczajacej i uzyskaja najwyzsza oceng w odniesieniu do nastepujacych kryteriéw:

Minimalna punk- { o ooraing ocena
Kryteria towa ocena dopusz- 4
R punktowa
czajaca (*)

Spéjnosé techniczna i jako$¢ wniosku w odniesieniu do specyficznej potrzeby, 30 50
ktéra ma zostaé zaspokojona
Spojnos¢ finansowa i jako$¢ (w tym korzysci ekonomiczne) 20 30
Kompleksowy charakter metody w odniesieniu do specyficznej potrzeby, ktéra — 10
ma zostaé zaspokojona
Synergie (zob. projekty tradycyjne) — 10

Ogo6lna ocena punktowa (dopuszczajaca) 55 100

(*) Wniosek dotyczacy projektu musi uzyskac co najmniej oceng dopuszczajaca za kazde kryterium przyznania finansowania, a ponadto
suma punktéw otrzymanych za kryteria, w odniesieniu do ktérych ustalono minimalng liczbe punktéw, musi wynosi¢ co najmniej
55 punktow.

Z badan wynika, ze kapital inwestycyjny bylby tatwo dostepny z réznych zrédet dla ,zielonych inwestycji”, ale nie przygotowano wystar-
czajaco dobrych wnioskéw (,mogacych uzyskaé finansowanie z bankéw”). Luke t¢ mozna wypehi¢ poprzez specjalne zaproszenie do
sktadania wnioskéw, skierowane do podmiotéw realizujgcych (potencjalnie) oplacalne ekonomicznie projekty, ktére moga wywieraé
znaczacy wplyw na $rodowisko lub dziatania na rzecz klimatu, niezb¢dne do osiggniecia ogélnych celéw okreslonych w art. 3 rozporza-
dzenia LIFE.

—
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5.2. Dotacje operacyjne

Art. 21 rozporzadzenia LIFE przewiduje wsparcie dla niektérych wydatkéw operacyjnych i administracyjnych
ponoszonych przez podmioty niekomercyjne realizujace cel lezacy w ogbélnym interesie unijnym, prowadzace
dzialalno$¢ przede wszystkim w dziedzinie dzialan na rzecz $rodowiska lub klimatu oraz zaangazowane w opraco-
wywanie, wdrazanie i egzekwowanie strategii politycznych i przepiséw Unii.

Utrzymany zostanie system dwuletnich uméw ramowych o partnerstwie w odniesieniu do dotacji operacyjnych,
ustanowiony w ramach wieloletniego programu prac na lata 2014-2017 w celu utrzymania réwnowagi miedzy
potrzeba zwigkszonej pewnosci i stabilnosci beneficjentéw oraz pewnym poziomem konkurencji miedzy podmiotami
niekomercyjnymi. W tym kontekscie w 2018 r. opublikowane zostanie ograniczone zaproszenie do skladania wnioskéw.
Bedzie ono skierowane wylgcznie do tych organizacji pozarzadowych, ktére wybrano do podpisania umowy ramowej
o partnerstwie w ramach zaproszenia do podpisania takich uméw w 2017 r. (identyfikator zaproszenia: LIFE-NGO-FPA-
EASME-2017).

W 2019 r. opublikowane zostanie nowe zaproszenie do skladania wnioskéw dotyczacych uméw ramowych
o partnerstwie w celu wybrania organizacji pozarzadowych ubiegajacych si¢ o dotacje operacyjna obejmujaca lata
budzetowe 2020 i 2021. Po tym zaproszeniu opublikowane zostang réwniez dwa ograniczone zaproszenia w celu
podpisania okreslonych uméw o dotacj¢ z partnerami uméw ramowych o partnerstwie.

Dotacje operacyjne, ktoére nie sa objete zakresem zaproszenia do skladania wnioskéw, moga by¢ przyznawane
w nalezycie uzasadnionych przypadkach okreslonych w art. 190 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE)
nr 1268/2012 ('), w szczegdlnosci gdy sytuacja beneficjenta nie pozostawia mozliwosci wyboru lub jezeli beneficjent
jest wskazany w takiej podstawie prawnej.

Whnioski bedg sprawdzane pod katem zgodnosci z kryteriami kwalifikowalnosci i wyboru. W przypadku wnioskéw
spelniajacych te kryteria poddane ocenie na podstawie kryteriéw przyznania finansowania zostang ich ogélna
adekwatno$¢ i jako$¢. Na tej podstawie beda przyznawane punkty oraz wymagany bedzie pewien minimalny poziom
jakosci. Ostateczna decyzja dotyczaca przyznania finansowania zostanie podjeta na podstawie wynikéw otrzymanych
w procesie oceny.

5.2.1. Kryteria wyboru w odniesieniu do dotacji operacyjnych

Oceny zdolnosci finansowej i operacyjnej wnioskodawcy do zrealizowania proponowanego programu prac dokonuje si¢
na podstawie kryteriéw wyboru.

Whioskodawcy zostang wybrani tylko wéwczas, gdy na podstawie szczegblowych dokumentéw potwierdzajacych
dotyczgcych wynikéw osiggnietych przez nich w trakcie dwoch poprzednich lat bedg mogli wykazaé:

— zdolno$¢ operacyjng — wnioskodawca musi posiada¢ kompetencje i kwalifikacje zawodowe wymagane do zreali-
zowania danego projektu, oraz

— zdolno$¢ finansowa — wnioskodawca musi posiadaé stabilne i wystarczajace zrodla finansowania w celu
utrzymania swojej dzialalnosci w roku, w odniesieniu do ktérego przyznano dotacje, oraz w celu uczestniczenia
w jego finansowaniu.

W okreslonych wyjatkowych okolicznosciach, a w szczeg6lnosci w przypadku powstania nowej sieci stworzonej przez
do$wiadczone organizacje, agencja wykonawcza moze przyznal odstepstwo od wymogu dotyczacego dostarczenia
dokumentéw potwierdzajacych, ktére obejmujg okres dwédch poprzednich lat.

5.2.2. Kryteria przyznania finansowania w odniesieniu do dotacji operacyjnych
5.2.2.1. Dotacje operacyjne/umowy ramowe o partnerstwie dla organizacji pozarzagdowych (NGO)

Art. 12 lit. d) i art. 16 lit. d) rozporzadzenia LIFE jako szczegdtowy cel ich odpowiednich obszaréw priorytetowych
,<Zarzadzanie i informacja” przewiduja ,dzialanie na rzecz lepszego zarzadzania Srodowiskiem i klimatem poprzez
zwigkszanie zaangazowania zainteresowanych podmiotéw, w tym organizacji pozarzadowych, w konsultacje dotyczace
polityki i jej realizacj¢”.

Przedstawione ponizej kryteria przyznania finansowania bedg mialy zastosowanie przy wyborze beneficjentéw uméow

ramowych o partnerstwie:

1) adekwatno$¢ polityki: adekwatno$¢ planu strategicznego organizacji pozarzadowej dotyczacego unijnej polityki
dzialan na rzecz $rodowiska i klimatu;

(") Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 1268/2012 z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu
ogolnego Unii (Dz.U.L 362z 31.12.2012, 5. 1).
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2) ksztaltowanie polityki UE: wklad organizacji pozarzadowej w ksztaltowanie, rozwijanie lub uaktualnianie unijnej
polityki dziatan na rzecz $rodowiska lub klimatu;

3) wdrazanie polityki UE: wklad organizacji pozarzagdowej we wdrazanie i egzekwowanie unijnej polityki dzialaii na
rzecz $rodowiska lub klimatu;

4) funkcja czujnika: znaczenie w rozwigzywaniu nowych i pojawiajacych si¢ probleméw Srodowiskowych
i klimatycznych;

5) rozwéj organizacyjny: potencjal w zakresie rozwoju w celu uzyskania statusu bardziej skutecznie dzialajacej zaintere-
sowarnej strony w procesie politycznym Unii.

Organizacje wybrane w charakterze partneréw ramowych bedg wzywane do corocznego skladania swoich programéw
prac, ktére bedg analizowane pod katem mozliwosci przyznania specjalnej corocznej dotacji operacyjne;j.

Ponizsze kryteria majg zastosowanie do przyznawania specjalnych corocznych dotacji operacyjnych w ramach uméw
ramowych o partnerstwie:

1) zgodno$¢ programu prac z celami i charakterem dziatan okre$lonych w umowie ramowej o partnerstwie;
2) sp6jnos¢ techniczna i jako§¢ programu prac;

3) sp6jnos¢ programu prac i proponowanego budzetu, w tym efektywne wykorzystanie zasobow.

5.2.2.2. Inne dotacje operacyjne

Przyznawanie innych dotacji operacyjnych podmiotom niekomercyjnym, m.in. po podpisaniu uméw ramowych
o partnerstwie, ktére to podmioty daza do osiagniecia celu lezacego w ogdlnym interesie Unii lub ich celem jest
stworzenie czesci polityki dzialan na rzecz Srodowiska lub klimatu i wspieranie tej polityki, bedzie odbywalo si¢ na
podstawie nastepujacych kryteriéw przyznania finansowania:

1) adekwatnosci programu prac w odniesieniu do celéw rozporzadzenia LIFE i w stosownych przypadkach priorytetow
tematycznych i tematyki projektow;

2) wykonalnosci i wewnetrznej spdjnosci programu prac;

3) oplacalnosci proponowanych dziatan.

5.3. Instrumenty finansowe

Finansowanie w rozumieniu art. 17 ust. 4 rozporzadzenia LIFE zostanie przeznaczone na dwa pilotazowe instrumenty
finansowe na potrzeby realizacji cel6w ogélnych, o ktérych mowa w art. 3 rozporzadzenia LIFE:

— mechanizm finansowania kapitalu naturalnego (NCFF) — instrument finansowy, ktory jest pilotowany w ramach obu
podprograméw w celu przetestowania i przedstawienia innowacyjnych rozwigzan w zakresie finansowania
projektéw promujacych ochrong kapitalu naturalnego w obszarach priorytetowych ,Przyroda i réznorodno$é
biologiczna” oraz ,Dostosowywanie si¢ do zmiany klimatu”,

— instrument finansowania prywatnego na rzecz efektywnosci energetycznej (PF4EE) — pilotazowy instrument
finansowy w ramach podprogramu dzialan na rzecz klimatu. Jak wykazano w okresie 2014-2017, instrument
finansowania prywatnego na rzecz efektywnosci energetycznej (PF4EE) zapewnia nowe i skuteczne rozwigzanie
majgce na celu zlikwidowanie ograniczonego dostepu do odpowiedniego i przystepnego komercyjnego finansowania
inwestycji w dziedzinie efektywnosci energetycznej, bedacych przedmiotem priorytetéw krajowych.

Przepisy rozporzadzenia finansowego dotyczace instrumentéw finansowych, w szczegdlnoéci art. 139 i 140 tego
rozporzadzenia, sg spelnione, jak przedstawiono w ponizszych punktach.

Instrumenty finansowe wspierajace projekty moga przyjmowaé dowolne formy wymienione w tytule VIII rozporza-
dzenia (UE, Euratom) nr 966/2012 i s3 zgodnie z nim wdrazane oraz moga by¢ laczone miedzy soba, a takze
z dotacjami finansowanymi z budzetu unijnego.

Zgodnie z art. 140 ust. 6 roczne splaty, w tym splaty kapitalu, zwolnione gwarangje, a takze splaty kwot gtéwnych
pozyczek stanowia wewnetrzne dochody przeznaczone na okreSlony cel i s3 wykorzystywane na ten sam instrument
finansowy w okresie nieprzekraczajacym okresu, na jaki zaciggnigto zobowigzanie na dane $rodki, plus dwa lata.

Przeglad $rédokresowy mial miejsce po okresie krétszym niz dwa lata od skutecznego wdrozenia obu instrumentéw
finansowych, w zwigzku z czym mozna bylo wyciagnac jedynie wstepne wnioski dotyczace instrumentéw finansowych,
poniewaz reprezentujg one nowy sposéb finansowania w ramach programu LIFE. Wnioski te uwzgledniono przy
wdrazaniu tych dwoch instrumentéw finansowych w latach 2018-2020. W szczegdlnosci:

— w przypadku NCFF podejmowane s3g starania majgce na celu poprawe pomocy, ktéra ma by¢ udzielana
potencjalnym odbiorcom w zakresie sporzadzania uzasadnienia biznesowego, przy jednoczesnym uwzglednieniu
faktu, ze $rodki przyznane w ramach pierwszego wieloletniego programu prac s3 wystarczajace na czas trwania
wieloletniego programu prac na lata 2018-2020,
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— W przypadku instrumentu finansowania prywatnego na rzecz efektywno$ci energetycznej postanowiono
kontynuowac faze pilotazowsy i zwigkszy¢ dostepne Srodki o 75 mln EUR, biorac pod uwage odnotowany wysoki
popyt. Co najmniej raz w roku Komisja bedzie przedstawial sprawozdanie Komitetowi LIFE, natomiast posiedzenia
ad hoc moga by¢ zwolywane, jezeli pojawi si¢ taka koniecznos¢.

5.3.1. Mechanizm finansowania kapitatu naturalnego (NCFF)
5.3.1.1. Wktad w cele programu LIFE

Niniejszy mechanizm finansowy przyczynia si¢ do realizacji celéw programu LIFE, w szczegélnosci w odniesieniu do
obszaru priorytetowego ,Przyroda i ré6znorodno$¢ biologiczna” w ramach programu LIFE ,Srodowisko” i obszaru priory-
tetowego ,Dostosowywanie si¢ do zmiany klimatu” w ramach programu LIFE ,Dzialanie na rzecz klimatu” dzigki
finansowaniu poczatkowych nakladéw inwestycyjnych i kosztéw operacyjnych w odniesieniu do projektéw
pilotazowych generujacych dochéd lub przynoszacych oszczednosci, ktére promuja ochrong, odnowe, zarzadzanie
i poprawe kapitatu naturalnego w odniesieniu do réznorodnosci biologicznej oraz korzysci wynikajace z przystosowania
sie, w tym oparte na ekosystemie rozwigzania probleméw zwigzanych z gruntami, glebg, lesnictwem, rolnictwem,
zasobami wodnymi i odpadami. NCFF, uruchomiony w 2015 r., jest instrumentem polityki w zakresie innowacyjnych
projektow pilotazowych. Jak opisano w wieloletnim programie prac na lata 2014-2017, daje on mozliwo$¢ poprawy
oplacalnosci programu LIFE dzieki dzwigni finansowej i komplementarnosci. Przyczynia si¢ do tworzenia bardziej
trwalego potencjalu innowacyjnej, zréwnowazonej komercyjnej dzialalnosci finansowej. NCFF stuzy do uzupelniania
i wspierania celéw polityki panstw czlonkowskich w zakresie réznorodnosci biologicznej i przystosowania si¢ do
zmiany klimatu.

W szczegdlnosci:

— Jezeli chodzi o przyrode i réznorodno$¢ biologiczna, NCFF przyczynia si¢ do wdrazania unijnej polityki i przepisow
w obszarze réznorodnosci biologicznej, w tym unijnej strategii na rzecz réznorodnosci biologicznej do 2020 r.,
dyrektywy 2009/147/WE oraz dyrektywy 92/43/EWG, w szczegdlnosci przez wykorzystywanie, rozwoéj, testowanie
projektéw i prezentowanie ich efektywnos$ci. Zapewnia réwniez wsparcie na rzecz dalszego rozwoju, wdrazania
i zarzadzania siecia Natura 2000 ustanowiong na mocy art. 3 dyrektywy 92/43/EWG oraz zwigksza jej odpornosé
takze dzigki ochronie i odtwarzaniu ekosysteméw znajdujacych si¢ poza siecig. Niektére rodzaje projektéw nie moga
jednak mie¢ zastosowania do obszaréw sieci Natura 2000 ().

— Jezeli chodzi o przystosowanie si¢ do zmiany klimatu, NCFF przyczynia si¢ do wdrazania polityki unijnej w zakresie
przystosowania, w szczegélnosci przez rozwijanie, testowanie i prezentacje podejs¢ opartych na ekosystemie
w przypadku przystosowania si¢ do zmiany klimatu. Instrument ten przyczynia si¢ takze do rozwijania i prezen-
towania innowacyjnych technologii, systeméw, metod i instrumentéw, nadajacych si¢ do powielania, przenoszenia
lub wlaczania do gléwnego nurtu.

5.3.1.2. Biezgcy stan NCFF

NCFF jest wdrazany przez Europejski Bank Inwestycyjny zgodnie z umowa o delegowaniu zadan zawartg z Komisja.
Oczekuje sig, ze w trakcie etapu pilotazowego, ktéry rozpoczal si¢ w ramach wieloletniego programu prac dla
programu LIFE na lata 2014-2017 i bedzie kontynuowany do 2020 r., w ramach NCFF przeprowadzonych zostanie 9—
12 operacji. Szacuje si¢, ze $rodki przeznaczone na NCFF w latach 2014-2017 wystarcza na caly okres trwania
programu LIFE. Komisja uzgodnita z EBI przedluzenie okresu realizacji do konica 2021 r.

W lutym 2017 r. w odniesieniu do jednej operacji zakoficzono negocjacje i podpisano umowe, a zgodnie z oczeki-
waniami kolejna operacja réwniez zostanie zakoficzona w tym roku. Europejski Bank Inwestycyjny kontynuuje prace
nad przygotowaniem szeregu kwalifikujacych si¢ operacji.

5.3.1.3. Struktura instrumentu finansowego

Wdrazanie instrumentu finansowego powierzono Europejskiemu Bankowi Inwestycyjnemu (EBI) w drodze zarzadzania
posredniego.

W ramach NCFF polgczone zostanie bezposrednie i posrednie finansowanie projektéw poprzez zadtuzenie, kapital
i gwarancje. Udostepniony zostal instrument techniczny, aby projekty osiagaly dostateczny stopien przygotowania
w odniesieniu do finansowania.

Komisja Europejska przeznaczyla 50 mln EUR na mechanizm podziatu ryzyka i 10 mln EUR na instrument wsparcia
technicznego. Na tej podstawie EBI zainwestuje do 125 mln EUR w formie pozyczek, gwarancji dla pozyczek
i inwestycji kapitatlowych. Pozyczki moga by¢ udzielane bezposrednio beneficjentom koficowym w celu sfinansowania

(") Podczas gdy projekty majace na celu kompensowanie szkéd wyrzadzonych na obszarach Natura 2000 nie kwalifikuja si¢ do
finansowania w ramach NCFF zgodnie z art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej, $rodki kompensacyjne za szkody wyrzadzone gdzie indziej
moga by¢ realizowane na obszarach Natura 2000 lub w inny sposob, ktéry przyczyni si¢ do spdjnosci sieci i jest kwalifikowalny
w ramach NCFF.



13.2.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 39/59

inwestycji i kosztéw operacyjnych lub posrednio poprzez posrednikéw, ktérzy nastepnie finansuja portfel pozyczek.
Posrednikom mozna udzielaé gwarancji dla pozyczek. Inwestycje kapitalowe moga byé wykorzystywane do
inwestowania w fundusze zarzadzane przez posrednikéw. Opcje te mozna laczy¢ z dotacjami na dzialania w ramach
priorytetéw tematycznych lub ze wsparciem z innych Zrédel.

Mechanizm obejmuje mechanizm podzialu ryzyka z EBI, poniewaz projekty wspierane w ramach NCFF beda projektami,
w ktére EBI zwykle nie inwestuje, jako ze s3 one prowadzone na zbyt malg skalg lub wigze si¢ z nimi wysokie ryzyko,
co nie jest zgodne z ratingiem banku na poziomie AAA. Aby rozwigzaé ten problem, mechanizm uwzglednia
mechanizm podziatu ryzyka, w ramach ktérego w przypadku niepowodzenia projektu fundusze UE stanowityby
gwarancje dla EBIL Srodki udostepnione w ramach wieloletniego programu prac na 2014-2017 pozostang dostepne
w okresie 2018-2020. Dokladny mechanizm wdrazania ustanowiono na podstawie umowy o delegowaniu zadan
zawartej miedzy Komisja a EBI i podpisanej w dniu 18 grudnia 2014 r., w ktdrej okreSlono réwniez Sciste kryteria
wykluczaniajwyboru projektéw, zapewniajac wlaczenie wlasciwych priorytetéw w proces wyboru i wystarczajace
pokrycie sektorowe i geograficzne.

Obecny wieloletni program prac rozszerza $rodki zapewnione w ramach wieloletniego programu prac na lata 2014-
2017 na wieloletni program prac na lata 2018-2020. Po zakonczeniu etapu operacyjnego fazy pilotazowej mechanizm
bedzie musial w dalszym ciggu funkcjonowaé w oparciu o mniejsza strukture w celu zarzadzania portfelem
i otrzymania zwrotéw z tytulu operacji.

Zarzadzanie instrumentem finansowym lezy w gestii EBL. Komitet Sterujacy regularnie dokonuje przegladu postepéw
wdrazania instrumentu finansowego. Komitet Sterujacy stanowi zespdl os6b wyznaczonych wspélnie przez Komisje,
w tym DG ds. Srodowiska, DG ds. Klimatu, DG ds. Gospodarczych i Finansowych, i przez EBI, wspierany przez
sekretariat zapewniany ze strony EBL

Monitorowanie instrumentéw finansowych prowadzone jest zgodnie z wymogami okreSlonymi w rozporzadzeniu
finansowym (art. 140) i rozporzadzeniu delegowanym (art. 225), a w dalszej kolejnosci zgodne z interpretacjg ramowej
umowy finansowo-administracyjnej z EBI i wynikajacej z niej umowy o delegowaniu zadan.

EBI jest odpowiedzialny za monitorowanie realizacji dzialan objetych instrumentem finansowym oraz za sporzadzanie
sprawozdan z wynikéw dziatalnosci i sprawozdan finansowych zgodnie z formatem, trescig i terminami, ktére zostana
uzgodnione, obejmujacych regularne sprawozdania i sprawozdania ad hoc; wizyty w obiekcie; audyty. Stosowane beda
wskazniki wynikéw na potrzeby sprawozdan instytugji finansowych przekazywanych EBI.

5.3.1.4. Metodyka techniczna procedury wyboru projektéw

Projekty dzielg si¢ na cztery gléwne kategorie:

— platnosci za ustugi ekosystemowe: projekty dotyczace platnosci z tytulu przepltywu korzysci wynikajacych z kapitalu
naturalnego, zazwyczaj dobrowolna mala dwustronna transakcja z wlasciwe zidentyfikowanym nabywca lub
sprzedawcy ustugi ekosystemowej. Opieraja si¢ na zasadzie ,beneficjent placi”, przez co platnosci s3 dokonywane
w celu zabezpieczenia niezbednych ustug ekosystemowych,

— zielona infrastruktura: jest to strategicznie zaplanowana sie¢ obszaréw naturalnych i péhaturalnych z innymi
cechami $rodowiskowymi zaprojektowana i zarzadzana w celu $wiadczenia szerokiego zakresu ustug ekosyste-
mowych. W sklad tej infrastruktury wchodzg tereny zielone (i wodne, jezeli uwzglednia si¢ ekosystemy wodne) oraz
inne elementy fizyczne obszaréw ladowych (w tym przybrzeznych), a takze morskich. Na ladzie zielona infra-
struktura jest obecna na obszarach wiejskich i w Srodowisku miejskim. Projekty zwigzane z zielong infrastrukturg
stwarzaja mozliwo$¢ generowania przychodéw lub oszczg¢dzania kosztéw w oparciu o dostarczanie towaréw i ustug
obejmujacych gospodarke wodng, jako$¢ powietrza, lesnictwo, rekreacje, kontrole zagrozenia powodziowego/eroz-
ji/pozardw, zapylanie, zwigkszong odporno$¢ na konsekwencje zmiany klimatu,

— $rodki kompensacyjne w ramach réznorodnosci biologicznej: s3 to dzialania na rzecz ochrony, ktérych celem jest
kompensowanie rezydualnej, nieuniknionej szkody dla réznorodnosci biologicznej spowodowanej przez projekty
rozwojowe. Opieraja si¢ na zasadzie ,zanieczyszczajacy placi”, w ramach ktorej stosuje si¢ $rodki kompensacyjne
w celu zachowania zgodno$ci lub ograniczenia ryzyka utraty reputacji. Projekty majace na celu kompensowanie
szkéd wyrzadzonych na obszarach Natura 2000 nie kwalifikujg si¢ do finansowania w ramach NCFF zgodnie
z art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej,

— innowacyjne inwestycje na rzecz réznorodnosci biologicznej i dostosowywania sig: s3 to projekty dotyczace
dostarczania towaréw i ustug, g}owme przez MSP, ktorych celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej lub
zwigkszenie odpornosci wspélnot i innych sektoréw biznesu.
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Celem jest zidentyfikowanie i finansowanie projektéw o wystarczajaco szerokim zasiggu geograficznym i sektorowym
w trakcie testowania réznych mechanizméw finansowych w celu zapewnienia odtwarzalnoici w calej UE na etapie
operacyjnym. W umowie o delegowaniu zadan okre$lono zasady kwalifikowalnosci projektéw i polityke inwestycyjna
w odniesieniu do mechanizmu (ustanawianie ograniczen dla sektoréw i zasiggu geograficznego, a takze minimalnych
kryteriow, ktore maja zostal spelnione, i zasad, ktére maja by¢ przestrzegane, np. hierarchia tagodzenia ()).

Kryteria kwalifikowalnosci beda zgodne z celami w zakresie ochrony przyrody i réznorodnosci biologicznej oraz
dostosowywania si¢ do zmiany klimatu, przewidzianymi w rozporzadzeniu LIFE, przy jednoczesnym uwzglednieniu
priorytetéw polityki panstw cztonkowskich w obszarze ochrony réznorodnosci biologicznej i dostosowywania si¢ do
zmiany klimatu.

Kwalifikowalne projekty zarzadzania kapitalem naturalnym nalezy uzasadniaé, stosujac oceng¢ gospodarcza dokonang na
podstawie klasycznej analizy kosztéw i korzysci, tj. uzasadniajac, Ze rzeczywisty koszt netto projektu na przestrzeni
okresu jego realizacji jest mniejszy niz rzeczywista warto$¢ netto oczekiwanych korzysci, w tym efektéw zewnetrznych.
Poza standardowymi kryteriami narzuconymi przez EBI w odniesieniu do wszystkich operacji stosowane beda
dodatkowe kryteria okreslajace rodzaj uwzglednionych projektéw i sektoréw.

Ostateczni odbiorcy instrumentu finansowego muszg by¢ co najmniej podmiotami prawnymi lub osobami fizycznymi
inwestujacymi w projekty w zakresie zarzadzania kapitalem naturalnym, ktére sa w stanie:

— wykazal, ze w pozytywny spos6b oddzialuja na warunki i odpornos¢ ekosystemu oraz na zapewnianie ustug ekosys-
temowych poprzez ukierunkowang ocen¢ oddziatywania na srodowisko,

— wprowadza¢ nowe modele biznesowe w odniesieniu do zarzadzania kapitalem naturalnym w obrebie wskazanych
powyzej kategorii, tj. zielonej infrastruktury, platnosci za ustugi ekosystemowe, S$rodkéw kompensacyjnych
w zakresie réznorodnosci biologicznej lub innowacyjnej dzialalnosci gospodarczej lub innowacyjnych przedsie-
biorstw w obszarach réznorodnosci biologicznej/przystosowania sig,

— spelnia¢ jedno z nastepujacych kryteriéw:

— promowanie ochrony, odnowy, ulepszania ekosysteméw i zarzadzania nimi, w tym za po$rednictwem rozwigzan
opartych na ekosystemach dotyczacych sektoréw uzytkowania gruntéw, ochrony gleby, lesnictwa, rolnictwa,
akwakultury, zasobéw wodnych i odpaddw,

— promowanie rozwigzan bazujgcych na ekosystemach, ktére umozliwiaja przedsigbiorstwom i wspdlnotom
rozwigzywanie probleméw zwigzanych ze zidentyfikowanymi obecnymi i przewidywanymi skutkami zmiany
klimatu, w tym za poSrednictwem projektéw zielonej infrastruktury w Srodowisku miejskim, na obszarach
wiejskich i terenach przybrzeznych.

Aby projekty byly kwalifikowalne, musza by¢ realizowane w co najmniej jednym panstwie cztonkowskim UE.

Jezeli projekty sa posrednio finansowane za posrednictwem wkladu w fundusze zarzadzane przez posredniczace
instytucje finansowe, wybdr takich instytucji bylby uwarunkowany popytem i zgodny z zasadami nalezytego
zarzgdzania finansami, przejrzystosci, niedyskryminacji i spelnienia miedzy innymi nastepujacych wymogéw:

(i) ma to by¢ instytucja sektora prywatnego lub finansowa instytucja rynkowa;

(i) ma by¢ zaangazowana i wykazywa¢ zdolno$¢ operacyjna w zakresie podzialu instrumentu finansowego;

(ili) ma wykazywaé zdolno§¢ w zakresie docierania do ostatecznych odbiorcéw bedacych celem polityki UE i panstw
cztonkowskich w zakresie réznorodnosci biologicznej i przystosowania si¢ do zmiany klimatu;

(ivy ma podejmowal zobowigzania zwigzane z podzialem instrumentu finansowego i przestrzega¢ zwigzanych z tym

wymagan;

(v) posrednik ma przestrzegal odpowiednich standardéw i obowiazujacych przepiséw dotyczacych zapobiegania
praniu pienigdzy, zwalczania terroryzmu i oszustw podatkowych;

(vi) posrednik ma przekazywaé informacje wymagane przez Trybunal Obrachunkowy w celu umozliwienia mu
wypelniania jego obowiazkow; oraz

(vii) ma by¢ akceptowana przez EBI jako pozyczkobiorca zgodnie z polityka kredytowa banku.

() Hierarchia lagodzenia obejmuje: 1) unikanie negatywnych skutkéw dla Srodowiska ogdlnie, a dla réznorodnosci biologicznej
w szczegllnosci lub zapobieganie tym skutkom; 2) minimalizowanie i naprawianie na miejscu skutkéw dotyczacych rozwoju, jezeli
skutkéw tych nie mozna unikna¢; oraz 3) Srodki rekompensujace/kompensujace, ktére podejmuje si¢ w ostatecznosci (na miejscu lub
w innym miejscu) w przypadku rezydualnych skutkéw negatywnych.
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5.3.2. Instrument prywatnego finansowania projektow stuzgcych efektywnosci energetycznej (PFAEE)
5.3.2.1. Wktad w cele programu LIFE

PF4EE przyczynia si¢ do realizowania ogélnych celow rozporzadzenia LIFE, jak okreslono w art. 3 i szerzej okrelono
w priorytetowym obszarze dzialania ,tagodzenie skutkéw zmiany klimatu”. W szczegdlno$ci PFAEE:

— shuzy rozwigzywaniu gléwnego problemu polityki w zakresie klimatu, przyczyniajac si¢ do realizacji celu strategii
,Europa 2020” i celu strategii do 2030 r. polegajacego na zapewnieniu oszczedzania energii i zwigzanej z tym
redukcji emisji,

— zapewnia konieczny poziom nadzorowania i prezentowania nowego instrumentu polityki, dajagc duze mozliwosci
stworzenia europejskiej wartosci dodane;j,

— uzupelnia i wspiera zobowigzania panstw czlonkowskich w ramach krajowych planéw dzialania na rzecz racjona-
lizacji zuzycia energii,

— zapewnia mozliwo$¢ poprawienia oplacalnoéci programu LIFE dzigki dZzwigni finansowej i komplementarnosci,

— zwigksza dlugotrwalg mozliwos¢ w zakresie zrownowazonej komercyjnej dzialalnosci finansowej, zapewniajac tym
samym kontynuowanie i dlugoterminowe wsparcie zréwnowazonego rozwoju,

— wspiera solidarno$¢ i podzial obcigzenia, oraz

— daje mozliwo$¢ wlgczenia inicjatywy do programéw panstw cztonkowskich (przez krajowe plany dzialania na rzecz
racjonalizacji zuzycia energii i potencjalnie inne programy oraz inicjatywy).

5.3.2.2. Biezgcy stan instrumentu finansowania prywatnego na rzecz efektywnos$ci energetycznej
i zwigkszanie wydajnosci

W 2014 r. spodziewano sig, ze instrument bedzie wspieral inwestycje o wartosci do 540 mln EUR. W nastgpstwie
operacji podpisanych w latach 2015-2016 oraz biorgc pod uwage obecng liste operacji EBI zamierza zrealizowaé do
konca 2017 r. nowe inwestycje o wartosci ponad 1 mld EUR (600-650 mln EUR z EBI i co najmniej 500 mln EUR od
posrednikéw finansowych), obejmujace 9-10 panistw cztonkowskich.

Do konica 2016 r. podpisano nastgpujacych 6 uméw:

— Komercni Banka, Republika Czeska: pozyczki na rzecz efektywnosci energetycznej o wartosci 75 mln EUR udzielone
korporacjom oraz systemy o$wietleniowe budynkéw i terenéw przemystowych,

— Banco Santander, Hiszpania: pozyczki na rzecz efektywnosci energetycznej o wartoéci 50 min EUR udzielone na
rzecz hoteli i innych budynkéw turystycznych,

— Credit Cooperatif, Francja: pozyczki na rzecz efektywnosci energetycznej o wartosci 75 miln EUR udzielone MSP
oraz renowacja budynkow,

— BELFIUS, Belgia: celowe pozyczki na rzecz efektywnosci energetycznej o wartoéci 75 mln EUR udzielone MSP,
— Banco BPI, Portugalia: celowe pozyczki o wartoéci 50 mln EUR udzielone przedsigbiorstwom,

— BPER, Wlochy: pozyczki na rzecz efektywnosci energetycznej o wartosci 50 mln EUR udzielone prywatnemu
sektorowi.

W 2017 r. mozliwe bedzie podpisanie dodatkowych uméw z Chorwacja, Zjednoczonym Krélestwem, Grecja i Cyprem.

Chociaz do tej pory inwestycje terenowe wsparto jedynie w Republice Czeskiej i Francji, duze zainteresowanie
wykazywane przez banki oraz zwigkszenie ukierunkowania inwestycyjnego EBI wskazuje na zasadniczy popyt na rynku,
a tym samym na mozliwo$¢ ich zwigkszenia. Instrument PF4EE przyczynia si¢ bowiem do utworzenia nowego produktu
finansowego na rynku ukierunkowanym na efektywno$¢ energetyczna, w rezultacie bezposrednio przyczyniajac si¢ do
dekarbonizacji gospodarki unijnej zgodnie z celami okre§lonymi na 21. Konferencji Stron Ramowej Konwencji Narodéw
Zjednoczonych w Sprawie Zmian Klimatu.

Na koniec 2016 r. kwoty pozyczek zadeklarowanych i wyplaconych przez EBI wyniosly odpowiednio 375 min EUR
i 35 mln EUR. Jezeli chodzi o $rednig dzwigni¢ finansowg instrumentu na koniec 2016 r., to wyniosta ona 9,8
(obliczona jako wklad EBI/wkladu Komisji Europejskiej).

W latach 2014-2017 wklad przekazany przez UE na instrument PF4EE wyniést 80 mln EUR. Na lata 2018-2020
przewidziano kolejne 75 mln EUR na kontynuacje etapu pilotazowego, z czego 10 mln EUR wyodr¢bniono na
mechanizm pomocy eksperckiej, w ramach ktérego zapewnia si¢ pomoc techniczng posrednikom finansowym.
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5.3.2.3 Struktura instrumentu finansowego

Wdrazanie PF4EE powierzono Europejskiemu Bankowi Inwestycyjnemu (EBI) w drodze zarzadzania posredniego.
Instrument PF4EE ma dwa gléwne cele:

— uczyni¢ kredytowanie efektywnosci energetycznej dzialaniem bardziej zréwnowazonym wsréd europejskich
instytucji finansowych, zachecajac tym samym prywatne banki komercyjne i inne instytucje finansowe (zwane
wspolnie ,posrednikami finansowymi”) do traktowania sektora efektywnosci energetycznej jako odrebnego segmentu
rynku, oraz

— zwigkszy¢ dostepno$¢ finansowania dluznego na rzecz projektéw wspierajacych priorytety efektywnosci energe-
tycznej panstw czlonkowskich ustalone w ramach krajowych planéw dzialania na rzecz racjonalizacji zuzycia
energii.

Instrument PF4EE zapewnia (i) mechanizm udzialu ryzyka (mechanizm podzialu ryzyka) oraz (ii) wsparcie ekspertéw
w przypadku posrednikéw finansowych (mechanizm pomocy eksperckiej) w polaczeniu z (iii) finansowaniem dtugoter-
minowym EBI (pozyczka EBI na cele efektywnosci energetycznej).

— PF4EE zapewnia instrument finansowania zgodnie z systemem podzialu ryzyka posiadajacy funkcjonujgce
mechanizmy poréwnywalne z ograniczong gwarancja podzialu ryzyka miedzy Komisje (jako podmiot finansujacy)
i posrednikéw finansowych (jako kredytodawcow).

— Mechanizm podzialu ryzyka opracowano w celu zmniejszenia ryzyka kredytowego, ktére ponosza posrednicy
finansowi, gdy udzielaja pozyczek na rzecz sektora efektywnosci energetycznej, oraz w celu zachecenia ich do
udziatu. Skutek jest uzalezniony od warunkéw rynkowych i szczeg6towych cech projektéw. Mechanizm podziatu
ryzyka przyczynia si¢ do nasilenia dzialalnosci w zakresie udzielania pozyczek, dostepu do finansowania lub
poprawy warunkéw finansowania na rzecz ostatecznych odbiorcéw, prawdopodobnie z uwzglednieniem nizszych
cen, dtuzszych okreséw zapadalnosci, nizszych zabezpieczen itp.

— W celu pozyskania wkladu w ramach programu LIFE posrednikom finansowym zapewniono pozyczki EBI
z konkurencyjnym oprocentowaniem w przypadku dalszego pozyczania. Preferencyjne oprocentowanie bedzie
przechodzilo na ostatecznych odbiorcéw w celu zachgcenia ich do korzystania z pozyczek.

— Oczekuje si¢ takze, Ze odbiorcy wniosg wklad w koszty projektu, w wyniku czego zwigkszy si¢ dZwignia finansowa
obliczona dla kosztéw inwestycyjnych.

— Gdyby uczestniczacy posrednik finansowy ponosit straty w portfelu pozyczek (portfel pozyczek w zakresie
efektywnosci energetycznej), straty te zostalyby czeSciowo objete przez mechanizm podziatu ryzyka.

— Finansowanie w ramach programu LIFE zostaloby wykorzystane w celu zapewnienia wkladu finansowego
wymaganego na potrzeby mechanizmu podziatu ryzyka i mechanizmu pomocy eksperckiej, a takze kosztéw admini-
stracyjnych i bezposrednich poniesionych przez EBI w celu ustanowienia instrumentu i zarzadzania nim.

— Kazdemu posrednikowi finansowemu zostanie przydzielona maksymalna kwota $rodkéw pieni¢znych (zabezpie-
czenie) w celu zrekompensowania strat w portfelu pozyczek w zakresie efektywnosci energetycznej. Kwota ta bedzie
obliczana na podstawie konkretnego odsetka docelowej calkowitej wartosci portfela pozyczek w  zakresie
efektywnosci energetycznej, w zaleznosci od profilu ryzyka docelowych ostatecznych odbiorcéw. Jezeli posrednik
finansowy nie osiggnie docelowej wartoéci portfela pozyczek, odsetek stosuje si¢ do osiggnietej wartosci portfela.

— Docelowi odbiorcy finansowi instrumentu PF4EE to MSP i spotki o $redniej kapitalizacji oraz osoby fizyczne, ale
moga nimi zostaé takze male gminy lub inne organy sektora publicznego realizujace inwestycje w zakresie
efektywnosci energetycznej na malg skale, bedace w stanie wykorzysta¢ oszczedno$ci energii do splacenia
poczatkowych pozyczek.

— Celem instrumentu PF4EE na lata 2014-2017 bylo podpisanie 10 uméw (pozyczki EBI w zakresie efektywnosci
energetycznej i mechanizmy podziatu ryzyka/mechanizmy pomocy eksperckiej). Do kofica 2016 r. podpisano juz 6
z nich (zob. sekcja 5.3.2.2).

— W latach 2018-2020 moze zosta¢ podpisanych nawet 10 dodatkowych umoéw, co zwigkszyloby do konca 2020 r.
faczng liczbe podpisanych uméw do 20.

Wklad, jaki UE przekaze na instrument PFAEE w latach 2018-2020, wyniesie 75 mIn EUR, z czego 10 miln EUR
zostanie wyodrebnione na mechanizm pomocy eksperckiej. Co wigcej, EBI bedzie mie¢ mozliwo$¢ podpisania wigcej niz
jednej umowy w przeliczeniu na pafistwo czlonkowskie.

Wybdr posrednikéow finansowych bedzie w dalszym ciagu zalezny od popytu i zgodny z zasadami nalezytego
zarzadzania finansami, przejrzystosci, niedyskryminacji i spelnienia przez nich miedzy innymi nastgpujacych wymogéw:

(i) posrednik ma by¢ instytucjg finansowa sektora prywatnego lub prowadzi dzialalno$¢ na rynku w sposéb podobny
do instytucji finansowej sektora prywatnego;
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(i) posrednik ma zobowigzal si¢ do zapewnienia zdolnosci operacyjnej w zakresie rozpowszechniania instrumentu
PF4EE i wykazywa¢ taka zdolnos¢;

(ili) poSrednik ma wykazywaé zdolnos¢ w zakresie docierania do ostatecznych odbiorcéw bedacych celem
odpowiedniego priorytetu w zakresie krajowego planu dzialania na rzecz racjonalizacji zuzycia energii lub
programu wsparcia efektywnosci energetycznej, lub dyrektyw UE zwigzanych z efektywnoscia energetyczng
w obrebie przedmiotowego panstwa czlonkowskiego;

(iv) posrednik ma podejmowaé zobowiazania zwigzane z rozpowszechnianiem instrumentu PF4EE i przestrzegad
zwigzanych z nim wymogéw;

(v) posrednik ma przestrzegal odpowiednich standardéw i obowiazujacych przepiséw dotyczacych zapobiegania
praniu pieniedzy, zwalczania terroryzmu i oszustw podatkowych;

(vi) posrednik ma przekazywaé informacje wymagane przez Trybunal Obrachunkowy w celu umozliwienia mu
wypelniania jego obowigzkéw; oraz

(vii) poSrednik ma by¢ akceptowany przez EBI jako kontrahent zgodnie z wewnetrzng polityka i wytycznymi oraz
odpowiada¢ warunkom rozmieszczenia geograficznego okreslonym w ramach instrumentu PF4EE.

Dzialania podejmowane na rzecz szerokiego geograficznego zasiegu instrumentu finansowego na przestrzeni czasu
trwania programu beda polegaly na zapewnieniu bodZzcoéw na rzecz EBI, aby zachg¢caé posrednikéw finansowych we
wszystkich panstwach czlonkowskich do udzialu w programie. Ograniczenia geograficzne obowigzujace na etapie
pilotazowym zostang jednak usuniete i EBI bedzie mie¢ mozliwo$¢ podpisania wigcej niz jednej umowy w przeliczeniu
na panstwo czlonkowskie, w zalezno$ci od wymogéw rynku.

W zalezno$ci od zainteresowania wyrazonego przez posrednikéw finansowych EBI moze priorytetowo traktowaé tych
posrednikéw finansowych, ktérzy dazg do dzialania w tych panstwach czlonkowskich, w ktdrych potrzeby inwestycyjne
(pod wzgledem odleglosci od celu) sa najwigksze. Mechanizm podzialu ryzyka zacheci posrednikéw finansowych do
dzialania w panstwach czlonkowskich cechujacych si¢ wyzszym ryzykiem odzwierciedlajgcym na przyklad znaczace
braki w rozwoju w zakresie korzystania z finansowania pozyczkowego na potrzeby efektywnosci energetycznej lub gdy
zdolno$¢ do przyjmowania kredytéw uznaje si¢ za prawdopodobnie wyjatkowo niska.

Z do$wiadczenia zdobytego w latach 2014-2017 wynika, Ze pomoc techniczna udzielana posrednikom finansowym
odgrywa kluczowa role w maksymalizacji ich zdolnosci do podejmowania dziatan ukierunkowanych na inwestycje
w zakresie efektywnosci energetycznej. W zwigzku z tym maksymalny budzet przeznaczany na mechanizm pomocy
eksperckiej wzro$nie z 3,2 mln EUR w latach 2014-2017 (tj. 4 % wkladu UE przekazanego na instrument PF4EE
w pierwszym okresie etapu pilotazowego) do 10 mln EUR w latach 2018-2020.

PF4EE musi funkcjonowal, dopoki przedmiotowe pozyczki objete mechanizmem podzialu ryzyka pozostaja
niesptacone. Maksymalny okres zapadalnoici, jaki dopuszcza si¢ w ramach mechanizmu podzialu ryzyka, wyniesie 20
lat. W zwigzku z tym PF4EE bedzie obowigzywal do 20 lat po zakoriczeniu okresu wdrazania (2045 r.).

Alokacja $rodkéw bedzie wazna do pelnego zakoriczenia ostatnich transakcji w ramach programu.

Zarzadzanie instrumentem finansowym lezy w gestii EBL. Komitet Sterujacy regularnie dokonuje przegladu postepéw
wdrazania instrumentu finansowego. Komitet Sterujgcy stanowi zespdt os6b wyznaczonych wspdlnie przez Komisje,
w tym takie liniowe stuzby Komisji, jak: DG ds. Klimatu, DG ds. Gospodarczych i Finansowych oraz DG ds. Energii,
i przez EBI, wspierany przez sekretariat zapewniany przez EBL

Utworzono mechanizm monitorowania i raportowania, a informacje przekazuje si¢ Komitetowi LIFE.

Monitorowanie instrumentéw finansowych bedzie zgodne z wymogami okre§lonymi w rozporzadzeniu finansowym
(art. 140) i rozporzadzeniu delegowanym (art. 225), a w dalszej kolejnosci zgodne z interpretacjag ramowej umowy
finansowo-administracyjnej z EBI i wynikajacej z niej umowy o delegowaniu zadan.

EBI bedzie odpowiedzialny za monitorowanie realizacji dzialan objetych instrumentem finansowym oraz za
sporzadzanie sprawozdan z wynikéw dzialalnodci i sprawozdan finansowych zgodnie z formatem, trescig i terminami,
ktére zostang uzgodnione, obejmujacych regularne sprawozdania i sprawozdania ad hoc; wizyty w obiekcie; audyty.
Stosowane beda wskazniki wynikow w zakresie efektywnosci energetycznej na potrzeby sprawozdar instytucji
finansowych przekazywanych EBL

5.3.2.4. Metodyka techniczna procedury wyboru projektéw

Wsréd odbiorcéw znajduja sie osoby fizyczne, stowarzyszenia mieszkaniowe whascicieli budynkéw mieszkalnych, MSP,
korporacje lub instytucje/organy publiczne realizujace inwestycje w zakresie efektywnosci energetycznej zgodnie
z krajowym planem dzialania na rzecz racjonalizacji zuzycia energii poszczeg6lnych panistw cztonkowskich.

Wielko§¢ pozyczek w zakresie efektywnosci energetycznej udzielanych odbiorcom wynosi od kwoty 10 000 EUR (ktorg
mozna obnizy¢ w celu ujecia malych inwestycji w sektorze mieszkaniowym) do kwoty 5 mln EUR (a w wyjatkowych
przypadkach do kwoty 15 mln EUR).
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Panstwa czlonkowskie s3 w stanie oddzialywa¢ na seri¢ projektow i w zwiazku z tym posrednio na wybdr tych
projektéw w ramach priorytetéw krajowego planu dzialania na rzecz racjonalizacji zuzycia energii. Odbiorcy to
podmioty prawne lub osoby fizyczne, ktére:

— realizuja inwestycje w zakresie efektywnosci energetycznej w kontek$cie programu wsparcia panistwa czlonkowskiego
lub zgodnie z priorytetami krajowego planu dzialania na rzecz racjonalizacji zuzycia energii lub dyrektyw UE
dotyczacych efektywnosci energetycznej,

— zaciagaja pozyczke w zakresie efektywnosci energetycznej udzielong przez uczestniczacego posrednika finansowego.

Ponadto inwestycje w zakresie efektywnosci energetycznej, ktdre otrzymuja wsparcie, powinny z pomyslnym wynikiem
przej$é analize dzialalno$ci gospodarczej, ktora obejmuje koszty efektow zewnetrznych zwigzanych z dwutlenkiem
wegla, tak aby rzeczywisty koszt netto projektu na przestrzeni czasu jego trwania byt mniejszy niz rzeczywista warto§é
netto zaoszczedzonej energii.

5.4. Inna dzialalno$é

Finansowanie w rozumieniu art. 17 ust. 1 rozporzadzenia LIFE mozna wykorzysta¢ w celu sfinansowania jakiekolwiek
innego wsparcia potrzebnego do osiagnigcia celow ogdlnych wymienionych w art. 3.

Interwengje te bedg prowadzone zgodnie z przepisami rozporzadzenia finansowego i rozporzadzenia LIFE.

Srodki przyznawane na realizacje takich interwencji, bez wzgledu na to, jaka forme prawna przyjma, nie beda doliczane
do minimalnych $rodkéw przyznawanych na realizacje projektéw zgodnie z art. 17 ust. 4 rozporzadzenia LIFE.

Interwencje te moga przybraé nastgpujace formy:

— nagrdd za projekty wybrane sposréd projektéw LIFE+ i tradycyjnych projektéw LIFE, ktére otrzymaly drugg platnosé
zaliczkowy i zostaly uznane za szczegélnie obiecujace, jezeli chodzi o ich wklad w osiagniecie szczegélowych celow
obszaréw priorytetowych podprogramu dzialan na rzecz Srodowiska lub dzialania na rzecz klimatu w ramach LIFE
oraz ich kontynuacji, powielenia lub przenoszenia,

— dotacji na dzialania przyznawanych za projekty LIFE+ i tradycyjne projekty LIFE, ktére otrzymaly druga platnosé
zaliczkowg i zostaly uznane za szczeg6lnie obiecujace, jezeli chodzi o ich wklad w osiagniecie szczegélowych celow
obszar6w priorytetowych podprogramu dzialaf na rzecz Srodowiska lub dzialania na rzecz klimatu w ramach LIFE
oraz jezeli chodzi o zbywalno$¢ i akceptowalno$¢ przez banki rozwiazan wdrozonych w ramach projektéow. Te
dotacje na dzialania zapewnilyby kwoty ryczaltowe stuzgce do wsparcia dzialan uznanych za niezbedne do
osiggniecia zbywalno$ci lub akceptowalnosci przez banki do kofica okresu realizacji projektu LIFE (LIFE+) na
podstawie analizy luk przedstawianej przez wnioskodawcéow,

— coachingu biznesowego przyznawanego za projekty LIFE+ i tradycyjne projekty LIFE, ktére otrzymaly druga
platnos¢ zaliczkowsa i zostaly uznane za szczegdlnie obiecujace, jezeli chodzi o ich wklad w osiggnigcie szczegé-
fowych celéw obszaréw priorytetowych podprogramu dzialai na rzecz $rodowiska lub dzialania na rzecz klimatu
w ramach LIFE oraz jezeli chodzi o zbywalno$¢ i akceptowalno$¢ przez banki rozwigzan wdrozonych w ramach
projektow,

— coachingu klastrowego i sieciowego dla matych i $rednich przedsigbiorstw.

6. ORIENTACYJNE TERMINY PUBLIKOWANIA ZAPROSZEN DO SKLADANIA WNIOSKOW (ART. 24 UST. 2 LIT. ¢) ROZPORZA-
DZENIA LIFE)

6.1. Orientacyjne terminy w odniesieniu do dotacji

Rodzaj projektu Podprogram 2018 2019 2020
Projekty w rozumieniu art. 18 | DG ENV drugi kwartat drugi kwartal drugi kwartat
lit. a), b), ¢) i h) rozporzadzenia
LIFE DG CLIMA drugi kwartat drugi kwartal drugi kwartat
Projekty zintegrowane (art. 18 | DG ENV drugi kwartat drugi kwartat drugi kwartat
lit. d) rozporzadzenia LIFE)
DG CLIMA drugi kwartat drugi kwartat drugi kwartat
Projekty pomocy technicznej | DG ENV drugi kwartal drugi kwartal drugi kwartat
(art. 18 lit. e) rozporzadzenia
LIFE) DG CLIMA drugi kwartal drugi kwartal drugi kwartat
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Rodzaj projektu

Podprogram

2018

2019

2020

Projekty na rzecz budowania

DG ENV oraz DG

pierwszy kwartal 2018 r.

potencjatu (art. 18 lit. f) rozpo- | CLIMA wspélnie
rzadzenia LIFE)
Projekty przygotowawcze | DG ENV drugi kwartat drugi kwartat drugi kwartat

(art. 18 lit. g) rozporzadzenia
LIFE)

Dotacje operacyjne (art. 21 roz-
porzadzenia LIFE)

DG ENV oraz DG
CLIMA wspdlnie

drugi kwartat —
wspoélne zaproszenie

drugi kwartat —
ramowe Umowy

drugi kwartal — dotacje
operacyjne na rok

do sktadania
wnioskéw o dotacje
operacyjne na rok
obrotowy 2019

0 partnerstwie oraz
dotacje operacyjne na
rok obrotowy 2020

obrotowy 2021

6.2. Orientacyjne terminy w odniesieniu do instrument6w finansowych

Instrument finansowy Podprogram 2018 2019 2020
MECHANIZM FINANSOWY NA | DG ENV W sposéb ciggly
RZECZ KAPITALU NATURAL-
NEGO A
DG CLIMA W sposéb ciagly
PF4EE DG CLIMA W sposéb ciagly

7. WYNIKI JAKOSCIOWE I ILOéCIOWE, WSKAZNIKI I CELE W ODNIESIENIU DO KAZDEGO OBSZARU PRIORYTETOWEGO
ORAZ RODZAJU PROJEKTOW (ART. 24 UST. 2 LIT. ¢) ROZPORZADZENIA LIFE)

Zgodnie ze wskaznikami wynikow (art. 3 ust. 3 rozporzadzenia LIFE) oraz celami szczegétowymi przedmiotowych
obszaréw priorytetowych w odniesieniu do kazdego obszaru priorytetowego i rodzaju projektu ustanawia si¢
wyniki jakosciowe i iloSciowe, wskazniki i cele (art. 24 ust. 2 lit. ¢) rozporzadzenia LIFE).

Ograniczajac zakres stosowania zintegrowanych projektéw do wdrazania szczegdlowych strategii, planéw i plandéw
dzialania w ramach przepiséw UE w obszarach przyrody, wody, odpadéw i powietrza, tagodzenia zmiany klimatu,
przystosowywania si¢ do zmiany klimatu, mozna skoncentrowaé si¢ na oczekiwanych wynikach i celach osigganych
w ramach tych projektow.

W ramach podprogramu dzialan na rzecz $rodowiska tematyczne priorytety wymienione w zalaczniku IIl do rozporza-
dzenia LIFE i tematy projektowe wymienione w pkt 3 biezgcego wieloletniego programu prac zwigkszajg ukierun-
kowanie finansowanych projektéw, prowadzac do bardziej widocznego wplywu na stan Srodowiska. Na podstawie oceny
szacowanego skutku programu LIFE okre§lono niektére ogélne przewidywane wyniki i cele, bioragc pod uwage
katalityczng funkcje programu i w zwigzku z tym, w przypadku powigzania z rozwojem i wdrazaniem, znaczenie
powielania udanych projektéw (art. 3 ust. 3 lit. b) rozporzadzenia LIFE).

Liczba i zakres skutecznych projektéw w ramach obszaru priorytetowego zalezy jednak gléwnie od liczby przed-
ozonych kwalifikowalnych wnioskéw, ktore spelniaja kryteria selekcji i przyznania dotacji, oraz od czynnikow
technicznych i spoteczno-ekonomicznych, na ktére Komisja nie ma wplywu.

W zwigzku z tym oraz w celu zwigkszenia mozliwosci pomiaru wkladu programu LIFE w cele 7. programu dziatan UE
w zakresie Srodowiska (art. 3 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia LIFE) oczekiwane wyniki okreslono, w miarg mozliwosci,
réwniez jako wyniki przewidziane na poziomie projektu. Beneficjenci projektu beda musieli okresli¢ warto$¢ wyjsciowa
na poczatku projektu i wynik koficowy w odniesieniu do zamierzonych celéw. W tym celu utworzono baz¢ danych
kluczowych wskaznikéw projektow LIFE, do ktorej beneficjenci uzyskaja dostep do konca 2017 r. (wskazniki
wyprébowano z pozytywnym skutkiem w przypadku prototypu bazy danych w 2015 r. w kontekscie Sredniookresowej
oceny projektu LIFE (')). Cele w zakresie srodowiska/klimatu, jakie maja zostal osiagnig¢te w ramach kazdego projektu,
powinny umozliwiaé wdrozenie wartosci docelowych, dopuszczalnych wielkosci emisji lub celéw ustalonych w ramach
odpowiedniej unijnej polityki i unijnych przepiséw lub ich przekroczenie.

() http:/[ec.europa.eu/environmentlife/toolkit/pmtools/life2014_2020/monitoring.htm
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Program LIFE jest katalizatorem, a kontynuowanie, powielanie lub przenoszenie dzialaii i wynikéw projektowych
stanowi tym samym kluczowy element dla zapewnienia skuteczno$ci programu pod wzgledem spowodowania
pozytywnych skutkéw w odniesieniu do $rodowiska i klimatu. Chociaz celem wszystkich wnioskéw dotyczacych
projektow jest kontynuowanie, powielanie lub przenoszenie dzialan w przedmiotowym obszarze $rodowiska lub zmiany
klimatu, w oparciu o do$wiadczenie zdobyte w poprzednich programach, mozna oczekiwa¢, ze tylko 80 % projektow
pilotazowych i demonstracyjnych bedzie mozna powielaé, poniewaz istnieje ryzyko, Ze testowane i prezentowane
techniki oraz metody nie przyniosa oczekiwanych wynikow. Ponadto ze wzgledu na ewentualne trudnosci gospodarcze
i administracyjne, niezaleznie od tego rodzaju technicznych utrudniefi, nie mozna oczekiwaé, ze wszystkie projekty
zakonczg si¢ sukcesem.

Nalezy zauwazy¢, ze niewiele projektéw w ramach programu LIFE na lata 2014-2020 zakonczy si¢ do 2020 r.,
poniewaz $redni czas trwania projektow LIFE wynosi od 3 do 6 lat, w zaleznosci od obszaru priorytetowego. W
zwiazku z tym, jezeli cele odnosza si¢ do trwajacych projektéw, w rzeczywistosci stanowia one raczej etapy gléwne.
Etapy te wigza si¢ z rozpoczeciem realizacji projektéw w taki sposéb, aby mogly one doprowadzi¢ do realizacji celow
do konca okresu realizacji projektu, ktéry przypada przede wszystkim na okres po 2020 r.

Aby uniknaé¢ powielania, w ramach kazdego obszaru priorytetowego rodzaje projektu w rozumieniu art. 2 i 18
rozporzadzenia LIFE przewidziane dla osiagnig¢cia powiazanych celéw w miare mozliwosci laczy si¢ w grupy. Rodzaje
projektu niezalezne od obszaréw priorytetowych, takie jak projekty na rzecz budowania potencjatu, umieszcza si¢
w wykazie oddzielnie.

Wskazniki zawarto w opisie wynikow i celow i dlatego tez nie sg one opisane oddzielnie w tabelach ponizej.



7.1. Podprogram dzialan na rzecz Srodowiska

W odniesieniu do podprogramu dzialafi na rzecz Srodowiska uwzglednia si¢ cele ogélne okreslone w art. 3 ust. 1, cele szczegélowe okreslone w odniesieniu do kazdego obszaru prioryte-
towego w art. 10, 11 i 12 oraz wskazniki wynikow okre$lone w art. 3 ust. 3 rozporzadzenia LIFE.

Ochrona $rodowiska i efektywne gospodarowanie zasobami

Projekty zgodnie z art. 18 lit. a) i b) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Wyniki ilosciowe (")

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

WODA (w tym $rodowisko morskie)

Liczba trwajacych lub ukonczonych projektéw do-
tyczacych ($rédladowych/przejsciowych/przybrzez-
nych) jednolitych czg$ci wod w zlym stanie ekolo-
gicznym

Odsetek trwajacych lub ukonczonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powiela¢ lub przeniesé
dzialania i zmierzajagcych w kierunku dobrego
stanu ekologicznego na poziomie projektu

80 %

Liczba jednolitych czesci wod w ztym stanie ekolo-
gicznym, objetych trwajagcymi lub ukoficzonymi
projektami

Jednolite czeici wod (Srédladowe/przejsciowe/przy-
brzezne) objete trwajacymi lub ukonczonymi pro-
jektami wdrazajacymi dajace si¢ powiela¢ lub prze-
nie§¢ dzialania, ktére ustanowiono w celu
poprawienia ich stanu ekologicznego

100 ()

ODPADY

Liczba trwajacych lub ukofczonych projektéw
ukierunkowanych na osiagniecie celéw prawnych
UE w dziedzinie odpadéw i wdrozenie hierarchii
postepowania z odpadami (odpowiednie gospoda-
rowanie odpadami)

Odsetek trwajacych lub ukonczonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powiela¢ lub przeniesé
dzialania i zmierzajagcych w kierunku odpowied-
niego gospodarowania odpadami

80 %

Liczba dodatkowych gmin lub regionéw w calej
UE z nieodpowiednim gospodarowaniem odpa-
dami, na ktore ukierunkowane sg trwajace lub
ukoniczone projekty

Gminy objete trwajacymi lub ukoficzonymi projek-
tami dajacymi sie powielal lub przenies¢ i ustano-
wionymi w celu osiggniecia odpowiedniego po-
ziomu gospodarowania odpadami

20

EFEKTYWNE GOSPODAROWANIE ZASO-
BAMI (w tym gleba, lasy oraz gospo-
darka ekologiczna i obiegowa)

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektéw
wdrazajgcych cele polityki i przepiséw unijnych
w odniesieniu do obszaru efektywnego gospoda-
rowania zasobami (z wylaczeniem gleby i laséw)

Odsetek trwajacych lub ukonczonych projektéw
wdrazajgcych dajace si¢ powielaé lub przeniesé
dzialania i zmierzajacych w kierunku wdrazania as-
pektéw gospodarki ekologicznej i obiegowej

80 %

Liczba dodatkowych przedsi¢biorstw w calej Euro-
pie, na ktére ukierunkowane sa trwajace lub ukon-
czone projekty

Dodatkowe przedsigbiorstwa objete trwajacymi lub
ukoniczonymi projektami wdrazajacymi dajace si¢
powiela¢ lub przenie$¢ dzialania i ustanowionymi
w celu wdrozenia gospodarki ekologicznej lub
obiegowej

10
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Ochrona $rodowiska i efektywne gospodarowanie zasobami

Projekty zgodnie z art. 18 lit. a) i b) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Whyniki ilosciowe (1)

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektéw
wdrazajacych cele polityki unijnej w obszarze och-
rony gleb

Odsetek trwajacych lub ukoniczonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powiela¢ lub przeniesé
dzialania i zmierzajagcych w kierunku zachowania
lub poprawy funkcji gleb

80 %

Powierzchnia w ha gruntéw w calej UE, na ktére
ukierunkowane sg trwajgce lub ukoficzone pro-
jekty

Grunty objete trwajgcymi lub ukoficzonymi pro-
jektami wdrazajacymi dajace si¢ powielaé lub prze-
nie$¢ dzialania i ustanowionymi w celu poprawy

funkgji gleb

2 000

Liczba trwajgcych lub ukoniczonych projektéw pro-
mujacych wdrazanie strategii leSnej dla Unii Euro-
pejskiej

Odsetek trwajacych lub ukonczonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powiela¢ lub przeniesé
dzialania i zmierzajagcych w kierunku wdrazania
strategii lesnej dla Unii Europejskiej

80 %

Odsetek trwajacych lub ukoficzonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powielal lub przenosié
dzialania, ustanowionych w celu dostarczenia da-
nych dotyczacych wskaznikéw, ktére moga przy-
daé si¢ Europejskiemu Centrum Informacji o La-
sach

80 %

SRODOWISKO i ZDROWIE (w tym che-
mikalia i hatas)

Liczba trwajacych lub ukoficzonych projektéw
wdrazajacych polityke unijng w zakresie chemika-
liéw, w tym projektéw promujacych zastgpowanie
substancji i minimalizowanie narazenia

Odsetek trwajgcych lub ukoficzonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powiela¢ lub przeniesé
dzialania i zmierzajacych w kierunku osiaggnigcia
lub przewyzszenia odpowiedniego celu unijnego
w odniesieniu do substancji chemicznej na pozio-
mie projektu

80 %

Liczba oséb w calej UE, na ktdre ukierunkowane
sg trwajace lub ukonczone projekty majace na celu
ograniczenie stosowania chemikaliéw

Osoby objete trwajacymi lub ukoriczonymi projek-
tami wdrazajacymi dajace si¢ powielaé lub prze-
nie$¢ dzialania i ustanowionymi w celu ogranicze-
nia negatywnych skutkéw chemikaliéw dla
zdrowia i $rodowiska, w tym szacunkéw w odnie-
sieniu do skutkéw dlugoterminowych

50 000
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Ochrona $rodowiska i efektywne gospodarowanie zasobami

Projekty zgodnie z art. 18 lit. a) i b) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Whyniki ilosciowe (1)

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Liczba trwajacych lub ukoniczonych finansowanych
projektéw ukierunkowanych na redukcje halasu

Odsetek trwajacych lub ukoniczonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powiela¢ lub przeniesé
dzialania i zmierzajacych w kierunku osiagnigcia
lub przewyzszenia odpowiedniego celu unijnego
w odniesieniu do redukcji halasu na poziomie pro-
jektu

80 %

Odsetek trwajacych lub ukonczonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powiela¢ lub przeniesé
dzialania i ukierunkowanych na redukcje halasu,
zmierzajacych do ograniczenia narazenia na halas
0 co najmniej 3 dB

80 %

Liczba 0s6b w calej UE, na ktére ukierunkowane
sa trwajace lub ukoficzone projekty zwiazane z re-
dukcja halasu

Czerpanie korzysci z dajacych si¢ powielaé, trwaja-
cych lub ukonczonych projektéw wdrazajacych da-
jace si¢ powielal lub przenie$¢ dzialania i ustano-
wionych w celu ograniczenia poziomu hatasu o co
najmniej 3 dB

10 000

Jako$¢ POWIETRZA i emisje (w tym
$rodowisko miejskie)

Liczba trwajacych lub ukonczonych projektow zin-
tegrowanych ukierunkowanych na wdrazanie pla-
néw i programéw ochrony powietrza oraz krajo-
wych programéw ograniczania zanieczyszczenia
powietrza

Odsetek projektéw  zintegrowanych powstalych
w celu wdrazania zgodnych i efektywnych planéw
i programéw ochrony powietrza zgodnie z art. 23
dyrektywy 2008/50/WE w sprawie jako$ci powie-
trza i czystszego powietrza dla Europy lub w celu
sporzadzenia zgodnych i efektywnych krajowych
programoéw ograniczania zanieczyszczenia powie-
trza w panstwach czlonkowskich zgodnie z art. 6
dyrektywy (UE) 2016/2284 w sprawie krajowych
pozioméw emisji

80 %

Liczba os6b, na ktore ukierunkowane sg trwajace
lub ukoniczone projekty dotyczace jakosci powie-
trza

Osoby objete trwajacymi lub ukoficzonymi projek-
tami wdrazajacymi dajace si¢ powiela¢ lub prze-
nie$¢ dzialania zmierzajace w kierunku osiagniecia
lub przewyzszenia odpowiedniego celu unijnego
w odniesieniu do jakosci powietrza

1 min
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(") Ze wzgledu na podejscie oddolne i duzg réznorodno$¢ probleméw zwigzanych ze srodowiskiem i klimatem, uwzglednionych w programie LIFE, oraz ograniczone fundusze dostgpne w celu rozwiazania tych
probleméw, mimo wprowadzenia priorytetéw tematycznych i tematyki projektow, wykorzystanie projektéw w okreslonych obszarach jest niepewne i w zwiazku z tym niemozliwe jest okreslenie celéw ilos-
ciowych ex ante w odniesieniu do wigkszosci objetych obszaréw priorytetowych i wskazanych celéw, z wyjatkiem priorytetdw tematycznych dotyczacych przyrody.

(& Oczekuje si¢, ze w latach 2015-2017 w odniesieniu do 6 900 jednolitych cze$ci wod w calej UE nastapi poprawa ich stanu ekologicznego, a 1,4 % z nich (100) bedzie wigzalo si¢ z wkladem w ramach pro-
gramu LIFE.
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Przyroda i r6znorodno$¢ biologiczna

Projekty zgodnie z art. 18 lit. a), b) i c) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

PRZYRODA

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektéw
ukierunkowanych na siedliska lub gatunki w stanie
ochrony ponizej odpowiedniego lub w stanie nie-
bezpiecznym

Odsetek trwajacych lub ukoniczonych projektéw
powstalych w celu poprawy stanu ochrony w rozu-
mieniu dyrektyw 92/43/EWG i 2009/147/WE

100 %

Liczba siedlisk w stanie ochrony ponizej odpo-
wiedniego/bezpiecznego, na ktére ukierunkowane
sg trwajace lub ukonczone projekty

Liczba gatunkéw w stanie ochrony ponizej odpo-
wiedniego/bezpiecznego, na ktére ukierunkowane
sa trwajace lub ukonczone projekty

Liczba obszaréw Natura 2000/powierzchni w ha
obszar6w Natura 2000, na ktore ukierunkowane
sg trwajace lub ukonczone projekty

Odsetek docelowych siedlisk lub gatunkéw, lub ob-
szar6w Natura 2000, na ktére ukierunkowane sg
trwajace lub ukonczone projekty i ktérych stan
ochrony ulega poprawie

10 % docelowych siedlisk

10 % docelowych gatunkéw

10 % obszar6w Natura 2000/po-
wierzchni w ha docelowych obszaréw
Natura 2000

ROZNORODNOSC BIOLOGICZNA

Liczba trwajacych lub ukonczonych projektéw
ukierunkowanych na osiggnigcie celéw 2, 3, 4 oraz
5 strategii na rzecz réznorodnosci biologicznej do
2020 r.

Odsetek trwajacych lub ukonczonych projektéw
wdrazajgcych dajace si¢ powielaé lub przenosié
dzialania w celu poprawy lub przywrécenia doce-
lowych ustug ekosystemowych

80 %

Liczba powierzchni ekosysteméw, na ktére ukie-
runkowane sg trwajace lub ukoficzone projekty

Odsetek typéw i powierzchni ekosysteméw, na
ktore ukierunkowane sg trwajace lub ukonczone
projekty wdrazajace dajace si¢ powielaé lub prze-
nosi¢ dzialania i zmierzajace do ich poprawy lub
odtworzenia

10 % docelowych typow ekosystemow

10 % docelowych powierzchni ekosys-
temow

Projekty zintegrowane — zgodnie z art. 18 lit. d) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

WODA (w tym $rodowisko morskie)

Liczba obszaréw dorzecza na terenie calej UE, na
ktére ukierunkowane sg trwajace lub ukoficzone
projekty zintegrowane dotyczgce wody

Odsetek obszaréw dorzecza objetych projektami
zintegrowanymi dotyczacymi wody

3%
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Projekty zintegrowane — zgodnie z art. 18 lit. d) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektéw zin-
tegrowanych ukierunkowanych na wdrazanie pla-
néw gospodarowania wodami w dorzeczu (RBMP)

Odsetek projektéw zintegrowanych ustanowionych
w celu wdrazania zgodnych i efektywnych planéw
gospodarowania wodami w dorzeczu w obszarach
dorzecza objetych planami zgodnie z ramowa dy-
rektywa wodna

100 %

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektow zin-
tegrowanych ukierunkowanych na wdrazanie pla-
néw gospodarowania wodami w dorzeczu

Odsetek projektéw zintegrowanych, w przypadku
ktérych finansowanie uzupelniajgce uruchomione
w ramach projektéw zintegrowanych jest wicksze
niz catkowita warto$¢ budzetéw tych projektéw

100 %

ODPADY

Liczba region6w na terenie calej UE objetych trwa-
jacymi lub ukonczonymi projektami zintegrowa-
nymi dotyczacymi odpadéw

Odsetek regionéw objetych projektami zintegrowa-
nymi dotyczacymi odpadéw

2%

Liczba trwajacych lub ukoriczonych projektéw zin-
tegrowanych ukierunkowanych na wdrazanie pla-
néw gospodarki odpadami lub programéw zapo-
biegania powstawaniu odpadéw

Odsetek projektoéw zintegrowanych ustanowionych
w celu zapewniania zgodnych i efektywnych pla-
néw gospodarki odpadami lub programéw zapo-
biegania powstawaniu odpadéw w regionie obje-
tym, zgodnie z art. 28 i 29 dyrektywy ramowej
w sprawie odpadéw 2008/98/WE

100 %

Liczba trwajacych lub ukonczonych projektéw zin-
tegrowanych ukierunkowanych na wdrazanie pla-
néw gospodarki odpadami lub programéw zapo-
biegania powstawaniu odpadéw

Odsetek projektéw zintegrowanych, w przypadku
ktérych finansowanie uzupehiajace uruchomione
w ramach projektéw zintegrowanych jest wigksze
niz catkowita warto$¢ budzetéw tych projektéw

100 %

Jako$¢ POWIETRZA i emisje (w tym
srodowisko miejskie)

Liczba oséb z regionéw w calej UE, na ktore ukie-
runkowane s3 trwajace lub ukonczone projekty
zintegrowane dotyczgce powietrza

Odsetek catkowitej populacji UE z regionéw obje-
tych projektami zintegrowanymi dotyczacymi ja-
kosci powietrza

3%

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektow zin-
tegrowanych ukierunkowanych na wdrazanie pla-
néw i programéw ochrony powietrza

Odsetek projektéw  zintegrowanych powstalych
w celu wdrazania zgodnych i efektywnych planéw
i programéw ochrony powietrza zgodnie z art. 23
dyrektywy 2008/50/WE

100 %

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektow zin-
tegrowanych ukierunkowanych na wdrazanie pla-
néw i programéw ochrony powietrza

Odsetek projektéw zintegrowanych, w przypadku
ktérych finansowanie uzupelniajgce uruchomione
w ramach projektéw zintegrowanych jest wigksze
niz catkowita warto$¢ budzetéw tych projektéw

100 %
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Projekty zintegrowane — zgodnie z art. 18 lit. d) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

PRZYRODA

Liczba obszaréw Natura 2000, na ktére ukierunko-
wane sg trwajace lub ukonczone projekty zintegro-
wane dotyczgce przyrody

Odsetek obszaréw Natura 2000 objetych projek-
tami zintegrowanymi dotyczacymi przyrody

4%

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektéw zin-
tegrowanych ukierunkowanych na realizacj¢ prio-
rytetowych ram dzialan

Odsetek projektéw zintegrowanych ustanowionych
w celu realizacji priorytetowych ram dzialan, aby
zapewni¢ odpowiednie zarzadzanie obszarami Na-
tura 2000

100 %

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektéw zin-
tegrowanych ukierunkowanych na realizacj¢ prio-
rytetowych ram dziatan

Odsetek projektéw zintegrowanych, w przypadku
ktérych finansowanie uzupelniajace uruchomione
w ramach projektéw zintegrowanych jest wigksze
niz catkowita warto$¢ budzetéw tych projektow

100 %

Informacje i zarzadzanie

Projekty zgodnie z art. 18 lit. h) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

INFORMACJE I PODNOSZENIE POZIOMU
SWIADOMOSCI

Liczba trwajacych lub ukoniczonych projektéw
ukierunkowanych na podniesienie poziomu $wia-
domosci obywateli, przedsigbiorstw, samorzadéw
terytorialnych, zarejestrowanych organizacji poza-
rzadowych (NGO) i innych organizacji spoleczen-
stwa obywatelskiego (zainteresowane strony i oby-
watele)

Odsetek trwajgcych lub ukoficzonych projektéw
wdrazajgcych dajace si¢ powiela¢ lub przenosié
dzialania i zmierzajacych w kierunku uwzglednie-
nia wigcej niz dwoch obszardw oprécz obszaru
projektu i wigkszej liczby jezykéw niz jeden

80 %

Liczba zainteresowanych stron i obywateli, na kto-
rych ukierunkowane sa trwajace lub ukonczone
projekty, a ktorzy sa nieSwiadomi celéw w zakresie
Srodowiska, co do ktérych nalezy podnie$é poziom
$wiadomosci

Odsetek wzrostu liczby zainteresowanych stron
i obywateli, na ktérych ukierunkowane sa projekty
wdrazajgce dajace si¢ powielaé lub przenosi¢ dzia-
fania dotyczace podnoszenia poziomu S$wiado-
mosci, ktére to strony lub ktérzy to obywatele
stajg si¢ $wiadomi celéw polityki w dziedzinie $ro-
dowiska okreslonych w ramach tych projektow, jak
przedstawiono w wynikach ankiet ex ante i ex post
(przeprowadzonych w ramach projektéw LIFE lub
przez inne podmioty)

25 %
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Informacje i zarzadzanie

Projekty zgodnie z art. 18 lit. h) rozporzadzenia LIFE

Priorytety tematyczne

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Liczba zainteresowanych stron i obywateli, na kto-
rych ukierunkowane sa trwajace lub ukonczone
projekty

Aktywny udzial zainteresowanych stron i obywateli
w dzialaniach stuzacych podnoszeniu §wiadomosci
oferowanych w ramach projektéw wdrazajacych
dajace si¢ powielal lub przenosi¢ dzialania (np.
udzial w ankietach, wolontariat, udzial w wyciecz-
kach z przewodnikiem, pobieranie informacji, za-
dawanie pytan)

> 500 000

EGZEKWOWANIE PRZEPISOW

Liczba projektéw zmierzajacych do poprawy zgod-
nosci i egzekwowania przepisow UE w zakresie
Srodowiska

Odsetek trwajacych lub ukonczonych projektéw
wdrazajacych dajace si¢ powielal lub przenosié
dzialania i zmierzajacych do poprawy zgodnosci
i egzekwowania przepisoéw UE w zakresie srodowi-
ska, co zasadniczo prowadzi do poprawy zgod-
nosci lub egzekwowania

10 %

Organizacja pozarzadowa

Liczba interwencji ze strony NGO otrzymujacych
dotacje operacyjne w zakresie konsultacji dotycza-
cych polityki UE w dziedzinie $srodowiska

Odsetek wzrostu liczby interwencji wspierajacych
polityke UE

12 %

Inne projekty

Projekty zgodnie z art. 18 lit. e) i f) rozporzadzenia LIFE

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Projekty pomocy technicznej

Liczba trwajacych lub ukonczonych projektéw po-
mocy technicznej

Trwajace lub ukonczone projekty pomocy tech-
nicznej, w ramach ktérych przygotowuje si¢ pro-
jekty zintegrowane

10 przygotowywanych projektéow zin-
tegrowanych dotyczacych przyrody,
5 dotyczgcych odpadéw, wody lub po-
wietrza

Liczba trwajagcych lub ukonczonych projektéw po-
mocy technicznej

Odsetek trwajgcych lub ukoficzonych projektéw
pomocy technicznej prowadzacych do projektow
zintegrowanych w ramach programu UE LIFE doty-
czacych poprawy jakosci

90 %
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Inne projekty

Projekty zgodnie z art. 18 lit. e) i f) rozporzadzenia LIFE

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Projekty na rzecz budowania poten-
gjatu

Liczba projektéw stuzacych budowaniu potencjatu

Odsetek trwajacych lub ukonczonych projektéw na
rzecz budowania potencjalu zmierzajacych w kie-
runku wzrostu w zakresie wykorzystania projek-
téw w danych panstwach cztonkowskich

90 %

Liczba pomyslnie przyjetych wnioskéw o dotacje
na dzialania pochodzacych z panstw czlonkow-
skich, w ktorych trwaja projekty na rzecz budowa-
nia potencjalu

Wzrost wzglednego udzialu pomyslnie przyjetych
wnioskow pochodzacych z panstw czlonkowskich,
w ktorych trwajg lub zostaly ukonczone projekty
na rzecz budowania potencjalu, w poréwnaniu
z wykorzystaniem projektéw w latach 2010-2012
(w procentach)

5%

7.2. Podprogram dzialan na rzecz klimatu

Srodki fagodzace

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Projekty zintegrowane

Liczba projektow
Liczba i zasigg obszarowy oraz obywatele, do kto-

rych dotarto w ramach strategii fagodzenia zmiany
klimatu lub zrealizowanych planéw dzialania

Liczba i warto$¢ finansowa projektéw uzupelniaja-
cych sfinansowanych w ramach innych funduszy
unijnych lub innych funduszy

Wigksza liczba panstw czlonkowskich/regionéw
stosujacych podejicia zintegrowane przy wsparciu
projektu zintegrowanego lub przy powielaniu wy-
nikéw z projektu zintegrowanego

Wigksza liczba $rodkéw uzupehiajacych w projek-
tach zintegrowanych finansowanych w ramach in-
nych funduszy unijnych

Liczba ton gazéw cieplarnianych zredukowanych
dzieki nowym technologiom, systemom, instru-
mentom lub innym podej$ciom opartym na najlep-
szych praktykach, opracowanym i przyjetym na
podstawie przykladéow z programu LIFE

7 panstw czlonkowskich stosujacych
podejScia zintegrowane przy wsparciu
projektu zintegrowanego lub przy po-
wielaniu wynikéw z projektu zintegro-
wanego

Finansowanie uzupelniajagce urucho-
mione w ramach projektéw zintegro-
wanych jest wigksze niz catkowita war-
to$¢ budzetéow tych projektow

Projekty pomocy technicznej

Liczba projektow

Odsetek projektow pomocy technicznej prowadza-
cych do projektu zintegrowanego w ramach pro-
gramu LIFE

Wigksza liczba i ulepszona jako§¢ projektéw zinte-
growanych zwigzanych z projektami pomocy tech-
nicznej

100 % projektéw doprowadzilo do
projektu zintegrowanego w ramach
programu LIFE
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Srodki tagodzace

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Projekty na rzecz budowania poten-
cjatu

Liczba projektow

Wigkszy wzgledny udzial pomyslnie przyjetych
wnioskow z panstw czlonkowskich kwalifikowal-
nych do budowania potencjatu

7 panstw czlonkowskich posiada co
najmniej jeden projekt dotyczacy dzia-
fat w zakresie lagodzenia, finanso-
wany w ramach podprogramu LIFE
dotyczacego klimatu

Inne projekty

Liczba projektow

Liczba finansowanych projektéw promujacych in-
nowacyjne technologie, systemy i instrumenty lub
inne rozwigzania oparte na najlepszych praktykach
w odniesieniu do zmniejszenia emisji gazow cie-
plarnianych

Wigksza liczba innowacyjnych technologii, syste-
méw i instrumentéw lub innych rozwigzan opar-
tych na najlepszych praktykach w odniesieniu do
zmniejszenia emisji gazéw cieplarnianych

Wigkszy odsetek zaktualizowanych lub nowych
rozwigzan opracowanych w ramach programu
LIFE, ktore byly systematycznie wykorzystywane
lub ulepszane przez sektor prywatny i publiczny

Liczba ton gazéw cieplarnianych zredukowanych
dzicki nowym technologiom, systemom, instru-
mentom lub innym podej$ciom opartym na najlep-
szych praktykach, opracowanym i przyjetym na
podstawie przykladéow z programu LIFE

80 % wszystkich rozpoczetych projek-
téw stworzylo trwale innowacyjne
technologie, systemy oraz instrumenty
lub rozwigzania oparte na najlepszych
praktykach w odniesieniu do zmniej-
szenia emisji gazéw cieplarnianych

Przystosowanie si¢ do zmiany klimatu

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Celefetapy 2020

Projekty zintegrowane

Liczba projektow

Liczba i zasigg obszarowy oraz obywatele wskazani
w celach w ramach strategii dostosowywania si¢
lub planéw dzialania, lub innych planéw dostoso-

wywania si¢ o duzym zasiegu terytorialnym reali-
zowanych w ramach programu LIFE

Liczba miedzyregionalnych lub transgranicznych
projektéw dotyczacych dostosowywania sie

Liczba i wartos§¢ finansowa projektéw uzupehniaja-
cych sfinansowanych w ramach innych funduszy
unijnych lub innych funduszy

Pozytywny wplyw na odporno$¢ na zmiany kli-
matu w regionie i w sektorach gospodarki dzigki
dzialaniom finansowanym w ramach programu
LIFE i innym projektom uzupelniajgcym

Wigksza liczba panstw czlonkowskich/regionow
stosujgcych podejscia zintegrowane przy wsparciu
projektu zintegrowanego lub przy powielaniu wy-
nikéw z projektu zintegrowanego

Wigksza liczba $rodkéw uzupelniajacych finanso-
wych w ramach innych funduszy unijnych

Pozytywny wplyw projektéw LIFE na odporno$é
na zmiany klimatu na obszarach szczegdlnie pod-
atnych na zagrozenie wskazanych w strategii UE
w zakresie przystosowania si¢ do zmiany klimatu

7 panstw czlonkowskich stosujacych
podejScia zintegrowane przy wsparciu
projektu zintegrowanego lub przy po-
wielaniu wynikéw z projektu zintegro-
wanego

Finansowanie uzupelniajace urucho-
mione w ramach projektéw zintegro-
wanych jest wigksze niz catkowita war-
to$¢ budzetéw tych projektow
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Przystosowanie si¢ do zmiany klimatu

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Projekty pomocy technicznej

Liczba projektow

Odsetek projektéw dotyczacych pomocy technicz-
nej prowadzacych do projektu zintegrowanego
w ramach programu LIFE

Wigksza liczba i ulepszona jakos§¢ projektow zinte-
growanych zwiazanych z projektami pomocy tech-
nicznej.

100 % projektow doprowadzilo do
zintegrowanego projektu w ramach
programu LIFE

Projekty na rzecz budowania poten-
cjalu

Liczba projektow

Wigkszy wzgledny udzial pomyslnie przyjetych
wnioskéw z pafistw czlonkowskich kwalifikowal-
nych do budowania potencjatu

7 panstw czlonkowskich posiada co
najmniej jeden projekt dotyczacy do-
stosowywania si¢ finansowany w ra-
mach programu LIFE

Inne projekty

Liczba projektow

Liczba finansowanych projektéw promujacych in-
nowacyjne technologie, systemy i instrumenty lub
inne rozwigzania oparte na najlepszych praktykach
w odniesieniu do odpornosci klimatycznej

Liczba ocen podatnosci na zagrozenia, strategii do-
stosowywania si¢ do zmiany klimatu lub planu
dzialania, opracowanych w ramach programu LIFE

Liczba miedzyregionalnych lub transgranicznych
projektéw dotyczacych dostosowywania sie

Przypisany wzrost odpornosci klimatycznej, w po-
dziale na sektory, ze wzgledu na prezentowane
nowe technologie, systemy, instrumenty lub inne
podejscia oparte na najlepszych praktykach, opra-
cowane i przyjete na podstawie przykladéw z pro-
gramu LIFE

Pozytywny wplyw projektéw LIFE na odporno$é
na zmiany klimatu na obszarach szczegdlnie pod-
atnych na zagrozenia wskazanych do finansowania
ze $rodkéw programu LIFE w ramach strategii UE
w zakresie przystosowania si¢ do zmiany klimatu

W ramach 80 % rozpoczetych projek-
téw utworzono innowacyjne technolo-
gie, systemy i instrumenty lub rozwig-
zania  oparte na  najlepszych
praktykach zwickszajace odpornos¢ na
zmiany klimatu

Zarzadzanie

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Projekty  informacyjne,  dotyczace
zwigkszania $wiadomosci i rozpow-
szechniania informacji

Liczba projektow

Liczba obywateli, przedsigbiorstw, samorzadéw lo-
kalnych, zarejestrowanych organizacji pozarzado-
wych (NGO) i innych organizacji spoleczenstwa

obywatelskiego, do ktérych dotarto
Zasigg geograficzny i objety obszar

Podniesiony poziom $wiadomo$ci w odniesieniu
do zmiany klimatu spowodowanej przez czlowicka
oraz rozwigzan, jak wskazano w wynikach badan
Eurobarometru

Zwigkszony udzial w konsultacjach z zainteresowa-
nymi stronami lub dyskusjach dotyczacych polityki
zwigzanych z politykg przeciwdzialania zmianie
klimatu i aktami ustawodawczymi

Wzrost 0o 25 % w odniesieniu do
udziatlu zainteresowanych stron i oby-
wateli w dzialaniach stuzacych podno-
szeniu $wiadomosci

Wzrost o 10 % w odniesieniu do oby-
wateli wskazanych w celach projektéw
LIFE uznajgcych zmiane klimatu spo-
wodowang przez czlowieka za bardzo
powazny problem
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Zarzadzanie

Wyniki iloSciowe

Wyniki jakoSciowe

Cele/etapy 2020

Projekty oparte na najlepszych prakty-
kach i inne projekty

Liczba projektow

Liczba mozliwych do zidentyfikowania utrwalo-
nych praktyk opartych na zastosowaniu wskazni-
kow lub narzedzi opracowanych lub testowanych
na podstawie przykladéw z programu LIFE

Liczba strategii politycznych lub wnioskow ustawo-
dawczych na podstawie wynikow projektow

Wigksza liczba najlepszych praktyk podejmowa-
nych przez gospodarstwa domowe, przedsigbior-
stwa, organy lub wlaczonych do krajowych/regio-
nalnych programéw lub planéw dzialania

Zmniejszona liczba przypadkéw naruszenia prze-
piséw UE w zwiazku z interwencjami w ramach
programu LIFE

25 % praktyk lub podej$¢ dotyczacych
projektéw wiaczone jest do krajowy-
ch/regionalnych programéw lub pla-
néw dziatania

80 % projektow LIFE ukierunkowa-
nych na zarzadzanie w zakresie kli-
matu przyniosto poprawe w tym ob-
szarze
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Szczegétowe wyniki, wskazniki i cele w odniesieniu do instrumentéw finansowych
Weskazniki wspdlne w odniesieniu do wszystkich instrumentéw finansowych

Wyniki, wskazniki i cele w odniesieniu do instrumentéw finansowych zostana uzgodnione w ramach umowy
z podmiotem dostarczajacym. Powinny obejmowac co najmniej:

— liczbe uméw (pozyczki, gwarangji itd.) z posrednikami finansowymi (),

— wielko$¢ finansowania udostgpniang za posrednictwem instrumentéw finansowych (mln EUR),
— wielko$¢ finansowania prywatnego lewarowanego przez instrumenty finansowe (mln EUR),
— liczbe ostatecznych odbiorcéw (n),

— liczbe panistw czlonkowskich, w ktérych projekty finansowano w ramach instrumentéw finansowych (n).

Szczeg6lowe wskazniki w odniesieniu do NCFF

— Finansowanie udostgpniane przez posredniczace instytucje finansowe w ramach instrumentu finansowego w wyniku
finansowanych projektéw (w mln EUR)

— Finansowanie udostgpniane na rzecz obszaréw Natura 2000 w wyniku finansowanych projektéw (w mln EUR)

— Wplyw na odporno$¢ klimatyczng (narazenie na zmiang klimatu i wrazliwo$¢ na skutki tych zmian) regionéw
i sektoréw gospodarki — w szczegdlnosci w obszarach podatnych na zagrozenie wskazanych jako priorytetowe pod
wzgledem finansowania ze Srodkéw programu LIFE w ramach strategii UE w zakresie przystosowania si¢ do zmiany
klimatu — jako wynik finansowanych projektéw

— Wplyw na stan ekosystemu jako wynik finansowanych projektow

— Tworzenie miejsc pracy: liczba stworzonych miejsc pracy w wyniku finansowanych projektéw (liczba miejsc pracy
w przeliczeniu na ekwiwalent pelnego czasu pracy)

Szczeg6towe wskazniki w odniesieniu do instrumentu PF4EE

— Wspomagane finansowanie prywatne (mln EUR) w wyniku pozyczek w ramach instrumentu PF4EE
— Oszczedno$é energii wygenerowana (GWh) w wyniku pozyczek w ramach PF4EE
— Redukcja emisji CO, (ton CO,) w wyniku pozyczek w ramach instrumentu PF4EE

— Tworzenie miejsc pracy: liczba miejsc pracy stworzona w wyniku pozyczek w ramach instrumentu PF4EE (liczba
miejsc pracy w przeliczeniu na ekwiwalent pelnego czasu pracy)

Oczekiwane wyniki charakterystyczne w odniesieniu do NCFF

Oczekuje sig, ze w trakcie etapu pilotazowego w ramach NCFF przeprowadzi si¢ 9-12 operacji (w tym operacje
posrednie). Inwestycje indywidualne pozostana na poziomie ponizej 10-15 mln EUR.

Przewidywane lewarowanie warto$ci mechanizmu w stosunku do $rodkéw programu LIFE lezy w przedziale od 2,2 do
3,2. Uwzgledniajac ewentualny wklad ostatecznych odbiorcéw w koszty projektu w wysokosci 25 %, lewarowanie
catkowitej inwestycji w odniesieniu do Srodkéw programu LIFE mogloby zawrze¢ si¢ w przedziale od 2,8 do 4,2.
Calkowita inwestycja w projekty zwigzane z zarzadzaniem kapitalem naturalnym tylko na etapie pilotazowym moglaby
siegng¢ 420 mln EUR.

Podczas kolejnego etapu operacyjnego przewidywane lewarowanie mogloby osiaggnaé warto$¢ 6, zwlaszcza gdyby do
mechanizmu przylaczyli si¢ inni inwestorzy i gdyby dokonano wigkszej liczby inwestycji dzigki posrednikom
i funduszom.

Oczekiwane wyniki w odniesieniu do instrumentu PF4EE

W ramach instrumentu PF4EE nalezy podpisa¢é maksymalnie 10 uméw finansowych (pozyczki EBI w zakresie
efektywnosci energetycznej i mechanizméw z podzialem ryzyka/mechanizméw pomocy eksperckiej) z posrednikami
finansowymi w latach 2014-2017 (tj. w trakcie etapu pilotazowego) i dodatkowe 10 w latach 2018-2020. Umowa
finansowa moze obejmowal wdrozenie instrumentu finansowego w wiekszej liczbie panstw cztonkowskich niz jedno,
a posrednik finansowy moze podpisa¢ wigcej niz jedng umowe finansows.
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W fazie poczatkowej instrumentu PF4EE przewidywano wsparcie dla catkowitych nakladéw inwestycyjnych w wysokosci
540 mln EUR. Po podpisaniu 6 uméw w latach 2015-2016 i z mysla o obecnej serii projektéw EBI ma jednak w tej
chwili na celu uzyskanie 1 mld EUR na nowe inwestycje w zakresie efektywnosci energetycznej realizowane w latach
2014-2017. Jezeli chodzi o lata 2018-2020, nalezy zapewni¢ dodatkowy 1 mld EUR na nowe inwestycje w zakresie
efektywnosci energetycznej, dzigki podpisaniu 10 dodatkowych uméw w ramach instrumentu PF4EE w okresie po
2017 r. Przyniostoby to 2 mld EUR calkowitych nakladéw na inwestycje uzyskanych w ramach instrumentu PF4EE
w okresie 2014-2020.

W okresie opracowywania instrumentu PF4EE przewidywane lewarowanie wartosci portfela pozyczek w odniesieniu do
srodkéw programu LIFE wynosito 6 dla etapu pilotazowego. Uwzgledniajgc ewentualny wklad ze strony ostatecznych
odbiorcéw w koszty projektu w wysokosci 25 %, przewidywano, ze do kofica 2017 r. efekt lewarowania calkowitej
inwestycji w odniesieniu do $rodkéw programu LIFE wyniesie 8. Tego rodzaju minimalna warto$¢ docelowa
lewarowania bedzie mie¢ zastosowanie réwniez w przypadku okresu 2018-2020.
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2073/2005 z dnia 15 listopada 2005 r.
w sprawie kryteriéw mikrobiologicznych dotyczacych $rodkéw spozywczych
(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 338 z dnia 22 grudnia 2005 r.)
1. Strona 7, art. 7 ust. 3; strona 12, zalgcznik I rozdzial 1 przypis 9 pod tabela; strona 16, zalacznik I rozdziat 2
pkt 2.1. przypis 9 pod tabelg; strona 24, zalacznik I rozdzial 3 pkt 3.2. tytul sekcji czwartej:

zamiast: ,miesa odkostnionego mechanicznie”,

powinno byé:  ,miesa oddzielonego mechanicznie”.
2. Strona 9, zalgcznik I rozdzial 1 tabela kolumna pierwsza wiersz 1.7; strona 16, zalgcznik I rozdzial 2 pkt 2.1. tabela
kolumna pierwsza wiersz 2.1.7; strona 24, zalacznik I rozdzial 3 pkt 3.2. sekcja czwarta akapit pierwszy zdanie

pierwsze:

zamiast: ,migso odkostnione mechanicznie”,

powinno byé:  ,migso oddzielone mechanicznie”.

3. Strona 17 w Dz.U. L 338 z 22.12.2005, zalacznik I rozdzial 2 pkt 2.1. sekcja ,Interpretacja wynikéw badan” akapit
sz6sty, w brzmieniu sprostowanym na stronie 84 w Dz.U. L 104 z 8.4.2014:

zamiast: ,miesie odkostnionym mechanicznie”,

powinno byé:  ,miesie oddzielonym mechanicznie”.







ISSN 1977-0766 (wydanie elektroniczne)
ISSN 1725-5139 (wydanie papierowe)

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




	Spis treści
	ROZPORZĄDZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/207 z dnia 9 lutego 2018 r. zatwierdzające inną niż nieznaczna zmianę w specyfikacji nazwy zarejestrowanej w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczeń geograficznych [„Laguiole” (ChNP)] 
	ROZPORZĄDZENIE KOMISJI (UE) 2018/208 z dnia 12 lutego 2018 r. zmieniające rozporządzenie (UE) nr 389/2013 ustanawiające rejestr Unii (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
	DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2018/209 z dnia 8 lutego 2018 r. przyznająca odstępstwo Irlandii zgodnie z dyrektywą Rady 91/676/EWG dotyczącą ochrony wód przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego (notyfikowana jako dokument nr C(2018) 624) (Jedynie tekst w języku angielskim jest autentyczny) 
	DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2018/210 z dnia 12 lutego 2018 r. w sprawie przyjęcia wieloletniego programu prac na lata 2018–2020 dla programu LIFE (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
	Sprostowanie do rozporządzenia Komisji (WE) nr 2073/2005 z dnia 15 listopada 2005 r. w sprawie kryteriów mikrobiologicznych dotyczących środków spożywczych (Dziennik Urzędowy Unii Europejskiej L 338 z dnia 22 grudnia 2005 r.) 

