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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2016/2005
z dnia 16 listopada 2016 .

nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz niektérych rodzajéw lekkiego papieru
termoczulego pochodzacego z Republiki Korei

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Unii Europejskiej ()
(.;rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego art. 7,

po konsultacji z pafistwami cztonkowskimi,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA
1.1. Wszczecie postepowania

(1)  Dnia 18 lutego 2016 r. Komisja Europejska (,Komisja”) na podstawie art. 5 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1225/2009 (}) wszczela dochodzenie antydumpingowe dotyczace przywozu do Unii niektérych rodzajéw
lekkiego papieru termoczulego pochodzacego z Republiki Korei (,pafistwo, ktérego dotyczy postepowanie”).
Komisja opublikowala zawiadomienie o wszczeciu postepowania w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (°)
(»zawiadomienie o wszczeciu postgpowania”).

(2)  Komisja wszczela dochodzenie w nastepstwie skargi zlozonej dnia 4 stycznia 2016 r. przez stowarzyszenie
europejskich producentéw papieru termoczutego (,ETPA”) (,skarzacy”) w imieniu producentéw reprezentujacych
ponad 25 % calkowitej produkcji unijnej niektérych rodzajéw lekkiego papieru termoczulego. W skardze
przedstawiono dowody na wystapienie dumpingu i wynikajacej z niego istotnej szkody, ktére uznano za wystar-
czajgce, by uzasadni¢ wszczecie dochodzenia.

1.2. Zainteresowane strony

(3) W zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania Komisja wezwala zainteresowane strony do skontaktowania si¢
z nig w celu wzigcia udzialu w dochodzeniu. Ponadto Komisja poinformowata o wszczeciu dochodzenia
w szczeg6lnosci znanych producentéw unijnych, znanych producentéw eksportujacych i wiladze koreanskie,
znanych importeréw, uzytkownikéw i przedsigbiorstwa handlowe i wezwala te podmioty do wzigcia udziatu
w dochodzeniu.

(4)  Zainteresowane strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia uwag na temat wszczecia dochodzenia oraz wystapienia
z wnioskiem o przestuchanie przed Komisjg lub rzecznikiem praw stron w postgpowaniach w sprawie handlu
(wrzecznik praw stron”).

() Dz.U.L 1767 30.6.2016,s. 21.

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 (Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 51) zostalo uchylone rozporzadzeniem Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2016/1036 (,rozporzadzenie podstawowe”).

() Dz.U.C62218.2.2016,s. 7.
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(10)

(11)

(12)

Przeprowadzono dwa przestuchania z udzialem rzecznika praw stron na wniosek grupy Hansol, do ktdrej naleza
obaj powigzani wspolpracujacy producenci eksportujacy. Podczas pierwszego przestuchania, ktére odbylo sig
w marcu 2016 r., zwrécono si¢ z wnioskiem o zwolnienie szeregu powigzanych przetworcéw z udzielenia
odpowiedzi na kwestionariusz. W nastepstwie przestuchania i wizyty weryfikacyjnej u jednego z powigzanych
przetworcéw majacej na celu upewnienie si¢ co do argumentéw uzasadniajacych wniosek o zwolnienie Komisja
podtrzymata decyzje o konieczno$ci wypelnienia kwestionariusza przez jednego z powigzanych przetwdrcéw
i udzielita zwolnienia trzem pozostalym powigzanym przetwércom. Podczas drugiego przestuchania, ktore
odbylo si¢ we wrzesniu 2016 r., obaj wspdlpracujacy producenci eksportujacy, szereg niepowigzanych
importeréw i uzytkownikéw oraz przedstawiciele koreafiskiego rzadu podniesli wiele argumentéw odnoszacych
si¢ do definicji produktu objetego postgpowaniem, skargi, szkody, zwigzku przyczynowego oraz interesu Unii.

a) Kontrola wyrywkowa

W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja oznajmila rowniez, ze moze dokona¢ doboru préby zainte-
resowanych stron zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

Kontrola wyrywkowa producentéw unijnych

W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja poinformowala, ze dokonala wstepnego doboru préby producentéw
unijnych. Komisja dokonala doboru préby na podstawie najwigkszej reprezentatywnej wielkosci sprzedazy, przy
jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego zakresu geograficznego. Proba skladala si¢ z trzech producentéw
unijnych z dwéch réznych panstw czlonkowskich. Producenci unijni objeci préba odpowiadali za 75-95 % (')
wielkosci sprzedazy klientom niepowigzanym w Unii wérdd przedsigbiorstw, ktére zglosily si¢ w niniejszej
sprawie, oraz szacunkowej catkowitej wielkosci sprzedazy klientom niepowigzanym w Unii. Komisja zwrdcila sig
do zainteresowanych stron o przedstawienie opinii w sprawie proby dobranej na etapie tymczasowym. Zadna ze
stron nie zglosila uwag na temat zaproponowanej proby i préba tymczasowa zostala potwierdzona. Proba jest
reprezentatywna dla przemystu unijnego.

Kontrola wyrywkowa importeréw

Aby zdecydowal, czy dobdr préby jest konieczny, a jezeli tak, aby dokonaé doboru préby, Komisja wezwala
importeréw niepowigzanych do podania informacji okreslonych w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania.

Jeden przetworca niepowiazany z dzialalnoScig importows dostarczyl wymagane informacje i wyrazit zgode na
wiaczenie go do proby. Ze wzgledu na niewielkq liczbe odpowiedzi Komisja uznata, ze kontrola wyrywkowa nie
jest konieczna. Zaden z tych podmiotéw nie zglosit uwag.

b) Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu

Komisja wystala kwestionariusze do dwdch powiazanych producentéw eksportujacych, mianowicie do Hansol
Paper Co., Ltd. (,Hansol Paper”) i Hansol Artone Paper Co., Ltd (,Artone”) — obaj producenci naleza do grupy
Hansol, a takze do powigzanego z nimi przedsigbiorstwa handlowego Hansol Europe B.V. (,Hansol Europe”)
i powigzanego przetworcy Schades Ltd. (,Schades”). Kwestionariusze wystano réwniez do trzech producentéw
unijnych objetych prébg oraz do okolo 50 stron (26 uzytkownikéw, 21 posrednikow, dwéch stowarzyszen
i jednego importera niepowigzanego), ktére wyrazily zainteresowanie dochodzeniem.

Otrzymano odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu od dwdch producentéw eksportujacych i ich
powigzanego przedsigbiorstwa handlowego oraz przetworcy, trzech producentéw unijnych objetych proba,
dziewigciu niepowigzanych przetwércéw, dwoch przedsigbiorstw handlowych na réznych poziomach, jednego
niepowigzanego przetworcy prowadzacego dzialalno$¢ importowq oraz jednego zrzeszenia. Ponadto jedenascie
stron dostarczyto informacji w formacie dowolnym.

) Wizyty weryfikacyjne

Komisja zgromadzilta i zweryfikowala wszystkie informacje, ktére uznala za niezbedne do tymczasowego
stwierdzenia dumpingu oraz okreslenia wynikajacej z niego szkody oraz interesu Unii. Wizyty weryfikacyjne
przeprowadzone na podstawie art. 16 rozporzadzenia podstawowego mialy miejsce na terenie nastepujacych
przedsigbiorstw:

— producentéw unijnych:
— grupy Lecta/Torraspapel SA, Barcelona, Hiszpania,
— Mitsubishi HiTec Paper Europe GmbH, Bielefeld, Niemcy,
— Papierfabrik August Koehler SE, Oberkirch, Niemcy;

(") Informacje t¢ przedstawiono w postaci przedzialéw z uwagi na ryzyko zastosowania przez przedsigbiorstwo objete prébg inzynierii
odwrotnej z wykorzystaniem danych jego konkurentow.
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— importera/uzytkownika:
— Papiery Powlekane ,PASACO” sp. z 0.0., Solec Kujawski, Polska;

— producentéw eksportujacych z Republiki Korei:
— grupy Hansol (Hansol Paper i Artone), Seul, Republika Korei;

— przedsigbiorstwa handlowego powigzanego z producentami eksportujgcymi z grupy Hansol:
— Hansol Europe, Hoofddorp, Niderlandy;

— przetworcy powigzanego z producentami eksportujacymi z grupy Hansol:

— Schades, Ripley, Zjednoczone Krélestwo.

d) Prezentacja danych

(13) Z uwagi na ograniczong liczbe stron, ktdre dostarczyly jakiekolwiek dane, niektére przedstawione ponizej dane
liczbowe majg forme przedzialow.

1.3. Okres objety dochodzeniem i okres badany

(14) Dochodzenie dotyczace dumpingu i szkody objelo okres od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.
(-okres objety dochodzeniem”). Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody obejmowata okres od
dnia 1 stycznia 2012 r. do kofica okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY
2.1. Produkt objety postepowaniem

(15) Produktem objetym postgpowaniem jest lekki papier termoczuly o wadze 65 gr/m? lub mniejszej, w rolkach
o szerokosci 20 cm lub wigkszej, wadze rolki (wraz z papierem) wynoszacej 50 kg lub wiecej i Srednicy rolki
(wraz z papierem) wynoszacej 40 cm lub wigcej (,duze rolki”), z powloka bazowg lub bez niej z jednej lub z obu
stron, powleczony termoczula substancja (tj. mieszaning formownika koloru i wywolywacza koloru, ktére
mieszaja si¢ pod wplywem ciepla i tworza obraz) po jednej lub obu stronach, oraz z warstwg zewngtrzng lub bez
niej, pochodzacy z Republiki Korei, obecnie objety kodami CN ex 4809 90 00, ex 4811 90 00, ex 4816 90 00
oraz ex 4823 90 85 (,produkt objety postepowaniem”).

(16) Mozna produkowad lekki papier termoczuly z kilkoma rodzajami wywolywacza: z wywolywaczami zawiera-
jacymi bisfenol A i bisfenol S (lekki papier termoczuly zawierajacy fenole) lub z wywolywaczami, ktére nie
zawierajg fenoli (lekki papier termoczuly bez zawartosci fenoli). Niniejsze dochodzenie dotyczy obu rodzajéw
lekkiego papieru termoczulego.

(17) Lekki papier termoczuly ma zastosowanie w punktach sprzedazy, np. jako paragony wystawiane przez
sprzedawcéw detalicznych.

2.2. Produkt podobny

(18) W toku dochodzenia wykazano, ze takie same podstawowe wilasciwosci fizyczne i techniczne, a takze te same
podstawowe zastosowania maja nastgpujace produkty:

— produkt objety postegpowaniem;
— produkt wytwarzany i sprzedawany na rynku krajowym Republiki Korei; oraz

— produkt wytwarzany i sprzedawany w Unii przez przemysl unijny.

(19) Komisja uznala zatem na tym etapie postepowania, Ze sg to produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego.
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2.3. Argumenty dotyczace zakresu definicji produktu

(20)  Wspdlpracujgcy producent eksportujgcy zwrdcit sie o wylgczenie z zakresu definicji produktu lekkiego papieru
termoczulego bez zawartosci fenoli, argumentujac, ze lekki papier termoczuly bez zawartosci fenoli nie jest ani
wytwarzany w Republice Korei, ani przywozony z Republiki Korei oraz ze rézni si¢ od lekkiego papieru
termoczulego zawierajacego fenole skladem chemicznym, postrzeganiem przez konsumentéw, procesami
produkgji, przeznaczeniem i ceng rynkowg. Ta sama strona zwrdcila si¢ réwniez o wylaczenie z definicji
produktu lekkiego papieru termoczulego o wadze mniejszej niz 44 gr/m?

(21)  Dochodzenie wykazalo w tym wzgledzie, ze istnieje kilka rodzajéw lekkiego papieru termoczulego — w tym
papier zawierajacy fenole lub bez ich zawartosci oraz papier o wadze mniejszej niz 44 gr/m? — oraz ze wszystkie
one tworzg jeden produkt, gdyz wszystkie maja podobne podstawowe cechy, podobne procesy produkdji,
identyczne przeznaczenie i s3 wymienne z punktu widzenia uzytkownikéw i konsumentéw. Ponadto
dochodzenie wykazalo, ze wszystkie rodzaje produktu skladajg si¢ z papieru bazowego z powloka termoczula
oraz ze zasadniczo wszystkie produkty powstaja w wyniku podobnych proceséw produkcji. Ponadto wszystkie
rodzaje lekkiego papieru termoczulego maja podobne wlasciwosci i s3 stosowane do druku w drukarce
termicznej. W zwiazku z tym z punktu widzenia uzytkownika i konsumenta wszystkie one zapewniajg podobne
rezultaty koficowe.

(22)  Nalezy ponadto zauwazy¢, ze wniosku o wylaczenie z definicji produktu lekkiego papieru termoczulego o wadze
mniejszej niz 44 gr/m? nie poparto zadnymi dowodami.

(23) Chociaz producent eksportujacy twierdzil, Ze konsumenci moga w rézny sposéb postrzegal lekki papier
termoczuly zawierajacy fenole lub bez zawartosci fenoli, nie przedstawiono zadnych dowodéw na poparcie tego
argumentu, a dochodzenie potwierdzito, ze znaczna wigkszo$¢ konsumentéw nie jest $wiadoma konkretnego
sktadu lekkiego papieru termoczulego, nie rozréznia zatem lekkiego papieru termoczulego zawierajacego fenole
i bez zawartosci fenoli. Ponadto nie ma znacznej réznicy miedzy cenami rynkowymi lekkiego papieru
termoczulego zawierajacego fenole i lekkiego papieru termoczulego bez zawartosci fenoli. Stwierdzono zatem na
etapie tymczasowym, ze istnieje konkurencja miedzy wszystkimi rodzajami lekkiego papieru termoczulego,
chociaz s3 miedzy nimi pewne réznice w cenie. Konkurencje cenowa pomiedzy rodzajami produktu oméwiono
szerzej w pkt 5.2.4.

(24)  Z przyczyn przedstawionych powyzej nie mozna na tym etapie wykluczy¢ z definicji produktu podobnego
produktéw o wadze mniejszej niz 44 gr/m? ani lekkiego papieru termoczulego bez zawartosci fenoli. Oba
wnioski zostaly zatem odrzucone na etapie tymczasowym.

3. DUMPING
3.1. Uwaga wstepna

(25) W okresie objetym dochodzeniem grupa Hansol zrealizowala 15-25 % swojej catkowitej wielkosci sprzedazy do
Unii produktu objetego postgpowaniem bezposrednio stronom niepowigzanym albo posrednio do celéw
odsprzedazy za po$rednictwem stron powigzanych; wigkszo$¢ sprzedazy do Unii (75-85 %) stanowila sprzedaz
stronom powigzanym z przeznaczeniem na przeksztalcenie ich na male rolki. W celu zachowania poufnosci
dane liczbowe podano w formie przedzialéw. Aby otrzymac reprezentatywne obliczenie dumpingu, wlaczono do
niego obydwa kanaly sprzedazy i nadano im odpowiednig wage.

3.2. Warto$¢ normalna

(26) Komisja przeanalizowala najpierw, czy catkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej w przypadku wspélpracujacych
producentéw eksportujacych jest reprezentatywna, zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.
Sprzedaz krajowa uznaje si¢ za reprezentatywna, jezeli catkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej produktu
podobnego niezaleznym klientom na rynku krajowym przypadajaca na jednego producenta eksportujgcego
stanowila co najmniej 5 % jego calkowitej wielko$ci sprzedazy produktu objetego postgpowaniem do Unii
w okresie objetym dochodzeniem. Na tej podstawie taczna sprzedaz produktu podobnego na rynku krajowym
dokonana przez producentéw eksportujgcych byla reprezentatywna.

(27) Nastgpnie Komisja okreslita te rodzaje produktu sprzedawane na rynku krajowym, ktére byly identyczne
z rodzajami produktu sprzedawanymi na wyw6z do Unii lub w duzej mierze je przypominaly, w odniesieniu do
producentéw eksportujacych, z reprezentatywng sprzedaza krajows.

(28) W dalszej kolejnosci Komisja przeanalizowala, czy sprzedaz krajowa dokonywana przez producentéw eksportu-
jacych na rynku krajowym w przypadku kazdego rodzaju produktu, ktéry jest identyczny lub poréwnywalny
z rodzajem produktu sprzedawanym na wywoz do Unii, byla reprezentatywna zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporza-
dzenia podstawowego. Sprzedaz krajowa danego rodzaju produktu jest reprezentatywna, jezeli calkowita wielko$¢
sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu niezaleznym klientom w okresie objetym dochodzeniem stanowi co
najmniej 5 % catkowitej sprzedazy eksportowej identycznego lub poréwnywalnego rodzaju produktu do Unii.
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Komisja ustalita, ze wielko$¢ sprzedazy trzech produktéw wynosita ponizej 5 % catkowitej wielkosci sprzedazy
eksportowej do Unii. Wspomniane rodzaje produktu uznano za poréwnywalne z rodzajami produktu sprzeda-
wanymi na rynku krajowym — jedyne roznice dotycza wagi papieru i w jednym przypadku rodzaju uzytego
fenolu. W odniesieniu do tych rodzajéw produktu skonstruowano warto$¢ normalng.

(29) Nastepnie Komisja okreslita w odniesieniu do kazdego rodzaju produktu udzial sprzedazy z zyskiem niezaleznym
klientom na rynku krajowym w okresie objetym dochodzeniem, by méc zdecydowad, czy do obliczenia wartosci
normalnej zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego nalezy zastosowal rzeczywista sprzedaz
krajows.

(30) Warto$¢ normalna opiera si¢ na rzeczywistej cenie krajowej kazdego rodzaju produktu niezaleznie od tego, czy
sprzedaz ta jest dokonywana z zyskiem, jezeli:

a) wielko$¢ sprzedazy danego rodzaju produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto réwnej obliczonym
kosztom produkeji lub wyzszej od tych kosztéw, stanowita ponad 80 % catkowitej wielkosci sprzedazy tego
rodzaju produktu; oraz

b) $rednia wazona cena sprzedazy tego rodzaju produktu jest réwna jednostkowym kosztom produkcji lub od
nich wyzsza.

(31) W tym przypadku warto$¢ normalna jest Srednig wazong cen calej sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu
w okresie objetym dochodzeniem.

(32) Za warto$¢ normalng przyjmuje si¢ rzeczywista ceng krajowa danego rodzaju produktu wylacznie dla krajowej
sprzedazy z zyskiem w okresie objetym dochodzeniem, jezeli:

a) wielko§¢ sprzedazy z zyskiem tego rodzaju produktu odpowiada nie wigcej niz 80 % calkowitej wielkosci
sprzedazy tego rodzaju; lub

b) $rednia wazona cena tego rodzaju produktu jest nizsza od jednostkowych kosztéw produkgji.

(33) Analiza sprzedazy krajowej wykazala, ze znaczna czg$¢ sprzedazy krajowej przynosita zysk, a Srednia wazona
cena sprzedazy byla wyzsza od kosztéw produkcji. W zwigzku z tym warto$¢ normalng obliczono jako $rednig
wazong cen catkowitej sprzedazy krajowej w okresie objetym dochodzeniem.

(34) W odniesieniu do tych rodzajéw produktu, w przypadku ktérych sprzedaz produktu podobnego nie miala
miejsca lub byla niedostateczna w reprezentatywnych ilosciach na rynku krajowym, Komisja skonstruowala
warto$¢ normalng zgodnie z art. 2 ust. 3 i 6 rozporzadzenia podstawowego.

(35) Warto$¢ normalng skonstruowano poprzez dodanie do $redniego kosztu produkeji produktu podobnego
wytwarzanego przez wspéltpracujacych producentéw eksportujacych w okresie objetym dochodzeniem nastepu-
jacych elementow:

a) $redniej wazonej kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych ponoszonych przez wspdtpracu-
jacych producentéw eksportujacych w ramach krajowej sprzedazy produktu podobnego w zwyklym obrocie
handlowym w okresie objetym dochodzeniem; oraz

b) $redniej wazonej zysku osigganego przez wspélpracujacych producentéw eksportujacych z tytulu krajowej
sprzedazy produktu podobnego w zwyktym obrocie handlowym w okresie objetym dochodzeniem.

(36) W przypadku rodzajow produktu, ktére nie byly sprzedawane w reprezentatywnych iloSciach na rynku
krajowym, dodano $rednie koszty sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne oraz zysk z transakcji
dokonywanych w zwyklym obrocie handlowym tymi rodzajami produktu na rynku krajowym. W przypadku
rodzajéw produktu w ogéle niesprzedawanych na rynku krajowym dodano $rednig wazong kosztéw sprzedazy,
kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zysk z tytulu wszystkich transakcji dokonywanych w zwyklym
obrocie handlowym na rynku krajowym.

3.3. Cena eksportowa

(37) Jak wyjasniono w motywie 25, sprzedaz grupy Hansol do Unii w okresie objetym dochodzeniem obejmowala
sprzedaz duzych rolek stronom niepowigzanym oraz sprzedaz duzych rolek stronom powigzanym do celéw
odsprzedazy, znaczna wigkszos¢ sprzedazy do Unii stanowila jednak sprzedaz produktu objetego postgpowaniem
przedsigbiorstwom powiazanym z przeznaczeniem na przeksztalcenie ich na male rolki, ktére nastgpnie odsprze-
dawano dalej klientom niepowigzanym.
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(38) W odniesieniu do sprzedazy produktu objetego postepowaniem bezposrednio klientom niezaleznym w Unii cena
eksportowa zostala ustalona na podstawie cen faktycznie zaplaconych lub naleznych za produkt objety
dochodzeniem przy jego wywozie do Unii, zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

(39) W odniesieniu do sprzedazy produktu objetego postepowaniem do Unii za posrednictwem przedsiebiorstw
powigzanych dzialajacych jako importerzy/przedsigbiorstwa handlowe lub jako przetwércy cena eksportowa
zostala ustalona na podstawie ceny, po ktérej produkt przywieziony lub produkt przywieziony i przetworzony
zostal po raz pierwszy odsprzedany niezaleznym klientom w Unii, zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego. Cene sprzedazy przez strong powigzang klientom niepowigzanym skorygowano do ceny ex-works,
odejmujac w stosownych przypadkach koszty sprzedazy, koszty ogdlne i administracyjne strony powigzane;j,
rozsadna kwote zysku i inne dodatkowe koszty. Jezeli sprzedaz dotyczyla malej rolki, dodatkowo odliczano
zgloszone i sprawdzone koszty przeksztalcenia.

(40) W odniesieniu do stosowanej marzy zysku Komisja, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sagdéw unijnych, nie
zastosowala marz zysku przedsigbiorstw powiazanych, gdyz uznaje si¢ je za niewiarygodne. Jeden importer
niepowiazany podjal wspélprace, ale jego zysk byl objety klauzula poufnosci i nie moze zostaé ujawniony.
W zwigzku z tym, z uwagi na brak jakichkolwiek innych informacji, zastosowano rozsadng marze zysku
stosowang w poprzednim postgpowaniu dotyczacym innego produktu papierniczego (cienkiego papieru
powleczonego) wytwarzanego przez podobng branze (). Poniewaz oba produkty i obie branze sg bardzo
podobne (obie branze sa kapitalochlonne, a ponadto niektérzy producenci lekkiego papieru termoczulego
produkuja réwniez cienki papier powleczony), uznano t¢ metode ustalenia rozsadnej marzy zysku za racjonalna.
Z uwagi na brak jakichkolwiek innych dostepnych informacji zastosowano marze zysku w wysokosci 4,5 %.

3.4. Poréwnanie

(41) Komisja poréwnala warto$¢ normalng i cene eksportowa producentéw eksportujacych na podstawie ceny
ex-works.

(42) W przypadkach uzasadnionych potrzeba zapewnienia obiektywnego poréwnania Komisja dostosowala wartosé
normalng lub cene eksportows, uwzgledniajac réznice majace wplyw na ceny i ich poréwnywalnos¢, zgodnie
z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego.

(43) Poniewaz nie mozna bylo ustali¢, skad pochodzily duze rolki wykorzystywane do produkeji i sprzedazy matych
rolek, ceng eksportowa duzych rolek sprzedawanych stronom powigzanym do celéw przetworzenia na male rolki
poréwnano z warto§cig normalng ustanowiong na poziomie zagregowanym, tj. w odniesieniu do kazdego
rodzaju produktu na podstawie Sredniej ceny sprzedazy krajowej i kosztéw produkcji zaréwno Hansol Paper, jak
i Artone.

(44) Margines dumpingu dla cen eksportowych w przypadku bezposredniej sprzedazy duzych rolek stronom
niepowigzanym i sprzedazy duzych rolek za po$rednictwem stron powigzanych ustanowiono, pordéwnujac
stosowang przez Hansol Paper ceng eksportowa poszczegdlnych rodzajow produktu ze stosowang przez Hansol
Paper warto$cig normalng poszczegdlnych rodzajéw produktu oraz stosowana przez Artone cene eksportowa
poszczeg6lnych rodzajéw produktu ze stosowang przez Artone warto$cig normalng poszczegdlnych rodzajéw
produktu.

3.5. Margines dumpingu

(45) Obliczony w ten sposéb margines dumpingu wynosi 10-15 % w przypadku sprzedazy duzych rolek, ktére sa
nastepnie przeksztalcane na male rolki celem sprzedazy stronom niepowigzanym, oraz 0,5-5 % w przypadku
sprzedazy duzych rolek stronom niepowigzanym i stronom powigzanym.

(46) Jak wyjasniono w motywie 25, w okresie objetym dochodzeniem 15-25 % wywozu grupy Hansol do Unii
stanowila (bezposrednia albo posrednia) sprzedaz duzych rolek, za pozostala sprzedaz odpowiadala natomiast
sprzedaz duzych rolek stronom powigzanym w celu przeksztalcenia i odsprzedazy w postaci malych rolek.
Przedstawiony powyzej margines dumpingu odpowiednio zwazono. Dokonano tego, stosujac stosunek sprzedazy
duzych rolek na potrzeby bezposredniej albo posredniej sprzedazy stronom niepowigzanym (tj. 15-25 %) do
marginesu dumpingu obliczanego dla duzych rolek (0,5-5 %) oraz stosujac stosunek sprzedazy duzych rolek
stronom powigzanym do celow przeksztalcenia na male rolki i dalszej odsprzedazy w tej formie stronom
niepowigzanym (tj. 75-85 %) do marginesu dumpingu obliczanego dla duzych rolek przeksztalcanych na male
rolki (10-15 %).

(47) W przypadku wspélpracujacych producentéw eksportujacych Komisja poréwnala $rednig wazong wartosé
normalng kazdego rodzaju produktu podobnego ze Srednig wazong ceng eksportowg odpowiedniego rodzaju

produktu objetego postgpowaniem, zgodnie z art. 2 ust. 11 1 12 rozporzadzenia podstawowego.

(") Motyw 73 rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 451/2011 (Dz.U.L 128z 14.5.2011,s. 1).
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(48) Na tej podstawie wyliczono nastgpujgce tymczasowe $rednie wazone marginesy dumpingu, wyrazone jako
warto§¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii przed ocleniem:

Przedsigbiorstwo Tymczczllsowy margines
umpingu
Grupa Hansol (Hansol Paper Co., Ltd. oraz Hansol Artone Paper Co., Ltd) (%) 12,1
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa (%) 12,1

(49) W odniesieniu do wszystkich innych producentéw eksportujacych z Republiki Korei Komisja okreslita margines
dumpingu na podstawie dostgpnych faktéw, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu
Komisja okreslita poziom wspélpracy producentéw eksportujacych. Poziom wspdlpracy to wielko$¢ wywozu
wspolpracujacych producentéw eksportujacych do Unii wyrazona jako odsetek lacznej wielkosci wywozu —
okreslonej w statystykach Eurostatu dotyczacych przywozu — z pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie, do
Unii.

(50)  Poziom wspdlpracy w tym przypadku jest wysoki, poniewaz przywéz od wspdltpracujacych producentéw ekspor-
tujacych stanowit calo§¢ wywozu do Unii w okresie objetym dochodzeniem. Na tej podstawie Komisja
postanowila przyja¢ rezydualny margines dumpingu na poziomie przedsi¢biorstwa wspdtpracujacego.

4. SZKODA
4.1. Definicja przemystu unijnego i produkcji unijnej

(51) Produkt podobny byl wytwarzany w okresie objetym dochodzeniem przez pigciu producentéw w Unii.
Producenci ci reprezentujg przemyst unijny w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

(52) Zgodnie z ustaleniami calkowita produkcja unijna w okresie objetym dochodzeniem wyniosta okoto
372 645 ton. Komisja ustalila t¢ warto$¢ na podstawie odpowiedzi na pytania zawartych w kwestionariuszu
przedlozonych przez skarzacego, zestawionych z odpowiedziami na pytania zawarte w kwestionariuszu przedio-
zonymi przez poszczegélnych producentéw unijnych objetych préba. Jak wskazano w motywie 7, do préby
wybrano trzech producentéw unijnych, ktérzy odpowiadajg za 75-95 % catkowitej produkeji produktu
podobnego w Unii.

4.2. Konsumpcja w Unii

(53) Komisja ustalita wielko§¢ konsumpcji w Unii na podstawie sprzedazy klientom niepowigzanym w Unii przez
przemyst unijny (Zrédlo: odpowiedz na pytania zawarte w kwestionariuszu przedlozona przez skarzacego oraz
zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu przedlozone przez producentéw unijnych
objetych probg), danych szacunkowych skarzacego dotyczacych przywozu lekkiego papieru termoczulego ze
Stanéw Zjednoczonych Ameryki (USA) i Chinskiej Republiki Ludowej (ChRL) oraz sprzedazy w Unii przez
producenta eksportujgcego (Zrodlo: kwestionariusz dotyczacy dumpingu).

(54) Konsumpcja w Unii ksztaltowala si¢ w nastepujacy sposéb:

Tabela 1

Konsumpcja w Unii (w tonach)

2012 2013 2014 Okres objety
dochodzeniem
Calkowita konsumpcja w Unii 163 000- 178 000- 178 000- 189 000-
168 000 183 000 183 000 194 000
Indeks 100 109 108 115

Zrédlo: Kwestionariusze dotyczace szkody i dumpingu.
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(55) W okresie badanym konsumpcja w Unii wzrosta o 15 %, gtéwnie w latach 2012-2013, a nastepnie w latach
2014-2015.
4.3. Przywoz z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie
4.3.1. Wielkos¢ i udziat w rynku przywozu z paristwa, ktdrego dotyczy postgpowanie
(56) Komisja okreslita wielko$¢ przywozu na podstawie odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
przedlozonej przez producenta eksportujacego. Udzial przywozu w rynku zostal ustalony na podstawie
konsumpcji w Unii (zob. motyw 53).
(57)  Przywoéz do Unii z panistwa, ktorego dotyczy postepowanie, ksztaltowal si¢ nastepujaco:
Tabela 2
Wielko$é przywozu (w tonach) i udzial w rynku
2012 2013 2014 Okres objty
dochodzeniem
Wielko§¢ przywozu z panstwa, kté- | 1 000-2 000 | 12 000-17 000 | 19 000-25 000 | 23 000-28 000
rego dotyczy postepowanie (W to-
nach)
Indeks 100 1268 1949 2279
Udzial w rynku (%) 0,7 8,0 12,4 13,6
Indeks 100 1169 1 801 1975
Zrédbo: Kwestionariusze dotyczace dumpingu i szkody.
(58) W 2015 r. przywéz z Republiki Korei byt 22,8-krotnie wickszy niz w 2012 r. Jego udzial w rynku wzrdst
2 0,7 % w 2012 r. do 13,6 % w okresie objetym dochodzeniem.
4.3.2. Ceny importowe z paristwa, ktérego dotyczy postgpowanie, a podcigcie cenowe
(59) Komisja okreslita ceny importowe na podstawie odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu przedtozonej
przez producenta eksportujacego.
(60)  Srednia cena importowa do Unii z paistwa, ktérego dotyczy postepowanie, ksztaltowata si¢ w nastepujacy
sposéb:
Tabela 3
Ceny importowe (EUR/t)
2012 2013 2014 Okres objety
dochodzeniem
Srednia cena towaréw przywozo- | 1 400-1 500 1 450-1 550 1 300-1 400 1 200-1 300
nych z Korei
Indeks 100 103 92 85
Zrédlo: Kwestionariusz dotyczacy dumpingu.
(61)  Srednia cena importowa do Unii z pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie, spadta lacznie o 15 %. Odnotowano,

ze cena z 2012 r. opiera si¢ na bardzo niskim poziomie przywozu. Istnieje wyrazna zbiezno$¢ w czasie miedzy
wzrostem udzialéw w rynku a spadkiem ceny.
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(62) Komisja okreslita podcigcie cenowe w okresie objetym dochodzeniem przez poréwnanie:

a) Srednich wazonych cen sprzedazy poszczegélnych rodzajéow produktu stosowanych przez objetych prdba
producentéw unijnych wobec niepowigzanych klientéw na rynku unijnym, dostosowanych do poziomu cen
ex-works; oraz

b) odnosnych S$rednich wazonych cen przywozu poszczegdlnych rodzajéow produktu dokonywanego przez
wspolpracujacego producenta na rzecz pierwszego niezaleznego klienta na rynku unijnym, ustalonych na
podstawie kosztu, ubezpieczenia i frachtu (CIF) z odpowiednimi dostosowaniami uwzgledniajacymi koszty
ponoszone po przywozie.

(63) Zgodnie z metodyka wyjasniong w motywie 25 Komisja uwzglednita wielko$¢ sprzedazy produktu objetego
postepowaniem bezposrednio stronom niepowigzanym i sprzedaz stronom powigzanym w Unii z przeznaczeniem
na przeksztalcenie na mate rolki.

(64) Poréwnania cen dokonano wedtug rodzajow produktu. W uzasadnionych przypadkach zastosowano odpowiednie
korekty. Odliczono rabaty i bonifikaty. Wynik poréwnania wyrazono jako odsetek obrotéw objetych prdba
producentéw unijnych w okresie objetym dochodzeniem. Pokazywal on $redni wazony margines podcigcia
cenowego wynoszacy 8,1 % w przywozie z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, na rynek unijny.
W przypadku okolo 84 % wielkosci przywozu stwierdzono podcigcie cenowe.

4.4. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego
4.4.1. Uwagi ogdlne

(65) Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego ocena wplywu przywozu towaréw po cenach
dumpingowych na przemyst unijny obejmuje oceng wszystkich wskaznikéw ekonomicznych oddziatujacych na
stan przemystu unijnego w badanym okresie.

(66) W celu okreslenia szkody Komisja rozréznita makroekonomiczne i mikroekonomiczne wskazniki szkody.
Komisja ocenita wskazniki makroekonomiczne na podstawie danych przedstawionych w odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu udzielonej przez skarzgcego i jego dalszych opinii. Komisja ocenita wskazniki mikroe-
konomiczne na podstawie danych przedstawionych w odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszach
przedtozonych przez objetych préba producentéw unijnych. Oba zestawy danych uznano za reprezentatywne dla
sytuacji gospodarczej przemystu unijnego.

(67) Do wskaznikéw makroekonomicznych zalicza sig: produkcje, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy produk-
cyjnych, wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku, wzrost, zatrudnienie, wydajno$¢ i wielko$¢ marginesu dumpingu
oraz poprawe sytuacji po wczesniejszym dumpingu.

(68) Do wskaznikéw mikroekonomicznych zalicza sig: $rednie ceny jednostkowe, koszt jednostkowy, koszty pracy,

zapasy, rentowno$¢, przeplywy $rodkéw pienieznych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskania
kapitatu.

4.4.2. Wskazniki makroekonomiczne
4.4.2.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych
(69) Calkowita produkcja unijna, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych ksztaltowaly sie w okresie
badanym nastepujgco:
Tabela 4

Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Okres objety

2012 2013 2014 dochodzeniem

Wielkos¢ produkgji (w tonach) 376 150 344 525 349 601 372 645

Indeks 100 92 93 99
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(70)

(72)

Okres objety

2012 2013 2014 dochodzeniem

Moce produkcyjne (w tonach) 393 333 404 080 401 142 402 997

Indeks 100 103 102 102

Wykorzystanie mocy produkcyj- 96 85 87 92
nych (%)

Indeks 100 89 91 97

Zrédko: Kwestionariusze dotyczace szkody i informacje przedstawione przez skarzgcego.

Produkgja produktu objetego postgpowaniem jest dziatalnoscia o wysokich kosztach stalych. W okresie badanym
wielko$¢ produkcji przemystu unijnego spadla o jeden procent. Zaobserwowano nizszy poziom produkcji
w latach 2013 i 2014, gdy jeden z producentéw unijnych objetych préba napotkal pewne trudnosci.

Ogdlne moce produkeyjne byly stosunkowo stabilne. W 2012 r. dane liczbowe byly niewspdimiernie niskie
i odzwierciedlaly fakt, ze jeden z producentéw unijnych tymczasowo zaprzestal produkeji tego produktu z uwagi
na wyjatkowe okolicznosci. W 2013 r. producent ten prowadzil normalng dzialalno§é. Zauwazono réwniez, ze
inny, najmniejszy producent unijny stopniowo wycofywal si¢ w okresie badanym z wytwarzania produktu,
o ktérym mowa.

Ogodlne obnizenie wskaznika wykorzystania mocy produkcyjnych wiaze si¢ z obnizeniem wielko$ci produkgji. Jak
wyjasniono w motywie 125 ponizej, wysoki wskaznik wykorzystania mocy produkcyjnych przedstawiona
w tabeli 4 nie oznacza, ze przemyst nie moze produkowaé wiecej.

4.42.2. Wielko§¢ sprzedazy i udzial w rynku

Wielkos¢ sprzedazy i udzial przemystu unijnego w rynku ksztattowaly sie w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 5

Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku

2012 2013 2014 Okres objety
dochodzeniem
Wielko$¢ sprzedazy na rynku unij- 159 000- 160 000- 153 000- 160 000-
nym (w tonach) 164 000 165 000 158 000 165 000
Indeks 100 101 97 101
Udzial w rynku (%) 96,9 90,3 86,7 85,1
Indeks 100 94 90 88

Zrédlo: Kwestionariusze dotyczace szkody i informacje przedstawione przez skarzacego.
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(74)  Wielko$¢ sprzedazy przemystu unijnego na rynku unijnym wzrosta w okresie badanym o 1 %.

(75) W okresie badanym udzial przemystu unijnego w rynku zmniejszyt sie z 96,9 % do 85,1 %, gdyz przemyst ten
nie moégt czerpaé korzysci ze wzrostu konsumpcji. Aby utrzymal poziom sprzedazy oraz uniknaé jeszcze
wigkszego spadku udzialéw w rynku, przemyst unijny byl zmuszony obnizy¢ swoje ceny sprzedazy ze wzgledu
na stalg presje cenowa wywierang przez przywoz towaréw objetych postepowaniem.

4.4.2.3. Wzrost

(76) W okresie badanym konsumpcja w Unii wzrosta o 15 %, natomiast wielko$¢ sprzedazy przemystu unijnego na
rynku unijnym utrzymywala si¢ na niezmienionym poziomie. Przemyst unijny odnotowal zatem utrate udziatu
w rynku, w przeciwiefistwie do przywozu z panstwa, ktorego dotyczy postgpowanie, ktorego udzial w rynku
w okresie badanym wzrdst, obejmujac niemal caly wzrost konsumpcij.

4.4.2.4. Zatrudnienie i wydajnos¢

(77)  Zatrudnienie i wydajno$¢ ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 6

Zatrudnienie i wydajno$¢

2012 2013 2014 Okres objty

dochodzeniem
Liczba pracownikéw 851 784 797 842
Indeks 100 92 94 99
Wydajnos¢ (jednostka/pracownik) 442 439 439 443
Indeks 100 99 99 100

Zrédbo: Kwestionariusze dotyczace szkody i informacje przedstawione przez skarzacego.

(78)  Poziom zatrudnienia w przemysle unijnym nie ulegl w okresie badanym znaczacej zmianie. Poziom zatrudnienia
pozostaje w Scistym zwigzku z produkcja. Przemyst unijny podejmowal préby utrzymania miejsc pracy pomimo
zmniejszajgcej si¢ rentownosci.

(79) Wydajno$¢ sily roboczej przemystu unijnego, mierzona jako produkcja przypadajaca na jednego pracownika
W ujeciu rocznym, nie réznila si¢ znacznie. Dokonano juz istotnej optymalizacji procesu produkgji.

4.4.2.5. Wielko$¢ marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po wcze$niejszym dumpingu

(80) Margines dumpingu znacznie przekraczal poziom de minimis. Wplyw wielkoSci rzeczywistego marginesu
dumpingu na przemyst unijny nie byt nieznaczny, jezeli weZmie si¢ pod uwage rosngcg wielko$¢ i spadajace ceny
przywozu z pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie.

(81)  Jest to pierwsze dochodzenie antydumpingowe dotyczace produktu objetego postgpowaniem. W zwigzku z tym
brak bylo dostepnych danych umozliwiajacych ocene skutkéw ewentualnego wezesniejszego dumpingu.
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4.4.3. Wskazniki mikroekonomiczne
4.4.3.1. Ceny i czynniki wplywajace na ceny
(82) Srednie jednostkowe ceny sprzedazy stosowane przez objetych préba producentéw unijnych wobec klientéw
niepowigzanych w Unii ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujgco:
Tabela 7
Ceny sprzedazy w Unii
2012 2013 2014 Okres objety
dochodzeniem
Srednia jednostkowa cena sprzedazy 1316 1297 1181 1176
w Unii na rynku (EUR/t)
Indeks 100 98 90 89
Jednostkowe  koszty  produkgji 1177 1176 1155 1215
(EURJt)
Indeks 100 100 98 103
Zrédko: Kwestionariusze dotyczace szkody.
(83) W okresie badanym ceny sprzedazy Srednio spadly (- 11 %), w przeciwienstwie do zwigzanych z nimi kosztéw
(+ 3 %). W okresie objetym dochodzeniem ceny sprzedazy byly $rednio nizsze niz jednostkowy koszt produkgji.
(84)  Aby ograniczy¢ utrate udzialu w rynku, producenci unijni dostosowali si¢ do tendencji postgpujacego spadku cen
przywozu i znacznie obnizyli swoje ceny sprzedazy. Wzrost kosztu produkcji mozna czeSciowo wytlumaczy¢
faktem, ze produkcja lekkiego papieru termoczulego jest dzialalnoscig o wysokich kosztach stalych skorelo-
wanych ze spadkiem produkdji (- 3 % wiréd producentéw unijnych objetych préba). Producenci unijni czgsciowo
kompensuja wzrosty kosztu surowcéw wynikajace z niekorzystnego kursu wymiany USD/EUR (walutg w handlu
masg celulozowg jest USD) poprzez Scisla kontrole innych kosztéw i racjonalizacje.
4.4.3.2. Koszty pracy
(85)  Srednie koszty pracy producentéw unijnych objetych proba ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:
Tabela 8
Srednie koszty pracy na pracownika
2012 2013 2014 Okres objety
dochodzeniem
Srednie koszty pracy na pracownika 64 244 63 424 65 919 67 047
(w EUR)
Indeks 100 99 103 104
Zrédbo: Kwestionariusze dotyczace szkody.
(86) W okresie badanym ogdlnie $rednie wynagrodzenie na jednego pracownika zwigkszylo si¢ o 4 %. Jest to zgodne

z 0gblnym wzrostem cen w Unii wynikajacym z inflacji.
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4.4.3.3. Zapasy

(87)  Stan zapaséw objetych proba producentéw unijnych ksztattowal si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 9
Zapasy
2012 2013 2014 Okres objety
dochodzeniem
Stan zapaséw na koniec okresu | 24 000-29 000 | 15 000-20 000 | 23 000-28 000 | 23 000-28 000
sprawozdawczego (w tonach)
Indeks 100 65 94 93
Stan zapas6w na koniec okresu 7,9 5,9 8,3 7,6
sprawozdawczego jako odsetek pro-
dukgji (%)
Indeks 100 74 105 96
Zrédlo: Kwestionariusze dotyczace szkody.

(88) W okresie badanym stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego zmniejszyt si¢ o 7 %. Zasadniczo
produkcja produktu podobnego odbywa si¢ na podstawie konkretnych zaméwien uzytkownikéw. Zapasy nie sg
zatem uznawane za istotny wskaznik szkody w przypadku tego rodzaju przemystu, gdyz zasadniczo sa one Scisle
powigzane z produkcjg i nie przekraczajg miesigcznej produkeji. Stan zapaséw na koniec okresu sprawozda-
wczego jako odsetek produkcji pokazuje podobne wartosci procentowe na poczatku i na kofcu okresu
badanego.

4.43.4. Rentowno$¢, przeplywy Srodkdéw pienieznych, inwestycje, zwrot z inwestycji
i zdolnos$¢ do pozyskania kapitatu
(89) Rentownos(, przepltywy Srodkéw pienieznych, inwestycje oraz zwrot z inwestycji objetych proba producentéw

unijnych ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 10

Rentowno$é, przeplywy srodkéw pienieznych, inwestycje i zwrot z inwestycji

2012 2013 2014 Okres objty

dochodzeniem

Rentownos$¢  sprzedazy klientom 13,0 11,5 53 -0,5

niepowigzanym w Unii (% obrotu ze

sprzedazy)

Indeks 100 89 41 -4

Przeplywy $rodkéw  pienigznych | 80 000 000- 45 000 000- 10 000 000— 10 000 000—

(w EUR) 100 000 000 65 000 000 30 000 000 30 000 000

Indeks 100 64 19 21
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2012 2013 2014 Okres objety
dochodzeniem
Inwestycje (w EUR) 1 500 000- 2 000 000- 6 000 000- 4 500 000—
6 500 000 7 000 000 11 000 000 9 000 000
Indeks 100 116 280 203
Zwrot z inwestycji (%) 203,93 132,56 58,28 57,17
Indeks 100 65 29 28

Zrédko: Kwestionariusz dotyczacy szkody.

(90) Komisja okreslila rentowno$¢ producentéw unijnych objetych préba, wyrazajac zysk netto przed opodatko-
waniem ze sprzedazy produktu podobnego klientom niepowiazanym w Unii jako odsetek obrotéw z tej
sprzedazy.

(91) Rentowno$¢ wykazala tendencje spadkowa w okresie badanym: od sytuacji, w ktérej osiagnieto zysk w 2012 r,
do sytuacji, w ktérej odnotowywano straty w okresie objetym dochodzeniem (- 0,5 %). Chociaz tendencja ta jest
czeSciowo zwigzana z racjonalizacja prowadzong przez niektorych producentéw unijnych, znaczna presja cenowa
i presja w zakresie iloSci wywierana na przemyst unijny w wyniku zwigkszania przywozu towaréw z pafistwa,
ktérego dotyczy postepowanie, w latach 2013-2015 nie pozwolily przemystowi unijnemu na czerpanie korzysci
ze wzrostu konsumpcji w Unii.

(92) Przeplywy s$rodkéw pienieznych netto to zdolno§¢ producentéw unijnych do samofinansowania swojej
dzialalnosci. W przypadku przeplywéw $rodkéw pienigznych odnotowano gleboka tendencje spadkows, gléwnie
ze wzgledu na spadajacg rentownosc.

(93) Zwrot z inwestycji jest to procentowy stosunek zysku do wartosci ksiegowej netto inwestycji. Odnotowano
w jego przypadku spadek (- 72 %) réwnolegly do spadku rentownosci. Z wyjatkiem specjalnej inwestycji zreali-
zowanej przez jednego producenta unijnego w latach 2014-2015 w celu zwigkszenia wydajnosci, producenci
objeci préba utrzymywali inwestycje na poziomie absolutnie niezbednych kwot umozliwiajacych dziatalnosc.

(94)  Jak wynika z niskiego poziomu inwestycji w przypadku tego rodzaju przemystu, zmniejszajaca si¢ rentowno$é
miala wplyw na zdolno$¢ do pozyskania kapitatu.

4.4.4. Wnioski dotyczgce szkody

(95) Szkoda poniesiona w okresie badanym przez przemyst unijny jest istotna i oczywista w zakresie wskaznikéw
szkody zwigzanych z ceng, takich jak spadek ceny sprzedazy (- 11 %), zmniejszajaca si¢ rentowno$¢ (z + 13 %
do - 0,5 %), przeplywy Srodkéw pienigznych i zwrot z aktywow netto. Z uwagi na spadek cen sprzedazy
konkretne dzialania majace na celu poprawe wydajnosci i utrzymywanie Scistej kontroli kosztéw nie mogly
zapobiec poniesieniu strat przez producentéw unijnych w okresie objetym dochodzeniem. Ponadto w odniesieniu
do wskaznikéw szkody zwigzanych z wielkosScia przemyst unijny nie mégl czerpaé korzysci ze wzrostu
konsumpcji w Unii. Udzial w rynku producentéw unijnych spadt o 12 punktéw procentowych podczas okresu
badanego.

(96)  Z uwagi na specyfike tego rodzaju przemystu (kapitalochlonny i dzialajacy praktycznie bez przerwy) wskazniki
zwigzane z wielkoScig, takie jak produkcja czy wielko$¢ sprzedazy, wykazaly stosunkowo stabilng tendencje
w ujeciu bezwzglednym. Nalezy to jednak rozpatrywal w kontekScie rosngcego popytu, a zatem w ujeciu
bezwzglednym sytuacja ulegla pogorszeniu.

(97) Mimo iz w okresie badanym przemyst unijny podjat konkretne dzialania (np. majace na celu dalsza optymalizacje
proceséw wewnetrznych) w celu poprawy jego ogdlnych wynikéw, jego sytuacja w zakresie rentownosci i straty
udzialu w rynku znacznie si¢ pogorszyla. TrudnoSci w pozyskaniu kapitalu spowodowaly wstrzymanie
niektorych inwestycji.

(98) W zwiazku z powyzszym Komisja stwierdzila na tym etapie, ze przemyst unijny ponidst istotng szkode
w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.
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5. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
(99) Zgodnie z art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy przywdz towaréw po cenach

(100)

(101)

(102)

(103)

dumpingowych z pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie, spowodowat istotng szkode dla przemystu unijnego.
Zgodnie z art. 3 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala takze, czy inne znane czynniki mogly
w tym samym czasie réwniez spowodowa¢ szkode dla przemystu unijnego. Komisja dopilnowala, aby wszelkie
ewentualne szkody spowodowane przez czynniki inne niz przywdz towaréw po cenach dumpingowych
z pafistwa, ktérego dotyczy postgpowanie, nie zostaly powigzane z tym przywozem. Czynniki te obejmujg: inny
przywoz, wplyw cen lekkiego papieru termoczulego bez zawartosci fenoli, cla antydumpingowe w Stanach
Zjednoczonych, wyniki wywozu osiagane przez producentéw unijnych, rosngca konkurencja miedzy tymi
producentami, szereg kwestii zwigzanych z kosztami, globalny zasieg internetu i wzrost cyfryzacji (tj. wiecej
platnosci bez wykorzystania papieru), presja cenowa wywolana przez duze sieci sklepéw detalicznych i racjona-
lizacja w przemysle unijnym.

5.1. Wplyw przywozu towaréw po cenach dumpingowych

Ceny sprzedazy producentéw eksportujgcych spadly w okresie badanym $rednio o 15 %. Stale obnizajac swoje
jednostkowe ceny sprzedazy na poziomie dumpingu w okresie badanym, producenci z panstw, ktérych dotyczy
postepowanie, zdotali znacznie zwigkszy¢ swéj udzial w rynku z poziomu 0,7 % w 2012 r. do poziomu 13,6 %
w okresie objetym dochodzeniem.

Staly wzrost wielkosci przywozu po cenach dumpingowych z Republiki Korei w nastepstwie zwigkszenia mocy
produkcyjnych producenta eksportujacego wywarl wyraznie negatywny wplyw na wyniki przemystu unijnego.
Przywoéz towaréw po cenach dumpingowych zmusit przemyst unijny do obnizenia cen sprzedazy, aby ograniczy¢
straty w udziale w rynku, co przeloiylo si¢ na straty w okresie objetym dochodzeniem. Ponadto wielkosé
sprzedazy przemystu unijnego pozostala stabilna, nie mogt on zatem czerpaé korzysci ze wzrostu konsumpcji
w Unii i stracit w zwigzku z tym prawie 12 % udzialu w rynku.

W zwigzku z wyraZznie wykazang zbieznoSciag w czasie miedzy nieustannie zwigckszajacym si¢ poziomem
przywozu towaréw po cenach dumpingowych, ktére ulegaly stalemu obnizeniu, i co do ktérych ustalono, ze
podcinaly unijne ceny, z jednej strony, a generujacg straty wiréd producentéw objetych proba stagnacja wielkosci
sprzedazy, utratg udzialu w rynku i spadkiem cen przemystu unijnego z drugiej strony, stwierdza sig, ze przywoz
towaréw po cenach dumpingowych byt przyczyna zaistnialej szkody poniesionej przez przemyst unijny.

5.2. Wplyw innych czynnikéw
5.2.1. Przywéz z panistw trzecich

Wielko§¢ przywozu z pozostalych pafistw trzecich ksztaltowala si¢ w okresie badanym nastepujgco:

Tabela 11

Przywoz z pafistw trzecich

2012 2013 2014 Okres objety
dochodzeniem
Ogdlem ze Wielkos§¢ (w tonach) | 3 500-5 000 | 2 000-3 500 | 1 500-3 000 | 2 000-3 500
wszystkich panstw
trzecich
z wykluczeniem Indeks 100 75 44 63
panstwa, ktorego
dotyczy postgpowanie | Udziat w rynku (%) 2,4 1,7 1,0 1,3
Srednia cena (EUR) 799 631 677 1147
Indeks 100 79 85 143

Zrédlo: Kwestionariusz dotyczacy dumpingu i dane szacunkowe ETPA.
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(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

111)

Przywéz z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, stanowi niemal calo$¢ przywozu do Unii. W okresie
badanym inny przywéz (ze Stanéw Zjednoczonych i z ChRL) zmniejszyl si¢ o 37 %. W okresie objetym
dochodzeniem udzial tego przywozu w rynku wynosit 1,3 %, a wigc ponizej wartosci de minimis, i jest mato
prawdopodobne, aby spowodowal szkode wzgledem producentéw unijnych i zerwanie zwigzku przyczynowego.

5.2.2. Wyniki wywozu przemysh unijnego

Wielko§¢ wywozu (sprzedazy niepowigzanej) osiggana przez objetych préba producentéw unijnych ksztaltowala
si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 12

Wyniki wywozu osiggane przez objetych préba producentéw unijnych

17.11.2016

2012

2013

2014

Okres objety
dochodzeniem

Wielko$¢ wywozu (w tonach)

70 000-90 000

90 000-
110 000

100 000-
120 000

95 000-
115 000

Indeks

100

125

135

127

Srednia cena (EUR[tong)

1234

1177

1127

1211

Indeks

100

95

91

98

Zrédlo: Kwestionariusze dotyczace szkody.

W okresie badanym wielko$¢ wywozu do klientéw niepowigzanych wzrosla o 27 %. Jezeli chodzi o ceny, spadly
one w okresie badanym (- 2 %), spadek ten byt jednak mniejszy niz spadek cen na rynku unijnym (- 11 %).
Uwzgledniajac fakt, Ze rentowno$¢ na rynkach wywozowych, nawet jezeli spadala, byla wigksza niz w Unii,
producenci unijni wykorzystali niektére mozliwosci eksportowe w celu maksymalizacji wykorzystania mocy
produkeyjnych i roztozenia kosztéw statych.

W zwigzku z powyzszym jest malo prawdopodobne, aby wyniki wywozu przemystu unijnego spowodowaly
szkode wzgledem producentéw unijnych i zerwanie zwigzku przyczynowego.

5.2.3. Cla antydumpingowe w Stanach Zjednoczonych

Producent eksportujacy stwierdzil, ze przemyst unijny ponidst szkode, gdyz jeden z producentéw objetych proba
nie mogl sprzedawaé lekkiego papieru termoczulego do Stanéw Zjednoczonych ze wzgledu na wysokie cla
antydumpingowe nalozone na ten produkt.

Okolicznosci te wplynely w pewnym stopniu na jednego producenta unijnego pod wzgledem wielkosci produkeji
(zob. motyw 70 powyzej). Nie miatyby one jednak wplywu na wigkszo$¢ danych dotyczacych tego producenta
unijnego, takich jak rentownos$¢ sprzedazy w Unii i przeplywy $rodkéw pienieznych.

W kazdym przypadku wplyw na przemyst unijny jako calos¢ jest ograniczony. Istnieja liczne przyczyny takiego
stanu rzeczy. Po pierwsze, kwestia ta dotyczy wylgcznie jednego producenta unijnego — nalezy zauwazy¢, ze
dwoch pozostalych producentéw objetych proba, ktorych nie dotycza $rodki, zwigkszyto swoja sprzedaz do
Stanéw Zjednoczonych. Po drugie, przedmiotowy producent zdotal czgsciowo zrekompensowal straty,
zwigkszajac wywdz na inne rynki. Ponadto Stany Zjednoczone zniosly cla antydumpingowe, o ktérych mowa,
w lutym 2015 r. Ogdlny wplyw w okresie objetym dochodzeniem jest zatem niemal zerowy.

Uwzgledniajac powyzsze, uznano, ze wplyw cel antydumpingowych w Stanach Zjednoczonych nie jest na tyle
istotny dla ogélnego przemystu unijnego, aby zerwaé zwiazek przyczynowy.
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5.2.4. Spadek cen lekkiego papieru termoczutego bez zawartosci fenoli

(112) Producent eksportujacy stwierdzil, ze za spadek cen w Unii odpowiada nie przywéz z Korei, lecz spadek cen
lekkiego papieru termoczulego bez zawartosci fenoli — produktu produkowanego i sprzedawanego przez
przemyst unijny, ale nie przywozonego z Republiki Korei. Zarzut ten opiera si¢ na cenie zakupu stosowanej
przez niektére przedsigbiorstwa powigzane z producentem eksportujacym (zakupy od dwdch producentéw
unijnych).

(113) W tym wzgledzie nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze — jak wyjasniono powyzej (zob. motyw 20 i nast.) —
poniewaz lekki papier termoczuly bez zawartoéci fenoli moze by¢ stosowany wymiennie z lekkim papierem
termoczulym zawierajgcym fenole i konkuruje z nim, przywdz z Korei i ogdlny rynek zdominowany przez lekki
papier termoczuly zawierajacy fenole (84 % konsumpcji w Unii) moga mie¢ wplyw na jego ceny. Ponadto
z danych dotyczacych przemystu unijnego wynika, zZe w okresie badanym spadek jednostkowych cen sprzedazy
lekkiego papieru termoczulego bez zawartosci fenoli byt mniejszy niz w przypadku jednostkowych cen sprzedazy
lekkiego papieru termoczulego zawierajacego fenole. W praktyce zatem spadek cen ma nawet wigksze znaczenie,
jezeli zignoruje si¢ wplyw sprzedazy lekkiego papieru termoczulego bez zawartosci fenoli na przemyst unijny.
Ponadto uznano, ze obliczenie podcigcia cenowego na podstawie poréwnania podobnych rodzajéow produktu, tj.
z wylaczeniem rodzajéw bez zawartosci fenoli, ktére nie byly przywozone, jest znaczace.

5.2.5. Inne powody

(114) Zdaniem niektorych stron producenci unijni poniesli szkode ze wzgledu na rosnacg konkurencje migdzy nimi
(w zakresie wykorzystania mocy produkcyjnych), wysokie koszty (wynikajace ze $wiatowego wzrostu cen
surowcow zwigzanego z kursem wymiany USDJ/EUR i rosnacych kosztéw pracy i energii), globalny zasieg
internetu i wzrost cyfryzacji (tj. wigcej patnosci bez wykorzystania papieru) oraz presje cenowa wywolang przez
duze sieci detaliczne (takie jak stacje benzynowe i supermarkety). Nie dowiedziono jednak, aby ktorykolwiek
z tych czynnikéw zerwal zwigzek przyczynowy miedzy istotng szkodg i przywozem towaréw po cenach
dumpingowych z Republiki Korei.

(115) Nie ma dowodéw na istnienie jakichkolwiek praktyk antykonkurencyjnych. Nic w dokumentach nie wskazalo na
istnienie nieuczciwej konkurencji migdzy producentami unijnymi (w zakresie wykorzystania mocy produk-

cyjnych).

(116) W odniesieniu do zarzutu dotyczacego wysokich kosztéw zauwazono, ze w okresie badanym producenci unijni
utrzymywali $cista kontrole kosztow, a ich wzrost byl nieznaczny (+ 3 %). Wzrost ten obejmuje wszelkie zmiany
cen masy celulozowej (stanowiacej okolo jedng trzecia catkowitych kosztéw lekkiego papieru termoczulego),
kosztow energii i kosztéw pracy, przy czym koszty pracy oméwiono szczegblowo w motywach 85-86.

(117) Nie zdotano potwierdzi¢ w toku dochodzenia, ze globalny zasieg internetu i wzrost cyfryzacji (tj. wiecej platnosci
bez wykorzystania papieru) mogg stanowi¢ zrodlo szkody dla przemystu unijnego. Wrecz przeciwnie -
stwierdzono, ze konsumpcja lekkiego papieru termoczutego w Unii stale wzrasta.

(118) W odniesieniu do zarzutu, jakoby istniala presja cenowa wywolana przez duze sieci detaliczne (takie jak stacje
benzynowe i supermarkety), zainteresowane strony nie przedstawily zadnych uzasadnionych dowodéw, nie
zdolano tego potwierdzi¢ w toku dochodzenia.

(119) Ponadto zauwazono, ze dochodzenie wykazalo, iz niektérzy producenci unijni przeszli w ostatnim czasie procesy
restrukturyzacji i reorganizacji majace na celu poprawe ich konkurencyjnosci. Niektére z tych proceséw trwaja
nadal, a niektore sposréd przewidzianych konkretnych dzialan, takich jak specjalne inwestycje, byly utrudnione
z powodu wplywu przywozu towaréw po cenach dumpingowych na rentownos¢ producentéw, a tym samym na
ich zdolno$¢ do pozyskania kapitalu. Nie dowiedziono jednak, aby czynnik ten zerwal zwigzek przyczynowy
miedzy istotng szkodg i przywozem towaréw po cenach dumpingowych z Republiki Korei.

5.3. Whnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

(120) Uwzgledniajagc powyzsze, Komisja stwierdzita na tym etapie, ze istotng szkode dla przemystu unijnego
spowodowal przywéz towaréw po cenach dumpingowych z pafistwa, ktérego dotyczy postgpowanie, a pozostate
czynniki, rozwazane osobno lub acznie, nie zerwaly zwigzku przyczynowego.

(121) Komisja odréznita i oddzielita wplyw wszystkich znanych czynnikéw na sytuacje przemystu unijnego od
szkodliwych skutkéw przywozu produktu po cenach dumpingowych. Tymczasowo uznano, ze pozostale zidenty-
fikowane czynniki, takie jak wyniki wywozu osiggane przez producentéw unijnych, cla antydumpingowe
w Stanach Zjednoczonych, wyzsze koszty i szereg proceséw racjonalizacji, nie powodujg zerwania zwigzku
przyczynowego, nawet biorgc pod uwage ich potencjalny laczny skutek.
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6. INTERES UNII

(122) Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy mozna jasno stwierdzié, Ze wprowadzenie
srodkéw w tym przypadku nie lezy w interesie Unii, mimo iz stwierdzono wystapienie dumpingu wyrzadzajacego
szkode. Interes Unii okre$lono na podstawie oceny wszystkich réznorodnych intereséw, ktérych dotyczy sprawa,
w tym interesu przemystu unijnego, handlowcéw na réznych poziomach oraz uzytkownikéw.

6.1. Interes przemystu unijnego

(123) Przemyst unijny obejmuje pigciu producentéw majacych siedzibe w trzech pafistwach cztonkowskich (Niemczech,
Hiszpanii i Finlandii). Zaden z nich nie sprzeciwit si¢ wszczeciu dochodzenia.

(124) Wszyscy producenci unijni aktywnie uczestniczyli w dochodzeniu i argumentowali, Ze wprowadzenie $rodkéw
moze ochroni¢ zatrudnienie, sprzyja¢ wigkszym inwestycjom i przyczyni¢ si¢ do odwrdcenia tendencji zmniej-
szajacej sie rentownosci obserwowanej od momentu wejscia koreanskiego eksportera na rynek UE.

(125) Przemyst unijny przeszedl juz znaczng restrukturyzacje w przeszloSci i wecigz stara si¢ poprawial swoja
wydajno$¢ w zakresie procesu produkcji. Poréwnanie danych liczbowych dotyczacych wielkosci produkeji
przedstawionych w tabeli 4 powyzej z konsumpcja w Unii przedstawiona w motywach 53-55 wskazuje, ze —
wbrew temu, co twierdzila strona — przemyst unijny moze zaspokoi¢ popyt w Unii. Wysoki wskaznik
wykorzystania mocy produkcyjnych przedstawiony w tabeli 4 powyzej nie oznacza, ze przemyst unijny nie moze
produkowa¢ wigcej. Z jednej strony sprzet, jakim dysponujg producenci unijni, jest uniwersalny i charakteryzuje
si¢ tym, ze mozna go dostosowal do produkeji innego produktu. Z drugiej strony najmniejszy producent unijny,
ktéry stopniowo wycofuje si¢ z wytwarzania produktu, o ktérym mowa, méglby zmieni¢ zdanie, gdyby istniala
uczciwa konkurencja.

(126) Oczekuje si¢, ze wprowadzenie $rodkéw przywréci réwne warunki dzialania i uczciwy poziom ceny na rynku
unijnym oraz przywroci rentowno$¢ przemystu unijnego do pozioméw uznawanych za normalne w przypadku
tak kapitatochlonnego przemystu. W przypadku braku cel niektérzy producenci unijni mogliby by¢ zmuszeni do
ograniczenia swojej dzialalnosci zwigzanej z lekkim papierem termoczulym lub nawet do jej zlikwidowania oraz
do ograniczenia liczby miejsc pracy. Moze to doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej na rynku bedzie mniejsza
konkurencja, a uzytkownicy bedg mieli jeszcze bardziej ograniczone Zrddla dostaw.

(127) Jezeli nie zostang wprowadzone zadne $rodki, bardzo prawdopodobne jest dalsze pogorszenie sie sytuacji
przemystu unijnego. Moga nastapi¢ dalsze straty zyskéw i udzialéw w rynku, gdyz na zadnej podstawie nie
mozna stwierdzi¢, ze bez wprowadzenia rodkéw nastgpi koniec spadku cen

(128) Na tym etapie Komisja stwierdzila zatem, ze nalozenie cel antydumpingowych lezaloby w interesie przemystu
unijnego.

6.2. Interes innych zainteresowanych stron

(129) Stuzby Komisji wyslaly kwestionariusze do 50 zainteresowanych stron. Nie wszystkie strony udzielily jednak
odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszach: 25 przetwércow, przedsigbiorstwa handlowe na réznych
poziomach i jedno stowarzyszenie (Konfederacja Europejskich Przemysléw Papierniczych, ,CEPI") zlozyly
o$wiadczenia, ale tylko 14 stron faktycznie udzielilo odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.
Odpowiedzi te nie zawsze byly jednak wyczerpujace, a niektére stanowily zwykle zarzuty niepoparte dowodami,
ktére mozna zweryfikowad.

(130) Trzej przetworcy, ktorzy odpowiedzieli na pytania zawarte w kwestionariuszu, wyrazili poparcie dla
wprowadzenia $rodkéw, gléwnie argumentujgc, ze przywrécilyby one sprawiedliwe warunki konkurencji na
rynku UE. W odniesieniu do wielkosci sprzedazy lekkiego papieru termoczulego przetwércy ci maja wigksze
znaczenie niz przetworcy, ktorzy nie przedstawili opinii lub ktérzy byli przeciwni wprowadzeniu $rodkéw. CEPI
réwniez poparta $rodki i stwierdzila, ze przywéz towaréw po cenach dumpingowych z Korei mialby negatywny
wplyw na dostawcéw surowcéw, przetworcow niepowigzanych i konsumentéw koricowych.

(131) Strony sprzeciwiajace si¢ wprowadzeniu $rodkéw obawiajg si¢ niedoboru papieru i wzrostu ceny, braku alterna-
tywnych Zrddel dostaw, antykonkurencyjnych praktyk producentéw unijnych oraz, ostatecznie, zakoriczenia
niektérych dzialan przetworczych lub przetwércow. Dochodzenie wykazalo jednak, ze istnieje kilka dostepnych
zrédel dostaw w Unii Europejskiej, ze nic nie wskazuje na antykonkurencyjne praktyki producentéw unijnych
oraz ze wprowadzenie Srodkéw nie doprowadzitoby do znacznego wzrostu cen, uwzgledniajac réwniez poziom
marginesu dumpingu.
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(132) Ponadto zaréwno producent eksportujgcy, jak i rzad Republiki Korei twierdzili, ze w analizie interesu Unii nalezy
uwzgledni¢ inwestycje realizowane przez grupe Hansol w Unii w latach 2013-2016 oraz szereg miejsc pracy
tworzonych przez przetwércéw powiazanych. Nie przedstawili oni jednak zadnych dowodéw odnoszacych sig
konkretnie do produkgji lekkiego papieru termoczulego.

(133) Ponadto, poniewaz wprowadzenie $rodka tylko przywrécitoby uczciwg konkurencje na rynku unijnym, uznaje
sig, ze dzigki Srodkom antydumpingowym przywéz produktu objetego postepowaniem do Unii bedzie sig
odbywat po cenach niewyrzadzajacych szkody Powinno to przynie$¢ korzy$¢ niezaleznym przetwdrcom.

(134) Na tym etapie Komisja stwierdzila zatem, ze skutki natozenia cet antydumpingowych na strony sprzeciwiajace si¢
wprowadzeniu $rodkéw nie przewyzszaja pozytywnego wplywu Srodkéw na przemyst unijny. W odniesieniu do
stron, ktére zlozyly o$wiadczenia niepoparte dowodami, w toku dochodzenia nie zdotano wykazaé, ze
wprowadzenie $rodkéw wplynie na nie w istotny sposéb, o ile w ogdle bedzie mialo na nie jakikolwiek wplyw.

6.3. Wnioski dotyczace interesu Unii

(135) Na podstawie powyzszego Komisja doszla do wniosku, ze na obecnym etapie dochodzenia nie ma przekonu-
jacych powoddéw, aby stwierdzi¢, iz wprowadzenie $rodkéw w odniesieniu do przywozu lekkiego papieru
termoczulego pochodzacego z Republiki Korei nie lezy w interesie Unii.

7. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(136) Biorgc pod uwage wnioski Komisji dotyczace dumpingu, wynikajacej z niego szkody, zwigzku przyczynowego
i interesu Unii, nalezy wprowadzi¢ $rodki tymczasowe, aby zapobiec dalszemu wyrzadzaniu szkody przemystowi
unijnemu przez przywéz towaréw po cenach dumpingowych.

7.1. Poziom usuwajacy szkode (margines szkody)

(137) W celu okreslenia poziomu $rodkéw Komisja najpierw ustalita kwote cla niezbedng do usuniecia szkody
ponoszonej przez przemyst unijny.

(138) Szkoda zostalaby usunieta, gdyby przemyst unijny byt w stanie pokry¢ koszty produkcji oraz osiagna¢ zysk przed
opodatkowaniem ze sprzedazy produktu podobnego na rynku unijnym, jaki tego rodzaju przemyst moze
zazwyczaj osiggnaé w tym sektorze w normalnych warunkach konkurencji, tj. przy braku przywozu towaréw po
cenach dumpingowych.

(139) Skarzacy zwrocit si¢ w swojej skardze do Komisji o zastosowanie warto$ci obrotu wynoszacej ,okoto 10 %” jako
rozsadnej marzy zysku niewyrzadzajacej szkody. Dochodzenie wykazalo, ze zanim nagly wzrost przywozu
z Korei wywarl znaczny wplyw, faktyczna rentownos¢ przemystu unijnego wynosita 13 % w 2012 r. i 11,5 %
w 2013 r. Na tej podstawie Komisja uwaza zatem, ze marza zysku osiagnigta przez przemyst w najbardziej
aktualnym reprezentatywnym roku, tj. w 2013 r., stanowi odpowiednig podstaw¢ do ustalenia docelowego
poziomu zysku.

(140) Na tej podstawie Komisja obliczyta niewyrzadzajaca szkody cene produktu podobnego dla przemystu unijnego,
dodajac wyzej wymieniong marze zysku wynoszaca 11,5 % do kosztu produkcji ponoszonego przez
producentéw unijnych objetych proba w okresie objetym dochodzeniem.

(141) Komisja ustalifa nastepnie poziom usuwajacy szkode poprzez poréwnanie Sredniej wazonej ceny importowej
wspolpracujgcego producenta eksportujgcego w panstwie, ktdrego dotyczy postepowanie, ustalonej na potrzeby
obliczeni podcigcia cenowego, ze $rednig wazong niewyrzadzajacej szkody ceny produktu podobnego sprzeda-
wanego przez producentéw unijnych objetych prébg na rynku unijnym w okresie objetym dochodzeniem.
Wszelkie réznice wynikajace z tego poréwnania zostaly wyrazone w formie odsetka $redniej wazonej wartosci
importowej CIF. Margines szkody ustalono tymczasowo na poziomie 35,8 %.
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7.2. Srodki tymczasowe

(142) W odniesieniu do przywozu niektérych rodzajéw lekkiego papieru termoczulego pochodzacego z Republiki
Korei nalezy wprowadzi¢ tymczasowe Srodki antydumpingowe zgodnie z zasadg nizszego cla okreslong w art. 7
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Komisja poréwnala margines szkody z marginesem dumpingu. Kwota cet
powinna by¢ ustalona na poziomie marginesu dumpingu albo marginesu szkody, zaleznie od tego, ktory z nich
jest nizszy, tj. na poziomie marginesu dumpingu.

(143) W zwigzku z powyzszym stawki tymczasowego cla antydumpingowego, wyrazone w cenach CIF na granicy Unii
przed ocleniem, powinny by¢ nastepujace:

Pafistwo Przedsigbiorstwo Margines Margines szkody Tymczasowe clo
dumpingu antydumpingowe
Republika Korei Grupa Hansol (Hansol Paper 12,1 35,8 12,1
Co., Ltd. oraz Hansol Artone
Paper Co., Ltd) (%)
Wszystkie pozostale 12,1 35,8 12,1
przedsigbiorstwa (%)

(144) Jak wyjasniono réwniez w motywie 50, poziom wsp6lpracy w tym przypadku jest wysoki, poniewaz przywoéz od
wspOlpracujacych  producentéw eksportujacych stanowil calos¢ wywozu do Unii w okresie objetym
dochodzeniem. W zwigzku z tym rezydualne clo antydumpingowe przyjeto na poziomie przedsigbiorstwa
wspolpracujgcego.

(145) Przedsigbiorstwo moze zwrdcic si¢ o zastosowanie indywidualnych stawek cta antydumpingowego w przypadku
zmiany jego nazwy. Wniosek w tej sprawie nalezy kierowaé do Komisji (*). Wniosek musi zawiera¢ wszystkie
istotne informacje, ktére pozwolg wykazaé, ze zmiana nie wplywa na prawo przedsigbiorstwa do korzystania ze
stawki naleznosci celnej, ktéra ma do niego zastosowanie. Jesli zmiana nazwy przedsigbiorstwa nie wplywa na
prawo do korzystania ze stawki naleznosci celnej, ktéra ma do niego zastosowanie, zawiadomienie informujace
o zmianie nazwy zostanie opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

(146) W celu zapewnienia nalezytego egzekwowania cel antydumpingowych clo antydumpingowe dotyczace
wszystkich pozostalych przedsigbiorstw nalezy stosowal nie tylko w odniesieniu do niewspdlpracujacych
producentéw eksportujacych w ramach biezacego dochodzenia, ale takze do producentéw, ktérzy nie prowadzili
wywozu do Unii w trakcie okresu objetego dochodzeniem.

8. PRZEPISY KONCOWE

147) W interesie dobrej administracji Komisja zwrdci sie do zainteresowanych stron z prosbg o przedlozenie
) ) ) ¢ y prosbg o p
pisemnych uwag lub o zlozenie wniosku o przestuchanie przez Komisje lub przez rzecznika praw stron
w postepowaniach w sprawie handlu w okreslonym terminie.

(148) Ustalenia dotyczace nalozenia cel tymczasowych obowiazuja tymczasowo i moga ulec zmianie na ostatecznym
etapie dochodzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Naklada si¢ tymczasowe clo antydumpingowe na przywoéz niektérych rodzajow lekkiego papieru termoczulego
o wadze 65 gr/m? lub mniejszej, w rolkach o szerokosci 20 cm lub wigkszej, wadze rolki (wraz z papierem) wynoszacej
50 kg lub wigcej i Srednicy rolki (wraz z papierem) wynoszacej 40 cm lub wigcej (,duze rolki”), z powloka bazowg lub
bez niej z jednej lub z obu stron, powleczonego termoczula substancja po jednej lub obu stronach oraz z warstwa
zewnetrzng lub bez niej, pochodzacego z Republiki Korei, obecnie objetego kodami CN ex 4809 90 00,
ex 4811 90 00, ex 4816 90 00 oraz ex 4823 90 85 (kody TARIC: 4809 90 00 10, 4811 90 00 10, 4816 90 00 10,
4823 90 85 20).

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi 170, 1040 Brussels, Belgia.
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2. Stawka tymczasowego cla antydumpingowego stosowana do cen netto na granicy Unii, przed ocleniem, produktu
okre$lonego w ust. 1 wynosi 12,1 %.

3. Dopuszczenie do swobodnego obrotu na terenie Unii produktu, o ktérym mowa w ust. 1, uwarunkowane jest
wplaceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczasowego.

4. O ile nie okre$lono inaczej, zastosowanie majg obowiazujgce przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

1. W ciagu 25 dni kalendarzowych od daty wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia zainteresowane strony moga:
a) zwrdci¢ si¢ o ujawnienie istotnych faktéw i ustaler, na podstawie ktérych przyjeto niniejsze rozporzadzenie;

b) przekazaé Komisji swoje uwagi na pi$mie; oraz

¢) zlozy¢ wniosek o przestuchanie przed Komisja lub przed rzecznikiem praw stron w postgpowaniach handlowych.

2. W ciagu 25 dni kalendarzowych od daty wejScia w Zycie niniejszego rozporzadzenia strony, o ktérych mowa
w art. 21 ust. 4 rozporzadzenia (UE) 2016/1036, moga zglasza¢ uwagi dotyczace stosowania Srodkéw tymczasowych.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zzycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Artykul 1 obowiazuje przez okres szeSciu miesigcy.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 listopada 2016 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2016/2006
z dnia 16 listopada 2016 r.

ustanawiajgce standardowe wartoSci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajgce wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 234(79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (1,

uwzgledniajgc rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajgce
szczegOlowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do sektoréw owocow i warzyw
oraz przetworzonych owocéw i warzyw (), w szczeg6lnosci jego art. 136 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 543/2011 przewiduje — zgodnie z wynikami wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej — kryteria, na ktérych podstawie Komisja ustala standardowe wartosci dla
przywozu z panstw trzecich, w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci A zalacznika XVI do
wspomnianego rozporzadzenia.

(2)  Standardowa warto$¢ w przywozie jest obliczana kazdego dnia roboczego, zgodnie z art. 136 ust. 1 rozporza-
dzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011, przy uwzglednieniu podlegajagcych zmianom danych dziennych.
Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem wejs¢ w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Standardowe warto$ci celne w przywozie, o ktérych mowa w art. 136 rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 543/2011, sa ustalone w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 listopada 2016 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich

(') Dz.U.L347220.12.2013,s.671.
() Dz.U.L157215.6.2011,s. 1.
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ZAELACZNIK

Standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod panistw trzecich () Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 MA 84,6
77 84,6

0707 00 05 TR 142,1
77 1421

0709 93 10 MA 98,6
TR 136,9

77 117,8

0805 20 10 MA 74,2
77 74,2

0805 20 30, 0805 20 50, TR 66,5
0805 20 70, 0805 20 90 77 66.5
0805 50 10 TR 87,5
77 87,5

0806 10 10 BR 301,7
IN 166,9

LB 214,0

PE 324,2

TR 139,3

us 365,3

ZA 345,1

77 265,2

0808 10 80 CL 174,1
Nz 139,2

ZA 129,4

77 147,6

0808 30 90 CN 104,3
TR 168,6

77 136,5

(') Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 1106/2012 z dnia 27 listopada 2012 r. w sprawie wykonania
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 471/2009 w sprawie statystyk Wspodlnoty dotyczacych handlu zagranicz-
nego z pafstwami trzecimi, w odniesieniu do aktualizacji nazewnictwa panstw i terytoriéw (Dz.U. L 328 z 28.11.2012, s. 7).
Kod ,ZZ” odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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DECYZJE

DECYZJA KOMISJI (UE) 2016/2007
z dnia 1 lutego 2016 r.

w sprawie pomocy panstwa SA.36754-2014/C (ex 2014/NN i 2013/N), ktéra Wegry czesciowo
wdrozyly i planujag wdrozy¢ na rzecz AUDI HUNGARIA MOTOR Ltd.

(notyfikowana jako dokument nr C(2012) 405)

(Jedynie tekst w jezyku wegierskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), w szczegdlnosci jego art. 108 ust. 2 akapit pierwszy,
uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w szczeg6lnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),
po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag zgodnie z przywolanymi artykulami ('),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA

(1) W drodze elektronicznego zgloszenia, zarejestrowanego przez Komisje dnia 16 wrzesnia 2013 r. (SANI nr 8899)
i sprostowanego komunikatem z dnia 25 wrzesnia 2013 r., wiladze wegierskie zglosily zgodnie z pkt 65
wytycznych w sprawie krajowej pomocy regionalnej na lata 2007-2013 (3 (zwanych dalej ,wytycznymi KPR
2007-2013") zamiar przyznania pomocy regionalnej na przeprowadzenie duzego projektu inwestycyjnego
w miescie GySr przez AUDI HUNGARIA MOTOR Ltd. (dalej ,AHM").

(2)  Pismem z dnia 9 lipca 2014 r. Komisja powiadomita Wegry, iz podjeta decyzje o wszczeciu procedury okreslonej
w art. 108 ust. 2 TFUE (zwanej dalej ,decyzja o wszczeciu postgpowania”) w sprawie przyznania pomocy
regionalnej zwigzanej z projektem inwestycyjnym AHM w celu przeprowadzenia szczegSlowej oceny zgodnie
z komunikatem Komisji w sprawie kryteriow dotyczgcych szczegdlowej oceny pomocy regionalnej dla duzych
projektéw inwestycyjnych () (zwanym dalej ,.komunikatem KSO”).

(3)  Wegry przekazaly uwagi i informacje niezbedne do przeprowadzenia szczegélowej oceny pismem z dnia
9 pazdziernika 2014 r. (2014/101245).

(4)  Decyzja Komisji o wszczeciu formalnego postgpowania wyja$niajacego zostata opublikowana w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej w dniu 21 listopada 2014 r. (*). Do zglaszania uwag zaproszono strony trzecie.

(50 W pismach z dnia 25 listopada 2014 r. (2014/119782), 28 lipca 2015 r. (2015/074087) i 24 sierpnia 2015 r.
(2015/083208) Komisja poprosita o przekazanie dalszych informacji, ktére zostaly przekazane przez strong
wegierska pismami z dnia 13 lutego 2015 r. (2015/014716), 30 wrzesnia 2015 r. (2015/096577)
i 9 pazdziernika 2015 r. (2015/100135).

(6)  Komisja nie otrzymata uwag od zainteresowanych stron.

() Dz.U.C418z21.11.2014,s. 25.

(*) Wytyczne w sprawie krajowej pomocy regionalnej na lata 2007-2013 (Dz.U. C 54 z 4.3.2006, s. 13). W dniu 28 czerwca 2013 r.
Komisja przyjeta wytyczne w sprawie pomocy regionalnej na lata 2014-2020, w ktorych przedtuzyla okres stosowania wytycznych KPR
do dnia 30 czerwca 2014 r. (pkt 186) (Dz.U. C 209z 23.1.2013,s. 1).

() Dz.U.C223216.9.2009,s. 3.

(*) Zob. przypis 1.
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2. SZCZEGOLOWY OPIS SRODKA POMOCY
2.1. CEL SRODKA

(7)  Wladze wegierskie zamierzaja propagowal rozwoj regionalny poprzez zapewnienie pomocy regionalnej w formie
przyznania AHM bezposredniej dotacji i ulgi w podatku od oséb prawnych w odniesieniu do inwestycji AHM
w mieicie Gy6r, w regionie Zachodniego Kraju Zadunajskiego (Nyugat-Dundntdl). Zachodni Kraj Zadunajski to
obszar objety pomocs, ktéry kwalifikuje sie¢ do pomocy regionalnej na mocy art. 107 ust. 3 lit. a) TFUE
i w ktérym zgodnie z wegierskg mapa pomocy regionalnej na lata 2007-2013 (°) standardowy pulap pomocy
regionalnej dla duzych przedsigbiorstw wynosi 30 % ekwiwalentu dotacji brutto (dalej ,EDB”).

2.2. BENEFICJENT

(8)  Beneficjentem pomocy jest AHM, spotka, w ktdrej calosciowy udzial posiada przedsigbiorstwo Audi Hungaria
Services Zrt. Audi Hungaria Services Zrt. jest spdlka zalezng AUDI AG, ktéra z kolei wchodzi w sklad
Volkswagen Group (dalej ,VW Group”). Siedziba VW Group miesci sie¢ w Wolfsburgu (Niemcy), a jej dzialalno$é
gospodarcza obejmuje dwa dzialy: dzial motoryzacyjny i dzial ustug finansowych. Dzial motoryzacyjny jest
skoncentrowany na dwdch obszarach: ,samochody osobowe” oraz ,pojazdy uzytkowe, energetyka”.

(9)  Dzial motoryzacyjny VW Group obejmuje 12 marek: Volkswagen, AUDI, SKODA, SEAT, Bentley, Porsche,
Bugatti, Lamborghini, Ducati, Volkswagen Commercial Vehicles, Scania oraz MAN. Kazda marka ma wlasng
charakterystyke i dziala na rynku jako niezalezny podmiot. Volkswagen Group produkuje szeroka game
pojazdéw: od samochodéw malolitrazowych az po samochody luksusowe i pojazdy uzytkowe.

(10) W 2014 r. w ramach Volkswagen Group dzialalo na $wiecie tacznie 118 fabryk (°), w ktérych wyprodukowano
10,1 mln samochodéw, co odpowiada 12 % udzialowi w globalnym rynku samochodéw osobowych. Grupa
osiggneta przychody w wysokosci 202 mld euro i zatrudniala 592 586 pracownikéw (7).

(11) W 2014 r. przedsigbiorstwo AUDI AG zatrudnialo 79 483 osoby, dostarczylo globalnie 1,7 mln nowych
pojazddw, a jego przychody osiagnely 53 mld EUR.

(12) W 2014 r. spétka AHM wyprodukowala 135 232 samochody, zatrudniata 11 274 pracownikéw, a jej przychody
wynosily 7,2 mld euro.

2.3. PROJEKT INWESTYCYJNY

(13) AHM produkuje w Gy6r silniki i podzespoly silnika. Ponadto przed ukoriczeniem zgloszonego projektu inwesty-
cyjnego pod koniec 2014 r. sptka AHM montowata samochody zaprojektowane na tej samej plycie podtogowe;.

(14) Projekt inwestycyjny mial trzy cele: zwigkszenie elastycznosci i dywersyfikacja dzialalno$ci montazowej,
zwigkszenie liczby montowanych samochodéw oraz poglebienie pionowej integracji procesu produkcji
samochodow.

(15) Pierwszym celem bylo zwigkszenie elastycznosci dzialalno$ci montazowej poprzez zastgpienie wczesniejszej
technologii jednolitej plyty podlogowej tzw. technologia modutowego procesu produkcyjnego (Modularer
Querbaukasten, zwanej dalej ,technologia MQB”). Stosowana w Gydr technologia jednolitej plyty podiogowej
pozwalala wylgcznie na montaz samochodéw zbudowanych na tej samej plycie podlogowej (czyli gléwnie
pojazdéw o takiej samej lub podobnej dtugosci, czesto nalezacych wylacznie do jednego segmentu), podczas gdy
nowa technologia MQB umozliwia montowanie na tej samej linii produkcyjnej samochodéw o réznej dlugosci
i nalezagcych do réznych segmentéw (w tym przypadku do segmentéw A i B, a teoretycznie takze do segmentu
A0 [...] (*)). Nowa technologi¢ wdrozono w nowej fabryce, natomiast montaz z wykorzystaniem starego typu
plyty podlogowej zakoficzono w 2014 r., a starg linie montazowa rozebrano i usunigto. Obecnie cata produkcja
samochodéw w Gydr jest oparta na technologii MQB. Technologia MQB polega na wykorzystaniu zasady
modulowosci (standaryzacji podzespoléw réznych modeli nalezacych do réznych segmentéw rynku), co pozwala
znacznie zmniejszy¢ koszty. Ze wzgledu na wymagang standaryzacje, a takze odleglo$¢ miedzy starym a nowym
miejscem montazu (ok. 1,5 km), zintegrowanie starej linii montazowej z nowym procesem produkcji okazalo si¢
niemozliwe. Nowy zaklad umozliwia produkcje kilku modeli samochodéw osobowych marki Audi: nowych
generacji modeli montowanych juz wczesniej w Gy6r (Audi TT Coupé, TT Roadster i A3 Cabriolet) oraz catkiem
nowego czterodrzwiowego modelu z serii A3 (A3 Sedan). W nowych modelach wprowadzono rézne zmiany

() Pomoc pafistwa N 487/2006 — wegierska mapa pomocy regionalnej na lata 2007-2013 (Dz.U. C 256 z 24.10.2006, s. 6), przedtuzona
przez pomoc pafistwa nr SA.36879 (2013/N) — przedluzenie przez Wegry waznosci mapy pomocy regionalnej 2007-2013 do dnia
30 czerwca 2014 r. (Dz.U.C 69z 7.3.2014,s. 1).

(°) 72 fabryki w Europie oraz 46 w krajach Ameryki, Azji i Afryki.

(') Sprawozdanie roczne Volkswagen Group za 2014 r.

(*) Informacje poufne
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(16)

17)

(18)

(19)

(20)

stylistyczne i ulepszenia techniczne. Jednak dzigki utrzymaniu jakosSci, wysokim standardom wzornictwa
atrakcyjnego dla odbiorcéw w réznym wieku, rozwojowi technicznemu oraz zachowaniu gtéwnych wymiaréw
bryt pojazdéw i wyposazenia, w klasyfikacji POLK (%) nie zaszly zadne zmiany. Audi TT Coupé oraz TT Roadster
pozostaja w segmencie B, natomiast A3 Cabriolet pozostaje w segmencie A, w ktérym znajdzie si¢ takze nowy
model A3 Sedan.

Drugim celem projektu bylo zwigkszenie calkowitej technicznej mocy produkcyjnej montowni w Gyér
z poziomu [60 000-110 000] do [130 000-180 000] samochodéw osobowych rocznie. Planuje si¢
przeznaczy¢ $rednio [...] % nowej mocy produkcyjnej na wytwarzanie pojazdéw z segmentu A oraz [...] % na
wytwarzanie pojazdoéw z segmentu B. Zwigkszona moc produkcyjna pozwala na montaz dodatkowego produktu
(A3) oraz wickszej liczby sztuk nowych generacji obecnych modeli.

Trzecim celem projektu bylo poglebienie pionowej integracji dziatalnosci produkcyjnej w GySr. Wezesniejsza
dzialalno$¢ montazowa zostala przeksztalcona w pelni zintegrowany zaktad produkcji samochodéw osobowych:
inwestycja w nowa montazowni¢ powigzana jest z budowa nadwoziowni, lakierni i tloczni, ktére bedg wykorzys-
tywane gléwnie do produkcji wspomnianych modeli. Jedynie niewielka cze$¢ (do [...] %) wyrobéw produko-
wanych w nowej nadwoziowni i lakierni wysyla si¢ w formie karoserii do innych zakladéw produkcyjnych VW
Group zlokalizowanych poza EOG. Okolo [...] % karoserii wytwarzanych w nowej tloczni wykorzystuje si¢ do
produkgji samochodéw w Gy6r. Pozostale [...] % karoserii wytwarzanych w Gydr jest dostarczane do innych
zaktadéw produkcyjnych VW Group. Poczatkowo planowano wykorzystywac te karoserie do produkcji pojazdéw
z segmentu B wedtug klasyfikacji POLK. Jednak po decyzji o wszczeciu postgpowania Wegry poinformowaly
Komisje, ze w zwigzku ze zmiang popytu [...] % produkeji tloczni moze byé wykorzystywane — w innych
zaktadach produkcyjnych VW Group — do wytwarzania samochodéw z segmentéw od A0 do C.

Realizacje projektu inwestycyjnego rozpoczeto w lutym 2011 r., a zakoficzono 31 grudnia 2014 r.

2.4. KOSZTY PROJEKTU INWESTYCYJNEGO

W tym przypadku na wydatki kwalifikowalne skladaja si¢ inwestycje w budynki, maszyny i wyposazenie,
z wylaczeniem wartosci niematerialnych i prawnych. Wykluczone s3 aktywa uzywane.

Warto$¢ nominalna lacznych kosztéw kwalifikowalnych inwestycji w projekcie inwestycyjnym wynosi
342 936 mln HUF (1 144 mln EUR (°)). Warto$¢ biezgca (*°) wynosi 355 550 mln HUF (euro 1 186 mln EUR).
W tabeli I przedstawiono podziat facznych kosztéw kwalifikowalnych.

Tabela 1

Warto$¢ nominalna kwalifikowalnych kosztéw inwestycji (w mln HUF)

Lata 2011 2012 2013 2014 Ogdlem
Budynki [...] [...] [...] [...] [...]
Maszyny lub wyposazenie [...] [...] [...] [...] [...]
Warto$ci niematerialne i prawne — — — — 0
Ogétem [--.] [...] [--.] [---] 342 936

(®) R. L. Polk & Co. (okreslana takze jako POLK) to migedzynarodowa organizacja, ktdra jest uznanym w branzy motoryzacyjnej dostawca
informacji rynkowych i analiz. W dniu 16 lipca 2013 r. IHS Inc., wiodaca na $wiecie spotka informacyjno-analityczna, nabyla R. L. Polk
& Co. Zakup POLK pozwala spélce IHS Automotive $wiadczy¢ ustugi w zakresie specjalistycznego doradztwa i analityki predykcyjnej
w odniesieniu do wszystkich odcinkéw faficucha wartosci w branzy motoryzacyjnej. POLK dzieli rynek samochodéw na segmenty
A000, A00, A0, A, B, C, D i E; segment AOOO oznacza male samochody miejskie, natomiast segment E to kategoria pojazdéw
najbardziej luksusowych. Srednia cena samochodu osobowego, jego wielkos¢ i parametry silnika stopniowo zwiekszaja sie od segmentu
A000 doE.

(’) Wartosci podane w EUR zamieszczone w niniejszej decyzji wynikaja z kursu wymiany 299,67 HUF/EUR, obowiazujacego w momencie
zgloszenia.

(") Wartosci biezace zawarte w niniejszej decyzji obliczono na podstawie stopy dyskontowej 5,62 proc., obowigzujacej w momencie
zgloszenia. Rokiem referencyjnym dla dyskontowania jest 2013, tj. rok zgloszenia.

17.11.2016
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2.5. FINANSOWANIE INWESTY(JT

(21)  Wladze wegierskie potwierdzaja, ze wklad wlasny beneficjenta z wylaczeniem wszelkich form pomocy publicznej
przekracza 25 % kosztéw kwalifikowalnych.

2.6. PODSTAWA PRAWNA
(22)  Krajowa podstawa prawna pomocy finansowej jest nastgpujaca:

a) dotacja bezposSrednia zostanie przyznana na mocy przepisow dotyczacych programu pomocy XR
47/2007 ('), ktéry jest wylaczony z obowigzku zgloszenia zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (WE)
nr 1628/2006 ('?) (zwanym dalej ,rozporzadzeniem RWG”) ponizej indywidualnego progu zgloszenia i ktory
jest zgodny z dekretem 8/2007 (I.24.) Ministra Gospodarki i Transportu w sprawie dotacji inwestycyjnych
przyznawanych w drodze indywidualnych decyzji rzadu (Kormdny egyedi dontésével megitélhet§ tdmogatasok
nyUjtisanak szabdlyairdl sz6l6 8/2007. (I 24.) GKM rendelet);

b) ulga podatkowa zostanie przyznana na mocy przepiséw dotyczacych programu ,Ulgi podatkowe na rzecz
rozwoju” nr 651/2006 ('), ustanowionego ustawg LXXXI z 1996 r. w sprawie podatku od oséb prawnych
i podatku od dywidendy oraz dekretem 206/2006 (X.16.) w sprawie ulg podatkowych na rzecz rozwoju
(a tdrsasdgi adordl és az osztalékadordl szold 1996. évi LXXXI torvény és a fejlesztési adokedvezményrdl
sz616 206/2006. (X.16.) Korményrendelet).

2.7. SRODEK POMOCY

(23) Spotka AHM zlozyla wniosek o przyznanie dotacji bezposredniej w dniu 5 marca 2010 r., tj. przed
rozpoczeciem prac zwigzanych z projektem inwestycyjnym. W dniu 26 marca 2010 r. wladze wegierskie
potwierdzily, ze projekt inwestycyjny zasadniczo kwalifikuje si¢ do przyznania wnioskowanej pomocy. W dniu
8 wrzesnia 2010 r. wladze wegierskie zlozyly propozycje¢ przyznania pomocy zwigzanej z bezposrednia dotacja
projektu inwestycyjnego (z wylaczeniem tloczni), a pomoc zostala przyjeta przez AHM 1 pazdziernika 2010 r.
Propozycje przyznania dotacji bezposredniej dotyczacej tloczni ztozono 27 kwietnia 2011 r., a przyjeto 4 maja

1r

(24)  Beneficjent zlozyl wniosek o przyznanie ulgi podatkowej (do ktorej jest uprawniony pod warunkiem zatwier-
dzenia przez Komisj¢) w dniu 29 pazdziernika 2010 r. (oraz 27 stycznia 2011 r. w sprawie tloczni), tj. przed
rozpoczeciem realizacji inwestycji.

(25) Pomoc zostala przyznana, z zastrzezeniem jej zatwierdzenia przez Komisje, w drodze umowy podpisanej w dniu
6 lipca 2011 r. (oraz 28 wrzesnia 2011 r. w sprawie tloczni).

(26) Wegry planuja przyzna¢ pomoc, ktérej biezaca warto$¢ wynosi 39 952 min HUF (133,3 mln EUR). Poniewaz
planowana laczna suma wydatkéw kwalifikowalnych w odniesieniu do biezacej wartosci projektu wynosi
355 550 mIn HUF (1 186 mln EUR), intensywno$¢ proponowanej pomocy wynosi 11,24 % EDB.

(27) Wegierskie wladze zapewniaja, ze pomoc na rzecz projektu nie zostanie polaczona z pomocg otrzymang
w odniesieniu do tych samych kosztéw kwalifikowalnych z innych Zrédet lokalnych, regionalnych, krajowych lub
unijnych; oraz Ze jedli kwota wydatkow kwalifikowalnych bedzie odbiega¢ od szacunkowej kwoty, zatwierdzona
maksymalna wysoko$¢ pomocy wedlug biezgcej wyceny oraz zatwierdzona intensywno$¢ pomocy nie zostang
przekroczone.

(28) AHM otrzymala pomoc inwestycyjng na wczesniejsze dzialania inwestycyjne w Gydr, rozpoczete przed 2003 r.
iw 2006 r.

(") Zestawienie informacji dotyczacych programu XR 47/2007 (A Kormdny egyedi dontésével megitélhetd tdmogatds) zostalo
opublikowane w Dz.U. C 180 z 2.8.2007, s. 6.

('*) Rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 1628/2006 z dnia 24 pazdziernika 2006 r. w sprawie stosowania art. 87 i 88 Traktatu w odniesieniu
do regionalnej pomocy inwestycyjnej (Dz.U. L 302z 1.11.2006, s. 29).

(") Decyzja Komisji z dnia 10 maja 2007 r. w sprawie N 651/2006 dotyczacej ulg podatkowych na rzecz rozwoju (zmieniajaca decyzje
w sprawie N 504/2004) (Dz.U. C 152 z 6.7.2007, s. 2), zmieniona decyzja Komisji z dnia 30 kwietnia 2008 r. (N 6462007,
SA.24441), z dnia 17 czerwca 2008 1. (N 735/2007, SA.24683), z dnia 6 maja 2010 r. (N 132/2010, SA.30728) i z dnia 23 lutego
20111 (N 685/2009, SA.29994).
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(29) Zglaszana pomoc zostala przyznana, pod warunkiem ze beneficjent utrzyma inwestycje w regionie objetym
pomocg przez okres co najmniej pieciu lat od jej zakonczenia.

2.8. PRZEPISY OGOLNE
(30) Wegierskie wladze zobowiazaly si¢ do przedtozenia Komisji:

— w ciggu dwoch miesiecy od przyznania pomocy — kopii odpowiednich aktéw prawnych dotyczacych danego
srodka pomocy,

— co pig¢ lat, poczawszy od zatwierdzenia pomocy przez Komisje — sprawozdania okresowego (wraz
z informacja dotyczaca wyplaconych kwot pomocy, wykonania umowy o przyznaniu pomocy oraz innych
projektéw inwestycyjnych rozpoczetych w tym samym przedsigbiorstwie/zakladzie),

— w ciggu szeciu miesigcy od dokonania platnosci ostatniej transzy pomocy zgodnie ze zgloszonym harmono-
gramem platnosci — szczegbtowego sprawozdania koncowego.

3. UZASADNIENIE WSZCZECIA POSTEPOWANIA

(31) W decyzji o wszczeciu postegpowania Komisja podkreslita, ze projekt pomocy spelnia standardowe kryteria
zgodnosci okre$lone w wytycznych KPR 2007-2013, oraz ze kwota proponowanej pomocy i intensywno$¢
pomocy nie przekraczajg dopuszczalnych warto$ci maksymalnych. Niemniej, majac na uwadze pkt 68
wytycznych KPR 2007-2013, podczas wstgpnego badania Komisja nie byla w stanie potwierdzi¢ zgodnosci
pomocy z rynkiem wewnetrznym.

(32) Punkt 68 wytycznych KPR 2007-2013 wymaga od Komisji wszczecia formalnego postgpowania wyjasniajacego
oraz dokonania szczegdlowej oceny zachety, proporcjonalnosci oraz pozytywnych i negatywnych skutkéw
pomocy, w przypadku gdy udzial beneficjenta we wlasciwym rynku produktowym i rynku geograficznym
przekracza 25 % przed rozpoczeciem inwestycji lub po jej dokonaniu (test okre$lony w pkt 68 lit. a)) lub gdy
zdolnosci produkcyjne powstate wskutek inwestycji przekraczaja 5 % rynku, na ktérym sytuacja bezwzglednie
lub relatywnie si¢ pogarsza (test okreslony w pkt 68 lit. b)).

(33) Podczas wstepnej oceny Komisja nie zdotala wykluczyé, ze na odpowiednich rynkach nie doszto do przekro-
czenia progu udzialu w rynku i progu dotyczacego zwigkszenia zdolnosci produkcyjnych wskutek inwestycji na
nierentownym rynku.

(34) Komisja w szczegdlnosci zglosita watpliwosci do wniosku wladz wegierskich, aby wlasciwy rynek produktowy
okresli¢ jako polaczenie segmentéw A0, A i B wedlug klasyfikacji POLK, pozostawita otwartg kwestie dokladnej
definicji wlasciwego rynku produktowego i wzigla pod uwage wszelkie mozliwe alternatywne definicje rynku,
w tym zwlaszcza najwezsza segmentacje, dla ktorej dane byly dostepne (*4). Poniewaz AHM bedzie produkowad
samochody oraz karoserie samochodéw z segmentéw A i B, a teoretycznie takze segmentu AO, Komisja
stwierdzila, Ze w tym przypadku za mozliwe odpowiednie rynki produktowe nalezy uznal poszczegélne
segmenty oraz segmenty lacznie.

(35)  Jesli chodzi o mozliwy podziat rynku na samochody osobowe i lekkie pojazdy uzytkowe, Komisja uznala, Ze nie
bedzie rozwazaé ich osobno.

(36) Ponadto Komisja nie byla w stanie jednoznacznie okresli¢ definicji rynku geograficznego. Komisja nie zdolala
stwierdzi¢, czy rynkiem geograficznym jest Europejski Obszar Gospodarczy (dalej EOG), czy tez — jak sugerowaly
wladze wegierskie — sklada si¢ co najmniej z polaczonych rynkéw calej Europy, Ameryki Pélnocnej i Potudniowej
oraz Chin.

(") Podejscie to jest zgodne z decyzjami Komisji w sprawie pomocy panstwa: SA.30340 (Fiat Powertrain Technologies), decyzja z dnia
9 lutego 2011 r. (C(2011) 612) w sprawie SA.30340 (Dz.U. C 151 z 21.5.2011, s. 5); SA. 32169 (Volkswagen Sachsen), decyzja z dnia
13 lipca 2011 r. (C(2011) 4935) w sprawie Sa.32169 (Dz.U. C 361 z 10.12.2011, s. 17); N 767/07 (Ford Craiova), decyzja z dnia
30 kwietnia 2008 r. (C(2008) 1613) w sprawie N 767/2007 (Dz.U. C 238 z 17.9.2008, s. 4); N 635/2008 (Fiat Sicily), decyzja z dnia
29 kwietnia 2009 r. (C(2009) 3051) w sprawie N 635/2008 (Dz.U. C 219 z 12.9.2009, s. 3); oraz N 473/2008 (Ford Espana), decyzja
z dnia 17 czerwca 2009 r. (C(2009) 4530) w sprawie N 473/2008 (Dz.U.C 19 z 26.1.2010, s. 5).
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(37) Analiza, o ktérej mowa w pkt 68 lit. a) wytycznych KPR 2007-2013, wykazala, ze obowiazujacy prog 25 %
udzialu w rynku zostal przekroczony w EOG w segmentach A i B rozpatrywanych oddzielnie i lacznie we
wszystkich latach branych pod uwage, a takze w polaczonych segmentach A0 do B poczawszy od 2011 r.

(38) W ramach analizy, o ktérej mowa w pkt 68 lit. b), Komisja ustalila, ze odpowiednie rynki produktowe byly
nierentowne w EOG; w zwigzku z czym Komisja musiala sprawdzié, czy zdolnosci produkcyjne wytworzone
wskutek projektu przekraczaja 5 % wielkoSci odpowiednich rynkéw.

(39) Komisja uznala, Ze do przeprowadzenia testu okreslonego w pkt 68 lit. b) odpowiednie bedzie podejscie skoncen-
trowane na zwigkszeniu zdolnosci brutto. Podejscie skoncentrowane na zwigkszeniu zdolnosci netto (tzn. odjecie
warto$ci istniejacych zdolnosci od wartosci tacznych planowanych zdolnosci produkcyjnych) nie pozwolityby
Komisji oceni¢ wpltywu pomocy pafistwa na rynki stabngce i cierpigce na strukturalny przerost zdolnosci produk-
cyjnych, wéwczas gdy inwestycje objete pomocy nie zwigksza istniejgcych zdolnodci o wigcej niz 5 % wielkosci
rynku. Jednakze test okreslony w pkt 68 lit. b) wprowadzono w celu okreslenia sytuacji, w ktérych rynek stabnie,
a wielko$¢ inwestycji objetej pomocg ma znaczny wplyw na podmioty konkurencyjne.

(40)  Analiza, o ktérej mowa w pkt 68 lit. b), przeprowadzona w odniesieniu do projektu inwestycyjnego
(z wylaczeniem tloczni) wykazala, ze prég 5 % zostalby przekroczony wylacznie w przypadku wykorzystania
catkowitej zdolnosci produkcyjnej do wytwarzania samochodéw z segmentu B. Biorgc pod uwage wskazywane
przez wiadze wegierskie szacunki dotyczace produkeji, przekroczenie progu 5 % w przypadku wszystkich
mozliwych sposobéw segmentacji rynku samochodéw jest bardzo mato prawdopodobne.

(41) W odniesieniu do zdolnosci zwigzanej z produkcja karoserii przez ttocznig analiza przewidziana w pkt 68 lit. b)
wykazala, ze prog 5 % moéglby zostaé przekroczony jedynie w przypadku znacznego zwigkszenia w Gydr
produkgcji samochodéw z segmentu B. W zwigzku z powyzszym Komisja pozostawila otwartg kwesti¢ tego, czy
zdolnoé¢ produkcyjna tloczni przekracza 5 % wielkosci rynku mierzonej z wykorzystaniem danych na temat
rzeczywistej konsumpcji przedmiotowego produktu przed rozpoczeciem inwestycji.

(42) Poniewaz Komisja nie byla w stanie okresli¢, czy nie doszlo do przekroczenia progdw okreslonych w pkt 68
lit. a) i lit. b) wytycznych KPR 2007-2013, postanowita o wszczeciu formalnego postepowania wyjasniajacego.
Komisja stwierdzita w szczeg6lnosci, ze jezeli uwagi otrzymane w zwigzku z wszczgciem formalnej procedury
wyjasniajacej nie pozwola jej jednoznacznie okreslié, czy nie doszlo do przekroczenia progéw, to przeprowadzi
ona szczegdtowy oceng projektu inwestycyjnego zgodnie z komunikatem KSO. Do zglaszania uwag zaproszono
wladze wegierskie oraz zainteresowane strony trzecie.

4. UWAGI ZAINTERESOWANYCH STRON

(43) Nie otrzymano uwag od zainteresowanych stron trzecich.

5. UWAGI WLADZ WEGIERSKICH
5.1. WELASCIWY RYNEK PRODUKTOWY

(44) Wegry podtrzymujg stanowisko, ze rynek produktowy nalezy zdefiniowaé jako polaczone segmenty od A0 do B
(wg klasyfikacji POLK).

(45) Wladze wegierskie nadal uwazaja, Ze substytucyjno$¢ popytu istnieje na skraju kazdego odpowiedniego
pojedynczego segmentu samochodéw osobowych, jak okreslono w poprzednich decyzjach Komisji (**). Poniewaz
fafcuch substytucji popytu w segmentach A0 i B mozliwy jest w ramach segmentu A, wladze wegierskie
uwazajg, ze przedmiotowe segmenty nalezy traktowac jako polaczong grupe segmentéw.

(46) Wladze wegierskie przekonujg réwniez, ze celem wprowadzenia technologii MQB jest zwigkszenie elastycznosci
podazy, umozliwienie beneficjentowi wytwarzania samochodéw osobowych z segmentéw A0, A i B na tej samej
linii produkcyjnej wykorzystujacej technologiec MQB oraz umozliwienie przestawiania produkgji z jednego rynku
na inny; skutki pomocy moga by¢ odczuwane na kazdym z tych rynkéw.

(**) Zob. sprawa N 671/2008, Mercedes-Benz Hungary (nakladanie si¢ sasiednich segmentéw A i B), SA.32169 Volkswagen Sachsen,
motyw 60 ff oraz SA.32076 Ford Espana, motyw 83 (substytucyjno$¢ popytu na samochody z segmentéw A0 i B oraz samochody
z segmentu A).
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(50)

5.2. WLASCIWY RYNEK GEOGRAFICZNY

Wiladze wegierskie podtrzymujg stanowisko, ze wiasciwym rynkiem geograficznym dla przemystu samocho-
dowego jest rynek Swiatowy oraz ponownie przytaczajg argumenty przekazane na etapie zgloszenia:

— Obrét handlowy oraz kontyngenty przywozowe i wywozowe (') w EOG osiagnely poziom wskazujacy na to,
ze obrét pojazdami zachodzi na rynku §wiatowym.

— W kwestii barier handlowych w ostatnich latach pojawila si¢ tendencja do likwidacji barier regulacyjnych;
bariery handlowe migdzy wieloma krajami a EOG s3 niskie oraz widoczne jest ogdélne dazenie do zwigkszenia
stopnia harmonizagji i integracji.

— Ceny zmieniajgce si¢ podobnie w réznych regionach sg waznym wskaznikiem $wiadczacym o istnieniu
rynkéw zintegrowanych. Wyniki analizy wskaznikéw cen () opartych na cenach z EOG i USA pokazujg, ze
wskazniki cen w segmentach A i B zmieniaja si¢ jednoczesnie i istnieja miedzy nimi znaczne korelacje.
Pozwala to wysuna¢ wniosek, ze co najmniej EOG i USA sg czgscia tego samego rynku geograficznego.

— Koszty stworzenia globalnej sieci dystrybucji sa pomijalnie niskie i nie stanowia przeszkody w zyskownej
sprzedazy pojazdéw na skale Swiatowq.

— Poniewaz koszty transportu maleja, poziom wywozu i przywozu pojazdéw stale rosnie. Co trzeci samochéd
wyprodukowany w UE jest eksportowany, a co piaty samochdd sprzedawany w UE pochodzi z importu.

— Volkswagen Group jest $wiatowym producentem samochodéw konkurujagcym globalnie z innymi
producentami oryginalnego sprzetu (zwanymi dalej ,producentami OEM”).

— Dziesigciu najwigkszych producentéw OEM posiada znaczng liczbe zakltadéw produkcyjnych na calym
$wiecie. W ramach Volkswagen Group dziala 100 fabryk znajdujacych si¢ w Europie, Ameryce Péinocne;j,
Ameryce Poludniowej, Afryce i Azji. Duza liczba tych zakladéw produkcyjnych wytwarza pojazdy
z segmentéw A i B. Filie duzych producentéw OEM réwniez wewngtrznie ze sobg konkuruja geograficznie.

W zwigzku z tym wladze wegierskie uwazaja, ze wlasciwy rynek geograficzny jest szerszy niz EOG i obejmuje co
najmniej calg Europg, Ameryke Pélnocng i Potudniowa oraz Chiny.

Ponadto Wegry podkreslaja, ze Gydr jest jedynym zakladem na $wiecie produkujgcym modele AUDI TT Coupé,
AUDI TT Roadster, AUDI A3 Cabriolet, zatem zaspokaja popyt globalny. Produkowany w Gyér model A3 Sedan
réwniez rozprowadzany jest globalnie (z wyjatkiem egzemplarzy wytwarzanych w Chinach, w miescie Foshan,
wylacznie na rynek chinski).

5.3. ZAGADNIENIA DOTYCZACE ZDOLNOSCI PRODUKCYJNYCH

Wiladze wegierskie utrzymuja, ze podczas testu okreslonego w pkt 68 lit. b) nalezy zastosowaé podejScie skoncen-
trowane na zwigkszeniu zdolnosci netto. Celem projektu inwestycyjnego jest miedzy innymi rozbudowa
istniejacego zakladu w Gy6r. Pionowa integracja procesu produkcji oznacza, ze poprzednie zdolnosci
produkcyjne ([60 000-110 000] pojazdéw z segmentu A i B rocznie) przejmie nowo wybudowana montownia
i nowo stworzona infrastruktura produkcyjna.

Wiladze wegierskie argumentuja, ze bez wzgledu na to, czy (i) pojazd jest jedynie montowany w danej fabryce
badZ wytwarzany w ramach procesu produkgji zintegrowanej pionowo, czy tez (ii) modele nowej generacji majg
rézne cechy, produkt koficowy nalezy nadal do tego samego segmentu. W zwigzku z tym zdolno$¢ do
wytwarzania rocznie [60 000-110 000] pojazdéw, ktére byly produkowane (montowane) przed rozpoczeciem
projektu inwestycyjnego, bedzie réwniez utrzymana w wyniku projektu. Oprécz tej zdolnosci pojawi si¢ takze
dodatkowa zdolno$¢ do wyprodukowania [60 000-80 000] pojazdéw.

(") Dane zawarte w opracowaniu dra Jamesa A. Langenfelda ,Preliminary Economic Analysis of the Geographic Market”, opublikowanym
przez Navigant Economics (2011), wskazuja, Ze okoto 13 % samochodéw z segmentu A i ponad 25 % samochodéw z segmentu B
produkowanych w EOG w latach 2004-2010 wyeksportowano do innych regionéw $wiata. Jesli chodzi o przywoéz, ponad 14 %
samochod6w z segmentu A i ponad 18 % samochodéw z segmentu B sprzedawanych w EOG wyprodukowano w innych regionach.

(*”) Preliminary Economic Analysis of the Geographic Market, Dr James A. Langenfeld, Navigant Economics (2011).
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(52) W zwigzku z tym zwigkszenie zdolno$ci netto wyniesie maksymalnie [60 000-80 000] pojazdéw rocznie
w samej grupie segmentéw (od A do B), co wczesniej. Zwigkszenie zdolnosci netto nie przekracza progu 5 %
okreslonego w pkt 68 lit. b) wytycznych KPR 2007-2013.

(53) Wiladze wegierskie uznaly, ze [...] % produkcji tloczni, ktére zostanie wykorzystane do wytwarzania pojazdow
z segmentu B w innych zakladach produkcyjnych VW Group, nie spowoduje zwiekszenia ogélnej produkdiji
samochodéw z segmentu B w ramach VW Group, gdyz nastapi jedynie zamiana karoserii nabywanych od
dostawcow zewnetrznych na karoserie produkowane wewngtrznie. Wedlug wladz wegierskich metoda obliczania
przyjeta przez Komisje w decyzji o wszczgciu postgpowania bedzie jedynie skutkowaé podwdéjnym zliczeniem
zdolnosci produkeyjnych stworzonych w ramach VW Group. Ponadto, jak wspomniano w motywie 17 niniejszej
decyzji, ze wzgledu na zmiang planéw beneficjenta karoserie te bedg wykorzystywane do produkeji samochodéw
nalezacych do segmentéw od A0 do C.

5.4. STOSOWANIE KOMUNIKATU KSO

(54) Wegierskie wladze uwazaja, ze w $wietle przedstawionych powyzej argumentéw dotyczacych odpowiedniej
definicji wlasciwego rynku produktowego i geograficznego oraz po zastosowaniu podejscia skoncentrowanego na
zwigkszeniu zdolnoSci produkcyjnych netto nie doszto do przekroczenia progéw okreslonych w pkt 68
wytycznych KPR 2007-2013, zatem mozliwe jest zatwierdzenie pomocy bez przeprowadzania jej szczegblowej
oceny.

5.5. SZCZEGOLOWA OCENA SRODKA POMOCY

(55) Jednakze Wegry przedstawily informacje niezbedne do przeprowadzenia oceny szczegblowej.

5.5.1. Pozytywne skutki pomocy

(56) Wladze wegierskie uwazajg, ze inwestycja przyczynia si¢ do rozwoju regionalnego miasta Gydr i Zachodniego
Kraju Zadunajskiego z nastepujacych powodéw:

— Projekt inwestycyjny tworzy bezposrednio 2 100 nowych miejsc pracy, zatrzymuje wysoko wykwalifikowana
kadre w regionie Zachodniego Kraju Zadunajskiego i stworzy dalsze zapotrzebowanie na takich pracownikéw.
Znaczna cze$¢ nowych pracownikéw bedzie posiadaé wyksztalcenie wyzsze.

— Ponadto zostanie stworzona po$rednio duza liczba miejsc pracy u dostawcéw i ustugodawcéw w regionie.
Mnoznik zatrudnienia wynosi 2,5 poérednio stworzonego miejsca pracy wsréd dostawcéw (¥) na jedno
miejsce pracy stworzone bezposrednio, natomiast mnoznik dla miejsc pracy generowanych przez wydatki
pracownikéw dostawcoéw wynosi 2,2 miejsca pracy na kazde bezposrednio stworzone miejsce pracy.
Skutkowac to bedzie utworzeniem posrednio 9 870 miejsc pracy.

— Wazng korzyscig dla regionu bedzie przenikanie wiedzy: jeszcze przed rozpoczgciem inwestycji beneficjent
wspotpracowal z uczelniami nad 15 projektami badawczo-rozwojowymi (B+R) rocznie. Szacuje sig, Ze po
ukoriczeniu inwestycji roczna liczba projektow B+R ulegnie podwojeniu, gdyz AHM zamierza rozszerzy¢
wspolprace w zakresie B+R na Uniwersytet w Miszkolcu i Uniwersytet Obuda, a takze zacie$ni¢ obecna
wspolprace z Uniwersytetem im. Istvana Szechenyi w Gy6r oraz z Politechnikg w Budapeszcie (**).

— Benefigjent jest czlonkiem zalozycielem Panonskiego Klastera Motoryzacyjnego PANAC, ktdry dziala
w regionie, skupiajac dostawcéw i inne przedsigbiorstwa (doradcze, finansowe, logistyczne itd.) z branzy
motoryzacyjnej. Inwestycja przyniesie dalsze pozytywne skutki dla klastera, przyciggajac duza liczbe
dostawcow branzowych i zachecajac do kolejnych inwestycji. Klastrowanie przyczyni si¢ do rozwoju regionu

(") Wegry przyjely mnoznik 2,5 na podstawie badania oceniajacego wklad sektora dostawcéw branzy motoryzacyjnej na amerykanska
gospodarke i 50 stanéw USA. Badanie zostalo opracowane w 2007 r. na zlecenie Motor and Equipment Manufacturers Association
przez grupe ds. gospodarki i przemystu w Center of Automotive Research.

(**) Istnieje juz wsplpraca grupy dziatu inzynierii pojazdowej AUDI HUNGARIA z Wydzialem Silnikéw Spalania Wewngtrznego,
Wydzialem Materiatoznawstwa i Technologii Materialowej oraz Wydzialem Produkcji Pojazdow.
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Zachodniego Kraju Zadunajskiego poprzez uzyskiwanie zewnetrznych korzysci skali dzieki bliskiej lokalizacji
podmiotéw oraz do stworzenia strefy innowacji i rozwoju infrastrukturalnego.

— Beneficjent prowadzi regularnie szkolenia (wewnegtrzne i zewnetrzne) dla swoich pracownikéw, przyczyniajac
si¢ do transferu wiedzy w regionie.

5.5.2. Stosowno$¢ pomocy

(57) Wladze wegierskie wyjasnily, ze przed wydaniem decyzji o przyznaniu pomocy, majac na uwadze wspieranie
rozwoju regionalnego Zachodniego Kraju Zadunajskiego, uwzgledniono inne $rodki z zakresu polityki, np. dalszy
rozwdj infrastruktury publicznej lub doskonalenie systemu edukacji. Jednakze w poprzednich latach podjeto juz
nastepujace ogdlne srodki z zakresu polityki:

— budowa autostrady M1, laczacej Budapeszt z granica austro-wegierska poprzez region Zachodniego Kraju
Zadunajskiego,

— utworzenie parku biznesowego w Gydr,
— prace remontowe zwigzane z linig kolejowa Budapeszt—Gy6r-Hegyeshalom,

— niektére dzialania w obszarze edukacji, np. przyznanie rangi uniwersytetu jednej z lokalnych uczelni
wyzszych (Uniwersytetowi im. Istvana Széchenyi).

(58) Mimo wyzej wymienionych dzialan region nadal jest jeszcze stabo rozwinigty w poréwnaniu z niektérymi
regionami sgsiednimi (Burgenlandem i Bratystawg) oraz pod wzgledem $rednich warto$ci PKB na jednego
mieszkafica, zatrudnienia, infrastruktury i edukacji w UE.

(59) Stwierdzono, ze pomoc panstwa na rzecz tak duzego projektu inwestycyjnego byt bardziej skutecznym
instrumentem umozliwiajgcym osiggniecie i promowanie rozwoju regionu. Wiladze wegierskie podkreslaja
réwniez, ze nawet w przypadku uznania pomocy za Srodek selektywny zostala ona udzielona zgodnie
z programami pomocy dostepnymi réwniez dla innych inwestoréw na Wegrzech, o ile spelniali szczeg6towe
kryteria okre$lone w ustawodawstwie.

5.5.3. Efekt zachety i analiza alternatywnego scenariusza

(60) Wegry przedstawily informacje, majace dowie$¢, ze pomoc jest zgodna ze scenariuszem 2 okre§lonym
w komunikacie KSO, poniewaz stanowi ona zachete do przeprowadzenia pelnej inwestycji w fabryce w Gydr
zamiast dokonania jej czeSciowo w [miejsce 1 w obszarze EOG nieobjetym pomoca] i czeSciowo w [miejsce 2
w obszarze EOG objetym pomoca, kwalifikujacym si¢ do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. )
TFUE]. W szczegdlnoSci Wegry przedstawily istotne, prawdziwe i aktualne dokumenty przedsigbiorstwa, ktére
wyjasniajg wieloetapowy proces podejmowania decyzji w sprawie lokalizacji inwestycji oraz zawierajg dane
finansowe zwigzane z alternatywnym scenariuszem. Obydwa te aspekty zostaly opisane ponize;.

Proces decyzyjny beneficjenta

(61) Decyzje inwestycyjne VW Group podejmowane s3 w drodze wieloetapowego procesu decyzyjnego, podczas
ktérego decydenci analizujg rézne lokalizacje poprzez poréwnywanie konkurencyjnych scenariuszy. Gtéwne fazy
sa nastepujace: 1) dlugoterminowe planowanie sprzedazy (LAP) i rundy planowania, 2) rozwdj produktu, decyzja
dotyczaca produktu i wstepny wybor miejsca oraz 3) decyzja dotyczaca inwestycji i lokalizacj.

(62)  Proces decyzyjny zwigzany ze zgloszong inwestycja przebiegal zgodnie z t3 ogdlng procedurs. Poniewaz dotyczy
on inwestycji AUDI, ktéra jest markg niezalezng pod wzgledem prawnym, odpowiednie decyzje musialy zostaé
podjete na szczeblu marki, a nastepnie zatwierdzone na poziomie grupy.



17.11.2016 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 310/33

(63) Wprowadzanie nowych produktéw wewngtrz VW Group odbywa si¢ zgodnie z tzw. procesem tworzenia
produktu (PEP), obejmujacym etapy od planowania produktu po rozpoczecie produkgji (SOP). Proces PEP sklada
si¢ z czterech gtéwnych etapéw opisanych w ponizszym schemacie:

[ams] sop

Decyzja dot. produk- Decyzja o Wdrozenie
tu [ Wstepny wybor inwestycjii projektu

Rundy planowania U
miejsca miejscu produkcji Inwestycja

1) Dhugoterminowe planowanie sprzedazy i rundy planowania

(64) Poczatkowym punktem jest etap dlugoterminowego planowania sprzedazy, podczas ktérego analizowane sa
prognozy rozwoju rynku i mozliwego popytu oraz wahan rynku. W ramach LAP planuje si¢ rozwdj produktéw
w okresie najblizszych [...] lat oraz okresla, jakie dodatkowe zdolnosci produkcyjne nalezy stworzy¢ lub jakie
zmiany istniejagcych zdolno$ci produkcyjnych s3 niezbedne. Odzwierciedleniem LAP s3 coroczne rundy
planowania (PR) zatwierdzane przez Rade Nadzorczg Grupy, obejmujace ramy finansowe planowanych inwestycji.

(65) W AUDI AG planowanie odbywa si¢ na podstawie skonsolidowanego procesu LAP w obrgbie VW Group. Juz
podczas rundy planowania w [20xx] r. grupa stwierdzila, ze nalezy zwigkszy¢ zdolnosci zwigzane z produkcja
pojazdow z segmentéw AO i A. Na tym etapie te dodatkowe zdolnosci produkcyjne nie zostaly powigzane
z zadnym konkretnym miejscem.

(66) Z uwagi na znaczny stopiefi wykorzystania zdolnosci produkcyjnych w istniejacych zakladach produkeyjnych,
podczas LAP wskazano, ze istniejgce zdolnosci okaza si¢ w perspektywie dlugoterminowej niewystarczajace do
zaspokojenia potrzeb wynikajacych z prognozowanego wzrostu sprzedazy.

2) Rozwdj produktu, decyzja dotyczgca produktu i wstepny wybdr miejsca

(67) Podczas tej fazy kilka dzialéw AUDI, VW Group i odpowiednie zaklady produkcyjne wspétpracuja nad przygoto-
waniem decyzji dotyczacej produktu i wstepnego wyboru miejsca produkcji. Lacznikiem jest dzial kontrolingu
Grupy [...], ktéry odgrywa gléwna role podczas tej fazy.

(68) Pierwszym etapem podczas fazy drugiej jest proces opracowania produktu, ktéry zgodnie z wewnetrznymi
zasadami beneficjenta rozpoczyna si¢ co najmniej [...] przed planowang datg rozpoczecia produkgji. Poniewaz
zgloszony projekt dotyczy wytwarzania czterech modeli, decyzje dotyczace wykonalnosci projektu podejmowano
w réznych momentach i planowano rézne daty rozpoczecia produkeji tych modeli ().

(69) Do wydania decyzji dotyczacej produktu, tj. decyzji o wytwarzaniu produktu zaproponowanego podczas LAP,
niezbedne jest osiagniecie okreslonego wczesniej celu wykonalnosci na etapie rozwoju produktu. Oczekiwane
przychody generowane przez nowy produkt zestawia si¢ z koniecznymi kosztami produkeji (w tym inwestycji).
W celu okreslenia szacowanego kosztu produkcji najpierw hipotetycznie ustala si¢ okreslone miejsce (lokalizacje
zakladu). Lokalizacje zaktadu wybiera si¢ po to, aby okresli¢ pierwsza strukture kosztow i ramy projektu. Nie ma
to na celu podjecia wstepnej decyzji o lokalizacji zakladu w konkretnym miejscu, lecz stuzy za podstawe oceny
szacowanych kosztéw produkji.

(70) [...; W przypadku calkiem nowego produktu [...] lokalizacj¢ zakladu zwykle ustala si¢ na podstawie
wskaznikow wydajnosci, tzn. jako pierwszy hipotetyczny zaklad wybiera si¢ zaklad charakteryzujacy sie
najlepszymi wynikami produkcji. W praktyce pod uwage brane sg takze dodatkowe kryteria, np. niewykorzystane
zdolnosci produkcyjne lub odpowiednia infrastruktura. Chociaz w obliczeniach niezbednych do podjecia decyzji
w sprawie produktu niezwykle wazna jest rentowno$¢, opracowuje si¢ i analizuje dane réwniez dla mozliwych
alternatywnych lokalizagji.

(*) Rozpoczecie produkeji modeli A3 Cabriolet i A3 Sedan zaplanowano na listopad 2012 r. i marzec 2013 r., natomiast rozpoczecie
produkcji modeli TT Coupé i TT Roadster odpowiednio na luty i wrzesiefi 2014 1.
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(71) Na szczeblu marki decyzje potwierdzajace wykonalno$¢ projektu w odniesieniu do wszystkich czterech modeli
wydaly VAP (komitet ds. produktéw) oraz PSK (komitet ds. strategii produktowych) AUDI AG. W decyzjach jako
wstepne lokalizacje produkeji okre$lono [miejsce 3 w obszarze EOG nieobjetym pomocag] w przypadku
modelu A3 Cabriolet o karoserii modelu A3 Sedan, oraz Gy6r w przypadku modeli A3 Sedan, TT Coupé i TT
Roadster. Decyzje te zostaly nastepnie zatwierdzone na szczeblu grupy przez K-VAP/K-PSK.

3) Decyzja dotyczgca inwestydji i lokalizacji

(72)  Kolejnym etapem po podjeciu decyzji dotyczacej produktu jest wybdér najbardziej odpowiedniego miejsca
realizacji projektu (tj. decyzja o lokalizacji). [Dzial kontrolingu Grupy] zwykle bierze pod uwage wszystkie
zaklady produkcyjne Volkswagena, a nastepnie zaweza wykaz do lokalizacji, ktére wydaja si¢ najbardziej
odpowiednie do przeprowadzenia danej inwestycji (*!). W wyniku tego procesu okrelane sa scenariusze
inwestycyjne i produkcyjne dla kazdej realnie mozliwej lokalizacji, ktére nastgpnie zostaja podsumowane
w zaleceniu dotyczacym wydania decyzji.

(73)  Wladze wegierskie wyjasnily, ze zasadniczo na etapie okreslania odpowiednich lokalizacji zamiast inwestycji od
podstaw preferuje si¢ integracj¢ dodatkowych zdolnosci produkcyjnych w zakladach, ktore sa wykorzystywane
jedynie czesciowo, lub rozbudowe istniejacych zakladéw, gdyz pozwala to uniknaé¢ dodatkowych kosztéw (np.
kosztéw polgczenia nowej fabryki z infrastrukturg publiczng, integracji nowego zakladu z siecig logistyczng
Grupy itp.). W tym przypadku na wczesnym etapie procesu decyzyjnego rozwazano mozliwo$¢ inwestycji od
podstaw w Europie Wschodniej, jednak nie zostala ona skonkretyzowana i zostala porzucona na dalszych
etapach procesu decyzyjnego wewnatrz marki AUDI (*)). W zwigzku z tym podczas procesu selekcji
odpowiednich lokalizacji [Dzial kontrolingu Grupy] skoncentrowat si¢ na istniejacych zaktadach grupy.

(74)  Jezeli ocena lokalizacji nie dotyczy inwestycji od podstaw, dwa podstawowe kryteria dotyczace okreslania
odpowiednich lokalizacji to kwestia tego, czy w istniejacym zakladzie da si¢ jeszcze stworzy¢ dodatkowe
zdolnosci produkcyjne (tj. ,mozliwosci rozbudowy lub zmiany”) oraz tego, czy istniejaca w zakladzie infra-
struktura jest zgodna z planowanym projektem (tj. ,zgodno$¢ infrastruktury z projektem”).

(75) Stosujac te kryteria [Dzial kontrolingu Grupy], okreslit cztery mozliwe lokalizacje. Zgodnie z dokumentacja
przedsigbiorstwa dostarczong przez wladze wegierskie wstepna ocena czterech scenariuszy inwestycyjnych
opracowana przez [Dziatu kontrolingu Grupy] byla omawiana przez AUDI i Grupe w [...] 2009 r. (¥).

Tabela 11

Warianty inwestycyjne

Wariant Opis wariantu

Wariant A Produkcja modelu A3 Sedan w [lokalizacji 2 w obszarze

([lokalizacja 2 w obszarze EOG objetym pomoca, kwa- EOG ob]¢§ym pomocy, kwahﬁku]a[cymA si¢ do pomocy
lifkujgeym si¢ do pomocy regionalng zgodnie reglon:jllnej.zgodm(_e z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE]; bu-
z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE], [lokalizacja 3 w obszarze dowa i lakierowanie nadwozi modeli Audi TT () oraz
EOG nieobjetym pomoca], Gydr) A3 Cabriolet w [lokalizacji 3 w obszarze EOG nieobje-

tym pomoca] oraz dostawa lakierowanych nadwozi do
Gy6r (Wegry) w celu ich montazu

(*') Mimo iz w fazie rozwoju produktu i planowania wstepny wybér miejsca produkeji zostal ograniczony do zakladéw AUDI, tj.
[lokalizacji 3 w obszarze EOG nieobjetym pomoca] oraz Gydr, w tej fazie na szczeblu grupy podwazono zasadno$¢ lokalizacji
produkgji i opracowano scenariusze alternatywne. Juz na trzy miesiace przed podjeciem decyzji w sprawie nowego modelu A3 Sedan
w [...] 2010 r. [Dziat kontrolingu Grupy] zaczat poréwnywac rézne lokalizacje i rozmaite scenariusze inwestycyjne.

(**) W 2008 r. AUDI rozwazala koncepcje inwestycji od podstaw w Europie Wschodniej, ktéra nie byla rozwijana na dalszych etapach

planowania. W zaleceniu dotyczacym wydania decyzji, opracowanym przez [Dzial kontrolingu Grupy] i AUDI oraz przedstawionym

podczas zebrania zarzadu Grupy w dniu [...] 2010 r., inwestycje od podstaw okreslono jako opcje nierealistyczng z powodu ram
inwestycyjnych oraz ograniczen czasowych wynikajacych z zaplanowanych dat produkeji.

Wegry przedstawily informacje dotyczace wszystkich zakladow VW Group potozonych w regionach o dopuszczalnej intensywnosci

pomocy na poziomie co najmniej 30 % (czyli na takim samym lub wyzszym poziomie intensywnosci pomocy w poréwnaniu

z poziomem majgcym zastosowanie w Gy6r). Jednakze zadna z tych lokalizacji nie mogla by¢ dalej rozwazana, poniewaz nie spetniaty

one kryteriéw ,mozliwosci rozbudowy lub zmiany” lub ,zgodnosci infrastruktury z projektem”. W zadnym z tych zaktadéw nie byto

wystarczajgcej iloSci miejsca na realizacje tego projektu inwestycyjnego.

(23
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Wariant

Opis wariantu

Wariant B

([lokalizacja 2 w obszarze EOG objetym pomoca, kwa-
lifikujgcym si¢ do pomocy regionalnej zgodnie
z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE], [lokalizacja 1 w obszarze
EOG nicobjetym pomocs], [lokalizacja 3 w obszarze
EOG nieobjetym pomoca])

Produkcja modelu A3 Sedan w [lokalizacji 2 w obszarze
EOG objetym pomocs, kwalifikujacym si¢ do pomocy
regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE]; Pro-
dukcja modelu A3 Cabriolet w [lokalizacji 1 w obszarze
EOG nieobjetym pomocg] oraz produkcja modelu Audi
TT w [lokalizacji 3 w obszarze EOG nieobjetym po-
mocg]

Wariant C

Produkcja modeli A3 Sedan oraz Audi TT w [lokalizacji

L 310/35

2 w obszarze EOG objetym pomocg, kwalifikujgcym
si¢ do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3
lit. ¢) TFUE]; Produkcja modelu A3 Cabriolet w [lokali-
zacji 1 w obszarze EOG nieobjgtym pomocy]

([lokalizacja 2 w obszarze EOG objetym pomoca, kwa-
lifikujgcym sie¢ do pomocy regionalnej zgodnie
z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE], [lokalizacja 1 w obszarze
EOG nieobjetym pomoca])

Wariant D
(Gydr)

Produkcja modeli A3 Sedan, A3 Cabriolet i Audi TT
w Gy6r (Wegry)

(") Decyzje produktowe dotyczace modeli AUDI TT Coupé oraz TT Roadster zostaly podjete w dniu [...] 2011 na szczeblu
marki i zostaly zatwierdzone na poziomie grupy w dniu [...] 2011 r. Wczesniej w calej dokumentacji przedsigbiorstwa
okreslano je jako model zastepujacy TT.

(76) W odniesieniu do tych wariantéw, w dokumentacji przedsiebiorstwa zawarto i poréwnano koszty produkcji
w kazdej lokalizacji, obejmujace koszty inwestycji oraz koszty produkcji, ktére maja by¢ poniesione w okresie

referencyjnym.

Ze wzgledu na koszty produkcji — oraz biorgc pod uwage fakt, ze w [lokalizacji 3 w obszarze EOG nieobjetym
pomocy] zostal wyczerpany potencjal pod wzgledem zdolnosci produkcyjnych i ze jakakolwiek dodatkowa
produkcja wymagalaby duzych wydatkéw na infrastrukture — zarzad Grupy postanowit w dniu [...] 2010 r., co
potwierdza przedstawiony protokdt z zebrania, wykluczy¢é warianty A i B z dalszej procedury planowania
i polecit AUDI (i) dalsze planowanie produkeji pojazdéw w Gydr; (ii) opracowanie dla rady nadzorczej VW
i AUDI oraz K-VAI (*) zalecen dotyczacych podjecia decyzji; oraz (iii) podjecie dzialan niezbednych do uzyskania
pomocy panstwa.

(78) W oparciu o zalecenie [Dzialu kontrolingu Grupy] zestawiajace zaktualizowane wyliczenia dla wariantéw C i D
oraz biorgc pod uwage mozliwe przyznanie pomocy regionalnej przez pafstwo wegierskie, K-VAI postanowit
w dniu 14 grudnia 2010 r. o lokalizacji inwestycji w Gy6r (wariant D). Wladze wegierskie przedstawily dane
zwigzane z rozwazang analizg alternatywnego scenariusza opisang w zalagczniku 1 do niniejszej decyzji, jednak
nie zostaly one opublikowane ze wzgledu na tajemnice przedsigbiorstwa, oraz przedstawily kopi¢ protokotu

z zebrania.

5.5.4. Proporcjonalno$¢ pomocy

W celu wykazania proporcjonalnosci pomocy wladze wegierskie oparly si¢ na wyliczeniach wykorzystanych do
okreslenia efektu zachety.

Ostateczne obliczenia zastosowane przez wiladze wegierskie do wyjasnienia alternatywnego scenariusza oraz
wykazania efektu zachety wskazujg na to, ze w poréwnaniu z wariantem C, wariant D wigze si¢ z niekorzystna
sytuacjg kosztowa w kwocie 143,3 mln EUR (wg wartosci biezacej w chwili podejmowania przez beneficjenta
decyzji o inwestycji i lokalizacji produkcji, tj. wartosci aktualnej w 2010 r.).

(81) Wedtug cen z 2013 r. (¥), tj. roku stosowanego na potrzeby wyliczenia pomocy, a zatem réwniez jej proporcjo-

nalnosci, kwota zwigzana z niekorzystng sytuacja kosztowa wynosi 153,8 mln EUR.

(**) Na poziomie grupy zarzad podejmuje decyzje dotyczace projektéw inwestycyjnych i ich lokalizacji za posrednictwem K-VAI (komitetu
inwestycyjnego) na podstawie analizy opracowanej przez [Dziat kontrolingu Grupy].

(*) Nalezy okresli¢ warto$¢ réznicy kosztow wedtug cen obowigzujacych w 2013 r., aby méc ja poréwnaé z mozliwa pomoca pafistwa
(wyliczong wedlug cen z 2013 r.), a tym samym okresli¢ roznice kosztéw netto zwigzang z inwestycja w Gy6r. Wiasciwe do tych
obliczeri wydaje si¢ zastosowanie stopy dyskontowej obowigzujacej w strefie euro w chwili podejmowania decyzji inwestycyjnej
(grudzien 2010 r., tj. 2,45 %), poniewaz decyzja inwestycyjna zostala podjeta na podstawie wyliczern w EUR (szacowanych kosztow
w EUR) przez przedsigbiorstwo, ktorego siedziba gléwna znajduje si¢ w strefie euro.
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(82) Mimo maksymalnej mozliwej pomocy w wysokosci 133,3 mln EUR (wg wartoéci biezacej w 2013 r.) (*),
w przypadku wariantu D nadal istnieje niekorzystna sytuacja kosztowa w kwocie 20,5 mln EUR.

(83) Wladze wegierskie uwazajg, ze pomoc jest proporcjonalna i nie rekompensuje w pelni réznicy kosztéw
zwigzanej z lokalizacjg inwestycji.

5.5.5. Niekorzystny wplyw pomocy na konkurencje i wymiane handlowa

(84) Wladze wegierskie podkreslaja, ze pomoc regionalna stuzy jedynie zrekompensowaniu dodatkowych kosztéw
wdrozenia wariantu D (rozbudowy zakladu produkcyjnego w Gy6r) zamiast wariantu C (produkcja w istniejagcych
fabrykach znajdujacych si¢ w [lokalizacji 2 w obszarze EOG objetym pomocs, kwalifikujgcym si¢ do pomocy
regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE] oraz [lokalizacji 1 w obszarze EOG nieobjetym pomoca)).
Pomoc jest proporcjonalna i nie ma Zadnego wplywu na konkurencje, poniewaz w kazdym przypadku dosztoby
do realizacji projektu inwestycyjnego i wystapilyby zwigzane z nim skutki dotyczace konkurencji i wymiany
handlowej.

5.6. UWAGI WEADZ WEGIERSKICH DOTYCZACE LEGALNOSCI SRODKA

(85) Wladze wegierskie podtrzymujg stanowisko, ze pomoc nie moze zosta¢ sklasyfikowana jako pomoc niezgodna
z prawem w rozumieniu art. 1 lit. f) rozporzadzenia Rady (UE) 2015/1589 (¥) (zwanego dalej rozporzadzeniem
proceduralnym). W tym kontekscie wladze wegierskie przedstawily nastepujace wyjasnienia:

(86) Artykul 108 ust. 3 TFUE zobowigzuje panstwa czlonkowskie do zglaszania Komisji planowanych $rodkéw
pomocy. Przyjmujac rozporzadzenie w sprawie wylaczen grupowych dotyczacych regionalnej pomocy inwesty-
cyjnej (zwane dalej rozporzadzeniem RWG) (%), Komisja ograniczyta ten obowiazek do $rodkéw przekraczajacych
prég powodujacy obowigzek zgloszenia. Wedlug interpretacji tego przepisu przez wladze wegierskie, $rodki
pomocy ponizej progu powodujacego obowiazek zgloszenia i objete istniejgcym programem pomocy moga by¢
we wszystkich przypadkach przyznawane i wdrazane w ramach kompetencji panistw cztonkowskich.

(87) Wladze Wegier argumentuja, Ze interpretacja ta jest rowniez zgodna z przepisami komunikatu KSO, co ich
zdaniem potwierdza, ze pafistwa czlonkowskie zachowujg mozliwo$¢ przyznawania pomocy do poziomu
odpowiadajgcemu maksymalnej dopuszczalnej kwoty dostepnej w Swietle odpowiednich przepiséw dla
inwestycji, w ktérej wydatki kwalifikowalne wynosza 100 mln EUR, nawet w przypadku wydania przez Komisje
decyzji negatywnej (**).

(88)  Ponadto Komisja nigdy nie kwestionowala tego podejscia i interpretacji — ani podczas obecnej procedury notyfi-
kacyjnej, ani podczas poprzednich notyfikacji wladz wegierskich (*%); wladze Wegier majg wrazenie, Ze
w przesztosci Komisja interpretowala obowiazek notyfikacji przez pafistwa czlonkowskie podobnie, jak wladze
wegierskie (*!).

(*) Kwota pomocy zostala okreslona na podstawie planowanych kosztéw kwalifikowalnych inwestycji w wysokosci 1 186 mln EUR.
Wiadze wegierskie wyjasnialy podczas wdrazania i zatwierdzania projektu, ze planowane koszty ulegaly kolejnym zmianom, a umowg
inwestycyjna ostatecznie podpisano, przyjmujac planowane koszty kwalifikowalne w wysokosci 1 186 mIn EUR wedlug wartosci
biezacej.

Rozgorlzaldzenie Rady (UE) 2015/1589 z dnia 13 lipca 2015 r. ustanawiajgce szczegbtowe zasady stosowania art. 108 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.U. L 248 z 24.9.2015, s. 9). Oczywiscie w momencie, gdy wladze wegierskie zglaszaly swoje
uwagi, wlasciwym przepisem byt art. 1 lit. f) rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajacego
szczeg6lowe zasady stosowania art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.U. L 83 2 27.3.1999, s. 1).

(*) Zob. przypis 12.

(*) Przypis 1 do motywu 56 komunikatu KSO

(*) Praktyka przyjeta przez wladze wegierskie jest réwniez zgodna z wcze$niejsza praktyka Komisji, zob. pkt 28 i pkt 110 decyzji
w sprawie IBIDEN, w ktérej pomoc zostala przyznana (przed notyfikacja Komisji) na rzecz IBIDEN HU zgodnie z istniejacymi
programami pomocy regionalnej do wysokosci indywidualnego progu powodujacego obowigzek zgloszenia, a zatwierdzenie przez
Komisje wymagane bylo jedynie w odniesieniu do pozostalej kwoty pomocy. W sprawie IBIDEN pomoc zostala przyznana i czg$ciowo
wdrozona na rzecz IBIDEN w dniach 25 lutego i 3 marca 2005 r. Organy krajowe zglaszaly Komisji Srodek dotacji z dniach 1 kwietnia
2005 r. i 30 sierpnia 2006 r. Podczas tego postgpowania Komisja uznala, ze pomoc podlegajaca obowigzkowi zgloszenia nie jest
zgodna ze wsp6lnym rynkiem, jednak swoja decyzja Komisja potwierdzila, Ze wyplacajac czgsciowo dotacje, wladze wegierskie dziataly
zgodnie z prawem.

Zatwierdzeniu przez Komisj¢ podlegala jedynie czg$¢ dotacji powyzej progu powodujacego obowiazek zgloszenia, jak wspomniano
w artykule ,State aid to IBIDEN Hungary” (Pomoc pafistwa na rzecz IBIDEN Hungary) autorstwa Eveliny UMASONYTE, Zivilé
DIDZIOKAITE and Andrésa TARI, ktéry ukazat sie w biuletynie Competition Policy Newsletter, nr 2 z 2008 r., s. 69.

(27
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(89) Ponadto wladze wegierskie podkreslaja, ze w $wietle orzecznictwa europejskich sadéw (*?) pafistwa cztonkowskie,
ktore dopehily obowiazku zgloszenia zgodnie z art. 108 ust. 3 TFUE, nie moga by¢ stawiane w bardziej
niekorzystnej pozycji niz panstwa, ktére naruszyly obowigzek zgloszenia, poniewaz byloby to sprzeczne
z podstawowym celem art. 108 ust. 3 TFUE. W zwigzku z powyzszym interpretacja, ktéra nie pozwala
panstwom czlonkowskim na przyznawanie pomocy do wysokosci indywidualnego progu powodujacego
obowigzek zgloszenia, bylaby réwniez sprzeczna z orzecznictwem i mialaby daleko idace negatywne
konsekwencje zaréwno dla panstw cztonkowskich, jak i beneficjentéw.

(90) Zgodnie z powyzszym wladze wegierskie postanowily przyznaé pomoc objeta wylaczeniem na rzecz AHM
zgodnie z istniejgcym programem pomocy (XR 47/2011). Przyznana pomoc nie przekraczala jednak obowiazu-
jacego progu powodujacego obowigzek zgloszenia, natomiast czg$¢ pomocy powyzej tego progu zostala
przyznana pod warunkiem wydania decyzji ostatecznej przez Komisje. Wladze wegierskie zapewniaja, ze nie
wyplacono pomocy powyzej progu powodujacego obowigzek zgloszenia i ze pomoc taka nie zostanie wyplacona
bez zatwierdzenia przez Komisje.

(91) Wladze wegierskie uwazaja zatem, ze w pelni wykonaly zobowigzanie zgloszenia Komisji wysokosci pomocy
powyzej progu powodujgcego obowigzek zgloszenia; z tego wzgledu pomoc na rzecz AHM nie stanowi ,pomocy
niezgodnej z prawem”.

6. OCENA SRODKOW POMOCY
6.1. ISTNIENIE POMOCY PANSTWA

(92) Pomoc finansowa w formie dotacji bezposredniej oraz ulgi od podatku od oséb prawnych zostala lub zostanie
przyznana przez wiladze wegierskie i jest finansowana z ogdlnego budzetu pafistwa. Pomoc jest zatem
przyznawana przez panstwo czlonkowskie i przy uzyciu zasobéw pafistwowych w rozumieniu art. 107 ust. 1
TFUE.

(93)  Srodek ma charakter selektywny, poniewaz pomoc przyznawana jest jednemu przedsigbiorstwu — AHM.

(94) Pomoc finansowa w formie ulgi od podatku od oséb prawnych zwalnia przedsigbiorstwo z kosztow, ktore
normalnie musiatoby ponies¢ samo. Pomoc finansowa w formie dotacji bezposredniej stanowi dla przedsie-
biorstwa korzy$¢, ktérej nie uzyskaloby ono w normalnych warunkach rynkowych. W zwiazku z tym przedsie-
biorstwo korzysta z przewagi ekonomicznej nad swoimi konkurentami.

(95) Pomoc finansowa zostala lub zostanie przyznana na rzecz inwestycji w sektorze motoryzacyjnym, w ktérym
zachodzi intensywna wymiana handlowa miedzy paistwami cztonkowskimi oraz czeSciowa wymiana dostaw
débr zaopatrzeniowych pochodzacych z innych panstw czlonkowskich. W zwigzku z tym $rodek wplywa na
wymiang handlowa miedzy panstwami cztonkowskimi.

(96)  Sprzyjanie przedsigbiorstwu AHM i jej produktom oznacza zaklécenie konkurencji lub grozi jej zakt6ceniem.

(97) W zwigzku z powyzszym Komisja uwaza, ze planowana pomoc stanowi pomoc panstwa w rozumieniu art. 107
ust. 1 TFUE.

6.2. ZGODNOSC SRODKA POMOCY Z PRAWEM

(98) Komisja zauwaza, ze wladze wegierskie notyfikowaly caly pakiet pomocy na rzecz AHM, jednak tylko kwota
powyzej progu powodujacego obowiazek zgloszenia zostala przyznana pod warunkiem zatwierdzenia przez
Komisj¢, natomiast kwota ponizej tego progu zostala wyplacona w ramach programu pomocy objetej
wylaczeniem grupowym. Komisja uwaza, Ze to podejicie jest sprzeczne z art. 108 ust. 3 TFUE, zatem pomoc jest
niezgodna z prawem, jak okreslono w art. 1 lit. f) rozporzadzenia proceduralnego.

(*») Zob. wyrok w sprawie C-301/87. Republika Francuska przeciwko Komisji (Boussac) pkt 33 [ECR 1990,1-307.s.].
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(99) Komisja nie zgadza si¢ z argumentami przedstawionymi przez wiladze wegierskie w sprawie interpretacji
rozporzadzenia RWG. Zgodnie z art. 7 lit. e) rozporzadzenia RWG pomoc regionalna podlega obowiazkowi
zgloszenia na mocy art. 108 ust. 3 TFUE, jesli catkowita kwota pomocy ze wszystkich Zrédet przekracza 75 %
maksymalnej kwoty pomocy, jakg mozna przeznaczy¢ na inwestycje o wydatkach kwalifikowanych w wysokosci
100 miln EUR przy zastosowaniu standardowych pulapéw pomocy obowiazujacych dla duzych przedsigbiorstw
w zatwierdzonej mapie pomocy regionalnej w dniu przyznania pomocy. Przepis ten, odpowiadajacy pkt 64
wytycznych KPR 2007-2013, zostal przytoczony w art. 6 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 (**)
(ogblnego rozporzadzenia w sprawie wylaczen blokowych).

(100) Programy pomocy stosowane przez wladze wegierskie w zwigzku z pakietem pomocy na rzecz AHM odnoszg si¢
do art. 7 lit. e) rozporzadzenia RWG oraz do pkt 64 wytycznych KPR 2007-2013.

(101) Wydatki kwalifikowalne inwestycji przekraczajg 100 mln EUR, a laczna kwota pomocy (dotacja i ulga
podatkowa) jest wyzsza od progu powodujacego obowiazek zgloszenia. Do obliczenia progu powodujgcego
obowigzek zgloszenia nalezy uwzgledni¢ pomoc ze wszystkich zZrédel. Stanowisko to zostalo potwierdzone przez
Komisje w poprzedniej sprawie (SA.32036 — Mondi Swiecie (*¥). Po przekroczeniu tego progu pakiet pomocy,
w calosci (**), nie wchodzi w zakres zastosowania rozporzadzenia RWG i musi zostaé zgloszony Komisji, ktéra
oceni jego zgodno$¢ zgodnie z obowiazujagcymi wytycznymi. W tym kontekscie Komisja ocenita pakiet pomocy
zgloszony przez wladze wegierskie na podstawie ogdlnych kryteriow zgodnosci KPR 2007-2013 i stwierdzita
w decyzji o wszczeciu postgpowania, ze mimo przestrzegania tych kryteriéw, Komisja miata watpliwosci
dotyczace zachowania progéw udzialu w rynku wymienionych w pkt 68 wytycznych KPR 2007-2013.
W zwigzku z tym sprzeczne z obowigzujgcymi przepisami byloby stosowanie warunkéw zgodnosci zawartych
w wytycznych KPR 2007-2013 w odniesieniu do zglaszanego pakietu pomocy i jednoczesne uznanie, ze kwota
ponizej progu powodujacego obowiazek zgloszenia moze by¢ przyznana zgodnie z istniejagcymi programami
i przepisami rozporzadzenia RGW przed wydaniem przez Komisj¢ decyzji w sprawie zgloszonego $rodka
pomocy.

(102) W sprawie przypisu do pkt 56 komunikatu KSO Komisja juz wczesniej odrzucila argument, ze jej uprawnienia
do badania zgodnosci $rodka pomocy w $wietle komunikatu KSO ograniczajg si¢ do cze¢sci kwoty wnioskowanej
pomocy powyzej progu powodujacego obowigzek zgloszenia (*°). Komisja pragnie przypomnie¢, ze ma
obowigzek sprawdzenia, na podstawie szczegblowej oceny, efektu zachety i proporcjonalnosci srodkéw pomocy,
dla ktérych stosowana jest ocena szczegélowa, tj. podlegajacej zgloszeniu pomocy regionalnej na rzecz projektéw
inwestycyjnych, ktore spelniaja odpowiednie warunki okreslone w wytycznych KPR 2007-2013.

(103) Jesli chodzi o mozliwo$¢ przyznawania pomocy do wysokoSci progu powodujgcego obowiazek zgloszenia,
ustanowionego w art. 6 ust. 2 ogélnego rozporzadzenia w sprawie wylaczen blokowych, nalezy zaznaczy(, ze
w treSci przypisu 56 do komunikatu KSO podano jedynie, ze pafstwo czlonkowskie zachowuje mozliwosé
przyznawania pomocy do wysokosci progu powodujacego obowigzek zgloszenia. Zgodnie z logika budowy
obowiazujacych przepiséw (rozporzadzenia RWG, wytycznych KPR 2007-2013, komunikatu KSO), jesli kwota
pomocy ze wszystkich Zrédet jest ograniczona do progu powodujgcego obowiazek zgloszenia, panstwo
cztonkowskie nie musi zglasza¢ projektu do szczeg6towej oceny przez Komisje i moze wdrazaé Srodek pomocy
zgodnie z warunkami okre$lonymi w rozporzadzeniu w sprawie wylaczen grupowych. Jednak z chwila, gdy
panstwo czlonkowskie postanawia przyznal pakiet pomocy przekraczajacej prog powodujacy obowigzek
zgloszenia, cala kwota podlega obowigzkowi zgloszenia, a jej zgodno$¢ zostanie oceniona na podstawie obowia-
zujacych wytycznych. Zostalo to réwniez wyraznie okre$lone w motywie 7 ogdlnego rozporzadzenia w sprawie
wylaczent blokowych, w ktérym stwierdzono, ze ,pomoc w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu, ktérej nie dotyczy
niniejsze rozporzadzenie, powinna nadal podlega¢ wymogowi zgloszenia na mocy art. 88 ust. 3 Traktatu.
Niniejsze rozporzgdzenie nie powinno ograniczaé mozliwosci zglaszania przez pafistwa czlonkowskie pomocy,
ktérej cele odpowiadajg celom w nim okreSlonym. Pomoc taka bedzie oceniana przez Komisje przede wszystkim
w oparciu o warunki okre$lone w niniejszym rozporzadzeniu i zgodnie z kryteriami, o ktérych mowa w poszcze-
gblnych wytycznych lub zasadach ramowych przyjetych przez Komisje, jesli dany Srodek pomocy wchodzi
w zakres stosowania takiego instrumentu.”

(**) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 800/2008 z dnia 6 sierpnia 2008 r. uznajace niektore rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym
rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogdlne rozporzadzenie w sprawie wylaczen blokowych) (Dz.U. L 214 z 9.8.2008, s. 3).

(**) SA.32063 (2010/N) - LIP - Mondi Swiecie SA — Polska (Dz.U. C 305z 10.10.2012, s. 8)

(*) Jak okre$lono w pkt 68 decyzji w sprawie Mondi: ,W zwigzku z tym pomoc [...] przekraczajaca prég powodujacy obowigzek
zgloszenia powinna by zgloszona Komisji w catosci”.

(*) SA.32009 (2011/C) - pomoc pafistwa przyznana na rzecz BMW AG na duzy projekt inwestycyjny w Lipsku
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(104) Przed podjeciem przez Komisje decyzji w sprawie zgloszonej pomocy panstwo czlonkowskie moze wycofaé
zgloszenie i przyzna¢ pomoc na podstawie obowigzujacego rozporzadzenia w sprawie wylaczen grupowych, pod
warunkiem zmniejszenia kwoty pomocy do wysokosci nieprzekraczajacej progu powodujacego obowigzek
zgloszenie oraz przestrzegania przepisow dotyczacych stosowanych wylaczefi grupowych.

(105) Wladze wegierskie powolujg si¢ na wczesniejsza praktyke decyzyjng Komisji (*’). Komisja uwaza, ze okolicznosci
przytaczanej sprawy Ibiden nie mogg by¢ poréwnywane z aktualng sprawa, poniewaz byla ona rozpatrywana
wedlug innej podstawy prawnej (wytycznych KPR 2000-2006) oraz wielosektorowych zasad ramowych
dotyczacych pomocy regionalnej na rzecz duzych projektéw inwestycyjnych (MSF) 2002 (*¥), a nie rozporza-
dzenia RWG i wytycznych RAG 2007-2013. Niemniej Komisja stosuje w ostatnich latach inng praktyke
decyzyjna (np. wspomniane wyzej decyzje w sprawach Mondi i BMW).

(106) Powyzszych wnioskéw nie zmienia argument, ze zgodnie z orzecznictwem panstwa czlonkowskie, ktdre
dopelnily obowigzku zgloszenia zgodnie z art. 108 ust. 3 TFUE, nie moga by¢ stawiane w bardziej niekorzystnej
pozycji niz pafstwa, ktére naruszyly obowigzek zgloszenia. Komisja pragnie zauwazy¢, ze w przytoczonym
wyroku (*) argument ten dotyczyl oceny zgodnoici Srodka pomocy, ktéry zostal wdrozony z naruszeniem
zobowigzafi, o ktorych mowa w art. 108 ust. 3 TFUE. Sad orzekl, ze wprowadzenie dodatkowego wymogu
uwzgledniania rzeczywistych skutkéw pomocy, ktdra zostala juz wdrozona, zachecaloby panistwa czlonkowskie
do zglaszania Komisji projektéw inwestycyjnych dopiero po ich ukonczeniu i pozbawitoby skutecznosci zakazu,
o ktérym mowa w art. 108 ust. 3 TFUE. Dlatego Komisja uwaza, ze orzecznictwo, na ktére powotujg si¢ wladze
wegierskie, nie ma zastosowania w odniesieniu do obowigzku zgloszenia zgodnie z art. 108 ust. 3 TFUE.

(107) W zwiazku z powyzszym Komisja stwierdza, Ze pomoc przyznana AHM jest niezgodna z prawem. Wniosek ten
nie wplywa jednak na oceng zgodnosci pomocy z rynkiem wewngtrznym.

6.3. PODSTAWA PRAWNA OCENY

(108) Celem pomocy jest wspieranie rozwoju regionalnego. Poniewaz umowa o przyznanie pomocy na inwestycje
z wylgczeniem tloczni zostala podpisana w dniu 6 lipca 2011 r. (a umowa dotyczaca tloczni 26 wrzesnia
2011 r.), jednak z zastrzezeniem zatwierdzenia przez Komisje, Komisja uwaza, ze pomoc zostala przyznana do
lipca 2014 r. i dlatego — zgodnie z pkt 188 wytycznych KPR 2014-2020 — nalezy ja oceni¢ wedtug wytycznych
KPR 2007-2013, w szczeg6lnosci regulacji dotyczacych regionalnej pomocy inwestycyjnej dla duzych projektéw
inwestycyjnych okreslonych w pkt 68. Jezeli uwagi otrzymane w przewidzianym terminie w zwiazku
z wszczeciem formalnego postepowania wyjasniajacego nie pozwalaja Komisji jednoznacznie okreslié w toku
formalnej procedury wyjasniajacej, czy nie doszlo do przekroczenia progéw okreslonych w pkt 68 lit. a) i pkt 68
lit. b) wytycznych KPR 2007-2013, wymagane jest przeprowadzenie szczegblowej oceny zgodnie z kryteriami
okreslonymi w komunikacie KSO.

(109) Komisja musi dokonaé oceny w trzech etapach:

— najpierw musi stwierdzié, Ze $rodek jest zgodny z przepisami ogblnymi wytycznych KPR 2007-2013,

— nastepnie musi sprawdzi¢, czy moze jednoznacznie wykluczyé, ze w celu przeprowadzenia testéw
okreslonych w pkt 68 lit. a) i lit. b) wytycznych KPR 2007-2013 nie jest wymagane dokonanie oceny
szczegblowej,

— na koncu, w zaleznosci od wyniku oceny podczas etapu drugiego, Komisja moze by¢ zmuszona do przepro-
wadzenia oceny szczegdtowej (*°).

(*) Decyzja Komisji 2008/830/WE z dnia 30 kwietnia 2008 r. w sprawie pomocy panstwa C 21/07 (ex N 578/06) planowanej przez
Wegry na rzecz IBIDEN Hungary Gyérté Kft (Dz.U. L 295 z 4.11.2008, s. 34).

(**) Komunikat Komisji: Wielosektorowe zasady ramowe dotyczace pomocy regionalnej na rzecz duzych projektéw inwestycyjnych
(Dz.U. C 702 19.3.2002, 5. 8).

(*) Wyrok w sprawie C-301/87 Republika Francuska przeciwko Komisji (Boussac), ECR 1990, 1-307.

(*) Oczywiscie w kazdym przypadku, a wigc niezaleznie od progéw okreslonych w pkt 68 wytycznych KPR 2007-2013, Komisja musi
rozwazy¢ pozytywne i negatywne skutki pomocy przed stwierdzeniem, czy jest ona zgodna z rynkiem wewngtrznym. Zob. wyrok Sadu
Pierwszej Instancji w sprawie T-304/08 Smurfit Kappa Group przeciwko Komisji EU:T:2012:351, pkt 94.
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6.4. ZGODNOSC SRODKA ZE STANDARDOWYMI KRYTERIAMI ZGODNOSCI ZAWARTYMI W WYTYCZNYCH KPR
2007-2013

(110) Komisja ustalita juz w pkt 54 decyzji o wszczgciu postgpowania, ze pomoc jest zgodna z ogélnymi kryteriami
zgodnosci zawartymi w wytycznych KPR 2007-2013. W toku formalnego postepowania wyjasniajacego nie
znaleziono elementéw podwazajgcych te oceng. Komisja pragnie w szczegdlnosci podkreslié, co nastepuje:

— Pomoc zostala przyznana w ramach programu pomocy objetej wylaczeniem grupowym (dotacja objeta
programem pomocy XR 47/2007) oraz zatwierdzonego programu pomocy (ulga podatkowa objeta
programem pomocy N 651/2006). Obydwa programy sg zgodne ze standardowymi kryteriami zgodnosci
zawartymi w wytycznych KPR 2007-2013.

— Wspierany projekt jest realizowany w Gydr, w regionie Zachodniego Kraju Zadunajskiego (Nyugat-Dundntdl),
ktory jest obszarem kwalifikujacym si¢ do regionalnej pomocy inwestycyjnej, jak okreslono w obowiazujacej
wegierskiej mapie pomocy regionalnej.

— Nie istnieja zadne przeslanki $wiadczace o tym, ze VW Group w ogdlnosci, a AHM w szczegdlnosci, jest
przedsigbiorstwem zagrozonym w rozumieniu wytycznych wspdlnotowych dotyczacych pomocy panstwa
w celu ratowania i restrukturyzacji zagrozonych przedsigbiorstw (*!). W zwiazku z tym beneficjent pomocy
kwalifikuje si¢ do pomocy regionalnej zgodnie z pkt 9 wytycznych KPR 2007-2013.

— Projekt obejmuje inwestycje poczatkowa w rozumieniu pkt 34 wytycznych KPR 2007-2013. Inwestycja
poczatkowa zostala zdefiniowana w pkt 34 wytycznych KPR 2007-2013 jako inwestycja w aktywa
materialne oraz aktywa niematerialne i prawne zwigzane z: (i) utworzeniem nowego zakladu; (i) rozbudowy
istniejacego zakladu; (iii) dywersyfikacja produkeji zakladu poprzez wprowadzenie nowych dodatkowych
produktéw oraz (iv) zasadniczg zmiang dotyczaca caloSciowego procesu produkcyjnego istniejacego zakladu.
Projekt inwestycyjny dotyczy inwestycji w istniejacym zakladzie i obejmuje nastgpujace elementy skladowe:
1) zasadnicza zmiana procesu produkcyjnego (zastapienie technologii montazu opartej na jednolitej plycie
podlogowej technologia modulowg MQB), polaczona ze zwigkszeniem standaryzacji i pionowej integracji
procesu produkcyjnego (stworzenie w pelni zintegrowanego zakladu produkcji pojazdéw w  miejsce
montazowni), 2) dywersyfikacja produkcji zakladu (nowy model A3 Sedan, czg¢sci karoserii z nadwoziowni)
oraz 3) zwigkszenie zdolnosci montazowych.

— Zgodnie z pkt 40 wytycznych KPR 2007-2013, przedsigbiorstwo AHM jest zobowigzane do utrzymania
inwestycji w regionie przez co najmniej pie¢ lat od zakoniczenia projektu.

— Beneficjent zapewnia, zgodnie z pkt 39 wytycznych KPR 2007-2013, wkiad finansowy w wysokosci co
najmniej 25 % kosztéw kwalifikowalnych, w formie wolnej od jakiegokolwiek wsparcia publicznego.

— Formalne wymogi dotyczace efektu zachety, okreslone w pkt 38 wytycznych KPR 2007-2013, zostaly
spelnione.

— Koszty kwalifikowalne dotyczace pomocy inwestycyjnej (zob. tabela II) zostaly okreSlone zgodnie
z wytycznymi KPR 2007-2013, a zasady dotyczace kumulacji pomocy byly przestrzegane.

— Weczesniejsze inwestycje wykraczaja poza 3-letni okres przyjety do zdefiniowania jednostkowego projektu
inwestycyjnego.

— Warto§¢ biezaca planowanych lacznych wydatkéw kwalifikowalnych w projekcie wynosi 355 550 HUF
(1 186 mln EUR) i zostala zdyskontowana na dzien zgloszenia. Zgodnie z mechanizmem dostosowania
pulapu pomocy, o ktérym mowa w pkt 67 wytycznych 2007-2013, oznacza to, Ze maksymalna
dopuszczalna intensywno$¢ pomocy zwiazanej z projektem wynosi 11,24 % ekwiwalentu dotacji brutto
(EDB).

— Poniewaz intensywno$¢ proponowanej pomocy (39 952 mln HUF, 133,3 mln EUR wg wartosci biezacej;
intensywno$¢ pomocy 11,24 %) nie przekracza maksymalnej dopuszczalnej intensywnosci pomocy,
dopuszczalna intensywno$¢ pomocy zwigzana z projektem jest zgodna z wytycznymi KPR 2007-2013.
Wiladze wegierskie zapewnily, ze poza zglaszang pomocg nie zostanie przyznana inna pomoc w celu
wsparcia projektu inwestycyjnego.

(111) W S$wietle powyzszych ustalen Komisja stwierdza, ze standardowe kryteria zgodnosci zawarte w wytycznych
KPR 2007-2013 zostaly spelnione.

(") Dz.U.C 24421.10.2004,s. 2.
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6.5. PRZEPROWADZENIE TESTOW OKRESLONYCH W PKT 68 WYTYCZNYCH KPR 2007-2013

(112) W motywie 105 decyzji o wszczgciu postepowania Komisja stwierdzila, ze jezeli uwagi otrzymane w zwiazku
z wszczgciem formalnej procedury wyjasniajacej nie pozwolg jej jednoznacznie okreslié, czy nie doszlo do
przekroczenia progdw, o ktérych mowa w pkt 68 lit. a) i b), to przeprowadzi ona szczeg6lowa oceng projektu
inwestycyjnego zgodnie z komunikatem KSO. Komisja musi ocenié, czy otrzymane uwagi pozwalaja na
dokonanie tego ustalenia.

— PRODUKT

(113) W pkt 65 decyzji o wszczeciu postgpowania Komisja uznala, ze w rozumieniu pkt 68 wytycznych KPR 2007-
2013 produktami, ktérych dotyczy projekt inwestycyjny, sa samochody osobowe nalezace segmentéw
rynkowych A0, A i B wedtug klasyfikacji POLK.

— WLASCIWY RYNEK PRODUKTOWY

(114) W motywie 80 decyzji o wszczeciu postgpowania Komisja pozostawila otwarta kwestie dokladnej definicji
wlasciwego rynku produktowego i wzigla pod uwage wszelkie mozliwe alternatywne definicje rynku, w tym
zwlaszcza najwezszg segmentacje, dla ktorej dane byly dostepne. Poniewaz AHM bedzie produkowaé samochody
oraz karoserie samochodéw z segmentéw A i B, a teoretycznie moglaby réwniez prowadzi¢ produkcje
w odniesieniu do samochodéw z segmentu AO, Komisja stwierdzila, ze w tym przypadku za mozliwe
odpowiednie rynki produktowe nalezy uzna¢ poszczegdlne segmenty oraz segmenty tacznie.

(115) W uwagach do decyzji o wszczgciu postepowania (jak okreslono w motywach 44 i 46 niniejszej decyzji), wladze
wegierskie podtrzymaly swoje stanowisko wyrazone wcze$niej w decyzji o wszczeciu postgpowania i nie
dostarczyly dodatkowych uwag ani informacji w stosunku do tych, ktére zostaly przedstawione na etapie
postepowania wstepnego. W szczegdlnosci Wegry podtrzymaly zdanie, ze wlasciwy rynek produktowy nalezy
zdefiniowac jako polaczona grupe segmentéw pojazdéw nalezacych do segmentéw AO, A i B, oraz ze rynek
geograficzny obejmuje co najmniej calg Europe, Ameryke Polnocng i Poludniows oraz Chiny (i nie ogranicza si¢
jedynie do rynku EOG).

(116) Jesli chodzi o rynek produktowy, Komisja stwierdza, co nastepuje: decyzja o przeprowadzeniu oceny
szczegblowej nie przesadza o wyniku szczegdélowej oceny zgodnosci. Jednakze przed zatwierdzeniem pomocy
Komisja musi mie¢ pewnos(, ze korzy$ci wynikajace ze Srodka pomocy zrekompensujg w kazdym przypadku
jego negatywny wplyw na wymiang handlowa i konkurencje. W zwigzku z tym w celu podjecia decyzji
w sprawie koniecznosci przeprowadzenia szczegbtowej oceny zgodnosci Srodka pomocy niezbedne jest przyjecie
mozliwie najwezszej definicji rynku produktowego, z uwzglednieniem szczegdlnych cech samochodéw, ktére
maja by¢ wytwarzane.

(117) Praktyka stosowania najwezszej definicji rynku na podstawie poszczegélnych segmentéw w branzy motoryza-
cyjnej zostala dobrze uzasadniona w podobnych decyzjach, w tym takze w decyzjach ostatecznych (*2).

(118) Taka praktyka jest uzasadniona wzgledami ekonomicznymi zwigzanymi z konkurencjs, gdyz wynika
z przekonania, ze konkurenci z wszystkich segmentéw rynku, wlgcznie z najmniejszym mozliwym jego
segmentem, majg prawo do ochrony przed podmiotami, ktére dominujg na rynku.

(119) W szczeg6lnosci podejscie to opiera si¢ na teorii, ze migdzy dwoma produktami istnieje substytucyjno$¢ popytu,
jesli konsumenci uwazajg je za substytuty ze wzgledu na ich wlasciwosci, cene i przeznaczenie. W swojej
praktyce polegajacej na badaniu udzialéw w rynku réwniez w przypadku najmniejszego mozliwego segmentu
rynku, dla ktérego sa dostepne dane, Komisja kieruje si¢ dokladnie ta logika, tzn. uwaza, ze substytucyjno$¢ ze
wzgledu na ceng, wlaSciwosci i przeznaczenie jest najwigksza wsrdd produktéw nalezacych do tego samego

(*}) Zob. np. ostateczna decyzja Komisji w sprawie Porsche (przyjeta w lipcu 2014 r.), w ktdrej Komisja pozostawita otwartg kwestie
definicji rynku i zastosowala tradycyjne podejécie, analizujgc ,alternatywna segmentacje rynku z poszczegblnymi segmentami
samochod6w (w tym z najmniejszym podzialem, dla ktérego dostepne s dane)”. Zob. motyw 34 tej decyzji, w ktérym przywolywanych
jest wiele spraw, m.in. Fiat Powertrain technologies, SA.30340: decyzja z dnia 9 lutego 2011 r, (C(2011) 612) (Dz.U. C 151
2 21.5.2011, s. 5); SA. 32169 Volkswagen Sachsen: decyzja z dnia 13 lipca 2011 r., (C(2011) 4935) (Dz.U.C 361z 10.12.2011,s. 17).
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segmentu. W zwiazku z tym przyjecie mozliwie najwezszego segmentu rynku za mozliwy rynek odzwierciedla
logike zawarta w pkt 28 wytycznych w sprawie oceny horyzontalnego polaczenia przedsigbiorstw (), ktére
stanowig, ze ,Produkty moga by¢ réznicowane w zakresie rynku wilasciwego w taki sposdb, ze niektére z nich sa
blizszymi substytutami niz inne. Im wyzszy poziom substytucyjnosci pomiedzy produktami laczacych sie
przedsi¢biorstw, tym bardziej prawdopodobne, iz przedsigbiorstwa te znacznie podniosa ceny. [...] Bardziej
prawdopodobne jest, ze taczace si¢ przedsigbiorstwa stlumig swa cheé¢ podnoszenia cen, kiedy przedsi¢biorstwa
konkurencyjne produkuja bliskie substytuty produktéw laczacych si¢ przedsigbiorstw, niz w przypadku gdy
oferuja one dalsze substytuty [...]".

(120) Dlatego wiasnie samochody konwencjonalne tradycyjnie dzieli si¢ na segmenty, a branza motoryzacyjna
przypisuje modele do réznych znanych segmentéw. To zagadnienie wplynelo na praktyke Komisji zwigzang
z okre$laniem wilasciwego rynku w sprawach dotyczacych branzy motoryzacyjnej migdzy innymi na podstawie
poszczegdlnych segmentdw, i z tego wzgledu wladze wegierskie przedstawily argumenty dotyczace wiasciwego
rynku i segmentacji w odniesieniu do tej sprawy i innych wcze$niejszych spraw.

(121) Wiladze wegierskie nie przedstawily zadnych dodatkowych argumentéw przeciwstawnych wzgledem tego
pogladu. Ponadto podczas formalnego postepowania wyjasniajgcego Komisja nie otrzymata zadnych informacji
od stron trzecich, ktore pozwolilyby lepiej zrozumieé¢ kwestie segmentacji rynku. W zwigzku z tym Komisja
podtrzymuje swoje podejscie, polegajace na pozostawieniu otwartej definicji wlasciwego rynku produktowego
oraz wykorzystywaniu alternatywnych definicji rynkéw opartych na definiowaniu poszczegdlnych segmentéw
samochodéw (w tym do najwezszej segmentacji mozliwej na podstawie dostepnych danych). Komisja zatem
nadal uwaza, Ze za mozliwe odpowiednie rynki produktowe w tej sprawie nalezy uznaé poszczegélne
segmenty A0, A i B oraz polaczone segmenty od A0 do B oraz od A do B (*4).

— RYNEK GEOGRAFICZNY

(122) W kwestii rynku geograficznego Komisja podtrzymuje wstepng oceng zawartg w decyzji o wszczeciu
postepowania (zob. motyw 87 decyzji o wszczeciu postepowania), zgodnie z ktdra rynkiem wiasciwym jest
rynek EOG lub wigkszy; Komisja nie moze wykluczy¢, ze rynek geograficzny ogranicza si¢ do rynku EOG.

(123) Komisja pragnie zauwazy¢, wladze wegierskie podtrzymuja argumenty przedstawione na etapie postepowania
wstepnego, jednak podczas formalnego postepowania wyjasniajacego nie przedstawily dalszych dowodéw ani
informacji (zob. motyw 47 niniejszej decyzji). Komisja uznaje te argumenty za niewystarczajace do rozwiania
obaw, Ze rynek geograficzny moze ogranicza¢ si¢ do rynku EOG. W szczeg6lnosci Komisja uwaza, co nastepuje:

Globalna konkurencja

(124) Fakt, ze duzi producenci samochodéw prowadza dzialalno$¢ na skale miedzynarodows i konkurujg ze soba
globalnie nie jest wystarczajagcym dowodem na to, iz poszczegélne rynki sg ze soba zintegrowane i stanowia
jeden rynek $wiatowy (lub polaczony rynek calej Europy, Ameryki Pétnocnej i Poludniowej oraz Chin). To samo
dotyczy argumentu, ze dziesigciu najwigkszych producentéw OEM posiada zaklady produkcyjne i sieci
dystrybucji na calym $wiecie. Komisja uwaza, ze w rzeczywisto$ci niestabilno$¢ kurséw walutowych mozna
uznaé za jeden z czynnikéw, ktére sprawiaja, ze producenci OEM budujg zaklady produkcyjne blizej miejsca
regionalnego popytu; to samo moze dotyczy¢ polityki skutecznej ochrony rynku (wysokie stawki celne na
przywoz towaréw gotowych, niskie stawki celne na pélprodukty, co stanowi zachete do lokalnej produkeji lub
montazu). Trzecim argumentem przemawiajacym za istnieniem zglobalizowanych struktur produkcyjnych, mimo
braku integracji rynkow, jest fakt, ze niektore pafistwa pozwalaja na przywoéz jedynie wowczas, gdy rownolegle
tworzone sg sp6tki joint venture prowadzace produkcje lokalng. Globalna obecnos¢ gléwnych uczestnikéw rynku
jako producentéw nie jest zatem sama w sobie dowodem na istnienie rynku globalnego (lub szerszego niz EOG).
Podobnie istnienie sieci dystrybucji na calym $wiecie nie jest dowodem na to, ze rynek jest globalny (lub szerszy
niz EOG) pod wzgledem konkurencji. Fakt, ze AUDI/[VW Group zamierza obstugiwal rynek S$wiatowy
w odniesieniu do trzech z czterech modeli samochodéw, a takze obstugiwaé rynek $wiatowy z wyjatkiem Chin
w odniesieniu do modelu A3 Sedan poprzez wylacznie jeden zaklad produkcyjny, réwniez nie jest wystar-
czajgcym dowodem na poparcie twierdzenia, ze rynek geograficzny jest szerszy niz EOG.

(*) Wytyczne w sprawie oceny horyzontalnego polaczenia przedsigbiorstw na mocy rozporzadzenia Rady w sprawie kontroli koncentracji
przedsigbiorstw (Dz.U. C 31 z 5.2.2004, 5. 5).

(*) Jak wynika z motywu 140 niniejszej decyzji, kwestia segmentacji nie ma skutku praktycznego, poniewaz nie wptywa na wyniki testu
przewidzianego w pkt 68 lit. a) wytycznych KPR.
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Przeplywy handlowe

(125) Podobnie argument dotyczacy wysokiego poziomu przeplywéw handlowych, np. fakt, ze okolo 13 %
samochod6éw z segmentu A i ponad 25 % samochodéw z segmentu B produkowanych w EOG eksportuje si¢ do
innych regionéw $wiata, jest niewystarczajacym dowodem na istnienie rynku globalnego (lub w tym przypadku
szerszego niz EOG). Komisja uwaza, ze chociaz przeplywy handlowe moga da¢ pojecie o stopniu integracji
réznych obszaréw geograficznych dzigki zestawieniu wielkoSci przywozu i wywozu z poziomami lokalnej
produkgji i konsumpcji, samo istnienie przeplywéw handlowych nie jest wystarczajacym dowodem na istnienie
zintegrowanego rynku geograficznego. W rzeczywistoici, chociaz towary moga by¢ przesylane miedzy EOG
i innymi regionami, nie oznacza to jeszcze, iz rynki sg ze sobg zintegrowane w taki sposéb, ze warunki rynkowe
(np. ceny) na jednym rynku wplywaja na warunki rynkowe na pozostalych rynkach. Dotyczy to zwlaszcza
sytuacji, gdy obserwowane przesylki towaréw zwigzane sa gtéwnie z przesytkami realizowanymi przez samych
producentéw, w odréznieniu od przesylek realizowanych przez niezaleznych importeréw i eksporteréw
bioracych udzial w arbitrazu cenowym. Poziom cen moze by¢ charakterystyczny dla danego rynku (np. wysokie
ceny na jednym rynku, niskie na innym) i niedostosowany do warunkéw potencjalnie zintegrowanego rynku.
Analiza przeplywéw handlowych nie odnosi si¢ do podstawowej kwestii w definicji rynku, a mianowicie tego,
czy przywoz lub wywdz moze zwalczyé wzrost cen na rynku lokalnym. Komisja pragnie podkresli¢, ze wladze
wegierskie nie przedstawily dalszych danych empirycznych dowodzacych istnienia skorelowanych zmian cen lub
wplywu przywozu netto na zmiany cen wzglednych.

Bariery handlowe

(126) Komisja zauwaza, Ze znaczenie barier handlowych stopniowo maleje. Niemniej jednak Komisja jest przekonana,
ze jednym z gléwnych czynnikéw zwigzanych z produkcjg za granica i decyzjami producentéw samochodéw
z UE o przeniesieniu produkcji sa bariery dostgpu do rynku istniejace na rynkach docelowych. Wysokie bariery
taryfowe sa nadal powaznym utrudnieniem dla eksporteréw z UE, zwlaszcza w Azji. Bariery nietaryfowe,
obejmujgce uciazliwe i dyskryminacyjne wymogi certyfikacji, wymogi przeprowadzania dodatkowych badan,
akcyzy itp., majg duzy wplyw na wielkos¢ wywozu pojazdéw z UE na rynkach poludniowo-wschodniej Azj,
Chin i Ameryki Poludniowej. Komisja przyznaje, ze zdecydowanie najwazniejszym rynkiem pod wzgledem
o0g6lnej wielkosci wywozu samochodéw z UE s3 Stany Zjednoczone. Jednak podejscie UE i USA do regulacji
i nadzoru rynku jest mocno rozbiezne. Rozbiezno$¢ przepiséw stanowi prawdopodobnie nawet dzi§ najistot-
niejsza bariere w dostepie dla wywozu produktéw branzy motoryzacyjnej z UE do USA.

(127) Komisja ponownie wzigla pod uwage argumenty dotyczace malejacych kosztéw transportu. Komisja nie jest co
do tego w pelni przekonana. W obecnej sytuacji gospodarczej, przy zmiennych kosztach paliwa, nie da si¢
wyraznie potwierdzi¢ przyszlych zmian zwigzanych ze zmniejszeniem kosztéw transportu. Z tego powodu nie
mozna zaklada¢ wspomnianego zmniejszenia kosztéw w przysztosci.

Korelacje cen

(128) Wladze wegierskie przedstawily réwniez analiz¢ korelacji cen samochodéw w USA i $rednig ceng pojazdu dla
probki dziesigciu krajéw europejskich w odniesieniu do segmentéw A i B w okresie od I kwartatu 2005 r. do II
kwartatu 2010 r., a takze analiz¢ korelacji migdzy trzema parami krajow europejskich, tj. Niemcami i Frangja,
Niemcami i Wlochami oraz Niemcami i Zjednoczonym Krélestwem dla tego samego okresu. Celem tej analizy
jest wykazanie, Ze korelacja migdzy cenami w Ameryce Pélnocnej a Srednia cena dziesigciu wybranych krajow
EOG jest poréwnywalna z korelacjg migdzy cenami samochodéw w Niemczech, we Francji, Wloszech i w Zjedno-
czonym Krélestwie. Wladze wegierskie twierdzg, Ze analiza ta potwierdza wniosek, ze Ameryka Polnocna i EOG
powinny by¢ uwazane za wspdlny rynek geograficzny. Poniewaz ta druga grupa krajow wchodzi bezsprzecznie
w sklad tego samego rynku geograficznego, oznacza to a fortiori, ze réwniez Ameryka Péinocna i EOG powinny
wchodzi¢ w sklad tego samego rynku geograficznego.

(129) Komisja podkresla, ze dane, na podstawie ktérych przeprowadzono analiz¢ przedstawiong przez wiladze
wegierskie, obejmujg, w odniesieniu do kazdego z rozwazanych segmentéw rynku (segmentéw A i B) i kazdego
z szeSciu wyzej wymienionych obszaréw geograficznych, tj. Ameryki Pélnocnej, probki dziesigciu krajow EOG,
Niemiec, Francji, Wloch i Zjednoczonego Krélestwa, zestaw 22 punktéw danych za okres od I kwartalu 2005 r.
do II kwartalu 2010 r. Analiza korelacji zostala przeprowadzona z wykorzystaniem wskaznikéw i réznic
wskaznikow. (*)

(*) W analizie szeregdw czasowych réznicowanie danych, tzn. badaniu réznic migdzy kolejnymi punktami danych, jest metoda wykorzys-
tywang do korekty niestacjonarnosci danych, czyli istnienia trendéw czasowych w szeregach czasowych. Zréznicowany szereg czasowy
jest zatem nowym szeregiem danych, w ktorym usunigto trend czasowy. Prawdopodobnie szereg taki cechuje stacjonarnos¢.
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(132)

(133)
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Wyzej wspomniana analiza korelacji zostala przeprowadzona z wykorzystaniem wskaznika lancuchowego
Fishera. Wskaznik lancuchowy Fishera, podobnie jak ogélne wskazniki cen, ma za zadanie oceng zmiany cen
danego koszyka towaréw w danym regionie w danym okresie. Odbywa si¢ to poprzez obliczenie znormali-
zowanej $redniej wazonej cen. Srednia cena uwzglednia w ten sposéb wzgledna konsumpcje towaréw w koszyku
i jest wyskalowana do okresu odniesienia (*). Istnieje kilka sposobéw obliczania wskaznika i w literaturze
ekonomicznej mozna znalez¢ kilka wskaznikéw. Wskaznik Fishera jest wskaznikiem pochodnym, poniewaz
stanowi $rednig (geometryczng) dwoch innych wskaznikéw znanych jako wskaznik Paaschego i wskaznik
Laspeyresa. W tym konkretnym przypadku wladze wegierskie réwniez proponuja wersje wskaznika Fishera, ktory
jest wskaznikiem lancuchowym. Oznacza to, Ze zmiana cen nie jest zalezna od okresu bezposrednio ja poprzed-
zajgcego, lecz jest zalezna od okresu odniesienia wybranego na potrzeby normalizacji danych.

W stosunku do segmentu A uzyskano nastgpujace wyniki: korelacja miedzy indeksem cen dla Ameryki Péinocnej
a indeksem cen dla probki dziesieciu wybranych krajow EOG wynosi 0,94. W badaniu tym stwierdzono, ze jest
ona podobna do korelacji miedzy indeksami cen dla Niemiec i Francji, Wloch i Zjednoczonego Krélestwa
wynoszacej od 0,90 do 0,95.

Po pierwsze Komisja nie wyraza sprzeciwu wobec zastosowania indeksu, w szczegélnosci zastosowania indeksu
faficuchowego Fishera. Jednakze Komisja ma watpliwoici dotyczace danych bazowych wykorzystanych do
obliczenia tego indeksu. Nie mozna wykluczyé, ze w rzeczywistosci obliczono pozorng korelacje, wynikajaca
z zestawienia podobnych (wspdlnych) zmian modeli konsumpcji (wplywajacych na wagi w indeksie, np.
zwigkszenie popytu na drozsze modele w danym segmencie) zamiast calo$ciowych zmian cen rzeczywistych.

Po drugie Komisja podkresla, ze analiza zostala przeprowadzona z wykorzystaniem prostych wskaznikéw,
podczas gdy analiza korelacji powinna uwzglednia istnienie powszechnych zmian ksztaltujacych cene (np.
powszechnych zmian kosztéw) w celu ich wykluczenia i uniknigcia wyliczenia pozornej korelacji. Okresla si¢ to
mianem korelacji czg$ciowej. Takiej analizy nie przeprowadzono, zatem wszystkie wartosci korelacji moga by¢

bledne.

Po trzecie warto podkresli¢, ze pozornie wysoka korelacja (jak to ma miejsce w tym przypadku) moze réwniez
by¢ bledna, jezeli szeregi czasowe cechuje niestacjonarno$¢, tzn. kiedy wystepuje trend czasowy. Wiadomo, ze
kiedy dwa szeregi czasowe cechuje niestacjonarnosé, poziom korelacji jest sztucznie zawyzony. Zgodnie z dobra
praktyka analiza korelacji jest rzetelna, gdy szeregi czasowe cechuje stacjonarno$¢. Z tego wzgledu wartosci
korelacji wynikajacej z szeregéw czasowych pozbawionych stacjonarnosci nie majg zadnej wartosci dowodowej.
W tym przypadku szeregi dla obydwu indekséw sg pozbawione stacjonarno$ci i wykazujg wyrazny trend.
Wazno$¢ wynikow korelacji jest zatem watpliwa. Warto nadmieni¢, ze wladze wegierskie majg tego $wiadomos¢
i thumaczg, ze w zwigzku z tym lepiej jest najpierw uzyskaé stacjonarnos¢ szeregu poprzez uwzglednienie réznic
(tj. wyeliminowanie trendu czasowego), a nastepnie obliczy¢ korelacje na podstawie tak zmodyfikowanych
szeregow czasowych. Wladze wegierskie dochodza do wniosku, ze wartosci korelacji sa poréwnywalne, dlatego
zakres rynku geograficznego powinien obejmowaé Ameryke Péinocna.

Komisja nie zgadza si¢ z t3 analizg. W rzeczywistosci wyniki korelacji zmienionych szeregéw czasowych
dotyczacych cen (po wyeliminowaniu trendu czasowego) dla Ameryki Pélnocnej oraz probki dziesieciu
wybranych krajow EOG, Niemiec i Francji, Niemiec i Wloch oraz Niemiec i Zjednoczonego Krélestwa wynosza
odpowiednio 0,39, 0,60, 0,60 i 0,55. Korelacja miedzy Ameryka Pélnocng a probka dziesieciu wybranych krajéw
EOG jest zatem ogdlnie dos¢ niska (0,39), w szczegdlnosci znacznie nizsza niz wskazniki korelacji obliczone na
podstawie zmian lafcuchowego indeksu cen Fishera dla Niemiec i Francji, Niemiec i Wloch oraz Niemiec
i Zjednoczonego Krolestwa.

Informacje te nie zdaja si¢ potwierdzaé wniosku, ze wlaSciwy rynek geograficzny dla segmentu A obejmuje
réwniez Ameryke Poinocng. Ponadto wydaje sig, ze analiza korelacji oparta jest na uproszczonych zalozeniach,
ktére nie zostaly w pelni rozpoznane lub zbadane, np. brak powszechnych wstrzagséw rynkowych i mozliwe
istnienie innych trendéw czasowych. Ponadto wyniki rzetelnie przeprowadzonego badania korelacji potwier-
dzalyby raczej hipotez¢ wezszego rynku geograficznego.

Udzial w rynku beneficjenta pomocy na obszarze rynku EOG w przypadku segmentu A przekracza 25 %, zatem
prog okreslony w pkt 68 lit. a) wytycznych KPR, powyzej ktérego wymagana jest ocena szczegblowa, zostal
przekroczony. W zwigzku z tym nie ma potrzeby analizowania wynikéw dotyczacych segmentu B. Wiadze
wegierskie nie przedstawily wynikéw korelacji w odniesieniu do segmentu AO.

(*) W celu zapewnienia przejrzysto$ci, wagi zastosowane do $rednich wyrazone sa w postaci iloSci konsumpcji kazdego towaru
znajdujgcego si¢ w koszyku. W zwigzku z tym $rednia cena bedzie proporcjonalnie bardziej zwigzana ze zmiang ceny towaru, ktérego
sprzedaz jest wigksza. Normalizacja jest jedynie dzialaniem matematycznym stuzacym wyskalowaniu wartosci cen wzgledem jednego
okresu odniesienia. W réznych wskaZnikach stosuje si¢ rozne okresy odniesienia.
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Whiosek dotyczgcy rynku geograficznego

(138) W S$wietle powyzszych ustalen oraz w zwiazku z tym, ze podczas formalnego postepowania wyjasniajacego
Komisja nie otrzymata dodatkowych informacji umozliwiajacych jej stwierdzenie, ze wlasciwy rynek geograficzny
jest szerszy niz EOG, Komisja podtrzymuje wniosek, ze wlasciwy rynek geograficzny — bez wzgledu na wybrana
definicje rynku produktowego — obejmuje obszar EOG lub wigkszy. Komisja pragnie ponownie podkresli¢, ze ma
obowigzek sprawdzi¢, czy korzysci wynikajace ze Srodka pomocy zrekompensuja w kazdym przypadku jego
negatywny wplyw na wymiane handlows i konkurencje. W zwiazku z tym w celu podjecia decyzji w sprawie
koniecznosci przeprowadzenia szczegélowej oceny zgodnosci $rodka pomocy niezbedne jest przyjecie mozliwie
najwezszej definicji rynku geograficznego, z uwzglednieniem szczegdlnych cech samochodéw, ktére maja byé
wytwarzane.

6.5.1. Wniosek dotyczacy testu okreslonego w pkt 68 lit. a) wytycznych KPR

(139) Komisja przeprowadzila test okreSlony w pkt 68 lit. a) wytycznych KPR w odniesieniu do wszystkich mozliwych
rynkéw produktowych i geograficznych w celu sprawdzenia, czy udzial beneficjenta w rynku przed inwestycja
i po jej dokonaniu przekracza 25 %.

(140) W zwiazku z tym, ze nie udalo si¢ ustali¢ jednego wlasciwego rynku produktowego i geograficznego, konieczne
bylo uwzglednienie wynikéw uzyskanych dla wszystkich mozliwych rynkéw. Udziat VW Group w rynku we
wszystkich latach branych pod uwage przekracza 25 % w segmentach A i B rozpatrywanych oddzielnie i tacznie.
W grupie polaczonych segmentéw AO, A i B prog 25 % jest przekraczany od 2011 r. W zwigzku z tym Komisja
stwierdza, ze prég okreSlony w pkt 68 lit. a) wytycznych KPR jest niewatpliwie przekroczony, bez wzgledu na
przyjeta definicje rynku produktowego, zatem nie ma koniecznosci podejmowania decyzji dotyczacej ostatecznej
definicji rynku produktowego.

6.5.2. Wniosek dotyczacy testu okreslonego w pkt 68 lit. b) wytycznych KPR

(141) Z uwagi na to, ze juz wynik testu okreSlonego w pkt 68 lit. a) wytycznych KPR wymaga przeprowadzenia
szczegblowej oceny pomocy, nie ma konieczno$ci zajmowania stanowiska w sprawie wyniku testu okreslonego
w pkt 68 lit. b) wytycznych KPR.

6.5.3. Wniosek

(142) Poniewaz wiasciwy prog okreslony w pkt 68 lit. a) wytycznych KPR jest przekroczony, Komisja postanowila
przeprowadzi¢ szczegélowa oceng, po wszczeciu postgpowania przewidzianego w art. 108 ust. 2 TFUE, w celu
sprawdzenia, czy pomoc jest niezbedna do uzyskania efektu zachety inwestycyjnej oraz czy korzysci zwigzane ze
srodkiem pomocy przewazaja nad wynikajagcym z niego zakldceniem konkurencji i wplywem na wymiang
handlowg miedzy panstwami cztonkowskimi.

6.6. SZCZEGOELOWA OCENA SRODKA POMOCY

(143) Szczegblowa ocena przeprowadzana jest zgodnie z komunikatem KSO.

6.6.1. Pozytywne skutki pomocy
6.6.1.1. Wktad w rozwéj regionu

(144) Region Zachodniego Kraju Zadunajskiego kwalifikuje si¢ do pomocy regionalnej na mocy art. 107 ust. 3 lit. a)
TFUE. Komisja dostrzega pozytywne skutki inwestycji dla regionu, ktére zostaly przedstawione przez wladze
wegierskie (zob. motyw 56), i uwaza, ze w szczegblnoSci skutki zwigzane z bezpo$rednim i posrednim
tworzeniem miejsc pracy, potencjalem do przyciggania dodatkowych dostawcéw i ustugodawcéw, regionalnym
transferem wiedzy oraz doskonaleniem umiejetnosci zawodowych w regionie stanowig istotny wklad w rozwdj
regionu oraz przyczyniajg si¢ do osiggniecia celéw polityki spojnosci UE.
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6.6.1.2. Stosownos$¢ instrumentu pomocy

(145) W pkt 17 i 18 komunikatu KSO podkreslono, ze pomoc pafistwa w formie dotacji na inwestycje stanowi tylko
jeden ze $rodkéw przeciwdzialania nieprawidlowosciom w funkcjonowaniu rynku oraz wspierania rozwoju
regionalnego w regionach stabiej rozwinigtych. Pomoc jest odpowiednim instrumentem, jesli zapewnia okreslone
korzysci w poréwnaniu z innymi Srodkami polityki. Zgodnie z pkt 18 komunikatu KSO, ,$rodki uznawane sg za
odpowiedni instrument, jezeli panstwo czlonkowskie rozwazalo inne rozwigzania, ale potwierdzone zostaly
korzysci wynikajace z zastosowania instrumentu selektywnego, takiego jak pomoc panstwa dla konkretnego
przedsigbiorstwa.”

(146) Wladze wegierskie wyjasnily, ze podjeto juz Srodki ogélne stuzgce wspieraniu rozwoju na poziomie krajowym
i regionalnym poprzez inwestowanie w podstawows infrastrukture i czynniki produkgji, jednak region ten nadal
znajduje si¢ wirdd najstabiej rozwinietych regionéw UE. Komisja uwaza, ze dzialania zwiazane z rozwojem
infrastrukturalnym oraz inne $rodki ogélne sg niewystarczajace do ograniczenia réznic regionalnych.

(147) Wladze wegierskie rowniez oparly swoje wyjasnienia dotyczace stosownosci instrumentu pomocy na sytuacji
ekonomicznej w regionie Zachodniego Kraju Zadunajskiego i przedstawily informacje $wiadczace o tym, ze
region ten znajduje si¢ w niekorzystnym polozeniu w poréwnaniu z sgsiednimi regionami znajdujacymi si¢
w Austrii (Burgenland) i Stowacji (Bratislavsky kraj). Jednocze$nie wskazniki ekonomiczne Zachodniego Kraju
Zadunajskiego mieszczg si¢ w okolicach $redniej wartoci dla Wegier. Niemniej Komisja podkresla, ze sytuacja
spoleczno-ekonomiczna Zachodniego Kraju Zadunajskiego jest ponizej S$redniej UE, co pokazuje status
Zachodniego Kraju Zadunajskiego jako regionu kwalifikujacego sie do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107
ust. 3 lit. a) TFUE o pulapie intensywnosci pomocy wynoszacym 30 %.

(148) W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdza, Ze $rodek pomocy jest odpowiednim instrumentem do osiggniecia
celu rozwoju regionalnego w przedmiotowym regionie objetym pomoca.

6.6.1.3. Efekt zachety — scenariusz alternatywny

(149) Poniewaz przedsigbiorstwa postanawiajg inwestowa¢ w okreslonych regionach z wielu waznych powodéw, nawet
bez przyznania pomocy, komunikat KSO zobowigzuje Komisj¢ do dokladnej weryfikacji, czy pomoc jest
niezbedna w celu uzyskania efektu zachety dla inwestycji. Celem takiej szczegdlowej oceny jest okreslenie, czy
pomoc rzeczywiScie przyczynia si¢ do zmiany dzialan beneficjenta i sklania go do dokonania (dodatkowej)
inwestycji w danym regionie objetym pomocg. W tym kontekscie pafistwo czlonkowskie jest réwniez
zobowigzane do przedstawienia szczegdlowego opisu scenariusza alternatywnego, zakladajacego brak przyznania
pomocy beneficjentowi. Scenariusze te muszg zosta¢ uznane przez Komisj¢ za prawdopodobne. Weryfikacja
efektu zachety materialnej wykracza poza sprawdzenie, czy spelniono formalne wymogi dotyczace efektu
zachety, okreslone w wytycznych KPR 2007-2013 (zob. pkt 68 wytycznych KPR 2007-2013).

(150) Punkt 22 komunikatu KSO stanowi, ze efekt zachety (materialnej) moze zosta¢ udowodniony w ramach dwéch
mozliwych scenariuszy: w przypadku braku pomocy w ogéle nie dosztoby do inwestycji, poniewaz bez pomocy
inwestycja nie bylaby rentowna dla przedsigbiorstwa bez wzgledu na lokalizacje (scenariusz 1); w przypadku
braku pomocy doszloby do inwestycji w innym miejscu UE (scenariusz 2).

(151) W komunikacie KSO zobowigzano parnistwa czlonkowskie do wykazania Komisji, ze pomoca wywoluje efekt
zachety i do przedstawienia wyraznych dowoddéw na to, Ze pomoc rzeczywiScie miala wplyw na decyzje
o dokonaniu inwestycji lub decyzje o miejscu inwestycji. Zgodnie z komunikatem ci¢zar dowodu dotyczacego
efektu zachety spoczywa zatem na pafistwach czlonkowskich. W pkt 25 komunikatu wskazano, ze pafistwo
czlonkowskie moze udowodni¢ zaistnienie efektu zachety poprzez dostarczenie dokumentéw danego przedsie-
biorstwa wykazujacych, ze przeprowadzono poréwnanie kosztéw i korzysci plynacych z lokalizacji w regionie
otrzymujacym pomoc w pordwnaniu z innym regionem. Pafstwa czlonkowskie zachgca sig, by opieraly si¢ na
sprawozdaniach finansowych, wewnetrznych planach biznesowych oraz dokumentach przedstawiajacych rézne
scenariusze inwestycyjne.

(152) Komisja pragnie podkresli¢, ze wladze wegierskie przedstawily wymagane informacje (zob. motyw 60) w formie
prawdziwych i aktualnych dokumentéw opisujacych wieloetapowy proces podejmowania przez VW Group
i AUDI AG decyzji o lokalizacji inwestycji, okrelajac, ze pomoc na rzecz AHM podlega scenariuszowi 2
i przedstawiajgc scenariusz alternatywny obejmujacy, oprocz Gydr, kilka alternatywnych lokalizacji inwestycji
(potaczenia kilku lokalizacji) w [kraju 1 i kraju 2 EOG].
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(153) Lokalizacje te obejmujg istniejace zaklady w Gydr, [lokalizacje 2 w obszarze EOG objetym pomocs, kwalifi-
kujagcym si¢ do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE], [lokalizacje 1 w obszarze EOG
nieobjetym pomocg], oraz [lokalizacje 3 w obszarze EOG nieobjetym pomocg]. Gydr oraz [lokalizacja 2
w obszarze EOG objetym pomoca, kwalifikujacym si¢ do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. )
TFUE] znajduja si¢ w regionach objetych pomocg (o progach intensywnosci pomocy wynoszacych odpowiednio
30 % 1 15 % na dzieni zgloszenia), natomiast [lokalizacja 1 w obszarze EOG nicobjetym pomocg] oraz
[lokalizacja 3 w obszarze EOG nieobjetym pomoca] znajdujg si¢ w regionach nieobjetych pomoca w [kraju 2
EOG].

(154) Kalkulacje i oszacowania kosztéw dotyczacych czterech wariantéw zostaly opracowane z taka sama dokladnoscia.
Warianty dotyczace zakladéw w [lokalizacji 3 w obszarze EOG nieobjetym pomocy] (warianty A i B) zostaly
wykluczone juz w [...] 2010 r., poniewaz w fabryce w [lokalizacji 3 w obszarze EOG nieobjetym pomocs] zostat
wyczerpany potencjal pod wzgledem zdolnosci produkcyjnych i inwestycja wymagataby duzych wydatkéw na
infrastrukture, co spowodowaloby zwigkszenie kosztéw ogdlnych. Wsréd wzajemnie konkurujacych wariantéw
pozostal zatem wariant C (produkcja modeli A3 Sedan i Audi TT w [lokalizacji 2 w obszarze EOG objetym
pomocs, kwalifikujacym sie do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE] oraz produkcja
modelu A3 Cabriolet w [lokalizacji 1 w obszarze EOG nieobjetym pomoca]) oraz wariant D (produkcja
wszystkich czterech modeli w Gy®ér).

(155) Podczas dalszego procesu planowania opracowano kilka kalkulacji i oszacowan kosztéw. Dostarczone dokumenty
pokazuja, ze kalkulacje te opieraja si¢ na tych samych zalozeniach; wladze wegierskie wyjasnily, ze podczas
calego procesu decyzyjnego oszacowania kosztéw dotyczacych wariantu C i wariantu D byly opracowywane
z takg sama dokladnoscig. Przedstawione dokumenty réwniez wskazuja, ze kalkulacje te byly poréwnywalne.

(156) Komisja pragnie zauwazy¢, ze AUDI AG badalo mozliwo$¢ uzyskania pomocy panstwa juz na wczesnych etapach
procesu decyzyjnego dotyczacego inwestycji i wyboru lokalizacji. Jeszcze przed mozliwym wyeliminowaniem
ktéregokolwiek wariantu, w dniu 5 marca 2010 r. beneficjent zlozyt wniosek o przyznanie pomocy, w dniu
26 marca 2010 r. wladze wegierskie potwierdzily, ze inwestycja zasadniczo kwalifikuje si¢ do przyznania
pomocy, a w dniu 30 marca 2010 r. wladze wegierskie przedstawily wstepna propozycje przyznania pomocy.
Oszacowania kosztéw przedstawione zarzadowi Grupy w dniu [...] 2010 r. zawieraja juz kwot¢ pomocy
panstwa, ktéra moze by¢ przyznana przez wladze wegierskie. Wowczas brano pod uwage réwniez mozliwa
pomoc pafistwa przyznawang przez [kraj 1 EOG], jednak z rozwiazania tego zrezygnowano, poniewaz nie byto
rzeczywistej mozliwo$ci otrzymania pomocy w [kraju 1 EOG] (¥).

(157) Jak opisano w motywie 80 niniejszej decyzji, zgodnie z ostatecznymi szacunkami kosztéw produkeji zwigzanymi
z lokalizacjg inwestycji niekorzystna sytuacja kosztowa dla wariantu D (Gy6r) w poréwnaniu do wariantu C
([lokalizacja 2 w obszarze EOG objetym pomocs, kwalifikujacym sie do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107
ust. 3 lit. ¢) TFUE] oraz [lokalizacja 1 w obszarze EOG nieobjetym pomoca], Gydr) wyrazona byla w kwocie
143,3 mln EUR w chwili, gdy obydwa warianty inwestycji i lokalizacji przedstawiono w celu podjecia ostatecznej
decyzji przez komitet inwestycyjny K-VAI w dniu 14 grudnia 2010 r. Zgodnie z protokotem zebrania komitetu
inwestycyjnego K-VAI, na podstawie analizy alternatywnego scenariusza i pewnych kryteriéw jakoSciowych oraz
w wyniku dostepnosci pomocy panstwa, w dniu 14 grudnia 2010 r. komitet inwestycyjny K-VAI postanowit
o lokalizacji projektu inwestycyjnego w Gydr.

(158) Komisja podtrzymuje swoje stanowisko (zob. motyw 110 niniejszej decyzji) wyrazone wczesniej w decyzji
0 wszczeciu postgpowania, ze formalne wymogi dotyczace efektu zachety okre$lone w pkt 38 wytycznych KPR
2007-2013 zostaly spelnione: (i) w odniesieniu do dotacji — jak wyjasniono w motywie 23 niniejszej decyzji,
przed rozpoczeciem realizacji projektu beneficjent ztozyl wniosek o przyznanie pomocy, a organ odpowiedzialny
za zarzgdzanie programem potwierdzit na piSmie, ze projekt, z zastrzezeniem ostatecznych wynikéw
szczegbdlowej weryfikacji, zasadniczo kwalifikuje si¢ do pomocy; (i) w odniesieniu do ulgi podatkowej — jak
opisano w motywie 24 niniejszej decyzji, beneficjent zlozyl wniosek o przyznanie ulgi na dlugo przed
rozpoczeciem realizacji projektu, a w przypadku ulgi podatkowej istnieje jedynie wymog uprawnienia zgodnie
z przepisami — z zastrzezeniem zatwierdzenia przez Komisje — beneficjent nie musial czekaé na wstepne potwier-
dzenie kwalifikowalnosci przez wladze wegierskie.

(*) Punkt 53 komunikatu KSO stanowi, ze w przypadku scenariusza 2, gdzie nalezy udowodni¢ istnienie lokalizacji alternatywnej,
konkluzja, ze bez pomocy dana inwestycja zostataby przeprowadzona w biedniejszym regionie (wyzszy maksymalny poziom pomocy)
lub w regionie, ktory uwazany jest za réwnie stabo rozwiniety jak region docelowy (o identycznym maksymalnym poziomie pomocy
regionalnej), stanowi negatywny element w ogélnym tescie bilansujacym, ktory nie moze by¢ zréwnowazony przez jakiekolwiek inne
elementy pozytywne. W przypadku niniejszej sprawy oznacza to konkretnie, ze poniewaz w GySr obowiazuje wyzszy prog
intensywno$ci pomocy regionalnej (tzn. region uwazany jest za stabiej rozwinigty) niz w [lokalizacji 2 w obszarze EOG objetym
pomoca, kwalifikujacym sie do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE], [kraj 1 EOG] nie bylby w stanie udzieli¢
pomocy na te inwestycje.
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(159) W kwestii efektu zachety materialnej Komisja uwaza, Ze pomoc rzeczywiScie miata wplyw na wybor lokalizacji
inwestycji: decyzja VW Group o lokalizacji przedmiotowego projektu inwestycyjnego w Gydr zostala podjeta
dopiero po potwierdzeniu, ze projekt inwestycyjny moze kwalifikowal si¢ do pomocy panstwa oraz uzyskaé
wsparcie wladz publicznych, a takze po zatwierdzeniu lokalizacji pod warunkiem dostgpnosci pomocy panstwa
przez K-VAI (jednostke odpowiedzialng za podjecie ostatecznej decyzji w sprawie przeprowadzenia inwestycji 1 jej
lokalizacji). W zwigzku z tym Komisja uznaje, zgodnie z pkt 23 i 25 komunikatu KSO, ze scenariusz
alternatywny przedstawiony przez wiladze wegierskie jest realistyczny oraz poparty prawdziwymi i aktualnymi
dowodami. Pomoc wigze si¢ zatem z rzeczywistym efektem zachety (materialnej). Dzigki uzupelnieniu niewystar-
czajacej rentownosci projektu inwestycyjnego w Gy6r pomoc przyczynita si¢ do zmiany decyzji o lokalizacji
inwestycji przez przedsicbiorstwo bedace beneficjentem. Bez tej pomocy inwestycja nie zostalaby zrealizowana
w Gy®r.

6.6.1.4. Proporcjonalnos$é pomocy

(160) Aby uzna¢ pomoc za proporcjonalng, jej wysoko§¢ oraz intensywno$¢ musza by¢ ograniczone do minimum
potrzebnego do przyciagnigcia inwestycji do regionu objetego pomoca.

(161) Ogdlnie rzecz biorgc, pomoc regionalna jest proporcjonalna do wagi probleméw wystepujacych w regionach
otrzymujacych pomoc, jezeli jest zgodna z odpowiednim pulapem pomocy regionalnej, z uwzglednieniem
automatycznego, stopniowego zmniejszania pulapu pomocy regionalnej dla duzych projektéw inwestycyjnych
(zawartego w obowiazujacej mapie pomocy regionalnej). Zastosowana w tym przypadku intensywno$¢ pomocy
nie przekracza pulapéw pomocy regionalnej skorygowanych mechanizmem zmniejszenia intensywnosci pomocy,
jak stwierdzono wczesniej w motywie 110 niniejszej decyzji.

(162) Oprocz zgodnosci z ogdlng zasadg proporcjonalnosci okreslong w wytycznych KPR 2007-2013 komunikat KSO
wprowadza wymog przeprowadzenia bardziej szczegblowej oceny. Zgodnie ze scenariuszem 2 przewidzianym
w komunikacie KSO pomoc uznawana jest za proporcjonalng, jesli pokrywa ona rdéznice kosztéw netto
poniesionych przez beneficjenta w celu zainwestowania w regionie otrzymujacym pomoc oraz kosztéw netto
potrzebnych do inwestycji w innym regionie.

(163) Na podstawie zlozonej dokumentacji (zob. motywy 79-82) Komisja uwaza, ze pomoc ograniczala si¢ do
niezbednej kwoty, poniewaz nie przekracza réznicy kosztéw wariantu D (przeprowadzenia inwestycji w Gydr)
i wariantu C (przeprowadzenia inwestycji w [lokalizacji 2 w obszarze EOG objetym pomoca, kwalifikujacym si¢
do pomocy regionalnej zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE] oraz [lokalizacji 1 w obszarze EOG nieobjetym
pomocy]). Z obliczen przeprowadzonych podczas analizy scenariusza alternatywnego wynika, ze bez pomocy
inwestycja w Gy6r byla drozsza o 144,3 mln EUR (wg wartosci biezacej w 2010 r.) od inwestycji prowadzonej
facznie w [lokalizacji 2 w obszarze EOG objetym pomocs, kwalifikujacym si¢ do pomocy regionalnej zgodnie
z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE] oraz [lokalizacji 1 w obszarze EOG nieobjetym pomoca].

(164) Wedtug cen z 2013 r. — tj. roku stosowanego na potrzeby wyliczenia pomocy, a zatem réwniez jej proporcjo-
nalnos$ci — kwota zwigzana z niekorzystng sytuacja kosztowa wynosi 153,8 mln EUR.

(165) Roéznica wynikajaca z wyzszych jednorazowych nakladéw moze zostaé zmniejszona przez mozliwa pomoc
panstwa. Uwzgledniajac pomoc w wysokosci 133,3 mln EUR (wg wartosci biezacej w 2013 r.), w przypadku
wariantu D nadal istnieje niekorzystna sytuacja kosztowa w kwocie 20,5 mln EUR w poréwnaniu z wariantem C.
Komisja zauwaza, ze pozostala réznica zwigzana z niekorzystng sytuacja kosztowa zostala zaakceptowana przez
Volkswagen Group ze wzgledu na pewne niewymierne korzysci inwestycji w Gy6r, np. mozliwo$¢ wytwarzania
wszystkich czterech modeli opartych na technologii MQB w jednej fabryce AUDI, oraz uwaza, ze proporcjo-
nalno$¢ pomocy zostala wykazana.

6.6.2. Niekorzystny wplyw pomocy na konkurencje i wymiane handlowa

(166) Punkt 40 komunikatu KSO stanowi, ze ,jesli [...] scenariusz alternatywny wskazuje, ze mimo braku pomocy
inwestycja bylaby zrealizowana, aczkolwiek by¢ moze w innej lokalizacji (scenariusz 2) oraz jesli pomoc ta jest
proporcjonalna, ewentualne wskazniki zaktocen, takie jak wysoki udzial w rynku oraz wzrost mocy produk-
cyjnych na nierentownym rynku pozostajg w zasadzie bez zmian niezaleznie od faktu udzielenia pomocy”.

(167) Poniewaz $rodek pomocy dotyczy scenariusza 2 decyzji inwestycyjnej i pomoc jest ograniczona do minimum,
nie stwierdzono negatywnego wplywu na konkurencje. Inwestycja zostalaby zrealizowana w innej lokalizacji,
skutkujgc takim samym poziomem zakldcenia konkurencji. W zwigzku z tym Komisja stwierdza, Ze pomoc nie
ma negatywnego wplywu na konkurencje.
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(168) Zgodnie z pkt 53 komunikatu KSO, jezeli bez pomocy dana inwestycja zostalaby przeprowadzona
w biedniejszym regionie (im stabiej rozwiniety region, tym wyzszy maksymalny poziom pomocy) lub w regionie,
ktéry uwazany jest za réwnie stabo rozwiniety jak region docelowy (o identycznym maksymalnym poziomie
pomocy regionalnej), stanowiloby to negatywny element w ogdlnym teScie bilansujacym, ktéry nie moze by¢
zréwnowazony przez jakiekolwiek inne elementy pozytywne, poniewaz jest sprzeczny z podstawowymi
zasadami pomocy regionalne;j.

(169) Poniewaz wladze wegierskie potwierdzily, ze teoretyczna mozliwo$¢ utworzenia nowego zakladu produkcyjnego
w Europie Wschodniej zostata odrzucona przez AUDI na wczesnych etapach procesu decyzyjnego i ze zaden
z istniejacych zakladow znajdujacych si¢ w regionach o takiej samej lub wyzszej intensywnosci pomocy nie byt
rozwazany jako potencjalna lokalizacja inwestycji (zob. przypis 23), Komisja uwaza, ze pomoc nie ma
negatywnego wplywu na polityke spéjnosci, ktéry bylby sprzeczny z podstawowymi zasadami pomocy
regionalne;j.

6.7. POROWNANIE POZYTYWNYCH I NEGATYWNYCH SKUTKOW POMOCY

(170) Po ustaleniu, Ze pomoc stanowi zachete do realizacji inwestycji w danym regionie i ze jest ona proporcjonalna,
nalezy poréwnaé pozytywne i negatywne skutki pomocy.

(171) Ocena potwierdzita, ze Srodek pomocy wywoluje efekt zachety do przeprowadzenia inwestycji, ktora istotnie
przyczynia si¢ do rozwoju regionalnego obszaru znajdujacego si¢ w niekorzystnym potozeniu, kwalifikujacego
si¢ do pomocy regionalnej na mocy art. 107 ust. 3 lit. a) TFUE, i jednocze$nie nie pozbawia inwestycji innego
regionu o takim samym lub wyzszym pulapie intensywnosci pomocy (brak negatywnego wplywu na polityke
spojnosci). Komisja uwaza, Ze przyciaggniecie inwestycji do biedniejszego regionu jest bardziej korzystne dla
spojnosci Unii niz zlokalizowanie tej samej inwestycji w regionie bardziej rozwinigtym. Jak okre$lono w pkt 53
komunikatu KSO, Komisja uwaza, ze ,pozytywne skutki pomocy regionalnej, ktére jedynie wyréwnujg réznice
w kosztach netto inwestycji w stosunku do bardziej rozwinietej alternatywnej lokalizacji inwestycji [...], zostana
zasadniczo wzigte pod uwage, w ramach testu bilansujacego, aby zréwnowazy¢ potencjalne negatywne skutki
wyboru alternatywnej lokalizacji dla nowej inwestycji”.

(172) W zwiazku z powyzszym Komisja stwierdza, ze poniewaz pomoc jest proporcjonalna do réznicy kosztéw netto
zwigzanych z realizacjg inwestycji w wybranym regionie w poréwnaniu z alternatywng lokalizacja w bardziej
rozwinigtym regionie, pozytywne skutki pomocy pod wzgledem jej celu i stosownosci, jak wykazano powyzej,
przewazaja nad negatywnym wplywem inwestycji w alternatywnej lokalizacji.

(173) Zgodnie z pkt 68 wytycznych KPR 2007-2013 i w $wietle oceny szczeg6lowej przeprowadzonej na podstawie
komunikatu KSO Komisja stwierdza, ze pomoc jest konieczna do zapewnienia efektu zachety dla inwestydji i ze
korzysci wynikajace ze Srodka pomocy przewazajg nad powstalym w jego wyniku zakléceniem konkurencji oraz
negatywnym wplywem na wymiane handlowa miedzy pafstwami cztonkowskimi.

7. WNIOSEK

(174) Komisja stwierdza, ze Wegry wdrozyly pomoc regionalng na rzecz projektu inwestycyjnego AHM niezgodnie
z prawem, z naruszeniem art. 108 ust. 3 TFUE. Jednakze Komisja stwierdza, ze regionalna pomoc inwestycyjna
na rzecz AUDI HUNGARIA MOTOR Ltd. — udzielona przed dniem 1 lipca 2014 r. pod warunkiem ze czg$ciowo
bedzie zatwierdzona przez Komisje — spelnia wszystkie warunki okre§lone w wytycznych KPR 2007-2013 oraz
w komunikacie KSO, dlatego moze by¢ uznana za zgodna z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 107 ust. 3
lit. a) TFUE,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Pomoc pafistwa, ktérg Wegry wdrozyly na rzecz AUDI HUNGARIA MOTOR Ltd., w kwocie maksymalnie 39 952 min
HUF (zdyskontowanej na dzien zgloszenia) w wartosci biezacej, i ktéra odpowiada maksymalnej intensywnosci na
poziomie 11,24 % ekwiwalentu dotacji brutto, jest zgodna z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 107 ust. 3 lit. a)
TFUE.
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Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Wegier.

Sporzadzono w Brukseli dnia 1 lutego 2016 r.

W imieniu Komisji
Margrethe VESTAGER

Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2008
z dnia 15 listopada 2016 r.

dotyczaca Srodkéw kontroli w zakresie zdrowia zwierzat w odniesieniu do choroby guzowatej
skéry bydla w niektorych panstwach czlonkowskich

(notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7023)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia 1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwsp6lnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego ('), w szczegdlnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczacy kontroli weterynaryjnych i zootech-
nicznych majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspélnotowym niektérymi zywymi zwierzetami i produktami
w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (3, w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 92/119/EWG z dnia 17 grudnia 1992 r. wprowadzajacg ogélne wspdlnotowe $rodki
zwalczania niektérych chordb zwierzat i szczegdlne Srodki odnoszace si¢ do choroby pecherzykowej $win (%),
w szczeg6lnosci jej art. 14 ust. 2, art. 19 ust. 1 lit. a) i art. 19 ust. 3 lit. a) oraz art. 19 ust. 41 6,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2002/99/WE z dnia 16 grudnia 2002 r. ustanawiajacg przepisy o wymaganiach
zdrowotnych dla zwierzat regulujace produkcje, przetwarzanie, dystrybucje oraz wprowadzanie produktéw pochodzenia
zwierzgcego przeznaczonych do spozycia przez ludzi (), w szczegdlnosci jej art. 4 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Choroba guzowatej skéry bydla to choroba wirusowa bydla przenoszona przez wektory. Zgodnie z opinig
naukowa Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (EFSA) w sprawie choroby guzowatej skory bydta,
przyjeta w dniu 3 grudnia 2014 r. (opinia EFSA) (°), do zakazenia choroba guzowatej skéry bydla moze dojs¢
przez kontakt bezposredni lub posredni. Choroba guzowatej skory bydla prowadzi do znacznych strat
w produkeji zwierzecej i moze szybko sie rozprzestrzenial, szczegélnie za posrednictwem zwierzat zywych,
wektoréw i okreslonych produktéw pozyskanych od zakazonych zwierzat.

(2)  Dyrektywa 92/119/EWG okresla ogdlne Srodki zwalczania stosowane w przypadku wystapienia ogniska
niektérych choréb zwierzat, w tym choroby guzowatej skory bydla. Odnosne $rodki kontroli obejmujg $rodki
stosowane w przypadku zaistnienia podejrzenia i potwierdzenia wystapienia choroby guzowatej skéry bydla
w gospodarstwie, w tym ustanowienie obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych wokét ognisk choroby oraz
inne dodatkowe $rodki zwalczania stuzace zapobieganiu rozprzestrzeniania si¢ choroby i eliminacji zakazenia.
W przypadku wystapienia ogniska choroby guzowatej skory bydla wspomniane $rodki zwalczania obejmujg
réwniez szczepienia jako uzupelnienie innych $rodkéw zwalczania.

(3) W decyzjach wykonawczych Komisji (UE) 2015/1500 (%) i (UE) 2016/645 (’) okreslono niektére $rodki ochronne
w zwigzku z potwierdzeniem wystepowania choroby guzowatej skory bydlta w Grecji w 2015 r. i w Bulgarii
w 2016 r. Odnosne $rodki ochronne obejmujg ustanowienie w wymienionych panistwach cztonkowskich obszaru
zakazonego, ktéry opisano w zalgczniku do wspomnianych decyzji wykonawczych, obejmujacego obszar, na
ktérym potwierdzono wystgpienie choroby guzowatej skory bydla, oraz obszary zapowietrzone i zagrozone
ustanowione przez Grecje i Bulgarie zgodnie z dyrektywa 92/119/EWG. Decyzje wykonawcze (UE) 2015/1500
i (UE) 2016/645 kilkakrotnie zmieniano w zwigzku z rozwojem sytuacji w zakresie choroby, w tym rozszerzano
obszar zakazony o dodatkowe jednostki regionalne Grecji i Bulgarii. Przedmiotowe decyzje wykonawcze stosuje
si¢ do dnia 31 grudnia 2016 r.

1

(') Dz.U.L395230.12.1989,s.13.

() Dz.U.L224718.8.1990, s. 29.

() Dz.U.L62215.3.1993,s. 69.

() Dz.U.L18223.1.2003,s.11.

(°) Dziennik EFSA 2015; 13(1): 3986.

(°) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2015/1500 z dnia 7 wrze$nia 2015 r. dotyczaca niektorych srodkéw ochronnych przeciwko
chorobie guzowatej skory bydta w Grecji i uchylajaca decyzje wykonawczg (UE) 2015/1423 (Dz.U.L 2342 8.9.2015,s. 19).

() Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2016/645 z dnia 22 kwietnia 2016 r. dotyczaca niektérych $rodkéw ochronnych przeciwko
chorobie guzowatej skory bydta w Bulgarii (Dz.U.L 108 z 23.4.2016, s. 61).
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(4)  Decyzje wykonawcze Komisji (UE) 2015/2055 (') i (UE) 2016/1183 (%) stanowig, ze Grecja i Bulgaria moga
prowadzi¢ szczepienia interwencyjne bydla trzymanego w gospodarstwach w strefie szczepien okreslonej
w zalgczniku I do tych decyzji wykonawczych.

(5)  Oprocz Grecji i Bulgarii od kwietnia do sierpnia 2016 r. wiele panstw trzecich w Europie Potudniowo-
Wschodniej, mianowicie Albania, byla jugostowiafiska republika Macedonii, Kosowo (*), Czarnogéra i Serbia,
réwniez zglosito, ze na ich terytorium po raz pierwszy pojawily si¢ ogniska choroby guzowatej skéry bydla.
Wszystkie wymienione panstwa trzecie powiadomily Komisje, ze jednym z zastosowanych przez nie $rodkéw
bylo wlaczenie szczepienia przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla do realizowanej aktualnie polityki
zwalczania choréb.

(6)  Zgodnie z opinig EFSA (*) w obrocie handlowym dostepne s3 jedynie zywe atenuowane szczepionki przeciwko
chorobie guzowatej skory bydta. W opinii EFSA stwierdzono, Ze Neethling — atenuowana szczepionka przeciwko
wirusowi choroby guzowatej skory bydla — bardzo skutecznie zapobiega zachorowalnosci na t¢ chorobe.
Poniewaz szczepionki homologiczne przeciwko chorobie guzowatej skory bydla sa skuteczniejsze niz szczepionki
oparte na atenuowanym wirusie ospy owiec, zaleca si¢ ich stosowanie, o ile sg dostgpne, gdyz producenci tej
szczepionki dzialajg wylacznie poza Unig. Ponadto zgodnie z opinia EFSA czynnik wywolujacy chorobe
guzowatej skory bydla moze utrzymywac si¢ w skorze zakazonych zwierzat nawet przez 92 dni, nie wywolujac
nawet widocznych zmian patologicznych.

(7)  Zadna szczepionka przeciwko chorobie guzowatej skory bydta nie posiada pozwolenia na dopuszczenie do
obrotu w Unii. Szczepienie interwencyjne, o ktérym mowa w art. 19 dyrektywy 92/119/EWG, mozna zatem
przeprowadza¢ tylko zgodnie z art. 8 dyrektywy 2001/82/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (°), w ktérym
dopuszcza si¢ mozliwo$¢ tymczasowego zezwolenia przez panstwa czlonkowskie na zastosowanie immunolo-
gicznych weterynaryjnych produktoéw leczniczych bez pozwolenia na dopuszczenie do obrotu w przypadku
powaznych choréb epizootycznych, do ktérych nalezy choroba guzowatej skory bydta.

(8)  Zgodnie z pilnymi zaleceniami EFSA w sprawie choroby guzowatej skéry bydla przyjetymi w dniu 29 lipca
2016 r. () szczepienie przeciwko chorobie guzowatej skory bydta jest najskuteczniejszym sposobem ograniczenia
rozprzestrzeniania si¢ tej choroby. Zwalczenie choroby guzowatej skéry bydla wymaga zaszczepienia calej
podatnej populacji w regionach zagrozonych wprowadzeniem choroby guzowatej skory bydla oraz w regionach
dotknigtych ta chorobg, w celu ograniczenia do minimum liczby ognisk choroby, przy czym nalezy objaé
szczepieniami jak najwigksza liczbe zwierzat i gospodarstw. Skuteczna polityka w zakresie profilaktyki
i zwalczania choroby guzowatej skory bydla powinna zatem obejmowa¢ szczepienie.

(9)  Ryzyko rozprzestrzeniania si¢ choroby guzowatej skory bydla za posrednictwem zaszczepionych zwierzat
i produktéw od nich pochodzacych jest inne niz ryzyko stwarzane przez niezaszczepione zwierzeta, u ktérych
by¢ moze rozwija si¢ choroba. Nalezy zatem okresli¢ warunki wysylania zaszczepionego bydla i produktéw od
niego pochodzacych. Roéwniez ryzyko rozprzestrzeniania si¢ choroby guzowatej skéry bydla za posrednictwem
zwierzat — niezaleznie od tego, czy zostaly zaszczepione, czy nie — pochodzacych z obszaru, na ktérym
szczepienie przeciwko chorobie guzowatej skory bydla stosuje si¢ pomimo braku wystapienia ognisk tej choroby,
jest inne niz ryzyko stwarzane przez zwierzeta pochodzace z obszaréw, na ktérych stwierdzono wystgpowanie
tej choroby. Nalezy zatem okresli¢ réwniez szczegdtowe warunki w odniesieniu do takich zwierzat.

(10) Wiedza naukowa na temat choroby guzowatej skéry bydla jest niepelna. Zaszczepione bydlo jest chronione
przed objawami klinicznymi, ale nickoniecznie jest chronione przed zakazeniem; ponadto nie wszystkie
zaszczepione zwierzeta nabywaja odporno$¢ ochronng. W zwigzku z tym w celu zminimalizowania ryzyka
wysylanie partii zaszczepionych zwierzat powinno by¢ dozwolone wylacznie po uplywie minimum 28 dni od
szczepienia, czyli po uptywie maksymalnego okresu inkubacji choroby guzowatej skory bydta.

(11)  Stopien ryzyka rozprzestrzenienia si¢ choroby guzowatej skory bydla rézni si¢ w zaleznosci od produktu. Jak
wskazano w opinii EFSA, przemieszczanie Zywego bydla, nasienia bydla oraz surowych skér i skorek
z zakazonego bydla stwarza wicksze ryzyko pod wzgledem narazenia i konsekwencji niz przemieszczanie innych
produktéw, takich jak mleko i produkty mleczne, wyprawione skory i skorki lub §wieze migso, surowe wyroby
miesne i produkty miesne pochodzace od bydia. Brak jest jednak dowodéw naukowych lub doswiadczalnie
potwierdzajacych role takich produktéw w przenoszeniu choroby guzowatej skéry bydha. Srodki zwalczania
okreslone w niniejszej decyzji powinny zatem by¢ wywazone i proporcjonalne do ryzyka. Nie mozna réwniez

(") Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2015/2055 z dnia 10 listopada 2015 r. ustanawiajaca warunki realizacji programu szczepief
interwencyjnych bydla przeciwko chorobie guzowatej skory bydlta w Grecji i zmieniajaca decyzje wykonawcza (UE) 2015/1500
(Dz.U.L300z17.11.2015,s. 31).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2016/1183 z dnia 14 lipca 2016 r. zatwierdzajaca program szczepien interwencyjnych przeciwko
chorobie guzowatej skory bydla w Bulgarii oraz zmieniajaca zalgcznik do decyzji wykonawczej (UE) 2016/645 (Dz.U. L 195
220.7.2016,s.75).

(}) Uzycie tej nazwy nie wplywa na stanowiska w sprawie statusu Kosowa i jest zgodne z rezolucja Rady Bezpieczenistwa ONZ 1244 oraz
z opinig Migdzynarodowego Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie Deklaracji niepodlegltosci Kosowa.

() Dziennik EFSA2015; 13(1):3986 [73s.].

() Dyrektywa 2001/82/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 listopada 2001 r. w sprawie wsp6lnotowego kodeksu odnoszacego
si¢ do weterynaryjnych produktow leczniczych (Dz.U.L 311 z 28.11.2001, s. 1).

(%) Dziennik EFSA 2016; 14(8):4573 [27 s.].
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wykluczyc przenoszenia choroby guzowatej skory bydla za posrednictwem nasienia, komoérek jajowych
i zarodkéw bydta. Nalezy zatem wprowadzi¢ pewne $rodki ochronne w odniesieniu do tych towaréw, bazu]qc na
opinii EFSA i odpowiednich najnowszych normach i zaleceniach Swiatowej Organizacji Zdrowia Zwierzat (OIE).

(12) Migso z migsni szkieletowych bydla uznaje si¢ za bezpieczny surowiec wedtug komisji naukowej OIE ds. chordb
zwierzat () i zgodnie z zalacznikiem 36 do czeSci B sprawozdania z posiedzenia komisji OIE ds. norm
w zakresie zdrowia zwierzat ladowych, ktére odbylo si¢ w lutym 2016 r. (3). Brak jest dowodéw naukowych
i doswiadczalnie potwierdzajacych przenoszenie wirusa choroby guzowatej skory bydla na podatne zwierzeta za
posrednictwem $wiezego migsa, surowych wyrobéw migsnych lub produktéw migsnych. Chociaz w opinii EFSA
potwierdzono, Ze wirus choroby guzowatej skory bydta moze przetrwalé w migsie przez nieokreslony czas,
obowigzujagcy w Unii zakaz zywienia przezuwaczy bialkami pochodzacymi od przezuwaczy, ustanowiony
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009 (%) i art. 7 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 999/2001 (%), wyklucza mozliwo$¢ ewentualnego przeniesienia wirusa tej choroby
droga pokarmowg.

(13) Mleko i produkty mleczne oraz siara moga stwarzaé ryzyko rozprzestrzenienia si¢ choroby guzowatej skory
bydla tylko w przypadku, gdy przeznaczane sa do zywienia zwierzat nalezacych do gatunku podatnego.
W zwigzku z tym, aby zapobiec rozprzestrzenianiu si¢ choroby guzowatej skéry bydia za posrednictwem takich
produktéw w przypadku Zywienia nimi zwierzat, nalezy okresli¢ $rodki zmniejszajace ryzyko.

(14) Dyrektywa Rady 64/432]EWG (°) i decyzja Komisji 93/444/EWG () stanowia, ze przemieszczanym zwierzetom
muszg towarzyszy¢ S$wiadectwa weterynaryjne. Jezeli odstepstwa od zakazu wysylania zwierzat zywych
z obszaréw wymienionych w zalaczniku I do niniejszej decyzji maja zastosowanie do zwierzat zywych przezna-
czonych do handlu wewnatrzunijnego lub na wywoéz do panstwa trzeciego, $wiadectwa weterynaryjne powinny
zawiera¢ odestanie do niniejszej decyzji, aby zapewni¢ podanie wlasciwych i dokladnych informacji dotyczacych
zdrowia w odnoénych $wiadectwach.

(15) Do celéw przejrzystosci i uproszczenia nalezy uchyli¢ decyzje wykonawcze (UE) 2015/1500, (UE) 2015/2055,
(UE) 2016/645 i (UE) 2016/1183 i zastgpic je niniejsza decyzja wprowadzajaca zmienione i jednolite $rodki dla
wszystkich pafistw czlonkowskich, w ktérych wystapila choroba guzowatej skéry bydla lub w ktérych
wprowadzono szczepienie przeciwko tej chorobie.

(16) W celu zatwierdzenia programéw szczepien przedlozonych przez zainteresowane panstwa czlonkowskie
i obecnie uwzglednionych w decyzjach wykonawczych (UE) 2015/2055 i (UE) 2016/1183, odpowiednio
w odniesieniu do Grecji i Bulgarii, oraz zatwierdzenia programu szczepien przedlozonego przez Chorwacje
nalezy przyja¢ odrebna decyzje wykonawcza.

(17) Bulgaria poinformowala Komisje, ze szczepienie calego bydla przeciwko chorobie guzowatej skory bydla
ukoficzono w dniu 15 lipca 2016 r., a ostatni przypadek wystgpienia tej choroby na terytorium Bulgarii
potwierdzono w dniu 1 sierpnia 2016 r. Zatem pewne obszary Bulgarii, na ktérych przeprowadzono szczepienia
przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla, chociaz choroba ta nigdy tam nie wystapila, nalezy wymienié
w czgsci [ zalacznika I do niniejszej decyzji jako ,obszar wolny od choroby, na ktérym zastosowano szczepienia”,
natomiast pozostaly obszar tego pafistwa cztonkowskiego nalezy wskazaé jako ,obszar zakazony”.

(18)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Przedmiot i zakres stosowania

Niniejsza decyzja okresla si¢ Srodki zwalczania w zakresie zdrowia zwierzat w odniesieniu do choroby guzowatej skéry
bydla w panstwach czlonkowskich lub ich cz¢iciach wymienionych w zalaczniku I (paistwa czlonkowskie, ktérych
dotyczy decyzja), w tym minimalne wymogi dotyczgce programéw szczepien przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla
przedlozonych przez panstwa cztonkowskie do zatwierdzenia przez Komisje.

(") http://www.oie.int/fileadmin/Home/eng/Internationa_Standard_Setting/docs/pdf/SCAD/A_SCAD_Feb2016.pdf (zalacznik 15,
art. 11.11.1-bis: Bezpieczne produkty).

() http://www.oie.int/fileadmin/Home/eng/Internationa_Standard_Setting/docs/pdf/A_TAHSC_Feb_2016_Part_B.pdf

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009 z dnia 21 paZdziernika 2009 r. okreslajace przepisy sanitarne
dotyczace produktéw ubocznych pochodzenia zwierzgcego, nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi, i uchylajace rozporzadzenie
(WE) nr 1774/2002 (rozporzadzenie o produktach ubocznych pochodzenia zwierzecego) (Dz.U.L 300z 14.11.2009,s. 1).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europe]slgego i Rady (WE) nr 999/2001 z dnia 22 maja 2001 r. ustanawiajace zasady dotyczace
zapobiegania, kontroli i zwalczania niektérych pasazowalnych gabczastych encefalopatii (Dz.U. L 147 z 31.5.2001, s. 1).

() Dyrektywa Rady 64/432/EWG z dnia 26 czerwca 1964 r. w sprawie probleméw zdrowotnych zwierzat wplywaja,cych na handel
wewnatrzwspolnotowy bydlem i trzodg chlewng (Dz.U. 1212 29.7.1964,s. 1977/64).

(°) Decyzja Komisji 93/444/EWG z dnia 2 lipca 1993 r. w sprawie szczegblowych zasad regulujacych handel wewnatrzwspélnotowy
niektérymi zywymi zwierzgtami i produktami przeznaczonymi na wywoéz do panistw trzecich (Dz.U. L 208 2 19.8.1993, s. 34).


http://www.oie.int/fileadmin/Home/eng/Internationa_Standard_Setting/docs/pdf/SCAD/A_SCAD_Feb2016.pdf
http://www.oie.int/fileadmin/Home/eng/Internationa_Standard_Setting/docs/pdf/A_TAHSC_Feb_2016_Part_B.pdf
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Artykut 2
Definicje

Na potrzeby niniejszej decyzji stosuje si¢ nastepujace definicje:
1) ,bydlo” oznacza zwierzgta kopytne nalezace do gatunkdw Bos taurus, Bos indicus, Bison bison i Bubalus bubalis;

2) ,dzikie przezuwacze utrzymywane w niewoli” oznaczajg przezuwacze nalezace do gatunkéw, o ktérych wiadomo —
zgodnie z najnowsza dostgpng wiedzg naukowg — ze uczestnicza w przenoszeniu i rozprzestrzenianiu choroby
guzowatej skory bydta;

3) ,obszar zakazony” oznacza cze$¢ terytorium paristwa czlonkowskiego wymieniong w cze$ci II zalgcznika I do
niniejszej decyzji, obejmujaca obszar, na ktérym potwierdzono wystapienie choroby guzowatej skéry bydla, oraz
wszystkie obszary zapowietrzone i zagrozone ustanowione zgodnie z art. 10 dyrektywy 92/119/EWG, na ktdrej
mozna prowadzi szczepienia przeciwko tej chorobie po zatwierdzeniu programéw szczepief przez Komisjg;

4) ,obszar wolny od choroby, na ktérym zastosowano szczepienia” oznacza cz¢$¢ terytorium pafistwa cztonkowskiego
wymieniong w czesci | zalgcznika I do niniejszej decyzji, obejmujaca obszary poza obszarem zakazonym chorobg
guzowatej skory bydla, na ktdrej prowadzi si¢ szczepienia przeciwko tej chorobie po zatwierdzeniu programéw
szczepien przez Komisje.

Artykut 3

Ograniczenia dotyczace wysylki bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli oraz
okreslonych produktéw pochodzenia zwierzecego z obszaréw wymienionych w zalgczniku I

Panstwa czlonkowskie, ktorych dotyczy decyzja, zakazujg wysylania partii:

a) zywego bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaréw wymienionych w czgSciach I i II
zalacznika I;

b) nasienia, komérek jajowych i zarodkéw bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaréw
wymienionych w czgsciach 11 II zalgcznika I;

c) siary, mleka i produktéw mlecznych pozyskanych od bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli, jezeli
produkty te przeznaczone s3 na pasze¢, z obszaréw wymienionych w czesci Il zalgcznika [;

d) niewymienionych w lit. €) nieprzetworzonych produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego pozyskanych od
bydta i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaréw wymienionych w cze$ciach I i Il zalacznika [;

e) przeznaczonych do spozycia przez ludzi nieobrobionych surowych skor i skorek lub nieprzeznaczonych do spozycia
przez ludzi nieobrobionych surowych skor i skérek bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli
z obszaréw wymienionych w czgsciach 1 II zalgcznika 1.

Artykut 4

Odstepstwo od zakazu wysylki zywego bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli
z obszaréw wymienionych w czesci I zalgcznika I

1. Na zasadzie odstepstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. a) wlasciwy organ moze zezwoli na wysylanie
zywego bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z gospodarstw polozonych na obszarach
wymienionych w cze$ci I zalacznika I, pod warunkiem Ze zwierzeta te spelniaja co najmniej jeden z nastepujacych
zbioréw warunkéw:

a) zwierzeta sa wysylane na obszary wymienione w czesci I lub II zalgcznika I, znajdujgce si¢ w tym samym lub innym
panstwie cztonkowskim, lub do panstwa trzeciego, i spelniajg nastepujace warunki:

(i) zwierzeta zostaly zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla co najmniej na 28 dni przed data
wysylki i pochodza z gospodarstwa, w ktérym przebywaly przez okres co najmniej 28 dni i w ktérym wszystkie
zwierzeta nalezgce do gatunku podatnego zostaly zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skéry bydlia co
najmniej na 28 dni przed datg wysyltki;

(i) wszystkie zwierzeta w gospodarstwie pochodzenia zostaly poddane kontroli klinicznej w dniu zaladunku na
potrzeby wysylki i nie wykazywaly zadnych objawow klinicznych choroby guzowatej skory bydta;
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(i) zwierzeta nie podlegajg Zadnym ograniczeniom przewidzianym w dyrektywie 92/119/EWG;

(iv) wlasciwy organ w miejscu pochodzenia realizuje program szczepiefi przeciwko chorobie guzowatej skory bydla,
ktory jest zgodny z warunkami okreSlonymi w zalgczniku II i zostal zatwierdzony przez Komisjg, oraz
poinformowal Komisj¢ i pozostale pafistwa czlonkowskie o dacie rozpoczgcia swojego programu szczepieni; oraz

(v) ustanowiono procedure odrebnego przesylania zgodnie z art. 12, pod kontrolg wlaiciwych organéw pafistw
czfonkowskich miejsca pochodzenia, tranzytu i przeznaczenia, w celu zapewnienia bezpiecznego transportu
zwierzat i dopilnowania, aby zwierzeta nie zostaly pdzniej wystane do innego panstwa czlonkowskiego ani do
panstwa trzeciego; lub

zwierzgta sa wysylane na dowolny obszar znajdujacy sie¢ w tym samym lub innym panstwie cztonkowskim lub do
pafistwa trzeciego i spelniajg nastepujace warunki:

(i) zwierzeta zostaly zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla co najmniej na trzy miesigce przed
datg wystania i pochodzg z gospodarstwa, w ktérym wszystkie zwierzeta nalezace do gatunku podatnego zostaly
zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skory bydla co najmniej na 28 dni przed datg wysytki;

(i) wszystkie zwierzg¢ta w gospodarstwie pochodzenia zostaly poddane kontroli klinicznej w dniu zaladunku na
potrzeby wysylki i nie wykazywaly zadnych objawéw klinicznych choroby guzowatej skory bydla;

(i) zwierzeta nie podlegaja zadnym ograniczeniom przewidzianym w dyrektywie 92/119/EWG;

(iv) zwierzeta przebywaly od urodzenia lub przez okres co najmniej 28 dni przed data wysytki w gospodarstwie,
w ktérym nie potwierdzono zadnego przypadku choroby guzowatej skory bydla w promieniu co najmniej
20 km w okresie trzech miesigcy przed datg wysylki, a w okresie wcze$niejszym kazde potwierdzenie zakazenia
chorobg guzowatej skoéry bydla skutkowalo eliminacjg i zniszczeniem wszystkich podatnych zwierzat
w gospodarstwach, w ktérych wystapita choroba, polozonym na obszarze wymienionym w czesci I zalacznika I
w panstwie czlonkowskim, w ktorym wszystkie zwierzeta na wszystkich jego obszarach wymienionych
w czeSci 1 zalgeznika 1 zostaly zaszczepione lub ponownie zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skory
bydla zgodnie z zalgcznikiem Il co najmniej na trzy miesigce przed data wysylki i sa objete okresem ochrony
immunologicznej wskazanym przez producenta w specyfikacji szczepionki;

(v) wlaciwy organ w miejscu pochodzenia wdrozyt program szczepien przeciwko chorobie guzowatej skory bydta,
ktéry byl zgodny z warunkami okreSlonymi w zalgczniku II i zostal zatwierdzony przez Komisje, oraz
poinformowal Komisje 1 pozostale panstwa cztonkowskie o dacie rozpoczecia i zakonczenia swojego programu
szczepien; oraz

(vi) ustanowiono procedure odrebnego przesylania zgodnie z art. 12, pod kontrola wlaiciwych organéw panstw
czlonkowskich miejsca pochodzenia, tranzytu i przeznaczenia, w celu zapewnienia bezpiecznego transportu
zwierzat i dopilnowania, aby zwierzeta nie zostaly pdZniej wystane do innego panistwa czlonkowskiego ani do
panstwa trzeciego; lub

zwierzeta s3 wysylane na dowolny obszar znajdujacy si¢ w danym panstwie czlonkowskim lub panstwie trzecim,
i spelniaja nastepujace warunki:

(i) zwierzeta spelniaja wszelkie inne odpowiednie gwarancje dotyczace zdrowia zwierzat, w oparciu o pozytywne
wyniki oceny ryzyka $rodkoéw przeciwko rozprzestrzenianiu si¢ choroby guzowatej skory bydla, wymagane
przez wilasciwy organ panstwa czlonkowskiego miejsca pochodzenia i zatwierdzone przez wlasciwe organy
pafistw miejsc tranzytu i przeznaczenia, przed data wysylki przedmiotowych zwierzat;

(i) zwierzgta zostaly zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla co najmniej na 28 dni przed datg
wysylki i pochodza z gospodarstwa, w ktérym wszystkie zwierzgta nalezagce do gatunku podatnego zostaly
zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skory bydla co najmniej na 28 dni przed data wysylki;

iii) wszystkie zwierzeta w gospodarstwie pochodzenia zostaly poddane kontroli klinicznej w dniu zatadunku na
Yy ¢ gosp p p ]
potrzeby wysylki i nie wykazywaly zadnych objawéw klinicznych choroby guzowatej skory bydla;

(iv) zwierzeta nie podlegaja zadnym ograniczeniom przewidzianym w dyrektywie 92/119/EWG;

(v) zwierzgta przebywaly od urodzenia lub przez okres co najmniej 28 dni przed datg wysylki w gospodarstwie,
w ktérym nie potwierdzono zadnego przypadku choroby guzowatej skory bydla w promieniu co najmniej
20 km w okresie trzech miesiecy przed datg wysylki, a w okresie wczesniejszym kazde potwierdzenie zakazenia
chorobg guzowatej skéry bydla skutkowalo eliminacjg i zniszczeniem wszystkich podatnych zwierzat
w gospodarstwach, w ktérych wystapila choroba;
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2.

1.

a)

(vii)

(vii)

ustanowiono procedure odrebnego przesylania zgodnie z art. 12, pod kontrolg wlasciwych organéw panstw
czonkowskich miejsca pochodzenia, tranzytu i przeznaczenia, w celu zapewnienia bezpiecznego transportu
zwierzat wysylanych zgodnie z gwarancjami dotyczacymi zdrowia zwierzat przewidzianymi w ppkt (i)
i dopilnowania, aby zwierzeta nie zostaly p6zniej wystane do innego panstwa czlonkowskiego ani do pafistwa
trzeciego;

wlasciwy organ w miejscu pochodzenia realizuje program szczepieni przeciwko chorobie guzowatej skory
bydla, ktéry jest zgodny z warunkami okreSlonymi w zalaczniku II i zostal zatwierdzony przez Komisj¢, oraz
poinformowal Komisj¢ i pozostale pafstwa czlonkowskie o dacie rozpoczgcia swojego programu szczepien;
oraz

pafistwo cztonkowskie miejsca pochodzenia musi bezzwlocznie poinformowaé Komisje i pozostate panstwa
czlonkowskie o gwarancjach dotyczacych zdrowia zwierzat oraz o zatwierdzeniu przez wlasciwe organy,
o ktérym mowa w ppkt (i).

Jezeli bydlo i dzikie przezuwacze utrzymywane w niewoli spelniaja wymogi dotyczace odstgpstwa przewidzianego
w ust. 1 niniejszego artykulu, do odpowiednich $wiadectw weterynaryjnych dotyczacych tych zwierzat zgodnie
z dyrektywa 64/432EWG lub decyzja 93/444/EWG dodaje si¢ nastepujace uzupelniajace sformutowanie:

......

................. (Zwierzgta) zgodne z ..................... (art. 4 ust. 1 lit. a) lub z art. 4 ust. 1 lit. b) lub z art. 4 ust. 1 lit. ¢)

wskaza¢ odpowiednio) decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2016/2008 dotyczacej Srodkéw kontroli w zakresie
zdrowia zwierzat w odniesieniu do choroby guzowatej skory bydla w niektérych panstwach cztonkowskich”.

Artykut 5

Odstepstwo od zakazu wysylki zywego bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli

z obszaréw wymienionych w czesci II zalacznika I

Na zasadzie odstepstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. a) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysylke
zywego bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z gospodarstw polozonych na obszarach
wymienionych w czedci 1I zalgcznika 1 na dowolny obszar pafistwa czlonkowskiego lub panstwa trzeciego, pod
warunkiem ze zwierzeta te spelniajg nastepujace warunki:

zwierzeta spelniaja odpowiednie gwarancje dotyczace zdrowia zwierzat, w oparciu o pozytywne wyniki oceny ryzyka
srodkéw przeciwko rozprzestrzenianiu si¢ choroby guzowatej skéry bydla, wymagane przez wiasciwy organ panstwa
czlonkowskiego miejsca pochodzenia i zatwierdzone przez wilasciwe organy pafistw miejsc tranzytu i przeznaczenia,
przed data wysytki przedmiotowych zwierzat;

zwierzeta zostaly zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skory bydla co najmniej na 28 dni przed data wysytki
i pochodzg z gospodarstwa, w ktérym wszystkie zwierzgta nalezace do gatunku podatnego zostaly zaszczepione
przeciwko chorobie guzowatej skory bydla co najmniej na 28 dni przed data wysytki;

wszystkie zwierzgta w gospodarstwie pochodzenia zostaly poddane kontroli klinicznej w dniu zaladunku na

potrzeby wysylki i nie wykazywaly zadnych objawéw klinicznych choroby guzowatej skory bydla;

zwierzeta nie podlegajg zadnym ograniczeniom przewidzianym w dyrektywie 92/119/EWG;

zwierzeta przebywaly od urodzenia lub przez okres co najmniej 28 dni przed data wysylki w gospodarstwie,

w ktérym nie potwierdzono zadnego przypadku choroby guzowatej skory bydla w promieniu co najmniej 20 km
w okresie trzech miesigcy przed datg wysylki, a w okresie wczesniejszym kazde potwierdzenie zakazenia chorobg
guzowatej skory bydla skutkowalo eliminacja i zniszczeniem wszystkich podatnych zwierzat w gospodarstwach,
w ktérych wystapila choroba, polozonym na obszarze wymienionym w czeSci I zalacznika I w panstwie

czlonkowskim, w ktérym wszystkie zwierzeta na wszystkich jego obszarach wymienionych w czgsci Il zalacznika I
zostaly zaszczepione lub ponownie zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skory bydta zgodnie z zalgcznikiem II
co najmniej na trzy miesigce przed datg wysylki i sg objete okresem ochrony immunologicznej wskazanym przez
producenta w specyfikacji szczepionki;

wlasciwy organ w miejscu pochodzenia realizuje program szczepien przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla,

ktéry jest zgodny z warunkami okre§lonymi w zalgczniku II i zostal zatwierdzony przez Komisje, i poinformowat
Komisje oraz pozostale pafistwa czlonkowskie o dacie rozpoczecia i zakoficzenia swojego programu szczepief
zgodnie z zalgcznikiem II;
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g) ustanowiono procedure odrebnego przesylania zgodnie z art. 12, pod kontrolg wlasciwych organdéw pafstw
cztonkowskich miejsca pochodzenia, tranzytu i przeznaczenia, w celu zapewnienia bezpiecznego transportu zwierzat
wysylanych zgodnie z gwarancjami dotyczacymi zdrowia zwierzat przewidzianymi w lit. a) i dopilnowania, aby
zwierzeta nie zostaly pozniej wystane do innego paristwa czlonkowskiego ani do pafistwa trzeciego; oraz

h) pafstwo czlonkowskie miejsca pochodzenia musi bezzwlocznie poinformowal Komisj¢ i pozostale panstwa
czlonkowskie o gwarancjach dotyczacych zdrowia zwierzat oraz o zatwierdzeniu przez wiasciwe organy, o ktérym
mowa w lit. a).

2. Jezeli bydlo i dzikie przezuwacze utrzymywane w niewoli spelniajg wymogi dotyczace odstgpstwa przewidzianego
w ust. 1 niniejszego artykulu, do odpowiednich $wiadectw weterynaryjnych dotyczacych tych zwierzat zgodnie
z dyrektywa 64/432EWG lub decyzja 93/444/EWG dodaje si¢ nastepujace uzupelniajace sformutowanie:

e (Zwierzgta) zgodne z art. 5 ust. 1 decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2016/2008 dotyczacej Srodkéw kontroli
w zakresie zdrowia zwierzagt w odniesieniu do choroby guzowatej skéry bydla w niektérych pafistwach
cztonkowskich”.

Artykut 6

Warunki specjalne dotyczace wysylki zywego bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych
w niewoli na obszarach wymienionych w cze$ciach I i Il zalgcznika I znajdujacych si¢ w tym
samym panstwie czlonkowskim

1. Na zasadzie odstepstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. a) i z zastrzezeniem zgodnosci z ust. 2 niniejszego
artykutu wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysylke partii zywego bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych
w niewoli z gospodarstw potozonych na obszarze wymienionym w:

a) czeci I zalgcznika I do miejsca przeznaczenia znajdujacego sie na innym obszarze wymienionym w czedci I lub 1I
zalgcznika [ w tym samym panstwie cztonkowskim;

b) czedci Il zalgcznika I do miejsca przeznaczenia znajdujacego si¢ na innym obszarze wymienionym w czesci II
zalgcznika [ w tym samym panstwie czlonkowskim.

2. Odstepstwo przewidziane w ust. 1 ma zastosowanie wylacznie do partii Zywego bydla i dzikich przezuwaczy
utrzymywanych w niewoli, o ile zwierzeta te spelniajg co najmniej jeden z nastepujacych warunkéw:

a) zwierzgta zostaly zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skory bydla co najmniej na 28 dni przed data wysytki
i pochodzg z gospodarstwa, w ktérym wszystkie zwierzeta nalezace do gatunku podatnego zostaly zaszczepione
przeciwko chorobie guzowatej skory bydla co najmniej na 28 dni przed data wysytki;

b) zwierzeta, niezaleznie od tego, czy zostaly zaszczepione oraz czy w gospodarstwie ich pochodzenia przeprowadzono
szczepienie przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla, moga by¢ przewiezione do rzezni w celu uboju
z koniecznodci, pod warunkiem ze odnosne gospodarstwo pochodzenia nie podlega zadnemu z ograniczen przewi-
dzianych w dyrektywie 92/119/EWG w odniesieniu do choroby guzowatej skory bydla, ktére uniemozliwiajg tego
rodzaju przemieszczenie;

c) zwierzgta s3 niezaszczepionym potomstwem w wieku ponizej czterech miesiecy urodzonym przez matki
zaszczepione co najmniej 28 dni przed porodem i moga by¢ przemieszczane do innego gospodarstwa, pod
warunkiem ze wszystkie zwierzeta nalezgce do gatunku podatnego przebywajace w gospodarstwie pochodzenia
zostaly zaszczepione lub ponownie zaszczepione zgodnie z instrukcjami producenta zastosowanej szczepionki co
najmniej 28 dni przed datg planowanego przemieszczenia, a odnosne gospodarstwo nie podlega Zadnym ograni-
czeniom przewidzianym w dyrektywie 92/119/EWG w odniesieniu do choroby guzowatej skéry bydla, ktére
uniemozliwiaja tego rodzaju przemieszczenie.

Artykut 7

Odstepstwa od zakazu wysylki nasienia, komérek jajowych i zarodkéw bydla i dzikich
przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaréw wymienionych w czesci I zalacznika I

1. Na zasadzie odstepstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. b) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysylke
nasienia, komorek jajowych i zarodkéw bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z centréw
pozyskiwania nasienia lub z innych zakladéw polozonych na obszarze wymienionym w czgsci I zalacznika I na inny
obszar tego samego lub innego pafistwa cztonkowskiego wymieniony w czesci I lub II zalgcznika I, pod warunkiem ze
zwierzeta bedgce dawcami oraz nasienie, komorki jajowe i zarodki spelniajg nastepujace warunki:

a) zwierzeta bedace dawcami zostaly zaszczepione i ponownie zaszczepione przeciwko chorobie guzowatej skory bydta
zgodnie z instrukcjami producenta zastosowanej szczepionki, przy czym pierwszg dawke podano co najmniej 60 dni
przed data pobrania nasienia, komoérek jajowych lub zarodka; lub zwierzeta bedace dawcami poddano badaniu
serologicznemu w celu wykrycia swoistych przeciwcial przeciwko wirusowi choroby guzowatej skory bydla, w dniu
pobrania i co najmniej 28 dni po okresie pobierania nasienia lub w dniu pobrania w przypadku zarodkéw i komérek
jajowych, i otrzymano wyniki ujemne;
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b) zwierzeta bedace dawcami przebywaly przez 60 dni poprzedzajacych date pobrania nasienia, komoérek jajowych lub
zarodk6w w centrum sztucznego unasienniania lub w innym odpowiednim zakladzie, w ktérym nie potwierdzono
zadnego przypadku choroby guzowatej skéry bydla w promieniu co najmniej 20 km w okresie trzech miesigcy przed
datg pobrania nasienia, komérek jajowych lub zarodkéw, a w okresie wezesniejszym kazde potwierdzenie zakazenia
chorobg guzowatej skory bydla skutkowalo eliminacjg i zniszczeniem wszystkich podatnych zwierzat w gospodar-
stwach, w ktorych wystapita choroba;

) zwierzeta bedgce dawcami zostaly poddane kontroli klinicznej na 28 dni przed datg pobrania oraz w calym okresie
pobierania i nie wykazywaly zadnych objawéw klinicznych choroby guzowatej skéry bydta;

d) zwierzeta bedace dawcami poddano badaniu na obecno$¢ czynnika choroby guzowatej skory bydla metoda
faficuchowej reakcji polimerazy (PCR) przeprowadzonemu na probkach krwi pobranych na poczatku okresu
pobierania nasienia, a nastepnie pobieranych co najmniej co 14 dni w tymze okresie, lub w dniu pobrania zarodkéw
i komorek jajowych, i uzyskano wyniki ujemne;

e) nasienie poddano badaniu na obecno$¢ czynnika choroby guzowatej skory bydla metoda PCR z wynikiem ujemnym;
oraz

f) wlasciwy organ w miejscu pochodzenia realizuje program szczepien przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla,
ktéry jest zgodny z warunkami okreslonymi w zalaczniku II i zostal zatwierdzony przez Komisje, i poinformowal
Komisj¢ oraz pozostale panstwa czlonkowskie o dacie rozpoczgcia i zakonczenia swojego programu szczepien
zgodnie z zalgcznikiem II.

2. Na zasadzie odstepstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. b) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysytke
nasienia, komorek jajowych i zarodkéw bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z centréw
pozyskiwania nasienia lub innych zakladéw polozonych na obszarach wymienionych w czgsci I zalgcznika I na dowolny
obszar pafnistwa czlonkowskiego lub panstwa trzeciego, pod warunkiem Ze zwierzeta bedace dawcami oraz nasienie,
komérki jajowe i zarodki spelniaja nastepujace warunki:

a) warunki ustanowione w ust. 1 lit. a)—f);

b) zwierzeta bedace dawcami spelniajg wszelkie inne odpowiednie gwarancje dotyczace zdrowia zwierzat, w oparciu
o pozytywne wyniki oceny ryzyka wplywu takiej wysylki oraz Srodkéw przeciwko rozprzestrzenianiu sie choroby
guzowatej skory bydla, wymagane przez wlasciwy organ panstwa czlonkowskiego miejsca pochodzenia
i zatwierdzone przez wlaSciwe organy panstw miejsc tranzytu i przeznaczenia, przed wysylka takiego nasienia,
komorek jajowych lub zarodkéw; oraz

¢) panstwo czlonkowskie miejsca pochodzenia musi bezzwlocznie poinformowaé Komisje i pozostale pafistwa
czlonkowskie o gwarancjach dotyczacych zdrowia zwierzat oraz o zatwierdzeniu przez wlaSciwe organy, o ktdrych
mowa w lit. b).

3. Jezeli nasienie, zarodki i komorki jajowe, ktére sg zgodne z wymogami zawartymi w ust. 1 i 2 niniejszego
artykulu, sg wysylane do innego panstwa cztonkowskiego lub panstwa trzeciego, do odpowiednich $wiadectw weteryna-
ryjnych zgodnych z dyrektywami 88/407/EWG, 89/556/EWG lub z decyzja 93/444/EWG dodaje si¢ nastepujace uzupel-
niajace sformulowanie:

.................... (Nasienie, komarki jajowe lub zarodki, wskaza¢ odpowiednio) zgodne z .................. (art. 7 ust. 1 lub z art. 7
ust. 2, wskazaé odpowiednio) decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2016/2008 dotyczacej Srodkéw kontroli w zakresie
zdrowia zwierzat w odniesieniu do choroby guzowatej skory bydta w niektérych panstwach cztonkowskich”.

Artykut 8

Odstepstwo od zakazu wysylki nieprzetworzonych produktéw ubocznych pochodzenia
zwierzecego pozyskanych od bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaréw
wymienionych w cze$ciach I i II zalacznika I

Na zasadzie odstgpstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. d) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysylke nieprzetwo-
rzonych produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego pozyskanych od bydta i dzikich przezuwaczy utrzymywanych
w niewoli z:

a) obszaru wymienionego w czesci 1 zalagcznika I do miejsca przeznaczenia znajdujgcego si¢ w tym samym paristwie
cztonkowskim lub na obszarze innego panstwa czlonkowskiego wymienionym w czesci I lub w czedci I zalgcznika [

b) obszaru wymienionego w czesci II zalacznika I do miejsca przeznaczenia znajdujgcego si¢ w tym samym panstwie
czlonkowskim lub na obszarze innego panstwa czlonkowskiego wymienionym w czeSci I zalgcznika I, pod
warunkiem ze:

(i) nieprzetworzone produkty uboczne pochodzenia zwierzecego zostaja wystane pod nadzorem urzedowym
wla$ciwych organéw do przetworzenia lub usuniecia w zakladzie zatwierdzonym zgodnie z rozporzadzeniem
(WE) nr 1069/2009; oraz
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(ii) jezeli miejsce przeznaczenia znajduje si¢ w innym panstwie cztonkowskim, ustanawia si¢ procedure odrebnego
przesylania zgodnie z art. 12 pod kontrolg wlasciwych organéw panstw czlonkowskich miejsca pochodzenia,
tranzytu i przeznaczenia w celu zapewnienia bezpiecznego transportu nieprzetworzonych produktéw ubocznych
pochodzenia zwierzecego do miejsca przeznaczenia i dopilnowania, aby nie zostaly one pdzniej wystane do
innego panstwa czlonkowskiego ani do panstwa trzeciego.

Artykut 9

Odstepstwo od zakazu wysylki skér i skérek bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych
w niewoli z obszaréw wymienionych w czesciach I 1 II zalacznika I

1. Na zasadzie odstgpstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. e) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysytke skor
i skérek bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaru wymienionego w czgsci [ zalacznika I na
inny obszar tego samego lub innego panstwa czlonkowskiego wymieniony w czgsci I lub II zalgcznika I, pod
warunkiem ze:

a) sa to nieobrobione surowe skory i skorki przeznaczone do spozycia przez ludzi lub nieobrobione skory i skorki
wystane pod nadzorem urzedowym wlasciwych organéw do przetworzenia lub usunigcia w zatwierdzonym
zakladzie;

b) jezeli miejsce przeznaczenia znajduje si¢ w innym pafnistwie cztonkowskim, ustanawia si¢ procedur¢ odrgbnego
przesylania zgodnie z art. 12 pod kontrolg wlasciwych organéw panstw czlonkowskich miejsca pochodzenia,
tranzytu i przeznaczenia w celu zapewnienia bezpiecznego transportu skor i skorek do miejsca przeznaczenia
i dopilnowania, aby nie zostaly one pdZniej wystane do innego panstwa czlonkowskiego lub panstwa trzeciego,
zanim zostang poddane obrébce co najmniej zgodnie z art. 9 ust. 2 lit. b); oraz

c) skory i skorki pochodza z gospodarstw, ktdre nie podlegaja Zadnym ograniczeniom przewidzianym w dyrektywie
92/119/EWG w odniesieniu do choroby guzowatej skory bydta.

2. Na zasadzie odstgpstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. €) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysytke skor
i skorek bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaru wymienionego w cz¢ici I lub II
zalacznika 1 na dowolny inny obszar tego samego lub innego panstwa czlonkowskiego lub panstwa trzeciego, pod
warunkiem ze:

a) sa to nieobrobione surowe skéry i skorki przeznaczone do spozycia przez ludzi lub nieobrobione skéry i skorki
pochodzace z gospodarstw, ktére nie podlegaja Zadnym ograniczeniom przewidzianym w dyrektywie 92/119/EWG
w odniesieniu do choroby guzowatej skéry bydla;

b) skéry i skorki:
(i) poddano obrébce zgodnie z pkt 28 lit. b)—e) zalgcznika I do rozporzadzenia Komisji (UE) nr 142/2011 (); lub

(i) poddano jednemu z rodzajéow obrébki, o ktérych mowa w sekcji XIV rozdzial 1 pkt 4 lit. b) ppkt (i)
w zalaczniku III do rozporzadzenia (WE) nr 853/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (3); oraz

c) zastosowano wszelkie Srodki ostroznoci, aby skéry i skorki nie ulegly ponownemu skazeniu czynnikami chorobot-
worczymi po obrobce.

3. Na zasadzie odstepstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. €) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysytke skor
i skorek bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaru wymienionego w czesci II zalacznika I na
inny obszar tego samego lub innego panstwa cztonkowskiego wymieniony w czesci II zalacznika I, pod warunkiem ze:

a) s3 to nieobrobione surowe skory i skorki przeznaczone do spozycia przez ludzi lub nieobrobione skéry i skérki
wystane pod nadzorem urzedowym wlasciwych organéw do przetworzenia lub usunigcia w zatwierdzonym
zakladzie;

b) jezeli miejsce przeznaczenia znajduje si¢ w innym pafistwie cztonkowskim, ustanawia si¢ procedur¢ odr¢bnego
przesylania zgodnie z art. 12 pod kontrolg wlasciwych organéw parnstw czlonkowskich miejsca pochodzenia,
tranzytu i przeznaczenia w celu zapewnienia bezpiecznego transportu skor i skérek do miejsca przeznaczenia
i dopilnowania, aby nie zostaly one pdzniej wystane do innego panstwa czlonkowskiego, zanim zostang poddane
obrébce co najmniej zgodnie z art. 9 ust. 2 lit. b); oraz

Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 142/2011 z dnia 25 lutego 2011 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 1069/2009 okreslajacego przepisy sanitarne dotyczace produktéw ubocznych pochodzenia zwierzgcego, nieprzezna-
czonych do spozycia przez ludzi, oraz w sprawie wykonania dyrektywy Rady 97/78/WE w odniesieniu do niektérych probek
i przedmiotéw zwolnionych z kontroli weterynaryjnych na granicach w mysl tej dyrektywy (Dz.U. L 54 2 26.2.2011, s. 1).
Rozporzadzenie (WE) nr 853/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. ustanawiajace szczegdlne przepisy
dotyczace higieny w odniesieniu do Zywnosci pochodzenia zwierzecego (Dz.U. L 139 z 30.4.2004, s. 55).

-

—
N
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c) skéry i skorki pochodza z gospodarstw, ktore nie podlegaja zadnym ograniczeniom przewidzianym w dyrektywie
92/119/EWG w odniesieniu do choroby guzowatej skory bydta.

4. Na zasadzie odstepstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. ¢) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysytke skér
i skorek bydla oraz dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli z obszaru wymienionego w czgici I lub II
zalacznika 1 na dowolny inny obszar tego samego lub innego panstwa czlonkowskiego lub panstwa trzeciego, pod
warunkiem ze:

a) skory i skorki spetniajg wszelkie inne odpowiednie gwarancje dotyczace zdrowia zwierzat, w oparciu o pozytywne
wyniki oceny ryzyka $rodkéw przeciwko rozprzestrzenianiu si¢ choroby guzowatej skory bydla, wymagane przez
wla$ciwy organ panstwa czlonkowskiego miejsca pochodzenia i zatwierdzone przez wilasciwe organy pafistw miejsc
tranzytu i przeznaczenia, przed wysytka przedmiotowych skor i skorek;

b) skéry i skoérki pochodzg z gospodarstw, ktére nie podlegaja zadnym ograniczeniom przewidzianym w dyrektywie
92/119/EWG w odniesieniu do choroby guzowatej skory bydta;

) ustanawia si¢ procedur¢ odrebnego przesylania zgodnie z art. 12 pod kontrolg wlasciwych organéw panstw
czonkowskich miejsca pochodzenia, tranzytu i przeznaczenia, w celu zapewnienia bezpiecznego transportu skor
i skorek wysylanych, zgodnie z wymogami dodatkowych gwarancji dotyczacych zdrowia zwierzat przewidzianych
w lit. a) niniejszego ustepu, do miejsca przeznaczenia i dopilnowania, aby nie zostaly one p6Zniej wyslane do innego
panstwa cztonkowskiego, zanim zostang poddane obrébce co najmniej zgodnie z art. 9 ust. 2 lit. b); oraz

d) panstwo czlonkowskie miejsca pochodzenia musi bezzwlocznie poinformowaé Komisje i pozostale panstwa
czlonkowskie o gwarancjach dotyczacych zdrowia zwierzat oraz o zatwierdzeniu przez wlasciwe organy, o ktérym
mowa w lit. a).

Artykut 10

Odstepstwo od zakazu wysylki siary, mleka i produktéw mlecznych przeznaczonych na pasze
z obszaréw wymienionych w czesci II zalacznika I

1. Na zasadzie odstgpstwa od zakazu przewidzianego w art. 3 lit. ¢) wlasciwy organ moze zezwoli¢ na wysylke siary,
mleka i produktéw mlecznych przeznaczonych na pasz¢ pozyskanych od bydla i dzikich przezuwaczy utrzymywanych
w niewoli w gospodarstwach potozonych na obszarach wymienionych w czesci II zalgcznika I, pod warunkiem ze siara,
mleko i produkty mleczne poddano obrébcee, by zapewnié zniszczenie wirusa pryszczycy, jak opisano w pkt 1.1-1.5
czesci A zalgeznika IX do dyrektywy Rady 2003/85/WE (), oraz ze przesylka jest zgodna z ust. 2 niniejszego artykutu.

2. Wlasciwy organ zezwala na wysytke do innego panstwa czlonkowskiego partii siary, mleka i produktéw
mlecznych zgodnie z odstepstwem przewidzianym w ust. 1 niniejszego artykulu wylacznie wowczas, gdy towarzyszy im
oficjalne $wiadectwo weterynaryjne okreslone w zalaczniku do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 599/2004 (%), a czg$¢ 11
tego $wiadectwa zdrowia zawiera nastgpujace poswiadczenie:

,Siara, mleko lub produkty mleczne zgodne z art. 10 decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2016/2008 dotyczacej
srodkéw kontroli w zakresie zdrowia zwierzat w odniesieniu do choroby guzowatej skory bydla w niektérych
panstwach cztonkowskich”.

Artykut 11
Wymogi dotyczace pojazdéw transportowych, czyszczenia i dezynfekgcji

1. Wladciwy organ zapewnia, by podmiot eksploatujacy pojazd transportowy lub kierowca takiego pojazdu, ktory
mial kontakt ze zwierzgtami nalezagcymi do gatunku podatnego na obszarze wymienionym w cze¢sci 1T zalgcznika I,
przed opuszczeniem tego obszaru dostarczyl dowdd, ze od ostatniego kontaktu z tymi zwierzg¢tami pojazd
wyczyszczono i zdezynfekowano w taki sposéb, by inaktywowal wirus choroby guzowatej skory bydla, oraz ze
poddano go dzialaniu zatwierdzonych insektycydéw skutecznych w zwalczaniu wektoréw choroby guzowatej skory
bydta.

(") Dyrektywa Rady 2003/85/WE z dnia 29 wrzes$nia 2003 r. w sprawie wsp6lnotowych $rodkéw zwalczania pryszczycy, uchylajaca
dyrektywe 85/511/EWG i decyzje 89/531/EWG i 91/665/EWG oraz zmieniajaca dyrektywe 92/46/EWG (Dz.U. L 306 z 22.11.2003,
s. 1).

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 599/2004 z dnia 30 marca 2004 r. dotyczace przyjecia zharmonizowanego wzoru $wiadectwa
i sprawozdania z kontroli zwigzanych z wewnagtrzwspdlnotowym handlem zwierzgtami i produktami pochodzenia zwierzgcego
(Dz.U.L 94 z 31.3.2004, s. 44).
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2. Wlasciwy organ okresla przewidziane w ust. 1 informacje, ktére musi przedlozy¢ podmiot eksploatujacy pojazd
transportowy lub jego kierowca, by udowodni, ze przeprowadzono wymagane czyszczenie, dezynfekcje i dezynsekcje.

Artykut 12
Procedura odr¢bnego przesylania

Wilasciwy organ zapewnia zgodnos$¢ procedury odrebnego przesylania dotyczacej transportu zywego bydia i dzikich
przezuwaczy utrzymywanych w niewoli, nieprzetworzonych produktéw ubocznych pochodzenia zwierzgcego oraz
nieobrobionych skor i skorek objetych odstepstwami przewidzianymi w art. 4, 5, 6, 8 1 9 z nastepujacymi wymogami:

a) kazdy pojazd wykorzystywany do transportu wspomnianych zywych zwierzat, nieprzetworzonych produktéw
ubocznych pochodzenia zwierzgcego lub nieobrobionych skor i skérek:

(i) zostal oddzielnie zarejestrowany przez wlaiciwy organ panstwa czlonkowskiego miejsca wysytki do celow
zwigzanych z transportem zywych zwierzat, albo nieprzetworzonych produktéw ubocznych pochodzenia
zwierzecego, albo nieobrobionych skér i skérek, w ramach procedury odrebnego przesytania;

(ii) zostal zaplombowany przez urzedowego lekarza weterynarii po zaladunku na potrzeby wysylki; jedynie urzednik
wlasciwego organu miejsca przeznaczenia moze usunaé plombe i wymieni¢ j3 na nows; kazdy zatadunek lub
wymiang plomb nalezy zglosi¢ wlasciwemu organowi w miejscu przeznaczenia;

b) transport odbywa sie:
(i) pod nadzorem urzedowym;

(i) bezposrednio, bez zatrzymywania, chyba ze czas odpoczynku wymagany na mocy rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1/2005 (') ma miejsce w punkcie kontroli. Jezeli przewidziano, ze czas odpoczynku wynoszacy jeden dzien
lub wigcej bedzie mial miejsce w punkcie kontroli podczas przemieszczania przez obszar wymieniony
w czgdci I zalgcznika 1, zwierzeta chroni si¢ przed atakiem wektorow;

(ili) trasa zatwierdzong przez wlasciwy organ w miejscu pochodzenia;

c) partia dostawy obejmuje wylacznie zywe zwierzeta lub nieprzetworzone produkty uboczne pochodzenia zwierzecego
lub nieobrobione skory i skorki o takim samym statusie zdrowotnym;

d) urzedowy lekarz weterynarii odpowiedzialny za gospodarstwo w miejscu przeznaczenia musi potwierdzi¢ kazde
przybycie wlasciwemu organowi miejsca pochodzenia;

e) po rozladunku zywych zwierzat lub nieprzetworzonych produktéw ubocznych pochodzenia zwierzgcego lub
nieobrobionych skor i skérek pojazd i wszelki inny sprzet, ktéry wykorzystano do transportu, w calosci zostaje
oczyszczony, zdezynfekowany i poddany dziataniu zatwierdzonych insektycydéw skutecznych w zwalczaniu znanych
wektorow choroby guzowatej skéry bydla na zamknigtym obszarze miejsca przeznaczenia pod nadzorem
urzgdowego lekarza weterynarii;

f) przed pierwsza wysylka z obszaréw wymienionych w czg$ci I lub II zalgcznika I, w odniesieniu do ktérej
przeprowadza si¢ procedure odrebnego przesylania, wlasciwy organ miejsca pochodzenia zapewnia przeprowadzenie
koniecznych uzgodnien z odpowiednimi wilaSciwymi organami w celu zapewnienia planu awaryjnego, drogi
sluzbowej i pelnej wspélpracy stuzb w razie wypadkéw podczas transportu, powaznej awarii pojazdu lub
oszukaniczego dzialania podmiotu eksploatujgcego pojazd lub jego kierowcy, a kierowca pojazdu cigzarowego lub
innego pojazdu, lub podmiot eksploatujacy taki pojazd, bezzwlocznie powiadamia wlasciwy organ o kazdym
wypadku lub kazdej powaznej awarii pojazdu; oraz

g) w przypadku nieobrobionych skor i skorek lub nieprzetworzonych produktéw ubocznych pochodzenia zwierzecego
pojazdy muszg by¢ catkowicie zabezpieczone przed wyciekiem ze wszystkich stron, w tym przez zamkniete drzwi.

Artykut 13
Programy szczepien przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla

Programy szczepien przeciwko chorobie guzowatej skory bydla przedlozone przez panstwa czlonkowskie do zatwier-
dzenia przez Komisj¢ s3 zgodne z minimalnymi wymogami ustanowionymi w zalaczniku IL

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2005 z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie ochrony zwierzat podczas transportu i zwigzanych z tym
dzialan oraz zmieniajace dyrektywy 64/432/EWG i 93/119/WE oraz rozporzadzenie (WE) nr 1255/97 (Dz.U. L 3 z 5.1.2005, s. 1).
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Artykut 14
Uchylenie

Decyzje wykonawcze (UE) 2015/1500, (UE) 2015/2055, (UE) 2016/645 oraz (UE) 2016/1183 traca moc,
a przewidziane w nich $rodki zastepuje si¢ Srodkami przewidzianymi w niniejszej decyzji.

Artykut 15
Stosowanie

Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2019 r.

Artykut 16
Adresaci

Niniejsza decyzja skierowana jest do pafistw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 listopada 2016 .

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK I
CZESC 1
,Obszary wolne od choroby, na ktérych zastosowano szczepienia”
1. Chorwagja

Cale terytorium Chorwacgji.

2. Bulgaria

A. Nastepujace obwody w Bulgarii:

obwdd Burgas
obwdd Warna
obwod Dobricz
obwdd Razgrad
obwdd Silistra
obwod Ruse

obwod Plewen.

B. Nastepujace gminy w Bulgarii:

— gminy Opaka, Popowo i Antonowo w obwodzie Tyrgowiszte

— gminy Szumen, Kaspiczan, Nowi Pazar, Nikota Kozlewo, Kaolinowo, Wenec i Chitrino w obwodzie Szumen

— gminy Swisztow, Polski Trymbesz i Strazica w obwodzie Wielkie Tyrnowo.

1. Grega

A. Nastepujace regiony w Gregji:

B. Nastepujace jednostki regionalne w Gregji:

region Attyka

region Grecja Srodkowa

region Macedonia Srodkowa

region Macedonia Wschodnia i Tracja
region Epir

region Peloponez

region Tesalia

region Grecja Zachodnia

region Macedonia Zachodnia.

— jednostka regionalna Limnos.

2. Bulgaria

Cale terytorium Bulgarii z wylaczeniem obszaréw wymienionych w czgsci L.

CZESC 11

,,Obszary zakazone”
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ZALACZNIK 11

MINIMALNE WYMOGI DOTYCZACE PROGRAM()YV SZCZEPIEN PRZECIWKO CHOROBIE GUZOWATE]
SKORY BYDLA (O KTORYCH MOWA W ART. 13)

1. WYMOGI OGOLNE

Programy szczepiefi przedkladane przez pafistwa czlonkowskie obejmuja co najmniej:

a) szczepienie calego bydla oraz w stosownych przypadkach dzikich przezuwaczy utrzymywanych w niewoli,
niezaleznie od ich plci, wieku i ewentualnej cigzy lub statusu produkcyjnego, na obszarze, na ktérym przepro-
wadzac si¢ bedzie szczepienia;

b) szczepienie potomstwa zaszczepionego bydla oraz w stosownych przypadkach dzikich przezuwaczy utrzymy-
wanych w niewoli w wieku co najmniej 4 miesigcy zgodnie z instrukcjami producenta zastosowanej szczepionki;

¢) ponowne szczepienie calego bydla oraz w stosownych przypadkach dzikich przezuwaczy utrzymywanych
w niewoli zgodnie z instrukcjami producenta;

d) $rodki, ktére zostang wprowadzone, aby unikngl rozprzestrzenienia si¢ ewentualnego wirusa szczepionkowego.
Wszystkie niewykorzystane szczepionki nalezy zwréci¢ do punktu dystrybucji szczepionek wraz z pisemnym
dokumentem okreslajagcym liczbe zaszczepionych zwierzat oraz liczbe wykorzystanych dawek, a nastgpnie
w bezpieczny sposéb zniszczy¢ pod nadzorem urzedowym;

e) szczepienia, ktére ma prowadzi¢ pod nadzorem i pod kontrola wlasciwego organu urzednik wlasciwego organu
lub lekarz weterynarii upowazniony przez wlasciwy organ i pod nadzorem tego organu;

f) wprowadzanie szczegélowych informacji dotyczacych kazdej sztuki zaszczepionego bydla przez wlasciwy organ
do specjalnej internetowej bazy danych polaczonej z centralng bazg danych ustanowiong zgodnie z rozporzg-
dzeniem (WE) nr 1760/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady ('). Wpisy w rejestrze zapewniaja powigzanie
zaszczepionej matki z jej potomstwem;

g) ustanowienie poszerzonego obszaru zagrozonego wynoszgcego co najmniej 20 km wokél obszaru szczepiefi, na
ktérym prowadzi si¢ intensywny nadzoér, a przemieszczanie bydla podlega kontrolom przeprowadzanym przez
wlasciwy organ.

2. MINIMALNY ZAKRES INFORMAC]], KTORE NALEZY DOSTARCZYC

Programy szczepieni przedkladane przez panistwa cztonkowskie obejmuja co najmniej nastepujace informacje:

a) dokladnie wskazane obszary, na ktorych przeprowadzane bedg szczepienia;

b) rodzaj lub rodzaje szczepionek, ktére zostang zastosowane;

¢) liczbe gospodarstw i zwierzat, wedlug gatunkéw i kategorii, ktore zostang zaszczepione, w podziale na obszary;

d) metodg i droge stuzbowa w odniesieniu do przeprowadzania szczepien (informacje dotyczace przechowywania,
dystrybucji szczepionek, personelu, ktory bedzie przeprowadzal szczepienia, rejestracji lub specjalnej identyfikacji
zaszczepionych zwierzat, ustalania priorytetéw w odniesieniu do szczepien na poszczegélnych obszarach,

nadzoru urz¢dowego nad szczepieniami, szczepienia nowo narodzonych cielat, ponownego szczepienia zwierzat
zgodnie z instrukcjami producenta);

e) harmonogram dotyczgcy programu szczepien (rozpoczecie, przewidywana data ukonczenia na poszczegélnych
obszarach, data ukoficzenia na calym obszarze, na ktérym prowadzi si¢ szczepienia);

f) wszystkie $rodki towarzyszace szczepieniom, w tym ograniczenia dotyczace przemieszczania zwierzgt oraz
wysytki produktéw i produktéw ubocznych pozyskanych z tych zwierzat.

3. MINIMALNE WYMOGI DOTYCZACE SPRAWOZDAWCZOSCI
Pafistwa czlonkowskie, ktére przedlozyly program szczepien, zglaszaja Komisji co najmniej nastgpujgce informacje:
a) bezzwloczne powiadomienie o dokladnej dacie rozpoczgcia kampanii szczepien;

b) miesigczne sprawozdania okresowe okreslajgce dokladnie pokrycie szczepieniami uzyskane na kazdym obszarze;

Rozporzadzenie (WE) nr 1760/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 17 lipca 2000 r. ustanawiajace system identyfikacji
i rejestracji bydta i dotyczace etykietowania wolowiny i produktéw z wolowiny oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 820/97
(Dz.U.L 204z 11.8.2000, s. 1).

—
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¢) bezzwloczne powiadomienie o dokfadnej dacie ukoficzenia szczepiefi na danym obszarze (pokrycie szczepieniami
wynoszace co najmniej 95 % zaréwno na poziomie stada, jak i na poziomie poszczeg6lnych zwierzat);

d) po ukonczeniu pierwszej serii szczepien miesigczne sprawozdania przedkladane w pierwszym tygodniu kazdego
miesigca zawierajace podsumowanie liczby zwierzat, ktére zaszczepiono w poprzednim miesigcu, oraz powd6d
szczepienia (np. nowo narodzone cielgta, ponowne szczepienie itd.);

e) inne informacje zaczerpniete ze specjalnej internetowej bazy danych na wniosek Komisji.
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2009
z dnia 15 listopada 2016 r.

w sprawie zatwierdzenia programéw szczepiefi przeciwko chorobie guzowatej skory bydla
przedtozonych przez pafistwa cztonkowskie

(notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7219)

(Jedynie teksty w jezyku bulgarskim, chorwackim i greckim sg autentyczne)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia 1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspo6lnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego ('), w szczegdlnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootech-
nicznych majgcych zastosowanie w handlu wewngtrzwspdlnotowym niektérymi zywymi zwierzgtami i produktami
w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (%), w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 92/119/EWG z dnia 17 grudnia 1992 r. wprowadzajaca ogélne wspdlnotowe $rodki
zwalczania niektérych chordb zwierzat i szczegdlne Srodki odnoszace si¢ do choroby pecherzykowej $win (%),
w szczeg6lnosci jej art. 19 ust. 1 lit. a), art. 19 ust. 3 lit. a) i art. 19 ust. 6,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Choroba guzowatej skory bydla jest chorobg wirusowa bydla przenoszong przede wszystkim przez wektory,
ktéra powoduje powazne straty i moze szybko si¢ rozprzestrzeniaé, w szczegdlnosci poprzez zwierzgta zywe
oraz produkty uzyskane z zakazonych zwierzat.

(2)  Dyrektywa Rady 92/119/EWG okresla ogélne $rodki zwalczania niektérych choréb zwierzecych. Uwzglednia ona
srodki, ktére nalezy przedsiewzia¢ w przypadku podejrzenia i potwierdzenia wystgpienia w gospodarstwie
choroby guzowatej skory bydla, Srodki wprowadzane w obszarach objetych ograniczeniami oraz inne dodatkowe
Srodki zwalczania choroby. W przypadku wystapienia ogniska choroby guzowatej skory bydla Srodki te,
podlegajace zatwierdzeniu przez Komisje, obejmujg réwniez szczepienie jako uzupelnienie innych Srodkéw
zwalczania.

(3)  Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2015/2055 (*) i decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2016/1183 (°) stanowig, Ze
Grecja i Bulgaria mogg przeprowadzal szczepienia interwencyjne bydla utrzymywanego w gospodarstwach na
obszarze szczepien okreSlonym w zalagczniku I do kazdej z tych decyzji wykonawczych. W obliczu obecnej
sytuacji epidemiologicznej dotyczacej choroby guzowatej skory bydta réwniez Chorwacja, ktdra jest bezposrednio
zagrozona, w dniu 8 sierpnia 2016 r. zglosita Komisji zamiar rozpoczecia kampanii szczepieni przeciwko
chorobie guzowatej skory bydla.

(4 Zgodnie z przyjetymi w dniu 29 lipca 2016 r. przez Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci pilnymi
zaleceniami w sprawie choroby guzowatej skory bydla () szczepienie przeciwko chorobie guzowatej skory bydta
jest najskuteczniejszym sposobem ograniczenia jej rozprzestrzeniania. Dla osiggniecia opisanego powyzej skutku
konieczna jest realizacja szczepienia calej podatnej populacji w regionach zagrozonych wprowadzeniem choroby
guzowatej skéry bydla lub dotknietych ta chorobg, aby ograniczy¢ do minimum liczbe ognisk choroby; nalezy
przy tym objaé szczepieniami wysoki odsetek zwierzat i gospodarstw.

1

(') Dz.U.L395230.12.1989,s.13.

() Dz.U.L 2247 18.8.1990, s. 29.

() Dz.U.L62215.3.1993,s. 69.

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2015/2055 z dnia 10 listopada 2015 r. ustanawiajaca warunki realizacji programu szczepief
interwencyjnych bydla przeciwko chorobie guzowatej skory bydla w Grecji i zmieniajaca decyzje wykonawcza (UE) 2015/1500
(Dz.U.L 3002 17.11.2015, 5. 31).

(®) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2016/1183 z dnia 14 lipca 2016 r. zatwierdzajaca program szczepien interwencyjnych przeciwko
chorobie guzowatej skory bydla w Bulgarii oraz zmieniajaca zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2016/645 (Dz.U. L 195
220.7.2016,s.75).

(°) Dziennik EFSA 2016; 14(8):4573 [27 s.].
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(5)  Dla przejrzystosci i uproszczenia w niniejszej decyzji nalezy przewidzie¢ zatwierdzenie programéw szczepien
Grecji 1 Bulgarii, obecnie uwzglednionych odpowiednio w decyzjach wykonawczych (UE) 2015/2055 i (UE)
2016/1183. Nalezy ponadto zatwierdzi¢ program szczepien przedlozony przez Chorwacje. Programy szczepief
Grecji i Bulgarii, obecnie uwzglednione odpowiednio w decyzjach wykonawczych (UE) 2015/2055 i (UE)
2016/1183, oraz program szczepiei przedtozony przez Chorwacje spelniaja minimalne wymagania dotyczace
programéw szczepien przeciwko chorobie guzowatej skory bydla okreslone w zalgczniku I do decyzji
wykonawczej Komisji (UE) 2016/2008 () dotyczacej Srodkéw kontroli w zakresie zdrowia zwierzat
w odniesieniu do choroby guzowatej skéry bydla w niektorych panstwach cztonkowskich.

(6)  Aby program szczepien przeciwko chorobie guzowatej skory bydla, wraz z innymi Srodkami kontroli, byt
skuteczny, nalezy go stosowal przez kilka kolejnych lat dla zapewnienia uodpornienia calej podatnej populacji
przez wystarczajacy czas.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci

i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Zatwierdzenie programéw szczepien przeciwko chorobie guzowatej skéry bydla

Niniejszym zatwierdza si¢ programy szczepien przeciwko chorobie guzowatej skory bydta wymienione w zalaczniku.

Artykut 2
Stosowanie

Niniejszg decyzj¢ stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2019 r.

Artykut 3
Adresaci

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Bulgarii, Republiki Greckiej oraz Republiki Chorwacgji.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 listopada 2016 .

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czbonek Komisji

(") Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2016/2008 z dnia 15 listopada 2016 r. dotyczaca Srodkéw kontroli w zakresie zdrowia zwierzat
w odniesieniu do choroby guzowatej skory bydla w niektérych panstwach czlonkowskich (zob. s. 51 niniejszego Dziennika
Urzedowego).
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ZAELACZNIK

— Program szczepiefi przedlozony przez Grecjg.
— Program szczepien przedlozony przez Bulgarie.

— Program szczepien przedlozony przez Chorwacje.
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2010
z dnia 16 listopada 2016 r.

zmieniajgca zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2016/1968 dotyczacej niektorych Srodkow
ochronnych w odniesieniu do wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5N8 na Wegrzech

(notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7506)

(Jedynie tekst w jezyku wegierskim jest autentyczny)

(Tekst majagcy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia 1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspo6lnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego ('), w szczegdlnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootech-
nicznych majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspolnotowym niektorymi zywymi zwierzgtami i produktami
w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (%), w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2016/1968 (°) zostala przyjeta w nastepstwie wystgpienia ogniska wysoce
zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5N8 w gospodarstwie na Wegrzech oraz ustanowienia obszaréw zapowie-
trzonych i zagrozonych przez wlaiciwy organ tego panstwa czlonkowskiego zgodnie z dyrektywa Rady
2005/94|WE (). W decyzji wykonawczej (UE) 2016/1968 przewiduje sie, ze obszary zapowietrzone i zagrozone
ustanowione przez Wegry zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE powinny obejmowal co najmniej obszary
wymienione jako obszary zapowietrzone i zagrozone w zalgczniku do wspomnianej decyzji wykonawczej.

(2)  Od momentu przyjecia decyzji wykonawczej (UE) 2016/1968 Wegry powiadomily Komisje o kolejnych
ogniskach grypy ptakéw podtypu H5N8 w gospodarstwach utrzymujacych dréb poza obszarami wymienionymi
w zalgczniku do decyzji wykonawczej (UE) 2016/1968.

(3) W zwigzku z wystapieniem tych kolejnych ognisk Wegry przyjely Srodki kontroli wymagane na podstawie
dyrektywy 2005/94/WE, w tym ustanowily obszary zapowietrzone i zagrozone wokoét tych ognisk.

(4)  Komisja zbadala $rodki kontroli wprowadzone przez Wegry i uznala, ze granice nowych obszaréw zapowie-
trzonych i zagrozonych, ktére wilasciwy organ wspomnianego pafistwa czlonkowskiego ustanowil zgodnie
z art. 16 ust. 1 dyrektywy 2005/94/WE, znajduja si¢ w wystarczajacej odlegloici od gospodarstw, w ktérych
potwierdzono nowe ogniska HPAL

(5) W celu zapobiezenia niepotrzebnym zakléceniom w handlu wewnatrz Unii, a takze aby uniknaé wprowadzenia
przez pafstwa trzecie nieuzasadnionych barier w handlu, konieczne jest niezwloczne okreSlenie na poziomie
Unii ustanowionych na Wegrzech nowych obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych.

(6) W zwiazku z tym zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2016/1968 nalezy zmieni¢ w celu uwzglednienia
nowych obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych.

(7)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje wykonawcza (UE) 2016/1968.

(8)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

(') Dz.U.L395230.12.1989,s.13.

() Dz.U.L224718.8.1990,s. 29.

() Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2016/1968 z dnia 9 listopada 2016 r. dotyczaca niektorych srodkéw ochronnych w odniesieniu do
wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5N8 na Wegrzech (Dz.U.L 303z 10.11.2016, s. 23).

(*) Dyrektywa Rady 2005/94/WE z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie wspdlnotowych $rodkéw zwalczania grypy ptakéw i uchylajaca
dyrektywe 92/40/EWG (Dz.U.L 10 z 14.1.2006, s. 16).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2016/1968 zastepuje si¢ tekstem znajdujgcym sie w zalaczniku do niniejszej
decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Wegier.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 listopada 2016 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji



17.11.2016 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 310/71
ZALACZNIK
ZALACZNIK
CZESC A
Obszar zapowietrzony, o ktorym mowa w art. 1:
Data zakoniczenia
Pafstwo Kod stosowania Srodkow
Kod ISO kraju . (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 29
czonkowskie
znany) dyrektywy
2005/94/WE
HU Wegry [Kod po- Obszar obejmujacy:
cztowy/kod
ADNS]

Czesci powiatu Oroshdza w komitacie Békés oraz czesci powiatu 27.11.2016
Maké w komitacie Csongrdd znajdujace si¢ w promieniu 3 km
od punktu o wspélrzednych GPS N46.39057; E20.74251; oraz
cale obszary zabudowane gmin Tétkomlés 1 Nagyér
Czgci powiatu Kiskunmajsa w komitacie Bacs-Kiskun znajdujace 2.12.2016
sic w promieniu 3 km od punktu o wspélrzednych GPS
N46.469039; E19.801094
Czgsci powiatéw Kiskunfélegyhdza, Kecskemét i Kiskunmajsa 3.12.2016
w komitacie Bdcs-Kiskun znajdujgce si¢ w promieniu 3 km od
punktu o wspétrzednych GPS N46.682422; E19.638406; oraz
cale obszary zabudowane gmin Bugac (bez Bugac-Alsémonos-
tor) oraz Méricgat-Erdészéplak
Czgsci powiatu Kiskunhalas w komitacie Bdcs-Kiskun znajdujace 5.12.2016
sic w promieniu 3 km od punktu o wspdlrzednych GPS
N46.268418; E19.573609
Czgsci powiatu Kiskunhalas w komitacie Bacs-Kiskun znajdujace 5.12.2016

sic w promieniu 3 km od punktu o wspdlrzednych GPS
N46.229847; E19.619350; oraz caly obszar zabudowany gminy
Kelebia-Ujfalu

CZESC B
Obszar zagrozony, o ktérym mowa w art. 1:
Data zakoficzenia
Pafstwo Kod stosowania Srodkéw
Kod ISO kraju . (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 31
czonkowskie
znany) dyrektywy
2005/94/WE
HU Wegry [Kod po- Obszar obejmujacy:
cztowy/kod
ADNS]
Obszar czg$ci powiatéw Oroshdza i Mez8kovacshdza w komita- 6.12.2016

cie Békés oraz obszar czgici powiatu Maké w komitacie Cson-
grad znajdujacy si¢ poza obszarem zapowietrzonym oraz w pro-
mieniu 10 km od punktu o wspdlrzednych GPS N46.39057;
E20.74251; oraz cale obszary zabudowane gmin Békéssimson,
Kaszaper, Végegyhdza i MezGhegyes
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Data zakoniczenia
. Pafistwo ' .Ko.d. stosowania srodkéw
Kod ISO kraju tonkowski (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 31
CZ10NKOWSKie
znany) dyrektywy

2005/94/WE

Czgsci powiatu Oroshdza w komitacie Békés oraz czesci powiatu 28.11.2016-

Maké w komitacie Csongrad znajdujace si¢ w promieniu 3 km 6.12.2016

od punktu o wspélrzednych GPS N46.39057; E20.74251; oraz

cale obszary zabudowane gmin Tétkomlés 1 Nagyér

Obszar czgsci powiatéw Kiskunmajsa i Kiskunhalas w komitacie 11.12.2016

Bacs-Kiskun oraz obszar cz¢ici powiatéw Kistelek i Mérahalom

w komitacie Csongrdd znajdujacy si¢ poza obszarem zapowie-

trzonym oraz w promieniu 10 km od punktu o wspdlrzednych

GPS N46.469039; E19.801094

Czesci powiatu Kiskunmajsa w komitacie Bacs-Kiskun znajdujace 3.12.2016-

sic w promieniu 3 km od punktu o wspéirzednych GPS 11.12.2016

N46.469039; E19.801094

Obszar cz¢sci powiatow Kiskunfélegyhdza, Kecskemét, Kisk6ros 12.12.2016

i Kiskunmajsa w komitacie Bacs-Kiskun znajdujgcy si¢ poza ob-

szarem zapowietrzonym oraz w promieniu 10 km od punktu

o wspélrzednych GPS N46.682422; E19.638406

Czgsci powiatéw Kiskunfélegyhdza, Kecskemét i Kiskunmajsa 4.12.2016-

w komitacie Bdcs-Kiskun znajdujgce si¢ w promieniu 3 km od 12.12.2016

punktu o wspélrzednych GPS N46.682422; E19.638406 oraz

cale obszary zabudowane gmin Bugac (bez Bugac-Alsémonos-

tor) oraz Méricgat-Erdészéplak

Obszar czgici powiatéw Kiskunhalas i Janoshalma w komitacie 14.12.2016

Bacs-Kiskun oraz obszar czg¢sci powiatu Mérahalom w komitacie

Csongrad znajdujacy si¢ poza obszarem zapowietrzonym oraz

w promieniu 10 km od punktu o wspdlrzednych GPS

N46.268418; E19.573609; oraz caly obszar zabudowany gminy

Balotaszallds

Czesci powiatu Kiskunhalas w komitacie Bacs-Kiskun znajdujace 6.12.2016-

sic w promieniu 3 km od punktu o wspdlrzednych GPS 14.12.2016

N46.268418; E19.573609

Obszar czgéci powiatéw Kiskunhalas i Janoshalma w komitacie 14.12.2016

Bdcs-Kiskun oraz obszar czesci powiatu Mérahalom w komitacie

Csongrdd znajdujacy si¢ poza obszarem zapowietrzonym oraz

w promieniu 10 km od punktu o wspélrzednych GPS

N46.229847; E19.619350

Czgsci powiatu Kiskunhalas w komitacie Bdcs-Kiskun znajdujace 6.12.2016-

sic w promieniu 3 km od punktu o wspélrzednych GPS 14.12.2016”

N46.229847; E19.619350; oraz caly obszar zabudowany gminy
Kelebia-Ujfalu
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2011
z dnia 16 listopada 2016 r.

dotyczaca niektérych $rodkéw ochronnych w odniesieniu do wysoce zjadliwej grypy ptakow
podtypu H5N8 w Niemczech

(notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7508)

(Jedynie tekst w jezyku niemieckim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia 1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspolnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego ('), w szczeg6lnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootech-
nicznych majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspolnotowym niektorymi zywymi zwierz¢tami i produktami
w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (%), w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Grypa ptakéw jest wirusowa chorobg zakazng ptakéw, w tym drobiu. Zakazenie drobiu wirusem grypy ptakéw
powoduje rozwéj jednej z dwich postaci tej choroby, o réznej zjadliwosci. Postaé o niskiej zjadliwosci wywoluje
zwykle jedynie fagodne objawy, natomiast postal o wysokiej zjadliwosci jest przyczyng bardzo wysokiej
$miertelnosci u wigkszosci gatunkéw drobiu. Choroba ta moze mie¢ bardzo powazny wplyw na rentowno$é
hodowli drobiu.

(2)  Cho¢ grypa ptakéw jest najczeSciej spotykana u ptactwa, niekiedy w pewnych warunkach dochodzito do
zarazenia ludzi wirusem powodujgcym te chorobe.

(3) W przypadku wystapienia ogniska grypy ptakéw istnieje ryzyko, ze czynnik chorobotwoérczy rozprzestrzeni sig
na inne gospodarstwa, w ktérych utrzymuje si¢ dréb lub inne ptaki zyjace w niewoli. W wyniku handlu zywym
drobiem lub innymi ptakami Zyjacymi w niewoli lub uzyskanymi z nich lub od nich produktami moze on zatem
rozprzestrzenic si¢ z jednego pafistwa cztonkowskiego na inne pafistwa czlonkowskie lub na paristwa trzecie.

(4) W dyrektywie Rady 2005/94/WE (}) okreslono niektére Srodki zapobiegawcze odnoszgce si¢ do nadzorowania
i wczesnego wykrywania grypy ptakéw oraz minimalne $rodki zwalczania do stosowania w przypadku
wystapienia ogniska tej choroby u drobiu lub innych ptakéw zyjacych w niewoli. We wspomnianej dyrektywie
przewiduje si¢ ustanowienie obszaréw zapowietrzonych i obszaréw zagrozonych w przypadku wystapienia
ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw.

(5)  Niemcy powiadomily Komisje o wystapieniu ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5N8
w polozonym na terytorium tego paristwa gospodarstwie, w ktérym utrzymuje si¢ dréb lub inne ptaki Zyjace
w niewoli, oraz wprowadzily stosowne $rodki wymagane na podstawie dyrektywy 2005/94/WE, w tym
ustanowily obszary zapowietrzone i zagrozone.

(6)  Komisja zbadata Srodki wprowadzone przez Niemcy zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE i uznaje, ze granice
obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych przez wlasciwy organ tego pafistwa czlonkowskiego
znajdujg si¢ w wystarczajacej odlegtosci od gospodarstw, w ktérych potwierdzono ognisko choroby.

(7) W celu zapobiezenia niepotrzebnym zakléceniom w handlu wewnatrz Unii, a takze aby uniknaé wprowadzenia
przez panstwa trzecie nieuzasadnionych barier w handlu, nalezy bezzwlocznie okresli¢ na poziomie Unii, we
wspolpracy z Niemcami, zakres obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych.

(') Dz.U.L395230.12.1989,s.13.

() Dz.U.L224718.8.1990,s. 29.

(*) Dyrektywa Rady 2005/94/WE z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie wspdlnotowych $rodkéw zwalczania grypy ptakéw i uchylajaca
dyrektywe 92/40/EWG (Dz.U.L 10 z 14.1.2006, s. 16).
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(8) W zwiazku z powyiszym w zalaczniku do niniejszej decyzji nalezy okredli¢ zakres obszaréw zapowietrzonych
i zagrozonych w Niemczech, na ktérych stosuje si¢ Srodki przewidziane w dyrektywie 2005/94/WE, oraz okresli¢
czas trwania takiej regionalizacji.

(9)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci

i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Niemcy zapewniajg, aby obszary zapowietrzone i zagrozone ustanowione zgodnie z art. 16 ust. 1 dyrektywy
2005/94/WE obejmowaly co najmniej obszary wymienione jako obszary zapowietrzone i zagrozone w czesciach A i B
zalgcznika do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2016 .

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Federalnej Niemiec.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 listopada 2016 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK
CZESC A
Obszar zapowietrzony, o ktérym mowa w art. 1:
Data zakoniczenia
Pafstwo czlon- Kod stosowania Srodkéw
Kod ISO kraju Kkowskie (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 29
znany) dyrektywy
2005/94/WE
DE Niemcy Obszar obejmujacy:
Kreis Schleswig-Flensburg: 5.12.2016

AD Ortsteil Triangel, Gemeinde Niibel Richtung Norden auf
die Schleswiger Strafle bis zur Gemeindegrenze Niibel/Tolk,
entlang dieser Gemeindegrenze bis zur Schleswiger Strafe,
ostlich am Ortsteil Wellspang vorbei bis zur Gemeinde-
grenze Boklund, stidlich an der Gemeindegrenze entlang
bis zur Kattbeker Strafe, links ab bis zur Hans-Christopher-
sen-Allee, diese rechts weiter, iibergehend in Bellig und
Struxdorf bis zur Gemeindegrenze Struxdorf/Boel, an dieser
entlang Richtung Siiden bis Ortsteil Boholzau, rechts auf
Gemeindegrenze Struxdorf/Twedt bis zur Strale Boholz,
diese links weiter auf Boholzau und Buschau, bis Ortsteil
Buschau, links ab auf Buschau, dann rechts weiter auf Bus-
chau, gleich wieder links auf Liicke bis zur B 201, rechts
weiter Richtung Stiden bis links Hockerberg, weiter Oster-
holz bis Sportplatz, dann rechts auf Verbindungsstrafe zur
Strale Friedenstal, links weiter bis zur Gemeindegrenze
Loit/Steinfeld, dieser folgen bis Gemeindegrenze Steinfeld/
Taarstedt, dieser links folgen bis Gemeindegrenze Taarstedt|
Ulsnis, rechts weiter auf dieser Gemeindegrenze, weiter auf
der Gemeindegrenze Taarstedt/Goltoft und Taarstedt/Bro-
dersby und Taarstedt/Schaalby bis Heerweg, dann links wei-
ter auf Heerweg bis Hauptstralle, weiter rechts auf
Hauptstrae bis Raiffeisenstrafle, rechts weiter —auf
Hauptstrae bis B 201, links weiter auf B 201 bis Ortsteil
Triangel.

Stadt Liibeck:

Von der Kreisgrenze entlang des Sonnenbergsredder bis
zum Parkplatz im Waldusener Forst, Richtung Waldhusener
Weg, Waldhusener Weg folgend bis zur B75, tiber die B75
Richtung Solmitzstralle, von der Dummersdorfer Straf3e
zum Neuenteilsredder bis Weg Dummersbarn bis zur Trave,
die Trave entlang, Richtung Pétenitzer Wiek, die Landstrafse
querend zur Liibecker Bucht, Landesgrenze tiber den Was-
serweg zur Strandpromenade, hintiber zur Berlingstrafe,
tiber Godewind und Fahrenberg, tiber Steenkamp zu Rod-
saal, Timmendorfer Weg Richtung B76, die B76 iiberqueren
und Bollbriigg folgen, entlang der Kreisgrenze zu Osthol-
stein bis Sonnenbergsredder.

Kreis Ostholstein:

In der Gemeinde Ratekau nachfolgend beschriebenes Ge-
biet: Travemiinder StrafSe bis zur Kreisgrenze zur Stadt Lii-
beck; Ab der Kreisgrenze Ortsteil Kreuzkamp, Offendorfer
Strafle gen Norden entlang dem Sonnenbergsredder — K15.
Vor Warnsdorf entlang des Bachverlaufs bis zum Schloss
Warnsdorf. Der Schlossstr. und der Niendorfer Str. bis zur
Tarvemiinder Strafe.
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17.11.2016

Data zakoficzenia

. Pafistwo czlon- . 'Ko.d. stosowan ia srodkéw
Kod ISO kraju Kkowskie (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 29
znany) dyrektywy
2005/94/WE
17498 In der Gemeinde Mesekenhagen die Ortsteile 5.12.2016
— Mesekenhagen
— Fritow
— Gristow
— Kalkvitz
— Klein Karrendorf
— Kowall
In der Gemeinde Wackerow die Ortsteile
— Grof$ Kieshofk
— Grof$ Kieshof Ausbauk
— Klein Kieshof
18519 In der Gemeinde Sundhagen 5.12.2016

— der Ortsteil Jager.

CZESC B
Obszar zagrozony, o ktérym mowa w art. 1:
Data zakonczenia
Pafstwo czlon- Kod stosowania Srodkéw
Kod ISO kraju ; (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 31
kowskie
znany) dyrektywy
2005/94/WE
DE Niemcy Obszar obejmujacy:
Kreis Schleswig-Flensburg: 14.12.2016

Entlang der dufleren Gemeindegrenze Schleswig, weiter auf
duflere Gemeindegrenze Liirschau, weiter auf duflere Ge-
meindegrenze Idstedt, weiter auf dulere Gemeindegrenze
Stolk, weiter auf duflere Gemeindegrenze Klappholz, weiter
auf duflere Gemeindegrenze Havetoft, weiter auf obere Ge-
meindegrenze Mittelangeln, weiter auf obere Gemeinde-
grenze Mohrkirch, weiter auf duffere Gemeindegrenze Sau-
strup, weiter auf duflere Gemeindegrenze Wagersrott, weiter
auf duflere Gemeindegrenze Dollrottfeld, weiter auf duflere
Gemeindegrenze Boren bis zur Kreisgrenze, an der Kreis-
grenze entlang bis.

Kreis Rendsburg-Eckernforde:
Gemeinde Kosel: gesamtes Gemeindegebiet.
Gemeinde Rieseby

Amtsgrenze Rieseby, siidlich weiter Amtsgrenze Kosel ent-
lang bis Kreisgrenze.

Kreis Schleswig-Flensburg:

Siidlich an der Gemeindegrenze Borwedel entlang, weiter
auf unterer Gemeindegrenze Fahrdorf bis zur Gemeinde-
grenze Schleswig.
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Data zakoficzenia

Pafstwo czlon- Kod stosowania Srodkéw
Kod ISO kraju K ; (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 31
owskie
znany) dyrektywy
2005/94/WE

Stadt Liibeck:
Von der Kreisgrenze iiber den Wasserweg durch den Petro-
leumhafen, weiter durch die Trave, Verlingerung des Sand-
bergs, die B75 queren Richtung Heiligen-Geist Kamp, wei-
ter iiber die Arnimstrafle und EdelsteinstrafSe, iiber Heiweg
Richtung Wesloer Tannen bzw. Brandenbaumer Tannen, die
Landesgrenze entlang, die Landstrafle iiberqueren, am Was-
ser entlang bis zur Kreisgrenze zu Ostholstein, die Kreis-
grenze entlang zum Petroleumhafen
Kreis Ostholstein:
Die Gemeinden Ratekau, Bad Schwartau und Timmendorfer
Strand sowie der nachfolgend beschriebene Bereich der Ge-
meinde Scharbeutz: Dem StrafSenverlauf der L 102 ab der
Strafe Bovelstredder folgend bis zur B76, der Bundestrafie
bis zur Wasserlinie folgend, weiter bis zur Gemeindegrenze
Timmendorfer Strand.

23923 In der Gemeinde Selmsdorf die Orte und Ortsteile 14.12.2016
— Hof Selmsdorf
— Selmsdorf
— Lauen
— Sulsdorf
— Teschow
— Zarnewanz,
In der Gemeinde Liidersdorf der Ort
— Palingen
In der Gemeinde Schonberg der Ort
— Kleinfeld

23942 In der Gemeinde Dassow die Orte und Ortsteile 14.12.2016
— Barendorf
— Benckendorf

17498 Die Gemeinde Neuenkirchen mit den Ortsteilen 14.12.2016

— Neuenkirchen,

— Oldenhagen,

— Wampen.

In der Gemeinde Wackerow die Ortsteile Wackerow,
— Dreizehnhausen,

— Grof$ Petershagen,

— Immenbhorst,

— Jarmshagen,

— Klein Petershagen,

— Steffenshagen.
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Kod ISO kraju

Panstwo czton-
kowskie

Kod
(jezeli jest
znany)

Nazwa

Data zakoficzenia
stosowania srodkow
zgodnie z art. 31

dyrektywy
2005/94/WE

In der Gemeinde Hinrichshagen die Ortsteile

— Hinrichshagen,
— Feldsiedlung,
— Heimsiedlung,

— Chausseesiedlung,

— Hinrichshagen Hof I und II, Neu — Ungnade.

17489

In der Hansestadt Greifswald die Stadtteile

— Fettenvorstadt,

— Fleischervorstadt,

— Industriegebiet,

— Innenstadt,

— Nordliche Miihlenvorstadt,
— Obstbaumsiedlung,
— Ostseeviertel,

— Schénwalde 11,

— Stadtrandsiedlung,
— Steinbeckervorstadt,
— siidliche Miihlenstadt,
— Schonwalde 1,

— Siidstadt.

14.12.2016

17941

In der Hansestadt Greifswald die Stadtteile

— Friedrichshagen,
— Ladebow

14.12.2016

17493

In der Hansestadt Greifswald die Stadtteile

— Insel Koos,
— Ostseeviertel,

— Riems.

14.12.2016

18516

In der Gemeinde Sitderholz die Ortsteile
— Griebenow,

— Dreizehnhausen,

— Kreutzmannshagen,

— Willershusen.

14.12.2016

18519

In der Gemeinde Sundhagen die Ortsteile

— Horst,

— Wendorf,

— Gerdeswalde,
— Segebadenhau,
— Wilmshagen,

14.12.2016
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Kod ISO kraju

Panstwo czton-
kowskie

Kod
(jezeli jest
znany)

Nazwa

Data zakoficzenia
stosowania srodkow
zgodnie z art. 31

dyrektywy
2005/94/WE

— Wilmshagen Siedlung,
— Mannhagen,

— Jeeser,

— Jeeser Hof,

— Kirchdorf,

— DoOmitzow,

— Reinkenhagen,

— Miltzow,

— Klein Miltzow,

— Hankenhagen,

— Oberhinrichshagen,
— Reinberg,

— Stahlbrode,

— Falkenhagen,

— Tremt.

18574

In der Gemeinde Garz

— auf der Halbinsel Zudar ein Uferstreifen von 500 m
Breite ostlich von Glewitz zwischen Fihranleger und
Palmer Ort.

14.12.2016

Kreis Schleswig-Flensburg:

AD Ortsteil Triangel, Gemeinde Niibel Richtung Norden auf
die Schleswiger Strafle bis zur Gemeindegrenze Niibel/Tolk,
entlang dieser Gemeindegrenze bis zur Schleswiger Strafse,
ostlich am Ortsteil Wellspang vorbei bis zur Gemeinde-
grenze Boklund, stidlich an der Gemeindegrenze entlang
bis zur Kattbeker Strafe, links ab bis zur Hans-Christopher-
sen-Allee, diese rechts weiter, iibergehend in Bellig und
Struxdorf bis zur Gemeindegrenze Struxdorf/Boel, an dieser
entlang Richtung Siiden bis Ortsteil Boholzau, rechts auf
Gemeindegrenze Struxdorf/Twedt bis zur Strafle Boholz,
diese links weiter auf Boholzau und Buschau, bis Ortsteil
Buschau, links ab auf Buschau, dann rechts weiter auf Bus-
chau, gleich wieder links auf Liicke bis zur B 201, rechts
weiter Richtung Stiden bis links Hockerberg, weiter Oster-
holz bis Sportplatz, dann rechts auf Verbindungsstrale zur
Strale Friedenstal, links weiter bis zur Gemeindegrenze
Loit/Steinfeld, dieser folgen bis Gemeindegrenze Steinfeld/
Taarstedt, dieser links folgen bis Gemeindegrenze Taarstedt|
Ulsnis, rechts weiter auf dieser Gemeindegrenze, weiter auf
der Gemeindegrenze Taarstedt/Goltoft und Taarstedt/Bro-
dersby und Taarstedt/Schaalby bis Heerweg, dann links wei-
ter auf Heerweg bis Hauptstralle, weiter rechts auf
Hauptstralle bis Raiffeisenstrale, rechts weiter auf
Hauptstrae bis B 201, links weiter auf B 201 bis Ortsteil
Triangel.

6.12.2016—
14.12.2016
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Kod ISO kraju

Panstwo czton-
kowskie

Kod
(jezeli jest
znany)

Nazwa

Data zakoficzenia
stosowania srodkow
zgodnie z art. 31

dyrektywy
2005/94/WE

Stadt Liibeck:

Von der Kreisgrenze entlang des Sonnenbergsredder bis
zum Parkplatz im Waldusener Forst, Richtung Waldhusener
Weg, Waldhusener Weg folgend bis zur B75, tiber die B75
Richtung Solmitzstrale, von der Dummersdorfer Straf3e
zum Neuenteilsredder bis Weg Dummersbarn bis zur Trave,
die Trave entlang, Richtung Pétenitzer Wiek, die Landstrafse
querend zur Liibecker Bucht, Landesgrenze tiber den Was-
serweg zur Strandpromenade, hintiber zur Berlingstrafe,
tiber Godewind und Fahrenberg, iiber Steenkamp zu Rod-
saal, Timmendorfer Weg Richtung B76, die B76 iiberqueren
und Bollbriigg folgen, entlang der Kreisgrenze zu Osthol-
stein bis Sonnenbergsredder.

Kreis Ostholstein:

In der Gemeinde Ratekau nachfolgend beschriebenes Ge-
biet: Travemiinder StrafSe bis zur Kreisgrenze zur Stadt Lii-
beck; Ab der Kreisgrenze Ortsteil Kreuzkamp, Offendorfer
Strafle gen Norden entlang dem Sonnenbergsredder — K15.
Vor Warnsdorf entlang des Bachverlaufs bis zum Schloss
Warnsdorf. Der Schlossstr. und der Niendorfer Str. bis zur
Tarvemiinder Strafe.

17498

In der Gemeinde Mesekenhagen die Ortsteile
— Mesekenhagen

— Fritow

— Gristow

— Kalkvitz

— Klein Karrendorf

— Kowall

In der Gemeinde Wackerow die Ortsteile
— Grof$ Kieshofk

— Grof$ Kieshof Ausbauk

— Klein Kieshof

6.12.2016-
14.12.2016

18519

In der Gemeinde Sundhagen

— der Ortsteil Jager.

6.12.2016—
14.12.2016
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2012
z dnia 16 listopada 2016 r.

dotyczaca niektérych $rodkéw ochronnych w odniesieniu do wysoce zjadliwej grypy ptakow
podtypu H5N8 w Austrii

(notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7512)

(Jedynie tekst w jezyku niemieckim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia 1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspolnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (1), w szczeg6lnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczacy kontroli weterynaryjnych i zootech-
nicznych majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspdlnotowym niektérymi zywymi zwierzetami i produktami
w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (3, w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Grypa ptakéw jest wirusowa chorobg zakazng ptakéw, w tym drobiu. Zakazenie drobiu wirusem grypy ptakow
powoduje rozwéj jednej z dwdch postaci tej choroby, o réznej zjadliwosci. Postaé o niskiej zjadliwosci wywoluje
zwykle jedynie fagodne objawy, natomiast postal o wysokiej zjadliwosci jest przyczyng bardzo wysokiej
$miertelnosci u wigkszosci gatunkéw drobiu. Choroba ta moze mie¢ bardzo powazny wplyw na rentowno$é
hodowli drobiu.

(2)  Cho¢ grypa ptakéw jest najczeSciej spotykana u ptactwa, niekiedy w pewnych warunkach dochodzilo do
zarazenia ludzi wirusem powodujacym te chorobe.

(3) W przypadku wystapienia ogniska grypy ptakéw istnieje ryzyko, ze czynnik chorobotwoérczy rozprzestrzeni sig
na inne gospodarstwa, w ktérych utrzymuje si¢ dréb lub inne ptaki zyjace w niewoli. W wyniku handlu zywym
drobiem lub innymi ptakami Zyjacymi w niewoli lub uzyskanymi z nich lub od nich produktami moze on zatem
rozprzestrzeni¢ si¢ z jednego panstwa cztonkowskiego na inne panstwa czlonkowskie lub na pafistwa trzecie.

(4) W dyrektywie Rady 2005/94/WE (*) okre$lono niektére Srodki zapobiegawcze odnoszace si¢ do nadzorowania
i wczesnego wykrywania grypy ptakéw oraz minimalne $rodki zwalczania do stosowania w przypadku
wystgpienia ogniska tej choroby u drobiu lub innych ptakéw zyjacych w niewoli. We wspomnianej dyrektywie
przewiduje si¢ ustanowienie obszaréw zapowietrzonych i obszaréw zagrozonych w przypadku wystapienia
ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw.

(5)  Austria powiadomila Komisje o wystapieniu ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5NS8
w polozonym na terytorium tego panistwa gospodarstwie, w ktérym utrzymuje si¢ dréb lub inne ptaki zyjace
w niewoli, oraz wprowadzita stosowne $rodki wymagane na podstawie dyrektywy 2005/94/WE, w tym
ustanowila obszary zapowietrzone i zagrozZone.

(6)  Komisja zbadata $rodki wprowadzone przez Austri¢ zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE i uznaje, ze granice
obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych przez wlasciwy organ tego pafistwa czlonkowskiego
znajdujg si¢ w wystarczajacej odlegtosci od gospodarstw, w ktérych potwierdzono ognisko choroby.

(7) W celu zapobiezenia niepotrzebnym zakléceniom w handlu wewnatrz Unii, a takze aby unikngé wprowadzenia
przez pafistwa trzecie nieuzasadnionych barier w handlu, nalezy bezzwlocznie okresli¢ na poziomie Unii, we
wspOlpracy z Austrig, zakres obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych.

(8) W zwigzku z powyzszym w zalgczniku do niniejszej decyzji nalezy okresli¢ zakres obszaréw zapowietrzonych
i zagrozonych w Austrii, na ktérych stosuje si¢ Srodki przewidziane w dyrektywie 2005/94/WE, oraz okresli¢
czas trwania takiej regionalizacji.

(9)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

(') Dz.U.L395230.12.1989,s.13.

() Dz.U.L224718.8.1990,s. 29.

(*) Dyrektywa Rady 2005/94/WE z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie wspdlnotowych $rodkéw zwalczania grypy ptakéw i uchylajaca
dyrektywe 92/40/EWG (Dz.U.L 10 z 14.1.2006, s. 16).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Austria zapewnia, aby obszary zapowietrzone i zagrozone ustanowione zgodnie z art. 16 ust. 1 dyrektywy 2005/94/WE
obejmowaly co najmniej obszary wymienione jako obszary zapowietrzone i zagrozone w czesciach A i B zalgcznika do
niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2016 r.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Austrii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 listopada 2016 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK
CZESC A
Obszar zapowietrzony, o ktérym mowa w art. 1:
Data zakonczenia
Pafistwo czton- Kod stosowania Srodkow
Kod ISO kraju Kkowskie (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 29
s znany) dyrektywy
2005/94/WE
AT Austria Obszar obejmujacy:
Gemeinden Bregenz, Hard, Fuf$ach, Lauterach 14.12.2016

Obszar zagrozony, o ktérym mowa w art. 1:

CZESC B

Data zakonczenia

Pafistwo czton- Kod stosowania Srodkow
Kod 1SO kraju kowskie (jezeli jest Nazwa zgodnie z art. 31
znany) dyrektywy
2005/94/WE
AT Austria Obszar obejmujacy:
Gemeinden Langen, Buch, Schwarzach, Ken- 23.12.2016
nelbach, Wolfurt, Bildstein, Dornbirn, Luste-
nau, Lochau, Hochst, Horbranz, Gaiffau, Fi-
chenberg
Gemeinden Bregenz, Hard, Fufach, Lauterach 15.12.2016-

23.12.2016
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[II

(Inne akty)

EUROPEJSKI OBSZAR GOSPODARCZY

DECYZJA URZEDU NADZORU EFTA
NR 138/16/COL
z dnia 28 czerwca 2016 r.

zezwalajaca Islandii na odstepstwo od rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 216/2008 w odniesieniu do istniejacych przepisow w zakresie wydawania $wiadectw zdatno$ci
do lotu dla importowanych statkéw powietrznych [2016/2013]

URZAD NADZORU EFTA,
uwzgledniajgc akt prawny, o ktérym mowa w pkt 66n zalacznika XIII do Porozumienia EOG,

rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008 z dnia 20 lutego 2008 r. w sprawie wspdlnych zasad
w zakresie lotnictwa cywilnego i utworzenia Europejskiej Agencji Bezpieczeristwa Lotniczego oraz uchylajgce dyrektywe Rady
91/670/EWG, rozporzgdzenie (WE) nr 1592/2002 i dyrektywg 2004/36/WE ('), ze zmianami (zwane dalej ,aktem”);

dostosowany do Porozumienia EOG protokolem 1 do tego porozumienia, a w szczegdélnosci art. 14 ust. 6 i 7 tego aktu,
uwzgledniajgc opini¢ Komitetu EFTA ds. Transportu wydang dnia 10 czerwca 2016 r.,

uwzgledniajac decyzje Urzedu Nadzoru EFTA (,Urzad”) 103/13/COL z dnia 13 marca 2013 r. upowazniajacg czlonka
kolegium odpowiedzialnego za transport do podejmowania pewnych decyzji i srodkéw (dok. nr 578349),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

Pismem z dnia 25 lutego 2016 r. (dok. nr 794710) Islandia poinformowala Urzad Nadzoru EFTA i Europejska Agencje
Bezpieczenistwa Lotniczego (EASA) o zamiarze odstgpienia od pkt 21 A.174 lit. b) pkt 3 ppkt (ii) zatacznika I (czes¢ 21)
aktu, o ktérym mowa w pkt 66p zalacznika XIII do Porozumienia EOG (rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 748/2012 z dnia
3 sierpnia 2012 r. ustanawiajgce przepisy wykonawcze dotyczgce certyfikacji statkéw powietrznych i zwigzanych z nimi wyrobéw,
czgsci i akcesoriéw w zakresie zdatnosci do lotu i ochrony srodowiska oraz dotyczgce certyfikacji organizacji projektujgcych i produku-
jacych (3), ze zmianami) (,rozporzadzenie (UE) nr 748/2012"), dostosowanego do Porozumienia EOG protokolem 1 do
tego porozumienia.

Zgodnie z pkt 21 A.174 lit. b) pkt 3 ppkt (i) zalacznika I (cze$¢ 21) do rozporzadzenia (UE) nr 748/2012 kazdy
wniosek o $wiadectwo zdolnosci do lotu dotyczacy statku powietrznego sprowadzonego z panstwa trzeciego musi
zawieral o$wiadczenie wlasciwego organu pafistwa, w ktérym statek powietrzny jest lub byl zarejestrowany, odzwier-
ciedlajgce stan zdatnosci statku powietrznego figurujgcego w prowadzonym przez niego rejestrze w chwili przeniesienia
wlasnosci. W niektérych przypadkach takie o$wiadczenie nie jest jednak dostepne i nie moze by¢ otrzymane. Islandia
ma zatem zamiar znie$¢ wymog przedstawiania tego o§wiadczenia.

Decyzjg z dnia 6 lutego 2014 r. Komisja Europejska zezwolila Szwecji na odstepstwo od pkt 21 A.174 lit. b) pkt 3
ppkt (i) zalacznika I (czgs¢ 21) do rozporzadzenia (UE) nr 748/2012 i na zniesienie wymogu przedstawiania takiego
o$wiadczenia (%).

() Dz.U.L79219.3.2008,s. 1.

() Dz.U.L224221.8.2012,s. 1.

() Zalacznik VI do decyzji Komisji 2014/69/UE z dnia 6 lutego 2014 r. udzielajacej Szwecji i Zjednoczonemu Krélestwu zezwolenia na
zastosowanie odstepstw od niektorych wspdlnych zasad bezpieczefistwa lotniczego zgodnie z art. 14 ust. 6 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008 (Dz.U.L 39 z 8.2.2014, s. 60).
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Odstepstwo to ma zastosowanie do momentu przyjecia — w ramach procedury opracowywania przepiséw RMT.0020 —
i rozpoczecia stosowania zmiany majgcej na celu rozwigzanie tej kwestii w podczesci H (Swiadectwa zdatnosci do lotu
i ograniczone $wiadectwa zdatnosci do lotu) zalgcznika I (czg$¢ 21) do rozporzadzenia (UE) nr 748/2012.

Procedura opracowywania przepisow RMT.0020 zostala polaczona z procedura opracowywania przepiséw RMT.0278
(Sprowadzenie statku powietrznego z innego systemu prawnego i przeglad czesci 21 podcze$é H) oraz powiadomienie
o proponowanej procedurze opracowywania przepisow znajduja si¢ obecnie na ostatnim etapie procedury
przyjmowania przez Europejska Agencje Bezpieczenstwa Lotniczego.

W zwiazku z powyzszym Urzad stwierdza, ze zgloszone przez Islandi¢ odstgpstwo spelnia wymogi okreslone w art. 14
ust. 6 1 7 aktu.

Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne z opinig Komitetu EFTA ds. Transportu,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Islandia moze wprowadzi¢ odstgpstwo od pkt 21 A.174 lit. b) pkt 3 ppkt (i) zalacznika I (cze$¢ 21) aktu, o ktérym
mowa w pkt 66p zalacznika XIII do Porozumienia EOG (rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 748/2012 z dnia 3 sierpnia
2012 r. ustanawiajgce przepisy wykonawcze dotyczgce certyfikacji statkéw powietrznych i zwigzanych z nimi wyrobow, czgsci
i akcesoriow w zakresie zdatnosci do lotu i ochrony Srodowiska oraz dotyczgce certyfikacji organizacji projektujgcych i produkujgcych,
ze zmianami) (,rozporzadzenie (UE) nr 748/2012”) dostosowanego do Porozumienia EOG protokotem 1 do tego
porozumienia i akceptuje wnioski o §wiadectwo zdatnosci do lotu, dla statkéw powietrznych sprowadzonych z panstwa
trzeciego, bez o$wiadczenia wlasciwego organu panstwa, w ktérym statek powietrzny jest lub byl zarejestrowany,
odzwierciedlajacego stan zdatnosci statku powietrznego figurujacego w prowadzonym przez niego rejestrze w chwili
przeniesienia wlasnosci.

Przedmiotowe odstepstwo ma zastosowanie do momentu przyjecia — w ramach procedury opracowywania przepiséw
RMT.0278 — i rozpoczecia stosowania do paristw EFTA zmiany majacej na celu rozwigzanie tej kwestii w podczesci H
($wiadectwa zdatnosci do lotu i ograniczone $wiadectwa zdatnosci do lotu) zalacznika I (czg$¢ 21) do rozporzadzenia
(UE) nr 748/2012.

Artykut 2

Wszystkie pafistwa EFTA majg prawo stosowaé $rodki, o ktérych mowa w art. 1, pod warunkami okre§lonymi
w zalgczniku do niniejszej decyzji, przy uwzglednieniu obowigzku powiadomienia okreslonego w art. 14 ust. 6
rozporzadzenia (WE) nr 216/2008.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Islandii. Niniejsza decyzja jest autentyczna w jezyku angielskim.

Artykut 4

O niniejszej decyzji powiadamia si¢ Islandi¢, Norwegie i Liechtenstein.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 czerwca 2016 r.

W imieniu Urzgdu Nadzoru EFTA

Helga JONSDOTTIR Carsten ZATSCHLER

Czlonek Kolegium Dyrektor
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ZAELACZNIK

WARUNKI ZWIAZANE ZE STOSOWANIEM ODSTEPSTWA

Wiasciwy organ bada dokumentacje statku powietrznego i dokonuje kontroli statku powietrznego, aby upewnic sie, ze:

— dokumentacja historyczna jest kompletna i wystarczajaca, aby ustali¢ normy produkcji i modyfikacji statku
powietrznego,

— statek powietrzny zostal wyprodukowany w oparciu o projekt typu, ktdéry stanowit podstawe do wydania certyfikatu
typu EASA. W tym celu dokumentacja historyczna musi zawieral kopi¢ pierwszego $wiadectwa zdatnosci do lotu
lub $wiadectwa wywozowego wydanego w odniesieniu do nowego statku powietrznego. Alternatywnie,
wnioskodawca wystepujacy o wydanie $wiadectwa zdatnosci do lotu moze uzyskaé od posiadacza certyfikatu typu
o$wiadczenie potwierdzone przez pafistwo projektu w odniesieniu do statusu produkcji,

— statek powietrzny odpowiada wymaganiom projektu typu zatwierdzonym zgodnie z certyfikatem typu,

— wszelkie uzupelniajace certyfikaty typu, zmiany lub naprawy zostaly zatwierdzone zgodnie z przepisami zalacznika I
(czg$¢ 21) do rozporzadzenia (UE) nr 748/2012 ('),

— wdrozone zostaly majace zastosowanie dyrektywy zdatnosci.

Wiasciwy organ ustala takze, czy wyniki kontroli sa zgodne z wynikami kontroli przeprowadzonych przez organizacje
odpowiedzialng za przeprowadzanie przegladu zdatnosci do lotu zgodnie z przepisami zalacznika I (czes¢ M) do
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1321/2014 ().

(") Akt, o ktérym mowa w pkt 66p zalacznika XIIl do Porozumienia EOG (rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 748/2012 z dnia 3 sierpnia 2012 r.
ustanawiajgce przepisy wykonawcze dotyczgce certyfikacji statkéw powietrznych i zwigzanych z nimi wyrobow, czgsci i akcesoriow w zakresie zdatnosci
do lotu i ochrony $rodowiska oraz dotyczgce certyfikacji organizacji projektujgcych i produkujgcych, ze zmianami), dostosowany do Porozumienia
EOG protokolem 1 do tego porozumienia.

(®) Akt, o ktérym mowa w pkt 66q zatacznika XIIl do Porozumienia EOG (rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 1321/2014 z dnia 26 listopada
2014 r. w sprawie cigglej zdatnosci do lotu statkéw powietrznych oraz wyrobow lotniczych, czgsci i wyposazenia, a takze w sprawie zatwierdzert
udzielanych organizacjom instytucjom i personelowi zaangazowanym w takie zadania, ze zmianami (Dz.U. L 362 z 17.12.2014, s. 1)),
dostosowany do Porozumienia EOG protokotem 1 do tego porozumienia.
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DECYZJA URZEDU NADZORU EFTA
NR 139/16/COL
z dnia 28 czerwca 2016 r.

zezwalajaca Norwegii na odstepstwo od rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 216/2008 w odniesieniu do przepiséw dotyczacych ograniczen czasu lotu dla przewoznika
lotniczego Widerges Flyselskap AS [2016/2014]

URZAD NADZORU EFTA,
uwzgledniajac akt prawny, o ktérym mowa w pkt 66n zalacznika XIII do Porozumienia EOG,

rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008 z dnia 20 lutego 2008 r. w sprawie wspdlnych zasad
w zakresie lotnictwa cywilnego i utworzenia Europejskiej Agencji Bezpieczeristwa Lotniczego oraz uchylajgce dyrektywe Rady
91/670/EWG, rozporzgdzenie (WE) nr 1592/2002 i dyrektywe 2004/36/WE ('), ze zmianami (zwane dalej ,aktem”);

dostosowany do Porozumienia EOG protokolem 1 do tego porozumienia, a w szczeg6lnosci art. 14 ust. 7 tego aktu,
uwzgledniajac opini¢ Komitetu EFTA ds. Transportu wydang dnia 10 czerwca 2016 .,

uwzgledniajac decyzje Urzedu Nadzoru EFTA (,Urzad”) 103/13/COL z dnia 13 marca 2013 r. upowazniajaca czlonka
kolegium odpowiedzialnego za transport do podejmowania pewnych decyzji i srodkéw (dok. nr 578349),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

Norwegia poinformowata Urzad Nadzoru EFTA i Europejska Agencj¢ Bezpieczenstwa Lotniczego (,Agencja’) o zamiarze
przyznania przewoZznikowi lotniczemu Widerges Flyselskap AS odstepstwa od przepiséw ORO.FTL.210 lit. a)
zalgcznika 11l do rozporzadzenia Komisji (UE) nr 965/2012 (3 w odniesieniu do maksymalnych tacznych godzin stuzby
wyznaczonych czlonkom zalogi w okresie nastepujacych po sobie 7, 14 i 28 dni, przez zatwierdzenie indywidualnego
programu okreslania czasu lotu dla tego przewoznika.

Proponowany przez przewoznika program okreslania czasu lotu:

Calkowita dlugo$¢ okreséw stuzby wyznaczonych czlonkowi zalogi nie przekracza:
1) 70 godzin stuzby w ciaggu dowolnych kolejnych 7 dni w dowolnym okresie 14 dni (zamiast 60 godzin stuzby);
2) 90 godzin stuzby w ciggu dowolnych kolejnych 14 dni (zamiast 110 godzin stuzby);

3) 180 godzin stuzby w ciggu dowolnych kolejnych 28 dni (zamiast 190 godzin stuzby), rozlozonych mozliwie
réwnomiernie przez caly ten okres.

Zaproponowany przez przewoznika system dyzuréw (7 dni roboczych/7 dni wolnych) pilotow i personelu pokladowego
wywodzi si¢ z dzialalno$ci na trasach lotniczych do i z regionalnych portéw lotniczych w Norwegii i zwigzany jest
z faktem, ze cztonkowie zalogi dojezdzaja do bazy ze swojego miejsca zamieszkania.

Urzad — w oparciu o oceng Europejskiej Agencji Bezpieczenistwa Lotniczego — stwierdza, Ze zmiana moglaby zapewni¢
poziom bezpieczefistwa rownowazny poziomowi bezpieczenstwa osigganemu dzigki stosowaniu ORO.FTL.210 lit. a)
zalgcznika III do rozporzadzenia (UE) nr 965/2012, pod warunkiem ze obok $rodkéw ograniczajacych ryzyko zapropo-
nowanych przez przewoznika i okre§lonych w pi$mie wystosowanym przez Norwegie dnia 9 grudnia 2015 r., spetnione
zostang warunki okre$lone w zalaczniku.

Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne z opinig Komitetu EFTA ds. Transportu,

(') Dz.U.L79219.3.2008,s. 1.

(*) Akt wspomniany w pkt 66nf zalacznika XIII do Porozumienia EOG (rozporzgdzenie Komisji (UE) nr 965/2012 z dnia 5 pazdziernika 2012 r.
ustanawiajgce wymagania techniczne i procedury administracyjne odnoszgce sig do operaji lotniczych zgodnie z rozporzgdzeniem Parlamentu Europej-
skiego i Rady (WE) nr 216/2008 (Dz.U. L 296 z 25.10.2012, s. 1) ze zmianami) dostosowany do Porozumienia EOG protokolem 1 do
tego porozumienia.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Norwegia moze udzieli¢ zezwolenia na odstgpstwo od przepiséw ORO.FTL.210 lit. a) zalgcznika III do rozporzadzenia
(UE) nr 965/2012, upowazniajace przewoznika Widerges Flyselskap AS do stosowania nastgpujacego indywidualnego
programu okrelania czasu lotu:
Calkowita dlugos¢ okreséw stuzby wyznaczonych czlonkowi zalogi nie przekracza:
(i) 70 godzin stuzby w ciaggu dowolnych kolejnych 7 dni w dowolnym okresie 14 dni;
(i) 90 godzin stuzby w ciaggu dowolnych kolejnych 14 dni; oraz

(ili) 180 godzin stuzby w ciagu dowolnych kolejnych 28 dni, rozlozonych mozliwie réwnomiernie przez caly ten
okres,

pod warunkiem spelnienia przestanek okreslonych w zalaczniku oraz zastosowania Srodkéw ograniczajacych ryzyko
opisanych przez Norwegie w zgloszeniu z dnia 9 grudnia 2015 r.

Artykut 2

Wszystkie pafistwa EFTA maja prawo stosowaé Srodki, o ktérych mowa w art. 1, okreslone w zalgczniku do niniejszej
decyzji, przy uwzglednieniu obowiazku powiadomienia okreslonego w art. 14 ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr 216/2008.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Norwegii. Niniejsza decyzja jest autentyczna w jezyku angielskim.

Artykut 4

O niniejszej decyzji powiadamia si¢ Norwegie, Islandi¢ i Liechtenstein.

Sporzagdzono w Brukseli dnia 28 czerwca 2016 r.

W imieniu Urzedu Nadzoru EFTA

Helga JONSDOTTIR Carsten ZATSCHLER

Czlonek Kolegium Dyrektor
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ZAELACZNIK

WARUNKI ZWIAZANE ZE STOSOWANIEM ODSTEPSTWA

(i) Przewoznik prowadzi dzialalno$¢ na zasadzie zarzadzania ryzykiem wystapienia zmeczenia zgodnie z przepisami
ORO.FTL.120 zalgcznika III do rozporzadzenia (UE) nr 965/2012 oraz stale monitoruje skuteczno$¢ zapropono-
wanych $rodkéw ograniczajacych ryzyko. Program zarzadzania ryzykiem wystgpienia zmeczenia podlega zatwier-
dzeniu przez norweski urzad lotnictwa cywilnego najpézniej do dnia 1 stycznia 2017 r.

(i) Przewoznik musi osiggna¢ wyznaczone cele swojego planu realizacji programu zarzadzania ryzykiem wystapienia
zmeczenia, ktére przedstawil norweskiemu urzedowi lotnictwa cywilnego w swoim wniosku o przyznanie
odstepstwa.

(iliy Przewoznik przedstawia norweskiemu urzedowi lotnictwa cywilnego oparta o dane weryfikacj¢ zmienionych
elementéw swojego programu okre$lania czasu lotu (np. godziny zglaszania si¢ i obowiazki po zakonczeniu lotu),
w szczegblnosci gdy maja one wplyw na czas odpoczynku.

(iv) Przewoznik uwzglednia monitorowanie tendencji w zakresie zdarzen z monitorowania danych lotu jako bodziec
dla dalszej analizy w aktywnych procesach zarzadzania ryzykiem wystapienia zmeczenia.

(v)  Przewoznik — w ciggu pierwszych 24 miesigcy od zatwierdzenia odstgpstwa —powinien wykazal, ze stosowany
przez niego system zglaszania zmeczenia zmierza w kierunku bardziej aktywnego systemu. Kolejne etapy oceny
systemu zglaszania zmeczenia opisano w kompleksowym programie nadzoru dla przewoznika.

(vi) Norweski urzad lotnictwa cywilnego bedzie — w trakcie pierwszych 24 miesigcy stosowania odstgpstwa —
dokladnie i stale monitorowal, w jaki sposéb w procesie zapewnienia bezpieczenstwa programu zarzadzania
ryzykiem wystgpienia zmeczenia rozpoznaje si¢ i tagodzi potencjalne ryzyko wywolywane przez zmeczenie.
Nastepnie skuteczno$¢ stosowanego przez przewoznika programu zarzadzania ryzykiem wystgpienia zmeczenia
bedzie monitorowane przez norweski urzad lotnictwa cywilnego w ramach prowadzonego przez niego ciaglego
nadzoru.

(vii) Norweski urzad lotnictwa cywilnego — w ciagu pierwszych 24 miesiecy od zatwierdzenia odstgpstwa — zapewnia
przeprowadzenie niezaleznej proporcjonalnej naukowej oceny skutkéw przyznanego odstepstwa. W ramach tej
oceny powinien przeanalizowal dane dotyczace zmeczenia personelu pokladowego i zalogi, pochodzace z co
najmniej dwoch obiektywnych zrédel (np. test sprawnosci psychomotorycznej, aktygrafia) w celu sprawdzenia
skutecznodci proponowanych $rodkéw ograniczajacych ryzyko. Ocena obejmie co najmniej:

— skutki kumulacji zmeczenia wynikajacego z duzego nakladu pracy z wielu sektoréw, oraz

— wplyw pracy w nadgodzinach na skumulowane zmeczenie w celu przedstawienia wnioskéw stuzacych
okresleniu obowigzkowego limitu dla pracy w nadgodzinach.

Ocena obejmie skutki przynajmniej czterech nastepujacych po sobie okresow stuzby i okreséw wypoczynku
w szczytowych okresach obcigzenia praca, rozpisanych zgodnie ze schematem w ramach odstepstwa, i uwzgledni
wyniki stosowanego przez przewoznika programu zarzadzania ryzykiem wystgpienia zmeczenia, a takze wszystkie
dane naukowe i przepisy dostgpne w danym momencie.

(viii) Sprawozdanie na temat skutkéw przyznanego odstepstwa wraz z oceng, o ktérej mowa w pkt (vii), zostanie
przedstawione Urzedowi i Agencji nie p6Zniej niz 2 lata od wprowadzenia odstepstwa.

(ix) Urzad Nadzoru EFTA wspomagany przez Europejska Agencje Bezpieczenstwa Lotniczego dokonuje przegladu
przyznanego odstepstwa w Swietle wyzej wspomnianego sprawozdania oraz oceny i zastrzega sobie prawo do
zmiany, zawieszenia lub odwolania odstgpstwa, jesli na danym etapie uzna to za stosowne w $wietle dostepnych
dowodé6w.
















ISSN 1977-0766 (wydanie elektroniczne)
ISSN 1725-5139 (wydanie papierowe)

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




	Spis treści
	ROZPORZĄDZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2016/2005 z dnia 16 listopada 2016 r. nakładające tymczasowe cło antydumpingowe na przywóz niektórych rodzajów lekkiego papieru termoczułego pochodzącego z Republiki Korei 
	ROZPORZĄDZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2016/2006 z dnia 16 listopada 2016 r. ustanawiające standardowe wartości w przywozie dla ustalania ceny wejścia niektórych owoców i warzyw 
	DECYZJA KOMISJI (UE) 2016/2007 z dnia 1 lutego 2016 r. w sprawie pomocy państwa SA.36754-2014/C (ex 2014/NN i 2013/N), którą Węgry częściowo wdrożyły i planują wdrożyć na rzecz AUDI HUNGARIA MOTOR Ltd. (notyfikowana jako dokument nr C(2012) 405) (Jedynie tekst w języku węgierskim jest autentyczny) (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
	DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2008 z dnia 15 listopada 2016 r. dotycząca środków kontroli w zakresie zdrowia zwierząt w odniesieniu do choroby guzowatej skóry bydła w niektórych państwach członkowskich (notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7023) (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
	DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2009 z dnia 15 listopada 2016 r. w sprawie zatwierdzenia programów szczepień przeciwko chorobie guzowatej skóry bydła przedłożonych przez państwa członkowskie (notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7219) (Jedynie teksty w języku bułgarskim, chorwackim i greckim są autentyczne) (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
	DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2010 z dnia 16 listopada 2016 r. zmieniająca załącznik do decyzji wykonawczej (UE) 2016/1968 dotyczącej niektórych środków ochronnych w odniesieniu do wysoce zjadliwej grypy ptaków podtypu H5N8 na Węgrzech (notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7506) (Jedynie tekst w języku węgierskim jest autentyczny) (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
	DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2011 z dnia 16 listopada 2016 r. dotycząca niektórych środków ochronnych w odniesieniu do wysoce zjadliwej grypy ptaków podtypu H5N8 w Niemczech (notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7508) (Jedynie tekst w języku niemieckim jest autentyczny) (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
	DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/2012 z dnia 16 listopada 2016 r. dotycząca niektórych środków ochronnych w odniesieniu do wysoce zjadliwej grypy ptaków podtypu H5N8 w Austrii (notyfikowana jako dokument nr C(2016) 7512) (Jedynie tekst w języku niemieckim jest autentyczny) (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
	DECYZJA URZĘDU NADZORU EFTA NR 138/16/COL z dnia 28 czerwca 2016 r. zezwalająca Islandii na odstępstwo od rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008 w odniesieniu do istniejących przepisów w zakresie wydawania świadectw zdatności do lotu dla importowanych statków powietrznych [2016/2013] 
	DECYZJA URZĘDU NADZORU EFTA NR 139/16/COL z dnia 28 czerwca 2016 r. zezwalająca Norwegii na odstępstwo od rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 216/2008 w odniesieniu do przepisów dotyczących ograniczeń czasu lotu dla przewoźnika lotniczego Widerøes Flyselskap AS [2016/2014] 

