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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

UMOWY MIEDZYNARODOWE

Powiadomienie dotyczace tymczasowego stosowania Umowy przejSciowej ustanawiajacej ramy
Umowy o partnerstwie gospodarczym miedzy panstwami Afryki Wschodniej i Poludniowej,
z jednej strony, a Wspolnota Europejska i jej pafistwami czlonkowskimi, z drugiej strony (')

Unia Europejska, Republika Madagaskaru, Republika Mauritiusu, Republika Seszeli i Republika Zimbabwe
powiadomily o zakonczeniu procedur niezbednych do tymczasowego stosowania Umowy przejsciowej
ustanawiajgcej ramy Umowy o partnerstwie gospodarczym miedzy pafistwami Afryki Wschodniej i Polu-
dniowej, z jednej strony, a Wspdlnota Europejska i jej paistwami czlonkowskimi, z drugiej strony, zgodnie
z art. 62 tej umowy. W zwiazku z tym od dnia 14 maja 2012 r. umowa ta jest tymczasowo stosowana
miedzy Unig Europejska, Republika Madagaskaru, Republika Mauritiusu, Republika Seszeli i Republika
Zimbabwe.

() Dz.U. L 111 z 24.4.2012, s. 1.
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DECYZJA RADY
z dnia 24 kwietnia 2012 r.

dotyczgca stanowiska, jakie ma zaja¢ Unia Europejska we Wspélnym Komitecie EOG w sprawie
zmiany zalacznika II (Przepisy techniczne, normy, badania i certyfikacja) oraz zalacznika XX
(Srodowisko) do Porozumienia EOG

(2012/251/UE)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac  Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w szczegblnosci jego art. 114, art. 192 ust. 1 i art. 218 ust. 9,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2894/94 z dnia
28 listopada 1994 r. w sprawie uzgodniei dotyczacych stoso-
wania Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodar-
czym (1), w szczegblnosci jego art. 1 ust. 3,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Zalgeznik 1T oraz zalacznik XX do Porozumienia o Euro-
pejskim  Obszarze Gospodarczym (?) (zwanego dalej
,Porozumieniem EOG”) zawiera szczegélne przepisy
i ustalenia dotyczace przepiséw technicznych, norm,
badan i certyfikacji oraz $rodowiska.

(2) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008
z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie klasyfikacji, ozna-
kowania i pakowania substancji i mieszanin (3).

(3) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1336/2008
z dnia 16 grudnia 2008 r. zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 648/2004 w celu dostosowania go do rozporzg-
dzenia (WE) nr 1272/2008 (4.

(4) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/112WE z dnia
16 grudnia 2008 r. zmieniajacg dyrektywy Rady
76/768[EWG, 88/378)EWG, 1999/13/WE oraz dyrek-
tywy 2000/53/WE, 2002/96/WE i 2004/42/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady w celu dostosowania ich
do rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008 (%).

05 z 30.11.1994, s. 6.
z 3.1.1994, s. 3.
53 z 31.12.2008, s. 1.
54 z 31.12.2008, s. 60.
45 z 23.12.2008, s. 68.

@

W W =W

(5) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ rozporzadzenie
Komisji (UE) nr 453/2010 z dnia 20 maja 2010 r. zmie-
niajace rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie rejestracji, oceny, udzie-
lania zezwolen i stosowanych ograniczen w zakresie
chemikaliéw (REACH) ().

(6) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ rozporzadzenie
Komisji (UE) nr 440/2010 z dnia 21 maja 2010 r.
w sprawie oplat wnoszonych na rzecz Europejskiej
Agencji Chemikaliéw na mocy rozporzadzenia (WE) nr
1272/2008 (7).

(7)  Rozporzadzenie (WE) nr 1272/2008 uchyla dyrektywe
Rady 67[548/EWG (%) i dyrektywe 1999/45/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady (%) z mocg od dnia 1 czerwca
2015 r. Poniewaz dyrektywy te sg uwzglednione w Poro-
zumieniu EOG, porozumienie to nalezy zmieni¢ z moca
od dnia 1 czerwca 2015 r., aby uwzgledni¢ uchylenie
tych dyrektyw.

(8)  Zalaczniki II i XX do Porozumienia EOG powinny zostaé
odpowiednio zmienione.

(9)  Stanowisko Unii w ramach Wspdlnego Komitetu EOG
powinno by¢ zatem oparte na dolgczonym projekcie
decyzji,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Stanowisko, jakie ma zajag¢ Unia Europejska we Wspdlnym
Komitecie EOG w sprawie proponowanych zmian zalgcznika
Il (Przepisy techniczne, normy, badania i certyfikacja) i zalacz-
nika XX (Srodowisko) do Porozumienia EOG, opiera si¢ na
projekcie decyzji Wspélnego Komitetu EOG dolgczonym do
niniejszej decyzji.

() Dz.U. L 133 z 31.5.2010, s. 1.

() DzU. L 126 z 22.5.2010, s. 1.

(®) Dyrektywa 67/548/EWG z dnia 27 czerwca 1967 r. w sprawie
zblizenia przepiséw ustawodawczych, wykonawczych i administracyj-
nych odnoszacych si¢ do klasyfikacji, pakowania i etykietowania
substancji niebezpiecznych (Dz.U. 196 z 16.8.1967, s. 1).

(°) Dyrektywa 1999/45/WE z dnia 31 maja 1999 r. w sprawie zbli-
zenia przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
panstw czlonkowskich odnoszacych sie do klasyfikacji, pakowania
i etykiectowania preparatdw niebezpiecznych (Dz.U. L 200 z
30.7.1999, s. 1).
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Artyku} 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 24 kwietnia 2012 r.

W imieniu Rady
N. WAMMEN
Przewodniczgcy
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PROJEKT
DECYZJA WSPOLNEGO KOMITETU EOG NR ...[2012

z dnia

zmieniajgca zalacznik II (Przepisy techniczne, normy, badania i certyfikacja) oraz zalacznik XX
(Srodowisko) do Porozumienia EOG

WSPOLNY KOMITET EOG,

uwzgledniajagc Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym (), zmienione Protokolem dostosowujacym Porozu-
mienie o Europejskim Obszarze Gospodarczym (zwane dalej
,Porozumieniem EOG”), w szczegblnosci jego art. 98,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008
z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie klasyfikacji, ozna-
kowania i pakowania substancji i mieszanin (?).

(2) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1336/2008
z dnia 16 grudnia 2008 r. zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 648/2004 w celu dostosowania go do rozporzg-
dzenia (WE) nr 1272/2008 (3).

(3) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/112/WE z dnia
16 grudnia 2008 r. zmieniajagca dyrektywy Rady
76/768/EWG, 88/378[EWG, 1999/13/WE oraz dyrek-
tywy 2000/53/WE, 2002/96/WE i 2004/42/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady w celu dostosowania ich
do rozporzgdzenia (WE) nr 1272/2008 (*).

(4) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ rozporzadzenie
Komisji (UE) nr 453/2010 z dnia 20 maja 2010 r. zmie-
niajace rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie rejestracji, oceny, udzie-
lania zezwolen i stosowanych ograniczen w zakresie
chemikaliow (REACH) (°).

(5) W Porozumieniu EOG nalezy uwzgledni¢ rozporzadzenie
Komisji (UE) nr 440/2010 z dnia 21 maja 2010 r.
w sprawie oplat wnoszonych na rzecz Europejskiej
Agencji Chemikaliéw na mocy rozporzadzenia (WE) nr
1272/2008 ().

Iy Dz.U.

0 L1z3.1.1994,s. 3.
() Dz.U. L 353 z 31.12.2008, s. 1.
() Dz.U. L 354 z 31.12.2008, s. 60.
(4 Dz.U. L 345 z 23.12.2008, s. 68.
() Dz.U. L 133 z 31.5.2010, s. 1.
©)

) Dz.U. L 126 z 22.5.2010, s. 1.

(6)  Rozporzadzenie (WE) nr 1272/2008 uchyla dyrektywe
Rady 67[548/EWG (7) i dyrektywe 1999/45/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady (%) z mocg od dnia 1 czerwca
2015 r. Poniewaz dyrektywy te sa uwzglednione w Poro-
zumieniu EOG, porozumienie to naleZy zmieni¢ z mocg
od dnia 1 czerwca 2015 r., aby uwzgledni¢ uchylenie
tych dyrektyw.

(7)  Zalaczniki II i XX do Porozumienia EOG powinny zostaé
odpowiednio zmienione,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zalgcznik 11 (Przepisy techniczne, normy, badania i certyfikacja)
do Porozumienia EOG zostaje zmieniony zgodnie z zalgczni-
kami IHII do niniejszej decyzji.

Artykut 2

W zataczniku XX (Srodowisko) do Porozumienia EOG, w pkt
2lab  (dyrektywa Rady 1999/13/WE), 32e (dyrektywa
2000/53/WE Parlamentu Europejskiego i Rady) i 32fa (dyrek-
tywa 2002/96/WE Parlamentu Europejskiego i Rady) dodaje si¢
tiret w brzmieniu:

,— 32008 L0112: dyrektywa Parlamentu Europejskiego
i Rady 2008/112/WE (Dz.U. L 345 z 23.12.2008,
5. 68).”.

Artyku} 3

Teksty rozporzadzen (WE) nr 1272/2008 i (WE) nr
1336/2008, rozporzadzen (UE) nr 440/2010 i (UE) nr
453/2010 oraz dyrektywy 2008/112/WE w jezyku islandzkim
i norweskim, ktére zostang opublikowane w Suplemencie EOG
do Dziennika Urzgdowego Unii Europejskiej, sa autentyczne.

Artykut 4

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem ..., pod warunkiem
ze Wsp6lny Komitet EOG otrzyma wszystkie notyfikacje prze-
widziane w art. 103 ust. 1 Porozumienia EOG (*).

(’) Dyrektywa 67/548/EWG z dnia 27 czerwca 1967 r. w sprawie
zblizenia przepiséw ustawodawczych, wykonawczych i administracyj-
nych odnoszacych si¢ do klasyfikacji, pakowania i etykietowania
substancji niebezpiecznych (Dz.U. 196 z 16.8.1967, s. 1).

(%) Dyrektywa 1999/45/WE z dnia 31 maja 1999 r. w sprawie zbli-
zenia przepisdw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do klasyfikacji, pakowania
i etykictowania preparatow niebezpiecznych (Dz.U. L 200
z 30.7.1999, s. 1).

(*) [Nie wskazano wymogdéw konstytucyjnych.] [Wskazano wymogi
konstytucyjne.]
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Artykut 5

Niniejsza decyzja zostaje opublikowana w sekcji EOG i w Suplemencie EOG do Dziennika Urzgdowego Unii
Europejskiej.

Sporzadzono w ... dnia ... r.

W imieniu Wspélnego Komitetu EOG

Sekretarze
Przewodniczgcy Wspdlnego Komitetu EOG
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ZALACZNIK I
do decyzji Wspélnego Komitetu EOG nr ...[2012

W zalgczniku I do Porozumienia EOG wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) w rozdziale XV pkt 1 (dyrektywa Rady 67/548/EWG) i pkt 12r (dyrektywa 1999/45/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady) dodaje si¢ tiret w brzmieniu:

,— 32008 R 1272: rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia
2008 r. (Dz.U. L 353 z 31.12.2008, s. 1).;

2) tekst dostosowania ¢) w pkt 1 (dyrektywa Rady 67/548/EWG) rozdzialu XV otrzymuje brzmienie:
,Nastepujace przepisy nie maja zastosowania do Norwegii:

(i) art. 30, w zwigzku z art. 4 i 5, w odniesieniu do wymagan dotyczacych klasyfikacji lub specyficznych stezent
granicznych w odniesieniu do substancji lub grup substancji wyszczegélnionych w czedci 3 zalacznika VI do
rozporzgdzenia (WE) nr 1272/2008 i ujetych w ponizszym wykazie. Norwegia moze wymagac stosowania innej
klasyfikacji lub specyficznych stezei granicznych dla tej substancji;

Nazwa Nr CAS Nr indeksu Numer EINECS

Akryloamid 79-06-1 616-003-00-0 201-173-7

(i) art. 30, w zwiazku z art. 4 i 6, w odniesieniu do wymagan dotyczacych klasyfikacji lub specyficznych stezen
granicznych w odniesieniu do substancji lub grup substancji niewyszczegdlnionych w czesci 3 zalacznika VI do
rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008, ujetych w ponizszym wykazie. Norwegia moze wymagac stosowania innej
klasyfikacji, oznakowania lub specyficznych stezen granicznych dla tych substancji;

Nazwa Nr CAS Nr indeksu ELINCS

Akryloamidoglikolan metylu 77402-05-2 [NOR-UNN-02-91] 403-230-3
(zawierajacy miedzy 0,01 % a 0,1 % akryloa-

midu)

Akryloamidometoksyoctan metylu 77402-03-0 [NOR-UNN-03-01] 401-890-7
(zawierajacy miedzy 0,01 % a 0,1 % akryloa-

midu)

(ili) odstepstwa te tracg moc z dniem 1 czerwca 2012 r., jezeli do tego dnia Norwegia nie zrealizuje, zgodnie z art.

37 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008, wnioskéw dotyczacych zharmonizowanej klasyfikacji i oznako-
wania, ktore przedstawiono Europejskiej Agencji Chemikali6w w dniu 1 czerwca 2009 r. w celu potwierdzenia
bardziej rygorystycznych zasad klasyfikacji i oznakowania.

Jezeli zastosowana zostanie procedura harmonizowania klasyfikacji i oznakowania przewidziana w art. 37
rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008, przeglad tych odstepstw nastapi przed dniem 31 grudnia 2013 r. Jezeli
w wyniku tej procedury odstgpstwa te zostang potwierdzone, moga one zostal utrzymane w drodze decyzji
Wspdlnego Komitetu EOG. W przypadku braku takiej decyzji przed dniem 1 lipca 2014 r. odstepstwa te stracg
moc z tym dniem.”;

3) skresla si¢ dostosowanie d) (i) w pkt 12r (dyrektywa 1999/45/WE Parlamentu Europejskiego i Rady) rozdzialu XV;

4) w pkt 12u (rozporzadzenie (WE) nr 648/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady) rozdzialu XV dodaje si¢ tiret
w brzmieniu:

,— 32008 R 1336: rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1336/2008 z dnia 16 grudnia
2008 r. (Dz.U. L 354 z 31.12.2008, s. 60).;

5) w pkt 12zc (rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady) rozdzialu XV dodaje si¢ tiret
w brzmieniu:

,— 32008 R 1272: rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia
2008 r. (Dz.U. L 353 z 31.12.2008, s. 1),

— 32010 R 0453: rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 453/2010 z dnia 20 maja 2010 r. (Dz.U. L 133 z 31.5.2010,
s. 1)
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6) po pkt 12zu (decyzja Komisji 2010/226/UE) rozdzialu XV dodaje si¢ punkty w brzmieniu:

,12zv.

12zw.

32008 R 1272: rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1272/2008 z dnia 16 grudnia
2008 r. w sprawie klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin, zmieniajace i uchylajace
dyrektywy 67/548/EWG i 1999/45/WE oraz zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 (Dz.U. L 353
z 31.12.2008, s. 1).

Do celéow niniejszego Porozumienia przepisy rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008 odczytuje si¢ z uwzgled-
nieniem nastgpujacych dostosowan:

a) Liechtenstein nie ma obowigzku utworzenia krajowego centrum informacyjnego w rozumieniu art. 44
rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008. W zamian Liechtenstein opublikuje na stronie internetowej wiasci-
wego krajowego urzedu ds. chemikaliow — Biura Ochrony Srodowiska, link centrum informacyjnego
niemieckiego Federalnego Urze¢du ds. Ochrony Pracy i Medycyny Pracy;

b) nastepujace przepisy nie maja zastosowania do Norwegii:

(i) art. 51, w zwigzku z art. 4 i art. 46 ust. 1, w odniesieniu do wymagan dotyczacych klasyfikacji,
oznakowania lub specyficznych stezen granicznych w odniesieniu do substancji lub grup substancji
wyszczegOlnionych w czesci 3 zalgcznika VI do rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008 i ujetych
w ponizszym wykazie. Norwegia moze wymaga¢ stosowania innej klasyfikacji, oznakowania lub
specyficznych stezen granicznych dla tej substancji;

Nazwa Nr CAS Nr indeksu Numer EINECS

Akryloamid 79-06-1 616-003-00-0 201-173-7

(i) art. 51, w zwigzku z art. 4 i art. 46 ust. 1, w odniesieniu do wymagan dotyczacych klasyfikacji,
oznakowania lub specyficznych stezen granicznych w odniesieniu do substancji lub grup substancji
niewyszczegélnionych w cz¢dci 3 zalacznika VI do rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008 i ujetych
w ponizszym wykazie. Norwegia moze wymagal stosowania innej klasyfikacji, oznakowania lub
specyficznych stezen granicznych dla tych substangji;

Nazwa Nr CAS Nr indeksu ELINCS
Akryloamidoglikolan metylu 77402-05-2 | [NOR-UNN-02-91] | 403-230-3
(zawierajacy miedzy 0,01 % a 0,1 % akryloa-
midu)

Akryloamidometoksyoctan metylu 77402-03-0 | [NOR-UNN-03-01] | 401-890-7
(zawierajacy miedzy 0,01 % a 0,1 % akryloa-
midu)

(ili) art. 51, w zwiazku z art. 4, 9 i art. 46 ust. 1, w odniesieniu do mieszanin zawierajacych substancje
okreslone w tekscie dostosowania (i) oraz (i) powyzej;

(iv) odstgpstwa te traca moc z dniem 1 czerwca 2012 r., jezeli do tego dnia Norwegia nie zrealizuje,
zgodnie z art. 37 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008, wnioskéw dotyczacych zharmonizo-
wanej klasyfikacji i oznakowania, ktére przedstawiono Europejskiej Agencji Chemikaliow w dniu
1 czerwca 2009 r. w celu potwierdzenia bardziej rygorystycznych zasad klasyfikacji i oznakowania.

Jezeli zastosowana zostanie procedura harmonizowania klasyfikacji i oznakowania przewidziana
w art. 37 rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008, przeglad tych odstepstw nastapi przed dniem
31 grudnia 2013 r. Jezeli w wyniku tej procedury odstgpstwa te zostang potwierdzone, moga one
zosta¢ utrzymane w drodze decyzji Wspdlnego Komitetu EOG. W przypadku braku takiej decyzji
przed dniem 1 lipca 2014 r. odstgpstwa te straca moc z tym dniem;

c) wersje zwrotéw, o ktorych mowa w art. 21 i 22, w jezyku islandzkim i norweskim s3 okreslone
odpowiednio w dodatkach 5 i 6.

32010 R 0440: rozporzadzenie Komisji (UE) nr 440/2010 z dnia 21 maja 2010 r. w sprawie oplat
wnoszonych na rzecz Europejskiej Agencji Chemikaliow na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 1272/2008 w sprawie klasyfikacji, oznakowania i pakowania substancji i mieszanin (Dz.U.
L 126 z 22.5.2010, s. 1).”;

7) skresla si¢ pkt 1 (dyrektywa Rady 67/548/EWG) i 12r (dyrektywa 1999/45/WE Parlamentu Europejskiego i Rady)
rozdziatlu XV ze skutkiem od dnia 1 czerwca 2015 r.;

8) skresla si¢ dodatki 3 (WYKAZ SUBSTANC]JI NIEBEZPIECZNYCH W ZALACZNIKU 1 DO DYREKTYWY RADY
67/548/EWG) i 4 (WYKAZ SUBSTANCJI NIEBEZPIECZNYCH W ZALACZNIKU I DO DYREKTYWY RADY
67/548/EWG) ze skutkiem od dnia 1 czerwca 2015 r;
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9) dodaje si¢ dodatki 5 (Zwroty wskazujace rodzaj zagrozenia i $rodki ostrozno$ci w jezyku islandzkim) i 6 (Zwroty
wskazujace rodzaj zagrozenia i $rodki ostroznosci w jezyku norweskim), jak okreslono odpowiednio w zalgcznikach

Il i I do niniejszej decyzji;

10) w pkt 1 (dyrektywa Rady 76/768/EWG) rozdzialu XVI i w pkt 1 (dyrektywa Rady 88/378/EWG) rozdziatu XXIII
dodaje si¢ tiret w brzmieniu:

,— 32008 L 0112: dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/112/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. (Dz.U.
L 345 z 23.12.2008, s. 68).;

11) w pkt 9 (dyrektywa 2004/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady) rozdzialu XVII dodaje sie, co nastepuje:

,Zmieniona:

— 32008 L 0112: dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/112/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. (Dz.U.
L 345 z 23.12.2008, s. 68).".
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ZALACZNIK 11
do decyzji Wspélnego Komitetu EOG nr ...[2012

Dodatek 5

Zwroty wskazujace rodzaj zagrozenia i $rodki ostroznosci w jezyku islandzkim

Do zalgcznika Il do rozporzadzenia (WE) nr 1272/2008 dodaje si¢, co nastepuje:

nr islandzki
H200 Ostodugt, sprengifimt efni.
H201 Sprengifimt efni, heetta 4 alsprengingu.
H202 Sprengifimt efni, mikil hatta 4 sprengibroti.
H203 Sprengifimt efni, heetta & bruna, hoggbylgju eda sprengibrotum.
H204 Heetta 4 bruna eda sprengibrotum.
H205 Hetta 4 alsprengingu { bruna.
H220 Afar eldfim lofttegund.
H221 Eldfim lofttegund.
H222 Udabrisi med afar eldfimum efnum.
H223 Udabrisi med eldfimum efnum.
H224 Afar eldfimur vokvi og gufa.
H225 Mjog eldfimur vokvi og gufa.
H226 Eldfimur vokvi og gufa.
H228 Eldfimt, fast efni.
H240 Sprengifimt vid hitun.
H241 Eldfimt eda sprengifimt vid hitun.
H242 Eldfimt vid hitun.
H250 Kviknar { sjélfkrafa vid snertingu vio loft.
H251 Sjdlfhitandi, haetta 4 sjalfsikviknun.
H252 Sjdlfhitandi { miklu efnismagni, hatta 4 sjélfsikviknun.
H260 [ snertingu vid vatn myndast eldfimar lofttegundir sem er hett vid sjdlfsikviknun.
H261 Eldfimar lofttegundir myndast vid snertingu vid vatn
H270 Getur valdid eda aukid bruna, eldmyndandi (oxandi).
H271 Getur valdid bruna eda sprengingu, mjog eldmyndandi (oxandi).
H272 Getur aukid bruna, eldmyndandi (oxandi).
H280 Inniheldur lofttegund undir prystingi, getur sprungid vid hitun.
H281 Inniheldur kelda lofttegund, getur valdid kalsirum.
H290 Getur verid @tandi fyrir médlma.

H300

Banveant vid inntoku.
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nr islandzki

H301 Eitrad vio inntoku.

H302 Heettulegt vid inntoku.

H304 Getur verid banveant vid inntoku ef pad kemst i 6ndunarveg.

H310 Banveent { snertingu vid huo.

H311 Eitrad { snertingu vid had.

H312 Hettulegt { snertingu vid hid.

H314 Veldur alvarlegum bruna 4 hid og augnskada.

H315 Veldur hadertingu.

H317 Getur valdid ofnamisviobrogdum { hid.

H318 Veldur alvarlegum augnskada.

H319 Veldur alvarlegri augnertingu.

H330 Banvzant vid innéndun.

H331 Eitrad vid inn6ndun.

H332 Hettulegt vid innéndun.

H334 Getur valdid ofnamis- eda asmaeinkennum eda 6ndunarerfidleikum vid innéndun.

H335 Getur valdid ertingu { 6ndunarferum.

H336 Getur valdio sljoleika eda svima.

H340 Getur valdid erfdagollum (tilgreinid véhrifaleid ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé ad engin
onnur vahrifaleid hefur pessa hattu { for med sér).

H341 Grunad um ad valda erfdagollum (tilgreinid véhrifaleid ef sannad hefur verid svo 6yggjandi sé
ad engin onnur vahrifaleid hefur pessa haettu { for med sér).

H350 Getur valdio krabbameini (tilgreinid vdhrifaleid ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé ad engin
onnur vdhrifaleio hefur pessa heettu i for med sér).

H351 Grunad um ad valda krabbameini (tilgreinio vdhrifaleio ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé ad
engin onnur vdhrifaleid hefur pessa heettu i for med sér).

H360 Getur haft skadleg ahrif 4 frjésemi eda born 1 médurkvidi (tilgreinio sérstok dhrif ef pau eru kunn)
(tilgreinio vdhrifaleid ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé ad engin onnur vdhrifaleio hefur pessa
heettu 1 for med sér).

H361 Grunad um ad hafa skadleg ahrif 4 frjésemi eda born { médurkvioi (tilgreinio sérstik dhrif ef pau
eru kunn) (tilgreinio vdhrifaleid ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé ad engin onnur vdhrifaleio hefur
bessa heettu i for med sér).

H362 Getur skadad born 4 brjosti.

H370 Skadar liffeeri (eda tilgreinid 61l liffeeri sem verda fyrir dhrifum, ef pau eru kunn) (tilgreinid vdhrifaleio
ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé a0 engin onnur vdhrifaleid hefur pessa heettu i for med sér).

H371 Getur skadad liffeeri (eda tilgreinio 6l lifferi sem verda fyrir dhrifum, ef pau eru kunn) (tilgreinio
vdhrifaleid ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé ad engin Gnnur vdhrifaleid hefur pessa hettu i for
med sér).

H372 Skadar liffeeri (tilgreinio oll lifferi sem verda fyrir dhrifum, ef pau eru kunn) vid langvinn eda
endurtekin vahrif (tilgreinio véhrifaleid ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé ad engin dnnur
véhrifaleid hefur pessa heettu { for med sér).

H373 Getur skadad liffeeri (tilgreinid oll liffeeri sem verda fyrir ahrifum, ef pau eru kunn) vid langvinn

eda endurtekin véhrif (tilgreinid vdhrifaleid ef sannad hefur verid svo dyggjandi sé ad engin
onnur vahrifaleid hefur pessa hattu { for med sér).
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nr islandzki
H400 Mjog eitrad lifi { vatni.
H410 Mjog eitrad lifi { vatni, hefur langvinn &hrif.
H411 Eitrad lifi { vatni, hefur langvinn dhrif.
H412 Skaolegt lifi { vatni, hefur langvinn dhrif.
H413 Getur valdid langvinnum, skadlegum dhrifum 4 lif { vatni.
H350i Getur valdid krabbameini vid innondun.
H360F Getur haft skadleg dhrif 4 frjésemi.
H360D Getur haft skadleg dhrif 4 born i médurkvidi.
H361f Grunad um ad hafa skadleg ahrif 4 frjosemi.
H361d Grunad um ad hafa skadleg dhrif 4 born { médurkvioi.
H360FD Getur haft skadleg dhrif 4 frjésemi. Getur haft skadleg dhrif 4 born i médurkvidi.
H361fd Grunad um ad hafa skadleg ahrif d frjosemi. Grunad um ad hafa skadleg &hrif 4 born {
modurkvioi.
H360Fd Getur haft skadleg ahrif 4 frjosemi. Grunad um ad hafa skadleg dhrif 4 born { médurkvioi.
H360Df Getur haft skadleg dhrif & born i médurkvidi. Grunad um ad hafa skadleg ahrif 4 frjdsemi.
EUH 001 Sprengifimt sem purrefni.
EUH 006 Sprengifimt med og dn andrimslofts.
EUH 014 Hvarfast kroftuglega vid vatn
EUH 018 Getur myndad eldfimar eda sprengifimar blondur af efnagufu og andrimslofti vid0 notkun.
EUH 019 Getur myndad sprengifim efnasambond (peroxio).
EUH 044 Sprengifimt vid hitun { lokudu rymi.
EUH 029 Myndar eitrada lofttegund { snertingu vid vatn.
EUH 031 Myndar eitrada lofttegund { snertingu vid syru.
EUH 032 Myndar mjog eitrada lofttegund { snertingu vid syru.
EUH 066 Endurtekin snerting getur valdid purri eda sprunginni hio.
EUH 070 Eitrad { snertingu vid augu.
EUH 071 Atandi fyrir 6ndunarfarin.
EUH 059 Heettulegt ésonlaginu.

EUH 201/201A

Inniheldur bly. Notist ekki 4 yfirbord hluta sem wtla md ad born tyggi eda sjigi. Varad!
Inniheldur bly.

EUH 202 Syandakrylat. Haetta. Limist vid hid og augu 4 nokkrum sekiindum. Geymist par sem born néd
ekki til.

EUH 203 Inniheldur sexgilt krom. Getur framkallad ofnamisvidbrogo.

EUH 204 Inniheldur {sésyanot. Getur framkallad ofnemisvidbrogd.

EUH 205 Inniheldur epoxyefnispatti. Getur framkallad ofnamisvidbrogo.

EUH 206 Varid! Notist ekki med 6drum vorum. Getur gefid frd sér heettulegar lofttegundir (klor).
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nr islandzki
EUH 207 Vartd! Inniheldur kadmifum. Haettulegar gufur myndast vid notkun. Sji upplysingar frd fram-
leidanda. Farid eftir oryggisleidobeiningunum.
EUH 208 Inniheldur (heiti nemandi efnis). Getur framkallad ofnamisvidbrogo.
EUH 209/209A Getur ordid mjog eldfimt vid notkun. Getur ordid eldfimt vid notkun
EUH 210 Oryggisblad er fdanlegt sé um bad bedid.
EUH 401 Fylgio notkunarleidbeiningum til ad varast heettu fyrir heilbrigdi manna og umhverfid.

Do czgsci 2 zalgcznika IV do rozporzgdzenia (WE) nr 12722008 dodaje si¢, co nastgpuje:

or islandzki
P101 Ef leita parf leeknis skal hafa flit eda merkimida tiltak.
P102 Geymist par sem born nd ekki til.
P103 Lesid merkimidann fyrir notkun.
P201 Aflid sérstakra leidbeininga fyrir notkun.
P202 Naudsynlegt er ad lesa og skilja allar vidvaranir 4dur en efnid er notad.
P210 Haldid frd hitagj6fum, neistagjofum, opnum eldi og heitum flotum. — Reykingar bannadar.
P211 Mé ekki (ida d opinn eld eda annan ikveikjuvald.
P220 M4 ekki nota eda geyma { ndmunda vid fatnad/.../brennanleg efni.
P221 Geetid pess ad blanda efninu ekki saman vid brennanleg efni/...
P222 Mé ekki komast { snertingu vid andrimsloft.
P223 Md alls ekki komast { snertingu vid vatn vegna haettu 4 kroftugu hvarfi og leiftureldi.
P230 Haldid roku meo....
P231 Medhondlio undir 6hvarfgjarnri lofttegund.
P232 Verjio gegn raka.
P233 flat skal vera vel lukt.
P234 Mé adeins geyma { upprunalegu ilati.
P235 Geymist 4 koldum stad.
P240 Jardtengid/spennujafnid {lit og vidtokubtnad.
P241 Notid sprengiheld raffong/loftreestibiinad/lysingu...
P242 Notid ekki verkfaeri sem mynda neista.
P243 Gerid vartidarrddstafanir gegn stodurafmagni
P244 Gaetid pess ad ekki sé feiti og olia & prystingslokum.
P250 M ekki verda fyrir hnjaski/hoggil... [ndningi
P251 Prystihylki: Ekki md gata eda brenna hylki jafnvel pott pau séu tom.
P260 Andio ekki ad ykkur rykifreyk/lofttegund/ada/gufu/yringi.
P261 Geetid pess ad anda ekki inn ryki/reyk/lofttegund/Gda/gufu/yringi.
P262 M4 ekki koma { augu eda 4 had eda fot.
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nr islandzki
P263 Fordist alla snertingu vid efnid medan 4 medgongu og brjostagjof stendur.
P264 Pvoid...vandlega eftir medhondlun.
P270 Neytio ekki matar, drykkjar eda tébaks vid notkun pessarar voru.
P271 Notid eingongu utandyra eda { vel loftraestu rymi.
P272 Ekki skal farid med vinnufot af vinnustad hafi pau Ohreinkast af efninu.
P273 Fordist losun ut i umhverfid.
P280 Notio hlifdarhanska/hlifdarfatnad/augnhlifar/andlitshlifar.
P281 Notid tilskildar persoénuhlifar.
P282 Klaedist kuldaeinangrandi honskum/andlitshlifum/augnhlifum.
P283 Klaedist brunapolnum/eldpolnum/eldtefjandi fatnadi.
P284 Notid 6ndunarhlifar.
P285 Notid 6ndunarhlifar ef loftreesting er 6fullnagjandi.
P231 + P232 Meohondlid undir 6hvarfgjarnri lofttegund. Verjio gegn raka.
P235 + P410 Geymist & koldum stad. HIifid vid solarljosi.
P301 EFTIR INNTOKU:
P302 BERIST EFNID A HUD:
P303 BERIST EFNID A HUD (eda { hdr):
P304 EFTIR INNONDUN:
P305 BERIST EFNID [ AUGU:
P306 EF EFNID FER A FOT:
P307 EF um vihrif er ad reda:
P308 EF um vahrif eda hugsanleg véhrif er ad rada:
P309 EF um viahrif er ad reeda eda ef lasleika verdur vart:
P310 Hringid umsvifalaust { EITRUNARMIDSTOD eda lekni.
P311 Hringid { EITRUNARMIDSTOD eda lakni.
P312 Hringid { EITRUNARMIDSTOD eda lekni ef lasleika verdur vart.
P313 Leitid laeknis.
P314 Leitid leeknis ef lasleika verdur vart.
P315 Leitid umsvifalaust leknis.
P320 Brynt er ad fd sérstaka medferd (sjd ... 4 pessum merkimida).
P321 Sérstok medferd (sjé ... & pessum merkimida).
P322 Sérstakar rddstafanir (sjd ... 4 pessum merkimida).
P330 Skolid munninn.
P331 EKKI framkalla uppkost.

P332

Ef efnid ertir had:
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nr islandzki

P333 Ef efnid ertir hdd eda dtbrot koma fram:

P334 Sokkvid { kalt vatn/vefjid med blautu sdrabindi.

P335 Dustid lausar agnir af hadinni.

P336 Vermid kalna likamshluta med volgu vatni. Ekki nudda skaddada sveedid.

P337 Ef augnerting er vidvarandi:

P338 Fjarleegio snertilinsur ef pad er audvelt. Skolid afram.

P340 Flytjid viokomandi { ferskt loft og ldtid hann hvilast { stellingu sem 1éttir 6ndun.

P341 Ef viokomandi 4 erfitt med 6ndun skal flytja hann { ferskt loft og lata hann hvilast { stellingu
sem léttir 6ndun.

P342 Ef vart verdur einkenna frd 6ndunarvegi:

P350 bvoid varlega med mikilli sépu og vatni.

P351 Pvoid varlega med mikilli sdpu og vatni.

P352 Pvoid med mikilli sépu og vatni.

P353 Skolid hiidina med vatni/Farid { sturtu.

P360 Fot og had, sem Ohreinkast af efninu, skal skola strax med miklu vatni ddur en farid er Gr
fotunum.

P361 Farid strax ur fotum sem OGhreinkast af efninu.

P362 Farid tr fotum, sem OShreinkast af efninu, og pvoid fyrir naestu notkun.

P363 bvoid fot, sem Ghreinkast af efninu, fyrir nastu notkun.

P370 Ef eldur kemur upp:

P371 Pegar um mikinn eld og mikio efnismagn er ad rada:

P372 Sprengiheetta ef eldur kemur upp.

P373 EKKI reyna ad slokkva eld ef hann kemst ad sprengifimum efnum.

P374 Beitid edlilegum varddarrddstofunum vid slokkvistorf og verio { heefilegri fjarlaego frd eldinum.

P375 Verid { fjarleegd frd eldinum vio slokkvistorf vegna sprengihaettu.

P376 Stoovid leka ef bad er Shett.

P377 Elc}ur i lekandi gasi: Reynio ekki ad slokkva eldinn nema hzagt sé ad stodva lekann 4 6ruggan
mata.

P378 Notid ... til ad slokkva eldinn.

P380 Rymid svaedio.

P381 Fjarlegid alla tkveikjuvalda ef pad er ohett.

P390 Sogid upp allt sem hellist nidur til ad afstyra eignatjoni.

P391 Safnid upp pvi sem hellist nidur.

P301 + P310 EFTIR INNTOKU: Hringid umsvifalaust { EITRUNARMIDSTOD eda lakni.

P301 + P312 EFTIR INNTOKU: Hringid { EITRUNARMIDSTOD eda lekni ef lasleika verdur vart.

P301 + P330 + P331

EFTIR INNTOKU: Skolid munninn. EKKI framkalla uppkést.
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nr islandzki
P302 + P334 BERIST EFENID A HUD: Sokkvid i kalt vatn/vefjid med blautu sirabindi.
P302 + P350 BERIST EENID A HUD: bvoid varlega med mikilli sépu og vatni.

P302 + P352 BERIST EFNID A HUD: bvoid med mikilli sdpu og vatni

P303 + P361 + P353

BERIST EFNID A HUD (eda { har): Farid strax dr fotum sem Ohreinkast af efninu. Skolid
hitidina med vatni/Farid { sturtu.

P304 + P340 EFTIR INNONDUN: Flytjid vidkomandi { ferskt loft og l4tid hann hvilast { stellingu sem léttir
6ndun.
P304 + P341 EFTIR INNONDUN: Ef vidkomandi 4 erfitt med ondun skal flytja hann { ferskt loft og lita

hann hvilast { stellingu sem 1éttir 6ndun.

P305 + P351 + P338

BERIST EFNID [ AUGU: Skolid varlega med vatni { nokkrar mindtur. Fjarlagid snertilinsur ef
pad er audvelt. Skolid dfram.

P306 + P360 EF EFNID FER A FOT: Fot og hid, sem Ghreinkast af efninu, skal skola strax med miklu vatni
ddur en farid er ar fotunum.

P307 + P311 EFum vihrif er ad raeda: Hringid { EITRUNARMIDSTOD eda laekni.

P308 + P313 EF um vahrif eda hugsanleg véhrif er ad reda: Leitid leknis.

P309 + P311 EF um véhrif er ad raeda eda ef lasleika verdur vart: Hringid { EITRUNARMIDSTOD eda lekni.

P332 + P313 Ef efnid ertir hid: Leitid leknis.

P333 + P313 Ef efnid ertir hiid eda dtbrot koma fram: Leitid leknis.

P335 + P334 Dustid lausar agnir af hadinni. Sokkvid { kalt vatn/vefjid med blautu sirabindi.

P337 + P313 Ef augnerting er vidvarandi: Leitio laeknis.

P342 + P311 Ef vart verdur einkenna frd éndunarvegi: Hringid i EITRUNARMIDSTOD eda lakni.

P370 + P376 Ef eldur kemur upp: Stodvio leka ef pad er Shett.

P370 + P378 Ef eldur kemur upp: Notid ... til ad slokkva eldinn.

P370 + P380 Ef eldur kemur upp: Rymid sveedid.

P370 + P380 + P375

Ef eldur kemur upp: Rymid svadid. Verid i fjarlegd frd eldinum vid slokkvistorf vegna
sprengihaettu.

P371 + P380 + P375

begar um mikinn eld og mikid efnismagn er ad reda: Rymid sveedid. Verid { fjarlegd frd
eldinum vid slokkvistorf vegna sprengihattu.

P401 Geymist ...

P402 Geymist & purrum stad.

P403 Geymist a vel loftraestum stad.

P404 Geymist { lokudu lati.

P405 Geymist 4 laestum stad.

P406 Geymist { teringarpolnu]...ildti med teringarpolnu innra lagi.
P407 Hafid loftbil 4 milli staflajvorubretta.

P410 HIifio vio sdlarljosi.

P411 Geymist vid hitastig sem er ekki harra en ... °C/... °F.

P412 Setjio ekki { haerri hita en 50 °C/122 °F.
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nr islandzki
P413 Ef bulkavara vegur meira en ... kg/... pund skal ekki geyma hana { heerri hita en... °C/... °F.
P420 M4 ekki geyma hjd 60ru efni.
P422 Geymid innihald undir ...
P402 + P404 Geymist & purrum stad. Geymist { lokudu {lati.
P403 + P233 Geymist & vel loftraestum stad. [ldt vera vel lukt.
P403 + P235 Geymist 4 vel-loftraestum stad. Geymist 4 koldum stad.
P410 + P403 Hlifio vid sélarljési. Geymist 4 vel loftreestum stad.
P410 + P412 HIifid vid sdlarljosi. Hlifid vio heerri hita en 50 °C[122 °F.
P411 + P235 Geymist 4 koldum stad vid hitastig sem er ekki heerra en ... °C/... °F
P501 Fargid innihaldifilati hjd ...
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ZALACZNIK III
do decyzji Wspélnego Komitetu EOG nr ...[2012

Dodatek 6
Zwroty wskazujgce rodzaj zagrozenia i $rodki ostroznosci w jezyku norweskim

Do zalgcznika IIT do rozporzgdzenia (WE) nr 1272/2008 dodaje si¢, co nastgpuje:

nr norweski
H200 Ustabile eksplosive varer.
H201 Eksplosjonsfarlig; fare for masseeksplosjon.
H202 Eksplosjonsfarlig; stor fare for utkast av fragmenter.
H203 Eksplosjonsfarlig; fare for brann, trykkbelge eller utkast av fragmenter.
H204 Fare for brann eller utkast av fragmenter.
H205 Fare for masseeksplosjon ved brann.
H220 Ekstremt brannfarlig gass.
H221 Brannfarlig gass.
H222 Ekstremt brannfarlig aerosol.
H223 Brannfarlig aerosol.
H224 Ekstremt brannfarlig veeske og damp.
H225 Meget brannfarlig vaske og damp.
H226 Brannfarlig vaske og damp.
H228 Brannfarlig fast stoff.
H240 Eksplosjonsfarlig ved oppvarming.
H241 Brann- eller eksplosjonsfarlig ved oppvarming.
H242 Brannfarlig ved oppvarming.
H250 Selvantenner ved kontakt med luft.
H251 Selvopphetende; kan selvantenne.
H252 Selvopphetende i store mengder; kan selvantenne.
H260 Ved kontakt med vann utvikles brannfarlige gasser som kan selvantenne.
H261 Ved kontakt med vann utvikles brannfarlige gasser.
H270 Kan fordrsake eller forsterke brann; oksiderende.
H271 Kan fordrsake brann eller eksplosjon; sterkt oksiderende.
H272 Kan forsterke brann; oksiderende.
H280 Inneholder gass under trykk; kan eksplodere ved oppvarming.
H281 Inneholder nedkjolt gass; kan fordrsake alvorlige forfrysninger.
H290 Kan vare etsende for metaller.
H300 Dodelig ved svelging.
H301 Giftig ved svelging.
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nr norweski

H302 Farlig ved svelging.

H304 Kan vare dedelig ved svelging om det kommer ned i luftveiene.

H310 Dodelig ved hudkontakt.

H311 Giftig ved hudkontakt.

H312 Farlig ved hudkontakt.

H314 Gir alvorlige etseskader pd hud og eyne.

H315 Irriterer huden.

H317 Kan utlese en allergisk hudreaksjon.

H318 Gir alvorlig eyeskade.

H319 Gir alvorlig eyeirritasjon.

H330 Dodelig ved inndnding.

H331 Giftig ved innanding.

H332 Farlig ved inndnding.

H334 Kan gi allergi eller astmasymptomer eller pustevansker ved inninding.

H335 Kan forarsake irritasjon av luftveiene.

H336 Kan forrsake desighet eller svimmelhet.

H340 Kan gi genetiske skader <Angi opptaksvei dersom det med sikkerhet er fastlatt at ingen andre
opptaksveier er drsak til faren>.

H341 Mistenkes & kunne gi genetiske skader <Angi opptaksvei dersom det med sikkerhet er fastlatt
at ingen andre opptaksveier er drsak til faren>.

H350 Kan fordrsake kreft <Angi opptaksvei dersom det med sikkerhet er fastldtt at ingen andre
opptaksveier er arsak til faren>.

H351 Mistenkes for & kunne fordrsake kreft <Angi opptaksvei dersom det med sikkerhet er fastlatt at
ingen andre opptaksveier er drsak til faren>.

H360 Kan skade forplantningsevnen eller gi fosterskader <Angi sarlige virkninger dersom disse er
kjent.> <Angi opptaksvei dersom det med sikkerhet er fastldtt at ingen andre opptaksveier er
drsak til faren>.

H361 Mistenkes for & kunne skade forplantningsevnen eller gi fosterskader <Angi serlige virkninger
dersom disse er kjent.> <Angi opptaksvei dersom det med sikkerhet er fastldtt at ingen andre
opptaksveier er arsak til faren>

H362 Kan skade barn som ammes.

H370 Fordrsaker organskader <eller angi alle organer som pavirkes dersom disse er kjent.> <Angi
opptaksvei dersom det med sikkerhet er fastlatt at ingen andre opptaksveier er arsak til faren>.

H371 Kan fordrsake organskader <eller angi alle organer som pavirkes dersom disse er kjent.> <Angi
opptaksvei dersom det med sikkerhet er fastldtt at ingen andre opptaksveier er drsak til faren>.

H372 Forarsaker organskader <eller angi alle organer som pavirkes dersom disse er kjent.> ved
langvarig eller gjentatt eksponering <Angi opptaksvei dersom det med sikkerhet er at ingen
andre opptaksveier er arsak til faren>.

H373 Kan fordrsake organskader <eller angi alle organer som pavirkes dersom disse er kjent.> ved
langvarig eller gjentatt eksponering <Angi opptaksvei dersom det med sikkerhet er at ingen
andre opptaksveier er arsak til faren>.

H400 Meget giftig for liv i vann.

H410 Meget giftig, med langtidsvirkning, for liv i vann.
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nr norweski
H411 Giftig, med langtidsvirkning, for liv i vann.
H412 Skadelig, med langtidsvirkning, for liv i vann.
H413 Kan fordrsake skadelige langtidsvirkninger for liv i vann.
H350i Kan fordrsake kreft ved inndnding.
H360F Kan skade forplantningsevnen.
H360D Kan gi fosterskader.
H361f Mistenkes for & kunne skade forplantningsevnen.
H361d Mistenkes for & kunne gi fosterskader.
H360FD Kan skade forplantningsevnen. Kan gi fosterskader.
H361fd Mistenkes for & kunne skade forplantningsevnen. Mistenkes for & kunne gi fosterskader.
H360Fd Kan skade forplantningsevnen. Mistenkes for & kunne gi fosterskader.
H360Df Kan gi fosterskader. Mistenkes for & kunne skade forplantningsevnen.
EUH 001 Eksplosjonsfarlig i terr tilstand.
EUH 006 Eksplosjonsfarlig ved og uten kontakt med luft.
EUH 014 Reagerer voldsomt med vann.
EUH 018 Ved bruk kan brennbar damp/eksplosive damp-luft-blandinger dannes.
EUH 019 Kan danne eksplosive peroksider.
EUH 044 Eksplosjonsfarlig ved oppvarming i lukket rom.
EUH 029 Ved kontakt med vann utvikles giftig gass.
EUH 031 Ved kontakt med syrer utvikles giftig gass.
EUH 032 Ved kontakt med syrer utvikles meget giftig gass.
EUH 066 Gjentatt eksponering kan gi terr eller sprukket hud.
EUH 070 Giftig ved gyekontakt.
EUH 071 Etsende for luftveiene.
EUH 059 Farlig for ozonlaget.

EUH 201/201A

Inneholder bly. Ma ikke brukes pd gjenstander som barn vil kunne tygge eller suge pa.
Advarsel! Inneholder bly.

EUH 202 gyanoakrylat, Fare. Klistrer sammen hud og eyne pd sekunder. Oppbevares utilgjengelig for
arm.

EUH 203 Inneholder krom (VI). Kan gi en allergisk reaksjon.

EUH 204 Inneholder isocyanater. Kan gi en allergisk reaksjon.

EUH 205 Inneholder epoksyforbindelser. Kan gi en allergisk reaksjon.

EUH 206 Advarsel! M3 ikke brukes sammen med andre produkter. Kan frigjore farlige gasser (klor).

EUH 207 Advarsel! Inneholder kadmium. Det utvikles farlige gasser under bruk. Se informasjon fra
produsenten. Folg sikkerhetsinstruksjonene.

EUH 208 Inneholder <navn pd sensibiliserende stoff>. Kan gi en allergisk reaksjon.

EUH 209/209A

Kan bli meget brannfarlig ved bruk. Kan bli brannfarlig ved bruk.
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nr norweski
EUH 210 Sikkerhetsdatablad er tilgjengelig pd anmodning.
EUH 401 Bruksanvisningen md folges, slik at man unngdr risiko for menneskers helse og miljoet.

Do czgsci 2 zalgcznika IV do rozporzadzenia (WE) nr 12722008 dodaje si¢, co nastgpuje:

nr norweski
P101 Dersom det er nodvendig med legehjelp, ha produktets beholder eller etikett for handen.
P102 Oppbevares utilgjengelig for barn.
P103 Les etiketten for bruk.
P201 Innhent sarskilt instruks for bruk.
P202 Skal ikke héndteres for alle advarsler er lest og oppfattet.
P210 Holdes vekk fra varme/gnister/apen flamme/varme overflater. — Royking forbudt.
P211 Ikke spray mot dpen flamme eller annen tennkilde.
P220 Ma ikke brukes/oppbevares i narheten av tey [...[ brennbare materialer.
P221 Ma ikke blandes med brennbare stoffer.
P222 Unngéd kontakt med luft.
P223 Unngd all kontakt med vann, pd grunn av fare for voldsom reaksjon og eksplosjonsaktig
brann.
P230 Holdes fuktet med ...
P231 Handteres under inertgass.
P232 Beskyttes mot fuktighet.
P233 Hold beholderen tett lukket.
P234 Oppbevares bare i originalbeholder.
P235 Oppbevares kjolig.
P240 Beholder og mottaksutstyr jordes/potensialutlignes.
P241 Bruk elektrisk materiell [ventilasjonsmateriell[belysningsmateriell som er eksplosjonssikkert.
P242 Bruk bare verktoy som ikke avgir gnister.
P243 Treff tiltak mot statisk elektrisitet.
P244 Reduksjonsventiler skal holdes fri for fett og olje.
P250 Mé ikke utsettes for sliping/stat/.../friksjon.
P251 Beholder under trykk: Ma ikke punkteres eller brennes, selv ikke etter bruk.
P260 Ikke inndnd stev/reyk/gass/tike/damp/aerosoler.
P261 Unngé inndnding av stev/reyk/gass/tdke/damp/aerosoler.
P262 Ma ikke komme i kontakt med eyne, huden eller kleer.
P263 Unngé kontakt under graviditet/amming.
P264 Vask ... grundig etter bruk.
P270 Ikke spis, drikk eller royk ved bruk av produktet.
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nr norweski
P271 Brukes bare utenders eller i et godt ventilert omréde.
P272 Tilselte arbeidskleer mé ikke fiernes fra arbeidsplassen.
P273 Unngé utslipp til miljoet.
P280 Benytt vernehansker [verneklar/vernebriller/ansiktsskjerm.
P281 Bruk pakrevd personlig verneutstyr.
P282 Bruk kuldeisolerende hansker |visir/eyevern.
P283 Benytt brannbestandige/flammehemmende kleer.
P284 Bruk &ndedrettsvern.
P285 Ved utilstrekkelig ventilasjon skal dndedrettsvern benyttes.
P231 + P232 Handteres under inertgass. Beskyttes mot fuktighet.
P235 + P410 Oppbevares kjolig. Beskyttes mot sollys.
P301 VED SVELGING:
P302 VED HUDKONTAKT:
P303 VED HUDKONTAKT (eller héret):
P304 VED INNANDING:
P305 VED KONTAKT MED @YNENE
P306 VED KONTAKT MED KLAR:
P307 Ved eksponering:
P308 Ved eksponering eller mistanke om eksponering:
P309 Ved eksponering eller ubehag:
P310 Kontakt umiddelbart et GIFTINFORMASJONSSENTER eller lege.
P311 Kontakt et GIFTINFORMASJONSSENTER eller lege.
P312 Kontakt et GIFTINFORMASJONSSENTER eller lege ved ubehag.
P313 Sek legehjelp.
P314 Sok legehjelp ved ubehag.
P315 Sok legehjelp umiddelbart.
P320 Serlig behandling kreves umiddelbart (se ... pd etiketten).
P321 Sarlig behandling (se ... pa etiketten).
P322 Seerlige tiltak (se ... pa etiketten).
P330 Skyll munnen.
P331 IKKE framkall brekning.
P332 Ved hudirritasjon:
P333 Ved hudirritasjon eller utslett:
P334 Skyll i kaldt vann | anvend vat kompress.
P335 Borst bort lese partikler fra huden.
P336 Varm opp frostskadede legemsdeler med lunkent vann. Ikke gni pd det skadede omradet.
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P337 Ved vedvarende gyeirritasjon:

P338 Fjern eventuelle kontaktlinser dersom dette enkelt lar seg gjore. Fortsett skyllingen.

P340 Flytt personen til frisk luft og serg for at vedkommende hviler i en stilling som letter dnded-
rettet.

P341 Ved pustevansker, flytt personen til frisk luft og serg for at vedkommende hviler i en stilling
som letter dndedrettet.

P342 Ved symptomer i luftveiene:

P350 Vask forsiktig med mye sipe og vann.

P351 Skyll forsiktig med vann i flere minutter.

P352 Vask med mye sdpe og vann.

P353 Skyll/dusj huden med vann.

P360 Skyll umiddelbart tilselte klaer og hud med mye vann for klerne fjernes.

P361 Tilselte kleer mé fjernes straks.

P362 Tilselte kleer ma fjernes og vaskes for de brukes pd nytt.

P363 Tilselte kleer ma vaskes for de brukes pd nytt.

P370 Ved brann:

P371 Ved storre brann og store mengder:

P372 Eksplosjonsfare ved brann.

P373 IKKE bekjemp brannen nar den ndr eksplosive varer.

P374 Bekjemp brannen med normal forsiktighet pa beherig avstand.

P375 Bekjemp brannen pa avstand pa grunn av eksplosjonsfare.

P376 Stopp lekkasje dersom dette kan gjores pé en sikker mate.

P377 Brann ved gasslekkasje: Ikke slukk med mindre lekkasjen kan stanses pd en sikker mate.

P378 Slukk med: ...

P380 Evakuer omradet.

P381 Fjern alle tennkilder dersom dette kan gjores pd en sikker mate.

P390 Absorber spill for & hindre materiell skade.

P391 Samle opp spill.

P301 + P310 VED SVELGING: Kontakt umiddelbart et GIFTINFORMASJONSSENTER eller lege.

P301 + P312 VED SVELGING: Kontakt et GIFTINFORMASJONSSENTER eller lege ved ubehag.

P301 + P330 + P331 | VED SVELGING: Skyll munnen. IKKE framkall brekning.

P302 + P334 VED HUDKONTAKT: Skyll i kaldt vann | anvend vét kompress.

P302 + P350 VED HUDKONTAKT: Vask forsiktig med mye sipe og vann.

P302 + P352 VED HUDKONTAKT: Vask med mye sipe og vann.

P303 + P361 + P353 | VED HUDKONTAKT (eller hdret): Tilsolte kleer mé fjernes straks. Skyll/dusj huden med vann.

P304 + P340 VED INNANDING: Flytt personen til frisk luft og serg for at vedkommende hviler i en stilling

som letter dndedrettet.
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nr norweski
P304 + P341 VED INNANDING: Ved pustevansker, flytt personen til frisk luft og serg for at vedkommende
hviler i en stilling som letter dndedrettet.
P305 + P351 + P338 | VED KONTAKT MED @YNENE: Skyll forsiktig med vann i flere minutter. Fjern eventuelle

kontaktlinser dersom dette enkelt lar seg gjore. Fortsett skyllingen.

P306 + P360 VED KONTAKT MED KLAZR: Skyll umiddelbart tilselte kleer og hud med mye vann fer klerne
fjernes.

P307 + P311 Ved eksponering: Kontakt et GIFTINFORMASJONSSENTER eller lege.

P308 + P313 Ved eksponering eller mistanke om eksponering: Sek legehjelp.

P309 + P311 Ved eksponering eller ubehag: Kontakt et GIFTINFORMASJONSSENTER eller lege.

P332 + P313 Ved hudirritasjon: Sek legehjelp.

P333 + P313 Ved hudirritasjon eller utslett: Sek legehjelp.

P335 + P334 Borst bort lgse partikler fra huden. Skyll i kaldt vann | anvend vét kompress.

P337 + P313 Ved vedvarende oyeirritasjon: Sek legehjelp.

P342 + P311 Ved symptomer i luftveiene: Kontakt et GIFTINFORMASJONSSENTER eller lege.

P370 + P376 Ved brann: Stopp lekkasje dersom dette kan gjores pa en sikker mate.

P370 + P378 Ved brann: Slukk med ...

P370 + P380 Ved brann: Evakuer omréddet.

P370 + P380 + P375 | Ved brann: Evakuer omrddet. Bekjemp brannen pé avstand pd grunn av eksplosjonsfare.

P371 + P380 + P375 | Ved sterre brann og store mengder: Evakuer omrddet. Bekjemp brannen pé avstand pa grunn
av eksplosjonsfare.

P401 Oppbevares ...

P402 Oppbevares tort.

P403 Oppbevares pd et godt ventilert sted.

P404 Oppbevares i lukket beholder.

P405 Oppbevares inneldst.

P406 Oppbevares i korrosjonsbestandig|... beholder med korrosjonsbestandig indre belegg.

P407 Se til at det er luft mellom stabler/paller.

P410 Beskyttes mot sollys.

P411 Oppbevares ved en temperatur som ikke er heyere enn ...°C /... °F.

P412 Mé ikke utsettes for temperaturer hoyere enn 50 °C [122 °F.

P413 Bulkn;engder pa over ...kg/...Ibs oppbevares ved en temperatur som ikke er heyere enn
..°C ... °k

P420 M oppbevares adskilt fra andre materialer.

P422 Oppbevar innholdet under ...

P402 + P404 Oppbevares tort. Oppbevares i lukket beholder.

P403 + P233 Oppbevares pé et godt ventilert sted. Hold beholderen tett lukket.

P403 + P235 Oppbevares pa et godt ventilert sted. Oppbevares kjolig.
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P410 + P403 Beskyttes mot sollys. Oppbevares pa et godt ventilert sted.
P410 + P412 Beskyttes mot sollys. Md ikke utsettes for temperaturer hoyere enn 50 °C [122 °F.
P411 + P235 Oppbevares ved en temperatur som ikke er heyere enn ...°C [... °F. Oppbevares kjolig.
P501 Innhold/beholder leveres til ...
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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 405/2012

z dnia 4 maja 2012 r.

ustanawiajace zakaz polowéw krewetki pétnocnej w wodach Norwegii na potudnie od 62° N przez
statki ptywajace pod bandera Szwedji

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1224/2009 z dnia
20 listopada 2009 r. ustanawiajgce wspoélnotowy system
kontroli w celu zapewnienia przestrzegania przepisow wspdlnej
polityki ryboléwstwa (1), w szczeg6lnosci jego art. 36 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W rozporzadzeniu Rady (UE) nr 44/2012 z dnia
17 stycznia 2012 r. ustalajgcym uprawnienia do
polowéw na 2012 r. dostgpne na wodach UE oraz -
dla statkéw UE — na okreslonych wodach nienalezacych
do Unii w odniesieniu do pewnych stad ryb i grup stad
1yb, ktére sa przedmiotem negocjacji lub uméw miedzy-
narodowych (%), okreslono kwoty na rok 2012.

(2)  Wedlug informacji przekazanych Komisji statki plywajace
pod banderg pafnistwa czlonkowskiego, o ktérym mowa
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia, lub zareje-
strowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na potowy stada w nim okreslonego przyznang
na 2012r.

(3)  Nalezy zatem zakazal dzialalno$ci polowowej w odnie-
sieniu do wspomnianego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowowa przyznanag na 2012 r. panstwu czlonkow-
skiemu, o ktérym mowa w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia, w odniesieniu do stada w nim okreslonego, uznaje si¢
za wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreSlonym w zalaczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zakazuje si¢ dzialalnosci polowowej w odniesieniu do
stada okreslonego w zalaczniku przez statki plywajace pod
banderg panstwa cztonkowskiego w nim okre§lonego lub zare-
jestrowane w tym panstwie cztonkowskim. W szczegélnosci po
tym terminie zakazuje si¢ zatrzymywania na burcie, przemiesz-
czania, przefadunku i wyladunku ryb pochodzgcych z tego
stada zlowionych przez te statki.

Artyku} 3
Wejscie w Zycie
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 maja 2012 r.

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 1.
() Dz.U. L 25 z 27.1.2012, s. 55.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Lowri EVANS

Dyrektor Generalny ds. Gospodarki Morskiej

i Rybolowstwa
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ZALACZNIK
Nr 3/T&Q
Panstwo czlonkowskie Szwecja
Stado PRA/04-N.
Gatunek Krewetka potnocna (Pandalus borealis)
Obszar Wody Norwegii na potudnie od 62° N
Data 9 marca 2012 r.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 406/2012

z dnia 4 maja 2012 r.

ustanawiajgce zakaz polowéw zabnicowatych w obszarach VIIic, IX i X oraz w wodach UE
obszaru CECAF 34.1.1 przez statki ptywajace pod bandera Francji

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1224/2009 z dnia
20 listopada 2009 r. ustanawiajgce wspolnotowy system
kontroli w celu zapewnienia przestrzegania przepisow wspdlnej
polityki ryboléwstwa (1), w szczegblnosci jego art. 36 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Rady (UE) nr 43/2012 z dnia 17 stycznia
2012 r. ustalajgce uprawnienia do polowéw dla statkow
UE na 2012 r. w odniesieniu do pewnych stad ryb i grup
stad ryb, ktére nie sg przedmiotem negocjacji ani lub
uméw  miedzynarodowych (?), okresla kwoty na rok
2012.

()  Wedtug informacji przekazanych Komisji statki plywajace
pod banderg panstwa czlonkowskiego, o ktérym mowa
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia, lub zareje-
strowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na potowy stada w nim okre§lonego przyznang
na 2012r.

(3)  Nalezy zatem zakazal dzialalno$ci polowowej w odnie-
sieniu do wspomnianego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowowa przyznang na 2012 r. panstwu czlonkow-
skiemu, o ktérym mowa w zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia, w odniesieniu do stada w nim okreslonego, uznaje si¢
za wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreSlonym w zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia zakazuje si¢ dzialalnosci polowowej w odniesieniu do
stada okreslonego w zalaczniku przez statki plywajace pod
banderg panstwa cztonkowskiego w nim okre§lonego lub zare-
jestrowane w tym panstwie cztonkowskim. W szczegélnosci po
tym terminie zakazuje si¢ zatrzymywania na burcie, przemiesz-
czania, przefadunku i wyladunku ryb pochodzgcych z tego
stada ztowionych przez te statki.

Artykut 3
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 maja 2012 r.

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 1.
() Dz.U. L 25 z 27.1.2012, s. 1.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Lowri EVANS

Dyrektor Generalny ds. Gospodarki Morskiej

i Rybotowstwa
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ZALACZNIK
Nr 2[T&Q
Pafistwo czlonkowskie Francja
Stado ANF[8C3411
Gatunek Zabnicowate (Lophiidac)
Obszar Vllle, IX oraz X; wody UE obszaru CECAF 34.1.1
Data 18 stycznia 2012 r.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 407/2012

z dnia 4 maja 2012 r.

ustanawiajgce zakaz polowéw makreli w obszarach VIlIc, IX i X oraz na wodach UE obszaru
CECAF 34.1.1 przez statki ptywajace pod bandera Portugalii

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1224/2009 z dnia
20 listopada 2009 r. ustanawiajgce wspélnotowy system
kontroli w celu zapewnienia przestrzegania przepiséw wspdlnej
polityki ryboléwstwa (1), w szczegblnosci jego art. 36 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Rady (UE) nr 44/2012 z dnia 17 stycznia
2012 r. ustalajagce uprawnienia do potowdéw na 2012 r.
dostgpne na wodach UE oraz — dla statkéow UE - na
okreslonych wodach nienalezacych do Unii w odniesieniu
do pewnych stad ryb i grup stad ryb, ktére sa przed-
miotem negocjacji lub uméw miedzynarodowych (3),
okresla kwoty na rok 2012.

(2)  Wedlug informacji przekazanych Komisji statki plywajace
pod banderg panstwa czlonkowskiego, o ktérym mowa
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia, lub zareje-
strowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy stada w nim okreslonego przyznang
na 2012r.

(3)  Nalezy zatem zakazaé dzialalno$ci polowowej w odnie-
sieniu do wspomnianego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowowa przyznana na 2012 r. panstwu czlonkow-
skiemu, o ktérym mowa w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia, w odniesieniu do stada w nim okreslonego, uznaje sie
za wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalaczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreSlonym w zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia zakazuje si¢ dzialalnosci polowowej w odniesieniu do
stada okreslonego w zalaczniku przez statki plywajace pod
banderg panstwa cztonkowskiego w nim okreslonego lub zare-
jestrowane w tym pafistwie cztonkowskim. W szczegdlnosci po
tym terminie zakazuje si¢ zatrzymywania na burcie, przemiesz-
czania, przefadunku i wyladunku ryb pochodzacych z tego
stada zlowionych przez te statki.

Artykut 3
Wejscie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 maja 2012 r.

() Dz.U. L 343 z 22.12.2009, s. 1.
() Dz.U. L 25 z 27.1.2012, s. 55.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Lowri EVANS

Dyrektor Generalny ds. Gospodarki Morskiej

i Rybolowstwa
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ZALACZNIK
Nr 1/T&Q
Paistwo czlonkowskie Portugalia
Stado MAC/8C3411
Gatunek Makrela (Scomber scombrus)
Obszar Vllle, IX oraz X; wody UE obszaru CECAF 34.1.1
Data 23 marca 2012 r.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMIS]JI (UE) NR 408/2012
z dnia 11 maja 2012 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr
5432011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajace szczegblowe
zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007
w odniesieniu do sektoréw owocoéw i warzyw oraz przetwo-
rzonych owocéw i warzyw (%), w szczegdlnosci jego art. 136
ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 543/2011 przewi-
duje — zgodnie z wynikami wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej — kryteria, na ktorych
podstawie ustalania Komisja ustala standardowe wartosci
dla przywozu z pafstw trzecich, w odniesieniu do

produktéw i okreséw okreslonych w czeici A zalacznika
XVI do wspomnianego rozporzadzenia.

(2)  Standardowa warto§¢ w przywozie jest obliczana
kazdego dnia roboczego, zgodne z art. 136 ust. 1
rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011, przy
uwzglednieniu podlegajacych zmianom danych dzien-
nych. Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem wejs¢
w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci celne w przywozie, o ktérych mowa
w art. 136 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011,
sa ustalone w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opub-
likowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 maja 2012 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 157 z 15.6.2011, s. 1.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
José Manuel SILVA RODRIGUEZ

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszarow Wiejskich
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Standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)
Kod CN Kod pafistw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie
0702 00 00 AL 143,3
MA 74,3
TR 116,2
77 111,3
0707 00 05 JO 200,0
TR 128,9
77 164,5
0709 93 10 JO 225,1
TR 119,8
77 172,5
080510 20 EG 46,2
IL 61,3
MA 443
TR 443
77 49,0
0805 50 10 TR 78,3
77 78,3
0808 10 80 AR 111,2
BR 86,9
CL 96,5
CN 95,4
MA 85,1
MK 29,3
NZ 133,4
uUs 148,7
9)'¢ 85,3
ZA 92,4
77 96,4

(") Nomenklatura krajéow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,Z2Z"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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DECYZJE

DECYZJA KOMISJI
z dnia 13 lipca 2011 r.

w sprawie pomocy pafistwa C 6/08 (ex NN 69/07) wdrozonej przez Finlandi¢ na rzecz Alands
Industrihus Ab

(notyfikowana jako dokument nr C(2011) 4905)
(Jedynie teksty w jezyku fifiskim i szwedzkim s3 autentyczne)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/252/UFE)

KOMISJA EUROPEJSKA, (3)  Decyzja Komisji o wszczgciu postgpowania zostala opub-
likowana w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (?).
Komisja wezwala zainteresowane strony do przedsta-

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, wienia uwag na temat przedmiotowej pomocy.

w szczegdlnosci jego art. 108 ust. 2 akapit pierwszy,

uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo- 4)

zumient 4 Komisja nie otrzymata zadnych uwag od zainteresowa-
darczym, w szczegdlnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

nych stron.

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag

zgodnie z przywolanymi artykutami ('), (5)  Po opublikowaniu decyzji o wszczeciu postepowania
Finlandia przedstawila informacje, ktore zostaly zareje-
strowane przez Komisj¢ w dniach 6 maja 2008 r.,
21 stycznia 2010 r., 26 lutego 2010 r., 21 maja 2010 r.,
18 czerwca 2010 r., 18 kwietnia 2011 r., 27 czerwca
2011 r. oraz 28 czerwca 2011 r. W dniu 4 czerwca
2010 r. odbylo si¢ spotkanie migdzy stuzbami Komisji,
whadzami finskimi oraz przedstawicielami spotki Al

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA

(1)  Za posrednictwem skargi zlozonej w dniu 5 wrze$nia
2006 r. Komisja zostala poinformowana o szeregu
srodkéw  przyznanych przez samorzad terytorialny
Wysp Alandzkich (,LG”) na rzecz spotki Alands Indus-

trihus Ab (,AI"), zajmujacej sig obrotem nieruchomo-
Sciami. W pismach z dnia 25 pazdziernika 2006 r.
oraz 14 lutego 2007 r. Komisja zwrocita si¢ do Finlandii

2. OPIS SRODKA POMOCY

2.1. BENEFICJENT

o udzielenie informacji, ktore zostaly przedstawione (6)  Spotka Al jest zarejestrowana w miescie Mariehamn,
w pismach z dnia 11 stycznia 2007 r. oraz 3 kwietnia stolicy Wysp Alandzkich — archipelagu wysp na Morzu
2007 r. Wladze finskie przekazaly dalsze informacje Baltyckim, lezagcym miedzy Finlandia kontynentalng
w dniu 31 maja 2007 r. oraz 12 lipca 2007 r. Skarzacy a Szwecja i zamieszkalym przez okolo 28 000 oséb.
przedstawil dodatkowe informacje w listopadzie 2006 r. Wyspy Alandzkie stanowig jedng z prowinji Finlandii,
oraz w maju 2007 r. ale korzystaja z wysokiego stopnia autonomii. Spéotka Al
nalezy gtéwnie do LG (84,43 %) oraz miasta Marichamn
(2)  Pismem z dnia 30 stycznia 2008 r. Komisja poinformo- (15,01 %). Pozostatymi udz1alowcarpl s4p0}k1 53 Ine
wala Finlandic o swojej decyzji w sprawie wszczecia whadze lokalne na Wyspach Alandzkich ().
postepowania okre$lonego w art. 108 ust. 2 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (,TFUE”) () w odnie-
sieniu do tej pomocy (.decyzja o wszczeciu postepowa- (7)  Prowadzona przez spotke Al dzialalno$¢ polega na

nia”).

() Dz.U. C 76 z 27.3.2008, s. 15.
(®) Ze skutkiem od dnia 1 grudnia 2009 r. art. 87 i 88 Traktatu WE

wznoszeniu budynkéw, zarzadzaniu nimi i ich wynajmo-
waniu do celéw przemystowych i komercyjnych. Wedlug
Finlandii prowadzona przez spétke dzialalno$¢ ma na
celu zapewnienie budynkéw na potrzeby przedsiebiorstw

staly si¢ odpowiednio art. 107 i 108 TFUE. Tres¢ tych dwdch grup
postanowien jest zasadniczo identyczna. Do celow niniejszej decyzji
odniesienia do art. 107 i 108 TFUE nalezy, w stosownych przypad-
kach, rozumie¢ jako odniesienia do art. 87 i 88 Traktatu WE.
W TFUE réwniez wprowadzono pewne zmiany terminologiczne,
takie jak zmiana terminu ,Wspdlnota” na ,Unia” oraz ,wspdlny
rynek” na ,rynek wewnetrzny”. W niniejszej decyzji stosowana
bedzie terminologia TFUE.

dzialajacych na Wyspach Alandzkich, aby przyczynic si¢
do rozwoju zrdznicowanej i konkurencyjnej gospodarki.

() Zob. przypis 1.

(*) Z wyjatkiem nieistotnych udzialéw znajdujacych si¢ w posiadaniu
lokalnego przedsiebiorstwa ,Alands foretagareforening rf* (3 udzialy
sposrod lacznej liczby 30 392).
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8 Do 1999 r. spotka Al prowadzita dzialalnosé na (13) Na poczatku 2002 r. powolano grupe robocza ds.
niewielky skale (°). Wzrost sumy bilansowej spotki Al budowy biurowca iTiden oraz zatrudniono architekta.
(0 ile w ogdle nastepowal) byt bardzo powolny (). Skontaktowano si¢ réwniez z potencjalnymi najemcami
W zwigzku z tym zarzad spotki Al podjat decyzje w celu ustalenia, czy sa oni zainteresowani wynajmem
o rozpoczeciu poszukiwania nowych mozliwosci bizne- nieruchomosci w iTiden. Wiosng 2003 r. przeprowa-
sowych w celu rozszerzenia zakresu prowadzonej przez dzono wstepne roboty ziemne, a pierwszy etap budowy
spotke dzialalno$ci. W tym samym czasie przedstawiciele (realizacje projektu rozlozono na dwa nastgpujace po
lokalnej spofeczno$ci przedsigbiorcow (skladajacej sie sobie etapy budowy) rozpoczat si¢ latem 2003 r. Pierwsi
niemalze wylacznie z malych przedsigbiorstw) wyrazili najemcy wprowadzili si¢ do czeci iTiden ukoniczonej
zainteresowanie utworzeniem ,parku technologicznego”, w ramach pierwszego etapu w dniu 1 grudnia 2004 r.
tj. kompleksu pomieszczen biurowych, w  ktdrego
ramach lokalne ﬁrmy mog}yby prowadzié dzialalnoéé (14)  Drugi etap budowy iTiden I’OZpOCZZﬂ sie jesienig 2006 r.
pod jednym dachem, co przyczynitoby si¢ do ulatwienia i zostal zakoficzony w 2007 r.
wspolpracy, generowania nowych pomystéw oraz ogdl- ; ;
nego rozwoju przedsigbiorczoéci. Kompleks ten osta- 2.3. SRODKI POMOCY PANSTWA
tecznie przybralby posta¢ biurowca ,iTiden” (kvarteret . .
iTiden). Geneza projektu zostala bardziej szczegbtowo (15) Pro.w,ad.z.one przez Komisje formaln(f post.t;powanle
opisana w sekcji 2.2. wyjasniajce ,dotycz.y}o ”szeregu zastrzykgyv kap1ta}0wy/c}1
(,podwyzszen kapitatu”) oraz gwarancji dla kredytow
2.2. PROJEKT iTiden () bankowych  (,gwarancji _kredytowych”) przyznanych
) o ) przez LG na rzecz spotki Al w latach 1997-2007. Infor-
(99  Rozmowy miedzy przedstawicielami lokalnej spolecz- macje dotyczace $rodkéw pomocy  przedstawiono
nodci  przedsicbiorcow a LG dotyczace mozliwosci w ponizszej tabeli (zastrzyki kapitalowe s3 ponumero-
zbudowania ,parku technologicznego” rozpoczely sie wane od C-I do C-XI, a gwarancje od G-I od G-III).
juz w 1999 r. Zorganizowano wspdlne wyjazdy studyjne
do podobnych placéwek w Szwecji. D T Podwyiszenia Gwarandje
¢ ata przyznania .
(100 W 2000 r. projekt przydzielono grupie roboczej, ktéra Srodek érodka kapitalu kredytowe
. . S 4 (w EUR) (w EUR)
przedstawila stosowny wniosek LG i miastu Mariehamn
wiosng 2000 r. PI‘O]ekt. oraz plany LG dotyczace jego c1e 18.6.1997 84 094,39
realizacji i sfinansowania zasygnalizowano w budzecie
LG na 2000 r. (%) i zatwierdzono w budzecie na 2001
r., w ktorego ramach LG zwrécit sie réwniez o przy- Gl 22.6.2000 340 582,27
znanie funduszy na mozliwe podwyzszenie kapitalu na
rzecz projektéw infrastrukturalnych, w tym na rzecz C-II (%) 10.10.2000 114 368,37
spolki Al (podobny wniosek zgtoszono do budzetu na
2000 r.) (). CIv 20.7.2001 353 199,00
(11) W dniu 12 lipca 2001 r., dzigki podwyzszeniu kapitaty,
spotka Al nabyta grunty zlokalizowane w dzielnicy C-v 15.8.2002 599 933,73
,Viastra Klinten” w mie$cie Mariehamn, na ktérych miat
zosta¢ wzniesiony budynek iTiden. W zwigzku z tym CVI 13.3.2003 799 911,64
zakupem spotka Al zadbata o wprowadzenie w planie
zagospodarowania przestrzennego miasta zmian niezbed- G 9.10.2003 2 600 000.00
nych z punktu widzenia projektu iTiden. - '
(12) W budzecie na 2002 r. LG o$wiadczyl, ze spotka Al C-VII 6.5.2004 515 165,97
rozpocznie realizacje projektu iTiden w 2002 r., co
prawdopodobnie bedzie si¢ wigzalo z koniecznoscia C.VII 30.9.2004 669 896.95
podwyzszenia kapitatlu (LG zwrdcil si¢ o przydzielenie ’
niezbednych $rodkéw budzetowych na ten cel) (19).
G-I 2.11.2004 1160 000,00
(*) W 1999 r. suma bilansowa wyniosta ogétem 733 341 EUR; obrot
- 101 486 EUR, a ogélny wynik — 27 719 EUR. CGIX 16.6.2005 199 977,91
(°) Suma bilansowa ulegla zmniejszeniu z 834 645 EUR (1997 r)) do
733 341 EUR (1999 r.).
(") Wigkszos¢ inf(()rmacji )przedstawionych w tej sekcji pochodzi ze X 16.6.2005 23496143
strony internetowej iTiden (www.itiden.ax); informacje te zostaly
uzupekione (zgodnymi z informacjami publicznymi) informacjami G-I 13.12.2005 2 600 000,00
przedstawionymi przez wladze finskie.
(®) ,LG bedzie dazyl do rozszerzenia oferty w zakresie nieruchomosci
przemystowych i przestrzeni biurowej dostosowanej do potrzeb CXI 15.2.2007 1379 998,95
sektora IT i sektora ushug za posrednictwem spolek bedacych wias-
noscw, pubhcznq Moze Sl(; to quzac Z konlecznosuq Zapewnlema OGOLEM 5292 090,61 6 360 000,00
dodatkowego kapitalu”. Budget for landskapet Aland 2000, s. 304.

(')

,LG bedzie podejmowal dzialania [...] na rzecz zwigkszenia swojej
skuteczno$ci w  zakresie wspierania wzrostu nowych przedsig-
biorstw i projektéw biznesowych. LG bedzie w dalszym ciagu
pracowat nad realizacja pro;ektu »wioski IT« [...]". Budget for land-
skapet Aland 2001, s. 319 i 321.

Budget for landskapet Aland 2002, s. 291.

(*) Srodki te zostaly przyznane przed wprowadzeniem waluty euro;
w zwigzku z tym zostaly zdenominowane w markach finskich (FIM).
Kwota podwyzszenia C-I wynosita 500 003 FIM, C-Il — 2 025010
FIM, a C-IIl - 680 003 FIM. W momencie wprowadzania euro kurs
wymiany ustalono na poziomie 1 EUR = 5,94573 FIM.
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(16) W poréwnaniu z tabelg Srodkéw przedstawiong w pkt 7 inwestor zachowalby si¢ tak jak LG i przyznal $rodki

(18)

(19)

(20)

decyzji o wszczgciu postgpowania usunigto gwarancje
kredytowa w  wysoko$ci 2 587 500 EUR =z dnia
26 pazdziernika 2006 r., poniewaz nie zostala ona
nigdy wykorzystana (na mocy decyzji podjetej przez
finskie sady). Ponadto podwyzszenie kapitalu C-XI, ozna-
czone datg 12 czerwca 2006 r. w decyzji o wszczeciu
postepowania, w niniejszej decyzji figuruje jako przy-
znane w dniu 15 lutego 2007 r., poniewaz w toku
postepowania okazalo sie, ze Srodek ten zostal wdrozony
w tym pézniejszym terminie. Podjeta przez LG decyzja
o dokonaniu tego podwyzszenia kapitalu zostala
niedawno (w dniu 6 kwietnia 2011 r.) uniewazniona
przez naczelny sad administracyjny Finlandii (zob.
motyw 114 ponizej). Poniewaz jednak srodki kapitatowe
zostaly wyp}acone na rzecz spotki Al w 2007 r. i nie
zostaly zwrdcone, Komisja uwaza, ze orzeczenie sgdu
krajowego nie wylacza przedmiotowego $rodka z zakresu
niniejszego postepowania wyjasniajacego.

Wedtug wiadz finskich wszystkie podwyzszenia kapitatu
zostaly dokonane w celu sfinansowania realizacji
projektu iTiden, z wyjatkiem ponizszych przypadkéw:

C-]) zastrzyk kapitalowy z dnia 18 czerwca 1997 r.
(84 094,39 EUR);

C-) zastrzyk kapitalowy z dnia 22 czerwca 2000 r.
(340 582,27 EUR);

C-IN) zastrzyk kapitatowy z dnia 10 pazdziernika 2000 r.
(114 368,37 EUR);

C-VIII) zastrzyk kapitatowy z dnia 30 wrze$nia 2004 r.
(669 896,95 EUR);

C-IX) zastrzyk kapitalowy z dnia 16 czerwca 2005 r.
(199 977,91 EUR).

Wedlug Finlandii wszystkie gwarancje kredytowe przy-
znano w celu sfinansowania realizacji projektu iTiden.
Bardziej szczegétowe informacje dotyczgce gwarangji
kredytowych przedstawiono w motywach 66-86 ponizej.

3. PODSTAWY DO WSZCZECIA POSTEPOWANIA NA
MOCY ART. 108 UST. 2 TFUE

W decyzji o wszczeciu postgpowania Komisja zakwestio-
nowata zgodno$¢ podwyzszen kapitalu oraz gwarancji
kredytowych z rynkiem wewngtrznym w oparciu o naste-
pujace argumenty.

Jezeli chodzi o istnienie pomocy pafistwa w rozumieniu
art. 107 ust. 1 TFUE, Komisja zauwazyla, ze Srodki
wigzaly si¢ z wykorzystaniem zasobéw panstwowych,
poniewaz zostaly przyznane przez wiladze lokalne,
a ponadto mialy charakter selektywny, poniewaz ich
beneficjentem byla spétka Al Jezeli chodzi o kryterium
stuzace ustaleniu, czy $rodki przyznawaly ,dodatkowa
korzys¢, ktérej spdtka nie uzyskalaby w normalnych
warunkach rynkowych”, poniewaz prywatny inwestor,
kierujacy si¢ mozliwoscig uzyskania zysku w perspektywie
dlugoterminowej, nie przyznalby jej wsparcia w tej samej
wysokosci, Komisja wyrazita watpliwo$¢, czy prywatny

(21)

(23)

(24)

kapitatowe, biorgc pod uwage diugi okres, w ktérym
spotka Al ponosilta straty lub, w najlepszym przypadku,
osiggala bardzo niewielkie zyski. W szczegdlnosci
w odniesieniu do gwarancji kredytowych Komisja wyra-
zita watpliwosé, czy spotka Al bylaby w stanie uzyskaé
poréwnywalne wsparcie finansowe na rynkach, oraz
stwierdzita, ze dzigki tym gwaranc]om spotka Al uzys-
kata korzy$¢. Komisja uznala réwniez, ze jakakolwiek
tego rodzaju korzy$¢ moglaby zaktoci¢ konkurencje
i wplynaé na handel wewnatrzwspdlnotowy.

Komisja wyrazita watpliwo$¢ co do mozliwosci uznania
przedmiotowych $rodkéw za zgodne z rynkiem
wewnetrznym, gdyby zostalyby one uznane za pomoc
panstwa.

Co wigcej, Komisja zakwestionowala przedstawione
przez Finlandi¢ twierdzenie, zgodnie z ktérym w przy-
padku, gdyby $rodki rzeczywiscie zostaly uznane za
pomoc panstwa, nalezaloby uznaé je za przyznane
zgodnie z programami pomocy majacymi zastosowanie
jeszcze przed przystapieniem Finlandii do UE, a tym
samym za zgodne z prawem.

4. UWAGI FINLANDII
4.1. SRODKI NIE STANOWIA POMOCY PANSTWA

Finlandia jest zdania, ze LG dzialal zgodnie z testem
prywatnego inwestora, tj. ze przyznal przedmiotowe
srodki z zamiarem uzyskania zwrotu z poniesionych
inwestycji. Finlandia argumentowala, ze motywacja do
podjecia decyzji inwestycyjnych byl przedstawiony
przez spélke program nowych inwestycji, a przede
wszystkim projekt iTiden. W zaloZeniu $rodki nie stuzyly
zatem pokryciu wcze$niejszych strat ani wsparciu przed-
sighiorstwa ponoszacego straty. LG uzyskal wymierng
korzys¢ dzigki inwestycji w nowe udzialy w spolce Al
poniewaz warto$¢ spotki wzrosta proporcjonalnie do
subskrypcji udzialéw. W zwigzku z tym spotka Al nie
uzyskala zadnej korzysci, ktérej nie moglaby uzyskaé od
inwestora prywatnego.

Niezaleznie od istnienia jakiejkolwiek mozliwej korzysci,
Finlandia wyrazila réwniez opini¢, ze $rodki nie moga
zosta uznane za pomoc panstwa, poniewaz brak jest
konkretnych dowodéw na to, ze wywarly one istotny
wplyw na konkurencje na rynku nieruchomosci na
Wyspach Alandzkich.

4.2. JEZELI SRODKI STANOWIA POMOC PANSTWA,
POMOC TA ZOSTALA PRZYZNANA ZGODNIE Z PRAWEM
W RAMACH ISTNIEJACYCH PROGRAMOW POMOCY

Jezeli okazaloby sie jednak, ze $rodki zawierajg element
pomocy panstwa, taka pomoc — zdaniem Finlandii -
powinna zosta¢ uznana za przyznang zgodnie z prawem.
Finlandia argumentowala, ze zaréwno zastrzyki kapita-
fowe, jak i gwarancje byly objete istniejacymi progra-
mami pomocy, ktdre zostaly wdrozone, zanim Finlandia
przystapita do UE.
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4.3. JEZELI SRODKI STANOWIA NOWA POMOC PANSTWA,
POMOC TA JEST MIMO TO ZGODNA Z RYNKIEM
WEWNETRZNYM

Jezeli nawet Srodki stanowilyby przyznana niezgodnie
Z prawem pomoc panstwa, powinny mimo to zostaé
uznane za zgodne z rynkiem wewnetrznym na mocy
art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE, poniewaz mialy one na
celu wsparcie rozwoju regionalnego i utworzenie nowych
miejsc pracy, gléwnie poprzez przyczynienie si¢ do zréz-
nicowania gospodarki regionalnej, ktéra w zbyt duzym
stopniu opiera si¢ na sektorze zeglugi.

4.4. POTENCJALNE ODZYSKANIE POMOCY

Na wypadek gdyby Komisja stwierdzila, ze S$rodki
pomocy sg niezgodne z rynkiem wewnetrznym i zostaly
przyznane niezgodnie z prawem oraz ze stanowia
pomoc, ktéra nalezy odzyskaé, Finlandia przedstawia
nastgpujgce argumenty.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajacego
szczegOtowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE (1),
Komisja nie wymaga odzyskania pomocy, jezeli byloby
to sprzeczne z ogdlna zasadg prawa wspélnotowego.
Statoby si¢ tak w rozpatrywanym przypadku, poniewaz
Finlandia miala uzasadnione powody, aby oczekiwa¢, ze
wspomniane powyzej programy, ktére zostaly wdrozone
przed przystapieniem do UE, zachowajaz waznosc,
w zwigzku z czym wszelka pomoc przyznana w ich
ramach bylaby zgodna z prawem.

Gdyby Komisja mimo to uznala, ze pomoc nalezy odzys-
ka¢, Finlandia argumentuje, ze element pomocy w przy-
padku podwyzszeni kapitalu niekoniecznie odpowiada
pelnej kwocie nominalnej transakcji  stanowigcych
pomoc panstwa. Jezeli chodzi o gwarangje, jakakolwiek
kwota pomocy, ktéra mialaby zostal odzyskana, nie
moze by¢ wyzsza niz korzy$¢ zwigzana z oprocentowa-
niem uzyskana przez przedsi¢biorstwo w wyniku przy-
znania gwarancji (w pordwnaniu z kredytami nieobje-
tymi gwarancja). Podobnie w odniesieniu do zastrzykéw
kapitatowych kwota jakiejkolwiek odzyskiwanej pomocy
nie moze by¢ wyzsza niz koszty uzyskania przez spotke
Al réwnowaznego kapitatu na rynku.

5. OCENA
5.1. ZAKWALIFIKOWANIE JAKO POMOC PANSTWA

Zgodnie z art. 107 ust. 1 TFUE ,wszelka pomoc przy-
znawana przez panstwo czlonkowskie lub przy uzyciu
zasobéw panstwowych w jakiejkolwiek formie, ktéra
zaktoca lub grozi zakléceniem konkurencji poprzez
sprzyjanie niektérym przedsigbiorstwom lub produkeji
niektérych  towaréw, jest niezgodna z rynkiem
wewnetrznym w zakresie, w jakim wplywa na wymiang
handlowg miedzy panstwami cztonkowskimi”.

Srodek moze zostaé uznany za pomoc pafistwa, jezeli
spelnia nastgpujace warunki: a) musi by¢ finansowany
przez panstwo czlonkowskie lub przy wykorzystaniu
zasobow panstwowych; b) musi przyznawaé selektywna
korzy$¢ mogaca sprzyja¢ niektérym przedsigbiorstwom

() Dz.U. L 83 z 27.3.1999, s. 1.
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lub produkgji niektorych towardw; oraz c) musi zaklocaé
lub grozi¢ zakléceniem konkurencji i wigzaé si¢ z mozli-
woscig potencjalnego wywarcia wplywu na wymianeg
handlowa miedzy pafstwami czlonkowskimi. Poniewaz
warunki te rozpatruje si¢ lacznie, wszystkie z nich muszg
zosta¢ spelnione, aby $rodek mégl zosta¢ uznany za
pomoc panstwa.

5.1.1. ZASOBY PANSTWOWE I SELEKTYWNOSC

Z powodéw wskazanych w decyzji o wszczeciu poste-
powania (ktére nie zostaly zakwestionowane przez
Finlandi¢) te dwa kryteria uznaje si¢ za spelnione. Srodki
przyznano na mocy przyjetych przez LG indywidualnych
decyzji w sprawie wykorzystania funduszy, ktére zostaly
przydzielone spélce przez zgromadzenie regionalne
Wysp Alandzkich w ramach jego budzetu rocznego.
Srodki s3 zatem wyraznie finansowane przez pafistwo
i przyznawane wylgcznie spétce Al

5.1.2. KORZYSC

Finlandia utrzymuje, ze S$rodki nie stanowia pomocy
panstwa, poniewaz nie przyznaja spolce Al zadnej korzy-
$ci, ktorej nie moglaby uzyska¢ na rynkach czy to od
udzialowca prywatnego, czy tez od wierzyciela prywat-
nego.

Za utrwalong zasad¢ prawa pomocy pafistwa (zazwyczaj
nazywana testem prywatnego inwestora) uznaje si¢ fakt,
ze zasilenie przez organy publiczne kapitalu przedsie-
biorstwa stanowi pomoc pafstwa, chyba ze inwestor
prywatny, dzialajacy w  podobnych okolicznosciach
i majacy na uwadze w szczeg6lnosci perspektywe uzys-
kania zwrotu z inwestycji, méglby zapewni¢ kapital
w takiej samej wysokosci (12). Podobnie zgodnie z pkt
3.1 obwieszczenia Komisji w sprawie zastosowania art.
87 i 88 Traktatu WE do pomocy panstwa w formie
gwarancji ('})  (,obwieszczenie dotyczace gwarancji’),
gwarancja przyznawana przez organy publiczne bedzie
stanowila pomoc panstwa, chyba ze $rodki finansowe
sa udostepniane na warunkach, ktére bytyby do przyjecia
dla prywatnego podmiotu gospodarczego w normalnych
warunkach gospodarki rynkowej.

W decyzji 0 wszczeciu postgpowania Komisja wyrazita
watpliwo$¢, czy warunki testu prywatnego inwestora
zostaly spelnione w przypadku zastrzykéw kapitalowych
i gwarancji, opierajac si¢ na dwoch spostrzezeniach doty-
czgcych spotki Al

a) spotka Al ponosita straty lub wypracowywata
nieistotny zysk przez dlugi okres, przypadajacy na
lata, w kt6rych $rodki byly przyznawane. W rzeczy-
wistosci spotka Al ponosita straty kazdego roku
w latach 2001-2005. Zyski wypracowane w latach
1998-2000 byly niewielkie i stale zmniejszaly si¢
(odpowiednio 38 000 EUR, 28 000 EUR i 9 000 EUR).
Podobnie, gdy w 2006 r. spotka Al wreszcie zaczela

('?) Zob. m.in. wyroki w sprawach 23484 Belgia przeciwko Komisji
[1986], Rec. 2263, pkt 14; C-305/89 [1991], Rec. I-1603, pkt
18 i 19; wyrok w sprawach polaczonych C-278/92, C-279/92
i C-280/92 Hytasa [1994], Rec. 1-4103, pkt 20 i 21; wyrok
w sprawie C-303/88 Eni-Lanerossi [1991], Rec. I-1433, s. 20 i nast.;
sprawa T-11/95 BP Chemicals [1995], Rec. 1I-599, pkt 161.

() DzU. C 155 z 20.6.2008, s. 10.
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ponownie generowa¢ zysk, wynosit on zaledwie
557,43 EUR. Przewidywane w 2006 r. zyski za rok
2007 (tj. zyski, ktére spodziewano si¢ uzyskaé po
podjeciu decyzji o przyznaniu ostatnich $rodkow)
wynosily zaledwie 5 868,46 EUR (14);

b) ponadto Komisja odniosta wrazenie, ze przeptywy
srodkéw pienieznych spotki Al byly niewystarczajace
do pokrycia ponoszonych przez nig kosztéw oraz ze
sytuacja ta utrzymywala si¢ od 2000 r., co doprowa-
dzito do przypuszczenia, ze $rodki byly konieczne po
prostu do pokrycia tego odplywu gotowki (%)

Finlandia odrzucila ten poglad. Przedstawione przez nia
argumenty zostang omowione ponizej odrebnie w odnie-
sieniu do podwyzszen kapitatu i gwarancji kredytowych.

5.1.2.1. Zastrzyki kapitatowe

Przede wszystkim Finlandia odrzuca poglad, jakoby
spotka Al miata problem z plynnoscia. W rzeczywistosci,
mimo ograniczonego zakresu prowadzonej przez spotke
dzialalnosci przed rozpoczeciem projektu iTiden, wyniki
operacyjne i plynnos¢ spétki byly zadowalajace i utrzy-
mywaly si¢ na takim poziomie przez caly okres objety
postegpowaniem. Przyznane $rodki nie byly zatem
niezbedne do pokrycia kosztéw operacyjnych. Z zalo-
zenia mialy one raczej stuzy¢ sfinansowaniu rozwoju
spotki 1 w zwigzku z tym powinny zostaé uznane za
inwestycje. Jezeli chodzi o warunki przeprowadzenia
tych inwestycji, byly one uzasadnione zgodnie z testem
prywatnego inwestora, a tym samym nie stanowily
pomocy panstwa,

W tym kontekscie Finlandia argumentuje, ze wigkszo$¢
podwyzszen kapitalu zostala wykorzystana do sfinanso-
wania realizacji projektu iTiden, podczas gdy pozostale
z nich zostaly przeznaczone na pozostale projekty reali-
zowane przez spolke Al (zob. motyw 17 powyzej).

Komisja dokonuje nastepujacej oceny.

Na wstepie Komisja podkresla, ze Srodki kapitalowe,
ktére udziatowiec przekazuje na rzecz przedsigbiorstwa,
z definicji nie sa przeznaczone na okreslony cel, ale staja
si¢  czeScig materialnego kapitalu wlasnego spotki.
W zwigzku z tym, w przypadku przyznania inwestycji
w formie kapitalu ogdlnego, normalnym dziataniem jest
przeprowadzenie oceny w zakresie jej zgodnosci z testem
prywatnego inwestora w odniesieniu do ogélnych
perspektyw zwigzanych z wynikami dzialalnosci osiaga-
nymi przez przedsigbiorstwo jako calosé. W przypadku
dysponowania odpowiednimi dowodami nie wyklucza to
mozliwosci przeprowadzenia oceny w zakresie oczekiwa-
nego zwrotu z okreSlonych planowanych inwestycji,
oczywiscie pod warunkiem ze takie informacje byly
dostgpne w momencie podejmowania decyzji o doko-
naniu inwestycji.

Jezeli chodzi o ogélne wyniki finansowe spotki Al
Komisja przyjmuje, na podstawie dowodéw przedstawio-
nych w toku postepowania, ze wyniki operacyjne spotki

(") Zob. pkt 25 decyzji o wszczeciu postgpowania.
(%) Zob. pkt 26 decyzji o wszczeciu postgpowania.
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Al byly nieustannie wykorzystywane do pokrywania
ponoszonych przez nig strat i zapewniania jej pltynnosci.
Dostgpne dowody nie pozwalajg na sformulowanie
wniosku, ze podwyzszenia kapitalu (lub kredyty uzys-
kane dzigki przyznaniu gwarangji) zostaly wykorzystane
do pokrycia strat wynikajacych z dzialalnosci prowa-
dzonej przez spotke Al

Faktem pozostaje jednak, ze LG udostepnil spolce Al
ktéra na pierwszy rzut oka nie osiggata zadnych zyskoéw
lub osiggala bardzo niewielkie zyski w latach
1997-2006, istotne dodatkowe Srodki kapitalowe.
W zwigzku z tym sedno sprawy polega na tym, co
podkresla réwniez Finlandia, czy LG mial powdd, aby
oczekiwal zwrotu z zainwestowanego przez siebie kapi-
tatu, ktéry bylby wystarczajacy dla prywatnego inwestora
do podjecia decyzji o przeprowadzeniu takiej samej
inwestycji. Nalezy to oceni¢ na podstawie informacji,
ktérymi LG dysponowal w momencie dokonywania
podwyzszeri kapitatu.

Finlandia utrzymuje, ze lwia cz¢$¢ podwyzszen kapitatu
miala postuzy¢ sfinansowaniu realizacji projektu iTiden,
tji. 1. i 2. etapu jego budowy, podczas gdy pozostalych
podwyzszent kapitatu dokonywano z mysla o réznych
innych inwestycjach. W celu zapewnienia jasnosci
podwyzszenia kapitatu, ktére zostaly wykorzystane do
sfinansowania projektu iTiden, oméwiono jako pierwsze
w ramach analizy przedstawionej ponizej.

Podwyzszenia
projektu iTiden

kapitalu na potrzeby realizagji

Finlandia argumentuje, Ze wszystkie podwyzszenia kapi-
talu, z wyjatkiem podwyzszenn oznaczonych jako C-I,
C-II, CI0, C-VII oraz C-IX, zostaly dokonane w celu
sfinansowania projektu iTiden, ktéry stanowil zdecydo-
wanie najwickszy pojedynczy projekt reahzowany przez
spotke AL W zwiazku z tym najwczesniejsze podwyz-
szenie kapitalu na rzecz projektu iTiden zostalo doko-
nane w 2001 r. (C-IV).

W odniesieniu do warunkéw, na ktérych LG dokonal
przedmiotowych podwyzszen kapitatu, a zwlaszcza
zwrotu, jaki spodziewal si¢ uzyska¢ w momencie podej-
mowania decyzji, Finlandia przedstawila ponizsze infor-
macje.

Decyzje LG dotyczace przyznania podwyzszen kapitatu
w zwigzku z projektem iTiden zostaly podjete na
podstawie informacji przedstawionych podczas niefor-
malnych spotkan LG z przedstawicielami spotki AL
Finlandia twierdzi, ze nie sporzadzono protokoléw tych
spotkaf. Mimo to Finlandia dostarczyta Komisji prezen-
tacje przedstawione na takich nieformalnych spotkaniach
lub na spotkaniach z zarzadem spétki Al Zawieraja one
zwiezle informacje na temat kontekstu i gléwnych
wlasciwosci projektu iTiden oraz obliczenia rentownosci
w odniesieniu do 1. i 2. etapu realizacji projektu iTiden.
Przedmiotowe dowody pozwalaja zatem Komisji ustali¢,
jaki zwrot z poniesionych inwestycji LG spodziewal si¢
uzyska¢ w momencie, w ktéorym dokonywal podwyz-
szenia kapitalu w zwigzku z projektem iTiden.
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(47) W dniu 31 stycznia 2002 r. spétka Al zorganizowala (51) Kazdy inwestor przeznaczajacy S$rodki pieni¢zne na
nieformalne spotkanie z LG w celu uzyskania jego projekt, z ktorym wiaze si¢ z pewne ryzyko (jak np.
zgody na rozpoczecie budowy biurowca iTiden komercyjny projekt deweloperski), bedzie domagal sie
w 2002 r. (po przeprowadzeniu transakcji zakupu grun- zwrotu w wysokosci, ktéra odpowiednio odzwierciedli
tow, ktéra zostala zrealizowana w 2001 r). Na tym ryzyko zwigzane z inwestycja. W zwigzku z tym bedzie
spotkaniu spotka Al przedstawita obliczenia rentownosci, on oczekiwal ,premii z tytulu ryzyka” w wysokosci prze-
w ktérych ramach przyjeto zalozenie, ze projekt przy- kraczajacej ustalong stope zwrotu, ktéra méglby uzyskaé
niesie roczny zwrot w wysokosci 3 % kapitatu wlasnego z alternatywnych, nieobcigzonych ryzykiem aktywow
spotki AL (»stopa zwrotu wolna od ryzyka”). Wspdlny punkt odnie-
sienia dla stopy zwrotu wolnej od ryzyka stanowia obli-

(48) W dniu 4 marca 2003 r. odbylo si¢ kolejne nieformalne 8ac)e dpanstwowe © Allgi)tsz]);m te?}nme zadpad.alnosq
spotkanie migdzy przedstawicielami spotki Al a LG posiadajgce  rating - DO celow przedmiotowe)

. . o oceny wykorzystano stope zwrotu z 2-letnich obligacji
poswigcone przygotowaniom do zgromadzenia ogolnego rzadu finskiego, poniewaz Finlandia nie emituje obligacji
spotki Al ktére miato si¢ odby¢ w dniu 5 marca 2003 r. %{ ) 89 PO dalnodci. Na tei dJ D H18aC)
Zgromadzenie ogdlne miato podjaé decyzje w sprawie O krotszym terminie zapadainoscl. Iva t¢j podstawie usta-
rozpoczecia 1. etapu budowy biurowca iTiden, ktory lono, ze wysokos¢ stopy zwrotu wolnej od ryzyka wyno-

- ) ’ . sita 2,7-4,2% w 2002 r., 2,2-2,7% w 2003 r. oraz
nie zostal przeprowadzony w 2002 r. Na spotkaniu 2 8-38 %
. . . . . ,8-3,8% w 2006 r.
przedstawiono zaktualizowane obliczenia rentownosci.
W ramach tych obliczen oszacowano, ze realizacja 1. 3 . . ,
etapu przyniostaby nadwyzke kapitalu w wysokosci (52) W poréwnaniu ze zwrotem z kapqta%u wlas.nego, ktor:y
zaledwie 700 EUR, zakladajac brak zwrotu z kapitatu LG spodmexyal sIe uzyskac, pqde;mu;qc degyz;e; W sprawie
whasnego spotki AL podv&yzszen ka.plta%u w Zwlqzku z pfo]ektem iTiden,
Komisja zauwaza, ze LG mogl uzyskaé takg samg lub
. nawet wyzsza stop¢ zwrotu bez konieczno$ci ponoszenia

(49) W dniu 2 stycznia 2006 r. zarzad spotki Al zorgani- jakiegokolwiek ryzyka zwigzanego z projektami w dzie-
zowal spotkanie w celu omdéwienia kwestii rozpoczecia dzinie nieruchomosci. Rzeczywiscie, nawet przy najbar-
2. etapu budowy oraz wezwania do podwyzszenia kapi- dziej optymistycznych zalozeniach ,premia z tytutu
tatu, ktore zosta¢ wykorzystane na sfinansowanie tych ryzyka” (§j. zwrot przewyzszajacy warto$¢ stopy zwrotu
dziatan. Zgodnie z przedstawionymi na spotkaniu obli- wolnej od ryzyka) wyniostaby najwyzej 0,3% dla
czeniami rentownoSci, prog rentownosSci projektu podwyzszen kapitatu C-IV i C-V (4j. podwyzszen kapitatu
zostalby osiagniety przy zapewnieniu zwrotu z kapitatu z lat 2001 i 2002). W przypadku podwyzszen kapitatu
wlasnego na poziomie 3 %. Konieczna byla jednak zrealizowanych w wyniku podjetej w 2003 r. decyzji
zmiana tych obliczen, aby uwzgledni¢ zwigkszone koszty o rozpoczeciu 1. etapu budowy biurowca iTiden (ktére
dostosowania  budynkéw do  potrzeb najemcow. w zwigzku z tym opieraly si¢ na informacjach dotycza-
W zwigzku z tym w dniu 10 stycznia 2006 r. przygo- cych oczekiwanego zwrotu przedstawionych na niefor-
towano zmienione obliczenia, ktére mialy postuzy¢ za malnym spotkaniu w dniu 4 marca 2003 r., zob.
podstawe podwyzszenia kapitalu uzgodnionego na zgro- motyw 48 powyzej), tj. podwyzszen oznaczonych jako
madzeniu ogélnym z dnia 12 czerwca 2006 r. (chociaz C-VI, C-VII i C-X, oczekiwana stopa zwrotu wynosita
ze wzgledow technicznych wplata na podwyzszenie kapi- zero, co oznaczalo, ze mozna bylo uzyskaé o wiele
tatlu zostala dokonana dopiero w dniu 15 lutego 2007 r. korzystniejsza stope zwrotu bez podejmowania jakiego-
— jest to podwyzszenie kapitatu C-XI). W ramach tych kolwiek ryzyka. Podobnie w odniesieniu do podwyz-
obliczen przewidywang roczng stope zwrotu z kapitatu szenia kapitatlu zwigzanego z 2. etapem, tj. C-XI, oczeki-
whasnego dla 2. etapu realizacji projektu iTiden ustalono wana stopa zwrotu w wysokosci 1% byla znacznie
na poziomie 1 %. nizsza niz dostgpna w omawianym okresie stopa zwrotu

wolna od ryzyka.

(50) Finlandia stwierdza, ze przedstawione dowody odpo- o o ) )
wiednio uzasadniaja pochodzace z tego samego okresu (53)  Oczywiste jest, ze zaden prywatny inwestor nie bylby
oczekiwania odnosnie do stopy zwrotu, na ktérych usaty#akqonowany uzyskar/uem ujemnej lub minimalnej
podstawie LG podjat decyzje o podwyzszeniach kapitatu premii z tytulu ryzyka, kiérg LG byt gotowy zaakcep-
w zwigzku z projektem iTiden, tj. C-IV, C-V, C-VI, C-VII towal w zamian za podwyzszenia kapitatu, o keorych
oraz C-X w odniesieniu do 1. etapu oraz C-XI w odnie- mowa w motywach 47-49 powyzej. W razie potrzeby
sieniu do 2. etapu. Te oceny rentownoéci bazuja na ocze- na p(?tw1erdzen1e ‘powyzszych twierdzei mozna przefl-
kiwanych przychodach (4. czynsz) z realizacji projektu stawi¢ dane empiryczne dOt}’§che oczekiwanych stop
iTiden. Finlandia argumentowala, ze w obliczeniach zwrotu na rynku nieruchomosci na Wyspach Alandzkich.
zwrotu z inwestycji LG nalezy réwniez uwzglednié
perspektywe  zyskow  kapitalowych  zwigzanych  ze (54)  Zgodnie ze sprawozdaniem ('°) z dnia 10 lipca 2007 r.

wzrostem warto$ci nieruchomosci w czasie. Finlandia
nie przedstawita jednak zadnych konkretnych dowodéw
na poparcie tego twierdzenia. Tego rodzaju rozwazania
nie zostaly uwzglednione przy obliczaniu rentownosci,
co wskazuje, ze nie byly brane pod uwage przy podej-
mowaniu decyzji inwestycyjnych. Na podstawie przedsta-
wionych powyzej dowodéw Komisja stwierdza, ze
prywatny inwestor nie zdecydowalby si¢ na podobne
inwestycje, gdyby mogl spodziewal si¢ zwrotu w podanej
wysokosci.

przygotowanym przez KPMG na zlecenie wladz finskich,
ktére przedstawiono Komisji w dniu 17 lipca 2007 r.,
wymagana przez prywatnych inwestoréw stopa zwrotu
z inwestycji w nieruchomosci biurowe na Wyspach Alan-
dzkich wynosi 7 % (oraz 8 % w przypadku nierucho-
mosci przemystowych). Mimo ze sprawozdanie to
zostato sporzadzone po podjeciu przez LG decyzji inwe-
stycyjnych bedacych przedmiotem niniejszej decyzji,

(') KPMG ,Projekt Tower” z 10.7.2007 r.
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(55)

(56)

(57)

(58)

nalezy je uzna¢ za istotne, poniewaz opiera si¢ ono na
spostrzezeniach dotyczacych weczesniejszych inwestycji,
a nie ma zadnego oczywistego powodu, by sadzié, ze
wymagana przez inwestor6w stopa zwrotu bylaby
znacznie nizsza w poprzednich latach. W kazdym razie
sprawozdanie przedstawia przekonujace informacje wska-
zujace na fakt, ze zwrot oczekiwany przez spotke Al nie
bylby wystarczajgca dla prywatnego inwestora.

Finlandia argumentowala, ze pomimo niskiej lub zerowej
oczekiwanej stopy zwrotu, inwestycje bylyby zgodne
z testem prywatnego inwestora, poniewaz (i) przed
rozpoczeciem budowy spotka Al skontaktowata sie
z potencjalnymi najemcami i byla pewna, ze uda jej si¢
uzyska¢ wskaznik oblozenia w wysokosci co najmniej
80 %; oraz (i) w $wietle rzeczywistych wynikéw finan-
sowych spotki Al (a w zwigzku z tym w przewazajacej
mierze projektu iTiden) w 2004 r. i w pdzZniejszych
latach, jak réwniez potencjalnych zyskoéw kapitalowych,
inwestycje okazywaly si¢ rentowne.

W zwigzku z tym, bez koniecznodci zaglebiania sie
w wyniki finansowe osiggane przez spoltke Al w kolej-
nych latach, wystarczy powtdrzy¢, ze kwestig istotng dla
sprawy nie jest ustalenie, czy obecne wyniki spotki sg
zadowalajace, ale raczej czy na podstawie dostepnych
informacji i zalozen, ktére mozna bylo przyja¢ w czasie,
gdy LG podejmowata decyzje o udostgpnieniu zasobéw
panstwowych spélce Al (biorac pod uwage oczekiwany
wskaznik oblozenia w wysokosci 80 %), prywatny
inwestor prowadzacy dziatalno$¢ na warunkach rynko-
wych zapewnitby przedsi¢biorstwu $rodki kapitatowe
w takiej samej wysokosci. Ze wskazanych powyzej
powodéw Komisja uznaje, Ze prywatny inwestor nie
zdecydowalby si¢ na podjecie tego rodzaju inwestycji.

W zwigzku z tym Komisja stwierdza, ze podwyzszenia
kapitatu oznaczone jako C-IV, C-V, C-VI, C-VII, C-X i C-
XI przyniosty spélce Al korzysé, ktérej nie moglaby
uzyska¢ na warunkach rynkowych (V7).

Pozostale podwyzszenia kapitalu

Komisja przeanalizuje w dalszej czgSci pozostale
podwyzszenia  kapitalu  uwzglednione w  decyzji
0 wszczeciu postepowania, ktore, zdaniem Finlandii, nie
byly zwiazane z realizacja projektu iTiden.

Podwyzszenie kapitatu z dnia 18 czerwca 1997 1., oznaczone
jako C-I

Zgodnie z zasadami de minimis obowiazujgcymi
w momencie przyznawania tego zastrzyku kapitalowego,
dotacje na kwote nizsza niz 100 000 ECU przyznane na
rzecz przedsigbiorstwa na przestrzeni 3 lat nie stanowily
pomocy panstwa ('%). Kwota przedmiotowego podwyz-
szenia kapitalu wynosi 84 094,39 EUR, a wigc jest

(1) Podwyzszenie kapitatu C-IV faktycznie zrealizowano w 2001 r., tj.

przed przedstawieniem analizy rentowno$ci w 2002 r. Nie przed-
stawiono odrgbnych dowodéw na poparcie zalozeri finansowych
stanowigcych podstawe przyznania podwyzszenia C-IV. Poniewaz
jednak przedmiotowe podwyzszenie kapitatu zostalo wykorzystane
w celu zakupienia gruntéw, na ktérych mial zosta¢ zbudowany
biurowiec iTiden (i taki byl pierwotny zamiar), Komisja jest zdania,
ze LG, w zakresie, w jakim w ogéle rozwazalo mozliwo$¢ uzys-
kania zwrotu z inwestycji, nie miala podstaw, by oczekiwaé wyzszej
stopy zwrotu niz stopa w wysokosci 3 %, ktéra spodziewano si¢
uzyska¢ w 2002 r.

(%) Dz.U. C 68 z 6.3.1996, s. 9.

(61)

(62)

znacznie nizsza niz przewidziany w zasadach de minimis
putap 100 000 ECU. Spétka Al nie skorzystata z zadnego
innego $rodka w ciagu 3 lat (1. Na tej podstawie uznaje
sie, ze zastrzyk kapitalowy z 1997 r., niezaleznie od
okolicznosci, w ktérych zostal udzielony, nie stanowitby
pomocy panstwa.

Podwyiszenia  kapitahu z dnia 22 czerwca 2000 .
i 10 pazdziernika 2000 r., oznaczone jako C-II i C-III

Finlandia wskazala, ze $rodki te byly przeznaczone na
sfinansowanie budowy nieruchomosci przemystowej
w Norrbole, renowacje nieruchomosci w Marichamn
(C-1) oraz na zakup nieruchomosci przemystowej we
wschodniej czeSci Wysp Alandzkich (C-III). Nie istnieje
zatem wyrazne powiazanie z projektem iTiden, ktory
w rozpatrywanym okresie nie nabral jeszcze ostatecz-
nych ksztaltéw (nastgpito to w 2001 r., w momencie
zakupienia gruntow).

Chociaz prawda jest, ze catkowite zyski spotki Al w latach
1998-2007 byly niewielkie lub ujemne, nie zmienia to
faktu, ze w 2000 r. i w dwdch poprzednich latach spétka
wypracowala niewielki zysk, a straty zaczely si¢ pojawiad,
poczawszy od 2001 r. W ramach prowadzonego poste-
powania wykazano, ze spotka pokrywala ponoszone
przez siebie koszty oraz Ze jej poziom plynnosci byt
odpowiedni. Inwestycje, stojace za tymi dwoma podwyz-
szeniami  kapitatu, wydaja si¢ proporcjonalne do
rozmiaru i ,tradycyjnego” modelu dziatalnosci spotki Al
przed rozszerzeniem jej zakresu w zwiazku z realizacja
projektu iTiden. W zwigzku z tym nie ma zadnego prze-
konujacego powodu, by twierdzié, ze prywatny inwestor
nie dokonalby takich samych podwyzszen kapitahu,
a zatem nie istnieje wyrazny dow6d na przyznanie
korzyéci na rzecz spotki Al

Do 2000 r. prowadzona przez spotke Al dziatalnos¢
wykazywala niewielkie, ale jednak dodatnie wyniki
(wahajace si¢ miedzy 9 000 a 38 000 EUR w latach
1997-2000). Dzialalnos¢ operacyjna spolki Al byl
zgodna z obowigzujacym wowczas planem operacyjnym
spolki. Zgodnie z tym planem spotka Al byla wiasci-
cielem magazynéw i biur na terytorium Wysp Alan-
dzkich i zajmowala si¢ ich wynajmem. Zaséb nierucho-
mosci bedgcych w posiadaniu spotki Al utrzymywat sie
na bardzo stabilnym poziomie do 2000 r., co tlumaczy
réwniez stabilne wyniki finansowe spétki. Obrét spotki
Al w latach 1997-2000 wahat si¢ migdzy 95 000 EUR
a 101 000 EUR. W zwigzku z tym, pomimo relatywme
n1ew1elklego obrotu, spotka Al byla w stanie zapewni¢
rentowno$¢ prowadzonej przez siebie dzialalnosci.

Podwyzszenia  kapitatu z dnia 30 wrzesnia 2004 1.
i 16 czerwca 2005 r., oznaczone jako C-VIII i C-IX

Zdaniem Finlandii, przedmiotowe podwyzszenia kapitatu
zostaly wykorzystane na zakup nieruchomosci przemy-
stowej (C-VII) oraz w celu wzniesienia hangaru na
lotnisku w Jomala w okolicy miasta Marichamn (C-IX).

(") Mimo ze formalne postgpowanie wyjasniajace zostalo wszczete
dopiero w 2008 r., Komisja zwrocita si¢ do Finlandii o udzielenie
informacji na temat tych $rodkéw juz w piSmie z dnia 25 pazdzier-
nika 2006 r., i z tego wzgledu zastrzyk kapitalowy z 1997 r. nie
zostal objety 10-letnim okresem przedawnienia majacym zastoso-
wanie w odniesieniu do zwrotu pomocy.
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(64) Mimo ze ich przyznanie nie bylo bezposrednio uzasad- podstawie dostepnych dowodéw nie mozna stwierdzic,

(66)

nione faktem realizacji projektu iTiden, $rodki te zostaly
wdrozone w zupehnie innych okoliczno$ciach niz wczes-
niej omoéwione $rodki C-II i C-III. Podwyzszenia kapitatu
C-VIIl i C-IX zostaly zrealizowane odpowiednio w latach
2004 i 2005. W tamtym okresie, poczagwszy od 2001 r.,
prowadzona przez spotke Al dziatalno$¢ przynosita
straty. Co rOwniez istotne, przedmiotowe inwestycje
zostaly przeprowadzone w momencie, w ktérym LG
zainwestowal juz ponad 2,25 mln EUR w spétke Al od
2001 r. przy zalozeniu, zZe inwestycja ta nie przyniesie
mu zwrotu, ktéry bylby mozliwy do zaakceptowania
przez prywatnego inwestora.

Nieodpowiednia stopa zwrotu z projektu iTiden
nieuchronnie wywarlaby negatywny wplyw na wyniki
osiagane przez spotke Al rozumiang jako calos¢. Kapital
wlasny przedsigbiorstwa nie jest przeznaczony na okre-
Slony cel, ale stanowi kapital zamienny, ktéry musi by¢
oplacony z ogdlnych wynikéw osiaganych przez spotke.
W zwigzku z tym w momencie przyznania Srodkéw C-
VII i C-IX LG musiat zdawa¢ sobie sprawe z faktu, ze
jakiekolwiek podwyzszenia kaplta}u spotki Al prawdopo-
dobnie nie pozwolg osiagnaé stopy zwrotu o odpowied-
niej wysokosci w przewidywalnej przyszlosci. Prywatny
inwestor bylby sklonny do dokonania tego rodzaju
zastrzykéw kapitalowych, gdyby te inwestycje umozli-
wily mu uzyskanie rynkowej stopy zwrotu z ogélnych
wynikéw osigganych przez przedsigbiorstwo (tj. stopy
zwrotu, ktorej wysoko$¢ zrekompensowalaby niska
stope zwrotu z pozostalych podwyzszen kapitalu), ale
zadne z dostgpnych dowodéw nie wskazuja, ze taki
scenariusz byl brany pod uwage. Finlandia nie przedsta-
wita zadnych konkretnych informacji dotyczacych tych
srodkéw, ktore podwazylyby zasadno$¢ tego twierdzenia.
W zwigzku z tym Komisja uznaje, ze zaden prywatny
inwestor nie przyznatby spétce Al dodatkowych $rodkow
kapitatowych w takich okolicznosciach. Tym samym
podwyzszenia kapitatu oznaczone jako C-VII i C-IX
przyniosty spétce Al korzys¢é, ktérej nie moglaby uzyskaé
w warunkach rynkowych.

5.1.2.2. Gwarancje kredytowe

Dokonujgc oceny w zakresie mozliwego wystegpowania
pomocy panstwa w odniesieniu do gwarancji, Komisja
stosuje zasady przewidziane w obwieszczeniu doty-
czgcym gwarangji. W pkt 3.2 obwieszczenia ustano-
wiono warunki, ktére w normalnych okolicznosciach
bylyby wystarczajace, aby wykluczy¢ wystepowanie
pomocy pafnstwa w gwarancji przyznanej przez organy
publiczne. Warunki te nie sg jednak spelnione w przy-
padku gwarancji G-I, G-Il i G-III (wystarczy wspomniec,
ze gwarancje te obejmowaly 100 % kwoty kredytéw
bazowych, zob. pkt 3.2 lit. ¢) obwieszczenia dotyczacego
gwarancji).

Komisja w pierwszej kolejnosci zauwaza, ze sytuacja
finansowa spotki Al w okresie, w ktérym udzielono jej
gwarancji, byla wystarczajgco stabilna, aby umozliwié
przedsiebiorstwu uzyskanie kredytéw na warunkach
rynkowych bez koniecznosci udzielania jej gwarancji.
Przedsi¢biorstwo nie bylo przedsigbiorstwem zagro-
zonym w rozumieniu wytycznych Komisji dotyczacych
pomocy mna ratowanie i restrukturyzacje (?9). Na

(29 Dz.U. C 244 z 1.10.2004, s. 2.

(68)

(69)

ze spotka Al byla przedsiebiorstwem, ktére nie utrzyma-
foby si¢ na rynku bez pomocy pafistwa. W latach
poprzedzajacych dokonanie zastrzykéw kapitatowych,
tj. przed rozpoczeciem realizacji projektu iTiden, wyniki
finansowe spotki Al byly stabilne, a jej dziatalnos¢ opera-
cyjna przynosita nieznacznie dodatnie wyniki. Organy
publiczne zaczely dokonywal zastrzyki kapitalowe na
szeroka skale w 2001 r. nie po to, by ratowal przed-
sigbiorstwo, ale po to, by sfinansowal jego rozwdj.
W przypadku braku pomocy w postaci podwyzszen
kapitatu spotka Al nie oglositaby upadtosci, ale bytaby
mniejszym przedsigbiorstwem, ktére w dalszym ciagu
dysponowatoby dostgpem do rynkéw finansowych
W zwigzku z tym Komisja nie moze uznal, ze spotka
Al nie moglaby uzyska¢ dostepu do rynkéw kredyto-
wych, gdyby nie udzielono jej gwarancji. Kwestig, ktorg
nalezy rozstrzygna¢, jest zatem ustalenie, czy gwarancje
udzielone przedsigbiorstwu przyznaly mu  korzysé
w postaci nizszych kosztow kredytu niz koszty, ktére
musialoby ono ponies¢ w warunkach rynkowych, ftj.
w sytuacji braku gwarancji.

W nastepnej kolejnosci nalezy ustalié, czy za udzielenie
gwarancji naliczono odpowiednig stawke, poréwnywalng
ze stawka, jakiej zazadalby prywatny fundusz gwaran-
cyjny. W rozpatrywanym przypadku Komisja nie
znalazla zadnych prywatnych gwarangji, ktére pozwoli-
lyby na dokonanie bezposredniego poréwnania. W takich
okolicznosciach Komisja poréwna calkowite koszty
finansowe zwiazane z udzieleniem kredytu objetego
gwarancja, z uwzglednieniem wysokosci stopy procen-
towej kredytu oraz stawki za gwarancje, z wysokoscig
stawki rynkowej z tytutu podobnego kredytu nieobjetego
gwarancjg (21).

W dniu 9 pazdziernika 2003 r. bank komercyjny
[...] (*) udzielit spotce Al kredyt w wysokosci [...] EUR,
zabezpieczony [...]. Wysoko$¢ stopy procentowej usta-
lono na poziomie [...] % rocznie do dnia 15 stycznia
2007 . ().

Mimo ze kredyt ten zostal udzielony w tym samym
czasie, co gwarancja G-I, Komisja uwaza, ze nie jest on
odpowiedni do przeprowadzenia poréwnania w zakresie
kosztow tego Srodka. W okresie od czerwca 2000 r. do
marca 2003 r. spotka Al otrzymata pie¢ zastrzykow
kapitalowych o lacznej wartosci 2 208 595,01 EUR.
Przyznanie pomocy pafstwa na taka skale niewatpliwie
wplynelo na wynik oceny ryzyka przeprowadzonej przez
[...] przed udzieleniem kredytu, a tym samym przyczy-
nito si¢ do poprawy warunkéw kredytu, w tym jego
kosztéw, w poréwnaniu z warunkami, ktére przedsie-
biorstwo mogloby uzyska¢ na rynkach w przypadku
braku elementu pomocy panstwa w postaci podwyzszen
kapitatu. Dlatego tez Komisja nie moze przyjaé, ze wyso-
kos¢ stopy procentowej dla przyznanego w 2003 r.
kredytu nieobjetego  gwarancjg (lub  jakiegokolwiek
pozniejszego  kredytu)  odpowiednio  odzwierciedla
warunki kredytowe, jakie otrzymataby spotka Al w przy-
padku braku pomocy pafistwa, i nie moze go

(*') Obwieszczenie dotyczace gwarangji, pkt 3.2 lit. d).

(*) Informacje niejawne.
(*3) Po dniu 15 stycznia 2007 r. stopa procentowa miala zosta¢ zmie-

niona na [...] +

[...] punktéw bazowych.
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wykorzystaé jako wiarygodnego punktu odniesienia dla
kosztéw kredytow objetych gwarancjami przyznanymi
przez LG.

Komisja uwaza, ze w przypadku braku jakichkolwiek
innych wiarygodnych dowodéw dotyczacych pordw-
nywalnych kredytéw udzielanych na warunkach rynko-
wych, do celéw przeprowadzenia oceny w kwestii tego,
czy $rodki G-I, G-I i G-III zostaly przyznane na warun-
kach rynkowych, nalezy skorzysta¢ z odpowiedniego,
zewnetrznego wobec beneficjenta, punktu odniesienia,
ktéry zostal przedstawiony w komunikacie w sprawie
stép referencyjnych (?)). W komunikacie w sprawie stép
referencyjnych przewiduje si¢ stope zastepcza dla stopy
rynkowej oraz do celéw obliczaniu elementu pomocy
w $rodkach pomocy. Metoda stuzaca okresleniu wyso-
kosci stopy referencyjnej opiera si¢ na nastepujacych
dwoch czynnikach: stopie bazowej (w tym przypadku
jednorocznej stopie EURIBOR), do ktdrej dodawana jest
warto§¢ marzy kredytu. Wysoko$¢ marzy kredytu doda-
wanej do stopy bazowej jest uzalezniona od dwdch czyn-
nikéw: ratingu przedsigbiorstwa otrzymujgcego kredyt
oraz poziomu zabezpieczen zaproponowanego w odnie-
sieniu do kredytu. W komunikacie wyrdznia si¢ pigé
kategorii ratingu (wysoki [AAA-A], dobry [BBB], zado-
walajacy [BB], niski [B] oraz zly [CCC i ponizej]) oraz
trzy poziomy zabezpieczen (wysoki, standardowy i niski)
dla kazdej kategorii ratingu.

W dniu 18 czerwca 2010 r. Finlandia przekazala Komisji
sprawozdanie opracowane przez firme konsultingowa
[...], w ktorym przedstawiono roczny rating spotki Al
z grudnia kazdego roku. Rating przygotowuje si¢ retro-
spektywnie na podstawie danych liczbowych dostepnych
na koniec roku budzetowego (tj. rating przedstawiony
w grudniu 2002 r. zapewnia retrospektywne spojrzenie
na kondycje spotki w 2002 r.). Firma [...] opracowala
sprawozdanie ~dotyczgce ratingu, opisujace 0gdlna
sytuacje finansowa i rozwdj spolki oraz obejmujace
oceng¢ w nastepujacych sektorach: rozwoéj, rentownosc,
przeplywy $rodkéw pienieznych, ptynnosé, wyplacalnosé
oraz zobowigzania. Zastosowana skala ratingowa obej-
mowala pigé kategorii ratingu: znakomity (A + i A),
dobry (A- i B+), zadowalajacy (B i B-), odpowiedni (C
+ i () oraz niski (C— i D), umozliwiajgc dokonanie
bezposredniego poréwnania ze skala ratingowa przedsta-
wiong w komunikacie w sprawie stop referencyjnych.

W grudniu w latach 2002, 2003 i 2004 firma [...]
przyznata spotce Al odpowiednio rating C+, C + i C,
co kwalifikuje spotke do kategorii ,odpowiedni”. Kate-
goria ta odpowiada ratingowi okre$lanemu jako ,niski”
w rozumieniu komunikatu w sprawie stop referencyj-
nych. W przypadku spélki, ktérej przyznano rating okre-
Slany jako ,niski”, marze kredytu, ktére nalezy doda¢ do
stopy bazowej zgodnie z komunikatem w sprawie stop
referencyjnych wynosza, w zaleznosci od zaproponowa-
nego zabezpieczenia, od 220 punktéw bazowych w przy-
padku wysokiego poziomu zabezpieczenia do 650
punktéw bazowych w przypadku niskiego poziomu
zabezpieczenia. W grudniu 2005 r. firma [...] zakwalifi-
kowata spotke Al do kategorii ratingu B— (zadowalajacy),
ktéra odpowiada ratingowi okreslanemu jako ,zadowala-
jacy” w rozumieniu komunikatu w sprawie stép referen-
cyjnych.
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W dniu 27 czerwca 2011 r. Finlandia przedstawita
dodatkowe informacje na temat ratingu i zabezpieczenia
kredytéw. Rating zostat sporzadzony przez [...], bank,
kt6ry udzielit spotce Al nieobjetych gwarancja kredytow
oraz dwoch kredytéw objetych gwarancjg. Opracowany
przez [...] rating wykorzystuje system liter w odniesieniu
do lat 2000-2003, ktéry uzupelniaja dwie jednowyra-
zowe kwalifikacje. Rating ten mozna bezposrednio
poréwnac ze skala ratingowg zastosowang w komunikacie
w sprawie stop referencyjnych. Poczawszy od 2005 r.,
rating opracowuje [...] — firma konsultingowa podobna
do [...]. W 2003 i 2004 r. [...] zakwalifikowal spolke Al
do kategorii ratingu B- (zadowalajacy) oraz A (zadowala-
jacy), ktéra odpowiada ratingowi okresSlanemu jako
,zadowalajagcy” w rozumieniu komunikatu w sprawie
stop referencyjnych. Oznacza to, ze w latach 2003
i 2004 [...] przyznal spélce Al rating o jedng kategorie
wyzszy niz rating przyznany przez firme [...]. W 2005 r.
firma [...] przyznata spolce Al rating A (zadowalajacy),
ktéry odpowiada ratingowi okreslanemu jako ,zadowala-
jacy” zgodnie z komunikatem w sprawie stop referencyj-
nych, tym samym przypisujac spotke Al do tej samej
kategorii, do ktdrej przypisala ja firma [...].

Komisja uwaza, ze w celu ustalenia, czy gwarancje G-I,
G-Il i G-II zostaly przyznane na warunkach rynkowych,
nalezy stosowal rating przyznany przez firme [...].
Biorgc pod uwage fakt, ze pierwsza gwarancja G-I zostata
przyznana w pazd21ern1ku 2003 r., gdy spotka Al otrzy-
mala juz pie¢ zastrzykéw kapitalowych o lacznej
warto$ci 2 208 595,01 EUR, kazdy rating przyznany
spolce w2003 r. jest prawdopodobnie zawyzony
z uwagi na znaczg kwote przyznanej pomocy panstwa.
W zwigzku z tym Komisja uwaza za wlasciwe, aby zasto-
sowaé bardziej zachowawczy rating opracowany przez
firme¢ [...]. Taka decyzja ma wplyw na lata 2003
i 2004, poniewaz w tych dwéch latach firma [...] przy-
znala spoice Al rating o ]ednq kategori¢ nizszy niz [...].
Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze [...] udzielit spotce Al
kredytow objetych gwarancjami LG, przygotowujac
jednoczesnie rating dla tej spotki, co moglto wplyngé na
przeprowadzong przez ten bank oceng. Firma [...] nie
brala udzialu w postepowaniu finansowym, dlatego tez
prawdopodobienstwo, Ze nadmierne rozpatrywanie
kwestii zwigzanych z pomocg pafistwa wywarlo
bezposredni wplyw na przeprowadzona przez nig oceng,
jest mniejsze.

W zwigzku z tym Komisja przyjmuje nastgpujace kate-
gorie ratingu dla spétki Al do celéw zastosowania komu-
nikatu w sprawie stop referencyjnych: rating ,niski” (B)
w 2003 i 2004 r. oraz ,zadowalajacy” (BB) w 2005 r.

Jezeli chodzi o zabezpieczenie, spotka Al zapewnita
zabezpieczenie odpowiadajgce  warto$ci nominalnej
gwarancji w postaci hipoteki ustanowionej na gruntach,
na ktérych realizowano projekt iTiden. Finlandia nie
przedstawila informacji zwigzanych ze strata z tytulu
niewykonania zobowiazania zgodnie z przypisem 2
komunikatu w sprawie stép referencyjnych. Informacje
te pomagaja okre$lié poziom zabezpieczenia oraz
marze kredytu, ktére nalezy doda¢ do stopy bazowe;.
Dlatego tez Komisja zwrdcila si¢ o dostarczenie infor-
magcji na temat hierarchii ustanowionych hipotek oraz
wartosci nieruchomosci w momencie udzielania gwaran-
Gji. Finlandia nie dysponuje wycenami, ktére
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przedstawiaja warto$¢ nieruchomo$ci w momencie przy-
znawania $rodkéw polegajacych na udzieleniu gwarancji.
Wiadze fifiskie argumentowaly jednak, ze warto$¢ nieru-
chomosci zwigkszala si¢ w miare uplywu czasu
i postepéw w realizacji projektu. Zdaniem Finlandii,
w 2010 r. nieruchomo$¢ wyceniono na [...] EUR.

W odniesieniu do kwestii uprzywilejowania zabezpieczen
Komisja zauwaza, ze w przypadku gwarancji G-I i G-I,
zabezpieczenie ustanowione przez LG bylo najbardziej
uprzywilejowane ze wszystkich hipotek ustanowionych
na nieruchomo$ci. Komisja zwraca uwage na fakt, ze
banki komercyjne udzielity spétce Al kredyty nieobjete
gwarancjg i zaakceptowaly zabezpieczenie w postaci
hipotek ustanowionych na tych samych nieruchomo-
Sciach, ktére zajmowalo nizsza pozycje w hierarchii
uprzywilejowania (i stanowilo tym samym gorsze zabez-
pieczenie) niz zabezpieczenie ustanowione przez LG.
W zwigzku z powyzszym, oraz z braku lepszych dowo-
déw, Komisja uznaje poziom zabezpieczenia gwarancji
za ,standardowy” do celow stosowania obwieszczenia
dotyczacego gwarancji.

W S$wietle powyzszych ustalen wysoko$¢ stopy referen-
cyjnej zostanie ustalona osobno dla kazdej gwarancji,
ktorg spotka Al otrzymata od LG.

Komisja zauwaza, ze w przypadku wszystkich przyzna-
nych spétce Al gwarancji, zwiazane z nimi stawki skta-
daly si¢ z dwdch element6éw: (i) stawki okresowej, opla-
canej raz do roku i wyrazonej jako odsetek pozostajacej
gléwnej kwoty naleznosci w ramach kredytu; oraz (ii)
jednorazowej oplaty, rowniez wyrazonej jako odsetek
kwoty kredytu, ale uiszczanej jednorazowo w momencie
udzielenia gwarancji. W ramach przeprowadzonej
ponizej oceny catkowite koszty finansowe kredytow
objetych gwarancjg uwzgledniaja wylacznie stawki okre-
sowe oplacane raz do roku. Zgodnie z pkt 4.2 obwiesz-
czenia dotyczacego gwarangji, element pomocy paristwa
w ramach gwarancji wylicza si¢ jako réznice pomiedzy
ceng rynkowa gwarancji (w tym przypadku stopa refe-
rencyjna) a faktycznie zaptacong ceng. Cena faktycznie
zaplacona przez spotke Al obejmuje kwote stawki okre-
sowej oplacanej raz do roku oraz kwote; oplaty jednora-
zowej. Ze wzgledow praktycznych kwestie zwiazane
z oplatg jednorazows zostang oméwione ponizej, w sekcji
8.2 dotyczacej odzyskania pomocy, poniewaz latwiej jest
odliczy¢ kwote oplaty jednorazowej od kwoty pomocy,
ktéra ma zosta¢ odzyskana. W kazdym razie nawet jezeli
oplaty jednorazowe zostalyby dodane do catkowitych
kosztéw finansowych zwigzanych z kredytami objetymi
gwarancjg, nie wplyneloby to na zmiang wniosku doty-
czgcego wystgpowania pomocy. Oplata jednorazowa
wplywa jedynie na wysoko$¢ kwoty pomocy przyznanej
na rzecz spotki AL

Gwarancja G-I

Gwarancja G-I zostala przyznana przez LG w dniu
9 pazdziernika 2003 r. i obejmowata kredyt w wysokosci
[...] EUR udzielony spofce Al przez [...] (kredyt nr [...]).
Spotka Al ustanowila hipoteke na nieruchomosci jako
zabezpieczenie wszelkich wierzytelnosci w  ramach
gwarancji. Wysoko$¢ stopy procentowej kredytu ustalono

(82)

(83)

(84)

(25

)

na poziomie [...] % do dnia 15 stycznia 2007 r. (*4).
Wysoko$¢ stawki z tytutu udzielenia gwarancji wynosita
[...] % kwoty kredytu rocznie (¥)). W zwiazku z tym
catkowite koszty finansowe zwigzane z objetym
gwarancjg kredytem w momencie jego przyznawania
wynosily [...] % rocznie; warto$¢ te nalezy pordwnaé
z wysokoscia stopy referencyjnej obliczonej dla gwarancji
na podstawie kwoty bazowej i marzy, ktérej wysokos¢
jest uzalezniona od przyznanego spélce Al ratingu oraz
poziomu zabezpieczenia kredytu. Stopa bazowa (jedno-
roczna stopa EURIBOR) w dniu 9 pazdziernika 2003 r.
wynosita 2,235 %. Rating spotki Al w tamtym okresie
okreslono jako ,niski” w rozumieniu komunikatu
w sprawie stop referencyjnych. Jak ustalono powyzej,
Komisja przyjmuje, Ze poziom zabezpieczenia kredytu
byl standardowy, co oznacza, zZe marza kredytu, ktérg
nalezy doda¢ do wartosci stopy bazowej, wynosi 400
punktéw bazowych. W zwiazku z tym wysokos¢ stopy
referencyjnej dla tego kredytu wynosi 6,235 %, co ozna-
cza, ze stopa ta jest wyzsza niz calkowite koszty finan-
sowe zwigzane z G-I, wynoszace [...] % rocznie.

Ponadto od dnia 6 wrzeSnia 2004 r. LG zmniejszyt
wysoko$¢ stawki za gwarancje w odniesieniu do G-I do
[...] %. W zwiazku z tym calkowite koszty finansowe
zwigzane z kredytem objetym gwarancjg zostaly ustalone
na poziomie [...] %, tj. [...] punktu bazowego ponizej
wysokosci stopy referencyjnej, co stanowito tym samym
odpowiednig korzys¢ spotce Al

Gwarancja G-II

W dniu 2 listopada 2004 r. spétka Al zaciggneta kredyt
w wysokoéci [...] EUR w OKO Bank (kredyt nr [...]).
Kredyt ten zostal zabezpieczony gwarancjg udzielong
przez LG, w odniesieniu do ktérej spotka Al zapewnita
zabezpieczenie w postaci zastawu na nieruchomosci.
Stope procentowy ustalono na poziomie [...] + [...]
punktu bazowego, a oplata z tytulu udzielenia gwarancji
wynosila [...] % kwoty kredytu rocznie, co oznaczalo, ze
catkowite koszty finansowe Zwiqzane z tym objetym
gwarancja kredytem wynosily [...] % rocznie (29).

W przypadku G-II wysoko$¢ stopy referencyjnej nalezy
oblicza¢ na podstawie jednorocznej stopy EURIBOR
z dnia 2 listopada 2004 r., ktéra wynosita 2,314 %.
Rating sp6tki Al w tamtym okresie okreslono jako ,niski”
w rozumieniu komunikatu w sprawie stép referencyj-
nych. Przyjmujac standardowy poziom zabezpieczenia,
wysoko$¢ stopy referencyjnej dla tego kredytu wynosi
6,314 % rocznie, co oznacza, ze stopa ta jest wyzsza
niz catkowite koszty finansowe zwigzane z G-II, wyno-
szace [...] % rocznie. Z poréwnania kosztéw zwigzanych

(**) Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez Finlandi¢ stopa ta

miata obowigzywac do dnia 15 stycznia 2007 r., kiedy to miata
zosta¢ zmieniona na [...] + [...] punktéw bazowych. Warunki
przyznania kredytu objetego gwarancja ulegly jednak zmianie, i w
dniu 13 grudnia 2005 r. stopa procentowa ustalono na poziomie
[...] % do dnia 15 stycznia 2007 r., kiedy miala zosta¢ zmieniona
na [...] + [...] punktéw bazowych. W dniu 14 stycznia 2009 r.
stopa procentowa zostala zmieniona na [...] + [...] punktéw bazo-
wych, natomiast w dniu 12 lutego 2011 r. zostala ona ponownie
zmieniona na [...] + [...] punktéw bazowych.

Kwota ta nie uwzglednia jednorazowej oplaty w wysokosci [...] %
kwoty kredytu, tj. 19 500 EUR. Kwestia ta zostanie omoéwiona
ponizej, w sekcji 8.2 dotyczacej odzyskania pomocy.

Kwota ta nie uwzglednia jednorazowej oplaty w wysokosci [...] %
kwoty kredytu, tj. 2 900 EUR. Kwestia ta zostanie oméwiona poni-
z¢j, w sekgji 8.2 dotyczacej odzyskania pomocy.
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z tym nowym objetym gwarancjg kredytem z wysokoscia
stopy referencyjnej wynika, ze calkowite koszty finan-
sowe zwigzane z kredytem objetym gwarancjg G-Il byly
0 co najmniej [...] punktéw bazowych nizsze od wyso-
kosci stopy referencyjnej, co oznaczato korzy$¢ finan-
sowg dla spétki AL Zgodnie z dostepnymi Komisji infor-
macjami oprocentowanie kredytu objetego gwarancja nie
ulegto zmianie od czasu jego udzielenia.

Gwarancja G-Il

W dniu 13 grudnia 2005 r. LG udzielit nowej gwarancji
na rzecz spolki Al Gwarancja ta miala obejmowaé
,kredyt odniesienia”, tj. pierwotnie nieobjety gwarancja
kredyt udzielony w dniu 9 pazdziernika 2003 r., ktérego
warunki ulegly tym samym zmianie. Stopa procentowa
kredytu zostala wowczas zmieniona na [...] % rocznie.
Wysoko$¢ oplaty z tytulu gwarancji ustalono na
poziomie [...] % kwoty kredytu, co oznaczalo, ze catko-
wite koszty finansowe wynosily | % rocznie (27)
(warunki obowigzujace od tej daty byly takie same, jak
opisane powyzej warunki majgce zastosowanie do
kredytu objetego gwarancja G-I, z uwzglednieniem
zmiany wysokosci stopy procentowej w czasie).

W przypadku G-III wysoko$¢ stopy referencyjnej nalezy
oblicza¢ na podstawie jednorocznej stopy EURIBOR
z dnia 13 grudnia 2005 r., ktéra wynosita 2,769 %.
Rating spotki Al w tamtym okresie okreslono jako ,zado-
walajacy” w rozumieniu komunikatu w sprawie stop refe-
rencyjnych. Przyjmujac standardowy poziom zabezpie-
czenia, wysoko$¢ stopy referencyjnej dla tego kredytu
wynosi 4,969 % rocznie. Oznacza to, ze stopa fta jest
wyzsza niz calkowite koszty finansowe zwigzane z G-
Ill, wynoszace [...] % rocznie. W zwigzku z tym LG
przyznal spdlce Al odpowiednia korzy$¢ finansowa
w wysokosci co najmniej [...] % rocznie.

5.2. ZAKLOCENIE KONKUREN(CJI ORAZ WPLYW NA
WYMIANE HANDLOWA

Wiladze finskie utrzymywaly, ze przedmiotowe $rodki nie
wywierajg wplywu na wymiane handlowa miedzy
panstwami czlonkowskimi, a w zwigzku z tym nie
stanowig pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust.
1 TFUE. Celem uzasadnienia tego argumentu Finlandia
zasadniczo twierdzita, ze spotka Al jest tylko jednym
z wielu przedsigbiorstw prowadzacych dziatalno$¢ na
rynku nieruchomosci, a przy tym nie jest najwicksza
z nich. Tym samym brak jest dowodu na to, ze $rodki,
gdyby zostaly uznane za pomoc pafistwa, przyczynity si¢
do wzmocnienia pozycji spotki Al ze szkoda dla jej
konkurentéw.

Komisja nie moze przyja¢ tego argumentu. Fakt, ze
spotka Al uzyskata korzys¢ finansows, ktéra nie zostala
udostgpniona jej konkurentom (a, jak potwierdzita
Finlandia, na rynku nieruchomosci na Wyspach Alan-
dzkich dziatalno$¢ prowadzi szereg innych podmiotéw
gospodarczych), oznacza, ze spotka Al miata mozliwosc
podejmowania znacznych inwestycji i rozszerzania
zakresu prowadzonej dzialalnosci na warunkach finanso-
wych, ktére byly korzystniejsze niz warunki oferowane
jej konkurentom (ktérzy mogliby zdecydowal si¢ na

(¥’) Kwota ta nie uwzglednia jednorazowej oplaty w wysokosci [...] %

kwoty kredytu, tj. 6 500 EUR. Kwestia ta zostanie oméwiona poni-
z¢j, w sekgji 8.2 dotyczacej odzyskania pomocy.
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podjecie podobnych inwestycji, gdyby spotka Al nie
uzyskala przedmiotowej korzysci). Wykazame ze
omawiane $rodki pozwolily spolce Al przeja¢ udziat
w rynku posiadany przez jakiekolwiek konkretnego
konkurenta, nie jest konieczne.

Podobnie przyznana spotce Al korzy$¢ mogla wywrzec
wplyw na wymian¢ handlowa migdzy pafistwami czton-
kowskimi. Prawdg jest, ze Wyspy Alandzkie stanowig
niewielki rynek, zlokalizowany na archipelagu, do
ktérego dostep mozna uzyska¢ wylacznie droga morska
lub powietrzng, i ze na mocy podpisanego przez
Finlandi¢ traktatu o przystapieniu do UE na obszarze
tym obowiazuja szczegblne ograniczenia w zakresie
swobody przedsigbiorczosci. Faktem jest jednak rowniez,
ze w odniesieniu do zagranicznych przedsi¢biorstw nie
ustanowiono catkowitego zakazu prowadzenia dzialal-
no$ci na Wyspach Alandzkich, a z cala pewnoscig tego
rodzaju zakaz nie zostal ustanowiony w odniesieniu do
przedsiebiorstw dokonujacych inwestycji na lokalnym
rynku nieruchomosci. Komisja zauwaza rowniez, ze
Finlandia nie zakwestionowala zawartego w decyzji
0 wszczeciu postgpowania stwierdzenia, ze nierucho-
mosci na Wyspach Alandzkich nabywaly w przesztosci
przedsigbiorstwa majace swoja siedzibe w  innych
pafistwach cztonkowskich. W zwiazku z tym jakakolwiek
korzy$¢ przyznana spélce Al za posrednictwem tych
srodkéw moglaby przynajmniej potencjalnie wplynacé
na wymiang handlowg miedzy pafistwami czlonkow-
skimi  za sprawg nadmiernego wzmocnienia pozycji
spotki Al w poréwnaniu z jej potencjalnymi konkuren-
tami lub inwestorami zagranicznymi.

5.3. WNIOSEK DOTYCZACY KWALIFIKACJI SRODKA JAKO
POMOCY PANSTWA

Ze wskazanych powyzej powodéw Komisja stwierdza, ze
wszystkie podwyzszenia kapitalu (z wyjatkiem podwyz-
szen oznaczonych jako C-I, C-II i C-Ill) oraz gwarancje
kredytowe oznaczone jako G-I, G-Il i G-I stanowia
pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 TFUE.

6. DOMNIEMANA ZGODNOSC POMOCY Z PRAWEM

Finlandia argumentowala, Ze zaréwno zastrzyki kapita-
fowe, jak i gwarancje, jezeli stanowily pomoc panstwa,
zostaly przyznane zgodnie z prawem w ramach
programéw pomocy wdrozonych i w nalezyty sposob
zgloszonych Urzedowi Nadzoru EFTA przed przystapie-
niem Finlandii do UE pod numerami referencyjnymi 93-
074 (podwyzszenia kapitatu) oraz 93-079 (gwarangje).

Argument ten nalezy rozpatrzyé w S$wietle przepisow
rozporzadzenia (WE) nr 659/1999. Zgodnie z art. 1 lit.
d) ,program pomocowy” oznacza ,kazde dzialanie, na
ktorego podstawie, bez dalszego wprowadzania w Zycie
wymaganych $rodkéw, mozna dokonaé wyplat pomocy
indywidualnej na rzecz przedsigbiorstw okreslonych
w ustawie w sposéb ogélny i abstrakcyjny oraz kazde
dzialanie, na ktérego podstawie pomoc, ktdra nie jest
zwiazana z konkretnym projektem, moze zosta przy-
znana jednemu lub kilku przedsigbiorstwom na czas
nieokreslony iflub w nieokreslonej kwocie”. Ponadto
zgodnie z art. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 659/1999
Listniejaca pomoc” oznacza: ,(i) bez uszczerbku dla art.
144 i 172 aktu przystapienia Austrii, Finlandii i Szwecji,
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wszelka pomoc istniejaca przed wejsciem w zycie trak-
tatu w odpowiednich pafstwach czlonkowskich, czyli
programy pomocowe oraz pomoc indywidualna, ktérych
realizacje rozpoczeto przed wejsciem w zycie traktatu,
a ktére beda stosowane takze po tej dacie”.

Finlandia przystapita do Wspdlnoty Europejskiej w dniu
1 stycznia 1995 r. Ponadto zgodnie z art. 172 ust. 5
traktatu o przystapieniu Austrii, Finlandii i Szwecji ,[...]
pomoc panstwa przyznana na rzecz nowych paistw
cztonkowskich w 1994 r., ktéra, wbrew postanowieniom
Porozumienia EOG lub ustaleniom poczynionym na
mocy tego Porozumienia, nie zostala zgloszona Urzg-
dowi Nadzoru EFTA lub zostala zgloszona, ale przy-
znano jg, zanim Urzad podjal decyzje w tej sprawie,
nie jest uznawana za istniejagca pomoc zgodnie z art.
93 ust. 1 Traktatu WE [...]".

Ponadto zgodnie z art. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE)
nr 659/1999, ,nowa pomoc” oznacza kazdg pomoc,
czyli programy pomocowe i pomoc indywidualna,
ktéra nie jest pomocg istniejgca, wlacznie ze zmianami
istniejacej pomocy (28).

W art. 4 wust. 1 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 794/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999 usta-
nawiajagcego szczegbtowe zasady stosowania art. 93 Trak-
tatu WE (?%) pojecie zmiany istniejacej pomocy definiuje
sie jako ,jakakolwiek zmiang inng niz modyfikacje
o czysto administracyjnym lub formalnym charakterze,
ktéra nie moze wplyna¢ na ocen¢ zgodnosci danego
srodka pomocowego ze wspdlnym rynkiem. Jednak
wzrost pierwotnego budzetu istniejagcego programu
pomocowego do 20 % nie jest uznawany za zmiang
pomocy istniejacej”.

Z powyzszego wynika, ze wdrozony przed przystapie-
niem do UE $rodek bedacy programem pomocy pafistwa
moze zosta¢ uznany za istniejacg pomoc, jezeli spelnione
sa dwa warunki. Po pierwsze, program musial zostaé
wdrozony przed wejsciem Traktatu WE w zycie, po
drugie, od momentu wdrozenia program nie mogt ulec
istotnym zmianom.

Komisja przeprowadzi oceng wysunictego przez Finlandie
argumentu dotyczacego zgodnosci pomocy z prawem
osobno dla dwoch domniemanych programéw.

6.1. DOMNIEMANY PROGRAM GWARANCJI (93-079)

W pierwszej kolejnosci Komisja oceni, czy $rodki
stanowig program pomocowy w rozumieniu art. 1 lit.
b) rozporzadzenia (WE) nr 659/1999.

(%) W sprawie Gibraltar przeciwko Komisji (sprawy potaczone T-195/01

i T-207/01 Government of Gibraltar przeciwko Komisji, wyrok z dnia
30 kwietnia 2002 r. [2002], Rec. [I-2309, pkt 109-111) Sad Pierw-
szej Instancji zauwazyl, ze na mocy art. 1 lit. ¢) rozporzadzenia
(WE) nr 659/99 ,zmiany istniejacej pomocy” nalezy uznawaé za
nowa pomoc. W konsekwencji wylacznie zmiana moze zostaé
uznana za nowg pomoc. Jezeli jednak zmiana wywiera wplyw na
istote pierwotnego programu, poniewaz nie da si¢ jej oddzieli¢ od
tego programu, program zostaje przeksztalcony w nowy program
pomocy (sprawy polaczone T-254/00, T-270/00 i T-277/00 Hotel
Cipriani przeciwko Komisji, wyrok z dnia 28 listopada 2008 r., pkt
358-359).

(% Dz.U. L 140 z 30.4.2004, s. 1.

(99)

(100)

(101)

(102)

Krajowa podstawe prawng dla programu gwarangji
stanowi ustawa prowincjonalna dotyczaca gwarangji
prowincjonalnych na rzecz przemystu i niektérych
innych sektoréw przedsigbiorstw (AFS 1966:14) (%),
ktora zostala przyjeta w 1966 r. i zmieniona ustawami
AFS 1979:84, 1982:37, 1988:53, 1992:9, 1994:29,
1996:56 oraz 2002:23. Jezeli chodzi o budzet lub
,koperte”, w momencie, w ktérym Finlandia przystepo-
wala do WE, ustawa prowincjonalna z 1966 r. stanowila,
ze ,kwota pozostajacych do realizacji gwarangji lub
kredytéw (*') nie moze w zadnym momencie przekra-
cza¢ 20 000 000 FIM”. Natomiast przedmiotowy $rodek
nie przewiduje zadnego ograniczenia czasowego
w zakresie ich stosowania.

W $wietle przedstawionych powyzej uwag oraz prze-
piséw ustawy krajowej na pierwszy rzut oka wydaje
sig, ze $rodki spelniaja kryteria okreslone w definicji
programu pomocy, poniewaz ustawa zdaje si¢ dopusz-
cza¢ mozliwo$¢ przyznawania pomocy, ktora nie jest
zwigzana z zadnym konkretnym projektem i ktéra
moze zosta¢ przyznana jednemu lub kilku przedsigbior-
stwom na czas nieokre$lony. Domniemany program
bedacy przedmiotem oceny zostal wdrozony w dniu
1 wrzesnia 1982 r., tj. na dtugo przed uplywem terminu
1 stycznia 1994 r., i zostal zgloszony Urzedowi Nadzoru
EFTA. W zwigzku z tym pierwszy warunek pozwalajacy
uznaé pomoc za istniejaca pomoc wydaje si¢ spelniony,
poniewaz pierwotny program zostal wdrozony przed
wejSciem Traktatu w zycie w Finlandii, a nawet przed
dniem 1 stycznia 1994 r., co oznacza, ze art. 172 ust.
5 traktatu o przystapieniu Austrii, Finlandii i Szwecji nie
ma zastosowania w rozpatrywanym przypadku.

Komisja musi jednak réwniez ocenié, czy $rodki zostaly
poddane jakimkolwiek istotnym zmianom od dnia
1 stycznia 1994 r.

Wiadze regionalne wprowadzily co najmniej trzy zmiany
w programie gwarancji w okresie od dnia 1 stycznia
1994 r. (na mocy ustaw prowincjonalnych 1994:29,
1996:56 oraz 2002:23) do momentu przyznania pierw-
szej gwarancji w dniu 14 sierpnia 2003 r. Zmiany prze-
widywaly znaczne zwigkszenie budzetu programu (tj.
zwigkszenie tacznej kwoty gwarangji, ktére mogly zostaé
przyznane w dowolnym momencie). Poniewaz przed-
miotowa sprawa dotyczy przyznania gwarancji kredyto-
wej, nalezy oceni¢, czy zmiany dotyczace budzetu
programu, wprowadzone wczesniej niz omawiane $rodki,
powinny zosta¢ uznane za istotne i mozliwe do oddzie-
lenia od istniejacego programu.

(103) Jak juz stwierdzono, zgodnie z art. 4 rozporzadzenia

(WE) nr 7942004 zwickszenie budzetu o ponad 20 %
stanowi zmian¢ programu pomocy istniejacej. Dwie
zmiany, o ktorych mowa powyzej (32), zwigkszyly pier-
wotny budzet programu odpowiednio o 50 % i 150 %.
Te zwigkszenia budzetu stanowig istotne zmiany
programu, ktdre nigdy nie zostaly zgloszone Komisji.

(*°) Landskapslag om landskapsgarantier for industrier och andra

ndringsgrenar, AFS 1966:14.

(*') Ustawa obejmuje réwniez nicktére kredyty (uwaga Komisji).

(*?) Zmiana z dnia 3 marca 1994 r. zwigkszyla budzet z 20 mln do
30 mln FIM, natomiast zmiana z dnia 16 lutego 1996 r. zwigkszyla
budzet z 30 mln FIM do 50 mln FIM.
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(104) Skutek tych istotnych zmian nie moze by¢ uwazany za w ramach finskiego porzadku prawnego, ktére nie spel-

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

oddzielny od domniemanego programu, co powoduje, ze
program rozumiany jako calo$¢ stanowi nowa pomoc.
W rzeczywistosci pierwotny program pomocy byl ogra-
niczony wylacznie jezeli chodzi o catkowita kwote
gwarancji, ktéra w danym momencie mogla stanowi¢
pozostajaca kwote naleznosci. W tym  szczegdlnym
kontekscie bardzo istotne zwigkszenie budzetu (nawet
w przypadku niewprowadzenia zadnych innych zmian
w programie) wywiera wplyw na kluczowe elementy
istniejacych zasad.

Ponadto Komisja zwraca uwage na fakt, ze z przedstawio-
nych przez Finlandie dokumentéw zwiazanych z gwaran-
cjami nie wynika, Ze domniemany program gwarancji
stanowil podstawe prawng dla tych gwarancji.

W konsekwencji gwarancje bedace przedmiotem niniej-
szej decyzji muszg zostaé uznane za nowa pomoc. Biorac
pod uwage fakt, Ze pomoc zostala wdrozona bez wczes-
niejszej zgody Komisji, ktérej uzyskanie jest wymagane
na mocy art. 108 TFUE, nalezy uzna¢ ja za niezgodna
Z prawem.

6.2. DOMNIEMANY PROGRAM SUBSKRYPCJI UDZIALOW
(93-074)

Przepisy krajowe majace zastosowanie do tego domnie-
manego programu zostaly zgloszone Urzedowi Nadzoru
EFTA jako uregulowania dotyczace pomocy w zakresie
subskrypcji udzialéw. Z przedstawionych w tamtym
okresie dokumentéw wynika, ze za krajowsg podstawe
prawna uznano ,roczny budzet Wysp Alandzkich”.
W pozycji ,maksymalna potencjalna intensywnos¢
pomocy, ktéra [...] moze zosta przyznana na rzecz
dowolnego projektu” Finlandia wpisala warto$¢ ,30 %”.
Ponadto w ramach pozycji ,Budzet/wydatki” Finlandia
przedstawita informacje na temat budzetéw na lata
1992-1994, ale nie wypehila pozycji ,taczna szacun-
kowa wysoko§¢ budzetu dla calego okresu programo-
wania programu’”.

W trakcie postgpowania Finlandia wyjasnita, ze formalna
podstawe prawng dla domniemanego programu stanowi
ustawa o autonomii Wysp Alandzkich (1144/1991),
ktora zostala przyjeta w 1991 r. Zgodnie z art. 18 ust.
22 tej ustawy wladze lokalne Wysp Alandzkich
dysponuja ,0g6lnymi uprawnieniami” w zakresie przyj-
mowania réznego rodzaju Srodkéw stuzacych wspieraniu
gospodarki Wysp Alandzkich. Uprawnienia te sg realizo-
wane (np. za poSrednictwem kredytéw, zastrzykéw kapi-
talowych, gwarancji) z zastosowaniem przepisow przewi-
dzianych w rocznym budzecie ogélnym LG.

Komisja zauwaza, co nastepuje:

Niezaleznie od tego, ze Finlandia moze upowaznié
wladze lokalne do dokonywania tego rodzaju zastrzykéw
kapitalowych (w ramach ogdlnych uprawnien przyzna-
nych im na mocy ustawy o autonomii) w charakterze
,programu”, Komisja musi sprawdzié, czy przepisy
prawa krajowego przyznajace takie uprawnienia spelniaja
kryteria okre$lone w definicji ,programu” przedstawionej
w art. 1 lit. d) rozporzadzenia (WE) nr 659/1999. W tym
kontekscie wydaje si¢, ze podstawa prawna (art. 18 ust.
22 ustawy 1144/1991) obejmuje przepisy odnoszace si¢
do podzialu uprawnien miedzy réznymi organami

(111)

(112)

(113)

(114)

niaja kryteriow pozwalajacych na ich sklasyfikowanie
jako programu pomocy (ktéry definiuje si¢ m.in. jako
o...] dzialanie, na ktdérego podstawie, bez dalszego
wprowadzania w zycie wymaganych $rodkéw, mozna
dokona¢ wyplat pomocy indywidualnej [...]"). Jakikol-
wiek przypadek alokacji kapitalu na rzecz pojedynczego
beneficjenta wymagalby zatem w pierwszej kolejnosci
wydzielenia przez LG odpowiednich $rodkéw w budzecie
rocznym (po przeprowadzeniu glosowania w ramach
zgromadzenia regionalnego Wysp Alandzkich wedtug
jego uznania), a nastepnie wykonania decyzji podjetych
przez LG. Wydaje si¢ zatem, ze zastrzyki kapitalowe
przyznane na mocy tych uprawniefi nalezy postrzegal
jako serie indywidualnych decyzji, nie za$ jako program
pomocy.

Komisja zauwaza jednak rdéwniez, Ze domniemany
program obejmowal wylacznie lata 1992-1994,
poniewaz w ramach dziatu ,Budzet/wydatki’ nie przed-
stawiono zadnych innych informacji, mimo ze podstawe
prawng stanowil ,roczny budzet Wysp Alandzkich”.

Komisja zwraca wreszcie uwage na fakt, ze Finlandia
wskazala, iz maksymalna intensywno$¢ pomocy, ktéra
,moze zostal przyznana na rzecz dowolnego projektu”,
wynosi 30 %. Mozna to zinterpretowa¢ wylgcznie w taki
sposob, ze zastrzyki kapitalowe realizowane w ramach
tego domniemanego programu w zalozeniu mialy by¢
przyznawane w polaczeniu z istotnym wkladem
prywatnym (stanowigcym co najmniej 70 % lacznej
kwoty) na rzecz ,projektéw”, ktére mialy wspieraé reali-
zacje celow domniemanego programu, okre$lonych jako
Jturystyka, przemysl, badania i rozwo¢j”. Podwyzszenia
kapitalu bedace przedmiotem niniejszej decyzji nie spel-
niajg tego formalnego warunku i nie moga w zwigzku
z tym by¢ objete krajowymi przepisami prawnymi, ktore
zostaly przedstawione Urzedowi Nadzoru EFTA, nieza-
leznie od tego, czy stanowily one wlasciwy program
pomocy i czy mialy zastosowanie po 1994 r.

W rezultacie pomoc pafistwa przyznana w postaci
podwyzszeri kapitatu na rzecz spétki Al stanowi nows
pomoc. Poniewaz pomoc zostala wdrozona bez wczes-
niejszej zgody Komisji, ktorej uzyskanie jest wymagane
na mocy art. 108 TFUE, nalezy uzna¢ ja za niezgodna
Z prawemn.

6.3. DODATKOWA UWAGA  DOTYCZACA  DECYZJI
PODJETYCH OSTATNIO PRZEZ NACZELNY SAD ADMINIST-
RACYJNY FINLANDII

Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze dwa Srodki
przyznane przez LG na rzecz spotki Al zostaly niedawno
uniewaznione przez fifiski sad krajowy. Te $rodki to: (i)
podwyzszenie kapitalu C-XI wyplacone spdlce Al
w 2007 r. (zob. uwaga w motywie 16 powyzej); oraz
(i) gwarancja kredytowa z 2006 r., ktora nigdy nie
zostala wdrozona. W decyzji z dnia 6 kwietnia 2011 r.
naczelny sgd administracyjny orzekl, czy LG podejmowat
decyzje zgodnie z krajowymi przepisami administracyj-
nymi. Sad zarazem ocenil, czy istnialy wystarczajace
przestanki, aby uzna¢, ze S$rodki stanowily pomoc
panstwa, co oznaczaloby, ze wiladze lokalne powinny
byly zglosi¢ je Komisji przed wdrozeniem. Sad stwierdzit,
na podstawie domniemania faktycznego, ze wszystkie
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kryteria uznania Srodkéw za pomoc panstwa zostaly
spelnione. Sad rozpatrzyl réwniez przedstawione przez
Finlandi¢ twierdzenie, ze $rodki — jezeli rzeczywiscie
stanowily pomoc panstwa — bylyby objete przepisami
krajowymi, ktére mialy zastosowanie przed przystapie-
niem Finlandii do UE, i w zwiazku z tym kwalifikowa-
lyby si¢ jako ,istniejaca pomoc”. W tym celu sad
dokladnie przeanalizowal przepisy krajowe i ustalil, ze
niezaleznie od tego, czy przepisy te obejmowaly
faktyczne programy pomocy panstwa czy tez nie, decyzje
wiadz lokalnych nie byly zgodne z formalnym wymo-
giem przewidzianym w przepisach krajowych, gléwnie
ze wzgledéw przedstawionych powyzej przez Komisje.
W zwigzku z tym wnioski wyciagnigte przez naczelny
sad administracyjny pokrywaja si¢ z wnioskami wyciag-
nigtymi przez Komisje, zgodnie z ktérymi bedacy przed-
miotem postepowania zastrzyk kapitalowy C-XI wigze si¢
z przyznaniem nowej pomocy panstwa. Naczelny sad
administracyjny doszedl do takiego samego wniosku
w odniesieniu do gwarancji kredytowej z 2006 r.
Poniewaz gwarancja nigdy nie zostala wykorzystana,
nie zostala ona poddana ocenie w ramach niniejszej
decyzji.

7. ZGODNOSC POMOCY Z RYNKIEM WEWNETRZNYM

Finlandia argumentowala ogélnie, ze $rodki, jezeli zosta-
lyby uznane za nowag pomoc panistwa, bylyby mimo to
zgodne z rynkiem wewnetrznym, poniewaz finansowana
za ich pomoca dzialalno$¢ spotki Al miala na celu wspie-
ranie rozwoju regionalnego i tworzenie nowych miejsc

pracy.

Pomoc pafistwa, ktérej przyznawanie jest zasadniczo
zakazane, jest mimo to uznawana za zgodng z rynkiem
wewnetrznym w okolicznosciach opisanych w art. 107
ust. 2 TFUE i moze zostal uznana za zgodng w przy-
padku, gdy jest wykorzystywana do realizacji celow,
o ktérych mowa w art. 107 ust. 3. Jedyna podstawe
do stwierdzenia zgodnoSci pomocy z rynkiem
wewnetrznym w omawianym przypadku moze stanowié
art. 107 ust. 3 lit. a) TFUE, ktdry dopuszcza mozliwosé
przyznania pomocy przeznaczonej na  sprzyjanie
rozwojowi gospodarczemu regionéw, w ktorych poziom
zycia jest nienormalnie niski lub regionéw, w ktérych
istnieje powazny stan niedostatecznego zatrudnienia,
lub art. 107 wust. 3 lit. ¢) TFUE, ktéry stanowi, Ze
pomoc panistwa moze zostaC uznana za zgodng
z rynkiem wewnetrznym w przypadku, gdy jest przezna-
czona na ulatwianie rozwoju niektérych regiondéw
gospodarczych.

Zgodnie z zasadami pomocy regionalnej majacymi zasto-
sowanie do Finlandii w omawianym okresie (mapy
pomocy regionalnej na lata 2000-2006 oraz
2007-2013), miasto Marichamn, w ktérym zlokalizo-
wany jest biurowiec iTiden, w Zadnym wypadku nie
kwalifikowalo si¢ do uzyskania tego rodzaju pomocy.
Oznacza to, ze nawet jezeli pomoc moglaby zostaé
uznana za przeznaczong na realizacje tego projektu, nie
mozna by jej uzna¢ za zgodna z rynkiem wewnetrznym.
Ponadto Komisja zwraca uwage na fakt, ze Finlandia nie
wykazata, iz ktorykolwiek z warunkéw zgodnosci
pomocy z rynkiem wewnetrznym przewidzianych w zasa-
dach pomocy regionalnej (dotyczacych np. formy
pomocy, kosztéw kwalifikowalnych lub maksymalnej
intensywnos$ci pomocy) zostal spelniony.

118)

119)

(120

121)

(122)

Podobnie pomocy nie mozna uzna¢ za zgodng z rynkiem
wewnetrznym na mocy jakichkolwiek innych wytycz-
nych lub komunikatéw przyjetych przez Komisje
w odniesieniu do kwestii stosowania przepiséw art.
107 ust. 3 lit. ¢) TFUE lub bezposrednio na mocy tego
artykulu.  Wiadze finskie nie przedstawily zadnych
konkretnych argumentéw ani dowoddéw, na podstawie
ktérych Komisja moglaby zatwierdzi¢ przedmiotowe
srodki jako zgodne z ktérymkolwiek przepisem TFUE.

8. ODZYSKANIE POMOCY
8.1. ARGUMENTY PRZEDSTAWIONE PRZEZ FINLANDIE

Zgodnie z art. 14 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 659/1999 ,w przypadku gdy podjete zostaly decyzje
negatywne w sprawach pomocy przyznanej bezprawnie,
Komisja podejmuje decyzj¢, Ze zainteresowane pafistwo
czlonkowskie podejmie wszelkie konieczne $rodki w celu
windykacji pomocy od beneficjenta [...]. Komisja nie
wymaga windykacji pomocy, jezeli byloby to sprzeczne
z o0gllng zasadg prawa wspdlnotowego”. Naturalng
konsekwencja takiego stanu rzeczy powinno by¢ zatem
odzyskanie $rodkéw, ktére stanowia pomoc pafistwa
przyznang na rzecz spotki Al w sposéb niezgodny
Z prawem.

Finlandia argumentowala jednak, ze Komisja powinna
w tym przypadku powstrzymal si¢ od wydania nakazu
odzyskania pomocy, poniewaz Finlandia miala uzasad-
nione podstawy, by oczekiwaé, ze pomoc byla zgodna
z prawem na mocy domniemanych programéw przedak-
cesyjnych, oraz z uwagi na fakt, Ze wydanie nakazu
odzyskania pomocy byloby sprzeczne z zasadg prawa
wspolnotowego. Komisja zauwaza, ze Finlandia formalnie
przedstawita uzasadnione oczekiwania wylgcznie w odnie-
sieniu do LG. Nie odniesiono si¢ wprost do kwestii
uzasadnionych oczekiwan beneficjenta.

Komisja w zadnym razie nie moze przyjaé tego argu-
mentu.

Jezeli chodzi o podwyzszenia kapitatu, Komisja wykazata
powyzej, ze niezaleznie od tego, co spotka Al lub jaki-
kolwiek inny podmiot mégl, w oparciu o uzasadnione
podstawy, sadzi¢ na temat statusu prawnego domniema-
nego programu subskrypcji udzialéw w kontekscie zasad
pomocy panstwa, podmioty te nie spelnilty nawet formal-
nych warunkéw przewidzianych w  domniemanym
programie zgloszonym Urzedowi Nadzoru EFTA. Tym
samym nie mozna argumentowal, ze spotka Al mogta
odnies¢ korzy$¢ z uzasadnionego przekonania co do
zgodnosci podwyzszen kapitalu z prawem, poniewaz
podwyzszenia te nie mogly by¢ objete przepisami krajo-
wymi, w odniesieniu do ktérych Finlandia utrzymuje, ze
zywila uzasadnione oczekiwania.

(123) Jezeli chodzi o gwarancje kredytowe, Komisja wykazala,

ze program gwarancji zostal w istotnym stopniu zmie-
niony przed przyznaniem gwarancji bedacych przed-
miotem niniejszej decyzji. Te wprowadzone przez wladze
Wysp Alandzkich zmiany nie zostaly zgltoszone Komisji.
W konsekwencji wszystkie gwarancje przyznane zgodnie
z przepisami krajowymi, ktére skladaly si¢ na pierwotny
program, nalezy uzna¢ za nowg pomoc. Zgodnie z utrwa-
lonym orzecznictwem zaden beneficjent pomocy nie
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(124)

(125)

(126)

(127)

(128)

moze zywi¢ uzasadnionych oczekiwan, ze pomoc, ktéra
powinna zosta¢ zgloszona Komisji zgodnie z art. 108
TFUE i ktéra nie zostala w ten sposéb zgloszona, jest
zgodna z prawem (*3).

Podsumowujac, zaréwno gwarancje, jak i podwyzszenia
kapitatu stanowig nowa pomoc pafistwa, ktorg nalezalo
zglosi¢ Komisji przed jej wdrozeniem.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem (*¥) pafistwa
czlonkowskie, ktérych wladze przyznaly pomoc
niezgodnie z przepisami proceduralnymi ustanowionymi
w art. 108 TFUE, nie mogg usprawiedliwia¢ faktu niewy-
wiazania si¢ z obowiazku podjecia dzialann koniecznych
do wdrozenia decyzji Komisji nakazujacej im odzyskanie
pomocy tym, ze beneficjenci tej pomocy mieli uzasad-
nione oczekiwania co do jej zgodnosci z prawem. Jezeli
organy krajowe moglyby opiera si¢ na swoim wilasnym
niezgodnym z prawem postegpowaniu, skutkowatoby to
catkowitym uniewaznieniem przepisow art. 107 i 108
TFUE i spowodowaloby, ze decyzje podejmowane przez
Komisje na mocy tych przepiséw bylyby nieskuteczne.

Te samg zasadg nalezy bezwzglednie stosowal w przy-
padku, gdy organy krajowe argumentujg, ze same mialy
uzasadnione oczekiwania co do zgodnosci Srodkéw
z prawem, ale nie zglosily ich Komisji, mimo ze $rodki
te stanowily nowa pomoc (*°).

Podobnie w zakresie, w jakim uzasadnione oczekiwania
spotki Al uznaje sig za istotne, Komisja zwraca uwage na
fakt, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, w $wietle
obligatoryjnego charakteru sprawowanego przez Komisje
na mocy art. 108 TFUE nadzoru nad pomocg pafistwa,
przedsigbiorstwa, ktérym przyznano tego rodzaju
pomoc, nie moga co do zasady zywi¢ uzasadnionego
oczekiwania, Ze pomoc ta jest zgodna z prawem,
chyba ze zostala przyznana zgodnie z procedurg przewi-
dziang w tym artykule. Wykazujacy nalezytg dbatosé
przedsi¢biorca powinien w normalnych warunkach by¢
w stanie ocenié, czy procedura ta byla przestrzegana (3¢).

Komisja zwraca uwage na fakt, ze zadne przedsigbior-
stwo nie dysponowalo lepsza mozliwoscia uzyskania
wgladu w podejmowane przez LG dziatania w zakresie
domniemanych programéw pomocy niz spotka Al
poniewaz LG jest jej gtéwnym udziatowcem i jest repre-
zentowany w zarzadzie spotki Al przez osoby bedace
réowniez czlonkami kadry zarzadzajacej LG. Argument
ten znajduje potwierdzenie w fakcie, zZe, jak wskazano
powyzej w zwigzku z podwyzszeniami kapitatu, przed-
stawiciele spotki Al oraz przedstawiciele LG prowadzili
regularng wymiang informacji. W zwigzku z tym, mimo
ze wiadze finskie nie argumentowaly wprost, ze benefi-
cjent pomocy mial uzasadnione oczekiwania co do zgod-
noci pomocy z prawem, Komisja jest zdania, ze spétka
Al nie moze twierdzi¢, ze Zywila jakiekolwiek uzasad-
nione oczekiwania w przedm10towej sprawie.

(*}) Zob. sprawa C-24[95 Land Rheinland-Pfalz przeciwko Alcan Deutsch-
land GmbH, wyrok z dnia 20 marca 1997 [1997], Rec. [-1591,
pkt 49.

(*) Tamze, pkt 17; zob. réwniez sprawy polaczone C-465/09P Dipu-
tacién Foral de Vizcaya przeciwko Komisji i C-470/09P Territorio Hist6-
rico de Vizcaya i in. przeciwko Komisji, wyrok z dnia 9 czerwca
2011 r., pkt 151, dotychczas nieopublikowany.

(**) Zob. przypis 34.

(*%) Sprawa

C-5/89 Komisja przeciwko Niemcom, wyrok z dnia

20 wrze$nia 1990 r. [1990], Rec. 1-3437, pkt 14.

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

(135)

Ponadto Komisja nigdy nie udzielita Finlandii ani benefi-
¢jentowi pomocy zadnych konkretnych zapewnien
w kwestii tego, ze przedmiotowe $rodki nie bedg stano-
wily pomocy panistwa lub ze zostang uznane za pomoc
zgodng z rynkiem wewngetrznym, ktére mogloby uzasad-
nia¢ powstanie takich oczekiwan (¥’).

Finlandia argumentowala réwniez, ze w przypadky,
w ktorym dosztoby do odzyskania pomocy przyznanej
za pomocyg podwyzszen kapitalu, element pomocy nie
musiatby obejmowal calej kwoty przyznanych $rodkéw
kapitalowych, ale raczej (analogicznie do sposobu obli-
czania elementu pomocy w ramach gwarancji) mog}by
stanowi¢ koszt, ktory spotka Al musiataby ponies¢, dazac
do pozyskania alternatywnego Zrédla finansowania na
rynkach. W tym kontekscie Finlandia zaproponowata,
aby koszt uzyskania takiego alternatywnego finansowania
zostal okreslony poprzez odniesienie do przedstawionych
w sprawozdaniu KPMG informacji dotyczacych oczeki-
wanego zwrotu z inwestycji w nieruchomosci biurowe
w wysokosci 7 %.

Komisja nie moze wyrazi¢ zgody na zastosowanie
takiego rozwigzania.

Nie ulega watpliwosci, ze co do zasady na kwote pomocy
panstwa w danym przypadku sklada si¢ réznica miedzy
korzyscig (w postaci finansowania), ktérg przedsi¢bior-
stwo uzyskalo dzigki zasobom pafstwowym, a tym, co
mogloby uzyska¢ na rynkach finansowych. W konsek-
wencji ,poprzez zwrot pomocy, beneficjent traci prze-
wage, ktora uzyskal na rynku wzgledem swoich konku-
rentéw, dzigki czemu dochodzi do przywrécenia sytuacji

sprzed wyplaty pomocy” (3%).

Kazdy podmiot dokonujacy inwestycji, czy to poprzez
udzielenie kredytu, czy tez poprzez nabycie udzialu
w kapitale przedsigbiorstwa, bedzie dazyt do uzyskania
wspolmiernego do ryzyka zwrotu z dokonanych przez
siebie inwestycji.

W przypadku gdy pomoc jest przyznawana w postaci
kredytu udzielanego po kosztach nizszych niz koszty
rynkowe (jak ma to miejsce w przypadku kredytu obje-
tego gwarancjg, jezeli calkowity koszt finansowy jest
nizszy niz stopa procentowa kredytu rynkowego) przed-
sigbiorstwu, ktére nie zostalo wykluczone z rynku kredy-
towego i ktore mogloby w zwigzku z tym, w przypadku
braku pomocy, zaciagna¢ kredyt oprocentowany zgodnie
z rynkowag stopa procentows, oczywiste jest, zZe
naprawczy cel odzyskania pomocy moze zosta¢ osiag-
nigty poprzez zobowiazanie przedsigbiorstwa do zaplaty
kwoty réznicy (powigkszonej o odsetki), co ponownie
zréwna sytuacje tego przedsigbiorstwa z sytuacja jego
konkurentéw.

Sytuacja przedstawia si¢ inaczej w przypadku inwestycji
kapitatlowych. W tej sytuacji stopa zwrotu nie jest uzalez-
niona od gotowosci przedsi¢biorstwa do zaplaty (jak ma
to miejsce w przypadku kredytu), ale stanowi w catosci
wspolezynnik rentownosci wlasciwy dla stosowanego
przez przedsigbiorstwo modelu prowadzenia dziatalnosci.

(*7) Zob. sprawy polaczone T-427/04 i T-15/05 Frangja i France Télécom

przeciwko Komisji, wyrok z dnia 30 listopada 2009 r. [2009],
Zb.Orz. 114315, pkt 261.

(*%) Sprawa C-348/93 Komisja przeciwko Whochom, wyrok z dnia
4 kwietnia 1995 r. [1995], Rec. [-673, pkt 27.
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(137)
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Dopdki prywatny inwestor nie uzna, ze dany rodzaj
dzialalnosci nie przyniesie odpowiedniej rekompensaty
z tytulu ryzyka zwigzanego z dokonaniem inwestydji,
nie zdecyduje si¢ na taka inwestycje i ulokuje swoje
srodki pienigzne w innym miejscu. Innymi stowy,
Komisja nie moze uznal, ze dazac do zwigkszenia
swojego kapitalu spétka moglaby uzyskaé te same $rodki
pieniezne na rynku finansowym oferujac wyzsze wyna-
grodzenie, poniewaz oczekiwany poziom osigganych
przez nig wynikéw nie dawal jej mozliwosci zapropono-
wania wyzszego wynagrodzenia jakiemukolwiek inwesto-
rowi na rynku kapitalowym. Scenariusz alternatywny, tj.
sytuacja, ktéra mialaby miejsce w przypadku nieprzy-
znania pomocy, i ktéra odzyskanie pomocy ma w zato-
zeniu przywréci¢ lub do ktérej powstania ma ono
doprowadzi¢, zaklada zatem, ze nie doszloby do prze-
prowadzenia zadnej inwestycji kapitalowej. W zwigzku
z tym kwota pomocy, ktéra nalezy odzyskaé, stanowi
réwnowarto$¢ pelnej kwoty podwyzszen kapitatu.

Z tego wzgledu Komisja nie moze przyja¢ stanowiska
Finlandii w kwestii elementu pomocy w podwyzszeniach
kapitatu.

8.2. KWOTA POMOCY, KTORA NALEZY ODZYSKAC

W konsekwencji Finlandia odzyskuje od spotki Al wska-
zang przez Komisj¢ bezprawng i niezgodng z rynkiem
wewnetrznym pomoc w nastepujacej wysokosci:

Podwyzszenia kapitatu:

a) podwyzszenie kapitatu C-IV: 353 199,00 EUR. Pomoc
ta zostala przekazana do dyspozycji spotki Al w dniu
20 lipca 2001 r.

b) podwyzszenie kapitatu C-V: 599 933,78 EUR. Pomoc
ta zostala przekazana do dyspozycji spotki Al w dniu
15 sierpnia 2002 r.

¢) podwyzszenie kapitatu C-VI: 799 911,64 EUR. Pomoc
ta zostala przekazana do dyspozycji spotki Al w dniu
13 marca 2003 r.

d) podwyzszenie kapitalu C-VI  515165,97 EUR.
Pomoc ta zostala przekazana do dyspozycji spotki
Al' w dniu 6 maja 2004 r.

e) podwyzszenie kapitatlu C-VIL 669 896,95 EUR.
Pomoc ta zostata przekazana do dyspozycji spotki
Al'w dniu 30 wrzesnia 2004 .

f) podwyzszenie kapitatu C-IX: 199 977,91 EUR. Pomoc
ta zostala przekazana do dyspozycji spotki Al w dniu
16 czerwca 2005 r.

g) podwyzszenie kapitatu C-IX: 234 961,43 EUR. Pomoc
ta zostala przekazana do dyspozycji spotki Al w dniu
16 czerwca 2005 .

h) podwyzszenie kapitatlu C-IX: 1379 998,95 EUR.
Pomoc ta zostala przekazana do dyspozycji spotki
Al w dniu 15 lutego 2007 r.

Gwarancje kredytowe: element pomocy w przypadku
wszystkich gwarancji oblicza si¢ jako rdéznice miedzy

stopa referencyjng stosowana jako punkt odniesienia dla
kosztéw finansowania, ktére musiatoby ponies¢ przedsig-
biorstwo o sile finansowej poréwnywalnej do sily finan-
sowej spotki Al bez gwarangji, z jednej strony, a stopa
procentowa uzyskana dzigki gwarancji pafstwowej po
uwzglednieniu wszystkich oplaconych stawek zgodnie
z pkt 4.2 obwieszczenia dotyczacego gwarangji, z drugiej
strony (jak zostalo to szczegdlowo wyjasnione w moty-
wach 66-80).

a) Jezeli chodzi o gwarancje G-I, element pomocy sklada
sie z rbéznicy migdzy stopg referencyjng stosowang
przy udzielaniu kredytu przedsigbiorstwu o ratingu
okreslanym jako ,niski (B)” i przy standardowym
zabezpieczeniu a calkowitym kosztem finansowym
kredytu objetego gwarancja (rozumianym jako suma
stawek opfaconych z tytutu gwarancji oraz odsetek od
udzielonego kredytu). Pomoc ta zostala przekazana
do dyspozyql spotki Al w dniu 9 pazdziernika 2003 r.
(jak wyjasniono w motywach 81 i 82). Od tej kwoty
odejmuje si¢ jednorazowa oplate z tytulu gwarancji
w wysokosci 19 500 EUR (*).

b) Jezeli chodzi o gwarancje G-II, element pomocy
sklada si¢ z réznicy migdzy stopg referencyjng stoso-
wana przy udzielaniu kredytu przedsigbiorstwu
o ratingu okreSlanym jako ,niski (B)” i przy standar-
dowym zabezpieczeniu a catkowitym kosztem finan-
sowym kredytu objetego gwarancjg (rozumianym jako
suma stawek oplaconych z tytulu gwarancji oraz
odsetek od udzielonego kredytu). Pomoc ta zostala
przekazana do dyspozycji spotki Al w dniu 2 listopada
2004 r. Od tej kwoty odejmuje si¢ jednorazowa
oplate z tytulu gwarancji w wysokosci 2 900 EUR ().

¢) Jezeli chodzi o gwarancje G-I, element pomocy
sklada si¢ z réznicy miedzy stopg referencyjna stoso-
wana przy udzielaniu kredytu przedsigbiorstwu
o ratingu okreSlanym jako ,zadowalajacy (BB)”
i przy standardowym zabezpieczeniu a catkowitym
kosztem finansowym kredytu objetego gwarancja
(rozumianym jako suma stawek oplaconych z tytulu
gwarancji oraz odsetek od udzielonego kredytu).
Pomoc ta zostala przekazana do dyspozycji spotki
Al'w dniu 13 grudnia 2005 r. Od tej kwoty odejmuje
si¢ jednorazows oplate z tytutu gwarancji w wysokosci
6 500 EUR (*1).

(140) Dokladna laczna kwota pomocy, ktéra nalezy odzyskad,

(
(
(

zostanie okre$lona przez wladze finskie we wspdlpracy
z Komisja w ramach procedury odzyskiwania i zgodnie
z metoda opisang w motywach 138-139 powyzej. Usta-
long kwote pomocy powicksza si¢ o odsetki naliczone
od dnia, w ktérym pomoc zostala przekazana do
dyspozycji beneficjenta, do dnia jej odzyskania. Komisja
wzywa wiladze fifiskie, zgodnie z podjetym przez nie
zobowigzaniem do lojalnej wspélpracy, do podjecia
wspolnych dzialan w celu ustalenia dokladnej kwoty
pomocy, ktérg nalezy odzyskad,

3%) Zob. motyw 81 i przypis 25.
40) Zob. motyw 83 i przypis 26.
#1) Zob. motyw 85 i przypis 27.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Podwyzszenie kapitalu poprzez zastrzyk kapitalowy w wyso-
kosci 84 094,39 EUR, przyznany przez Finlandi¢ na rzecz
spotki Alands Industrihus AB w dniu 18 czerwca 1997 r., nie
stanowi pomocy panistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskie;j.

Artykut 2

Srodki pomocy pafistwa wymienione w sekcji 8.2 niniejszej
decyzji przyznane przez Finlandic w sposéb niezgodny
z prawem, z naruszeniem art. 108 ust. 3 Traktatu o funkcjono-
waniu Unii Europejskiej, na rzecz spélki Alands Industrihus AB,
sg niezgodne z rynkiem wewnetrznym.

Artykut 3

1.  Finlandia odzyskuje od beneficjenta pomoc panstwa,
o ktérej mowa w art. 2.

2. Do kwot podlegajacych zwrotowi dolicza si¢ odsetki za
caly okres poczawszy od dnia, w ktérym pomoc zostala prze-
kazana do dyspozycji beneficjenta, do dnia jej faktycznego
odzyskania.

3. Odsetki nalicza si¢ narastajgco zgodnie z przepisami
rozdzialu V rozporzadzenia Komisji (WE) nr 794/2004.

4.  Finlandia anuluje wszystkie dotychczas niezrealizowane
wyplaty pomocy, o ktérej mowa w art. 2, ze skutkiem od
daty przyjecia niniejszej decyzji.

Artykut 4

1. Odzyskanie pomocy, o ktérej mowa w art. 2, odbywa si¢
w sposéb bezzwloczny i skuteczny.

2. Finlandia zapewnia wykonanie niniejszej decyzji w terminie
czterech miesigcy od daty jej notyfikacji.

Artykut 5

1. W terminie dwdch miesigcy od daty notyfikacji niniejszej
decyzji Finlandia przekazuje Komisji nast¢pujace informacje:

a) laczng kwote (kwota gtéwna i odsetki od zwracanej pomo-
cy), do odzyskania od beneficjenta;

b) szczegblowy opis Srodkéw juz podjetych oraz Srodkow
planowanych w celu wykonania niniejszej decyzji;

¢) dokumenty potwierdzajace, ze beneficjentowi nakazano
ZWrot pomocy.

2. Do momentu catkowitego odzyskania pomocy, o ktorej
mowa w art. 2, Finlandia na biezaco informuje Komisj¢ o kolej-
nych $rodkach podejmowanych na szczeblu krajowym w celu
wykonania niniejszej decyzji. Na wniosek Komisji Finlandia
bezzwlocznie przedstawia informacje o Srodkach juz podjetych
oraz $rodkach planowanych w celu wykonania niniejszej
decyzji. Finlandia dostarcza réwniez szczegélowe informacje
o kwocie pomocy oraz odsetkach juz odzyskanych od benefi-
cjenta.

Artykut 6

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Finlandii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 13 lipca 2011 r.

W imieniu Komisji
Joaquin ALMUNIA
Wiceprzewodniczgcy
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ZALACZNIK

Informacje dotyczace otrzymanych, pozostalych do odzyskania oraz juz odzyskanych kwot pomocy

Tozsamo$¢ beneficjenta

Laczna kwota pomocy
uzyskanej w ramach
programu ()

Laczna kwota pomocy
podlegajaca
odzyskaniu (*)

(Kwota gtéwna)

Laczna kwota, ktora zostata juz zwrdcona ()

Kwota gtowna

Odsetki od zwracanej
pomocy

(*) W milionach waluty krajowej
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI
z dnia 10 maja 2012 r.

zmieniajagca zalacznik II do dyrektywy Rady 2004/68/WE w odniesieniu do podstawowych
kryteriéw ogélnych do uznania terytorium za wolne od choroby niebieskiego jezyka

(notyfikowana jako dokument nr C(2012) 2978)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/253/UE)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2004/68/WE z dnia 26 kwietnia
2004 r. ustanawiajgca warunki zdrowia zwierzat regulujace
przywoéz do oraz tranzyt przez terytorium Wspdlnoty niekté-
rych  zywych zwierzat kopytnych, zmieniajaca dyrektywy
90/426/EWG oraz 92/65/[EWG i uchylajaca dyrektywe
72/462[EWG (1), w szczegdlnosci jej art. 13 ust. 2 lit. b),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W dyrektywie 2004/68/WE ustanowiono warunki
zdrowia zwierzat regulujace przywéz do oraz tranzyt
przez terytorium Unii zywych zwierzat kopytnych
gatunkéw wymienionych w zalgczniku I do tej dyrek-

tywy.

(2)  Zgodnie z tg dyrektywa przywoz zywych zwierzat kopyt-
nych do Unii i tranzyt przez terytorium Unii dopusz-
czony jest jedynie z panstw trzecich znajdujacych sie
w wykazie lub wykazach sporzadzonych lub zmienio-
nych zgodnie z procedura, o ktérej mowa w tej dyrek-

tywie.

()  Przywéz zywych zwierzat kopytnych do Unii zostaje
dopuszczony jedynie, gdy dopuszczone panstwo trzecie
zapewnia gwarangje, ze zwierzeta pochodza z terytorium
wolnego od choroby, zgodnie z podstawowymi kryte-
riami og6lnymi wymienionymi w zafgczniku II do dyrek-
tywy 2004/68/WE, oraz na ktérym musi by¢ zakazane
wejscie zwierzat zaszczepionych przeciwko chorobom
wymienionym w tym zalgczniku.

(4)  Choroba niebieskiego jezyka zostala wymieniona
w zalaczniku II do dyrektywy 2004/68/WE. Zgodnie
z tym zalacznikiem w odniesieniu do wszystkich
gatunkéw zwierzat innych niz z rodziny Suidae, warunki,
jakie musi spelniaé terytorium, aby moglto zosta¢ uznane
za wolne od choroby niebieskiego jezyka, to brak przy-
padkéw wystapienia choroby oraz brak szczepiefi prze-
prowadzanych przez okres ostatnich dwunastu miesigcy
z wiasciwg kontrolg populacji Culicoides.

(5) W ostatnich latach w wyniku opracowania nowych tech-
nologii dostgpne staly si¢ ,szczepionki inaktywowane”
przeciwko chorobie niebieskiego jezyka, ktére nie stwa-
rzajg ryzyka niepozadanego miejscowego krazenia wirusa
szczepionkowego wsrdd nieszczepionego bydla, owiec

() Dz.U. L 139 z 30.4.2004, s. 321.

i kéz. Obecnie panuje powszechna zgoda, ze szczepienie
inaktywowanymi szczepionkami jest preferowanym
narzedziem zwalczania choroby niebieskiego jezyka
i zapobiegania wystgpowaniu klinicznych przypadkéw
choroby u takich zwierzat w Unii.

(6) W zwiazku z tym dyrektywa Rady 2000/75/WE z dnia
20 listopada 2000 r. ustanawiajgca przepisy szczeg6lne
dotyczace kontroli i zwalczania choroby niebieskiego
jezyka (%) zostala niedawno zmieniona dyrektywa Parla-
mentu Europejskiego i Rady 2012/5/UE (}), w ktorej
przewidziano stosowanie szczepionek inaktywowanych
we wszystkich czeciach UE.

(7) W wyniku zmieniajacej si¢ sytuacji epidemiologicznej
w zakresie choroby niebieskiego jezyka i w celu zapew-
nienia zgodno$ci z normami Swiatowej Organizacji
Zdrowia Zwierzat (OIE) rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 1266/2007 z dnia 26 pazdziernika 2007 r. w sprawie
przepiséw wykonawczych dotyczacych dyrektywy Rady
2000/75/WE w odniesieniu do kontroli, monitorowania,
nadzoru i ograniczen przemieszczen niektérych zwierzat
nalezacych do gatunkéw podatnych na zarazenie
chorobg niebieskiego jezyka () zostalo niedawno zmie-
nione. W rezultacie, aby uzna¢ terytorium za wolne od
choroby niebieskiego jezyka, normy UE wymagaja braku
wystepowania wirusa przez okres co najmniej dwoch lat.
Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ okres dwunastu
miesigcy, o ktérym mowa w zalaczniku 1I do dyrektywy
2004/68/WE.

(8)  Dyrektywa 2000/75/WE oraz rozporzadzenie (WE) nr
1266/2007 majg zastosowanie do wewnagtrzwspdlnoto-
wego przemieszczania zZywych zwierzat kopytnych
z gatunkéw podatnych na chorobe niebieskiego jezyka.
Wlasciwe jest, aby podstawowe kryteria ogdlne do
uznania terytorium panstwa trzeciego za wolne od
choroby niebieskiego jezyka, jak wskazano w zalgczniku
II do dyrektywy 2004/68/WE, byly zgodne z wymogami
majacymi zastosowanie na terytorium Unii.

(99  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ zalacznik II do
dyrektywy 2004/68/WE.

(10) Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha Zywno$ciowego
i Zdrowia Zwierzat,

() Dz.U. L 327 z 22.12.2000, s. 74.

() Dz.U. L 81 z 21.3.2012, s. 1.
(4 Dz.U. L 283 z 27.10.2007, s. 37.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W zalgczniku 11 do dyrektywy 2004/68/WE wpis dotyczacy choroby niebieskiego jezyka otrzymuje brzmie-

nie:

,Choroba
niebieskiego
jezyka

Brak przypadkéw wystapienia choroby oraz
brak szczepien przez okres ostatnich 24
miesigcy z wilasciwg kontrolg populacji Culicoi-
des

Wszystkie gatunki inne niz genera Bos, Bison,
Bubalus, Ovis i Capra oraz z rodziny Suidae”

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 maja 2012 r.

W imieniu Komisji
John DALLI
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 10 maja 2012 r.

dotyczaca niewlaczania dichlorfosu do celé6w jego stosowania w produktach typu 18 do zalacznika
L, IA ani IB do dyrektywy 98/8/WE Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacej wprowadzania do
obrotu produktéw biobdjczych

(notyfikowana jako dokument nr C(2012) 3016)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/254/UE)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe 98/8/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. dotyczaca wprowadzania do
obrotu produktéw biobdjczych (1), w szczegdlnoici jej art. 16
ust. 2 akapit drugi,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1451/2007 z dnia
4 grudnia 2007 r. w sprawie drugiej fazy 10-letniego
programu pracy okreSlonego w art. 16 ust. 2 dyrektywy
98/8/WE Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacej
wprowadzania do obrotu produktéw biobdjczych (?)
ustanawia wykaz substancji czynnych, ktére maja zostaé
poddane ocenie w celu ich ewentualnego wiaczenia do
zalgcznika I, IA lub IB do dyrektywy 98/8/WE. Wykaz
ten obejmuje dichlorfos.

(2)  Na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1451/2007 dichlorfos
(nr CAS 62-73-7; nr WE 200-547-7) zostal oceniony
zgodnie z art. 11 ust. 2 dyrektywy 98/8/WE pod
katem stosowania w produktach typu 18, ,Insektycydy,
akarycydy i produkty stosowane w celu zwalczania
innych stawonogdéw”, zgodnie z definicja w zalaczniku
V do wspomnianej dyrektywy.

(3)  Wiochy zostaly wyznaczone jako panstwo pelnigce role
sprawozdawcy i w dniu 20 listopada 2007 r. przedlozyly
Komisji sprawozdanie wlasciwego organu, wraz z zalece-
niem, zgodnie z art. 14 ust. 4 i 6 rozporzadzenia (WE)
nr 1451/2007.

(4)  Sprawozdanie wlasciwego organu zostalo poddane prze-
gladowi przez panstwa czlonkowskie i Komisje. Zgodnie
z art. 15 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1451/2007
w dniu 9 grudnia 2011 r. wyniki przegladu zostaly
wlaczone do sprawozdania z oceny przez Staly Komitet
ds. Produktéw Biobojczych.

(5)  Na podstawie przeprowadzonej oceny mozna oczekiwac,
ze produkty biobdjcze zawierajace dichlorfos, stosowane
jako insektycydy, akarycydy i produkty stosowane w celu

zwalczania innych stawonogdéw, nie spelniaja wymogéw
ustanowionych w art. 5 dyrektywy 98/8/WE. Scenariusze
ocenione w ocenie ryzyka dla zdrowia ludzkiego, a takze
w ocenie ryzyka dla $rodowiska wykazaly potencjalne
i niedopuszczalne ryzyko. W zwiazku z tym nie nalezy
wiaczaé dichlorfosu do celéw jego stosowania w produk-
tach typu 18 do zalgcznika I, IA ani IB do dyrektywy
98/8/WE.

(6)  Ze wzgledu na pewno$¢ prawng nalezy okresli¢ date, po
ktorej nie nalezy wprowadza¢ do obrotu produktéow
biobdjezych typu 18 zawierajacych dichlorfos, uwzgled-
niajac zaréwno niedopuszczalne skutki tych produktéw,
jak i uzasadnione oczekiwania ich producentow.

7) Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Produktéw Biobdjczych,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Dichlorfos (nr CAS 62-73-7; nr WE 200-547-7) nie zostaje
wlaczony do zalacznika I, TA ani IB do dyrektywy 98/8/WE
do celow jego stosowania w produktach typu 18.

Artykut 2

Do celéw art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1451/2007
produkty biobdjcze typu 18 zawierajace dichlorfos nie s3 juz
wprowadzane do obrotu, poczgwszy od dnia 1 listopada
2012 r.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 maja 2012 r.

W imieniu Komisji
Janez POTOCNIK
Czlonek Komisji

() Dz.U. L 123 z 24.4.1998, s. 1.
() Dz.U. L 325 z 11.12.2007, s. 3.
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 404/2011 z dnia 8 kwietnia 2011 r.

ustanawiajacego szczegblowe przepisy wykonawcze do rozporzadzenia Rady (WE) nr 1224/2009

ustanawiajagcego wspollnotowy system kontroli w celu zapewnienia przestrzegania przepiséw wspolnej
polityki rybotéwstwa

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 112 z dnia 30 kwietnia 2011 r.)

Strona 35, art. 126 ust. 2:

zamiast: LJezeli w odniesieniu do tej samej osoby fizycznej lub prawnej bedacej whascicielem licencji wykryto co
najmniej dwa powazne naruszenia przepisow w trakcie jednej inspekgji, liczba punktéw przyznanych
wlascicielowi licencji potowowej, o ktérej mowa w ust. 1, za kazde powazne naruszenie wynosi maksy-
malnie 12 punktéw.”,

powinno byé: Jezeli w odniesieniu do tej samej osoby fizycznej lub prawnej bedacej whascicielem licencji wykryto co
najmniej dwa powazne naruszenia przepisow w trakcie jednej inspekcji, za kazde z nich wiascicielowi
licencji polowowej, o ktorym mowa w ust. 1, przyznaje si¢ punkty, przy czym laczna liczba punktéw
wynosi maksymalnie 12.”.













CENY PRENUMERATY w 2012 r. (bez VAT, wigcznie z normalng optatg za dostawe przesyiki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1 310 EUR/rok
wydanie na ptycie DVD

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 840 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie na ptycie | w 22 jezykach urzedowych UE 100 EUR/rok
DVD (komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 200 EUR/rok

o przetargach, ptyta DVD raz w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczej ptycie DVD.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rozne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odptatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zaméwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa i aktéw przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG
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