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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1419/2007
z dnia 29 listopada 2007 r.

w sprawie zakoficzenia czeSciowego okresowego przegladu Srodkéw antydumpingowych
stosowanych do przywozu S$wietlowek kompaktowych ze scalong elektronika (CFL-i)
pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowe;j

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Europej-
skiej (1) (,;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego
art. 9 i art. 11 ust. 3,

uwzgledniajac wniosek Komisji, po konsultacji z Komitetem
Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
Obowiazujace Srodki

(1)  Rada nalozyla rozporzadzeniem (WE) nr 1470/2001 (?)
ostateczne cla antydumpingowe wynoszace od 0 do
66,1 % na przywoz Swietlowek kompaktowych ze
scalong elektronikg (,CFL-i") pochodzacych z Chinskiej
Republiki Ludowej (ChRL) po zakorficzeniu dochodzenia.
Wezesniej Komisja nalozyla tymczasowe cla antydum-
pingowe rozporzadzeniem (WE) nr 255/2001 ().

(2)  Rada rozszerzyla rozporzadzeniem (WE) nr 866/2005 (*)
obowigzujace Srodki antydumpingowe w celu objecia
nimi réwniez przywozu S$wietléwek CFL-i wyslanych

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Dz.U. L 195 z 19.7.2001, str. 8.

() Dz.U. L 38 z 8.2.2001, str. 8.

() Dz.U. L 145 z 9.6.2005, str. 1.

©)

z Socjalistycznej Republiki Wietnamu, Islamskiej Repu-
bliki Pakistanu lub Republiki Filipin, bez wzgledu na
to, czy zostaly zgloszone jako  pochodzace
z Sodcjalistycznej Republiki Wietnamu, Islamskiej Repu-
bliki Pakistanu lub Republiki Filipin, czy tez nie. Rozsze-
rzenia dokonano w nastepstwie dochodzenia dotycza-
cego obejscia $rodk6éw, przeprowadzonego na mocy art.
13 rozporzadzenia podstawowego.

Rada zmienila rozporzadzeniem (WE) nr 1322/2006 ()
obowigzujace $rodki antydumpingowe. Zmiany wprowa-
dzono w nastepstwie przegladu okresowego dokonanego
w odniesieniu do zakresu produktu. W wyniku postepo-
wania i w rezultacie zastosowania rozporzgdzenia zmie-
niajacego kompaktowe Swietlowki fluoroscencyjne ze
scalong elektroniky zasilane pradem statym (,DC-CFL-")
nalezalo wylaczy¢ z zakresu $rodkéw. Srodki antydum-
pingowe obejmowaly odpowiednio tylko $wietlowki zasi-
lane pradem zmiennym (w tym wyladowcze kompak-
towe Swietlowki fluoroscencyjne ze scalong elektronika
zasilane zaréwno pragdem stalym, jak i pragdem
zmiennym) (,AC-CFL-{").

Rada  przedluzyla  rozporzadzeniem  (WE) nr
1205/2007 (%) obowigzujace $rodki antydumpingowe.
Przedluzenia dokonano w nastepstwie przegladu wygas-
nigcia przeprowadzonego na mocy art. 11 ust. 2 rozpo-
rzadzenia podstawowego.

Obecne dochodzenie

Dochodzenie wszczgto na wniosek o dokonanie prze-
gladu na mocy art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego. Wniosek zostal zlozony przez wspdlnotows fede-
racje przemystu o$wietleniowego $wietlowek kompakto-
wych ze scalong elektronikg (2CFLI) (,wnioskodawca”).

(°) Dz.U. L 244 z 7.9.2006, str. 1.
(9 Dz.U. L 272 z 17.10.2007, str. 1
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Po konsultacji z Komitetem Doradczym Komisja ustalila,
ze istnieja wystarczajace dowody uzasadniajgce wszczecie
przegladu i dnia 8 wrzesnia 2006 r. rozpocze¢la docho-
dzenie (') na mocy art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podsta-
wowego. Zakres przegladu okresowego jest ograniczony
do zbadania poziomu dumpingu w odniesieniu do
jednego producenta eksportujgcego — Lisheng Electronic
& Lighting (Xiamen).

Dochodzenie i zainteresowane strony

Komisja  oficjalnie = powiadomila  wnioskodawce
i producenta eksportujacego w ChRL oraz przedstawicieli
rzadu kraju wywozu o wszczeciu dochodzenia przegls-
dowego.

Zainteresowanym stronom umozliwiono przedstawienie
uwag na piSmie oraz zgloszenie wniosku o przestuchanie
w terminie okreSlonym w zawiadomieniu o wszczeciu
dochodzenia.

W celu otrzymania informacji uwazanych za niezbedne
dla prowadzenia dochodzenia Komisja przestata kwestio-
nariusze zainteresowanemu producentowi eksportuja-
cemu. Producent eksportujacy wspdlpracowal odpowia-
dajac na kwestionariusze, a nastgpnie odbyto wizyty
weryfikacyjne na jego terenie oraz na terenie innych
podmiotéw powigzanych z tym producentem eksportu-

jacym, ftj.:

— Lisheng Electronic & Lighting (Xiamen) Co. Ltd

Powigzanee przedsigbiorstwo w ChRL

— Megaman Electrical & Lighting Ltd (Xiamen),

Powigzane przedsigbiorstwa w Hongkongu

— Neonlite Electronic & Lighting Ltd (HK)

— Electric Light Systems Ltd (HK)

Powigzany importer we Wspélnocie

— IDV, Import und Direkt-Vertriebs-Ges.mbH, Niemcy

Okres objety dochodzeniem

Okres dochodzenia dotyczacego poziomu dumpingu
w ramach przegladu okresowego jednego producenta
eksportowego, Lisheng Electronic & Lighting (Xiamen)
Co. Ltd, trwal od dnia 1 lipca 2005 r. do dnia
30 czerwca 2006 r.

(1) Dz.U. C 217 z 8.9.2006, str. 2.

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

B. PRODUKT OBJETY DOCHODZENIEM I PRODUKT
PODOBNY

Produkt objety dochodzeniem

Produktem objetym dochodzeniem sg, tak jak okreslono
w rozporzadzeniu zmieniajacym, kompaktowe S$wiet-
lowki wyladowcze ze scalong elektronikg zasilane
pradem zmiennym (wlacznie z kompaktowymi $wietlow-
kami wyladowczymi ze scalong elektronikg zasilanymi
zarbwno pradem zmiennym, jak i pradem stalym),
z jedng lub wigkszg liczbg szklanych rurek, ze wszyst-
kimi elementami oéwietleniowymi i elektronicznymi
czeSciami skladowymi przymocowanymi do trzonka
Swietlowki lub w niego wmontowanymi, pochodzace
z Chinskiej Republiki Ludowej (,produkt objety docho-
dzeniem”), obecnie objete kodem CN ex 8539 31 90.

Produkt podobny

Tak samo jak w pierwotnym dochodzeniu ustalono, iz
CFL-i wytwarzane i sprzedawane na rynku krajowym
w ChRL oraz CFL-i wywozone do Wspdlnoty z ChRL
majg te same podstawowe wlasciwosci fizyczne
i techniczne oraz te same zastosowania. Stad tez
i zgodnie z wnioskami zawartymi w rozporzadzeniu
przedluzajacym wyzej wymienione produkty sg produk-
tami podobnymi w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporza-
dzenia podstawowego.

C. DUMPING
Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego, w dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych
przywozu pochodzacego z ChRL, warto$¢ normalna ma
by¢ ustalana zgodnie z ust. 1-6 wymienionego artykulu
w odniesieniu do producentéw eksportujacych, ktorzy
potrafiy wykazal, Ze spelniaja kryteria ustanowione
w art. 2 ust. 7 lit. ¢) tego rozporzadzenia, tzn. ze
w odniesieniu do produkcji i sprzedazy podobnego
produktu przewazaja warunki gospodarki rynkowe;.

Poniewaz w dochodzeniu pierwotnym chifiskiemu
producentowi eksportujgcemu  przyznano traktowanie
na zasadach rynkowych, w ramach przegladu okres-
owego nalezalo dokonal oceny, czy wcigz spelniane sa
odpowiednie kryteria uprawniajace do MET. Na mocy art.
2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawowego formularz
wniosku o przyznanie MET zostal wypelniony
i przestany przez chinskiego producenta eksportujacego
oraz jego przedsigbiorstwo powiazane Megaman Elec-
trical & Lighting Ltd (Xiamen).

W skrocie i wylacznie w celu ulatwienia wyszukiwania
informacji kryteria MET sa podsumowane ponizej:

1) decyzje gospodarcze i koszty sa odpowiedzig na
warunki panujace na rynku i brak jest znacznej inge-
rengji ze strony panstwa;
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2) przedsigbiorstwa posiadaja jeden pelny zestaw doku-
mentacji ksiegowej, ktéra jest niezaleznie kontrolo-
wana zgodnie z migdzynarodowymi standardami
rachunkowosci (IAS) oraz jest stosowana do wszyst-
kich celéw;

3) nie wystepuja znaczne znieksztalcenia przeniesione
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;

4) prawo upadlociowe i prawo rzeczowe gwarantuja
stabilno$¢ i pewno$¢ prawna;

5) wymiany walut dokonuje si¢ po kursie rynkowym.

Jak  stwierdzono  powyzej,  Komisja  zebrala
i zweryfikowala na terenie producenta eksportujacego
i jego przedsigbiorstwa powigzanego Megaman Electrical
& Lighting Ltd wszystkie informacje podane we wnio-
skach o przyznanie MET i uznane za konieczne. Docho-
dzenie ujawnilo, Zze chinski producent eksportujacy
spetnil wszystkie warunki niezbedne dla przyznania MET.

Warto$é normalna

W celu okreSlenia warto$ci normalnej sprawdzono
najpierw, czy ogélna wielko$¢ sprzedazy eksportujacego
producenta byla reprezentatywna w rozumieniu art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, tj. czy stanowila
co najmniej 5% wielkoSci sprzedazy omawianego
produktu wywozonego do Wspélnoty.

Biorgc pod uwage powyzsze wymogi, dochodzenie ujaw-
nito, ze sprzedaz krajowa producenta eksportujacego nie
moze by¢ uznawana za reprezentatywng i stad warto$¢
normalna musi zostaé skonstruowana zgodnie z art. 2
ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, tj. obliczona
w oparciu o koszt produkcji w panstwie wywozu plus

uzasadniona kwota kosztéw sprzedazy, ogdlnych
i administracyjnych oraz zyskéw.
Warto§¢ normalna zostala odpowiednio ustalona

w oparciu o dane wlasne producenta eksportujacego
dla kosztu produkcji w odniesieniu do produkcji prze-
znaczonej na rynek krajowy.

Natomiast kwoty  kosztéw  sprzedazy, ogdlnych
i administracyjnych (,SGA”) oraz zyskéw nie udalo si¢
ustali¢ zgodnie z pierwsza czescia art. 2 ust. 6 rozporzg-
dzenia podstawowego w oparciu o rzeczywiste dane
dotyczace produkcji i sprzedazy w zwyklym obrocie
handlowym produktem objetym dochodzeniem.

Zbadano, czy koszty SGA i zysk mozna okresli¢ zgodnie
z art. 2 ust. 6 lit. a) i b). Poniewaz jednak w ramach
niniejszego przegladu nie zbadano Zadnego innego
eksportera, niemozliwe bylo zastosowanie metodologii,

(22)

(24)

(25)

o ktérej mowa w art. 2 ust. 6 lit. a), tj. Sredniej wazonej
rzeczywistych kwot innych eksporteréw. NiewlaSciwa
byla réwniez metodologia w art. 2 ust. 6 lit. b),
poniewaz na rynku krajowym nie odbywala si¢ sprzedaz
produktéw nalezacych do tej samej kategorii.

W konsekwencji Komisja obliczyla $rednia wazong,
uwzgledniajac wydatki SGA i wskazniki zysku dwodch
wspolpracujacych producentéw eksportujacych w kraju
analogicznym wykorzystanych w  przegladzie wygas-
nigcia, na mocy art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawo-
wego, ktérzy prowadzili sprzedaz na rynku krajowym
w zwyklym obrocie handlowym. Koszty SGA i $rednie
stopy zysku stwierdzone u tych wspétpracujacych potud-
niowokoreanskich producentéw eksportujgcych dodano
do kosztu wytwarzania ponoszonego przez producenta
eksportujacego, o ktéorym mowa, w odniesieniu do
wywozonych rodzajéw produktéw zgodnie z art. 2 ust.
3 rozporzadzenia podstawowego.

Cena eksportowa

Producent eksportujacy dokonywat sprzedazy na wywoz
do Wspdlnoty, zaréwno bezposrednio do niezaleznych
klientéw, jak i poprzez powigzanych importeréw
w panstwie trzecim i we Wspdlnocie. W kazdym przy-
padku gdy produkt objety postepowaniem byl wywo-
zony do niezaleznych klientéw we Wspdlnocie, cena
eksportu byla ustalana zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzg-
dzenia podstawowego, tj. na podstawie faktycznie ptaco-
nych lub naleznych cen eksportowych.

W przypadku gdy sprzedaz odbywala si¢ za posrednic-
twem powigzanego importera lub przedsigbiorstwa hand-
lowego, cena eksportowa byla konstruowana na
podstawie pobieranych przez tego powiazanego impor-
tera cen odsprzedazy produktu na rzecz niezaleznych
klientéw. Dokonywano korekty z tytulu wszystkich
kosztow poniesionych miedzy przywozem
a odsprzedaza, obejmujacych koszty sprzedazy, ogdlne
i administracyjne, a takze uzasadniong marz¢ zysku,
zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego.
Uzasadniong marze¢ zysku ustalano na podstawie infor-
magji przedstawionych przez niepowigzane wspdlpracu-
jace przedsigbiorstwa handlowe/importer6w prowadza-
cych dzialalno$¢ na rynku wspélnotowym.

Poréwnanie

Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie miedzy wartoscia
normalng a ceng eksportows, wzigto pod uwage,
w formie dostosowan, réznice wplywajace na ceny
i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10 rozpo-
rzadzenia podstawowego. W przypadku producenta
eksportujacego objetego dochodzeniem, tam gdzie bylo
to wlaSciwe i uzasadnione, uwzgledniono réznice
w kosztach transportu, przewozu drogag morska, ubezpie-
czenia, kosztach przeladunku, zaladunku, kosztach
dodatkowych, kosztach pakowania, kredytu, gwarancji
i rekojmi oraz prowizji.
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Stopy procentowe stosowane dla celéow pozyczek

W odniesieniu do korekty na koszt kredytu producent
eksportujacy twierdzi, Ze nalezy stosowal stope oprocen-
towania depozytéw zamiast stopy oprocentowania
kredytéw, a to na podstawie faktu, ze gdy przedsi¢bior-
stwo posiada wystarczajaca plynno$¢, jego koszty
kredytow s3 ograniczone do zyskéw z oprocentowania
niewykazywanych na jego koncie depozytowym
w banku.

Zgodnie z praktyka konsekwentnie stosowana przez
instytucje wspdlnotowe nie uznano za wiasciwe oparcia
obliczen dostosowania kosztu kredytu na stopie oprocen-
towania depozytéw, poniewaz stanowi to koszty alterna-
tywne poréwnywane z rzeczywistymi kosztami.

W tym kontekscie uwaza si¢, ze odsetki, jakie klienci
musieliby zaplacié w przypadku opdznienn w platnosci,
sugerujg, ze firma ustalila takie stopy raczej na podstawie
oprocentowania kredytéw, a nie depozytéw.

Margines dumpingu

Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawo-
wego $rednie wazone warto$ci normalne kazdego typu
produktu objetego postepowaniem wywozonego do
Wspdlnoty zostaly poréwnane ze Sredniag wazona cena
eksportowa kazdego odpowiedniego typu produktu obje-
tego postepowaniem. Poréwnanie to ujawnilo istnienie
marginesu dumpingu ponizej poziomu de minimis
w przypadku producenta eksportujacego, ktéry prowa-
dzit wywdz do Wspdlnoty w okresie objetym dochodze-

niem przegladowym.
D. WNIOSEK

Na tej podstawie stwierdzono, ze okolicznosci dotyczace
dumpingu, na podstawie ktérych wprowadzono Srodki

wobec przedsigbiorstwa w trakcie dochodzenia pierwot-
nego, nie zmienily sie. CzeSciowy przeglad okresowy
przeprowadzany na mocy art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego powinien wiec zosta¢ zakonczony.

E. ZAKONCZENIE PRZEGLADU

(31) W oparciu o powyzsze ustalenia czeSciowy przeglad
okresowy w odniesieniu do Lisheng Electronic & Lighting
(Xiamen) Co. Ltd powinien zosta¢ zakonczony bez wpro-
wadzania zmian w rozporzadzeniu (WE) nr 1205/2007.

(32) Zainteresowane  strony  zostaly  poinformowane
o zasadniczych faktach i ustaleniach, na podstawie
ktérych Komisja proponuje zakonczy¢ niniejsze postepo-
wanie. Przedstawione opinie zostaly przeanalizowane,
jednak nie mialy wplywu na powyzsze wnioski,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Czgsciowy przeglad okresowy $rodkéw antydumpingowych
majacych zastosowanie w odniesieniu do przywozu wylado-
wezych lamp kompaktowych ze scalong elektronikg produko-
wanych przez Lisheng Electronic & Lighting (Xiamen) Co. Ltd
i pochodzgcych z Chifiskiej Republiki Ludowej, wszczety na
mocy art. 11 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 384/96, zostaje
niniejszym  zakonczony  bez ~ wprowadzania  zmian
w rozporzadzeniu (WE) nr 1205/2007.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 29 listopada 2007 r.

W imieniu Rady
M. LINO
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 1420/2007

z dnia 4 grudnia 2007 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywéz krzemomanganu pochodzacego
z Chiniskiej Republiki Ludowej i Kazachstanu i konczace postgpowanie w sprawie przywozu
krzemomanganu pochodzjcego z Ukrainy

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspélnoty Euro-
pejskiej () (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego

art. 9,

uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony po konsultacji
z Komitetem Doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. Wszczegcie postgpowania

W dniu 6 wrzesnia 2006 r. Komisja, na mocy art. 5
rozporzadzenia podstawowego, oglosita
w zawiadomieniu (,zawiadomienie o wszczeciu postgpo-
wania”) opublikowanym w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej (3) wszczgcie postgpowania antydumpingo-
wego w odniesieniu do przywozu do Wspdlnoty krze-
momanganu (w tym zelazokrzemomanganu) pochodza-
cego z Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL"), Kazach-
stanu i Ukrainy (kraje, ktérych dotyczy postepowanie”).

Postepowanie wszczeto w zwigzku ze skarga zlozong
w dniu 24 lipca 2006 r. przez Comité de Liaison des
Industries de Ferro-Alliages (Komitet Lacznikowy Prze-
mystu Metalurgicznego, EUROALLIAGES) (zwany dalej
,skarzacym”) w imieniu producentéw reprezentujacych

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

rozporzadzeniem Rady (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340
z 23.12.2005, str. 17).

() Dz.U. C 214 z 6.9.2006, str. 14.

znaczng cze$é, w tym przypadku powyzej 50 %, calko-
witej wspolnotowej produkeji krzemomanganu (,produ-
cenci skarzacy”). Skarga zawierala dowody prima facie
wykazujace istnienie dumpingu krzemomanganu pocho-
dzacego z krajow, ktorych dotyczy postgpowanie,
i poniesionej w wyniku tego istotnej szkody, co zostalo
uznane za wystarczajace uzasadnienie wszczecia postgpo-
wania.

Jedna zainteresowana strona twierdzila, ze Komisja
powinna byla  wszczaé  postgpowanie  réwniez
w  sprawie  przywozu  pochodzacego z  Indii.
W  momencie wszczecia niniejszego  postegpowania
Komisja nie dysponowala jednak wystarczajacymi dowo-
dami na istnienie dumpingu wyrzadzajacego szkode,
ktére uzasadnialyby wszczecie postgpowania w sprawie
przywozu pochodzacego z Indii zgodnie z wymogami
art. 5 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

2. Strony zainteresowane postepowaniem

Komisja oficjalnie powiadomila o wszczgciu postgpo-
wania skarzacego, producentéw skarzacych i innych
znanych producentéw wspdlnotowych, producentow
eksportujacych z krajéw, ktérych dotyczy postgpowanie,
importeréw/przedsigbiorstwa handlowe i ich zrzeszenia,
dostawcow i zainteresowanych uzytkownikéw, a takze
przedstawicieli krajow wywozu, ktérych dotyczy poste-
powanie. Zainteresowanym stronom dano mozliwo$¢
przedstawienia uwag na piSmie oraz zgloszenia wniosku
o przestuchanie w terminie okreslonym
w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania. Wszystkie
strony, ktére wystapily z wnioskiem o przestuchanie oraz
wykazaly szczegblne powody, dla ktérych powinny
zosta¢ wystuchane, uzyskaly taka mozliwos¢.

Aby umozliwi¢ producentom eksportujagcym z ChRL
i Kazachstanu zlozenie wniosku o traktowanie na zasa-
dach gospodarki rynkowej (,MET") lub o traktowanie
indywidualne (,IT"), Komisja przeslala zainteresowanym
producentom  eksportujgcym i wladzom  ChRL
i Kazachstanu formularze wnioskoéw. Cztery grupy
producentéw eksportujacych z ChRL i jeden producent
eksportujacy z Kazachstanu zlozyli wniosek o MET
zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego,
lub o IT, w razie gdyby dochodzenie wykazalo, ze nie
spelniaja warunkéw MET.
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(6)

(10)

1m)

Z uwagi na znaczng liczbe producentéw eksportujacych
w  ChRL oraz importeréw we  Wspdlnocie
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania przewi-
dziano kontrole wyrywkowe w celu stwierdzenia
dumpingu i szkody, zgodnie z art. 17 rozporzadzenia
podstawowego.

Aby umozliwi¢ Komisji podjecie decyzji, czy kontrola
wyrywkowa jest konieczna, a w razie stwierdzenia takiej
koniecznosci — aby umozliwi¢ dobér préby, zwrécono
sie do wszystkich producentéw eksportujacych w ChRL
i do importeréw we Wspdlnocie o zgloszenie si¢ do
Komisji oraz o  dostarczenie, jak  okreslono
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania, podstawo-
wych informacji o ich dzialalnodci zwigzanej
z produktem objetym postgpowaniem w okresie od
dnia 1 lipca 2005 r. do dnia 30 czerwca 2006 r.

Co si¢ tyczy producentéw eksportujgcych z ChRL, tylko
cztery grupy przedsigbiorstw prowadzacych sprzedaz
eksportowg krzemomanganu do Wspdlnoty w OD wyra-
zily che¢ wzigcia udzialu w probie, dlatego stwierdzono,
ze kontrola wyrywkowa nie jest potrzebna.

Sposréd importeréw dokonujgcych przywozu do Wspdl-
noty Europejskiej tylko dwdch niepowigzanych impor-
teréw zglosilo si¢ i dostarczylo wymaganych informacji
we wskazanym terminie. W zwigzku z powyzszym
postanowiono, iz kontrola wyrywkowa nie jest
konieczna.

Komisja wyslala kwestionariusze wszystkim znanym
zainteresowanym stronom i wszystkim innym przedsie-
biorstwom, ktére zglosily si¢ w terminie okreSlonym
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania. Odpo-
wiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzymano
od czterech producentéw wspdlnotowych, czterech grup
producentéw eksportujacych w ChRL, jedynego produ-
centa eksportujgcego w Kazachstanie, trzech ukraifiskich
producentéw eksportujacych, dwdch niepowigzanych
importer6w i dziewigciu niepowigzanych uzytkownikéw
we Wspdlnocie. Ponadto dwéch uzytkownikéw przedto-
zylo uwagi, ale nie odpowiedzialo na kwestionariusz.

Jedna z grup producentéw eksportujacych z ChRL nie
zgodzita si¢ na przewidziang weryfikacje na miejscu
informacji przedlozonych we wniosku o MET/IT i w
odpowiedziach na kwestionariusz. W zwigzku z tym,
po powiadomieniu zainteresowanych przedsi¢biorstw
o konsekwencjach braku wspélpracy zgodnie z art. 18

(12)

ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, Komisja uznala
zgodnie z postanowieniami art. 18, ze przedsigbiorstwa
te nie wspdlpracujg w toku postgpowania i pomingla
wszelkie przedstawione przez nie o$wiadczenia.

Komisja uzyskala i zweryfikowala wszelkie informacje
uznane za niezbedne do celéw MET[IT w przypadku
ChRL i Kazachstanu oraz do okreslenia dumpingu, wyni-
kajacej z niego szkody oraz interesu Wspdlnoty —
w przypadku wszystkich krajéw, ktérych dotyczy poste-
powanie. Wizyty weryfikacyjne odbyly si¢ na terenie
nastepujacych przedsigbiorstw:

a) producenci wspdlnotowi

— Eramet Comilog Manganese, Paris, Francja,

— Ferroatlantica S.L., Madrid, Hiszpania,

— Huta taziska SA, taziska Gorne, Polska,

— OFZ, as., Istebné, Slowagja;

b) uzytkownicy we Wspélnocie

— Compaiiia Espafiola de Laminacién, S.L., Castell-
bisbal, Hiszpania,

— Mittal Steel Poland SA (Arcelor SA), Krakéw,
Polska;

) niepowigzani importerzy

— Metalleghe S.P.A., Brescia, Wlochy;

&

producenci eksportujgcy w ChRL

— Minmetals Group,

— Minmetals (Guizhou) Ferro-Alloys Co., Ltd.,
Guiyang,

— Guiyang Huaxi Minmetals Ferro-Alloys Co.,
Ltd., Qingzhen,

— China Minmetals Shenzhen Co., Ltd,

Shenzhen,
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— Minmetals Shanghai Pudong Trading Co., Ltd.,
Shanghai,

— China National Minerals Co., Ltd., Beijing,

— Minmetals Orient Import & Export Trading
Co., Ltd., Beijing,

— Jilin Group:

— Jilin Ferroalloys Co., Ltd., Jilin City,

— Jilin Ferroalloy Imp & Exp Co., Ltd., Jilin City,

(13)
— Shanxi Jinneng Group:
— Shanghai Jinneng International Trade Co. Ltd.,
Shanghai,
— Datong Jinneng Jinli Ferroalloy Co. Ltd.,
Datong,
— Shanxi Jinneng Group Jinguan Ferroalloy,
Datong,
— Datong Jinneng Industrial Silicon Co. Ltd., (14)
Datong;
€) producent eksportujgcy w Kazachstanie
— OJSC  Kazchrome (,Kazchrome”), Aktyubinsk
i Aksu;
f) producenci eksportujgcy na Ukrainie (15)
— PJSC Nikopol Ferroalloys Plant (,NFP”), Nikopol
i powigzane z nim przedsigbiorstwa handlowe:
(16)

— SPIG ,Interpipe” Corporation, Dniepopetrovsk,

— Nikopolskie Ferrosplavy LLC, Dniepopetrovsk,

— JSC Stakhanov Ferroalloys Plant (,Stakhanov”),
Stakhanov,

— OJSC  Zaporozhye Ferroalloys Plant (,Zapo-
rozhye”), Zaporozhye;

g) powigzane przedsigbiorstwa handlowe w Szwajcarii

— Steelex SA, Lugano, powigzane z PJSC Nikopol
Ferroalloys Plant,

— ENRC, Kloten, powigzane z OJSC Kazchrome.

W zwigzku z koniecznodcig okreSlenia  wartosci
normalnej dla eksportujgcych producentéw z ChRL
i Kazachstanu, ktérym moze nie zosta¢ przyznany status
MET, w celu okreSlenia warto$ci normalnej na podstawie
danych z kraju analogicznego przeprowadzono weryfi-
kacje na terenie nastepujgcego producenta
i powigzanego z nim przedsi¢biorstwa handlowego
w Stanach Zjednoczonych (,USA”):

— Eramet Marietta, Inc., Marietta, Ohio (producent),

— Eramet North America, Inc., Coraopolis, Pennsylvania
(powiazane przedsi¢biorstwo handlowe).

3. Okres objety dochodzeniem

Dochodzenie dotyczace dumpingu i szkody obejmowato
okres od dnia 1 lipca 2005 r. do dnia 30 czerwca
2006 r. (,0kres objety dochodzeniem” lub ,OD"). Analiza
tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody objela
okres od dnia 1 stycznia 2002 r. do konica okresu obje-
tego dochodzeniem (,okres badany”).

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT
PODOBNY

1. Produkt objety postepowaniem

Produktem, ktérego dotyczy zarzut dumpingu, jest krze-
momangan (w tym rowniez zelazokrzemomangan)
pochodzacy z Chinskiej Republiki Ludowej, Kazachstanu
i Ukrainy (,produkt objety postepowaniem”), zazwyczaj
objety kodami CN 7202 30 00 i ex 8111 00 11.

Produkt objety postegpowaniem jest wykorzystywany jako
odtleniacz i skladnik stopéw w przemysle hutniczym.
Produkuje si¢ go gloéwnie z manganu i krzemu, ktére
miesza si¢ i podgrzewa w piecu do temperatury,
w ktdrej nastepuje ich polaczenie.
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(17)  Krzemomangan moze mie¢ rézng jako$¢ i rozng zawar- 1) decyzje zwigzane z dzialalnoscig rynkowa podejmuje

(18)

(19)

(20)

to$¢ zelaza (Fe), manganu (Mn), krzemu (Si) i wegla (C).
Co si¢ tyczy zawartodci wegla, wyrézni¢ mozna krzemo-
mangan o bardzo niskiej zawartosci wegla, bedacy
produktem wyzszej jakoSci (i osiagajacym wyzsze ceny),
oraz krzemomangan o wyzszej zawartoSci wegla, ktory
mozna uznaé¢ za produkt o zwyklej jakosci. Krzemo-
mangan jest sprzedawany w zréznicowanych pod
wzgledem wielkosci formach, takich jak proszek, granulat
lub bryly. Pomimo tych réznic krzemomangan uznaje si¢
za jeden produkt, poniewaz posiada on te same podsta-
wowe wilasciwosci chemiczne i fizyczne i nie rézni si¢
pod wzgledem konicowego zastosowania.

2. Produkt podobny

Dochodzenie wykazalo, ze krzemomangan produkowany
i sprzedawany we Wspdlnocie przez przemyst wspdlno-
towy, krzemomangan produkowany i sprzedawany na
rynku krajowym ChRL, Kazachstanu i Ukrainy oraz na
rynku krajowym Stanéw Zjednoczonych, ktére postuzyly
jako kraj analogiczny, oraz krzemomangan przywozony
do Wspdlnoty z ChRL, Kazachstanu i Ukrainy majg
w zasadzie te same podstawowe cechy chemiczne
i fizyczne i te same podstawowe zastosowania. Dlatego
uznaje si¢ je za produkty podobne w rozumieniu art. 1
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

Jeden producent eksportujacy twierdzil, Ze nieobrobiony
plastycznie mangan, zglaszany zwykle pod kodem CN
8111 00 11, nie powinien by¢ objety niniejszym poste-
powaniem. W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze, jak
stwierdzono w motywie 15, produktem objetym poste-
powaniem nie jest nieobrobiony plastycznie mangan,
lecz krzemomangan, réwniez w postaci nieobrobionej
plastycznie. Krzemomangan jest zazwyczaj zglaszany
pod kodem CN 7202 3000, jednak w zaleznosci od
zawarto$ci Zelaza moze by¢ zglaszany jako nieobrobiony
plastycznie krzemomangan lub proszki
z krzemomanganu pod kodem CN 8111 00 11.

C. DUMPING
1. Traktowanie na zasadach rynkowych (,MET”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego, w dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych
przywozu pochodzgcego z ChRL i Kazachstanu warto$¢
normalng okresla si¢ zgodnie z art. 2 ust. 1-6 dla produ-
centéw spelniajacych kryteria okreslone w art. 2 ust. 7
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, tj. w przypadkach,
gdy ci producenci eksportujacy wykazg, ze w odniesieniu
do wytwarzania i sprzedazy produktu podobnego prze-
wazaja warunki gospodarki rynkowej. W skrocie
i wylacznie w celu ulatwienia wyszukiwania informacji,
kryteria MET s3 podsumowane ponizej:

(22)

(23)

si¢ w odpowiedzi na sygnaly dochodzace z rynku, bez
znacznej ingerencji panstwa, za$ koszty odzwiercied-
lajg wartosci rynkowe;

2) przedsigbiorstwa posiadaja jeden pelny zestaw podsta-
wowej dokumentacji ksiggowej, ktora jest niezaleznie
kontrolowana zgodnie z migdzynarodowymi standar-
dami rachunkowosci oraz jest stosowana do wszyst-
kich celow;

3) brak  znaczacych zakldcen przeniesionych
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;

4) prawo upadlodciowe i prawo wiasnosci gwarantuja
stabilno$¢ i pewno$¢ prawna;

5) przeliczanie walut odbywa si¢ po kursie rynkowym.

Poczatkowo z wnioskiem o MET na mocy art. 2 ust. 7
lit. b) rozporzadzenia podstawowego wystapily cztery
grupy chinskich producentéw eksportujacych, ktore
w okreslonym terminie wypeknily formularz wniosku
o MET dla producentéw eksportujacych. Jedna z tych
grup zdecydowala jednak pdiniej, ze nie bedzie wspél-
pracowal w dochodzeniu (jak wspomniano w motywie
11 powyzej). Dlatego uwzgledniono jedynie wnioski
0 MET pozostalych trzech grup chinskich producentéw
eksportujacych, wymienionych w motywie 12. Czlon-
kami wszystkich tych grup byli zaréwno producenci
produktu objetego dochodzeniem, jak i powiazane
z nimi przedsigbiorstwa biorace udzial w jego sprzedazy.
Nalezy pamietal, ze zgodnie ze swojg konsekwentng
praktyka Komisja bada, czy grupa powigzanych ze soba
przedsigbiorstw spelnia warunki przyznania MET jako
calos¢.

Jedyny producent eksportujacy z Kazachstanu wystapit
z wnioskiem o MET na mocy art. 2 ust. 7 lit. b) rozpo-
rzadzenia podstawowego i w okreSlonym terminie
wypetnit formularz wniosku o MET dla producentéw
eksportujacych.

W przypadku wspélpracujacych producentéw eksportu-
jacych Komisja zebrala wszystkie informacje, ktére
uwazala za niezbedne, oraz sprawdzila wszystkie dane
podane we wniosku o MET na terenie odno$nych przed-
sigbiorstw.
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(24)

(27)

(28)

1.1. Ustalenia dotyczgce MET w odniesieniu do producentéw
eksportujgcych w ChRL

Dochodzenie ujawnilo, ze MET nie moze by¢ przyznane
zadnemu 1z chinskich producentéw eksportujacych
wymienionych w motywie 12, poniewaz Zadna z grup
nie spelnia kryterium 1 okreslonego w art. 2 ust. 7 lit. ¢)
rozporzadzenia podstawowego, a ponadto jedna z nich
nie spelniafa kryterium 2, a inna — kryterium 3. Ponadto
w odniesieniu do grupy, ktéra nie spelniala kryteriow 1
i 2, istnialy réwniez powazne watpliwosci co do kryte-
rium 3, a poza tym nie przedstawila ona kompletnego
zestawu formularzy wnioskéw o MET ani odpowiedzi na
kwestionariusze powiazanych z nig przedsigbiorstw
biorgcych udzial w produkgji iflub sprzedazy produktu
objetego dochodzeniem.

Zadna z wymienionych chifiskich grup przedsigbiorstw
nie udowodnila, ze spenia kryterium 1. Stwierdzono, ze
ostatecznym wlascicielem wszystkich przedsigbiorstw jest
panstwo, zadne z nich nie przedstawilo tez wystarczajg-
cych dowodéw $wiadczacych o tym, ze watpliwosci co
do znacznej ingerencji pafistwa w zarzadzanie nimi sa
nieuzasadnione. W zwigzku z tym wykluczenie znacz-
nego zakresu kontroli i ingerencji panstwa w tych przed-
sighiorstwach bylo niemozliwe.

W przypadku jednej z grup przedsigbiorstw ustalono, ze
oprocz tego, iz nie spetnia ona kryterium 1, nie moze
ona takze udowodni¢ braku znaczgcych zaktdcen prze-
niesionych z poprzedniego systemu gospodarki nieryn-
kowej (kryterium 3) ze wzgledu na pewne niesplacone
korzysci finansowe w postaci pozyczki uzyskanej od
panstwowego przedsiebiorstwa macierzystego.

W wypadku innej grupy przedsigbiorstw stwierdzono
ponadto, ze nie tylko nie spelnia ona kryterium 1, ale
takze nie moze udowodni¢ braku zaklécen przeniesio-
nych z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej,
w szczegOlnosci w zwiazku z prowadzeniem w okresie
objetym dochodzeniem handlu barterowego. Grupa nie
zdotala réwniez udowodni¢, ze ksiggi rachunkowe kilku
jej zweryfikowanych czlonkéw sa niezaleznie kontrolo-
wane zgodnie z miedzynarodowymi standardami rachun-
kowosci, poniewaz solidne, podstawowe zasady ksiggo-
wosci, w szczegélnosci w odniesieniu do amortyzacji
nieruchomodci, zostaly uchylone przez przedsigbiorstwo
macierzyste, a naruszenie to zostalo zaakceptowane
przez audytoréw we wspomnianych przedsigbiorstwach.

Ponadto co najmniej jedno przedsigbiorstwo nalezace do
tej grupy, ktore najprawdopodobniej bralo udzial
w obrocie handlowym produktem objetym postgpowa-
niem, nie zlozylo wniosku o MET, ani nie przestalo
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odpowiedzi na kwestionariusz, stawiajac pod znakiem
zapytania rzetelno$¢ przedlozonych informacji.

Zainteresowanym stronom umozliwiono  zgloszenie
uwag w odniesieniu do powyzszych ustalefi. Komentarze
otrzymane od dwoch chinskich grup producentéw
eksportujacych nie zawieraly zadnych nowych faktow,
ktére moglyby zmieni¢ ustalenia dotyczace mozliwosci
przyznania MET.

Jak wynika z powyzszych faktéw, zadna z chinskich grup
producentéw nie wykazala, ze spelnia wszystkie kryteria
okreslone w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podsta-
wowego, a zatem zadnej nie mozna przyznaé MET.

1.2. Ustalenia dotyczgce MET w odniesieniu do jedynego
producenta eksportujgcego w Kazachstanie

Jedyny producent eksportujacy w Kazachstanie wykazal,
ze spelnia wszystkie kryteria okre$lone w art. 2 ust. 7
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, i w zwigzku z tym
przyznano mu MET. Producent eksportujacy i przemyst
wspdlnotowy (patrz: motyw 91) mieli mozliwo$¢ przed-
stawienia uwag dotyczacych ustalefi zwiazanych z MET.
Komentarze otrzymane od przemystu wspdlnotowego
nie zawieraly zadnych nowych faktéw, ktére moglyby
zmieni¢ ustalenia dotyczace mozliwosci przyznania MET.

2. Traktowanie indywidualne (,,IT”)

Na mocy art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, dla krajow, ktérych dotyczy ten artykul, ustalana
jest ogélnokrajowa stawka celna, z wyjatkiem przedsie-
biorstw, ktére moga udowodnié, ze spelniajg wszystkie
kryteria okreslone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podsta-
WOWego.

W przypadku ChRL wszyscy producenci eksportujacy,
ktorzy zwrécili sie o MET, wystapili takze o IT, na
wypadek gdyby okazalo si¢, ze nie spelniaja kryteriow
MET.

Na podstawie dostepnych informacji stwierdzono, ze
zadna z objetych dochodzeniem grup przedsigbiorstw
nie udowodnila, ze lacznie spelnia wszystkie kryteria
wymagane do przyznania IT, jak okre$lono w art. 9
ust. 5 rozporzadzenia podstawowego. Ustalono miano-
wicie, ze przedsigbiorstwa nie spelniaja kryterium usta-
nowionego w art. 9 ust. 5 lit. ¢) rozporzadzenia podsta-
wowego, zgodnie z ktérym wigkszo$¢ udzialéw nalezy
do o0s6b prywatnych, poniewaz, jak opisano to
w motywie 25, stwierdzono, Ze ostatecznym wlasci-
cielem wszystkich przedsigbiorstw jest pafistwo. Z tego
wzgledu ich wnioski musialy zosta¢ odrzucone.
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3. Warto$¢ normalna
3.1. Metodyka ogdlna
(i) Reprezentatywno$¢ globalna

Okreslajac warto$¢ normalna, Komisja ustalila najpierw,
zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
czy w przypadku kazdego objetego dochodzeniem
producenta eksportujgcego z Kazachstanu i Ukrainy
sprzedaz krajowa niezaleznym odbiorcom produktu
objetego  postepowaniem byla reprezentatywna, to
znaczy, czy catkowita wielko$¢ sprzedazy wynosita co
najmniej 5% catkowitej wielkosci wywozu produktu
objetego postepowaniem do Wspdlnoty.

() Poréwnanie typéw produktéw

Nastepnie Komisja ustalita, ktére typy produktu sprzeda-
wane na rynku krajowym przez producentéw eksportu-
jacych odnotowujacych reprezentatywng wielko$¢ sprze-
dazy krajowej byly identyczne lub bezposrednio poréw-
nywalne z typami sprzedawanymi na wywéz do Wspdl-
noty.

(i) Reprezentatywnos$¢ typu produktu

W odniesieniu do kazdego typu produktu sprzedawa-
nego przez producentéw eksportujacych na rynkach
krajowych i uznanego za bezposrednio poréwnywalny
z typem produktu sprzedawanym na wywéz do Wspol-
noty ustalono, czy sprzedaz krajowa byla wystarczajaco
reprezentatywna dla celéw art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego. Krajowg sprzedaz danego typu produktu
uznano za wystarczajaco reprezentatywna, jesli catkowita
wielko§¢  sprzedazy krajowej tego typu produktu
klientom niezaleznym w OD stanowila co najmniej 5 %
catkowitej wielkosci sprzedazy na wywdéz do Wspdlnoty
poréwnywalnego typu produktu.

(iv) Test zwykltego obrotu handlowego

Komisja zbadala nastepnie, czy w przypadku kazdego
producenta eksportujacego w Kazachstanie i na Ukrainie
sprzedaz krajowg kazdego typu produktu objetego poste-
powaniem, sprzedawanego na rynku krajowym
w iloSciach reprezentatywnych, mozna bylo uznaé za
przeprowadzong w zwyklym obrocie handlowym
zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.
Dokonano tego poprzez ustalenie, jaka cze$¢ sprzedazy
w OD kazdego wywozonego typu produktu niezaleznym
klientom na rynku krajowym byla przeprowadzana
z zyskiem.
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(40)

(41)

(42)

W odniesieniu do tych typéw produktu, w przypadku
ktérych ponad 80 % wielkosci sprzedazy na rynku
krajowym odbywalo si¢ co najmniej po kosztach jednost-
kowych, a $rednia wazona cena sprzedazy byla réwna
lub wyzsza od $redniego wazonego kosztu produkdji,
warto§¢ normalng dla danego typu produktu obliczano
jako $rednig wazong wszystkich cen sprzedazy krajowej
danego typu produktu.

W przypadku gdy wielkos¢ sprzedazy z zyskiem danego
typu produktu stanowila najwyzej 80 % ogdlnej wielkosci
sprzedazy tego typu lub Srednia wazona ceny dla tego
typu byla nizsza od kosztu produkgji, warto$¢ normalng
oparto na rzeczywistej cenie krajowej, obliczonej jako
Srednia wazona sprzedazy z zyskiem wylacznie dla
tego typu, pod warunkiem Ze sprzedaz ta stanowita przy-
najmniej 10 % wielkosci sprzedazy ogdlem dla tego typu.

W przypadku gdy wielkos¢ sprzedazy z zyskiem jakiego-
kolwiek typu produktu stanowila mniej niz 10 % catko-
witej wielkosci sprzedazy tego typu produktu, uznano, ze
ten konkretny typ produktu byt sprzedawany
w niewystarczajacych ilo$ciach, aby cena krajowa dawala
odpowiednig podstawe do ustalenia wartosci normalnej.

W kazdym przypadku gdy ceny krajowe okreslonego
typu produktu sprzedawanego przez producenta ekspor-
tujacego nie mogly by¢ zastosowane w celu ustalenia
warto§ci normalnej, konieczne bylo zastosowanie innej
metody. Zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podsta-
wowego Komisja obliczyla skonstruowang wartosé
normalng w opisany ponizej sposob.

Warto$¢ normalna zostala skonstruowana poprzez
dodanie do ponoszonych przez kazdego z eksporteréw
kosztéw wytwarzania wywozonych typéw produktéw (w
razie potrzeby odpowiednio skorygowanych) odpowied-
niej kwoty kosztéw sprzedazy oraz kosztéw ogélnych
i administracyjnych (,SG&A”) i odpowiedniej marzy
zysku.

We wszystkich przypadkach SG&A i zysk ustalono
zgodnie z metodami wskazanymi w art. 2 ust. 6 rozpo-
rzadzenia podstawowego. W tym celu Komisja zbadala,
czy dane o poniesionych kosztach SG&A oraz zyskach
osiggnietych przez kazdego z objetych postepowaniem
producentéw eksportujacych na rynku krajowym sa
wiarygodne.
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3.2. Kraj analogiczny

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego w gospodarkach bedacych w okresie transformaciji
warto§¢ normalna dla producentéw eksportujacych,
ktérym nie przyznano MET, ustala si¢ na podstawie
ceny lub wartoSci skonstruowanej w kraju trzecim
o gospodarce rynkowej (kraj analogiczny”) lub na
podstawie ceny sprzedazy z takiego kraju trzeciego do
innych krajow lub, jesli zastosowanie powyzszych metod
jest niemozliwe, na jakiejkolwiek innej uzasadnionej
podstawie.

W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja
stwierdzila, ze zamierza wykorzysta¢ Brazylie jako wlas-
ciwy kraj analogiczny dla celow ustalenia wartosci
normalnej dla ChRL, a zainteresowane strony zostaly
zaproszone do zglaszania uwag w tej sprawie. Zadna
z zainteresowanych stron nie sprzeciwila si¢ tej propo-
Zycji.

Komisja starala si¢ nawigza¢ wspdlprace z producentami
w Brazylii, a nastgpnie réwniez w innych potencjalnie
analogicznych  krajach, takich jak Indie, Japonia,
Norwegia, Republika Poludniowej Afryki i USA. Wsp6t-
prace zaoferowali jednak tylko producenci z Norwegii
i USA. Na podstawie informacji otrzymanych od trzech
norweskich przedsigbiorstw stwierdzono, ze krajowy
rynek krzemomanganu w Norwegii jest bardzo maly.
W zwigzku z tym stwierdzono, ze rynek norweski nie
jest wystarczajaco reprezentatywny dla ustalenia wartosci
normalnej w przypadku ChRL i Kazachstanu.

Do jedynego znanego producenta z USA wyslano kwes-
tionariusz, a dane zawarte w nadestanej odpowiedzi
zweryfikowano  na  miejscu.  Stwierdzono,  ze
w pordéwnaniu z wielko$cig eksportu produktu objetego
postepowaniem z Chin i Kazachstanu do Wspdlnoty
wielko$¢ krajowej sprzedazy dokonywanej przez wspom-
nianego producenta z USA jest znaczna i wystarczajaco
reprezentatywna. Ponadto rynek USA mozna uznaé za
otwarty, zwazywszy ze poziom cel przywozowych jest
niski (clo MEN wynosi 3,9 % ceny FOB). W toku docho-
dzenia stwierdzono, ze przywéz krzemomanganu na
rynek USA byl znaczny. W zwiazku z tym stwierdzono,
ze rynek USA jest konkurencyjny i wystarczajaco repre-
zentatywny dla potrzeb ustalenia wartosci normalnej
w przypadku ChRL i Kazachstanu.

Zainteresowane strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia
swoich uwag w tej sprawie; trzy zainteresowane strony
nadestaly komentarze, w ktérych przedstawily zastrze-
zenia co do wyboru USA jako kraju analogicznego.
Jedna chifiska grupa producentéw eksportujacych stwier-
dzifa, ze konkurencja na rynku USA jest niewystarcza-
jaca, poniewaz (i) producent wspdlpracujacy jest jedynym
producentem na rynku krajowym; oraz (i) wielko$¢ przy-
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wozu na rynek USA jest rzekomo ograniczona ze
wzgledu na $rodki  antydumpingowe  nalozone
w Stanach Zjednoczonych na przywéz krzemomanganu
z glownych krajow produkujacych go na $wiecie. Po
drugie, grupa stwierdzila, ze fakt, iz wspdlpracujacy
producent z USA jest powigzany =z jednym
z producentéw, ktorzy zlozyli skarge, podaje
w watpliwo$¢ rzetelno$¢ i reprezentatywnos¢ przedlozo-
nych przez niego informacji o kosztach i cenach. Po
trzecie, twierdzono, ze nalezy wzigé pod uwage fakt, iz
dostep do surowcow w USA jest rzekomo inny niz
w ChRL, poniewaz w przeciwienistwie do ChRL, w USA
nie jest dostepna miejscowa ruda manganu, bedaca
gléwnym surowcem. Po czwarte, twierdzono, ze bardziej
odpowiednim krajem analogicznym byloby panstwo
o poziomie rozwoju bardziej zblizonym do ChRL niz
USA.

Chinski producent eksportujagcy argumentowal, zZe
bardziej odpowiednim krajem bylyby Indie lub,
w dalszej kolejnoici — Ukraina, gléwnie ze wzgledu na
to, iz konkurencja i warunki rynkowe w tych krajach sa
bardziej zblizone do sytuacji w ChRL. Jako trzecia opcje
zaproponowano, aby warto$¢ normalng dla ChRL ustali¢
na podstawie danych przestanych przez tych chifiskich
producentéw, ktérzy kwalifikuja sie do MET. Stwier-
dzono réwniez, ze w ostateczno$ci, w razie utrzymania
USA jako kraju analogicznego, nalezy skorygowal
warto$¢ normalng, uwzgledniajac réznice w dostepie do
surowcow 1 w  kosztach produkgji, spowodowane
wyzszym kosztami pracy i kosztami zwigzanymi ze $ro-
dowiskiem w USA.

Komentarze nadestane przez dwie pozostale zaintereso-
wane strony nie dodaly zadnych nowych informacji do
powyzszej opinii przedstawionej przez chinskiego produ-
centa eksportujacego.

Jezeli chodzi o Indie, Komisja probowala nawigzal
wspllprace z kilkoma indyjskimi producentami, ale
pomimo poczatkowych pozytywnych reakgji, ostatecznie
nawigzanie wspdlpracy nie powiodlo sie. W zwigzku
z tym Indie nie mogly postuzy¢ jako kraj analogiczny.
Co si¢ tyczy Ukrainy, w toku dochodzenia dotyczacego
tego kraju stwierdzono wysoki poziom dumpingu
(motyw 87). Zgodnie z utrwalong praktyka, kraju prowa-
dzacego dumping nie traktuje si¢ jako kraju analogicz-
nego. Odnosnie do trzeciej propozycji — aby warto$¢
normalng dla ChRL ustali¢ na podstawie danych przesta-
nych przez tych chinskich producentéw, ktérzy kwalifi-
kujg si¢ do MET — wystarczy przypomnie¢, Ze art. 2
ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego wyraznie
nakazuje zastosowanie ,kraju trzeciego o gospodarce
rynkowej”;  ponadto  stwierdzono,  ze  zaden
z wspélpracujacych chiniskich producentéw nie kwalifi-
kuje si¢ do MET.
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stusznosci wyboru USA jako kraju analogicznego, nalezy
zaznaczy¢, iz: po pierwsze, jezeli chodzi o rzekomy brak
konkurencji na rynku lokalnym, jak juz wspomniano
w motywie 48, w toku dochodzenia udowodniono, ze
chociaz wspélpracujacy producent z USA jest jedynym
producentem lokalnym, to przywéz krzemomanganu do
tego kraju jest znaczny. Przywdéz w OD wielokrotnie
przewyzszal wielko$¢ sprzedazy krajowej wspolpracujg-
cego producenta z USA. W zwigzku z tym nalezy
réwniez zauwazy¢, ze istnienie Srodkéw ochrony rynku
w odniesieniu do omawianego produktu nie wyklucza
wyboru danego kraju jako kraju analogicznego, poniewaz
celem $rodkéw antydumpingowych jest przywrocenie
uczciwej konkurencji na tym rynku.

Zarzut dotyczacy rzetelnoci przedstawionych danych, na
ktére rzekomo moéglby mie¢ wplyw fakt, ze amerykan-
skie przedsigbiorstwo wspélpracujgce i producent euro-
pejski  sa powigzane, nie znalazl potwierdzenia
w ustaleniach dochodzenia. Nie stwierdzono zadnych
dowodéw na to, ze fakt powigzania wplywa znieksztal-
cajaco na ceny, koszty produkcji lub rentowno$¢ produ-
centa ze Stanéw Zjednoczonych, a Komisja jest przeko-
nana o dokladnosci i rzetelnosci informacji przekazanych
do celéw niniejszego dochodzenia.

Wreszcie rozpatrzono réwniez argumenty dotyczace
dostepu do surowcéw i réznicy kosztéw. Cene gtéwnego
surowca (rudy manganu) stosowanego do produkgji krze-
momanganu przez wspolpracujace  przedsigbiorstwo
z USA poréwnano z ceng rudy manganu placong
przez chinskie przedsigbiorstwa, nie stwierdzajagc miedzy
nimi powaznych réznic. Ponadto nalezy przypomnied, ze
chifiscy producenci wspdlpracujacy réwniez pokrywali
cze$¢ swojego zapotrzebowania na rude manganu dzieki
przywozowi. W zwigzku z tym wspomniany argument
i wniosek dotyczacy korekty zostaly odrzucone.

Co si¢ tyczy innych przytoczonych czynnikow, takich jak
poziom rozwoju gospodarczego lub koszty pracy
i koszty zwigzane ze S$rodowiskiem, zainteresowana
strona nie przedstawila wystarczajacego uzasadnienia
swojego wniosku, w zwiazku z tym stwierdzono, Ze
czynniki te nie sg istotne dla stwierdzenia, czy USA
jest odpowiednim krajem analogicznym, ani nie uzasad-
niajg korekty wartosci normalnej. Nalezy rowniez
zauwazy¢, ze kosztéw i cen nie uznaje si¢ zazwyczaj
za dobrg podstawe do okreSlenia wartosci normalnej
w krajach, ktérych dotyczy art. 2 ust. 7 rozporzadzenia
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sprzeczne z celem zastosowania metod opisanych
w art. 2 ust. 7 lit. a) tego rozporzadzenia.

W zwigzku z tym stwierdza sig, ze USA jest odpo-
wiednim krajem analogicznym zgodnie z art. 2 ust. 7
lit. a) rozporzadzenia podstawowego.

3.3. Chiriska Republika Ludowa

W zwigzku z wyborem USA jako kraju analogicznego
i zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego warto§¢ normalng dla chinskich producentéw
eksportujacych, z ktérych zadnemu nie przyznano
MET, okreslono na podstawie zweryfikowanych infor-
macji przekazanych przez jedynego wspdlpracujacego
producenta w USA.

W odniesieniu do wspélpracujacego producenta w kraju
analogicznym zastosowano ogélng metodyke opisana
w motywach 35-44. Poniewaz sprzedaz krajowa krze-
momanganu przez wspolpracujacego producenta z USA
nie byla prowadzona w zwyklym obrocie handlowym
w OD, warto$¢ normalng skonstruowano na mocy
art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego. Marze
zysku  zastosowang do  skonstruowania  wartosci
normalnej obliczono na mocy art. 2 ust. 6 lit. b) rozpo-
rzadzenia podstawowego na podstawie marzy zysku,
ktéra ma zastosowanie do tej samej ogdlnej kategorii
produktéw producenta w USA. Zastosowano koszty
sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne poniesione
przez wspélpracujacego producenta z USA w zwiazku
z ogblem sprzedazy krajowej w OD.

3.4. Kazachstan

Og6lng metodyke opisang w motywach 35-44 zastoso-
wano do jedynego  producenta  eksportujacego
w Kazachstanie, ktéremu przyznano MET. W zwigzku
z tym, ze sprzedaz krajowa byla ograniczona, warto§¢
normalng skonstruowano na mocy art. 2 ust. 3 rozpo-
rzadzenia podstawowego. W zwigzku z tym stwier-
dzono, ze sprzedaz krajowa produktu podobnego przez
Kazchrome nie byla reprezentatywna oraz ze sprzedaz
krajowa tej samej ogélnej kategorii produktéw, dokony-
wana przez wspomnianego producenta, nie odbywala si¢
w zwyklym obrocie handlowym. Dlatego kwoty kosztéw
SG&A i zysku zastosowane do skonstruowania wartosci
normalnej opieraly si¢ poczatkowo, na mocy art. 2
ust. 6, na $redniej wazonej tych kwot, jakie uzyskali
wspolpracujacy producenci z Ukrainy, prowadzac
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krajowa sprzedaz produktu podobnego. Po ostatecznym
ujawnieniu faktéw producent eksportujacy argumen-
towal, ze metodyka zastosowana do obliczenia kosztéw
SG&A 1 zysku nie byla odpowiednia, poniewaz stwier-
dzono znaczny zakres dumpingu prowadzonego przez
wspolpracujacych  producentéw  eksportujgcych  na
Ukrainie. Producent eksportujacy z Kazachstanu stwier-
dzil, ze alternatywa moze by¢ zastosowanie kwot
kosztéw SG&A i zysku okreSlonych w kraju analo-
gicznym. Po otrzymaniu tych uwag stwierdzono, ze
w tych warunkach zastosowanie zyskéw producentéw
z Ukrainy rzeczywiScie nie byloby odpowiednie. Wobec
tego na mocy art. 2 ust. 6 rozporzadzenia podstawo-
wego ponownie zbadano, na jakiej podstawie okresli¢
kwote kosztow SG&A i zysku. W zwigzku z tym
zbadano, czy do okreslenia odpowiedniej kwoty mozliwe
byloby zastosowanie jakichkolwiek danych przedsigbior-
stwa dotyczacych kosztéw SG&A i zyskéw zwigzanych
z krzemomanganem. Poniewaz stwierdzono, ze przedsie-
biorstwo dziala w warunkach rynkowych, oraz aby jak
najdokladniej odzwierciedli¢ prawdopodobng sytuacje
kazachstaniskiego przedsigbiorstwa na rynku, zgodnie
z formuly wprowadzajacg art. 2 ust. 6 rozporzadzenia
podstawowego nalezy zastosowal $rednig wazong
kosztow SG&A i zysku z krajowej sprzedazy krzemo-
manganu niepowigzanym klientom. W zwigzku z tym
nalezy zauwazy¢, ze koszty SG&A i zysk uzyskany ze
sprzedazy  krajowej klientom niepowigzanym
i powigzanym byly prawie identyczne, co $wiadczy
o tym, ze fakt istnienia powigzan nie ma wplywu ani
na koszty SG&A, ani na zysk ze sprzedazy krajowej
klientom powiazanym. Ponadto stwierdzono, ze sprzedaz
krajowa prowadzono w zwyklym obrocie handlowym
i na do§¢ znacznym poziomie (2,8 % wielkoSci wywozu
krzemomanganu do Wspdlnoty). Poniewaz zgodnie
z formula wprowadzajaca art. 2 ust. 6 rozporzadzenia
podstawowego  preferuje si¢  stosowanie wihasnych
kosztow SG&A przedsigbiorstwa i zysku ze sprzedazy
krajowej w zwyklym obrocie handlowym, wniosek, aby
skorzysta¢ z danych uzyskanych od producenta w kraju
analogicznym, zostal odrzucony.

3.5. Ukraina

W odniesieniu do trzech producentéw eksportujacych na
Ukrainie  zastosowano ogélng metodyke opisang
w motywach 35-44. W wypadku wigkszosci sprzedazy
warto§¢ normalna musiala zosta¢ skonstruowana,
poniewaz wystarczajagce dane dotyczace sprzedazy
krajowej poréwnywalnego produktu nie byly dostepne.
Na mocy art. 2 ust. 6 lit. b) rozporzadzenia podstawo-
wego kwoty kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych
i administracyjnych oraz zyskéw, zastosowane przy
konstruowaniu warto$ci normalnej, opieraly si¢ na
rzeczywistych  danych  przedsiebiorstw — dotyczacych
produkgji i sprzedazy w zwyklym obrocie handlowym

tej samej ogdlnej kategorii produktéw.

(63)

(64)

(65)

(66)

4. Cena eksportowa

Producenci eksportujacy dokonywali sprzedazy ekspor-
towej do Wspdlnoty bezposrednio niezaleznym klientom
lub poprzez powiazane lub niepowigzane przedsigbior-
stwa handlowe spoza Wspdlnoty.

W przypadku gdy sprzedaz eksportowa do Wspdlnoty
byla dokonywana bezposrednio na rzecz niezaleznych
klientéw we Wspélnocie lub za posrednictwem niepo-
wigzanych przedsigbiorstw handlowych zlokalizowanych
poza Wspdlnota, ceny eksportowe zostaly ustalone na
podstawie cen faktycznie placonych lub naleznych za
produkt objety postepowaniem, zgodnie z art. 2 ust. 8
rozporzadzenia podstawowego.

W wypadku sprzedazy do Wspélnoty za posrednictwem
powiazanych przedsigbiorstw handlowych majacych
siedzibe w kraju trzecim ceny eksportowe zostaly usta-
lone na podstawie ceny, po ktérej powigzane przedsieg-
biorstwa handlowe po raz pierwszy odsprzedaly
produkty niezaleznym klientom we Wspdlnocie.

4.1. Chiriska Republika Ludowa

Poniewaz zadnemu ze wspdlpracujacych chifiskich
producentéw eksportujgcych nie przyznano MET/IT,
danych dotyczacych prowadzonej przez nich sprzedazy
eksportowej nie wykorzystano do ustalenia indywidual-
nych margineséw dumpingu, lecz tylko do obliczenia cla
ogdlnokrajowego, jak opisano ponizej w motywie 79.

Cala sprzedaz eksportowa do Wspdlnoty wszystkich
trzech wspdlpracujacych grup producentéw eksportuja-
cych z ChRL byla kierowana bezposrednio do niezalez-
nych klientéw we Wspdlnocie. W zwiazku z tym ceny
eksportowe ustalono na podstawie cen faktycznie placo-

nych lub naleznych.

4.2. Kazachstan

Jedyny wspélpracujacy producent eksportujacy doko-
nywal wywozu produktu objetego postepowaniem do
Wspdlnoty za posrednictwem powigzanego przedsigbior-
stwa handlowego w kraju trzecim. Ceng eksportowa tego
przedsiebiorstwa ustalono na podstawie cen odsprzedazy
pierwszemu niezaleznemu klientowi we Wspdlnocie,
stosowanych przez to przedsigbiorstwo handlowe.
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4.3. Ukraina (73)  Jedyny  wspélpracujacy  producent  eksportujacy
w Kazachstanie, Kazchrome, o$wiadczyl, ze wraz
(68)  Dwoch producentéw eksportujgcych z Ukrainy prowa- z powiazanym z nim przedsi¢biorstwem handlowym
dzito wywéz do Wspélnoty wylacznie za posrednictwem zlokalizowanym w Szwajcarii, ENRC, tworzy on ,jeden
niepowigzanych przedsi¢biorstw handlowych zlokalizo- podmiot gospodarczy”. W zwigzku z tym stwierdzil on,
wanych w kraju trzecim poza Wspélnots, a trzeci ze ceng eksportowa nalezy ustalié w oparciu o ceng
ukrainski producent eksportujacy sprzedawal pewng sprzedazy przedsigbiorstwa handlowego, jednak doko-
czgS¢ produktu objetego postepowaniem, przeznaczong nanie korekty o koszty transportu, wydatki SG&A
na wywéz do Wspélnoty, niezaleznemu przedsiebior- i zysk przedsi¢biorstwa handlowego nie jest konieczne.
stwu handlowemu na Ukrainie. W obu przypadkach
ceng eksportowg ustalono na podstawie cen faktycznie
placonych lub naleznych za produkt sprzedawany przed-
sigbiorstwu handlowemu na wywéz do Wspélnoty.

(74)  Twierdzenie to zostalo nalezycie zbadane. Stwierdzono,
ze ENRC i Kazchrome, cho¢ sa powiazanymi stronami,
stanowig oddzielne podmioty prawne. Ponadto wspom-
niane podmioty dzialaly na zasadzie powigzania miedzy

(69) Pewna cze$¢ sprzedazy trzeciego producenta eksportuja- nabyweg a sprzedawca. W zwigzku z tym stwierdzono,
cego byla prowadzona za posrednictwem lanicucha ze w przeptywach zw1a[zar}ych ze sprz§dazq prowadzon'q
powigzanych przedsigbiorstw, a ostatecznie — przez przez Kazchroq?e do Wspo}qoty funkqa ENRC byta Zbl.l'
powiazane przedsigbiorstwo handlowe w kraju trzecim. Zona'df? funkgl przedstaw1c1§la practjaceego na zasadzie
W tych przypadkach cena eksportowa zostala zatem Prowlzji. Stvwe.zrdzono tez, ze cho¢ Ka.zchrome, dOk.O'
ustalona na podstawie ceny odsprzedazy niezaleznym nywal sprzedazy do Ws.pol.noty Wyle}czn}e za posredplc-
klientom we Wspdlnocie, stosowanej przez to powigzane twem ENRC, to prz§d51§blqrstw§) to nie bralo udziatu
przedsiebiorstwo handlowe. w .}ancuchu sprzedazy kralowe) .Kazchromu. Ponadtq

stwierdzono, Ze aby poréwnanie ceny eksportowej

i warto$ci normalnej na poziomie ceny ex-works byto

rzetelne, dostosowanie ceny eksportowej powinno

réwniez obejmowal koszty transportu od momentu

opuszczenia fabryki i uwzgledniaé zréznicowane warunki
5. Poréwnanie sprzedazy.

(70)  Warto$¢ normalna i ceny eksportowe zostaly poréwnane
na podstawie formuly ex-works i na tym samym poziomie
handlu. W celu zapewnienia obiektywnego pordéwnania
miedzy WartOéCia normalnq a cen)ami’ .elfsportowymi (75 W zwigzku z tym twierdzenie zostalo odrzucone, a cena
nggle;dmono,. W postaci dost(?s’owan, roznice wplywa- eksportowa zostala skorygowana o prowizje zgodnie
jace na ceny i porownywalno$¢ cen, zgodnie z art. 2 z art. 2 ust. 10 lit. i) rozporzadzenia podstawowego
ust. 10 rozporzadzenia podstawowego. i o koszty transportu zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. e)

rozporzadzenia podstawowego. Poziom prowizji obli-
czono na podstawie bezposrednich dowodéw wskazuja-
cych na istnienie tego rodzaju funkcji. W zwigzku z tym,
obliczajac prowizje, uwzgledniono koszty SG&A ponie-

(71)  Na tej podstawie, w przypadku wszystkich kazachstan- sione przez ENRC w czluksprzedazy produktu ol}aljgtego
skich i ukraifiskich producentéw eksportujacych objetych postkfgpowan@m kapro LROWANCgo przezk Kazchrome,
dochodzeniem, tam gdzie mialo to zastosowanie i bylo 4 takze marzg zys ukE}\I RC w t)frm przyp}a U OpIEIaca
uzasadnione, uwzgledniono réznice w poziomie handlu, Sie na marzy, 0 Xtorej poinformowat niepowigzany
kosztach transportu, ubezpieczenia, kosztach przela- importer wsp6lpracujacy w dochodzeniu.
dunku, zaladunku, kosztach dodatkowych, kosztach
pakowania, kredytu i kosztach zwigzanych ze sprzedaza
(gwarancji/rekojmi).

(76) W przypadku  ukraifiskiego  producenta,  ktéry
w ostatecznym rozrachunku dokonywal sprzedazy za
posrednictwem powigzanego przedsigbiorstwa handlo-
wego w kraju trzecim (patrz: motyw 69), dokonano

(72) W kosztach SG&A zastosowanych w celu skonstruo- korekty ceny eksportowej o prowizje, zgodnie z art. 2

wania warto$ci normalnej dla kazachstafiskiego produ-
centa  eksportujgcego  uwzgledniono, zgodnie
z metodyka opisang w motywie 60, koszty przewozu
na terenie kraju i koszty ubezpieczenia. W zwigzku
z tym, choé w tej sprawie nie zlozono wniosku, prze-
prowadzono z urzedu korekte warto$ci normalnej na
mocy art. 2 ust. 10 lit. e), aby zredukowal SG&A
o kwote kosztéw  poniesionych w  zwigzku
z przewozem na terenie kraju i z ubezpieczeniem.

ust. 10 pkt () rozporzadzenia podstawowego
w przypadkach, gdy sprzedazy dokonano przez to
powiazane przedsigbiorstwo handlowe, gdyz spehialo
ono funkcje zblizong do przedstawiciela pracujacego na
zasadzie prowizji. Stwierdzono, ze zainteresowane przed-
sigbiorstwo, NFP, i powigzane z nim przedsigbiorstwo
handlowe, Steclex SA, s oddzielnymi podmiotami praw-
nymi, ktére bezposrednio lub posrednio dzialaja na zasa-
dzie powigzania miedzy nabywca a sprzedawcy. Ponadto
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(77)

(79)

(80)

za sprzedaz eksportowa do Wspdlnoty za posrednic-
twem Steelex SA placono prowizje. Instytucje wspélno-
towe obliczyly poziom prowizji na podstawie bezposred-
nich dowodéw wskazujgcych na istnienie tego rodzaju
funkcji. W zwiazku z tym w obliczeniach uwzgledniono
koszty SG&A poniesione przez Steelex SA w celu sprze-
dazy produktu objetego postepowaniem wyprodukowa-
nego przez NFP, a takze marze¢ zysku, o ktdrej poinfor-
mowal  niepowigzany  importer  wspdlpracujacy
w dochodzeniu. Ponadto NFP dokonywal czesci sprze-
dazy do Wspdlnoty, prowadzonej przez Steelex SA, za
posrednictwem niepowiazanego przedsigbiorstwa handlo-
wego zlokalizowanego w kraju trzecim. Uznano, ze
w przypadku takiej sprzedazy nalezy uwzgledni¢ nie
tylko prowizje dla Steelex SA, ale réwniez dokonad
korekty o prowizje dla niepowiazanego przedsi¢biorstwa
handlowego zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. i) rozporza-
dzenia podstawowego, poniewaz funkcja tego przedsig-
biorstwa byla réwniez zblizona do funkcji przedstawi-
ciela pracujacego na zasadzie prowizji. Prowizj¢ ustalono
obliczajgc zwigzany z nig narzut na cen¢ omawianej
sprzedazy.

Jeden ukraifiski producent eksportujgcy domagal sig
dostosowania z tytulu przeliczania walut zgodnie
z art. 2 ust. 10 lit. j) rozporzadzenia podstawowego.
Whiosek ten uzasadnit on wahaniami miedzy kursami
wymiany walut w dniu wystawienia faktury i w dniu
zaplaty. Nalezy w zwigzku z tym podkreslié, ze zgodnie
z art. 2 ust. 10 lit. j) rozporzadzenia podstawowego datg
sprzedazy jest data wystawienia faktury, dlatego nalezy
stosowaé kurs wymiany walut, ktéry obowigzywal
w dniu sprzedazy. Z tego wzgledu wniosek musial zostaé
odrzucony.

6. Marginesy dumpingu
6.1. Chifiska Republika Ludowa

Poniewaz zadnemu ze wspdlpracujacych chinskich
producentéw eksportujacych nie przyznano MET ani IT,
dla calej ChRL obliczono ogélnokrajowy margines
dumpingu, stosujgc wspdlczynnik korygujacy do wartosci
cif kazdej grupy eksporteréw, tzn. podmiotéw wspolpra-
cujgcych i niewspélpracujacych.

W tym celu zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia
podstawowego margines dumpingu obliczono najpierw
dla  wspélpracujacych  producentéw  eksportujacych
z Chin, na podstawie pordéwnania S$redniej wazonej
warto$ci  normalnej poszczegblnych typéw produktu
w kraju analogicznym ze $rednia wazong cena ekspor-
towa poszczegdlnych typéw, ustalong jak wyzej.

Nalezy zauwazy¢, ze przywéz z ChRL obejmowat
zaréwno krzemomangan o zwyklej zawartosci wegla,
jak i krzemomangan o niskiej zawartosci wegla. Jednak
producent wspélpracujacy w kraju analogicznym produ-
kowal wylacznie krzemomangan o zwyklej zawartosci
wegla. W zwigzku z tym w poréwnaniu skorzystano

(82)

(83)

(85)

wylacznie z danych dotyczacych tego popularnego typu
produktu.

Nastepnie margines dumpingu okreslono dla wszystkich
niewspdlpracujacych  producentéw eksportujagcych na
podstawie dostepnych danych, zgodnie z art. 18 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego.

W celu ustalenia marginesu dumpingu dla niewspdlpra-
cujacych producentéw eksportujacych najpierw okres-
lono poziom braku wspélpracy. W tym celu dane doty-
czace wielkosci wywozu do Wspdlnoty, przekazane
przez wspolpracujacych producentéw eksportujacych
z Chin, poréwnano z ogélng wielkoscia przywozu
pochodzacego z ChRL, odnotowang w statystykach Euro-
statu dotyczacych przywozu. Poréwnanie wykazalo, ze
poziom wspétpracy byl niski, poniewaz wywéz dokony-
wany przez producentéw wspélpracujgcych stanowit
mniej niz 29 % calkowitego przywozu z ChRL do
Wsp6lnoty w OD.

W zwiazku z tym poziom dumpingu w odniesieniu do
wielkosci wywozu niewspélpracujgcych chinskich produ-
centéw eksportujacych okreslono na podstawie najwyz-
szego marginesu dumpingu ustanowionego dla wspdlpra-
cujgcych producentéw eksportujacych i dla krzemoman-
ganu o zwyklej zawartosci wegla. Podejscie to uznano za
odpowiednie, poniewaz nic nie wskazywalo na to, ze
ktérys z niewspolpracujacych producentéw stosowat
dumping na poziomie nizszym niz wspdlpracujacy
producenci eksportujgcy. W zwiagzku z tym obliczono
Sredni ogélnokrajowy margines dumpingu, wykorzys-
tujgc jako czynnik wazenia warto$¢ cif kazdej grupy
eksporteréw,  tzn.  eksporteréw  wspolpracujacych
i niewspolpracujacych. W zwigzku z powyzszym ogdl-
nokrajowy margines dumpingu, wyrazony jako warto$¢
procentowa ceny importowej cif na granicy Wspdlnoty
przed ocleniem wynosi 60,1 %.

6.2. Kazachstan

Na podstawie skargi i informacji udostgpnionych przez
producentéw eksportujacych, ktorzy si¢ zglosili, oraz
innych danych statystycznych, stwierdzono, ze OJSC
Kazchrome jest jedynym kazachstafiskim producentem
eksportujagcym krzemomanganu. Ze wzgledu na brak
dowodéw na to, aby producenci eksportujacy celowo
nie wspélpracowali, uznano, ze rezydualny margines
dumpingu powinien by¢ réwny marginesowi okreslo-
nemu dla OJSC Kazchrome.

Marginesy dumpingu, wyrazone jako warto$¢ procentowa
ceny importowej cif na granicy Wspdlnoty przed ocle-
niem, sg nastepujace:

— OJSC Kazchrome: 6,5 %,

— wszystkie pozostale przedsigbiorstwa: 6,5 %.
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6.3. Ukraina
(86) Na podstawie skargi i informacji udostgpnionych przez

(87)

(89)

producentéw eksportujacych, ktérzy sie zglosili, oraz
innych  danych statystycznych, stwierdzono, ze
w przypadku Ukrainy poziom wspélpracy wynosit
powyzej 80 %. W zwigzku z tym uznano, ze nalezy
ustali¢ rezydualny margines dumpingu na poziomie
najwyzszego marginesu dumpingu ustanowionego dla
wspolpracujacego producenta eksportujgcego w kraju,
ktérego dotyczy postepowanie.

W zwigzku z powyzszym marginesy dumpingu wyra-
zone jako warto$¢ procentowa ceny importowej cif na
granicy Wspdlnoty przed ocleniem s3 nastgpujace:

momanganu w Azji spowodowal wzrost S$wiatowego
popytu na krzemomangan i doprowadzit do niespotyka-
nego wczesniej wzrostu cen w 2004 r. W trakcie prze-
prowadzania analizy szkody wzigto pod uwage te szcze-
gblne okoliczno$ci w celu zagwarantowania, Ze nie
znieksztalca one obrazu szkody.

2. Produkcja wspélnotowa i przemyst wspoélnotowy

We Wspdlnocie produkt podobny wytwarza pieciu
producentéw. Dlatego tez uwaza si¢, ze produkcja tych
pieciu producentéw wspdlnotowych stanowi produkcje
wspélnotowa w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego.

— PJSC Nikopol Ferroalloys Plant: 39,1 %, (91 Z tych pigciu pro_ducent(’)w czterech, né.lleiqcych d.o
stowarzyszenia skarzacego, deklarowalo zainteresowanie
— JSC Stakhanov Ferroalloys Plant: 53,4 %, Wspélp}‘ acg W _postgpowaniu W _terminie .olfreélonym
w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania i podczas
dochodzenia wspélpracowalo w  sposéb  wiasciwy.
— OJSC Zaporozhye Ferroalloys Plant: 56,7 %, Stwierdzono, Ze ci czterej producenci stanowig wigksza
cze§é, w tym wypadku okolo 88 %, catkowitej wspdlno-
— wszystkie pozostale przedsigbiorstwa: 56,7 %. towej produkeji produktu podobnego. Dlatego tez
wymienionych czterech producentéw wspdlnotowych
D. SZKODA stanowi przemyst wspélnotowy w rozumieniu art. 4
ust. 1 i art. 5 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego
1. Informacje ogélne i beda oni dalej zwani ,przemystem wspdlnotowym”.
) o ) . Pozostaly producent wspélnotowy bedzie dalej zwany
W 1998 nalozono $rodki antydumpingowe na przywoz ,pozostalym producentem wspéinotowym”. Producent
krzemomanganu pochodzacego z ChRL i Ukrainy ten nie wyrazil sprzeciwu wobec skargi.
(rozporzadzenie (WE) nr 495/98 (1). Srodki te wygasly
na poczatku marca 2003 r. W zwigzku z powyzszym na
poczatku  badanego okresu obowigzywaly $rodki 3. Konsumpcja wspdlnotowa
w zakresie przywozu z dwdch krajow objetych postepo-
waniem. FaEt tyevrz wzigto pod uwalg(; W t]rzlz,cie grzeg;o- (92)  Konsumpcje we Wspélnocie okreslono na podstawie
wadzania analizy szkody. Zgodnie z motywem 118 wielkosci whasnej produkdji przemyshu wspolnf)towego,
ponizej, ocena rentownosci jasno wskazuje, iz zniesienie biorge pod uwage zmiany W poziomie zapasow, dane
$rodkéw antydumpingowych w marcu 2003 r. nie mialo doty czyce wielkosci przywozu i wywozu dla rynku
znaczacego wplywu na sytuacje przemyshu wspélnoto- wspélnotowego uzyskane od Eurostatu  oraz, odnosn}e
wego w nastepnym okresie. W zwigzku z powyzszym do pozoste}}ego producenta wspolnotowc/:go, W oparciu
stwierdzono, wbrew twierdzeniom niektérych zaintereso- o szacunki dokonane przez producentow wsp6lnoto-
wanych stron, iz rok 2002 moze by¢ uznany za wych.
podstawe do obliczenia wskaznikéw wspomnianych
w motywach od 93 do 141. (93) W OD rynek wspdlnotowy produktu objetego postepo-
waniem oraz produktu podobnego byl o okolo 9 %
Krzemomangan jest kluczowym surowcem uzywanym wigkszy niz w 2002 r., tzn. wynosit okolo 914 000
do produkgji stali. Pod koniec 2003 r. i w pierwszej ton. W badanym okresie konsumpcja wzrosta, osiagajac
polowie 2004 r. na calym S$wiecie, a szczegdlnie szczyt w 2004 r., i znalazla si¢ na poziomie wyzszym
w Azji, odnotowano znaczacy wzrost popytu na stal. 0 14 % niz w roku 2002, spadfa jednak w dwdch kolej-
Wzrost ten w polaczeniu z brakami w produkgji krze- nych latach.
2002 2003 2004 2005 oD
Laczna konsumpcja WE (w tonach) 835419 882 607 953 692 921 654 914 240
Indeks (2002 = 100) 100 106 114 110 109

() Dz.U. L 62 z 3.3.1998, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozporzg-
dzeniem (WE) nr 154/2003 (Dz.U. L 25 z 30.1.2003, str. 25).
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4. Przywoz z krajéw, ktérych dotyczy postepo-
wanie

a) tgczna ocena skutkéw przywozu objetego postgpowaniem

Komisja rozwazyla, czy przywéz z krajow, ktérych
dotyczy postgpowanie, powinien zosta¢ oceniony
w sposéb faczny, na podstawie kryteriéw ustanowionych
w art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

Margines dumpingu ustalony dla wszystkich krajow,
ktérych dotyczy postgpowanie, przekraczal poziom de
minimis, wielko§¢ przywozu nie byla nieznaczna,
a ocena lgczna mogla zostaé uznana za wlasciwa
z uwagi na warunki konkurencji miedzy produktami
przywozonymi z krajow, ktérych dotyczy podsumowanie
i wspolnotowym produktem podobnym. Dowodem na
podobienstwo warunkéw konkurencji byl fakt, ze
produkt objety postepowaniem przywozony z krajow,
ktérych dotyczy postepowanie oraz produkt podobny
wytwarzany i sprzedawany przez przemyst wspolnotowy

w przypadku pozostalych krajow, ktérych dotyczy poste-
powanie, oraz ze istniala réznica w koszyku produktéw.
W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, ze w okresie
badanym mial miejsce ogdlny spadek wielkosci przy-
wozu oraz udzialu w rynku w przypadku Kazachstanu
(ten ostatni wynosit 5,8 % w 2002 r. oraz 4,6 % w OD).
Jednakze zaré6wno wielko$¢, jak i udzial w rynku przy-
wozu z Kazachstanu w badanym okresie byly zasadniczo
stabilne oraz plasowaly si¢ na poziomach, ktére nie
moga by¢ uznane za nieznaczne. Ponadto dochodzenie
wykazalo, ze zmiany w cenach przywozu z Kazachstanu
nie sa znaczgco rézne od zmian przywozu z pozostalych
krajow, ktoérych dotyczy postepowanie. W zwigzku
z powyzszym, jak réwniez zgodnie z ustaleniami
motywéw od 73 do 75, nie mozna stwierdzié, iz istnieje
zasadnicza réznica w zachowaniu rynkowym pomiedzy
przywozem z ChRL i z Kazachstanu, a zatem wniosek
ten nalezy odrzucié.

> “cIm S ] (97) W zwiazku z powyzszym Komisja uznala, ze wszystkie
na rynku wsp6lnotowym, byly do siebie zblizone, a ich kryteria podane w art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
dystrybuqa od'byvya}a si¢ tymi samymi kanatami handlo- wowego zostaly spelnione w  przypadku  ChRL
wymi. Co wigcej, wielkos¢ przywozu byla znaczaca i Kazachstanu. Przywé6z z tych dwéch krajéw, ktérych
i miata duzy udzla}' w  rynku. Jednak;e 'zgodnle dotyczy postepowanie, oceniono lgcznie, podczas gdy
z motywem 104, zwazywszy na brak podcigcia ceno- przyw6z z Ukrainy ocenione oddzielnie.
wego przez przywéz z Ukrainy, uwaza sig, ze skutki
przywozu z Ukrainy powinny by¢ ocenione osobno.
b) Wielkos¢
Producent eksportujacy z Kazachstanu utrzymywal, Ze
Kazachstan nie powinien by¢ brany pod uwage razem (98)  Wielko$¢ przywozu produktu objetego postepowaniem
z ChRL przy ocenianiu szkody, w zwigzku z jego catko- z ChRL i Kazachstanu do Wspélnoty zwickszala sie
wicie odmiennym zachowaniem rynkowym. Producent stale z okolo 48000 ton w 2002 r. do okolo
eksportujacy utrzymywal miedzy innymi, Ze zmiany 162 000 ton w 2004 r., a nastgpnie spadla do okoto
wielkosci przywozu z Kazachstanu, jego wartosci 96 000 ton w OD. Pomigdzy 2002 r. i OD, wielko$¢
i wudzialu w rynku Wspdlnoty byly inne niz przywozu z tych krajow wzrosta o 99 %.
2002 2003 2004 2005 oD
Wielko$¢ przywozu z ChRL i Kazachstanu 48 091 66 509 162 227 142 993 95 491
(w tonach)
Indeks (2002 = 100) 100 138 337 297 199
Udziat w rynku przywozu z ChRL 5,8 % 7,5 % 17,0 % 15,5% 10,4 %
i Kazachstanu
Cena przywozu z ChRL i Kazachstanu (w 462 464 829 689 564
EUR/t)
Indeks (2002 = 100) 100 101 179 149 122

Wielko$¢ przywozu produktu objetego postepowaniem
z Ukrainy do Wspdlnoty zmniejszyla si¢ nieznacznie
z okolo 154000 ton w 2002 r. do okolo 138 000
ton w 2003 i 2004 r., a nastepnie spadla do okolo

180000 ton w 2005 r. i do okolo 210000 ton
w OD. Pomiedzy 2002 r. a OD wielko$¢ przywozu
z tych krajow wzrosta o 36 %.
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2002 2003 2004 2005 oD
Wielko$¢ przywozu z Ukrainy (w tonach) 154 391 137 683 137 514 179993 210 302
Indeks (2002 = 100) 100 89 89 117 136
Udzial w rynku przywozu z Ukrainy 18,5% 15,6 % 14,4 % 19,5% 23,0%
Cena przywozu z Ukrainy (w EURt) 508 490 912 602 550
Indeks (2002 = 100) 100 97 180 118 108

¢) Udziat w rynku

Udzial w rynku przywozu z ChRL i z Kazachstanu utrzy-
mywal si¢ na poziomie 58 % w 2002 r. Wzrdst on
w 2003 r. i ponownie w 2004 r., osiggajagc poziom
17,0% w 2004 r. W 2005 r. udzial w rynku spadt
nieznacznie do 15,5% i zmniejszyl sie ponownie
w OD do 10,4 %. Lacznie pomiedzy 2002 r. a OD udziat
w rynku wzrést o 4,6 punktu procentowego do poziomu
ponad dwukrotnie wyzszego niz udzial w rynku
w 2002 r.

Udzial w rynku przywozu z Ukrainy utrzymywal si¢ na
poziomie 18,5% w 2002 r. Spadl on w 2003 r.
i ponownie w 2004 r., osiggajac poziom 14,4 %
w 2004 r. W 2005 r. udziat w rynku wzrést do
19,5% i zwigkszyl sie ponownie w OD do 23,0 %.
Lacznie pomiedzy 2002 r. a OD udzial w rynku wzrést
0 4,5 punktu procentowego.

d) Ceny
() Zmiany cen

W 2004 r. ceny krzemomanganu wzrosly na calym
$wiecie do wyjatkowych pozioméw z powodu niezwykle
wysokiego popytu i niskiej podazy, jak to zostalo
opisane w motywie 89. Fakt ten znajduje odzwiercied-
lenie w cenach przywozu do krajéw, ktérych dotyczy
postepowanie, dla tego roku i czesci 2005 r. Nie wply-
nglo to jednak na ceny w OD. Lacznie Srednia cena
przywozu produktu objetego postgpowaniem pochodza-
cego z ChRL i Kazachstanu wzrosta o 22 % pomiedzy
2002 r. i OD, podczas gdy $rednia cena przywozu
produktu  objetego  postgpowaniem  pochodzacego
z Ukrainy wzrosta w tym samym czasie o 8 %.

(i) Podcigcie cenowe

Dokonano poréwnania cen poszczegblnych modeli
pomiedzy ceng producenta eksportujacego a S$rednig
ceng sprzedazy przemystu wspdlnotowego we Wspdl-
nocie. W tym celu poréwnano ceny przemyshu wspdlno-
towego dla klientéw niepowigzanych z cenami wspélpra-
cujacych producentéw eksportujacych z krajow, ktérych
dotyczy postgpowanie. Tam gdzie to bylo konieczne,

(104)

(105)

(106)

zastosowano korekty w celu uwzglednienia réznic
w poziomach handlu i jako$ci produktéw.

Poréwnanie wykazalo, ze w OD krzemomangan pocho-
dzacy z ChRL i Kazachstanu, sprzedawany we Wspdl-
nocie, powodowal podcigcie cen stosowanych przez
przemyst wspdlnotowy o 4,5%, a w konsekwencji
0 ogélem 4,5% na podstawie $redniej wazonej. Ceny
przywozu z Ukrainy byly na poréwnywalnych pozio-
mach do tych stosowanych przez przemyst wspdlnotowy
(tzn. brak podcigcia).

W celu zagwarantowania, ze ceny przyjete do wyliczenia
podcigcia cenowego sg pordwnywane na tym samym
poziomie handlu, ceny ex-works stosowane przez prze-
myst  wspélnotowy byly poréwnywane z cenami
towar6w przywozonych w momencie ich wejscia na
fizyczne terytorium Wspdlnoty, z wilasciwym uwzgled-
nieniem kosztéw rozladunku i odprawy celnej. Jedna
zainteresowana strona wyrazila zastrzezenia co do meto-
dologii  zastosowanej ~ wobec  przedsigbiorstwa
z Kazachstanu, twierdzac, ze podstawg do obliczenia
ceny przywozu powinna by¢ cena cif w punkcie odprawy
celnej w portach UE, a nie cena produktéw przywozo-
nych w momencie ich wejScia na fizyczne terytorium
Wspdlnoty (w tym przypadku granica lagdowa na Litwie).
Nie przedstawiono zadnych przekonujacych argu-
mentéw, ktore usprawiedliwialyby zastosowanie innej
metody obliczen w przypadku tego przedsigbiorstwa.
Przeciwnie, nalezy zauwazy¢, Ze ceny cif przywozu
z Kazachstanu w punkcie odprawy celnej obejmuja
znaczacy udzial kosztéw transportu, po tym, jak towary
przekroczyly granice Wspdlnoty na Litwie, oraz ze
poréwnanie ich z cenami ex-works przemystu wspélnoto-
wego byloby dyskryminujgce dla tych ostatnich, jako ze
ceny ex-works nie obejmujg kosztéw  transportu.
W zwiazku z powyzszym stwierdzono, ze zastosowana
metodologia jest najbardziej odpowiednia i w konsek-
wencji wniosek odrzucono.

5. Sytuacja przemyslu wspélnotowego

Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego
Komisja zbadala wszystkie istotne czynniki ekonomiczne
i wskazniki majace znaczenie dla sytuacji przemystu
wspdlnotowego.



Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 317/19

(107)

(108)

(109)

(110)

a) Produkcja

Produkcja przemystu wspdlnotowego wzrosla z poziomu okoto 241 000 ton w 2002 r., osiggajac
szczyt na poziomie okoto 255 000 ton w 2004 r. w zwigzku z wyjatkowo wysokim popytem, jak to
zostalo opisane w motywie 89, po czym spadta w 2005 r. i wzrosla nieznacznie w OD. Ogdlem
produkcja spadla w badanym okresie o 6 %, do okolo 226 000 ton w OD. Nalezy zauwazy(, ze
jeden producent wspélnotowy zaprzestal produkcji krzemomanganu w 2003 r. i w znacznej czesci
OD.

2002 2003 2004 2005 OD
Produkcja (w tonach) 241784 220073 255671 221 402 226 142
Indeks (2002 = 100) 100 91 106 92 94

b) Moce produkeyjne i wskazniki wykorzystania mocy

Zdolno§¢ produkcyjna przemystu wspdlnotowego w badanym okresie pozostawala na stalym

poziomie okolo 325 000 ton.

2002 2003 2004 2005 oD
Moce produkcyjne (w tonach) 325226 325537 325254 326 068 326 696
Indeks (2002 = 100) 100 100 100 100 100
Wykorzystanie mocy produkcyjnych 74 % 68 % 79 % 68 % 69 %
Indeks (2002 = 100) 100 91 106 91 93

W 2002 r. wykorzystanie mocy wyniosto 74 %. Spadlo ono do 68 % w 2003 r., po raz kolejny
wzrosto do 79 % w 2004 r., a nastepnie znowu spadlo do 69 % w OD. Odzwierciedla to zmiany
w wielko$ciach produkeji zgodnie z motywem 107.

c) Zapasy

Poziom zapaséw kofcowych przemystu wspélnotowego zmniejszyt sic o 45 % w 2003 r., lecz
w 2004 r. powrdcil prawie do tego samego poziomu, co w 2002 r. Gwaltowny spadek zapasoéw
pod koniec 2003 r. byt spowodowany reakcja na wyjatkowy wzrost popytu, o ktérym mowa
w motywie 89. Zapasy korficowe wzrosly nastepnie w 2005 r. o 22 %, po czym zmniejszyly sie
w OD do poziomu 30 % ponizej poziomu w 2002 r. Ten ogdlny spadek zapaséw koricowych
thumaczy fakt, ze wielko$¢ sprzedazy w WE przemystu wspdlnotowego pozostawala ogélnie stabilna
(patrz: motyw 111), pomimo spadku produkcji, jak to opisano w motywie 107.

2002 2003 2004 2005 OD
Stan zapaséw na koniec okresu 21017 11 561 20983 25682 14 618
(w tonach)
Indeks (2002 = 100) 100 55 100 122 70
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d) Wielkos¢ sprzedazy

Wielko$¢ sprzedazy produkcji whasnej przemystu wspdlnotowego niepowigzanym odbiorcom na
rynku wspdlnotowym w OD wynosita okolo 227 000 ton, tyle samo co w 2002 r. Tym niemniej
wielko$¢ sprzedazy w 2003 i 2005 r. byla odpowiednio o 6 % i 8 % nizsza. W 2004 r. wielko$¢
sprzedazy byla wyzsza, tj. na poziomie 104 % w poréwnaniu z 2002 r. i OD z powodéw wymie-
nionych w motywie 89.

2002 2003 2004 2005 oD
Wielko$¢ sprzedazy klientom w WE 227 571 213778 236 494 208 687 227 690
(w tonach)
Indeks (2002 = 100) 100 94 104 92 100

e) Udziat w rynku

Udzial w rynku przemystu wspdlnotowego spadt z 27,2 % w 2002 r. do 24,2% w 2003 r,
a nastepnie wzrést do 24,8 % w 2004 r. W 2005 r. udzial w rynku ponownie zmniejszyt si¢ do
22,6 %. W OD wzrést nieznacznie do 24,9 %. W okresie badanym przemyst wspdlnotowy stracit 2,3
punktéw procentowych udzialu w rynku.

2002 2003 2004 2005 oD
Udzial w rynku przemystu wsp6l- 27,2% 24,2 % 248 % 22,6 % 249 %
notowego
Indeks (2002 = 100) 100 89 91 83 91

f) Wzrost

W okresie od 2002 r. do OD, kiedy konsumpcja wspdlnotowa zwickszyla si¢ 0 9 punktoéw procen-
towych, wielko$¢ sprzedazy przemyshu wspdlnotowego na rynku Wspdlnoty nie zwickszyla sie,
a udzial w rynku przemystu wspélnotowego zmniejszyt si¢ o 2,3 punkty procentowe. Z drugiej
strony, w tym samym okresie wzrosta wielko§¢ i udzial w rynku ChRL i Ukrainy. Dlatego tez
uznano, ze przemyst wspolnotowy nie moégh skorzystaé ze wzrostu na rynku wspdélnotowym.

g) Zatrudnienie

Poziom zatrudnienia przemyshu wspélnotowego najpierw spadt o 32 % w latach 2002-2003, zwigk-
szyt si¢ 0 27 punktéw procentowych w 2004 r., po czym ponownie zmniejszyl si¢ o 13 punktéw
procentowych w 2005 r. oraz o dalszych 26 punktéw procentowych w OD. W badanym okresie
wielko$¢ produkeji pozostawala wzglednie stala, wahajac si¢ pomiedzy 91 % i 106 % w poréwnaniu
z poziomem z 2002 r. Niemniej jednak w przypadku jednego producenta, ktéry zaprzestal produkeji
krzemomanganu w OD, jak opisano w motywie 107, zmiany w wielkosci produkcji w badanym
okresie byly bardziej widoczne, co odzwierciedlaja zmiany w poziomie zatrudnienia. Ogétem zatrud-
nienie w przemysle wspélnotowym zmalalo o 44 % miedzy 2002 r. a OD, tzn. z okoto 700 do
okoto 400 oséb. Pokazuje to, ze przemyst wspdlnotowy poprawit od tego czasu wydajnosé, jako ze
w tym samym okresie wielko$¢ produkcji zmniejszyta si¢ o 6 %.

2002 2003 2004 2005 oD
Zatrudnienie (liczba osdb) 702 475 668 577 391
Indeks (2002 = 100) 100 68 95 82 56
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h) Wydajnosé

Wydajnos¢ sity roboczej przemystu wspdlnotowego mierzona jako produkcja (w tonach) na osobg
zatrudniona w ciggu roku, zaczynajac od poziomu 344 ton na pracownika, zwigkszyla sie
w badanym okresie, z wyjatkiem 2004 r, i w OD osiagnela poziom wyzszy o 68 %
w poréwnaniu z 2002 r. Thumaczy to fakt, iz zatrudnienie spadlo o 44 % w badanym okresie,
podczas gdy produkcja zmniejszyla si¢ jedynie o 6 %. Wzrost wydajnosci jest czeSciowo wynikiem
tego, ze redukgcja zatrudnienia byla wigksza wsrdd producentéw wspdlnotowych, ktérzy poczatkowo
wykazywali si¢ stosunkowo niska wydajnoscia.

2002 2003 2004 2005 oD
Wydajnos¢ (w tonach na pracow- 344 463 383 384 578
nika)
Indeks (2002 = 100) 100 135 111 111 168

i) Place

Srednia ptaca w przeliczeniu na pracownika wzrosta o 26 % w latach 2002-2003, pozostawata na
podobnym poziomie w 2004 r., po czym ponownie wzrosla w 2005 r. i w OD, osiagajac poziom
wyzszy o 77 % w poréwnaniu z 2002 r. Wzrost kosztéw $redniej placy jest czeSciowo wynikiem
tego, Ze redukgja zatrudnienia byla wigksza wsrdd producentéw wspédlnotowych, ktérzy poczatkowo
wykazywali si¢ niskimi §rednimi placami.

2002 2003 2004 2005 oD
Roczny koszt pracy w przeliczeniu 17 602 22102 21636 22 459 31092
na pracownika (w EUR)
Indeks (2002 = 100) 100 126 123 128 177

j) Czynniki wplywajgce na ceny sprzedazy

Ceny jednostkowe sprzedazy przemystu wspolnotowego dla niepowigzanych odbiorcéw wzrosty
ogélem o 14 % pomiedzy 2002 r. a OD. W 2004 r. ceny byly wyjatkowo wysokie w zwigzku
z niespotykanie wysokim popytem na rynkach $wiatowych i niska podazg, jak to opisano w motywie
89. Sytuacja ta miala rowniez w pewnej mierze wplyw na 2005 r., kiedy to ceny powrdcily do
bardziej standardowych pozioméw. Ostatecznie osiagnely one jednak w OD poziom o 14 % wyzszy
niz w 2002 r.

2002 2003 2004 2005 OD
Cena jednostkowa na rynku WE 521 526 928 640 593
(w EURJt)
Indeks (2002 = 100) 100 101 178 123 114

k) Rentownos¢ i zwrot z inwestycji

W badanym okresie rentowno$¢ sprzedazy produktu podobnego, prowadzonej przez przemyst
wspolnotowy, wyrazona jako odsetek sprzedazy netto, wzrosta z 0,8 % w 2002 r. do 3,1 %
w 2003 r., zwickszyla si¢ w sposéb szczegdlny do 37,2 % w 2004 r. w zwigzku z sytuacja opisang
w motywie 89, powrdcita do 7,0 % w 2005 r. i do 2,5 % w OD. Rentownos¢ wzrosla zatem o 1,7
punktaprocentowego pomiedzy 2002 r. i OD.
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2002 2003 2004 2005 oD
Rentowno$¢ sprzedazy WE niepo- 0,8% 31% 37,2 % 7,0 % 2,5%
wigzanym klientom (% sprzedazy
netto)

100 385 4668 884 313
Zwrot z inwestydji (zysk w ujeciu 3,6 % 11,0 % 410,2 % 24,4 % 10,4 %
procentowym wartosci ksiegowej
netto inwestycji)

100 303 11 252 668 284

Zwrot z inwestycji wyrazony jako procentowy stosunek zysku do wartosci ksiegowej netto inwestycji
byl zasadniczo zgodny z tendencja dotyczaca rentownosci. Wzrdst on z poziomu 3,6 % w 2002 r.
do 11 % w 2003 r., wzrdést w stopniu wyjatkowym do 410 % w 2004 r., wrocit do poziomu 24 %
w 2005 r., po czym ostatecznie osiggnal poziom 10,4 % w OD, a zatem zwigkszyt si¢ o 6,8
punktéw procentowych w badanym okresie.

1) Przeplywy pienigzne i zdolno$¢ do pozyskiwania kapitatu

Przeplywy pienigzne netto z dzialalno$ci operacyjnej wynosily prawie zero w 2002 r. Wzrosly do
okoto 9 mIn EUR w 2003 r., do 83 mln EUR w 2004 r., po czym wrbcily do okolo 16 mln EUR
w 2005 r. i 17 mln w OD. Nie bylo oznak trudno$ci w pozyskiwaniu kapitatu ze strony przemystu
wspolnotowego.

2002 2003 2004 2005 OD
Przeplywy pieni¢zne (w EUR) 132 9551 83701 16 445 17 092
Indeks (2002 = 100) 100 7214 63220 12 421 12910

m) Inwestycje

Roczne inwestycje przemystu wspolnotowego w produkeje produktu podobnego wzrosly pigciok-
rotnie w latach 2002-2003, po czym powrdcily w 2004 r. do poziomu zblizonego do 2002 r.
Inwestycje wzrosly ponownie okolo osiem razy w latach 2004-2005 r., po czym zmniejszyly si¢
nieznacznie w OD. Ogdlem inwestycje wzrosly o okoto 900 % pomiedzy 2002 r. a OD. Inwestycje
przemystu wspdlnotowego sa zastugg gldéwnie jednego producenta wspdlnotowego. Ustalono, ze
dotyczyly one konserwacji i wymiany istniejgcego wyposazenia i nie mialy na celu zwigkszenia
zdolnosci produkcyjnych.

2002 2003 2004 2005 OD
Inwestycje netto (000 EUR) 1528 8376 2351 17 365 15333
Indeks (2002 = 100) 100 548 154 1136 1003

n) Wielkos¢ marginesu dumpingu

Uwzgledniajac wielko§¢, udzial w rynku i ceny przywozu z kraju, ktérego dotyczy postgpowanie,
wplywu rzeczywistej wielkoSci marginesu dumpingu na przemyst wspélnotowy nie mozna uznaé za
nieznaczny.
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(123)

(124)

(125)

(126)

0) Poprawa sytuacji po wczesniejszym dumpingu

Zgodnie z motywem 88 zmiana rentownosci jasno wska-
zuje, iz zniesienie Srodkéw antydumpingowych odnosnie
do krzemomanganu w marcu 2003 r. nie mialo znacza-
cego wplywu na sytuacje przemystu wspélnotowego
w nastgpnym okresie.

6. Wnioski dotyczace szkody

W kontek$cie rosngcej konsumpcji, udzial przemystu
wspélnotowego w rynku zmniejszyt si¢ w badanym
okresie 0 2,3 punktu procentowego do 24,9 %. W tym
samym czasie produkcja spadla o 6 %, a wykorzystanie
mocy produkcyjnych réwniez zmniejszylo sie o 5
punktéw procentowych. Ponadto przemyst wspdlnotowy
musial zwolni¢ pewng liczbe pracownikéw. Z drugiej
strony, pewne wskazniki szkody, takie jak rentownos¢,
przeplywy pienigzne, zwrot z inwestycji oraz ceny sprze-
dazy, ktére wzrosly o 14 %, wskazuja na tendencje pozy-
tywng w badanym okresie. Bardziej doglebna analiza
tych danych pokazuje jednak, iz biorac pod uwage
charakter dzialalnosci gospodarczej, marza zysku
w wysokosci 2,5 % nie jest uwazana za wystarczajaca
i nie moze gwarantowaé dlugookresowej kontynuacji
produkgji przemystowej. Jesli chodzi o wzrost cen, byl
on wystarczajacy, aby pokry¢ wzrost cen surowcow, lecz
nie wystarczal na podniesienie marzy zysku do trwalego
poziomu. W zwigzku z powyzszym, mimo ze pewne
wskazniki wskazuja tendencje pozytywna, przemyst
wspdlnotowy nie mégt w  ogéle  skorzystaé
z catkowitego wzrostu konsumpcji na rynku wspdlno-
towym, co potwierdzajg straty w udziale w rynku wspél-
notowym, spadek produkgji i jej niska rentownos¢.

W zwigzku z faktem, iz jeden producent wspdlnotowy
nie wytwarzal produktu podobnego nieprzerwanie
w badanym okresie, zaprzestajgc produkcji w 2003 r.
i wickszej czesci OD, jak stwierdzono w motywie 107,
zbadano dokladniej wplyw tej przerwy w produkgji.
Badanie wykazalo, ze pomimo relatywnie malej
produkgji tego producenta, jego model produkgji charak-
teryzujacy si¢ przerwami mial ograniczony wplyw na
0gblny obraz szkody i nie zwigkszyl wskaznikéw szkody
do znaczgcego poziomu. Potwierdza to fakt, iz wyls-
czenie tego producenta z badania spowodowaloby
jedynie niewielkie pozytywne zmiany w wynikach. Szcze-
gblnie rentowno$¢ przemystu wspélnotowego bylaby
nadal dalece niezadowalajaca, na poziomie 3,2 %
w OD, podczas gdy produkcja i wykorzystanie mocy
produkcyjnych wykazywalyby nadal tendencj¢ nega-
tywna. Dlatego tez stwierdza sig, iz szkoda wyrzadzona
przemystowi wspolnotowemu nie moze by¢ przypisana
jedynie temu producentowi wspdlnotowemu.

W $wietle powyzszych faktéw stwierdza sig, iz przemyst
wspélnotowy ponidst istotng szkode w rozumieniu art. 3
ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

127)

(128)

(129)

(130)

E. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY
1. Wstep

Zgodnie z art. 3 ust. 6 i 7 rozporzadzenia podstawowego
Komisja zbadala, czy przywdz po cenach dumpingowych
wyrzadzit szkode przemystowi wspélnotowemu w takim
stopniu, iz mozna ja sklasyfikowa¢ jako istotng. Oprocz
przywozu po cenach dumpingowych zbadano réwniez
inne znane czynniki, ktére w tym samym czasie mogly
dziala¢ na szkode przemystu wspdlnotowego, aby spraw-
dzié, czy nie przypisano temu przywozowi ewentualnej
szkody spowodowanej innymi czynnikami.

2. Skutki przywozu po cenach dumpingowych

W okresie od 2002 r. do OD wielko§¢ przywozu po
cenach dumpingowych produktu objgtego postepowa-
niem z ChRL i Kazachstanu wzrosta o 99 %, za$ jego
udzial w rynku wspélnotowym wzrést o okolo 4,6
punktu procentowego. Srednia cena tego przywozu
wzrosta 0 22 % miedzy 2002 r. a OD, ceny byly jednak
ogélnie nizsze niz ceny przemystu wspélnotowego
w badanym okresie. W tym samym okresie wielkos¢
przywozu po cenach dumpingowych produktu objetego
postepowaniem z Ukrainy wzrosla o 36 %, za$ jego
udzial w rynku wspélnotowym wzrést o okolo 4,5
punktu procentowego. Srednia cena tego przywozu
wzrosta o 8 % miedzy 2002 r. a OD, ceny byly jednak
ogdlnie na poziomie bliskim cen przemystu wspdlnoto-
wego w badanym okresie.

Zgodnie z motywem 104 powyzej, podcigcie cenowe
przywozu z ChRL i Kazachstanu wynosito ogdlem
4,5 % na podstawie Sredniej wazonej, podczas gdy brak
bylo podcigcia ze strony przywozu z Ukrainy.

Biorgc pod uwage podcigcie cen przemystu wspélnoto-
wego przez przywoz z ChRL i Kazachstanu, uwaza sig,
ze przywéz po cenach dumpingowych spowodowat
presje na obnizke cen, uniemozliwiajgc przemystowi
wspolnotowemu zwigkszenie cen sprzedazy do poziomu
koniecznego do wypracowywania trwalego zysku.
W zwiazku z powyzszym istnieje oczywisty zwiazek
przyczynowy pomiedzy tym przywozem i szkodg ponie-
siong przez przemyst wspdlnotowy. Z drugiej strony,
w zwigzku z brakiem podcigcia cenowego przywozu
z Ukrainy oraz biorac pod uwage fakt, iz margines
szkody ze strony Ukrainy jest na poziomie de minimis
(patrz: motywy 168 i 169), uznaje si¢, Ze nie ma oczy-
wistego zwigzku przyczynowego pomigdzy przywozem
z Ukrainy i szkodg dla przemyshu wspélnotowego.
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3. Wplyw innych czynnikéw

a) Wyniki eksportowe przemystu wspdlnotowego

(131) Jak wynika z ponizszej tabeli, wielkos¢ sprzedazy na wywoéz wzrosta o 40 % w badanym okresie.
Cena jednostkowa tej sprzedazy pozostawala na relatywnie stalym poziomie, z wyjatkiem sprzedazy
w 2004 r.

2002 2003 2004 2005 oD
Wielko$¢ sprzedazy eksportowej 12056 16 445 10 524 9713 7191
(w tonach)
Indeks (2002 = 100) 100 136 87 81 60
Cena sprzedazy eksportowej 598 522 787 592 578
(w EURJY)
Indeks (2002 = 100) 100 87 132 99 97

(132) Nalezy zauwazy(, iz poziom sprzedazy eksportowej nie jest znaczacy w kontekscie calkowitej sprze-
dazy przemystu wspélnotowego i wynosi jedynie okolo 3-7 % calkowitej sprzedazy w badanym
okresie. Dlatego tez uznaje sig, ze dzialania zwigzane z wywozem nie mogly przyczynic si¢ w zaden
sposéb do istotnej szkody odniesionej przez przemyst wspélnotowy.

b) Przywoz z padistw trzecich

(133) Badanie przywozu z krajéw trzecich oparto na danych Eurostatu. W przypadku pewnej liczby krajow
mozliwe bylo poréwnanie tych danych z potwierdzonymi informacjami przedstawionymi przez
zainteresowane strony, co potwierdzito rzetelno$¢ danych Eurostatu.

(134) Calkowity przywdz z krajow trzecich, innych niz kraje, ktérych dotyczy postepowanie, zmalat
w okresie badanym o okolo 6 %, tzn. z okolo 377 000 ton w 2002 r. do okolo 354 000 w OD.
Odpowiadajacy temu udzial w rynku zmniejszyl si¢ z okolo 45 % do okolo 39 %. Glownymi
zrédlami przywozu z innych krajéw trzecich sa: Norwegia, Indie i Republika Poludniowej Afryki.

2002 2003 2004 2005 OD
Wielko§¢ przywozu z wszystkich 376 919 437 205 393 857 364 250 353 802
pozostalych krajow trzecich
(w tonach)
Indeks (2002 = 100) 100 116 104 97 94
Udzial w rynku wszystkich pozos- 451 % 49,5 % 41,3 % 39,5 % 38,7 %
tatych krajow trzecich
Cena produktu z wszystkich pozos- 523 528 823 691 597
talych krajow trzecich (w EUR[t)
Indeks (2002 = 100) 100 101 157 132 114
Zrédto: Eurostat

(135) Przywéz z Norwegii zmalal o okolo 11 %, za$ jego udzial w rynku zmniejszyt sie o 4,9 punktow

procentowych (OD = 21,9 %) w okresie badanym. Ogélem $rednia cena przywozu z Norwegii byla
wyzsza niz cena przemystu wspolnotowego w calym badanym okresie. O ile cena niskoweglowego
przywozu z Norwegii moze do pewnego stopnia podcinaé ceny przemystu wspdlnotowego, biorac
pod uwage fakt, iz produkt o takiej jakosci przedstawia jedynie niewielkg czg$¢ (okoto 5 %) calkowitej
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produkgji przemystu wspdlnotowego, a takze wobec braku ogdlnego podcigcia oraz spadku zaréwno
wielkosci przywozu i udzialu w rynku, stwierdzono, ze przywéz z Norwegii nie wplynal na istotng
szkod¢ poniesiong przez przemyst wspolnotowy.

(136)

137)

Norwegia 2002 2003 2004 2005 oD
Wielko§¢ przywozu (w tonach) 224253 213 838 178 639 200 310 200 272
Indeks (2002 = 100) 100 95 80 89 89
Udzial przywozu w rynku 26,8 % 24,2 % 18,7 % 21,7 % 21,9 %
Cena przywozu (w EUR/t) 574 604 956 765 656
Indeks (2002 = 100) 100 105 167 133 114

Zrédho: Eurostat

Przywéz z Indii wzrést o okolo 300 %, za$ jego udzial w rynku zwigkszyl sie¢ o 7,3 punktéw
procentowych (OD = 9,7 %) w badanym okresie. W tym samym czasie $rednia cena przywozu
z Indii byla nieznacznie wyzsza od ceny przemystu wspdlnotowego (tzn. brak podcigcia).
W zwigzku z brakiem podcigcia spowodowanego przez przywéz z Indii uwaza sig, ze brak jest
jednoznacznego dowodu na to, ze przywéz z Indii przyczynit si¢ do szkody poniesionej przez

przemyst wspélnotowy.

Indie 2002 2003 2004 2005 oD
Wielko$¢ przywozu (w tonach) 19 954 33 497 31593 48123 89017
Indeks (2002 = 100) 100 168 158 241 446
Udzial przywozu w rynku 2,4% 3,8% 3,3% 52 % 9,7 %
Cena przywozu (w EUR/t) 479 449 804 591 521
Indeks (2002 = 100) 100 94 168 123 109

Zrédlo: Eurostat

Przywoz z Republiki Potudniowej Afryki zmalat o okoto 38 %, za$ jego udzial w rynku zmniejszyt
sie o 2,5 punktu procentowego (OD =

3,2%) w badanym okresie. Srednia cena przywozu

z Republiki Poludniowej Afryki byla nizsza od ceny przemystu wspdlnotowego i podobna do
ceny oferowanej przez kraje, ktérych dotyczy postgpowanie. Dlatego tez uznaje sig, ze przywoz
z Republiki Potudniowej Afryki mdgl przyczyni¢ si¢ do szkody poniesionej przez przemyst wspodl-
notowy. Biorac jednak pod uwage znaczacy spadek calkowitego przywozu z Republiki Poludniowej
Afryki i jego niewielki udzial w rynku, uwaza si¢, ze nie byl on wystarczajacy, aby spowodowal
zerwanie zwigzku przyczynowego miedzy istotng szkodg poniesiong przez przemyst wspélnotowy
a przywozem po cenach dumpingowych z ChRL i Kazachstanu.

Republika Poludniowej Afryki 2002 2003 2004 2005 oD
Wielko$¢ przywozu z RPA 47 808 81330 58753 52 640 29531
(w tonach)

Indeks (2002 = 100) 100 170 123 110 62

Udzial w rynku przywozu z RPA 5,7 % 9,2 % 6,2 % 5,7 % 3,2 %
Cena przywozu z RPA (w EUR/t) 417 429 660 611 501
Indeks (2002 = 100) 100 103 158 147 120

Zrédlo: Eurostat
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(138) Przywéz z krajéw trzecich, wlacznie z Brazylia, zmalal o okolo 59 %, za$ jego udzial w rynku
zmniejszyt si¢ o okolo 6,4 punktéw procentowych (OD = 3,8 %) w badanym okresie. W tym
samym czasie $rednia cena przywozu z krajéw trzecich byla wyzsza od ceny przemystu wspélno-
towego (tzn. brak podciecia). W zwiazku z brakiem podcigcia spowodowanego przez ten przywoz
uwaza si¢, Ze nie przyczynil si¢ on do istotnej szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy.

(139)

Pozostate kraje trzecie (w tym Brazylia) 2002 2003 2004 2005 oD
Wielko$¢ przywozu (w tonach) 84 904 108 539 124 872 63178 34982
Indeks (2002 = 100) 100 128 147 74 41
Udzial przywozu w rynku 10,2 % 12,3 % 13,1% 6,9 % 3,8 %
Cena przywozu (w EUR/t) 460 476 713 598 528
Indeks (2002 = 100) 100 104 155 130 115

Zrédto: Eurostat

¢) Konkurencja ze strony innych producentéw wspdlnotowych

Jak wskazano w motywie 91 powyzej, jeden producent wspélnotowy nie wspolpracowal
w dochodzeniu. W oparciu o informacje uzyskane w toku dochodzenia od producentéw wspétpra-
cujgcych szacuje sie, ze wielko$¢ jego sprzedazy we Wspdlnocie wyniosta okoto 30 000 ton w calym
badanym okresie. Podobnie jego udzial w rynku byt staly w calym badanym okresie i wynosit okoto
3 %. Pozostaly producent wspdlnotowy nie uzyskal zadnej wielkosci sprzedazy ani udzialu w rynku
kosztem przemystu wspdlnotowego. Nie byly dostgpne zadne informacje odnosnie do cen tego
producenta wspdlnotowego.

2002 2003 2004 2005 oD
Wielko$¢ sprzedazy w WE pozosta- 30 000 30 000 30 000 30 000 30 000
lych producentéw wspélnotowych
(w tonach)
Indeks (2002 = 100) 100 100 100 100 100
Udzial w rynku pozostalych produ- 3,6 % 3,4 % 3,1% 3,3% 3,3%
centéw wspdlnotowych
Indeks (2002 = 100) 100 95 88 91 91

Zrédto: Dochodzenie, skarga

(140) Biorac pod uwage powyzsze informacje oraz uwzgledniajac brak innych danych, przyjmuje sie, ze
pozostaly producent wspdlnotowy nie przyczynit si¢ do szkody poniesionej przez przemyst wspdl-
notowy.

d) Koszty produkgji (surowce)
(141) Na calkowity koszt produkeji skladaja sie gléwnie surowce (okolo 45-55 %) oraz energia elektryczna

(okoto 20-30 %). Bezposrednia robocizna stanowi okolo 5 % kosztéw. Koszt produkcji w przemysle
wspolnotowym obnizyl si¢ o 12 % miedzy 2002 r. a OD.

2002 2003 2004 2005 oD
Koszt jednostkowy produkgji 517 510 583 595 578
(w EURJY)
Indeks (2002 = 100) 100 99 113 115 112
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(142) Kilka zainteresowanych stron twierdzilo, Ze szkoda momangan odnotowane w drugiej polowie 2004 r.

(143)

(144)

poniesiona przez przemyst wspélnotowy byla spowodo-
wana wzrostem cen produkcji. Odnos$nie do surowcow,
jako ze s3 one zasadniczo towarami bedgcymi przed-
miotem wymiany handlowej na calym $wiecie, uwaza
si¢, ze wzrost cen dotknal wszystkich producentéw krze-
momanganu, ktérzy w normalnych warunkach byliby
zmuszeni do generalnego podniesienia swoich cen sprze-
dazy. Szkoda nie byla zatem wyrzadzona przez ogélny
wzrost cen surowcéw, lecz przez przywédz po cenach
dumpingowych, ktéry podcinal ceny przemystu wspdlno-
towego tak, ze nie byl on w stanie sprzedawaé swoich
produktéw po cenach umozliwiajacych uzyskanie wystar-
czajacej marzy zysku. Odnoénie do kosztéw robocizny,
zgodnie z motywem 115 powyzej, dane dotyczace
wydajnosci pokazuja, ze zasadniczo przemyst wspélno-
towy zdolal zrekompensowal wzrost cen dzigki
poprawie skuteczno$ci i wydajnosci. Niektére zaintereso-
wane strony wskazywaly na wzrost cen energii elek-
trycznej jako gléwna przyczyne szkody poniesione;
przez przemyst wspélnotowy. W tym zakresie ustalono,
ze ceny energii elektrycznej dla odbiorcéw przemysto-
wych w krajach, w ktérych przemyst wspdlnotowy
prowadzi dzialalno$¢, sg zgodne z cenami na pozosta-
tych gtéwnych rynkach $wiatowych, w zwigzku z czym
nie moga by¢ one uznane za przyczyne szkody, ktéra
przemyst wspolnotowy sam sobie wyrzadzil. Ceny
energii elektrycznej mogly mie¢ pewien wplyw na ogdlng
wydajno$¢, lecz tylko w przypadku producenta wspdlno-
towego, ktory doswiadczyl brakéw w  zaopatrzeniu
w energie w zwigzku ze znaczacym wzrostem cen
energii elektrycznej i w zwigzku z powstalym na tym
tle sporem z dostawcy energii. Mozna zatem stwierdzi,
ze zasadniczo koszty produkcji nie przyczynily sie do
szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy.

€) Szkoda powstata z wlasnej winy

Jako ze inwestycje jednego z producentéw wspdlnoto-
wych wzrosly znaczaco w latach 2004-2005 r. (patrz:
motyw 121), zbadano, czy przemyst wspdlnotowy sam
sobie wyrzadzil szkode. Inwestycje mialy bezposredni
wplyw na koszty produkcji, a co za tym idzie — na
rentowno$¢ przemyst wspélnotowego. Analiza wykazala
jednakze, iz w zwigzku z ograniczonym wplywem tych
inwestycji na koszty produkgji, skutki dla wydajnosci
mialy charakter marginalny. Mozna zatem stwierdzi,
ze inwestycje jednego z producentéw wspélnotowych
mogly przyczyni¢ si¢ do szkody poniesionej przez prze-
myst wspélnotowy, lecz nie w stopniu naruszajgcym
zwigzek przyczynowy.

f) Tendencja spadkowa na rynku krzemomanganu spowodo-
wana cyklem produkcyjnym stali

Kilka zainteresowanych stron twierdzilo, Ze spadek
popytu na stal i idgcy za tym spadek popytu na krze-

(145)

(146)

(147)

i pierwszej polowie 2005 r., ktére mialy miejsce po
niespotykanym wcze$niej wzroScie popytu opisanym
w motywie 89, przyczynily sie do zlego stanu przemystu
wspdlnotowego. Dochodzenie wykazalo jednakze, iz
w calym badanym okresie konsumpcja we Wspdlnocie
wzrosta facznie o 9 %. Na tej podstawie wspomniany
argument zostal odrzucony.

4. Wnioski w sprawie zwiazku przyczynowego

Zbiezno$¢ czasowa migdzy wzrostem przywozu po
cenach dumpingowych z ChRL i Kazachstanu, wzrostem
udzialéow w rynku oraz stwierdzonym podcieciem
cenowym, z jednej strony, a wyraZnym pogorszeniem
si¢ sytuacji przemystu wspélnotowego - z drugiej,
prowadzi do wniosku, Ze przywéz po cenach dumpin-
gowych spowodowal istotng szkode poniesiong przez
przemyst wspélnotowy w rozumieniu art. 3 ust. 6
rozporzadzenia podstawowego.

Poddano analizie réwniez inne czynniki, jednak uznano,
ze nie odgrywaly one decydujacej roli w poniesionej
szkodzie. Odnosnie do Ukrainy, ktéra posiada 23 %
udziatéw w rynku, w zwigzku z brakiem podcigcia ceno-
wego, uwaza sie, ze przywoz z tego kraju nie przyczynit
si¢ do szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy.
Przyw6z z Republiki Poludniowej Afryki mogt przy-
czyni¢ si¢ do szkody poniesionej przez przemyst wspél-
notowy, majac jednak na uwadze maly udzial w rynku
i zmniejszajacy si¢ wielko$¢, nie byt on wystarczajacy do
zerwania zwigzku przyczynowego z przywozem z ChRL
i Kazachstanu. W zwigzku z brakiem podcigcia, wiel-
koscig przywozu i tendencjami liczbowymi, brak jest
réwniez dowodu na to, ze przywdz z Indii lub pozos-
tatych krajéw trzecich (wlacznie z Brazylia) przyczynit si¢
do szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy.
Inwestycje jednego z producentéw wspdlnotowych
mogly przyczyni¢ si¢ do szkody poniesionej przez prze-
myst wspélnotowy. Niemniej jednak w zwigzku
z ograniczong wielkoscig tych inwestycji nie mogly one
doprowadzi¢ do zerwania zwigzku przyczynowego. Poza
tym zaden inny czynnik, np. wyniki eksportowe prze-
mystu wspélnotowego, konkurencja ze strony pozosta-
fego producenta wspdlnotowego, wzrost kosztow
produkcji lub cykl na rynku stali, nie przyczynily si¢
do szkody poniesionej przez przemyst wspdlnotowy.

Opierajac si¢ na powyzszej analizie, w ramach ktorej
odpowiednio okreslono i rozdzielono wplyw wszystkich
innych znanych czynnikéw na sytuacje przemystu wspol-
notowego od wyrzadzajacego szkode wplywu przywozu
po cenach dumpingowych, uznaje si¢, ze przywoz
z ChRL i Kazachstanu wyrzadzit istotng szkode przemy-
stowi wspélnotowemu, w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozpo-
rzadzenia podstawowego.



L 317/28

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

5.12.2007

(148)

(149)

(150)

(151)

(152)

F. INTERES WSPOLNOTY

Komisja zbadala, czy pomimo wnioskéw dotyczacych
dumpingu, szkody i zwiazku przyczynowego istnialy
przekonywujace powody, ktére doprowadzilyby do
uznania, Ze w interesie Wspdlnoty lezy niepodejmowanie
srodkéw w tym konkretnym przypadku. W tym celu
oraz zgodnie z art. 21 ust. 1 rozporzadzenia podstawo-
wego Komisja przeanalizowala mozliwe skutki, jakie
srodki moglyby wywrze¢ na wszystkie zainteresowane
strony, oraz mozliwe konsekwencje niepodjecia tego
rodzaju $rodkéw.

1. Interes przemystu wspélnotowego

W $wietle powyzszych faktéw mozliwe jest nalozenie
$rodkéw na przywoz z ChRL i Kazachstanu. Oczekuje
sie, ze nalozenie tych $rodkéw doprowadzi do wzrostu
cen krzemomanganu pochodzacego z tych krajéw i da
przemystowi wspolnotowemu mozliwos$¢ poprawienia
swojej sytuacji poprzez podniesienie cen, a takze by¢
moze poprzez zwickszenie wielkoSci  sprzedazy
i udzialu w rynku. W przypadku braku $rodkéw ocze-
kuje si¢, ze kontynuowany bedzie przywéz po niskich
cenach z ChRL i Kazachstanu oraz ze przemyst wspdl-
notowy nie bedzie mial mozliwosci poprawienia swojej
sytuacji.

Odnos$nie do stali niskoweglowej nalezy zauwazy¢, iz
reprezentuje ona tylko 5 % produkcji przemystu wspdl-
notowego i jest przywozona gléwnie z Norwegii, a takze
z ChRL. O ile uwaza si¢, ze w przypadku nalozenia
srodkéw ilo$¢ obecnie naplywajaca z ChRL moglaby
by¢ w jakim$ stopniu zastagpiona przez przywoz
z Norwegii, Srodki te dalyby przemystowi wspdlnoto-
wemu mozliwos¢  zwigkszenia  produkcji  wlasnej
i sprzedazy stali niskoweglowej w celu zaspokojenia

popytu.

2. Interes pozostalych producentéw wspdlnoto-
wych

Poza przemystem wspélnotowym dziatalnos¢ we Wspdl-
nocie prowadzi tylko jeden pozostaly producent.
W zwigzku z niepodjeciem wspdlpracy przez tego
producenta, a zatem wobec braku dokladnych danych
dotyczgcych jego dzialalnosci, szacuje si¢, na podstawie
informacji uzyskanych od wspdlpracujacych produ-
centéw wspdlnotowych, ze produkcja wspomnianego
przedsiebiorstwa odpowiada ok. 10-15% produkgji
przemystu wspdlnotowego. Jesli zostana wprowadzone
srodki antydumpingowe, w przypadku pozostalego
producenta wspélnotowego mozna réwniez oczekiwal
podobnego pozytywnego rozwoju sytuacji, jaki opisano
w motywach 149 i 150 w kontekscie przemystu wsp6l-
notowego.

3. Interes niepowigzanych importer6w we Wspdl-
nocie

Dwaj niezalezni importerzy produktu objetego postepo-
waniem wspolpracowali w dochodzeniu poprzez wypel-
nienie i nadeslanie kwestionariuszy.

(153)

(154)

(155)

(156)

Importerzy ci wyrazili obawe, iz w przypadku nalozenia
srodkéw mialyby one wplyw na catkowitg produkcje stali
we Wspélnocie w zwigzku z (i) niekorzystnym wplywem
na zaopatrzenie we Wspodlnocie, zwazywszy na catkowita
moc produkcyjng w ramach Wspdlnoty wynoszaca
okolo jednej trzeciej wielkosci konsumpcji; oraz (i)
w zwigzku z niekorzystnym wplywem jakichkolwick
srodkéw na koszty produkcji produktu objetego poste-
powaniem bedgcego podstawowym surowcem dla
produkgji stali.

Odnosnie do zaopatrzenia we Wspdlnocie, prawdg jest,
ze konsumpgja jest okolo trzy razy wigksza niz obecne
moce produkcyjne oraz ze przemyst wspdlnotowy
dostarczal jedynie okolo 25 % zapotrzebowania wspdl-
notowego w OD. Niemniej jednak przemyst wspdlno-
towy wykorzystywal jedynie okolo 70 % mocy produk-
cyjnych w OD oraz okoto 70-80 % mocy produkcyjnych
w badanym okresie. Jest on zatem w stanie znaczaco
zwigkszy¢ swoja obecng produkcje. Biorgc takze pod
uwage relatywnie ograniczona wielko$¢ przywozu,
ktéry Dbedzie objety Srodkami (0 czym mowa
w motywach 149 i 150 powyzej), oraz Ze mozliwe ogra-
niczenie przywozu z krajéw, ktérych dotyczy postepo-
wanie, moze by¢ zréwnowazone przez wywoz z innych
krajéw, uwaza si¢, ze nalozenie cel nie miatoby zadnych
znaczacych skutkéw na dostepno$é dostaw dla impor-
teréw. Oprocz dostaw pochodzacych od producentéw
wspolnotowych oraz z krajéw, ktérych dotyczy postepo-
wanie, rynek wspdlnotowy jest takze zaopatrywany na
poziomie prawie 40 % konsumpcji przez przywoz
z innych krajéw, zwlaszcza z Norwegii, Indii, Republiki
Poludniowej Afryki oraz Brazylii. Kraje te lacznie zaopa-
trywaly w przeszlosci Wspdlnote w  wigksze ilodci
produktu.

Uznaje si¢, ze jezeli Srodki mialby by¢ wprowadzone,
moga wystgpi¢ pewne krétkookresowe zaklocenia
w zwigzku z mozliwymi opdZnieniami zwigzanymi
z rosngcg produkcja wspélnotows, oraz jezeli okaze
sie, ze niektérzy uzytkownicy beda musieli znalezé alter-
natywne zrodla dostaw.

Odnoénie do importeréw, nawet w przypadku wzrostu
cen produkgji przemystu wspdlnotowego, jego sprzedazy
i udzialu w rynku we Wspdlnocie, przy zalozeniu, ze
przemyst wspdlnotowy moze zaspokoi¢ jedynie okoto
30 % zapotrzebowania na rynku oraz ze konsumpcja
we Wspdlnocie bedzie rosta, nadal istniataby potrzeba
znaczgcego przywozu z zagranicy. O ile uznaje sig, ze
importerzy zasadniczo dzialajg w oparciu o relatywnie
niewielkag marze zysku i ze jakiekolwiek krétkotermi-
nowe zaklécenia ze strony uzytkownikéw chcacych
zapewni¢ sobie nowe lub alternatywne Zrédla dostaw
moglyby mie¢ negatywny wplyw na ich marze, uwaza
si¢ jednak, iz importerzy sa w stanie zapewni¢ sobie
marze poprzez przeniesienie podwyzszonych kosztéw
na uzytkownikéw.
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(158)

(159)

(160)

4. Interes uzytkownikow

Dziesigciu uzytkownikéw produktu objetego postepowa-
niem zwiazanych z przemystem metalurgicznym wspél-
pracowalo w  dochodzeniu poprzez wypeknienie
i nadestanie kwestionariuszy lub poprzez zglaszanie
uwag. Otrzymano réwniez uwagi od Europejskiej Konfe-
deracji Przemystu Zelaznego i Stalowego (EUROFER).

Uzytkownicy, podobnie jak importerzy (patrz: motyw
153 powyzej), wyrazali zblizone obawy dotyczace
wystarczajacych dostaw i zwigkszonych kosztow dla
uzytkownikéw koncowych. W zwiagzku z powodami
wymienionymi w motywie 154 uwaza si¢, iz nalozenie
srodkéw nie mialoby powaznych niekorzystnych $red-
niookresowych skutk6w na poziom zaopatrzenia we
Wspdlnocie.

Bezposredni wplyw wzrostu ceny krzemomanganu na
koszt produkgji stali bylby ograniczony przy zalozeniu,
ze krzemomangan reprezentuje najwyzej 1% kosztow
produkgji stali weglowej, a nawet mniej w przypadku
stali nierdzewnej. Na podstawie danych dostarczonych
przez stowarzyszenie uzytkownikéw przemystowych
(EUROFER) dotyczacych calkowitego rocznego kosztu
uzywania krzemomanganu uwaza si¢, Ze nawet znaczacy
wzrost cen o 20 %, dotyczacy wszystkich typéw krzemo-
manganu, obnizylby rentowno$¢ producentéw  stali
(obecnie osiagajacych poziomy zysku w granicach
10-40 %) tylko o okolo 0,2 %. Zwazywszy, ze Srodki
bylyby na znacznie nizszym poziomie oraz ze dotkng-
lyby najwyzej 10 % konsumpcji we Wspdlnocie (gdyby
przywo6z objety Srodkami nie zostalby zastapiony przy-
wozem z innych zrédel), wplyw jakichkolwiek mozli-
wych $rodkéw na rentowno$¢ przemystu stalowego
bylby bardzo ograniczony.

Twierdzono, ze rynek krzemomanganu ma charakter
Swiatowy oraz Zze Swiatowe zapotrzebowanie zwigksza
sic odpowiednio do wzrostu popytu na stal. Kiedy
popyt przewyzisza podaz, moze to doprowadzi¢ do
znaczacego wzrostu cen, jak to mialo miejsce
w 2004 r. W przypadku powstania tymczasowego zakl6-
cenia podazy i popytu we Wspdlnocie, jak to opisano
w motywie 155, mogloby to doprowadzi¢ do krétkoter-
minowego wzrostu cen ponad poziom jakichkolwiek
natozonych $rodkéw. Biorac jednak pod uwage fakt, iz
rynek krzemomanganu ma charakter $wiatowy, uwaza
si¢, ze poziom cen we Wspdlnocie jest ustalony poprzez
wzajemne oddzialywanie podazy i popytu, a ceny we
Wspdlnocie nie powinny w istotnym stopniu przez
dluzszy czas odbiegaé od poziomu cen $wiatowych
w zwiazku ze znaczaca obecnoscia na rynku przywozu
z innych Zrédel. Ponadto producenci stali, dzialajacy
obecnie na zadowalajgcym poziomie zysku (od 10 %
do 40 %), beda mogli zawsze obciazy¢ inne podmioty
skutkami jakichkolwiek podwyzek cen produktu objetego

(161)

(162)

(163)

postepowaniem, ktore beda ograniczone ze wzgledu na
relatywnie  niewielkie ~ znaczenie = krzemomanganu
w calkowitych kosztach produkgiji stali.

Uzytkownicy kwestionowali réwniez skuteczno$¢ nakla-
dania $rodkéw, twierdzac, ze nalozenie, a nastgpnie znie-
sienie poprzednich $rodkéw mialo niewielki wplyw na
rentowno$¢ przemystu wspélnotowego. Biorgc to pod
uwage, pomimo faktu, iz celem natozenia srodkéw anty-
dumpingowych jest odtworzenie uczciwych warunkéw
handlowych w celu stworzenia przemystowi wspdlnoto-
wemu, ktoéry odnidst istotng szkode w  zwigzku
z dumpingiem, mozliwosci poprawienia swojej sytuacji,
fakt iz taka poprawa nie miala miejsca w przeszlosci nie
powinien by¢ powodem wstrzymania si¢ od rozwazania
wlasciwosci  nalozenia $rodkéw  antydumpingowych
obecnie, gdy jest to uzasadnione.

Niektorzy uzytkownicy wskazywali na fakt, iz w ciagu
mniej wigcej dziesigciu ostatnich lat wspélnotowy prze-
myst stalowy odnosit szkody w wyniku rosngcych
kosztéw powstalych w zwiazku ze $rodkami antydum-
pingowymi nakladanymi na rézne surowce uzywane
jedynie lub gléwnie do produkgji stali. Wskazywali oni
réwniez na fakt, iz obok przedmiotowego dochodzenia
toczy si¢ obecnie kilka innych dochodzen dotyczacych
surowcéw wykorzystywanych do produkgji stali. Twier-
dzili oni, Ze ich ogdélnym skutkiem bedzie postawienie
wspdlnotowych producentéw stali w niekorzystnej
pozycji na skale $wiatowa. Odnosnie do poprzednich
srodkéw nalezy zauwazy(, iz wickszo$¢ poprzednich
srodkéw juz wygasta. Odnosnie do lacznego wplywu
srodkéw na rdzne surowce nalezy mieé na uwadze, iz
celem $rodkéw antydumpingowych jest wyeliminowanie
skutkéw zaktocert warunkéw rynkowych powstalych
w wyniku przywozu po cenach dumpingowych. Jako
takie, $rodki antydumpingowe, nawet jezeli sa nalozone
na kilka surowcéw wykorzystywanych w ramach jednego
przemystu, nie powinny powodowaé  zakl6cen.
W kazdym wypadku skutki nalozenia jakichkolwiek
srodkéw, w tym przypadku dotykajacych przemyst
stalowy, beda mialy niewiclkie znaczenie, zgodnie
z wyjasnieniami w motywie 159 powyzej.

Po wujawnieniu tych wustaled EUROFOR ponownie
podkreslil, iz nalozenie Srodkéw nie byloby w ogdlnym
interesie Wspdlnoty, poniewaz doprowadzilyby one do
wzrostu kosztéow dla uzytkownikéw i miatyby niewielki
wplyw na poprawienie sytuacji przemystu wspélnoto-
wego. Nie dostarczono zadnych nowych informacji
w tym zakresie, a zatem argumentacja przedstawiona
powyzej (motywy od 157 do 162) zostala potwierdzona
i na tej podstawie uznaje sie, ze jakikolwiek wplyw nalo-
zenia cla antydumpingowego na ogdlng sytuacje finan-
sowa uzytkownikéw bedzie prawdopodobnie znikomy.
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5. Wnioski dotyczace interesu Wspdlnoty

Podsumowujac, oczekuje sig, ze nalozenie $rodkéw na
przywéz z ChRL i Kazachstanu, pomimo ograniczonej
dostepnosci i zmniejszajacej si¢ na rynku ilosci krzemo-
manganu pochodzacego z pozostalych krajéow (tj. Repu-
bliki Poludniowej Afryki i Norwegii w przypadku krze-
momanganu o niskiej zawartosci wegla) oraz od
dostawcéw niepodlegajacych srodkom, po cenach podob-
nych do tych oferowanych przez ChRL i Kazachstan
przed nalozeniem jakichkolwiek cel, daloby przemystowi
wspllnotowemu, a takze pozostalemu producentowi
wspolnotowemu, mozliwo$¢ poprawienia swojej sytuacji
poprzez zwickszenie wielkosci sprzedazy, cen sprzedazy
i udzialu w rynku. O ile moga si¢ pojawi¢ pewne nieko-
rzystne skutki w postaci zwigkszonych kosztow dla uzyt-
kownikéw, wynikajace z konieczno$ci zapewnienia
nowych lub alternatywnych dostaw, uznaje si¢, iz ogdlny
skutek nalozenia $rodkéw na ChRL i Kazachstan dla
uzytkownikéw bedzie znikomy. W $wietle powyzszego
stwierdza sig, ze nie ma zadnych istotnych powodéw do
nienakladania $rodkéw w niniejszym przypadku oraz ze
nalozenie tego rodzaju Srodkéw lezaloby w interesie
Wspdlnoty.

G. OSTATECZNE SRODKI
Szacowany poziom likwidagji szkody

Poziom jakichkolwiek $rodkéw antydumpingowych
powinien by¢ wystarczajacy do usunigcia szkody wyrza-
dzonej przemystowi wspdlnotowemu przez przywoz po
cenach dumpingowych, nie przekraczajac jednak ustalo-
nych margineséw dumpingu. Obliczajac kwote konieczng
do usunigcia skutkéw szkodliwego dumpingu, uznano,
ze wszelkie $rodki powinny umozliwi¢ przemystowi
wspdlnotowemu uzyskanie zysku przed opodatkowa-
niem w wysokosci, jaka méglby uzyska¢ w normalnych
warunkach konkurengji, tzn. przy braku przywozu po

cenach dumpingowych.

Przemyst wspélnotowy twierdzil, ze marza zysku
w wysokosci 8 % obrotu powinna by¢ uznana za wihas-
ciwy poziom, ktéry mozna osiggnaé przy braku szkodli-
wego dumpingu. Informacje te zbadano i stwierdzono, ze
deklarowana marza zysku spowodowalaby poprawe
sytuacji ~w  zakresie  inwestycji  kapitalowych
w stosunkowo krotkim terminie. Dodatkowo docho-
dzenie wykazalo, ze sam przemyst wspdlnotowy zasad-
niczo amortyzowal swoje inwestycje kapitalowe
w dluzszej perspektywie czasu. Na tej podstawie uznaje
sie, ze marza zysku w wysokosci 5 %, zgodna z marza
przyjeta w dochodzeniu, ktére doprowadzito do przy-
jecia poprzednich $rodkéw antydumpingowych, jest
wiasciwym poziomem, osiggalnym dla przemystu wspdl-
notowego w sytuacji braku szkodliwego dumpingu.

(167)

(168)

(169)

(170)

Niezbedng podwyzke cen wustalono nastgpnie na
podstawie poréwnania, w podziale na typy produktow,
Sredniej wazonej ceny importowej, ustalonej dla obliczen
podcigcia cenowego, z niewyrzadzajaca szkody ceng
produktéw podobnych, sprzedawanych przez przemyst
wspélnotowy na rynku wspélnotowym. Niepowodujacy
szkody cene otrzymano, dostosowujac ceny sprzedazy
przemystu wspdlnotowego, aby odzwierciedlic wyzej
wspomniang marze zysku. Roznica uzyskana z tego
poréwnania zostala nastgpnie wyrazona jako wartosé
procentowa lacznej wartodci importowej cif. Poniewaz
zadnemu ze wspdlpracujacych chinskich producentéw
eksportujacych nie przyznano MET ani IT, ogdlnokra-
jowy margines dumpingu obliczono dla calej ChRL na
podstawie ceny oferowanej przez Comext.

Wyzej wspomniane poréwnanie cen wykazalo nastepu-
jace marginesy dumpingu:

Ukraina: wszystkie przedsigbior- 1,6 %
stwa

OJSC Kazchrome 7.3 %
ChRL 8,2 %

W zwigzku z powyzszym i na mocy art. 9 ust. 4 rozpo-
rzadzenia podstawowego uznaje si¢, ze ostateczne clo
antydumpingowe powinno zostaé nalozone na przywoéz
krzemomanganu pochodzacego z Kazachstanu i z ChRL,
na poziomie nizszego marginesu dumpingu i szkody,
zgodnie z zasada nizszego cla. Analogicznie, na mocy
art. 9 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, biorgc pod
uwage, iz margines szkody dla Ukrainy jest ponizej
poziomu de minimis, dochodzenie w stosunku do tego
kraju powinno zosta¢ zakonczone.

W zwigzku z powyzszym, biorac pod uwage powody
wymienione w motywach od 165 do 169, cfa antydum-
pingowe powinny wynosic:

Kraj Przedsigbiorstwo Stawka celna
Kazachstan Wszystkie przedsigbior- 6,5%
stwa
ChRL Wszystkie przedsigbior- 82%
stwa
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H. ZOBOWIAZANIA

(171) Po ujawnieniu zasadniczych faktéw i ustaled, na
podstawie ktorych zamierzano zaleci¢ nalozenie ostatecz-
nego cla antydumpingowego, producent eksportujacy
z Kazachstanu przedstawil zobowigzanie cenowe zgodnie
z art. 8 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Produkt
objety postepowaniem wykazywal w ostatnich latach
znaczne wahania cenowe, a zatem nie jest produktem
odpowiednim dla ustalania zobowigzan w zakresie
stalych cen. W celu wyeliminowania tego problemu
producent eksportujacy zobowiazat si¢ indeksowaé mini-
malng cen¢ importowg do poziomu cen gléwnego
surowca, tj. rudy manganu. Wahan cen produktu obje-
tego postepowaniem nie mozna jednak tlumaczy¢ waha-
niami cen gléwnego surowca, a co za tym idzie, nie jest
mozliwe indeksowanie minimalnej ceny importowej do
poziomu cen surowca. Jako podejicie alternatywne
producent eksportujacy zaproponowal réwniez indekso-
wanie minimalnej ceny importowej na podstawie swoich
wihasnych kosztéw, zgodnie z wlasnymi sprawozdaniami
finansowymi. Podejscia tego nie mozna jednak zaakcep-
towaé, jako ze zmiany jego kosztow niekoniecznie
odzwierciedlajg zmiany cen. Ponadto takie zobowigzanie
uznaje si¢ za niewykonalne, jako ze Komisja mialaby
bardzo duze trudnoSci w cigglym monitorowaniu
zmian kosztéw. W zwiazku z powyzszym stwierdzono,
ze takie zobowigzanie zaproponowane przez eksportera
nie moze zostaé przyjete,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artyku} 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe
na przywéz krzemomanganu (w tym réwniez zelazokrzemo-
manganu)  objetego  kodem CN 72023000 oraz

ex 811100 11 (kod TARIC 8111 00 11 10) pochodzacego ze
Chinskiej Republiki Ludowej i Kazachstanu.

2. Stawka cla antydumpingowego majaca zastosowanie do
ceny netto na granicy Wspdlnoty przed ocleniem dla produktu
opisanego w ust. 1 i wytworzonego przez ponizsze przedsig-
biorstwa jest nastepujaca:

Kraj Producent Stawka celna
Kazachstan Wszystkie przedsigbiorstwa 6,5%
ChRL Wszystkie przedsigbiorstwa 82 %

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowigzu-
jace przepisy dotyczgce naleznosci celnych.

Artykut 2

Postgpowanie dotyczace przywozu krzemomanganu pochodza-
cego z Ukrainy jest niniejszym zakonczone.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia
po dniu jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 grudnia 2007 r.

W imieniu Rady
F. TEIXEIRA DOS SANTOS
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1421/2007

z dnia 4 grudnia 2007 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczeg6towych zasad stosowania
ustalen  dotyczacych  przywozu owocéw 1 warzyw (1),
w szczegblnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

() Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94  przewiduje,
w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisj¢ standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktéw
i okresow okreslonych w jego Zalaczniku.

(2) W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe wartoéci w przywozie powinny zostaé ustalone
w wysokoSciach okreSlonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartoSci w przywozie, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone sg zgodnie
z tabelg zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 5 grudnia
2007 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 grudnia 2007 r.

() Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio
zmienione rozporzgdzeniem (WE) nr 756/2007 (Dz.U. L 172
z 30.6.2007, str. 41).

W imieniu Komisji
Jean-Luc DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 4 grudnia 2007 r. ustanawiajacego standardowe warto$ci w przywozie dla
ustalania ceny wejScia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 IL 114,0
MA 63,5

SY 68,2

TR 97,5

77 85,8

0707 00 05 JO 196,3
MA 52,5

TR 80,2

77 109,7

0709 90 70 MA 57,9
TR 82,6

77 70,3

0709 90 80 EG 301,9
77 301,9

0805 10 20 AR 28,9
AU 15,0

SZ 38,2

TR 50,7

ZA 40,1

W 17,7

77 31,8

0805 2010 MA 66,5
77 66,5

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, CN 62,5
0805 20 90 HR 21,2
IL 66,9

TR 81,9

Uy 95,3

77 65,6

0805 5010 EG 61,3
TR 102,4

ZA 104,9

77 89,5

0808 10 80 AR 87,7
CA 87,3

CL 86,0

CN 78,9

MK 31,5

uUs 83,6

ZA 95,7

77 78,7

0808 20 50 AR 71,1
CN 45,5

TR 141,1

77 85,9

() Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, str. 19). Kod ,ZZ”
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1422/2007

z dnia 4 grudnia 2007 r.

zmieniajace dyrektywy 2004/17/WE i 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu
do progéw obowiazujacych w zakresie procedur udzielania zaméwien

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac  dyrektywe 2004/17/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. koordynujaca procedury
udzielania zaméwiei przez podmioty dzialajace w sektorach
gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustlug poczto-
wych (1), w szczegdlnosci jej art. 69,

uwzgledniajac  dyrektywe 2004/18/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji
procedur udzielania zaméwien publicznych na roboty budow-
lane, dostawy i ustugi (?), w szczegdlnosci jej art. 78,

po konsultacji z Komitetem Doradczym ds. Zaméwient Publicz-

nych,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Decyzja 94/800/WE z dnia 22 grudnia 1994 r. doty-
czgcg zawarcia w imieniu Wspdlnoty Europejskiej,
w dziedzinach wchodzacych w zakres jej kompetendji,
porozumienn bedacych wynikiem negocjacji wielostron-
nych w ramach Rundy Urugwajskiej (1986-1994) (%)
Rada zatwierdzila Porozumienie w sprawie zaméwien
publicznych (zwane dalej ,porozumieniem”). Porozu-
mienie powinno by¢ stosowane do kazdego zamdwienia
publicznego o wartosci réwnej lub przekraczajacej kwoty
(zwane dalej ,progami”) wyznaczone w porozumieniu
i wyrazone w specjalnych prawach ciggnienia.

(2)  Celem dyrektyw 2004/17/WE i 2004/18/WE jest miedzy
innymi umozliwienie podmiotom i instytucjom zama-
wiajagcym, stosujgcym te  dyrektywy, przestrzegania

() Dz.U. L 134 z 30.4.2004, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa Rady 2006/97/WE (Dz.U. L 363 z 20.12.2006, str. 107).

() Dz.U. L 134 z 30.4.2004, str. 114. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2006/97/WE.

() Dz.U. L 336 z 23.12.1994, str. 1.

réwnoczesnie zobowigzan wynikajacych z porozumienia.
Aby osiagnac ten cel, progi okreslone w dyrektywach dla
zamowienl publicznych, ktére podlegaja réwniez porozu-
mieniu, powinny zosta¢ dostosowane tak, aby odpowia-
daly  wartoSci w  EUR  progéw  ustalonych
w porozumieniu, zaokraglonej w dét do pelnego tysiaca.

(3) W celu zapewnienia sp6jnoSci wlasciwe jest dostoso-
wanie  réwniez  tych  progéw  wymienionych
w dyrektywach 2004/17/WE i 2004/18/WE, ktére
dotycza zaméwien nieobjetych porozumieniem.

(4 Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢

2004/17/WE i 2004/18/WE,

dyrektywy

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
W dyrektywie 2004/17/WE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) w art. 16 wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

a) w lit. a) kwote ,422 000 EUR” zastepuje sic kwota
,412 000 EUR”;

b) w lit. b) kwote ,5278 000 EUR” zastgpuje si¢ kwota
,5> 150 000 EUR”;

2) w art. 61 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) w ust. 1 kwote ,422 000 EUR” zastepuje si¢ kwota
,412 000 EUR”;

b) w ust. 2 kwote ,422 000 EUR” zastepuje si¢ kwota
,412 000 EUR”.
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Artyku} 2
W dyrektywie 2004/18/WE wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) w art. 7 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

a) w lit. a) kwote ,137 000 EUR” zastepuje si¢ kwota
,133 000 EUR”;

b) w lit. b) kwote ,211 000 EUR” zastgpuje si¢ kwota
,206 000 EUR”;

o) w lit. ¢) kwote ,5278 000 EUR” zastgpuje si¢ kwota
,5> 150 000 EUR”;

2) wart. 8 akapit pierwszy wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) w lit. a) kwote ,5278 000 EUR” zastepuje si¢ kwota
,5150 000 EUR";

b) w lit. b) kwote ,211 000 EUR” zastepuje si¢ kwota
,206 000 EUR”;

3) w art. 56 kwote ,5278 000 EUR” zastgpuje si¢ kwota
,5 150 000 EUR”;

4) w art. 63 ust. 1 akapit pierwszy kwote ,5 278 000 EUR”
zastepuje si¢ kwotag ,5 150 000 EUR”;

5) w art. 67 ust. 1 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) w lit. a) kwote ,137 000 EUR” zastgpuje si¢ kwotg
»,133 000 EUR”,

b) w lit. b) kwote ,211 000 EUR” zastepuje si¢ kwotg
,206 000 EUR”,

¢ w lit. ¢) kwotg ,211 000 EUR” zastgpuje si¢ kwotg
,206 000 EUR”.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia
2008 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 grudnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Charlie McCREEVY
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 14232007

z dnia 4 grudnia 2007 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1291/2000 ustanawiajace wspllne szczegélowe zasady
stosowania systemu pozwolefi na wywoz i przywéz oraz $wiadectw o wczeSniejszym ustaleniu

refundacji dla produktéw rolnych

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 2 oraz odpowiadajace
mu przepisy w innych rozporzadzeniach w sprawie wspélnej
organizacji rynkéw produktéw rolnych,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Artykut 19 rozporzadzenia Komisji (WE) 1291/2000 (?)
przewiduje mozliwo$¢ wydawania pozwolen na przywoéz
i wywoz oraz $wiadectw w formie elektronicznej.

(2)  Jak wykazuje doswiadczenie, w celu usprawnienia dziatan
przywozu i wywozu mozna poprawi¢ przepisy art. 25,
tak aby nie budzilo watpliwosci, ze wlasciwy organ
panstwa czlonkowskiego moze przechowywaé pozwo-
lenia i $wiadectwa oraz zarzgdzal nimi w formie elek-
tronicznej, w miejsce wydawania ich importerowi lub
eksporterowi, oraz ze w przypadku wprowadzenia
danych dotyczacych wywozu i ich przekazania do
organu wydajacego droga elektroniczng, wpisy na elek-
tronicznym pozwoleniu na wywéz lub na $wiadectwie
mogg by¢ réwniez dokonywane w formie elektroniczne;j.

(3)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE)
nr 1291/2000.

4  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig wszystkich odpowiednich komitetéw
zarzadzajacych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W art. 25 rozporzgdzenia (WE) nr 1291/2000 wprowadza si¢
nastepujace zmiany:

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 735/2007 (Dz.U. L 169
z 29.6.2007, str. 6).

() Dz.U. L 152 z 24.6.2000, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1913/2006 (Dz.U. L 365
z 21.12.2006, str. 52).

a) ustep 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Nie naruszajgc przepiséw art. 24, panstwo cztonkow-
skie moze zezwoli¢, aby pozwolenie lub §wiadectwo:

a) zostalo zlozone organowi wydajacemu lub organowi
odpowiedzialnemu za wyplacanie refundacji;

b) bylo przechowywane w bazie danych organu wydajacego
lub organu odpowiedzialnego za wyplacanie refundacji,
w przypadkach gdy stosuje si¢ art. 19.”;

b) ustep 3 otrzymuje brzmienie:

,3. Panstwo czlonkowskie wyznacza organ wilasciwy do
dokonywania wpiséw i poswiadczania pozwolen lub $wia-
dectw.

Przydzial, jego potwierdzenie oraz po$wiadczenie umie-
szczone na pozwoleniu lub $wiadectwie uznaje si¢ jednak
za dokonane, réwniez w przypadku gdy:

a) dokument, w ktérym s3 w sposéb szczegblowy ujete
wywiezione ilosci towaréw, sporzadzono komputerowo;
dokument taki musi zosta¢ zalaczony do pozwolenia lub
$wiadectwa i razem z nim wlaczony do ake;

b) wywiezione ilosci towaréw zostaly wprowadzone do
urzedowej elektronicznej bazy danych nalezacej do
danego pafistwa czlonkowskiego i istnieje odsylacz od
tej informacji do pozwolenia w formie elektronicznej;
panstwo czlonkowskie moze archiwizowal te informacje
w formie wersji papierowej dokumentéw elektronicz-
nych.

Data, ktéra uznaje si¢ za date dokonania wpisu, jest data
przyjecia zgloszenia okreslona w art. 24 ust. 1.”.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie siddmego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 grudnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czbonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 1424/2007

z dnia 4 grudnia 2007 r.

zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 2304/2002 wdrazajace decyzje Rady 2001/822/WE w sprawie
stowarzyszenia krajéw i terytoribw zamorskich ze Wspdlnota Europejska i przydzielajace
orientacyjne kwoty w ramach 10. Europejskiego Funduszu Rozwoju

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac decyzje Rady 2001/822/WE z dnia 27 listopada
2001 r. w sprawie stowarzyszenia krajéw i terytoridw zamor-
skich ze Wspdlnota Europejska (.decyzja o stowarzyszeniu
zamorskim”) (1), a w szczegdlnosci jej art. 23,

uwzgledniajagc  rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2304/2002
z dnia 20 grudnia 2002 r. wdrazajace decyzj¢ Rady
2001/822|WE w sprawie stowarzyszenia krajow i terytoriéw
zamorskich ze Wspdlnotg Europejska (,decyzja
o stowarzyszeniu zamorskim”) (),

uwzgledniajac umowe wewngtrzng migdzy przedstawicielami
rzadéw panstw  czlonkowskich, zebranymi w  Radzie,
w sprawie finansowania pomocy wspélnotowej na mocy wielo-
letnich ram finansowych na lata 2008-2013 zgodnie z umowg
o partnerstwiec AKP-WE oraz w sprawie przydzielania pomocy
finansowej dla krajow i terytoridow zamorskich, do ktérych
stosuje si¢ cze$¢ czwartg Traktatu WE (}) (dalej zwane
L2umowa wewnetrzng ustanawiajacg 10. EFR”),

uwzgledniajac rozporzgdzenie finansowe majace zastosowanie
do 10. Europejskiego Funduszu Rozwoju (¥),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Przepisy rozporzadzenia (WE) nr 2304/2002 przyjetego
na mocy art. 23 decyzji o stowarzyszeniu zamorskim
powinny by¢ dostosowane do zmian wprowadzonych
do wspomnianej decyzji, w kontekscie nowo ustanowio-
nego 10. Europejskiego Funduszu Rozwoju (dalej
zwanego ,10. EFR”). Powinny by¢ one réwniez dostoso-
wane do zmian w  odpowiednich artykulach
zalacznika IV do umowy o partnerstwie zawartej
pomiedzy czlonkami grupy panstw Afryki, Karaibow
i Pacyfiku a Wspélnota Europejska i jej panstwami czlon-

() Dz.U. L 314 z 30.11.2001, str. 1. Decyzja zmieniona decyzja
2007/249/WE (Dz.U. L 109 z 26.4.2007, str. 33).

() Dz.U. L 348 z 21.12.2002, str. 82.

() Dz.U. L 247 z 9.9.2006, str. 32.

(%) Dotychczas nieopublikowane — COM(2007) 410 wersja ostateczna
z 16.7.2007 r.

kowskimi, podpisanej dnia 23 czerwca 2000 .
w Kotonu (°) (umowa o partnerstwie AKP-WE).

(2)  Biorac pod uwage szczegdlne potrzeby, mozliwosci
i ograniczenia krajow i terytoriow zamorskich (dalej
zwanych ,KTZ”), pomoc finansowa w ramach 10. EFR
powinna by¢ przyznawana KTZ w postaci wsparcia
budzetowego pod warunkiem, ze zarzadzanie przez
KTZ wydatkami publicznymi jest dostatecznie przej-
rzyste, odpowiedzialne i skuteczne. Ponadto procedury
udzielania zaméwien publicznych w tych krajach i na
tych terytoriach powinny odpowiadaé normom rozpo-
rzadzenia finansowego dla 10. EFR pod wzgledem przej-
rzysto$ci i otwartoci. Bioragc pod uwage doswiadczenia
z 9. EFR, pomoc finansowa w ramach 10. EFR moze by¢
$wiadczona w postaci wsparcia projektow i programéw
tylko w szczegdlnych okolicznosciach, a mianowicie
jezeli nie zostang spelnione warunki do uzyskania
wsparcia budzetowego.

(3)  Przed przyjeciem jednolitych dokumentéw programo-
wych (JDP) nalezy zweryfikowal, czy zawieraja one
wszystkie wymagane elementy umozliwiajagce Komisji
podjecie decyzji finansowej, o ktérej mowa w art. 20
ust. 4 decyzji o stowarzyszeniu zamorskim.

(4 Zgodnie z art. 3 ust. 1 zalgcznika II Aa do decyzji
o stowarzyszeniu zamorskim w dokumentach JDP nalezy
zwracal szczegélng uwage, w stosownych przypadkach,
na dzialania majace na celu zwigkszenie mozliwosci
zarzadczych i instytucjonalnych KTZ bedacych benefi-
¢jentem funduszu oraz, w razie koniecznosci, na praw-
dopodobny  harmonogram  zaplanowanych — dzialan,
w tym dzialan w obszarze finansowym, podatkowym
i sgdowym.

(5)  Nalezy ustanowil rezerw¢ na zaprogramowanie kwoty
przydzialu w ramach 10. EFR na rzecz wsparcia wspol-
pracy i integracji regionalnej, w celu zwigkszenia mozli-
wosci poszczegdlnych KTZ w podejmowaniu wyzwan,
jakie staja przed nimi jako mikrogospodarkami na
malych wyspach — na przyklad poprzez inicjatywy na
rzecz ochrony przed katastrofami i na rzecz fagodzenia
skutkéw katastrof. W zwigzku z tym nalezy zapewni¢
koordynacje, zwlaszcza w zakresie wsparcia wspolpracy
i integracji regionalnej i wsparcia na szczeblu teryto-
rialnym. Nalezy zwrdci¢ szczeg6lng uwage na wsp6lprace
pomiedzy poszczegblnymi KTZ, paistwami AKP oraz —
w powigzaniu z innymi finansowymi $rodkami Wspdl-
noty — z najbardziej oddalonymi regionami, o ktérych
mowa w art. 299 ust. 2 Traktatu.

() Dz.U. L 317 z 15.12.2000, str. 3. Umowa ostatnio zmieniona

decyzjg nr 1/2006 Rady Ministrow AKP-WE (Dz.U. L 247
z 9.9.2006, str. 22).
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(6)

Orientacyjne kwoty przyznawane KTZ bedacym benefi-
cjentami 10. EFR nalezy okresli¢ zgodnie z art. 3 ust. 5
zalacznika II Aa do decyzji o stowarzyszeniu zamorskim.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu byly
przedmiotem konsultacji z KTZ.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opiniag Komitetu EFR-KTZ ustanowionego na
podstawie art. 24 decyzji o stowarzyszeniu zamorskim,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 2304/2002 wprowadza si¢ naste-
pujace zmiany:

1) artykul 1 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 1
Przedmiot

Niniejsze rozporzadzenie ustanawia procedury programo-
wania, wykonywania i kontroli wspdlnotowej pomocy
finansowej dla krajéw i terytoriow zamorskich (KTZ) zarza-
dzanej przez Komisje w ramach Dziesigtego Europejskiego
Funduszu Rozwoju (EFR), zgodnie z przepisami decyzji
o stowarzyszeniu zamorskim i rozporzadzenia finansowego
majacego zastosowanie do 10. EFR.;

artykul 3 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 3
Programowanie terytorialne

Dzialania finansowane z bezzwrotnej pomocy w ramach
decyzji o stowarzyszeniu zamorskim s3 programowane
niezwlocznie po wejSciu w zycie niniejszego rozporza-
dzenia w drodze przyjecia jednolitego dokumentu progra-
mowego (JDP), stosownie do wzoru przedstawionego
w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.”;

artykut 4 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 4
Przygotowanie JDP

1. Wilasciwe wladze KTZ przygotowuja projekt JDP po
konsultacjach z mozliwie jak najszersza grupg uczestnikéw
procesu rozwoju oraz opierajac si¢ na zdobytych doswiad-
czeniach i najlepszych praktykach.

Kazdy projekt dotyczacy JDP jest dostosowany do potrzeb
i odpowiada szczegdlnym okolicznosciom panujacym

=

w kazdym KTZ. Okresla on wskazniki ukierunkowane na
osiggniecie wynikéw podlegajagce monitorowaniu oraz
przyczynia si¢ do miejscowej przynaleznosci programéw
wspolpracy.

2. Wstepny projekt JDP stanowi przedmiot wymiany
pogladéw miedzy KTZ a zainteresowanymi pafstwami
czlonkowskimi i Komisjg, za posrednictwem odpowiedniej
delegacji, w stosownych przypadkach.

KTZ dostarczajg wszystkich niezbednych informacji, w tym
wynikéw wszelkich badan dotyczacych wykonalnosci, aby
umozliwi¢ jak najskuteczniejsza oceng projektu JDP przez
Komisje.

3. Srodki w ramach 10. EFR s3 w zasadzie przyznawane
w formie wsparcia budzetowego, z wyjatkiem szczegdlnych
i nalezycie uzasadnionych okolicznosci.

Jezeli warunki ubiegania si¢ o wsparcie budzetowe nie
zostaly spelnione, JDP uwzglednia $rodki umozliwiajace
stworzenie warunkow do uzyskania wsparcia budzetowego.

Nalezy odnotowaé wszelkie réznice miedzy ocena wiasng
danego KTZ a oceng Wspdlnoty.”;

artykul 5 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 5
Ocena JDP przez Komisje

Komisja przeprowadza ocen¢ wniosku JDP, aby ustali¢, czy
zawiera on wszystkie wymagane elementy oraz czy jest
zgodny z celami decyzji o stowarzyszeniu zamorskim,
niniejszego rozporzadzenia oraz odpowiedniej polityki
Wspdlnoty.

Komisja przeprowadza ocen¢ wniosku JDP, aby ustali¢, czy
zawiera on wszystkie wymagane elementy umozliwiajace
Komisji podjecie decyzji finansowej, o ktérej mowa
w art. 20 ust. 4 decyzji o stowarzyszeniu zamorskim.

Informuje ona o otrzymanym projekcie Europejski Bank
Inwestycyjny.

Bez uszczerbku dla art. 4 ust. 3 Komisja podejmuje decyzje,
czy pomoc finansowa w ramach 10. EFR ma by¢ przy-
znana w postaci wsparcia budzetowego, z zastrzeZeniem
uprzedniej  oceny  przejrzystoSci,  odpowiedzialnosci
i skutecznosci zarzadzania wydatkami publicznymi oraz
otwartosci i przejrzystodci zaméwien publicznych, zgodnie
z normami okre§lonymi w rozporzadzeniu finansowym
majacym zastosowanie do 10. EFR — czy tez w postaci
wsparcia dla programéw lub projektéw.”;
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5) artykul 6 otrzymuje brzmienie: 2. Do celow zatwierdzenia $rodkéw ustanowionych

JArtykut 6
Programy regionalne

1. Artykuly 3-5 maja zastosowanie z uwzglednieniem
niezbednych zmian do wsparcia finansowego na rzecz
wspolpracy i integracji miedzyregionalnej zgodnie z art. 3
ust. 2 zalacznika II Aa decyzji o stowarzyszeniu zamor-
skim.

W trakcie oceny wnioskéw Komisja bierze pod uwage
w szczegdlnoSci spodziewany wplyw na integracje KTZ
bedacych beneficjentami z regionem, do ktdrego naleza.

W zakresie, w jakim jest to mozliwe, zapewnia si¢ koor-
dynacje programéw prowadzonych na szczeblu teryto-
rialnym z dzialaniami obejmujacymi panstwa AKP i/lub
najbardziej oddalone regiony, o ktérych mowa
w art. 299 ust. 2 Traktatu. Tego rodzaju dzialania moga
wymaga¢ okreSlenia priorytetéw oraz szczeg6lnych
zasobéw w celu wzmocnienia wspdlpracy z krajami AKP
iflub z najbardziej oddalonymi regionami, jak réwniez
Srodkéw umozliwiajacych okreslenie i koordynacje wyboru
dzialai we wspdlnym interesie.

Zobowigzania dotyczgce wydatkéw sg poprzedzane decyzja
finansowa Komisji obejmujaca wsparcie dla projektow
i programow.

2. W celu wuzyskania odpowiedniego  wymiaru
i zwigkszenia  skutecznosci  fundusze  regionalne
i terytorialne moga by¢ laczone w celu finansowania
programéw zawierajacych wyrazny skladnik terytorialny.

3. Artykuly 8 i 16-30 stosuje si¢ do programéw regio-
nalnych z uwzglednieniem niezbednych zmian.”;

artykut 7 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 7
Wykorzystanie rezerwy

1. Komisja przydziela Srodki z rezerwy B na cele okres-
lone w art. 3 ust. 4 lit. b) zalacznika II A do decyzji
o stowarzyszeniu zamorskim na podstawie przegladu
§roédokresowego, o ktérym mowa w art. 22 niniejszego
rozporzadzenia. Komisja dostosowuje w  odpowiedni
sposéb juz przydzielone kwoty orientacyjne i informuje
KTZ oraz pafstwa czlonkowskie o swojej decyzji doty-
czacej nowego przydziatu Srodkéw.

w art. 28 1 w zalgezniku I D do decyzji
o stowarzyszeniu zamorskim wszystkie KTZ, ktore
uwazajg, iz kwalifikujg si¢ do uzyskania pomocy okreslonej
w tej decyzji, skladajg kompletny wniosek na formularzach
udostepnionych przez Komisje i obejmujgcych wszystkie
informacje konieczne do dokonania jego oceny.

Whiosek zostaje przedlozony Komisji najp6zniej do korica
roku nastepujgcego po roku, w ktérym wymagane jest
dodatkowe wsparcie.

O swej decyzji Komisja informuje KTZ w jak najkrétszym
czasie.”;

artykul 8 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 8
Zobowigzania

1. Wydatki na pomoc finansows dla KTZ s3 zatwier-
dzane przez Komisje zgodnie z rozporzadzeniem finan-
sowym majacym zastosowanie do 10. EFR.

2. W zakresie JDP zobowigzania dotyczace wydatkéw sg
poprzedzane decyzja finansowag Komisji obejmujaca zasad-
niczo wsparcie budzetowe, z wyjatkiem szczegdlnych
i nalezycie uzasadnionych okolicznosci.

Poza  zakresem  JDP  wydatki  zwigzane
nieprzydzielong rezerwa B zarezerwowana zgodnie
art. 3 ust. 4 zalgcznika I A do decyzji
0 stowarzyszeniu zamorskim zatwierdzane s3 przez
Komisj¢ i wykonywane zgodnie z rozporzadzeniem finan-
sowym majacym zastosowanie do 10. EFR.;

N N W

artykul 9 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 9
Upowaznieni platnicy

Instytucje finansowe w KTZ, w ktérych Komisja otwiera
rachunki zgodnie z rozporzadzeniem finansowym majacym
zastosowanie do 10. EFR w celu wykonywania wspdtpracy
z KTZ, pehnia funkcje »upowaznionych platnikéwe.

Od funduszy zdeponowanych u upowaznionych platnikow
na terenie Wspdlnoty wymagalne sg odsetki.

Upowaznieni platnicy nie otrzymujg wynagrodzenia za
swoje ustugi, a od zdeponowanych funduszy nie s3 wyma-
galne Zadne odsetki.”;
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9) artykut 10 otrzymuje brzmienie: zatwierdzajgcy dla  terytoriow  informuje = Komisje

10

11

-~

~

JArtykut 10
Ogélne przepisy dotyczace zamdwien

1. Procedury regulujace udzielanie zaméwien s3 wska-
zane w porozumieniach finansowych.

2. Jezeli pomoc finansowa jest udzielana w drodze
wsparcia budzetowego, stosuje si¢ procedury dotyczace
zaméwien publicznych danych KTZ.

3. We wszystkich innych przypadkach udzielenie zamé-
wienia odbywa si¢ z zastosowaniem przepiséw ustanowio-
nych w rozporzadzeniu finansowym majacym zastoso-
wanie do 10. EFR.;

artykul 13 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 13
Delegacje

1. Jezeli Komisja reprezentowana jest przez delegacje,
ktorej przewodniczacy posiada odpowiednie upowaznienie,
poinformuje o tym odpowiednio zainteresowane KTZ.
W takich przypadkach stosuje si¢ odpowiednie przepisy
rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do
10. EFR dotyczacego subdelegowanych urzednikéw
zatwierdzajacych i ksiegowych.

2. Przewodniczacy delegacji jest gléwna osoba kontak-
towa dla poszczegdlnych stron zaangazowanych we wspét-
prace z danym KTZ. Scisle wspotpracuje on z urzednikiem
zatwierdzajacym dla terytoriow.

3. Przewodniczacy  delegacji  uzyskuje  niezbedne
instrukcje  oraz  uprawnienia w  celu  ulatwienia
i przyspieszenia wszystkich dziatan przewidzianych na
mocy niniejszego rozporzadzenia.

4. Przewodniczacy delegacji regularnie informuje wladze
KTZ o dzialaniach podejmowanych przez Wspdlnote, ktére
moga mie¢ bezposredni wplyw na wspdlprace pomigdzy
Wspélnotg a danym KTZ.";

artykut 14 otrzymuje brzmienie:

JArtykut 14
Urzednik zatwierdzajacy dla terytoriéw

1.  Rzad kazdego KTZ mianuje urzednika zatwierdzaja-
cego dla terytoriow, ktory reprezentuje go podczas wszyst-
kich dzialann finansowanych ze $rodkéw funduszu zarza-
dzanych przez Komisj¢ i bank. Urzednik zatwierdzajacy
dla terytoriéw wyznacza jednego lub kilku zastgpcow,
ktorzy beda go zastgpowal, jezeli sam nie bedzie
w stanie wywigzywac si¢ ze swych obowigzkéw. Urzednik

0 wyznaczeniu zastepcow. Jezeli spetniono warunki doty-
czace mozliwosci instytucjonalnego i rzetelnego zarza-
dzania finansowego, wowczas urzednik zatwierdzajgcy dla
terytoribw moze delegowal swoje obowigzki w zakresie
wdrazania programéw i projektéw odpowiedzialnemu
organowi w ramach administracji KTZ. Urzednik zatwier-
dzajacy dla terytoriow informuje Komisj¢ o delegacjach
tego rodzaju.

Jezeli Komisja dowie si¢ o problemach w zakresie realizacji
procedur zwigzanych z zarzadzaniem zasobami EFR,
woéwczas wraz z urzednikiem zatwierdzajacym dla teryto-
riéw wykorzystuje ona wszelkie kontakty w celu naprawy
sytuacji oraz podejmuje odpowiednie kroki.

Urzednik zatwierdzajacy dla terytoriéw przyjmuje odpowie-
dzialno§¢ finansowa tylko za powierzone mu zadania
wykonawcze.

W przypadku zdecentralizowanego zarzadzania $rodkami
EFR i z zastrzezeniem dodatkowych uprawnieri, jakie
mogg zostaé mu przyznane przez Komisje, urzednik
zatwierdzajacy dla terytoriow:

a) jest odpowiedzialny za koordynacje, programowanie,
regularne monitorowanie, przeprowadzanie przegladéw
rocznych, $rédokresowych oraz konicowych w zakresie
realizacji wsplpracy oraz, w stosownych przypadkach,
jest  odpowiedzialny  za  koordynacje  dzialan
z donatorami;

b) jest odpowiedzialny za przygotowanie, przedkladanie
i oceng projektow i programéw w Scislej wspélpracy
z Komisjg;

¢) przygotowuje  dokumentacj¢  przetargowa  oraz,
w  stosownych przypadkach, dokumenty zwigzane
z zaproszeniem do skladania wnioskéw;

d) przedklada do zatwierdzenia przez Komisj¢ dokumen-
tacje przetargowa oraz, w stosownych przypadkach,
dokumenty zwigzane z zaproszeniem do skladania
wnioskéw, przed wyslaniem zaproszenia do skladania
ofert oraz w stosownych przypadkach przed wyslaniem
zaproszenia do skladania wnioskéw;

e) wysyla zaproszenia do skladania ofert oraz,
w stosownych przypadkach, zaproszenia do skladania
wnioskéw, w Scislej wspolpracy z Komisja;

f) odbiera oferty oraz, w stosownych przypadkach,
wnioski, a takze przekazuje Komisji kopie ofert; prze-
wodniczy w procesie otwierania ofert i podejmuje
decyzje o wynikach ich badania w okresie waznosci
ofert, przy uwzglednieniu czasu wymaganego na
zatwierdzenie umow;
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g) zaprasza Komisj¢ do udzialu w otwarciu ofert oraz,
w stosownych przypadkach, wnioskéw, a takze zawia-
damia Komisj¢ o wynikach badania ofert i wnioskéw
w celu zatwierdzenia wnioskdéw o przyznanie zaméwief
i dotagji;

h) przekazuje Komisji do zatwierdzenia umowy, dane
szacunkowe zwigzane z programem oraz wszelkie
zalgczniki do tych dokumentéw;

i) podpisuje umowy i zalaczniki zatwierdzone przez
Komisje;

j) rozlicza i zatwierdza wydatki w granicach powierzonych
mu funduszy; a takze

k) podczas realizacji dzialan dokonuje wszelkich ustalen
dostosowawczych koniecznych do zapewnienia whasci-
wego  wykonywania  zatwierdzonych  projektéw
lub  programéw pod wzgledem ekonomicznym
i technicznym.

2. Podczas realizacji dzialaf i z zastrzezeniem wymogu
informowania Komisji urzednik zatwierdzajacy dla teryto-
riéw korzysta z uprawniei do podejmowania decyzji obej-
mujacych nastepujace dziedziny:

a) dostosowania techniczne i zmiany dotyczace szcze-
g6low dzialan, o ile nie majg one wplywu na przyjete
rozwigzania techniczne i pozostaja w granicach rezerwy
przeznaczonej na dostosowania okre$lonej w umowie
finansowania;

b) zmiana miejsca realizacji programéw lub projektéw
wielojednostkowych, jezeli jest to uzasadnione wzgle-
dami technicznymi, ekonomicznymi lub spolecznymi;

¢) nakladanie lub umarzanie kar za zwloke;

d) dokumenty rozliczeniowe porgczycieli;

e) kupno towaréw, niezaleznie od ich pochodzenia, na
rynku lokalnym;

f) korzystanie ze sprzgtu budowlanego i maszyn niepo-
chodzacych z KTZ, panstw czlonkowskich lub panstw
AKP, pod warunkiem ze w KTZ, pafistwach czlonkow-
skich i panistwach AKP nie produkuje si¢ poréwnywal-
nego sprzgtu i maszyn;

g) podwykonawstwo;

h) odbiér koncowy, pod warunkiem ze Komisja jest
obecna podczas odbioru tymczasowego; zatwierdzenie
stosownego protokotu i, gdzie sytuacja tego wymaga,
obecno$¢ podczas odbioru koncowego, zwlaszcza jezeli
zastrzezenia odnotowane podczas odbioru tymczaso-
wego wymagaja duzego nakladu dodatkowej pracy; oraz

i) wynajecie konsultantéw oraz innych ekspertéw $wiad-
czacych pomoc techniczna.

3. Oprécz tego urzednik zatwierdzajacy dla terytoriow:

a) przygotowuje roczne sprawozdanie z wykonania, a po
uzyskaniu zgody komitetu monitorujacego przedklada je
Komisji;

b) przeprowadza przeglad $rédokresowy, o ktérym mowa
w art. 22;

) doklada staran, aby organy uczestniczgce w zarzadzaniu
i wykonywaniu programéw EFR utrzymywaly oddzielny
system rachunkowosci lub system odpowiedniej nume-
racji pozycji ksiegowych dla wszystkich transakcji odno-
szacych si¢ do pomocy; oraz

d) stosuje wszelkie srodki konieczne do zapewnienia wyko-
nania art. 16, 19, 24 i 30.

4. Po zlozeniu rocznego sprawozdania z wykonania,
okreslonego w art. 21, Komisja i urzednik zatwierdzajacy
dla terytoribw dokonuja przegladu najwazniejszych
wynikéw z poprzedniego roku.

Po dokonaniu przegladu Komisja moze przekazaé swoje
uwagi urzednikowi zatwierdzajgcemu dla  terytoridw.
Urzednik  zatwierdzajacy dla  terytoriéw powiadamia
Komisje o  wszelkich dzialaniach  podejmowanych
w zwigzku z tymi uwagami. Jezeli we wlasciwie umotywo-
wanych przypadkach Komisja uzna, ze podjgte Srodki sa
nieodpowiednie, moze skierowal do KTZ oraz do urzed-
nika zatwierdzajacego dla terytoriéw zalecenia dotyczace
dostosowann majacych zwigkszy¢ skuteczno$¢ uzgodnien
dotyczacych  monitorowania lub  zarzadzania, wraz
z uzasadnieniem wszelkich zalecen tego rodzaju.

Po otrzymaniu takich zalecen urzednik zatwierdzajacy dla
terytoriéw przedstawia kroki podjete w celu poprawy
ustalenn dotyczacych monitorowania lub zarzadzania albo
tez wyja$nia, dlaczego takich krokéw nie podjeto.”;
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12) artykul 22 otrzymuje brzmienie: Dostosowanie takie ma zwykle miejsce przy okazji prze-

13)

JArtykut 22
Przeglad $rédokresowy

1. Przeglad $rédokresowy organizuje si¢ w celu zbadania
wstepnych wynikéw JDP, ich przydatnosci oraz stopnia
osiagnigcia celow.

Przeglad ten obejmuje réwniez oceng wykorzystania
srodkéw finansowych oraz dziatan w zakresie monitoro-
wania i realizacji.

2. Przeglad $rédokresowy jest przeprowadzany na odpo-
wiedzialno$¢ Komisji, we wspdlpracy z urzednikiem
zatwierdzajagcym  dla  terytoribw i  zainteresowanym
panstwem czlonkowskim.

Przeglad $rédokresowy przeprowadza si¢ zasadniczo
miedzy 30. a 42. miesigcem po wejsciu w Zycie umowy
wewnetrznej ustanawiajacej 10. EFR.

W JDP mozna ustali¢ inny nieprzekraczalny termin, zwla-
szcza  w odniesieniu  do  wskaznikéw  przyjetych
w przypadku wsparcia budzetowego.

Przeglad $rédokresowy jest przeprowadzany przez niezalez-
nego asesora. Wyniki przegladu sa przedkladane komite-
towi monitorujagcemu, a nastgpnie przesylane Komisji.

3. Komisja bada przydatno$¢ i jakos¢ oceny na
podstawie  kryteriow  okreSlonych w  JDP, takze
z uwzglednieniem przydziatu finansowego EFR.;

artykut 27 otrzymuje brzmienie:

JAttykut 27
Dostosowanie przydzialéw z EFR

Wykorzystujac jako podstawe wyniki monitorowania,
kontroli i ocen oraz uwzgledniajac uwagi komitetu moni-
torujacego, Komisja moze z wlasnej inicjatywy lub na
wniosek  zainteresowanych KTZ  dostosowal  sumy
i warunki wstepnego JDP w kontekscie biezacych potrzeb
oraz osiagnig¢ tych KTZ oraz przy uwzglednieniu ostatnich
dostepnych danych statystycznych dotyczacych tych KTZ.

14)

15)

gladu $rédokresowego, o ktérym mowa w art. 22, lub,
w przypadku nieprawidlowosci, w mozliwie jak najkrot-
szym czasie zgodnie z procedurg przewidziang w art. 24
decyzji o stowarzyszeniu zamorskim.”;

artykut 29 otrzymuje brzmienie:

LAttykut 29
Odzyskanie i zwrot Srodkow

1. Wszelkie zwroty, ktérych nalezy dokonaé wobec
Komisji, s3 dokonywane w terminie wymagalno$ci wska-
zanym w poleceniu zwrotu sporzadzonym zgodnie rozpo-
rzadzeniem finansowym majacym zastosowanie do 10.
EFR. Terminem wymagalnosci jest ostatni dziei drugiego
miesigca nastgpujacego po wydaniu polecenia zwrotu.

2. Opbinienie w dokonaniu zwrotu stanowi podstawe
naliczania odsetek za zwloke, poczawszy od terminu
wymagalno$ci okre$lonego w ust. 1, a skoiczywszy
w dniu rzeczywistego dokonania platnosci. Wysokosé
odsetek wynosi poéltora punktu procentowego powyzej
stawki stosowanej przez Europejski Bank Centralny
w glownych operacjach refinansowych i obowigzujacej
w pierwszym dniu roboczym miesigca, w ktérym przypada
termin wymagalnosci.

3. Urzednik zatwierdzajacy dla terytoriow prowadzi
rachunek sum podlegajacych odzyskaniu z juz dokonanych
platnosci z pomocy wspdlnotowej i zapewnia odzyskanie
tych sum bez nieuzasadnionych opé6Zniefi.

Beneficjent splaca sum¢ przypadajaca do zwrotu wraz
z odsetkami za zwloke, odliczajgc  dane sumy
w  nastepnej deklaracji wydatkéw i we wniosku
o dokonanie platnosci dla Komisji, lub jezeli jest to niewys-
tarczajace, dokonujac refundacji na rzecz Wspélnoty.

Urzednik zatwierdzajacy dla terytoriow przesyla Komisji
raz w roku zestawienie sum, ktére maja zostal odzyskane,
sklasyfikowanych wedlug roku rozpoczecia procedury
odzyskiwania $rodkéw.”;

zalacznik zastgpuje si¢ nowym zalgcznikiem dolgczonym
do niniejszego rozporzadzenia.
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Artykut 2

Zgodnie z art. 3 ust. 5 zalacznika II Aa do decyzji o stowarzyszeniu zamorskim orientacyjne kwoty

przydzielone w ramach 10. EFR przedstawiaja si¢ nastepujaco:

(w min EUR)
KTZ Orientacyjna kwota przydzielona w ramach
10. EFR
Nowa Kaledonia 19,81
Polinezja Francuska 19,79
Wallis i Futuna 16,49
Majotta 22,92
Saint-Pierre i Miquelon 20,74
Aruba 8,88
Antyle Niderlandzkie 24
Falklandy 4,13
Turks i Caicos 11,85
Anguilla 11,7
Montserrat 15,66
Swigta Helena i terytoria zalezne (Ascension, Tristan da Cunha) 16,63
Pitcairn 2,4
Wspblpraca i integracja regionalna 40
Nieprzydzielona rezerwa B 15

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie zostaje opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem wejicia w Zycie umowy wewnetrznej ustanawiajacej

10. EFR.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 grudnia 2007 r.

W imieniu Komisji

Louis MICHEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK
~LZALACZNIK

STANDARDOWA STRUKTURA JEDNOLITYCH DOKUMENTOW PROGRAMOWYCH W ODNIESIENIU DO
KRAJOW I TERYTORIOW ZAMORSKICH W RAMACH 10. EFR

Pelny tekst jednolitego dokumentu programowego wraz ze streszczeniem oraz rozdzialami 1-6 powinien ograniczac si¢
do maksymalnie 15 stron (opcja: statystyka wyrazéw) plus zalaczniki.

CZESC A: STRATEGIA W ZAKRESIE WSPOLPRACY
Streszczenie

JDP powinien zaczynaé si¢ pélstronicowym streszczeniem, zawierajacym glowne $rednio- i dlugoterminowe wyzwania
natury politycznej, instytucjonalnej, gospodarczej, spolecznej i Srodowiskowej stojace przed danym KTZ, jak réwniez
podstawowy cel JDP, zasadnicze powody wyboru dziedziny ogniskowej oraz ogdlny podzial funduszy.

Rozdziat 1: Cele wspélpracy WE

W rozdziale tym nalezy jednoznacznie przedstawi¢ ogdlne cele wspdtpracy WE, okreslone w Traktacie WE, w decyzji
o stowarzyszeniu zamorskim, umowach migdzynarodowych oraz w ostatniej deklaracji w sprawie polityki rozwoju WE.

Rozdzial 2: Ocena sytuacji politycznej, gospodarczej i spotecznej

Nalezy wymieni¢ gléwne wydarzenia/kwestie zwiazane z polityka wewngtrzng oraz odpowiednie aspekty w kontekscie
zewngtrznym, w tym sytuacj¢ polityczng, aspekty handlowe oraz stabilny charakter biezacych polityk i wyzwania $red-
nioterminowe.

Opracowanie to powinno mie¢ charakter analityczny, a nie jedynie opisowy. Analiza powinna opiera¢ si¢ na dialogu,
powinna zostal przygotowana w Scistej wspolpracy z innymi donatorami (w stosownych przypadkach) oraz przy
zaangazowaniu podmiotéw spoza sektora rzadowego.

W stosownych przypadkach nalezy zwréci¢ szczegblng uwage na wdrozenie migdzynarodowych zasad dobrych rzadéw
na obszarze finanséw, podatkéw i sadownictwa, jak réwniez na zakres oraz harmonogram reform w tym obszarze.

W ten sam sposéb nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na dostepnosé aktualnych danych statystycznych.

Rozdzial 3: Agenda polityki KTZ

Rozdzial ten powinien zawiera¢ zwigzla deklaracje na temat zatozen i celéw rzadu, okreSlonych w oficjalnych doku-
mentach politycznych, w planach $rednio- i dlugoterminowych, w strategiach w zakresie reform oraz w programach
rozwoju. Powinien konczy¢ si¢ okreSleniem sposobu, w jaki rzad proponuje osiagngé przedmiotowe cele.

Rozdzial 4: Ocena dotychczasowej i biezacej wspolpracy z WE

Ta cz¢§¢ dokumentu powinna zawieraé zwigzly bilans wynikéw i wnioskéw wyciagnietych z dotychczasowej i biezacej
wspolpracy z WE. Nalezy uwzgledni¢ zalecenia z odpowiednich ocen dotyczacych KTZ, poszczegdlnych sektoréw lub
projektow.

W spdéjnym ustepie (flaczna polityka WE) nalezy dokonaé oceny powigzai miedzy JDP a innymi politykami wspélnoto-
wymi, zasobami i instrumentami. Nalezy przedstawi¢ ogélny zarys programéw panstw czlonkowskich UE i pozostatych
donatoréw (w stosownych przypadkach). Nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na skoordynowanie programéw terytorial-
nych i regionalnych oraz na wspdlprace z paistwami AKP i najbardziej oddalonymi regionami, o ktérych mowa
w art. 299 ust. 2 Traktatu.

Rozdzial 5: Strategia reagowania

W tym rozdziale nalezy okresli¢ strategiczne kierunki wspotpracy WE, z wyszczegdlnieniem dziedziny/sektora, na ktérym
bedzie skupiala si¢ pomoc. Kierunek ten powinien wynika¢ w logiczny sposéb z:

— celéw polityki WE,

— analizy sytuacji KTZ i strategii ich rozwoju, z okresleniem znaczenia i stabilnego charakteru strategii wsparcia,
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— wnioskéw wyciggnietych z opracowania analitycznego w kontekscie »facznej polityki«/spojnosci,
— orientacyjnej wysokosci dostepnych $rodkéw finansowych,
— wnioskéw wyciggnietych z dotychczasowej i biezacej dziatalno$ci WE,

— komplementarnodci, przy pomocy innych gléwnych donatoréw oraz programéw rzadowych. Pomoc wspdlnotowa
powinna skupia¢ si¢ na dziedzinach, w ktérych przynosi ona poréwnywalne korzysci lub szczegdlne doswiadczenie.

Rozdzial ten powinien réwniez zawiera¢ zwigzla oceng mozliwosci instytucjonalnych oraz w stosownych przypadkach
odnosi¢ si¢ do potencjalnych potrzeb w zakresie dzialan dotyczacych rozwoju instytucjonalnego i rozwoju mozliwosci
lub w stosownych przypadkach do wsparcia dzialati majacych na celu wzmocnienie zarzadzania, réwniez w obszarze
finanséw, podatkéw i sadownictwa, w zaleznoSci od okolicznosci.

Jezeli jako $rodek finansowania proponuje si¢ wsparcie dla programéw lub projektow, wéwczas nalezy opisaé szczegblne
i nalezycie uzasadnione okolicznosci, ktére uniemozliwiaja zapewnienie pomocy w formie wsparcia budzetowego. Jezeli
nie spelniono warunkéw do uzyskania wsparcia budzetowego, nalezy opisa¢ $rodki, jakie zostana podjgte, aby stworzy¢
warunki do uzyskania wsparcia budzetowego.

CZESC B: PROGRAM TERYTORIALNY

Rozdzial 6: Program terytorialny

Ten rozdzial stanowi prezentacje programu terytorialnego KTZ, ktéry jest oparty na analizie strategicznej i jest z nia

w pelni zgodny. Program terytorialny stanowi integralng czg$¢ JDP i powinien skladaé si¢ z nastgpujacych czesci:
OPCJA A: PROGRAM WSPARCIA POLITYKI SEKTOROWE]

Okreslenie

Tytut

taczny koszt Nalezy okreslic wktad WE oraz w stosownych przypadkach wktad KTZ bedgcych benefigientem
pomocy (oraz w stosownych przypadkach innych donatoréw)

Metoda pomocy/sposob | Program wsparcia polityki sektorowej:

zarzadzania . . ) .
4 — wsparcie budzetu sektorowego (zarzadzanie scentralizowane),

— wspdlny fundusz (zarzadzanie scentralizowane (w sposob bezposredni lub posredni)/
zdecentralizowane[lub zarzadzanie wspélne),

— tryb projektu (scentralizowany (w sposob bezposredni lub posredni)/zdecentralizo-
wany/zarzgdzanie wspélne).

Kod DAC Sektor

1. Uzasadnienie i kontekst KTZ
Sytuacja gospodarczo-spoleczna

Kluczowe wnioski z oceny sytuacji makroekonomicznej, zwlaszcza w perspektywie $rednio- i dlugoterminowe;.
Jezeli $rodkiem finansujacym jest wsparcie finansowe, nalezy wskazal nastgpujace kwestie:

— sytuacja makroekonomiczna — struktura PKB, ostatnie wyniki gospodarcze i spodziewane tendencje w zakresie
wzrostu PKB i inflacji, finanse publiczne, deficyt fiskalny, zadluzenie i kwota zaleglosci, udzial wydatkéw
w sektorach o kluczowym znaczeniu, saldo platnosci biezacych oraz saldo w rachunku kapitalowym, rezerwy,
sytuacja monetarna, rola wsparcia zewngtrznego w gospodarce, relacje z Migdzynarodowym Funduszem Mone-
tarnym,

— profil i tendencje w zakresie ubdstwa — ewolucja rzeczywistego PKB per capita, spojno$¢ pomiedzy dynamika
wzrostu a wyzwaniem, jakim jest obnizenie ubdstwa, wyniki badan w zakresie ubdstwa, sytuacja gléwnych
wskaznikow socjalnych w poréwnaniu z innymi krajami, ewolucja wskaznikéw w ostatnich latach (jezeli takie
informacje sa dostepne),

— czy speliono odpowiednie kryterium budzetowego, a mianowicie, czy sytuacja makroekonomiczna jest wystar-
czajaco stabilna.
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Polityka wspdélpracy KTZ bedagcego beneficjentem programu

Glowna polityka, priorytety strategiczne oraz kierunki dzialania:

— gléwne cechy polityki i strategii rozwoju narodowego (analiza sytuacji biezacej, deklaracja polityki i strategii,

plan(-y) dzialania, $rednioterminowe perspektywy finansowe i budzet, pomiar wynikéw, monitorowanie i ocena),

— realizm polityki i strategii (np. powigzania pomiedzy wzrostem a ograniczaniem ubdstwa, strategiczne kierunki
dziatania),

— wlasno$¢ polityki i strategii przez rzad w ogéle oraz przez wlasciwe ministerstwo.

Program sektora rzadowego

Pochodzenie i status programu sektora rzagdowego:

— gléwne wyniki oceny polityki sektorowej i budzetu sektorowego oraz jego Srednioterminowych perspektyw
finansowych (jezeli sa dostgpne), jak réwniez powiazanie z terytorialnymi ramami strategicznymi,

— ocena mozliwosci instytucyjnych,

— ogdlne ramy dotyczgce monitorowania procesu wdrazania polityki i strategii sektorowych.

Jezeli $rodkiem finansowania jest wsparcie budzetowe, nalezy poda¢ kluczowe wnioski z oceny systemu zarzadzania
finansami publicznymi:

— jako$¢ istniejacego systemu zarzadzania finansami publicznymi, w tym wszelkie konkretne kwestie sektorowe
i reformy zwiazane z zarzadzaniem finansami publicznymi,

— ocena procesu wprowadzania usprawnien do zarzgdzania finansami publicznymi.

Jezeli korzysta si¢ ze wsparcia budzetowego, nalezy zaznaczyd, czy zostaly spetnione odpowiednie kryteria przydziatu:
— dobrze zdefiniowana polityka sektorowa, oraz

— dobrze zdefiniowany program majacy na celu poprawe systemu zarzadzania finansami publicznymi.

Wnioski wyciaggniete z poprzednich do§wiadczen

Odniesienie do wynikéw przegladéw, ocen, monitorowania oraz krétki opis poprzednich dzialafi o istotnym
znaczeniu dla tego projektu.

Dzialania dodatkowe

Ogolny przeglad biezacych dzialan WE, dzialai innych donatoréw iflub KTZ bedacych beneficjentami projektu, ktére

stanowig uzupelnienie biezgcego projektu.

Koordynacja dziatan z donatorami

Opis procesu koordynacji z KTZ bedacych beneficjentami projektu iflub innymi donatorami, szczegélnie z pafistwami
czlonkowskimi.

. Opis

Cele i oczekiwane wyniki

Cele i kluczowe elementy programu sektora rzgdowego oraz cele obecnego programu wsparcia polityki sektorowej
w odniesieniu do programu rzadowego.

Wyniki oczekiwane z realizacji programu sektora rzadowego oraz z programu wsparcia polityki sektorowej. Konkretne
dzialania, jakie nalezy podja¢ w ramach programu wsparcia polityki sektorowej.
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Zainteresowane strony

Opis gléwnych zainteresowanych stron, w tym beneficjentéw projektu, konsultacje ze spoleczenstwem obywatelskim
i innymi partnerami. Wlasnos¢ i ocena mozliwosci instytucjonalnych.

Rodzaje ryzyka i zalozenia

Okreslenie gléwnych rodzajéw ryzyka i przeglad dzialan lagodzacych, elementy $wiadczace o stabilno$ci proponowa-
nych dzialan. Jezeli $rodkiem finansowania jest wsparcie budzetowe, wéwczas nalezy wskazaé ryzyko zwigzane
z kryteriami przydziatu.

Kwestie krzyzujace sig

Trwato$¢ Srodowiska naturalnego, réwnos¢ plci, dobre rzady oraz prawa czlowicka.

. Kwestie zwigzane z wdrazaniem

Metoda wdrazania

Nalezy zaznaczy¢ odpowiednia opcje zgodnie z wybranym $rodkiem finansowania:
— Zarzadzanie scentralizowane.
— Zarzadzanie wsp6lne w drodze podpisania umowy z migdzynarodows organizacja.

— Zarzadzanie zdecentralizowane w drodze podpisania umowy o finansowaniu z danym KTZ (nalezy wybral te
opgje, jezeli cze$¢ projektu jest wdrazana w sposéb scentralizowany, a czgS¢ — w sposob zdecentralizowany).

W przypadku decentralizacji zaméwieri i procedur przyznawania dotacji:

— Komisja przeprowadza kontrolg ex ante procedur dla zamowien o wartosci > 50 000 EUR oraz kontrolg ex post
dla zamoéwien o wartoéci < 50 000 EUR,

lub

— Komisja przeprowadza kontrolg ex post zaméwien (pelna decentralizaca moze zosta¢ wybrana tylko
w przypadku spelnienia wszystkich kryteriéw decentralizacji okre$lonych w rozporzadzeniu finansowym).

W przypadku decentralizacji platnosci (co jest mozliwe, tylko jezeli zdecentralizowano procedury przyznawania
odpowiednich zaméwien):

— na podstawie danych szacunkowych programu platnosci decentralizuje si¢ na koszty operacyjne i zamdwienia
do nastepujacych pulapéw:

Roboty budowlane Dostawy Ustugi Dotacje

< 300 000 EUR < 150 000 EUR < 200 000 EUR < 100 000 EUR

lub

— platnosci sa w pelni zdecentralizowane (pelng decentralizacje mozna wybra¢ tylko w przypadku spelnienia
wszystkich kryteriow decentralizacji okre$lonych w rozporzadzeniu finansowym).

Procedury skladania zaméwien i przyznawania dotacji

W przypadku czynnosci, do ktérych zastosowanie majg procedury WE, nalezy zamie$ci¢ w niezmienionej formie
nastgpujaca informacje: »Wszystkie zaméwienia wdrazajace dane dziatanie musza by¢ zlozone i zrealizowane zgodnie
z procedurami i standardowymi dokumentami okreslonymi i opublikowanymi przez Komisje w obszarze wdrazania
operacji zewnetrznych oraz obowigzujacymi w momencie rozpoczecia danej procedurye.

Jezeli umowa z organizacja migdzynarodowsa przewiduje wykorzystanie wlasnych zasad i procedur, ktére sa zgodne
z migdzynarodowymi standardami, wowczas nalezy zamie$ci¢ w niezmienionej formie nastgpujaca informacje:
»Wszystkie zamoéwienia wdrazajagce dane dzialanie musza by¢ zlozone i zrealizowane zgodnie z procedurami
i standardowymi dokumentami okre§lonymi i opublikowanymi przez dang organizacje miedzynarodowac.

Jezeli zastosowanie majg zasady i procedury inne niz procedury WE, wowczas nalezy okresli¢ te procedury i spelnic
kryteria okreslone w rozporzadzeniu finansowym.
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Budzet i harmonogram

Orientacyjny podzial calej kwoty na gtéwne sktadniki, w tym ocena, kontrola i promocja. W stosownych przypadkach
nalezy réwniez okresli¢ wkiad KTZ bedacych beneficjentem pomocy w danej pozycji budzetowej, zaznaczajac forme
wkladu (pieni¢zna lub niepieni¢zna).

Jezeli jest to mozliwe, nalezy zaznaczyé proporcje finansowania zarezerwowane na dotacje i zamodwienia.
W przypadku zaméwien nalezy okredli¢ ich rodzaj (ustugi, dostawy, roboty budowlane), natomiast w przypadku
dotacji nalezy zaznaczy¢ gléwna kategori¢ beneficjentéw.

W stosownych przypadkach nalezy podaé orientacyjne ramy czasowe rozpoczecia procedury zamdéwien lub zapro-
szenia do skladania ofert.

Jezeli $rodkiem finansujacym jest wsparcie budzetowe, nalezy poda¢ orientacyjny harmonogram wyplat
w poszczegblnych miesigcach, z rozréznieniem transz stalych i zmiennych.

Nalezy wskazaé czas trwania operacji w miesiacach, poczawszy od daty podpisania umowy o finansowaniu (jezeli nie
podpisano umowy o finansowaniu, bedzie to data zamdwienia lub innej umowy wdrazajacej).

Monitorowanie realizacji i kryteria wyptaty

Opis ustalett w zakresie monitorowania realizacji.

Wskazniki realizacji programu wsparcia polityki sektorowej, zgodno$¢ z ogélnymi zasadami oceny realizacji programu

sektora budzetowego, proces monitorowania realizacji, Srodki weryfikacji, odpowiednie dzialania majgce na celu
wzmocnienie oceny realizacji.

Jezeli $rodkiem finansujacym jest wsparcie budzetowe lub finansowanie wspélne, nalezy okresli¢ ogélne warunki
uruchomienia wszystkich transz oraz obszary, w przypadku ktérych zostang okreslone szczegélne warunki urucho-
mienia poszczegdlnych transz.

Nalezy okresli¢ dane wejsciowe, produkcje oraz rezultat koncowy, jak réwniez — o ile jest to mozliwe — wskazniki
wplywu obszaréw polityki, ktorych dotyczy strefa ogniska. Wskazniki te powinny uwzgledniaé kryteria metodologii
SMART (ang. specificc measurable in the short/medium term, achievable, realistic and time-bound — konkretne, mierzalne
w krétkim[Srednim okresie, osiagalne, realne, ujgte w ramy czasowe) oraz posiadaé poziom wyjsciowy, poziom
docelowy i wyrazny horyzont czasowy, umozliwiajacy poréwnanie podczas przegladéw rocznych, srédokresowych
i koncowych.

Ocena i kontrola

Opis ustaleft w zakresie oceny (ocena $rédokresowa, koficowa i ex post) i kontroli.

Komunikacja i promocja

Opis dzialan w zakresie komunikagji i promogji.

OPCJA B: WSPARCIE BUDZETU OGOLNEGO

Okreslenie

Tytut

Laczny koszt

Wktad WE

Metoda pomocy/Sposdb

zarzadzania

Wsparcie budzetu ogdlnego — zarzadzanie scentralizowane

Kod DAC

Sektor

1. Uzasadnienie i kontekst KTZ

Sytuacja gospodarczo-spoleczna

Sytuacja makroekonomiczna — struktura PKB, ostatnie wyniki gospodarcze w zakresie wzrostu PKB i inflagji, finanse
publiczne, deficyt fiskalny, zadluzenie i kwota zaleglosci, udzial wydatkéw w sektorach o kluczowym znaczeniu, saldo
platnosci biezacych oraz saldo w rachunku kapitalowym, rezerwy, sytuacja monetarna, rola wsparcia zewnetrznego
w gospodarce, krétki opis gléwnych przeszlych i spodziewanych tendencji w zakresie zmiennych makroekonomicz-
nych, opis relacji z krajem partnerskim oraz z Migdzynarodowym Funduszem Monetarnym, inne kwestie natury
makroekonomicznej zwigzane z danymi KTZ.
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Profil i tendencje w zakresie ubdstwa — ewolucja rzeczywistego PKB per capita, spdjnos¢ pomiedzy dynamika wzrostu
a wyzwaniem, jakim jest obnizenie ubéstwa, wyniki badan w zakresie ubdstwa, sytuacja gléwnych wskaznikéw
socjalnych w poréwnaniu z innymi krajami, ewolucja wskaznikow w ostatnich latach (jezeli takie informacje sa
dostepne).

Nalezy zaznaczy(, czy spelniono odpowiednie kryterium wsparcia budzetowego, a mianowicie, czy wdrozono lub czy
wdraza si¢ polityke makroekonomiczng majaca na celu osiagnigcie stabilno$ci oraz czy polityka ta powinna by¢
wspierana przez WE.

Polityka i strategia wspoéipracy KTZ bedacego beneficjentem programu

Gléwna polityka, strategiczne priorytety oraz kierunki dzialania:

— Polityka i strategia KTZ:

— gléwne cechy polityki i strategii KTZ (analiza sytuacji biezacej, deklaracja na temat polityki i strategii, plan(-y)
dzialania, $rednioterminowe perspektywy finansowe i budzet, pomiar wynikéw, monitorowanie i ocena),

— realizm polityki i strategii (np. powigzania pomigdzy wzrostem a ograniczaniem ubdstwa, strategiczne kierunki
dziatania),

— wlasno$¢ polityki i strategii.

— Pomiar realizacji: istnienie procesu monitorowania wraz ze wskaznikami realizacji umozliwiajacymi pomiar osiag-
nigcia celéow, zgodno$¢ z milenijnymi celami rozwoju oraz przyblizenie polityczne i gospodarcze do UE, istnienie
programu, ktéry zapewni jakos$¢ wykorzystanych wskaznikow realizacji.

— Nalezy wskaza¢ odpowiednie kryterium uzyskania wsparcia budzetowego, a mianowicie, czy wdrozono lub czy
wdraza si¢ polityke makroekonomiczng majaca na celu osiggniecie stabilnosci oraz czy polityka ta powinna by¢
wspierana przez WE.

Polityki sektorowe (w stosownych przypadkach)

Przeglad cech charakterystycznych gtéwnych sektoréw oraz polityk sektorowych w priorytetowych obszarach okres-
lonych w tym programie.

Finanse publiczne

Gléwne kwestie zwigzane z finansami publicznymi w dwdch kluczowych obszarach:

— Zarzadzanie finansami publicznymi:

— ocena jakosci istniejacego systemu zarzadzania finansami publicznymi,

— ocena procesu wprowadzania usprawniefi do systemu zarzadzania finansami publicznymi, w tym zobowigzanie
wladz KTZ do poprawy wynikéw w zakresie zarzadzania finansami publicznymi; istotno§¢ oraz stopiefi
wdrozenia strategii reform; istotno$¢ i stopieni koordynacji i wdrozenia programéw rozwoju mozliwosci
w obszarze zarzadzania finansami publicznymi,

— czy spelniono odpowiednie kryterium budzetowego, a mianowicie, czy istnieje wiarygodny przydatny program
w celu poprawy zarzadzania finansami.

— Budzet narodowy oraz $rednioterminowe perspektywy finansowe — wielko$¢ wsparcia budzetowego w odniesieniu
do samego budzetu, rodzaj oraz pokrycie budzetu (w tym struktura dochodéw i wydatkéw budzetowych; spojnosé
pomiedzy politykg i strategia KTZ a kwotami przydzielanymi w ramach budzetu oraz wydatkami; strategia
budzetowa (w tym stabilno$¢ fiskalna, stabilno$¢ zadtuzenia, zasady budzetowania, strategie finansowania);
wszelkie dziatania w zakresie uzyskania wartodci za pienigdze, a takze status wszelkich $rednioterminowych
perspektyw finansowych (w tym pokrycie, zakres zintegrowania lub braku zintegrowania z procesem budzetowym,
zakres reorientacji zgodnie z zasadami polityki i strategii).
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Wnioski wyciagniete z poprzednich do§wiadczen

Podsumowanie wnioskéw wyciagnietych z poprzednich doswiadczeri, w tym wynikéw przegladéw, ocen, monitoro-
wania oraz krétki opis poprzednich dzialaii o istotnym znaczeniu dla tego projektu.

Dziatania dodatkowe

Ogdlny przeglad biezacych dzialan WE, dziatan innych donatoréw iflub KTZ bedacych beneficjentami projektu, ktére
stanowig uzupelnienie biezacego projektu.

Koordynacja dziatlan z donatorami

Opis procesu koordynacji z KTZ bedacych beneficjentami projektu iflub innymi donatorami, szczegélnie z pafistwami
czlonkowskimi.

. Opis

Cele

Cele ogdlne wynikajace z polityki i strategii KTZ. Kwestia ta zazwyczaj obejmuje wklad w ogélne cele rozwojowe oraz
milenijne cele rozwoju, takie jak: wzrost, zmniejszenie ubdstwa, bezpieczenistwo i dobre sasiedztwo, integracja
z gospodarka $wiatowa, partnerstwo gospodarcze.

Cel szczegblowy wynikajacy z polityki i strategii KTZ. Odnosi si¢ do szczegdlnych aspektéw ogdlnej strategii. Czgsto
wiaZe si¢ z poprawa stabilnoSci makroekonomicznej, zarzadzaniem finansami publicznymi, wdrozeniem reform
i usprawnienl w funkcjonowaniu rzadu i stuzb socjalnych.

Oczekiwane wyniki i gléwne dzialania

Oczekiwane wyniki czesto zwigzane s3 z lepszym funkcjonowaniem sektora publicznego lub ogélnego sektora
rzadowego oraz z towarami i ustugami, jakich dostarcza, jak réwniez z usprawnieniami w zakresie polityki publicznej
i wydatkéw publicznych. Towary i ustugi, o ktérych mowa, powinny stanowi¢ wklad w osiggniecie celow ogdlnych,
takich jak zmniejszenie ubdéstwa i milenijne cele rozwojowe.

Dzialania obejmuja kwestie zwigzane z dialogiem politycznym, rozwojem mozliwoici, monitorowanie warunkéw
uruchomienia wsparcia budzetowego. Srédki (lub dane wejsciowe) odnosza si¢ gtéwnie do wsparcia finansowego
poprzez wsparcie budzetowe, wskazujac rozmiar tego wsparcia w odniesieniu do gléwnych zmiennych makroekono-
micznych.

Zainteresowane strony

Opis gléwnych zainteresowanych stron, w tym beneficjentow projektu, konsultacje ze spoleczefistwem obywatelskim
i innymi partnerami. Wlasno$¢ i ocena mozliwosci instytucjonalnych.

Rodzaje ryzyka i zalozenia

Okreslenie gléwnych rodzajéw ryzyka, zwlaszcza w odniesieniu do kryteridw przydzialu oraz przeglad dzialan
fagodzacych.

Kwestie krzyzujace sig

Trwalo$¢ $rodowiska naturalnego, réwno$¢ plci, dobre rzady oraz prawa czlowieka.

. Kwestie zwigzane z wdrazaniem

Metoda wdrazania

Laczny budzet oraz orientacyjny harmonogram wyplat w poszczegdlnych miesigcach, z rozréznieniem transz statych
i zmiennych.

Czas trwania operacji w miesigcach poczawszy od daty podpisania umowy o finansowaniu.

Kwoty alokowane z budzetu na dodatkowe dzialania wspierajagce dany projekt.

Srodki wsparcia budzetowego

Nalezy okresli¢: §rodki bezposrednie/posrednie; docelowe/pozostate; polityka i strategia Srednioterminowa/krotkoter-
minowa (w zaleznosci).
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Procedury skladania zamoéwien i przyznawania dotacji

Tylko w przypadku czynnosci dodatkowych, takich jak pomoc techniczna, kontrola czy ocena. Nalezy zamie$ci¢
w niezmienionej formie nastepujaca informacje: »Wszystkie zamdéwienia wdrazajace dane dzialanie musza by¢ zlozone
i zrealizowane zgodnie z procedurami i standardowymi dokumentami okreslonymi i opublikowanymi przez Komisj¢
w obszarze wdrazania operacji zewnetrznych oraz obowigzujacymi w momencie rozpoczecia danej procedurye.

Monitorowanie realizacji i kryteria wyptaty

Opis ustalen w zakresie monitorowania realizacji, ogélne warunki uruchomienia wszystkich transz, szczegdlne
warunki uruchomienia poszczegdlnych transz. Nalezy okresli¢ dane wejsciowe, produkcje oraz rezultat konicowy,
jak réwniez — o ile jest to mozliwe — wskazniki wplywu obszaréw polityki, ktérych dotyczy strefa ogniska. Wskazniki
te powinny uwzglednia¢ kryteria metodologii SMART (ang. specific, measurable in the short/medium term, achievable,
realistic and time-bound — konkretne, mierzalne w krotkim/$rednim okresie, osiagalne, realne, ujete w ramy czasowe)
oraz posiadal poziom wyjSciowy, poziom docelowy i wyrazny horyzont czasowy, umozliwiajacy poréwnanie podczas
przegladéw rocznych, $rédokresowych i koncowych.

Ocena i kontrola

Opis ustalent w zakresie oceny (ocena $rodokresowa, konicowa i ex post) i kontroli.

Komunikacja i promocja

Opis dzialan w zakresie komunikacji i promogji.

OPCJA C: PODEJSCIE PROJEKTOWE

Okreslenie

Tytut

Laczny koszt

Nalezy okresli¢ wktad WE oraz w stosownych przypadkach wktad KTZ bedgcych benefigentem
pomocy (oraz w stosownych przypadkach innych donatorow)

Metoda pomocy/Sposéb

zarzgdzania

Podejécie projektowe — scentralizowane (w sposéb bezposredni lub posredni)/zdecentra-
lizowane/zarzadzanie wsp6lne)

Kod DAC

Sektor

1. Uzasadnienie

Kontekst sektorowy

Charakterystyka oraz zasady polityki zwigzane z danym sektorem lub obszarem tematycznym (na poziomie regio-
nalnym, w stosownych przypadkach) oraz gléwne problemy, ktére projekt ma na celu rozwigzal.

Wnioski wyciagnigte z poprzednich doSwiadczen

Odniesienie do wynikéw przegladéw, ocen, monitorowania oraz krétki opis poprzednich dzialan o istotnym
znaczeniu dla tego projektu.

Dziatania dodatkowe

Ogdlny przeglad biezacych dziatann WE, dzialan innych donatoréw iflub KTZ bedacych beneficjentami projektu, ktore
stanowig uzupelnienie biezacego projektu.

Koordynacja dziatan z donatorami

Opis procesu koordynacji z KTZ bedacych beneficjentami projektu iflub innymi donatorami, szczegélnie z pafistwami
cztonkowskimi.

. Opis

Cele

Cele ogdlne i szczegbtowe wsparcia WE.

Oczekiwane wyniki i gléwne dziatania

Strategia wybrana w celu naprawy zidentyfikowanych probleméw, ktore sa celem projektu. Opis oczekiwanych
wynikéw oraz wskazanie sposobu, w jaki problemy te majg zosta¢ rozwigzane.
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Zainteresowane strony

Opis gléwnych zainteresowanych stron, w tym beneficjentéw projektu, konsultacje ze spoleczefistwem obywatelskim
i innymi partnerami, w stosownych przypadkach. Wlasno$¢ i ocena mozliwosci instytucjonalnych.

Rodzaje ryzyka i zalozenia

Okreslenie glownych rodzajow ryzyka i przeglad dzialan tagodzacych, w tym warunki, jakie musza zosta spetnione
przed wdrazaniem i w jego trakcie oraz elementy $wiadczace o stabilno$ci proponowanych dziatan.

Kwestie krzyzujace sig

Trwato$¢ $rodowiska naturalnego, réwnos¢ plci, dobre rzady oraz prawa czlowieka.

. Kwestie zwigzane z wdrazaniem

Metoda wdrazania

Nalezy wybra¢ odpowiednig opcj¢ zgodnie z wybranym $rodkiem finansowania:

— Zarzadzanie scentralizowane.

— Zarzadzanie wspdlne w drodze podpisania umowy z migdzynarodows organizacja.

— Zarzadzanie zdecentralizowane w drodze podpisania umowy o finansowaniu z danym KTZ (opcje t¢ nalezy
wybrad, jezeli cze$¢ projektu jest wdrazana w sposob scentralizowany, a cze$¢ — w sposob zdecentralizowany).

Nalezy zaznaczy¢ zadania (procedury zaméwien i przyznawania dotacji/platnosci), ktore majg by¢ scentralizowane
lub zdecentralizowane oraz instytucje zamawiajaca i instytucje platnicza.

W przypadku decentralizacji zaméwiefi i procedur przyznawania dotacji:

— Komisja przeprowadza kontrolg ex ante procedur dla zaméwien o wartosci > 50 000 EUR oraz kontrolg ex post
dla zamoéwien o wartoéci < 50 000 EUR,

lub

— Komisja przeprowadza kontrole ex post zamdwieni (pelna decentralizacia moze zostaé wybrana tylko
w przypadku spelnienia wszystkich kryteriow decentralizacji okreslonych w rozporzadzeniu finansowym).

W przypadku decentralizacji platnosci (co jest mozliwe, tylko jezeli zdecentralizowano procedury przyznawania
odpowiednich zaméwien):

— na podstawie danych szacunkowych programu platnosci decentralizuje si¢ na koszty operacyjne i zamdwienia
do nastgpujacych putapow:

Roboty budowlane Dostawy Uslugi Dotacje

< 300 000 EUR < 150 000 EUR < 200 000 EUR < 100 000 EUR

lub

— platnosci s3 w pelni zdecentralizowane (pelna decentralizacja moze zosta¢ wybrana tylko w przypadku spel-
nienia wszystkich kryteridw decentralizacji okreslonych w rozporzadzeniu finansowym).

Procedury sktadania zamdéwien i przyznawania dotacji

W przypadku czynnoéci, do ktérych zastosowanie majg procedury WE, nalezy zamie$ci¢ w niezmienionej formie
nastepujacag informacje: »Wszystkie zamowienia wdrazajgce dane dziatanie muszg by¢ zlozone i zrealizowane zgodnie
z procedurami i standardowymi dokumentami okreslonymi i opublikowanymi przez Komisj¢ w obszarze wdrazania
operacji zewnetrznych oraz obowigzujacymi w momencie rozpoczecia danej procedurye.
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Jezeli umowa z organizacjg miedzynarodowa przewiduje wykorzystanie wlasnych zasad i procedur, ktére s3 zgodne
z migdzynarodowymi standardami, wowczas nalezy zamie$ci¢ w niezmienionej formie nastepujaca informacje:
»Wszystkie zaméwienia wdrazajagce dane dzialanie musza by¢ zlozone i zrealizowane zgodnie z procedurami
i standardowymi dokumentami okreslonymi i opublikowanymi przez dang Organizacje migedzynarodowae«.

Jezeli zastosowanie maja zasady i procedury inne niz procedury WE, wowczas nalezy okresli¢ te procedury i spelnié
kryteria okreslone w rozporzadzeniu finansowym.

Budzet i harmonogram

Orientacyjny podzial calej kwoty na gléwne sktadniki, w tym ocena, kontrola i promocja. W stosownych przypadkach
nalezy réwniez okresli¢ wklad KTZ bedacych beneficjentem pomocy w danej pozycji budzetowej, zaznaczajac forme
wkladu (pieni¢zna lub niepieni¢zna).

W stosownych przypadkach nalezy zaznaczy¢ proporcje finansowania zarezerwowane na dotacje i zamoéwienia.
W przypadku zaméwien nalezy okredli¢ ich rodzaj (ustugi, dostawy, roboty budowlane), natomiast w przypadku
dotacji nalezy zaznaczy¢ gtéwna kategori¢ beneficjentow.

W stosownych przypadkach nalezy poda¢ orientacyjne ramy czasowe rozpoczecia procedury zamdwien lub zapro-
szenia do skladania ofert.

Jezeli Srodkiem finansujgcym jest wsparcie budzetowe, nalezy podaé orientacyjny harmonogram wyplat
w poszczegblnych miesigcach, z rozréznieniem transz stalych i zmiennych.

Nalezy wskaza¢ przewidywany czas trwania operacji w miesigcach, poczawszy od daty podpisania umowy
o finansowaniu (jezeli nie podpisano umowy o finansowaniu, bedzie to data zamdwienia lub innej umowy wdraza-
jace))-

Monitorowanie realizacji i kryteria wyptaty

Opis ustalen w zakresie monitorowania realizacji oraz kluczowe wskazniki do pomiaru postgpu prac. Nalezy okresli¢
dane wejSciowe, produkcje oraz rezultat koncowy, jak réwniez — o ile jest to mozliwe — wskazniki wplywu obszaréw
polityki, ktorych dotyczy strefa ogniska. Wskazniki te powinny uwzglednia¢ kryteria metodologii SMART (ang. specific,
measurable in the short/medium term, achievable, realistic and time-bound — konkretne, mierzalne w krétkim/$rednim
okresie, osiggalne, realne, ujgte w ramy czasowe) oraz posiadaé poziom wyjsciowy, poziom docelowy i wyrazny
horyzont czasowy, umozliwiajacy poréwnanie podczas przegladéw rocznych, srédokresowych i koncowych.

Ocena i kontrola

Opis ustalen w zakresie oceny (ocena $rodokresowa, konicowa i ex post) i kontroli.

Komunikacja i promocja

Opis dziatan w zakresie komunikacji i promocji.”
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ROZPORZADZENIE KOMIS]JI (WE) NR 1425/2007

z dnia 3 grudnia 2007 r.

ustanawiajace zakaz polowoéw dorsza w strefie ICES IV; na wodach terytorialnych WE II a przez
statki ptywajace pod bandera Belgii

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasobow rybolowstwa w ramach wspélnej polityki
ryboléwstwa (1), w szczegblnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspdlnej  polityki  ryboléwstwa (?),
w szczeg6lnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 41/2007 z dnia
21 grudnia 2006 r. ustalajace wielkosci dopuszczalnych
polowéw na 2007 r. i zwigzane z nimi warunki dla
pewnych zasobéw rybnych i grup zasobéw rybnych,
stosowane na wodach terytorialnych Wspdlnoty oraz
w odniesieniu do statkéw wspdlnotowych na wodach,
na ktérych wymagane s3 ograniczenia polowowe (%),
okresla kwoty na rok 2007.

(20  Wedlug informacji przekazanych Komisji, statki plywa-
jace pod banderg panstwa czlonkowskiego okreslonego
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zarejes-
trowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy stada w nim okreslonego przyznana
na 2007 r.

(3)  Nalezy zatem zakazal polowéw, przechowywania na
statku, przeladunku i wyladunku ryb pochodzacych
z tego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowowa przyznang na 2007 r. panstwu czlonkow-
skiemu okre§lonemu w zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia w odniesieniu do stada w nim okreslonego uznaje si¢
za wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalgczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreSlonym w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zakazuje si¢ polow6w stada okreslonego w zalaczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czlonkowskiego
w nim okre$lonego lub zarejestrowane w tym pafistwie czlon-
kowskim. Zakazuje si¢ przechowywania na statku, przetadunku
i wyladunku ryb pochodzacych z tego stada zlowionych przez
te statki po tej dacie.

Artykut 3
Wejicie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 grudnia 2007 r.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, str. 59. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 865/2007 (Dz.U. L 192 z 24.7.2007,
str. 1).

() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1967/2006 (Dz.U. L 409
z 30.12.2006, str. 11). Sprostowanie w Dz.U. L 36 z 8.2.2007,
str. 6.

() Dz.U. L 15 z 20.1.2007, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 898/2007 (Dz.U. L 196
z 28.7.2007, str. 22).

W imieniu Komisji
Fokion FOTIADIS

Dyrektor Generalny ds. Rybotéwstwa i Gospodarki

Morskiej
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ZALACZNIK
Nr 78
Panistwo czlonkowskie Belgia
Stado COD[2ACA4.
Gatunek Dorsz (Gadus morhua)
Obszar IV; wody WE strefy Ila
Data 15.11.2007
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ROZPORZADZENIE KOMIS]JI (WE) NR 14262007

z dnia 3 grudnia 2007 r.

ustanawiajgce zakaz poltowoéw dorsza w strefach ICES VII bk, VI, IX i X; na wodach
terytorialnych WE CECAF 34.1.1 przez statki plywajace pod bandera Belgii

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasobow rybolowstwa w ramach wspélnej polityki
ryboléwstwa (1), w szczegblnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspdlnej  polityki  ryboléwstwa (?),
w szczeg6lnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 41/2007 z dnia 21
grudnia 2006 r. ustalajace wielkosci dopuszczalnych
polowéw na 2007 r. i zwigzane z nimi warunki dla
pewnych zasobéw rybnych i grup zasobéw rybnych,
stosowane na wodach terytorialnych Wspdlnoty oraz
w odniesieniu do statkéw wspdlnotowych na wodach,
na ktérych wymagane s3 ograniczenia polowowe (%),
okresla kwoty na rok 2007.

20  Wedlug informacji przekazanych Komisji statki plywajace
pod bandera panstwa czlonkowskiego okreslonego
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zarejes-
trowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy stada w nim okreslonego przyznana
na 2007 r.

(3)  Nalezy zatem zakazal polowéw, przechowywania na
statku, przeladunku i wyladunku ryb pochodzacych
z tego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowowa przyznang na 2007 r. panstwu czlonkow-
skiemu okre§lonemu w zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia w odniesieniu do stada w nim okreslonego uznaje si¢
za wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalgczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreSlonym w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zakazuje si¢ polow6w stada okreslonego w zalaczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czlonkowskiego
w nim okre$lonego lub zarejestrowane w tym pafistwie czlon-
kowskim. Zakazuje si¢ przechowywania na statku, przetadunku
i wyladunku ryb pochodzacych z tego stada zlowionych przez
te statki po tej dacie.

Artykut 3
Wejicie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 grudnia 2007 r.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, str. 59. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 865/2007 (Dz.U. L 192 z 24.7.2007,
str. 1).

() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1967/2006 (Dz.U. L 409
z 30.12.2006, str. 11). Sprostowanie w Dz.U. L 36 z 8.2.2007,
str. 6.

() Dz.U. L 15 z 20.1.2007, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 898/2007 (Dz.U. L 196
z 28.7.2007, str. 22).

W imieniu Komisji
Fokion FOTIADIS

Dyrektor Generalny ds. Rybotéwstwa i Gospodarki

Morskiej
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ZALACZNIK
Nr 79
Panistwo czlonkowskie Belgia
Stado COD|[7X7A34
Gatunek Dorsz (Gadus morhua)
Obszar VII b-k, VIII, IX i X; wody WE CECAF 34.1.1
Data 15.11.2007
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ROZPORZADZENIE KOMIS]JI (WE) NR 1427/2007

z dnia 3 grudnia 2007 r.

ustanawiajace zakaz polowéw molwy w wodach WE obszaru ICES IV przez statki plywajace pod
bandera Belgii

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 2371/2002 z dnia
20 grudnia 2002 r. w sprawie ochrony i zréwnowazonej
eksploatacji zasobow rybolowstwa w ramach wspélnej polityki
ryboléwstwa (1), w szczegblnosci jego art. 26 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia
12 pazdziernika 1993 r. ustanawiajace system kontroli majacy
zastosowanie  do  wspdlnej  polityki  ryboléwstwa (?),
w szczeg6lnosci jego art. 21 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 41/2007 z dnia 21
grudnia 2006 r. ustalajace wielkosci dopuszczalnych
polowéw na 2007 r. i zwigzane z nimi warunki dla
pewnych zasobéw rybnych i grup zasobéw rybnych,
stosowane na wodach terytorialnych Wspdlnoty oraz
w odniesieniu do statkéw wspdlnotowych na wodach,
na ktérych wymagane s3 ograniczenia polowowe (%),
okresla kwoty na rok 2007.

(20  Wedlug informacji przekazanych Komisji, statki plywa-
jace pod banderg panstwa czlonkowskiego okreslonego
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia lub zarejes-
trowane w tym panstwie czlonkowskim wyczerpaly
kwote na polowy stada w nim okreslonego przyznana
na 2007 r.

(3)  Nalezy zatem zakazal polowéw, przechowywania na
statku, przeladunku i wyladunku ryb pochodzacych
z tego stada,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Wyczerpanie kwoty

Kwote polowowa przyznang na 2007 r. panstwu czlonkow-
skiemu okre§lonemu w zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia w odniesieniu do stada w nim okreslonego uznaje si¢
za wyczerpang z dniem wymienionym w tym zalgczniku.

Artykut 2
Zakazy

Z dniem okreSlonym w zalgczniku do niniejszego rozporzg-
dzenia zakazuje si¢ polow6w stada okreslonego w zalaczniku
przez statki plywajace pod bandera panstwa czlonkowskiego
w nim okre$lonego lub zarejestrowane w tym pafistwie czlon-
kowskim. Zakazuje si¢ przechowywania na statku, przetadunku
i wyladunku ryb pochodzacych z tego stada zlowionych przez
te statki po tej dacie.

Artykut 3
Wejicie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie w dniu nastgpujacym
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 grudnia 2007 r.

() Dz.U. L 358 z 31.12.2002, str. 59. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 865/2007 (Dz.U. L 192 z 24.7.2007,
str. 1).

() Dz.U. L 261 z 20.10.1993, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1967/2006 (Dz.U. L 409
z 30.12.2006, str. 11). Sprostowanie w Dz.U. L 36 z 8.2.2007,
str. 6.

() Dz.U. L 15 z 20.1.2007, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 898/2007 (Dz.U. L 196
z 28.7.2007, str. 22).

W imieniu Komisji
Fokion FOTIADIS

Dyrektor Generalny ds. Rybotéwstwa i Gospodarki

Morskiej
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ZALACZNIK
Nr 80
Panistwo czlonkowskie Belgia
Stado LIN/04.
Gatunek Molwa (Molva molva)
Obszar Wody WE obszaru ICES IV
Data 15.11.2007
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ROZPORZADZENIE KOMIS]JI (WE) NR 1428/2007

z dnia 4 grudnia 2007 r.

zmieniajace zalacznik VII do rozporzadzenia (WE) nr 999/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady
ustanawiajacego zasady dotyczace zapobiegania, kontroli i zwalczania niektérych przenos$nych
gabczastych encefalopatii

(Tekst majagcy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 999/2001 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. ustanawiajgce
zasady dotyczace zapobiegania, kontroli i zwalczania niekt6rych
przenosnych gabczastych encefalopatii ('), w szczegdlnosci jego
art. 23 akapit pierwszy,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

W zalgczniku VII do rozporzadzenia (WE) nr 999/2001
ustanowiono $rodki zwalczania, ktére nalezy zastosowad
w  nastgpstwie stwierdzenia obecnosci  przenosnej
gabczastej encefalopatii (TSE) u owiec i koz.

W ramach komunikatu Komisji zatytulowanego ,Mapa
drogowa dla TSE” () z dnia 15 lipca 2005 r. oraz
zgodnie z programem prac SANCO dotyczacym TSE
na lata 2006-2007 () z dnia 21 listopada 2006 r.
Komisja przyjela rozporzadzenie (WE) nr 727/2007
z dnia 26 czerwca 2007 r. zmieniajace zalaczniki I, III,
VI i X do rozporzadzenia (WE) nr 999/2001 Parlamentu
Europejskiego i Rady ustanawiajacego zasady dotyczace
zapobiegania, kontroli i zwalczania niektérych przenos-
nych  gabczastych  encefalopatii. W  zmienionym
w powyzszy sposob rozporzadzeniu (WE) nr 999/2001
przewidziano pewne S$rodki, ktére nalezy zastosowad
w nastepstwie stwierdzenia obecnoici TSE u owiec
i kéz w gospodarstwie oraz w przypadku gdy wyklu-
czono obecno$¢ gabczastej encefalopatii bydta.

Zwazywszy, ze struktura sektora owiec i kéz jest
wyraznie zréznicowana we Wspdlnocie, rozporzadzenie
(WE) nr 999/2001, zmienione ostatnio rozporzadzeniem
(WE) nr 727/2007, wprowadzito mozliwo$¢ stosowania
alternatywnych rodzajéw polityki, pod warunkiem usta-
nowienia zharmonizowanych przepiséw na poziomie
wspdlnotowym.

() Dz.U. L 147 z 31.5.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 727/2007 (Dz.U. L 165
z 27.6.2007, str. 8).

() COM(2005) 322 wersja ostateczna.
() SEC(2006) 1527.

4

W zalgczniku VII do rozporzadzenia (WE) nr 999/2001,
zanim rozporzadzeniem (WE) nr 727/2007 wprowa-
dzone zostaly do niego zmiany, przewidziano odstep-
stwo dotyczace zniszczenia zwierzat z grupy owiec
i kéz w nastepstwie stwierdzenia obecnosci TSE
u takich zwierzat w  gospodarstwie.  Zgodnie
z powyzszym panstwa czlonkowskie moga opdznié
zniszczenie zwierzat, pod pewnymi warunkami, przez
maksymalny okres pieciu lat hodowlanych. Jednakze
wskazane odstepstwo nie zostalo objete zmienionym
W powyzszy sposob zalacznikiem VII do rozporzadzenia
(WE) nr 999/2001, poniewaz nie bylo juz konieczne.

Dnia 17 lipca 2007 r. w sprawie T-257/07 przed Sadem
Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich Francja
wniosla  skarge  przeciwko  Komisji ~ Europejskiej
o stwierdzenie niewaznosci niektorych przepiséw rozpo-
rzadzenia (WE) nr 727/2007, w szczegdlnosci dotyczg-
cych $rodkéw majacych zastosowanie do stad dotknig-
tych TSE, lub alternatywnie o calkowite stwierdzenie
niewaznosci tego rozporzadzenia. W swoim postano-
wieniu z dnia 28 wrze$nia 2007 r. Trybunal zawiesit,
jako tymczasowy $rodek, stosowanie tych przepiséw do
czasu wydania ostatecznego wyroku.

W nastepstwie tego postanowienia pafstwa czlonkow-
skie nie majg juz mozliwosci stosowania zawieszonych
srodkéw. W zwigzku z  powyzszym  niektére
panstwa czlonkowskie moga napotkaé trudnosci
w przeprowadzeniu natychmiastowego zniszczenia zwie-
rzat, o ktérych mowa.

Dlatego tez konieczne jest ponowne wprowadzenie
odstepstwa, ktére mialo zastosowanie przed zmianami
odpowiednich przepisow zalacznika VII do rozporzg-
dzenia (WE) nr 999/2001 ustanowionymi rozporzadze-
niem (WE) nr 7272007, aby w przypadku gdy czestot-
liwos¢ wystepowania allela ARR w obrebie jednej rasy
lub gospodarstwa jest niska lub gdy uznaje si¢ to za
konieczne celem uniknigcia chowu wsobnego, umozliwi¢
panstwom cztonkowskim opdZnienie zniszczenia wymie-
nionych zwierzgt przez maksymalny okres pigciu lat
hodowlanych od daty wydania wymienionego postano-
wienia.

Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie
(WE) nr 999/2001.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sq
zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. taficucha Zywnos-
ciowego i Zdrowia Zwierzat,
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE: 0 opOznieniu  zniszczenia  zwierzat  wskazanych

Artykut 1

W zalgczniku VI do rozporzadzenia (WE) nr 999/2001,
w rozdziale A pkt 2.3 dodaje si¢ liter¢ f) w brzmieniu:

Jf) W przypadku gdy czestotliwos¢ wystepowania allela ARR
w obrebie jednej rasy lub gospodarstwa jest niska lub gdy
uznaje si¢ to za konieczne celem uniknigcia chowu wsob-
nego, panstwo czlonkowskie moze podjaé decyzje

w pkt 2.3 lit. b) ppkt (i) oraz (i) przez maksymalny
okres pigciu lat hodowlanych.”.

Artykut 2
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po

jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 28 wrzesnia
2007 .

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 grudnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji




5.12.2007

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 317/63

(Akty przyjete na mocy Traktatow WE/Euratom, ktérych publikacja nie jest obowigzkowa)

DECYZJE

RADA

DECYZJA RADY
z dnia 22 pazdziernika 2007 r.

w sprawie podpisania i tymczasowego stosowania Protokolu do Ukladu euro$rédziemnomorskiego

ustanawiajagcego  stowarzyszenie miedzy Wspolnotami Europejskimi i ich pafstwami

czlonkowskimi, z jednej strony, a Panstwem Izrael, z drugiej strony, w celu uwzglednienia
przystapienia Republiki Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej

(2007/786/WE)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska,
w szczegdlnodci jego art. 310 w zwiazku z art. 300 ust. 2
akapit pierwszy zdanie pierwsze,

uwzgledniajac Akt przystgpienia z 2005 r., w szczegdlnosci
jego art. 6 ust. 2,

uwzgledniajac wniosek Komisji,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dnia 23 pazdziernika 2006 r. Rada upowaznila Komisje,
w imieniu Wspdlnoty Europejskiej i jej panstw czlon-
kowskich, do rozpoczecia negocjacji z Izraelem w celu
dostosowania Ukladu euros$rédziemnomorskiego ustana-
wiajacego stowarzyszenie miedzy Wspdlnotami Europej-
skimi i ich pafstwami czlonkowskimi, z jednej strony,
a Panistwem Izrael, z drugiej strony (!), zwanego dalej
zukladem euro§rédziemnomorskim”, w celu uwzgled-
nienia przystgpienia Republiki Bulgarii i Rumunii do
Unii Europejskiej.

() Dz.U. L 147 z 21.6.2000, str. 3.

(2)  Negocjacje zostaly zakonczone z wynikiem zadowala-
jacym Komisje.

(3)  Artykut 9 ust. 2 protokolu wynegocjowanego z Izraelem
przewiduje tymczasowe stosowanie tego protokotu przed
jego wejsciem w zycie.

(4  Protokdl powinien zosta¢ podpisany w imieniu Wspdl-

wany tymczasowo, Z zastrzezeniem jego zawarcia
w péZniejszym terminie,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Niniejszym zatwierdza si¢ w imieniu Wsp6lnoty Europejskiej
i jej panstw czlonkowskich podpisanie protokotu do ukladu
euroérodziemnomorskiego, z zastrzezeniem zawarcia tego
protokotu.

Tekst protokotu jest dotaczony do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejszym upowaznia si¢ przewodniczgcego Rady do wyzna-
czenia osoby lub os6b umocowanych do podpisania protokotu
w  imieniu Wspélnoty i jej panstw czlonkowskich,
z zastrzezeniem jego zawarcia.
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Artykut 3

Pod warunkiem wzajemnosci protokét stosuje sie tymczasowo ze skutkiem od dnia 1 stycznia 2007 r. do
zakoriczenia procedury jego formalnego zawarcia.

Sporzadzono w Luksemburgu, dnia 22 pazdziernika 2007 r.

W imieniu Rady
J. SILVA
Przewodniczgcy
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PROTOKOL

do Ukladu euroérédziemnomorskiego ustanawiajacego stowarzyszenie miedzy Wspdlnotami
Europejskimi i ich pafistwami czlonkowskimi, z jednej strony, a Pafistwem Izrael, z drugiej
strony, w celu uwzglednienia przystapienia Republiki Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej

KROLESTWO BELGII,
REPUBLIKA BULGARI],
REPUBLIKA CZESKA,
KROLESTWO DANII,
REPUBLIKA FEDERALNA NIEMIEC,
REPUBLIKA ESTONSKA,
REPUBLIKA GRECKA,
KROLESTWO HISZPANII,
REPUBLIKA FRANCUSKA,
IRLANDIA,

REPUBLIKA WLOSKA,
REPUBLIKA CYPRYJSKA,
REPUBLIKA LOTEWSKA,
REPUBLIKA LITEWSKA,
WIELKIE KSIESTWO LUKSEMBURGA,
REPUBLIKA WEGIERSKA,
REPUBLIKA MALTY,
KROLESTWO NIDERLANDOW,
REPUBLIKA AUSTRII,
RZECZPOSPOLITA POLSKA,
REPUBLIKA PORTUGALSKA,
RUMUNIA,

REPUBLIKA SLOWENII,
REPUBLIKA SLOWACKA,
REPUBLIKA FINLANDII,
KROLESTWO SZWEC]JI,

ZJEDNOCZONE KROLESTWO WIELKIE] BRYTANII I IRLANDII P()iNOCNE},
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zwane dalej ,panstwami czlonkowskimi”, reprezentowane przez Rade Unii Europejskiej

WSPOLNOTA EUROPEJSKA, zwana dalej ,Wspélnota”, reprezentowana przez Rade Unii Europejskiej i Komisje Wspélnot
Europejskich,

z jednej strony, oraz
Pafistwo Izrael, zwane dalej ,Izraelem”,
z drugiej strony,

MAJAC NA UWADZE, ze Uklad euro§rédziemnomorski ustanawiajacy stowarzyszenie migdzy Wspélnotami Europej-
skimi i ich paristwami czlonkowskimi, z jednej strony, a Pafstwem Izrael, z drugiej strony, zwany dalej ,ukladem
euro§rédziemnomorskim”, zostal podpisany w Brukseli dnia 20 listopada 1995 r. i wszedt w Zycie z dniem 1 czerwca
2000 r.,

MAJAC NA UWADZE, ze Traktat dotyczacy przystapienia Republiki Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej oraz
zalgczony do niego akt zostaly podpisane w Luksemburgu dnia 25 kwietnia 2005 r. i weszly w zycie z dniem 1 stycznia
2007 r.,

MAJAC NA UWADZE, ze zgodnie z art. 6 ust. 2 Aktu przystapienia z 2005 r., przystapienie do ukladu euro$rédziem-
nomorskiego nowych Stron musi ma nastgpi¢ poprzez zawarcie protokotlu do ukladu euro$rédziemnomorskiego,

MAJAC NA UWADZE, ze na mocy art. 21 ukfadu euro§rédziemnomorskiego przeprowadzone zostaly konsultacje w celu
zapewnienia, Ze uwzglednione zostang wzajemne interesy Wspdlnoty i Izraela,

UZGODNILY, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Republika Bulgarii i Rumunia, zwane dalej ,nowymi pafstwami cztonkowskimi”, staja si¢ niniejszym Stro-
nami ukladu euro$rédziemnomorskiego oraz zatwierdzaja i przyjmuja do wiadomosci, w taki sam sposéb,
jak pozostale pafistwa czlonkowskie, zaréwno tekst ukladu euro$rédziemnomorskiego, jak i wspdlnych
deklaracji, deklaracji i wymian listow.

ROZDZIAL 1

ZMIANY DO TEKSTU UKEADU EUROSRODZIEMNOMORSKIEGO, W TYM DO JEGO ZALACZNIKOW
I PROTOKOLOW

Artykut 2
Produkty rolne, przetworzone produkty rolne i produkty ryboléwstwa

1. W tabeli 1 zalgcznika VI do ukladu eurosrédziemnomorskiego, zawierajacej wykaz koncesji taryfo-
wych na przywéz do Wspdlnoty towaréw pochodzacych z Izraela, dodaje si¢ jedng dodatkowa koncesje
taryfowa, okreslong w nastepujacy sposob:

T Kontyngent Koncesja w granicach
,Kod CN (¥) Wyszczegdlnienie (**) roczny kontyneentu
(w tonach) e

ex 2106 90 98 | Zaprawy cytrynowe do produkeji napojéw bezalkoholo- | 5 550 (***) | 33 % obnizki elementu
wych i napojow, zawicrajgce co najmniej 30 % masy rolnego
zageszczonych sokéw owocowych i nie wigcej niz
50 % sacharozy, niezawierajgce mleka ani przetworéw
mlecznych

(*) Kody CN zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1549/2006 (Dz.U. L 301 z 31.10.2006, str. 1).
(**) W przypadku gdy wskazywane sa kody ,ex” CN, system preferencji jest ustalany poprzez laczne zastosowanie kodéw CN oraz
odpowiadajacego im opisu.
(***) W 2007 r. wysokos¢ kontyngentu ustala si¢ na 3 240 ton.”
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2. W ramach dostosowywania dwustronnych koncesji na
produkty rolne, przetworzone produkty rolne i produkty rybo-
fowstwa Strony uzgadniaja dodatkowe koncesje taryfowe
zgodnie z postanowieniami okreslonymi w zalgczniku.

Artykut 3
Reguly pochodzenia
W protokole [4] wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) w art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust. 1 skresla si¢ odniesienie do
nowych panstw czlonkowskich;

2) zalacznik IVa otrzymuje brzmienie:

,Wersja w jezyku bulgarskim

VI3HOCUTENIAT Ha MPOLYKTUTE, KOUTO Ce OOXBALIATOT TO3M HOKY-
MeHT (MuTHMYecKo paspemenue Ne ... (1)) mekmapupa, ue ocBen
KOTaTo SICHO € OTOETISI3aHO IPYTO, Te3M MPOLYKTH Ca C ... mpede-
penianen npousxon (2).

Wersja w jezyku hiszpanskim

El exportador de los productos incluidos en el presente
documento [autorizacién aduanera n° ... (1)] declara que,
salvo indicacién clara en sentido contrario, estos productos
gozan de un origen preferencial ... (3).

Wersja w jezyku czeskim

Vyvozce vyrobki uvedenych v tomto dokumentu (Cislo
povoleni ... (1)) prohlasuje, Ze kromé zfetelné oznacenych
maji tyto vyrobky preferenéni pivod v ... (3).

Wersja w jezyku dunskim

Eksportgren af varer, der er omfattet af nerverende doku-
ment, (toldmyndighedernes tilladelse nr. ... (1)), erklerer, at
varerne, medmindre andet tydeligt er angivet, har preferen-
ceoprindelse i ... (3).

Wersja w jezyku niemieckim

Der Ausfithrer (Ermiéchtigter Ausfithrer; Bewilligungs-Nr.
... (1)) der Waren, auf die sich dieses Handelspapier bezieht,
erklart, dass diese Waren, soweit nicht anders angegeben,
préferenzbegiinstigte ... (%) Ursprungswaren sind.

Wersja w jezyku estoniskim

Kiesoleva dokumendiga hdlmatud toodete eksportija (tolli
kinnitus nr ... (1)) deklareerib, et need tooted on ... (%)
sooduspdritoluga, vilja arvatud juhul, kui on selgelt niidatud
teisiti.

Wersja w jezyku greckim

0 eayoytag Tev MPOIOVIOV MOU KAAUTTOVTAL and TO mapov
&yypago [adeia tehwvelou ur’ ap. ... (1)] Snlaver ow, extdc
eav dnhavetar cagas aNAwG, Ta mPoidvta autd Elval TPOTIL-
otakng Katayoyng ... (3).

Wersja w jezyku angielskim

The exporter of the products covered by this document
(customs authorisation No ... (1)) declares that, except
where otherwise clearly indicated, these products are of
... () preferential origin.

Wersja w jezyku francuskim

L'exportateur des produits couverts par le présent document
[autorisation douaniére n° ... (!)] déclare que, sauf indication
claire du contraire, ces produits ont l'origine préférentielle

. Q.

Wersja w jezyku wloskim

L'esportatore delle merci contemplate nel presente docu-
mento [autorizzazione doganale n. ... (")] dichiara che,
salvo espressa indicazione contraria, le merci sono di origine
preferenziale ... (2).

Wersja w jezyku fotewskim

Eksportétajs produktiem, kuri ietverti $aja dokumenta
(muitas pilnvara Nr. ... (1)), deklaré, ka, iznemot tur, kur ir
citadi skaidri noteikts, Siem produktiem ir prieksrocibu
izcelsme no ... 3.

Wersja w jezyku litewskim

Siame dokumente i$vardinty prekiy eksportuotojas (muitinés
liudijimo Nr. ... (1)) deklaruoja, kad, jeigu kitaip nenurodyta,
tai yra ... (}) preferencinés kilmés prekés.

Wersja w jezyku wegierskim

A jelen okmdanyban szerepld druk exportére (vimfelhatalma-
zési szém: ... (1)) kijelentem, hogy eltér§ jelzés hidnyaban az
druk preferencidlis ... () szdrmazdsdak.

Wersja w jezyku maltaiiskim

L-esportatur tal-prodotti koperti b’dan id-dokument (awtoriz-
zazzjoni tad-dwana nru ... (V) jiddikjara li, hlief fejn indikat
b'mod ¢ar li mhux hekk, dawn il-prodotti huma ta’ origini
preferenzjali ... (3).

Wersja w jezyku niderlandzkim

De exporteur van de goederen waarop dit document van
toepassing is (douanevergunning nr. ... (1)), verklaart dat,
behoudens uitdrukkelijke andersluidende vermelding, deze
goederen van preferentiéle ... oorsprong zijn (2).
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Wersja w jezyku polskim

Eksporter produktéw objetych tym dokumentem (upowaz-
nienie wladz celnych nr ... (1)) deklaruje, ze z wyjatkiem
gdzie jest to wyraznie okreslone, produkty te maja ... ()
preferencyjne pochodzenie.

Wersja w jezyku portugalskim

O exportador dos produtos cobertos pelo presente docu-
mento [autorizagdo aduaneira n.° ... (1)], declara que, salvo
expressamente indicado em contrdrio, estes produtos sio de
origem preferencial ... (?).

Wersja w jezyku rumunskim

Exportatorul produselor la care se referd acest document
[autorizatia vamali nr. ... (!)] declard ci, exceptind cazul
in care in mod expres este indicat altfel, aceste produse
sunt de origine preferentiald ... (%).

Wersja w jezyku stowenskim

Izvoznik blaga, zajetega s tem dokumentom (pooblastilo
carinskih organov st. ... (1)) izjavlja, da, razen ¢e ni drugace
jasno navedeno, ima to blago preferencialno ... (%) poreklo.

Wersja w jezyku stowackim

Vyvozca vyrobkov uvedenych v tomto dokumente [¢islo
povolenia ... ()] vyhlasuje, Ze okrem zretelne oznacenych,
majti tieto vyrobky preferenény povod v ... (3).

Wersja w jezyku finskim

Téssa asiakirjassa mainittujen tuotteiden viejd (tullin lupa n:o

.. (1) ilmoittaa, ettdi nimi tuotteet ovat, ellei toisin ole
selvisti merkitty, etuuskohteluun oikeutettuja ... alkuperd-
tuotteita (2).

Wersja w jezyku szwedzkim

Exportoren av de varor som omfattas av detta dokument
(tullmyndighetens tillstind nr. ... (})) forsikrar att dessa
varor, om inte annat tydligt markerats, har forménsberatti-
gande ... ursprung (3.

Wersja w jezyku hebrajskim

o e (D). 700 000 TWOKR) 7 T0na DU0LRA PR Y RN
13) wona nank PIE 0 OR ROX ATYM 90T Pawn Bw oMy

3) zalacznik IVb otrzymuje brzmienie:

,Wersja w jezyku bulgarskim

VI3HOCHTeIIAT Ha MPOAYKTUTE, KOUTO Ce OOXBALIAT OT TO3M JOKY-
MeHT [MuTHudecko paspemenue Ne ... (1)] mekmapupa, ue ocen

KOTaTO SICHO € OTOETIS3aHO IPYTO, Te3M MPOMYKTH Ca C ... mpede-
peHumanen mpousxon (%):

— cumulation applied with
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku hiszpanskim

El exportador de los productos incluidos en el presente
documento [autorizacion aduanera n° ... (1)] declara que,
salvo indicacién clara en sentido contrario, estos productos
gozan de un origen preferencial. ... (%):

— cumulation applied with (name of the country/

countries)

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku czeskim

Vyvozce vyrobkd uvedenych v tomto dokumentu (Eislo
povoleni ... (1)) prohlasuje, Ze kromé zfeteln& oznacenych
maji tyto vyrobky preferenéni piivod v ... (3):

— cumulation applied with
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku dunskim

Eksportaren af varer, der er omfattet af naerverende doku-
ment, (toldmyndighedernes tilladelse nr. ... (1)), erklerer, at
varerne, medmindre andet tydeligt er angivet, har praferen-
ceoprindelse i ... ()):

— cumulation applied with
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku niemieckim

Der Ausfithrer (Ermichtigter Ausfiihrer; Bewilligungs-Nr.
... (1)) der Waren, auf die sich dieses Handelspapier bezieht,
erklart, dass diese Waren, soweit nicht anders angegeben,
priferenzbegiinstigte ... (%) Ursprungswaren sind:

— cumulation applied with
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).
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Wersja w jezyku estoniskim

Kiesoleva dokumendiga holmatud toodete eksportija (tolli
kinnitus nr ... (1)) deklareerib, et need tooted on ... (%)
sooduspdritoluga, vilja arvatud juhul, kui on selgelt niidatud
teisiti:

— cumulation applied with ... (name of the country/

countries)
— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku greckim

O efayoytac tov mpoidviov mou kaAUmToVIaL and To mapov
&yypago [adeia tehwveiou ur apid. ... (1)] Snlover om, extog
eav dnhovetar cagdg dAwG, Ta TPoidovTa auUTd Eival TPOTHL-
olaknG Katayoyng ... (3):

— cumulation applied with ... (name of the country/

countries)
— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku angielskim

The exporter of the products covered by this document
(customs authorisation No ... (1)) declares that, except
where otherwise clearly indicated, these products are of
... (%) preferential origin:

— cumulation applied with ... (name of the country/

countries)
— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku francuskim

L'exportateur des produits couverts par le présent document
[autorisation douaniére n° ... (1)] déclare que, sauf indication
claire du contraire, ces produits ont l'origine préférentielle

CE

— cumulation applied with ... (name of the country/

countries)
— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku wloskim

L'esportatore delle merci contemplate nel presente docu-
mento [autorizzazione doganale n. ... (1)] dichiara che,
salvo espressa indicazione contraria, le merci sono di origine
preferenziale ... (%):

— cumulation applied with ... (name of the country/

countries)

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku totewskim

Eksportétajs produktiem, kuri ietverti $aja dokumenta
(muitas pilnvara Nr. ... (1)), deklaré, ka, iznemot tur, kur ir
citadi skaidri noteikts, Siem produktiem ir prieksrocibu
izcelsme no ... (3):

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (%).

Wersja w jezyku litewskim

Siame dokumente i$vardinty prekiy eksportuotojas (muitinés
liudijimo Nr. ... (1)) deklaruoja, kad, jeigu kitaip nenurodyta,
tai yra ... (}) preferencinés kilmés prekes:

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (%).

Wersja w jezyku wegierskim

A jelen okmdanyban szerepl§ druk exportdre (vimfelhatalma-
zési szdm: ... (1)) kijelentem, hogy eltéré jelzés hidnyaban az
druk preferencidlis ... () szdrmazdstak:

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku maltanskim

L-esportatur tal-prodotti koperti b’dan id-dokument (awtoriz-
zazzjoni tad-dwana nru ... (1) jiddikjara li, hlief fejn indikat
b'mod car li mhux hekk, dawn il-prodotti huma ta’ origini
preferenzjali ... (3):

— cumulation applied with ... (name of the country|

countries)
— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku niderlandzkim

De exporteur van de goederen waarop dit document van
toepassing is (douanevergunning nr. ... (1)), verklaart dat,
behoudens uitdrukkelijke andersluidende vermelding, deze
goederen van preferentiéle ... oorsprong zijn (%):

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (%).
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Wersja w jezyku polskim

Eksporter produktéw objetych tym dokumentem (upowaz-
nienie wladz celnych nr ... (1)) deklaruje, ze z wyjatkiem
gdzie jest to wyraznie okreslone, produkty te maja ... ()
preferencyjne pochodzenie:

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku portugalskim

O exportador dos produtos cobertos pelo presente docu-
mento [autorizacdo aduaneira n.° ... (1)], declara que, salvo
expressamente indicado em contrdrio, estes produtos sio de
origem preferencial ... (%):

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku rumunskim

Exportatorul produselor la care se referd acest document
[autorizatia vamald nr. ... (!)] declard ci, exceptand cazul
in care in mod expres este indicat altfel, aceste produse
sunt de origine preferentiald ... (2):

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku stowenskim

Izvoznik blaga, zajetega s tem dokumentom (pooblastilo
carinskih organov §t ... (1)) izjavlja, da, razen e ni drugace
jasno navedeno, ima to blago preferencialno ... (%) poreklo:

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku stowackim

Vyvozca vyrobkov uvedenych v tomto dokumente [¢islo
povolenia ... ()] vyhlasuje, Ze okrem zretelne oznacenych,
majti tieto vyrobky preferenény povod v ... (%):

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku fifiskim

Tassé asiakirjassa mainittujen tuotteiden viejd (tullin lupa n:o

.. (1) ilmoittaa, ettdi nimi tuotteet ovat, ellei toisin ole
selvasti merkitty, etuuskohteluun oikeutettuja ... alkuper-
tuotteita ():

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).

Wersja w jezyku szwedzkim

Exportoren av de varor som omfattas av detta dokument
(tullmyndighetens tillstind nr. ... (1)) forsikrar att dessa
varor, om inte annat tydligt markerats, har forménsberitti-
gande ... ursprung (%):

— cumulation applied with ...
countries)

(name of the country/

— no cumulation applied (3).
Wersja w jezyku hebrajskim

3 ren (1) ... °0n 03n OR) T TA0B2 DUOWET P YV W
() wmoma DANR I D DR ROR ATYM 09N PRwT Yw ampn

(MPTR/ATR DY) ...0Y 7% M -

() T2 oM XY -

1.
lu

ROZDZIAL 11
POSTANOWIENIA PRZE]gCIOWE
Artykut 4
Dowéd pochodzenia i wspélpraca administracyjna

Dowody pochodzenia prawidlowo wydane przez Izrael
b nowe pafistwo czlonkowskie w ramach dwustronnych

uméw o wolnym handlu lub niezaleznych uzgodnieni obowia-
zujacych migdzy nimi sg uznawane w odpowiednich panstwach
zgodnie z niniejszym protokolem pod nastgpujacymi warun-
kami:

a)

uzyskanie takiego statusu pochodzenia pozwala na zastoso-
wanie preferencyjnego traktowania zgodnie
z preferencyjnymi  $rodkami taryfowymi okreslonymi
w ukladzie euro$rédziemnomorskim lub w ogdélnym
systemie preferencji taryfowych Wspdélnoty;

dowdd pochodzenia oraz dokumenty przewozowe zostaly
wydane nie pdzniej niz w dniu poprzedzajacym dzien przy-
stapienia;

dowdd pochodzenia zostal przedstawiony organom celnym
w okresie czterech miesiecy od dnia przystgpienia.
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W przypadku gdy towary do przywozu zgloszono wiladzom
celnym w Izraelu lub w nowym panstwie czlonkowskim
przed dniem przystgpienia, w ramach dwustronnych umoéw
o wolnym handlu lub niezaleznych uzgodnieni obowiazujacych
w tym czasie miedzy Izraelem i nowym panstwem czlonkow-
skim, dow6d pochodzenia wystawiony z mocg wsteczng na
podstawie tych uméw lub uzgodnien moze réwniez zostal
uznany, pod warunkiem Ze zostal on przedstawiony wladzom
celnym w ciggu czterech miesigcy od dnia przystapienia.

2. Izrael i nowe pafistwa czlonkowskie majg prawo
zachowaé upowaznienia, poprzez ktore zostal nadany status
,2upowaznionego eksportera” na mocy obowigzujacych
dwustronnych uméw o wolnym handlu lub niezaleznych
uzgodnief, pod nastepujacymi warunkami:

a) zasada taka zostala réwniez przewidziana w umowie
zawartej miedzy Izraelem a Wspdlnotg przed dniem przy-
stapienia; i

b) upowazniony eksporter stosuje zasady pochodzenia okres-
lone w tej umowie.

Upowaznienia takie zostang zastgpione nowymi upowaznie-
niami wydawanymi na warunkach zawartych w ukladzie euro-
$roédziemnomorskim nie pdZniej niz przed uplywem jednego
roku od daty przystapienia.

3. Wnioski o nastepcza weryfikacje dowodéw pochodzenia
wydanych na mocy dwustronnych uméw o wolnym handlu lub
niezaleznych uzgodnien, o ktérych mowa w ust. 1 i 2 powyzej,
moga by przedstawiane przez wiasciwe organy celne Izraela
lub nowych panstw czlonkowskich i s3 akceptowane przez te
organy przez okres trzech lat od chwili wydania danego
dowodu pochodzenia. Weryfikacje prowadzone s3 zgodnie
z dwustronnymi umowami o wolnym handlu, obowiazujacymi
w dniu wydania dowodu pochodzenia.

Artykut 5
Tranzyt towarow

1.  Postanowienia ukladu euro$rédziemnomorskiego maja
zastosowanie do towaréw wywozonych z Izraela do jednego
z nowych panistw czlonkowskich lub z jednego z nowych
panstw czlonkowskich do Izraela, ktére spelniaja kryteria okres-
lone w protokole [4] oraz ktére w dniu przystgpienia nowych
panstw czlonkowskich do Unii Europejskiej znajduja sie
w drodze albo w skladzie czasowym, skladzie celnym lub
w wolnym obszarze celnym na terenie Izraela lub jednego
z nowych panstw czlonkowskich.

2. W takich przypadkach mozna przyznac preferencyjne
traktowanie, ktore uzaleznione jest od przedstawienia organom
celnym kraju przywozu, przed uplywem czterech miesiecy od
dnia przystgpienia, dowodu pochodzenia wystawionego z mocg
wsteczng przez organy celne kraju wywozu.

POSTANOWIENIA OGOLNE 1 KONCOWE
Artykut 6

Izrael zobowigzuje si¢ nie wnosi¢ zadnych roszczen, wnioskéw
lub skarg ani nie wprowadza¢ zmian i nie odwolywaé Zadnych
koncesji na podstawie art. XXIV.6 i XXVIII GATT z 1994 r. na
produkty rolne, przetworzone produkty rolne i produkty rybo-
towstwa w zwiazku z rozszerzeniem Wspdlnoty, pod warun-
kiem, w odniesieniu do produktéw innych niz produkty objete
kodem CN 2106 90 98, zakonfczenia negocjacji w sprawie
nowego protokotu dodatkowego dotyczacego dostosowania
dwustronnych koncesji handlowych na produkty rolne, prze-
tworzone produkty rolne i produkty ryboléwstwa zgodnie
z zalacznikiem do niniejszego protokotu.

Artykut 7

Niniejszy protokdt stanowi integralng czes¢ ukladu eurosré-
dziemnomorskiego.

Zalacznik do niniejszego protokotu stanowi jego integralng
czgsC.

Artykut 8

1. Niniejszy protokét jest zatwierdzany przez Wspdlnote,
Rad¢ Unii Europejskiej w imieniu panstw czlonkowskich oraz
przez Izrael, zgodnie z ich procedurami wewnetrznymi.

2. Strony powiadamiaja si¢ wzajemnie o zakonczeniu
stosownych procedur, o ktérych mowa w ust. 1. Dokumenty
zatwierdzajace sg skladane w Sekretariacie Generalnym Rady
Unii Europejskiej.

Artykut 9

1. Niniejszy protokél wchodzi w zycie pierwszego dnia
pierwszego miesigca nastgpujacego po zlozeniu ostatniego
dokumentu zatwierdzajgcego.

2. Protokdt stosuje si¢ tymczasowo od dnia 1 stycznia
2007 r.

3. Niezaleznie od ust. 1 i 2 niniejszego artykutu, art. 2 ust. 1
niniejszego protokotu stosuje si¢ od pierwszego dnia miesigca
nastgpujacego po dniu jego podpisania.

Artykut 10

Niniejszy protokét sporzadzono w dwdch egzemplarzach,
w kazdym z jezykéw urzedowych Stron, przy czym wszystkie
teksty s3 na rowni autentyczne.

Artykut 11

Tekst ukladu euro$rdédziemnomorskiego wraz z zalgcznikami
i protokotami stanowigcymi jego integralng cze$¢ oraz Akt
koficowy wraz z zalaczonymi do niego deklaracjami zostang
sporzadzone w jezykach bulgarskim i rumunskim (1), przy
czym teksty w kazdym z tych jezykéw sq na réwni autentyczne
z tekstem oryginalnym.

Teksty te zatwierdza Rada Stowarzyszenia.

(") Wersje jezykowe bulgarska i rumunska zostang opublikowane
w wydaniu specjalnym Dziennika Urzedowego w pdzniejszym
terminie.
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CncraBeno B bprokcen, 31 oxkromspu 2007 T.
Hecho en Bruselas, el 31 de octubre de 2007.
V Bruselu dne 31. fijna 2007.

Udferdiget i Bruxelles, den 31. oktober 2007.
Geschehen zu Briissel am 31. Oktober 2007.
Briisselis, 31. oktoober 2007.

Eywe otig BpuEélhec, otig 31 Oktwfpiov 2007.

Done at Brussels on the 31 October 2007, which corresponds to the 19th day of Heshvan in
the year five thousend seven hundred and sixty eight in the Hebrew calendar.

Fait a Bruxelles, le 31 octobre 2007.

Fatto a Bruxelles, addi 31 ottobre 2007.

Brisele, 2007. gada 31. oktobri.

Priimta Briuselyje, 2007 m. spalio 31 d.

Kelt Briisszelben, 2007. okt6ber 31-én.
Maghmul fi Brussell, 31 ta’ Ottubru 2007.
Gedaan te Brussel, 31 oktober 2007.
Sporzadzono w Brukseli, dnia 31 pazdziernika 2007 r.
Feito em Bruxelas, em 31 de Outubro de 2007.
Intocmit la Bruxelles, 31 octombrie 2007.

V Bruseli 31. oktébra 2007.

V Bruslju, dne 31. oktobra 2007.

Tehty Brysselissd 31. lokakuuta 2007.

Som skedde i Bryssel den 31 oktober 2007.

YRR DYDTR VDR WTINT TR DI 0P KN RTOUna ren wrn o' 0 Yo ney
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3a IbpKaBUTe-UIIEHKM
Por los Estados miembros
Za ¢lenské staty
For medlemsstaterne
Fir die Mitgliedstaaten
Liikmesriikide nimel
Ta ta kpdTr péln
For the Member States
Pour les Etats membres
Per gli Stati membri
Dalibvalstu varda —
Valstybiy nariy vardu
A tagdllamok részérél
Ghall-Istati Membri
Voor de lidstaten
W imieniu pafistw czlonkowskich
Pelos Estados-Membros
Pentru statele membre
Za clenské staty
Za drzave clanice
Jasenvaltioiden puolesta

Pd medlemsstaternas vignar

DI MTeT QU2
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3a EBpomefickara oOMHOCT
Por las Comunidades Europeas
Za Evropskd spolecenstvi
For Det Europziske Fellesskab
Fiir die Europdische Gemeinschaft
Euroopa Uhenduste nimel
lNa ng Eupenaikég Koot teg
For the European Community
Pour les Communautés européennes
Per le Comunita europee
Eiropas Kopienas varda —
Europos bendrijy vardu
Az Eurdpai Kozosség részérél
Ghall-Komunitajiet Ewropej
Voor de Europese Gemeenschappen
W imieniu Wspdlnot Europejskiej
Pelas Comunidades Europeias
Pentru Comunitatea Europeand
Za Eurdpske spolocenstvd
Za Evropsko skupnost
Euroopan yhteisojen puolesta

For Europeiska gemenskapernas vignar
VDTRG0 o

-

/-

L 31773



L 317/74

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

5.12.2007

3a Ibpxasata VMzpaen
Por el Estado de Israel
Za Stét Izrael
For Staten Israel
Fiir den Staat Israel
lisraeli Riigi nimel
Ta ta Kpatog tou Iopanh
For the State of Israel
Pour I'Etat d'Israél
Per lo Stato di Israele
Izraglas Valsts varda —
Izraelio Valstybés vardu
Izrael Allam részérdl
Ghall-Istat ta’ Izrael
Voor de Staat Israél
W imieniu Panstwa Izrael
Pelo Estado de Israel
Pentru statul Israel
Za Izraelsky stat
Za Drzavo Izrael
Israelin valtion puolesta
P4 Staten Israels vignar

SN Ry ows

//W/

ZALACZNIK

Dotyczacy ustalenn majacych zastosowanie do koncesji handlowych na produkty rolne, przetworzone produkty
rolne i produkty ryboléwstwa

Strony uzgadniaja, ze obecna wielko§¢ handlu migdzy Izraeclem i Bulgarig oraz lIzraelem i Rumunig, a takze warunki
dostepu do rynku na mocy istniejgcych dwustronnych uméw o wolnym handlu stanowig minimalng ilo$¢ uwzgledniana
do celéw dostosowania dwustronnych koncesji handlowych na produkty rolne, przetworzone produkty rolne i produkty
ryboléwstwa w ukladzie euro$rédziemnomorskim, ktére zostang wprowadzone w Zycie w drodze nowego protokotu
dodatkowego.
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DECYZJA RADY
z dnia 29 listopada 2007 r.

w sprawie zawarcia Protokolu do Ukladu

euro$rodziemnomorskiego ustanawiajacego

stowarzyszenie miedzy Wspdlnotami Europejskimi i ich panstwami czlonkowskimi, z jednej
strony, a Pafistwem Izrael, z drugiej strony, w celu uwzglednienia przystgpienia Republiki
Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej

(2007/787|WE)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegllnosci jego art. 310 w zwigzku z art. 300 ust. 2
akapit pierwszy zdanie drugie oraz art. 300 ust. 3 akapit drugi,

uwzgledniajac Akt przystgpienia z 2005 r., w szczegdlnosci
jego art. 6 ust. 2,

uwzgledniajac wniosek Komisji,
uwzgledniajac zgode Parlamentu Europejskiego (1),
a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Protokét do Ukladu euroérédziemnomorskiego ustana-
wiajacego stowarzyszenie migdzy Wspdlnotami Europej-
skimi i ich pafstwami czlonkowskimi, z jednej strony,
a Panstwem Izrael, z drugiej strony (?), zostal podpisany
w imieniu Wspdlnoty i jej pafistw czlonkowskich dnia
31 pazdziernika 2007 r.

(2)  Protokét powinien zostaé zatwierdzony,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut

Niniejszym zatwierdza si¢ w imieniu Wspdlnoty oraz jej pafistw
cztonkowskich Protokét do Ukladu euro$rédziemnomorskiego
ustanawiajgcego stowarzyszenie miedzy Wspdlnotami Europej-
skimi i ich pafstwami czlonkowskimi, z jednej strony,
a Panstwem Izrael, z drugiej strony, w celu uwzglednienia przy-
stapienia Republiki Bulgarii i Rumunii do Unii Europejskiej.

Tekst protokotu jest dofaczony do niniejszej decyzji (%)

Sporzadzono w Brukseli, dnia 29 listopada 2007 r.

W imieniu Rady
M. LINO
Przewodniczgcy

(") Dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym.
() Dz.U. L 147 z 21.6.2000, str. 3.

(}) Patrz: str. 65 niniejszego Dziennika Urzedowego.
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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI

z dnia 13 wrzesnia 2007 r.

w sprawie postepowania zgodnie z art. 81 Traktatu WE
(sprawa COMP[E-2/39.140 - DaimlerChrysler)
(notyfikowana jako dokument nr C(2007) 4275)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

(2007/788/WE)

Niniejsza decyzja przyjeta zgodnie z art. 9 ust. 1 rozpo-
rzadzenia Rady (WE) 1/2003 (') skierowana jest do
przedsigbiorstwa DaimlerChrysler AG (zwanego dalej
,DaimlerChrysler”) i dotyczy udostepnienia informacji
technicznych zwigzanych z naprawami pojazdéw marek
Mercedes-Benz i Smart.

W sklad informacji technicznych wchodzg dane tech-
niczne, dane dotyczgce sprzetu i narzedzi oraz instrukcje
niezbedne do  przeprowadzania kontroli, napraw
i wymiany wadliwych, zepsutych lub zuzytych czesci
pojazdéw silnikowych oraz usuniecia awarii ktéregokol-
wiek z system6éw pojazdu. Obejmujg one siedem gltow-
nych kategorii:

— parametry podstawowe (dokumentacja w zakresie
wszystkich wartosci referencyjnych i nastawow wiel-
kosci pomiarowych dotyczacych pojazdu, takich jak
ustawienia momentu obrotowego, pomiary luzu
hamulca, ciSnienie w ukladzie hydraulicznym
i pneumatycznym),

— schematy i opisy etapdéw prac w zakresie operacji
zwigzanych z naprawami i przegladem (instrukcje
obslugi, plany robocze, opisy narzedzi stosowanych
do dokonania danej naprawy oraz schematy, takie jak
uklady elektryczne czy hydrauliczne),

— testy i diagnostyka (w tym kody bledéw/diagnozo-
wanie i usuwanie usterek, oprogramowanie i inne
informacje niezbedne do diagnozowania usterek
w pojazdach) — duza cze$¢ tych informacji, chociaz
nie calo$¢, znajduje si¢ w specjalistycznych narze-
dziach elektronicznych,

— kody, oprogramowanie i inne informacje niezbedne
do ponownego zaprogramowania, przywrdcenia usta-
wien lub wyzerowania jednostek sterowania elektro-
nicznego zainstalowanych w pojeZdzie. Ta kategoria
ma zwigzek z poprzednia, w ktorej czesto ten sam
sprzet elektroniczny wykorzystywany jest do diagno-
zowania usterek, a nastgpnie do usuwania ich za
posrednictwem jednostek sterowania elektronicznego,

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r.
w sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych
w art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. L 1 z 4.1.2003, str. 1). Rozporza-
dzenie zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 1419/2006 (Dz.U.
L 269 z 28.9.2006, str. 1).

— informacja o czg$ciach zamiennych, w tym katalogi
czeSci zamiennych z numerami i opisami oraz
sposob identyfikacji pojazdéw (to znaczy dane odno-
szace si¢ do danego pojazdu, umozliwiajgce podmio-
towi zajmujagcemu si¢ naprawa identyfikacje
numeréw poszczegdlnych czesci uzytych w procesie
montazu pojazdu oraz identyfikacje odpowiednich
numeréw wlasciwych oryginalnych cze$ci zamien-

nych dla danego pojazdu),

— informacje o charakterze szczegélnym (zawiado-
mienia w celu przypomnienia i zawiadomienia
o najczesciej wystepujacych problemach),

— materialy szkoleniowe.

W grudniu 2006 r. Komisja wszczela postepowanie
i przestala przedsigbiorstwu DaimlerChrysler wstepna
oceng zawierajgcg wstepne stanowisko méwigce o tym,
Ze umowy zawarte przez nie z partnerami ustug posprze-
daznych budza obawy co do ich zgodnosci z art. 81 ust.
1 Traktatu WE.

Wstepna ocena Komisji wykazala, ze przez dhugi czas po
zakonficzeniu  okresu  przejSciowego  przewidzianego
w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1400/2002 (?) przed-
sighiorstwo DaimlerChrysler nie udostgpnialo pewnych
kategorii  informacji  technicznych  zwigzanych
z naprawami. Ponadto w chwili wszczecia przez Komisje
postepowania wyjasniajacego przedsigbiorstwo Daimler-
Chrysler wcigz nie wprowadzito skutecznego systemu
pozwalajacego niezaleznym podmiotom zajmujacym sie
naprawami na dostep do informacji technicznych zwia-
zanych z naprawami w spos6b niezwigzany z innymi
warunkami dostgpu do informacji. Mimo ze Daimler-
Chrysler poprawil dostepnos¢ swoich informacji tech-
nicznych w toku postepowania wyjasniajacego Komisji,
zwlaszcza tworzac w tym celu w czerwcu 2005 . strong
internetowg (,strona internetowa TI”), to jednak infor-
macje udostgpniane niezaleznym podmiotom zajmu-
jacym si¢ naprawami nadal wydawaly si¢ niekompletne.

(%) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1400/2002 z dnia 31 lipca
2002 r. w sprawie stosowania art. 81 ust. 3 Traktatu do kategorii
porozumien wertykalnych i praktyk uzgodnionych w sektorze moto-
ryzacyjnym (Dz.U. L 203 z 1.8.2002, str. 30). Rozporzadzenie
zmienione Aktem przystapienia z 2003 r.
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Zgodnie ze wstepng oceng wlasciwymi rynkami objetymi
przedmiotowa praktyka byly: rynek ustug zwigzanych
z naprawg i przegladem samochodéw osobowych oraz
rynek udostepniania informacji technicznych podmiotom
zajmujacym si¢ naprawami. Autoryzowane sieci zwig-
zane z markami Mercedes-Benz i Smart posiadaly bardzo
duzg cze$¢ udzialéw w rynku w odniesieniu do pierw-
szego z wymienionych rynkéw, podczas gdy na drugim
z nich przedsigbiorstwo DaimlerChrysler bylo jedynym
dostawca zdolnym do zaoferowania wszystkich infor-
macji technicznych potrzebnych podmiotom zajmujgcym
si¢ naprawami pojazdéw jego marek.

Zasadniczo umowy zawarte przez przedsigbiorstwo
DaimlerChrysler ~ dotyczace uslug  posprzedaznych
i dystrybucji czesci zamiennych nakladaja na czlonkéw
jego autoryzowanych sieci wymog prowadzenia pelnego
zakresu ustug naprawczych wlasciwych dla tej marki
oraz pelnienia roli hurtownikdéw cze$ci zamiennych.
Komisja wyraza obawy, Ze potencjalne negatywne skutki
wynikajace z tego typu uméw moga by¢ wicksze
w zwigzku z tym, ze DaimlerChrysler nie udostgpnia
w odpowiedni sposéb informacji technicznych nieza-
leznym podmiotom zajmujgcym si¢ naprawami, wyklu-
czajagc tym samym podmioty, ktére bylyby zaintereso-
wane $wiadczeniem ustug w ramach innego modelu dzia-
falnosci gospodarczej i bylyby w stanie $wiadczy¢ takie
ustugi.

Wstepny wniosek Komisji odnosit si¢ do tego, ze umowy
przedsiebiorstwa DaimlerChrysler na udostepnianie infor-
magji technicznych niezaleznym podmiotom zajmujgcym
si¢ naprawami nie odpowiadaly ich potrzebom ani
w dziedzinie zakresu dostepnych informacji, ani ich
dostepnosci oraz do faktu, ze praktyka tego typu pola-
czona z podobnymi praktykami innych producentéw
samochodéw moglaby prowadzi¢ w efekcie do zmniej-
szenia si¢ udzialéw w rynku niezaleznych podmiotéw
zajmujacych si¢ naprawami. To mogloby z kolei spowo-
dowal powazne szkody dla konsumentéw wskutek
znacznego ograniczenia wyboru czeSci zamiennych,
wzrostu cen ustug naprawczych, zmniejszenia liczby
dostepnych warsztatbw naprawczych, potencjalnego
zagrozenia dla bezpieczefistwa oraz braku dostepu do
innowacyjnych warsztatow.

Ponadto fakt, ze DaimlerChrysler najwyrazniej nie
zapewnia odpowiedniego dostepu do informacji tech-
nicznych niezaleznym podmiotom zajmujgcym  sig
naprawami, moze doprowadzi¢ do tego, Ze zastosowanie
zwolnienia na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1400/2002
w odniesieniu do uméw z partnerami ustug posprzedaz-
nych bedzie niemozliwe, gdyz zgodnie z art. 4 ust. 2
tego rozporzadzenia zwolnienie to nie ma zastosowania,
w przypadku gdy dostawca pojazdéw silnikowych
odmawia niezaleznym podmiotom dostgpu do jakichkol-
wiek informacji technicznych, sprzetu diagnostycznego
i innego sprzetu, narzedzi, w tym odpowiedniego opro-
gramowania, lub szkolen wymaganych do dokonywania
napraw i przegladow tych pojazdéw silnikowych.
Zgodnie z motywem 26 wspomnianego rozporzadzenia
warunki dostepu nie moga by¢ rézne dla podmiotéw
autoryzowanych i niezaleznych.

Wreszcie Komisja przyjela wstepnie stanowisko, ze
w zwigzku z brakiem dostgpu do informacji technicz-
nych dotyczacych napraw, jest malo prawdopodobne,
aby przepisy art. 81 ust. 3 Traktatu WE mialy zastoso-
wanie w przypadku uméw zawartych przez przedsigbior-

(10)

(12)

(14)

stwo DaimlerChrysler z jego autoryzowanymi podmio-
tami zajmujgcymi si¢ naprawami.

W dniu 14 lutego 2007 r. przedsigbiorstwo Daimler-
Chrysler zaproponowalo Komisji podjecie zobowiazan
uwzgledniajacych zawarte we wstepnej ocenie obawy
dotyczace naruszenia zasad konkurencji.

Zgodnie z powyzszymi zobowigzaniami zakres wymaga-
nych informacji okreslataby zasada polegajaca na zakazie
wprowadzania dyskryminacji niezaleznych podmiotéw
zajmujacymi si¢ naprawami wzgledem autoryzowanych
podmiotéw. W $wietle powyzszej zasady przedsi¢bior-
stwo DaimlerChrysler zapewni réwniez niezaleznym
podmiotom zajmujgcym si¢ naprawami dostep do wszel-
kich informacji technicznych, narzedzi, wyposazenia,
oprogramowania i szkoleft niezbednych do dokonywania
napraw i przegladow pojazdéw produkowanych przez to
przedsigbiorstwo, ktére sa udostgpniane przez Daimler-
Chrysler — lub w jego imieniu — wszystkim autoryzo-
wanym podmiotom zajmujacym si¢ naprawami iflub
niezaleznym importerom marek Mercedes-Benz i Smart
w kazdym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej.

Wspomniane zobowiazania precyzuja, ze w rozumieniu
art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1400/2002 ,infor-
magcje techniczne” obejmuja  wszystkie informacje
udostepnione autoryzowanym podmiotom zajmujacym
sie naprawami w celu dokonywania  napraw
i przegladéw pojazdéw silnikowych marek Mercedes-
Benz i Smart. Naleza do nich na przyklad: oprogramo-
wanie, kody bledéow i inne parametry, wraz
z aktualizacjami, wymagane do pracy przy jednostkach
sterowania elektronicznego w celu zainstalowania lub
przywrécenia ustawien zalecanych przez przedsigbior-
stwo DaimlerChrysler, sposoby identyfikacji pojazdow,
katalogi czeSci zamiennych, rozwigzania praktyczne
wynikajace z konkretnych doswiadczen i odnoszgce sig
do probleméw pojawiajacych si¢ zazwyczaj w danym
modelu lub w danej serii, przypomnienia oraz inne
zawiadomienia zawierajagce wykaz napraw, ktore moga
by¢ $wiadczone bezplatnie w ramach autoryzowanej
sieci naprawczej.

Dostgp do narzedzi obejmuje dostgp do elektronicznego
sprzetu diagnostycznego i innych narzedzi stuzacych do
wykonywania napraw, w tym do odpowiedniego opro-
gramowania wraz z jego okresowg aktualizacja, oraz
Swiadczenie zwigzanych z tymi narzedziami uslug
posprzedaznych.

Zobowiazania s3 wigzace dla przedsigbiorstwa Daimler-
Chrysler i powigzanych z nim przedsi¢biorstw, nie s3
jednak bezposrednio wiazgce dla niezaleznych impor-
terow marek Mercedes-Benz i Smart. Przedsiebiorstwo
DaimlerChrysler zgodzilo si¢ zatem, ze w panstwach
cztonkowskich, w ktérych za posrednictwem sieci nieza-
leznych importeréw prowadzi ono dystrybucje pojazdéw
marki Mercedes-Benz iflub Smart, podejmie wysitki na
rzecz zobowigzania tych przedsigbiorstw w  formie
umowy do udostgpnienia niezaleznym podmiotom
zajmujacym si¢ naprawami bezplatnie i w sposéb niedys-
kryminujacy, za posrednictwem ich krajowych komercyj-
nych stron internetowych, informacji technicznych oraz
wersji jezykowych tych informacji, dostarczonych przez
danego importera autoryzowanym podmiotom zajmu-
jacym si¢ naprawami w panstwie czlonkowskim,
w ktérym prowadzi on dzialalno$é, i ktére nie s3
dostepne dla niezaleznych podmiotéw zajmujacych si¢
naprawami na stronie internetowej TL
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(15) Zgodnie =z motywem 26 rozporzadzenia (WE) naprawami informacj¢ techniczna w danym jezyku UE,

(16)

nr 1400/2002, przedsi¢biorstwo DaimlerChrysler nie
musi dostarcza¢ niezaleznym podmiotom zajmujacym
si¢ naprawami informacji technicznych, ktére umozliwia-
lyby osobie trzeciej obejscie lub wylaczenie pokladowych
urzadzen antywlamaniowych iflub ponowne wzorco-
wanie (') urzadzen elektronicznych lub ingerencje
w urzadzenia ograniczajace moc pojazdu. Podobnie jak
w przypadku kazdego innego wyjatku w prawie UE,
motyw 26 nalezy interpretowaé w sposéb Scisly. Zgodnie
ze zobowigzaniami, w przypadku gdy DaimlerChrysler
powola si¢ na ten wyjatek jako powdd odmowy ujaw-
nienia niezaleznym podmiotom zajmujgcym si¢ napra-
wami jakichkolwiek informacji technicznych, zobowigzat
si¢ on do ograniczenia nieujawnionych informacji jedynie
do tych, wymaganych do zapewnienia ochrony, o ktorej
mowa w motywie 26, a brak tych informacji nie unie-
mozliwi niezaleznym podmiotom zajmujgcym si¢ napra-
wami prowadzenia dziatan innych niz wymienione
w motywie 26, w tym prac przy takich urzadzeniach,
jak moduly elektronicznego sterowania silnikiem,
poduszki powietrzne, napinacze paséw bezpieczenstwa
lub elementy zamka centralnego.

Artykut 4 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1400/2002
stanowi, ze informacje techniczne musza by¢ udostep-
nione na potrzeby niezaleznych podmiotéw zajmujacych
sie naprawami w sposéb proporcjonalny. Oznacza to
ujawnienie informacji oraz ustalenie ceny przy uwzgled-
nieniu zakresu wykorzystania informacji przez niezalezne
podmioty zajmujace si¢ naprawami.

Zgodnie z t3 zasada zobowiazania okreslaja, Ze Daimler-
Chrysler zamieSci na swojej stronie internetowej TI
wszelkie informacje techniczne odnoszace si¢ do modeli
wprowadzonych na rynek po 1996 r. oraz zapewni
nieprzerwany dostep do aktualizowanych na biezaco
informacji technicznych na stronie internetowej TI lub
na stronie, ktéra ja zastapi. W przypadku gdy pewne
czedci informacji technicznych dotyczace modeli wpro-
wadzonych na rynek po 1996 r. lub wersje jezykowe
tych  informacji  udostgpnione  autoryzowanym
podmiotom zajmujagcym si¢ naprawami w danym
panstwie czlonkowskim przez DaimlerChrysler lub
powiazane z nim przedsigbiorstwa, nie sa dostgpne na
stronie internetowej TI, uznaje sie, ze DaimlerChrysler
wypelnit zobowiazania w tym zakresie, jesli udostepnit
je bezzwlocznie i nieodplatnie niezaleznym podmiotom
zajmujgcym si¢ naprawami poprzez zamieszczenie ich na
SWOjej komercyjnej stronie internetowej
w przedmiotowym panstwie cztonkowskim.

Ponadto DaimlerChrysler zadba, aby strong mozna bylo
zawsze fatwo odnalez¢ oraz, aby udostgpniata informacje
techniczne w sposéb réwnie skuteczny, jak ma to
miejsce wobec czlonkéw autoryzowanych sieci tego
przedsigbiorstwa. W przypadku gdy DaimlerChrysler
lub inne przedsigbiorstwo dzialajagce w jego imieniu
udostepni autoryzowanym podmiotom zajmujacym si¢

() To jest zmiang ustawien fabrycznych w jednostkach sterowania elek-
tronicznego w sposéb niezalecany przez DaimlerChrysler.

(22)

(23)

DaimlerChrysler zadba, aby ta wersja jezykowa zostala
bezzwlocznie zamieszczona na stronie internetowej TI.

Roczna oplata ustalona przez DaimlerChrysler za dostep
do strony internetowej TI wynosi 1254 EUR (1 239
EUR za dostgp do gléwnej czgsci serwisu znanej jako
,WIS net”; dostep do strony internetowej zawierajacej
katalog czesci zamiennych jest bezplatny z wyjatkiem
rocznej oplaty w wysokosci 15 EUR na pokrycie kosztow
administracyjnych). Jednak w poszanowaniu zasady
proporcjonalnoéci okreSlonej we wspomnianym rozpo-
rzadzeniu DaimlerChrysler wyraza zgodg¢ na proporcjo-
nalny podzial oplaty za dostep do czgsci serwisu ,WIS
net” na raty miesieczne, tygodniowe, dzienne oraz
godzinne w wysokosci odpowiednio 180 EUR, 70 EUR,
20EUR i 4 EUR DaimlerChrysler zobowigzuje si¢ do
utrzymania wymienionej struktury oplat za dostgp oraz
niepodnoszenia cen powyzej poziomu Sredniej stopy
inflacji wewnatrz UE przez caly okres waznosci zobo-
wigzan.

Zobowigzania podjete przez przedsigbiorstwo Daimler-
Chrysler pozostaja bez uszczerbku dla jakiegokolwiek
obecnego lub przyszlego wymogu ustanowionego
prawem wspdlnotowym lub krajowym, ktére moze
rozszerzy¢ zakres informagji technicznych, ktére Daim-
lerChrysler ma dostarcza¢ niezaleznym podmiotom
zajmujagcym  si¢  naprawami, iflub ustali¢ bardziej
korzystne sposoby przekazywania tych informacji.

Na wniosek niezaleznego podmiotu zajmujacego si¢
naprawami lub stowarzyszenia niezaleznych podmiotéw
zajmujacych si¢ naprawami DaimlerChrysler zobowiazuje
sic do zaakceptowania procedury arbitrazowej dla
rozstrzygania sporéw dotyczacych udostgpniania infor-
magji technicznych. Procedura arbitrazowa podlega
krajowym przepisom w zakresie arbitrazu oraz prze-
pisom prawa materialnego, do przestrzegania ktérych
DaimlerChrysler zobowigzal sie¢ w umowach zawartych
z autoryzowanymi podmiotami zajmujacymi si¢ napra-
wami w pafistwie czlonkowskim, w ktérym strona
wystepujaca z wnioskiem ma zarejestrowang siedzibe.
DaimlerChrysler zobowiazuje si¢ do udostgpnienia na
zadanie informacji dotyczacych powyzszych przepiséw.
W sklad sadu arbitrazowego wchodzi¢ bedzie trzech
arbitréw wyznaczonych zgodnie z tymi przepisami. Arbi-
traz nie narusza prawa do wniesienia sprawy do wiasci-
wego sadu krajowego.

Niniejsza decyzja stwierdza sig, Ze w $wietle oméwionych
powyzej zobowigzan nie ma juz podstaw do podjecia
przez Komisj¢ dziatan. Zobowigzania bedg wiazace do
dnia 31 maja 2010 r.

Na posiedzeniu w dniu 9 lipca 2007 r. Komitet
Doradczy ds. Praktyk Ograniczajacych Konkurencje
i Pozycji Dominujacej wydal przychylng opinie.
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DECYZJA KOMISJI

z dnia 4 grudnia 2007 r.

zawieszajaca ostateczne clo antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 1420/2007 na
przywoéz krzemomanganu pochodzacego z Chiniskiej Republiki Ludowej i Kazachstanu

(2007789 WFE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska.

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Euro-
pejskiej () (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego
art. 14 ust. 4,

po konsultacji z komitetem doradczym,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA

Rada nalozyla, rozporzadzeniem (WE) nr 1420/2007 (),
ostateczne clo antydumpingowe na przywéz krzemo-
manganu (wlcznie z zelazokrzemomanganem) (,SiMn”)
pochodzgcego z Chinskiej Republiki Ludowej (ChRL)
i Kazachstanu, objetego kodami CN 7202 30 00 oraz
ex 811100 11 (kod TARIC 811100 11 10) (,produkt
objety postepowaniem”). Stawka cla antydumpingowego
wynosi odpowiednio 82% i 6,5% w przypadku
produktu pochodzacego z ChRL i Kazachstanu.

Komisja otrzymala informacje o zmianie warunkéw
rynkowych, ktéra nastgpita po okresie objetym pier-
wotnym dochodzeniem, wskazanym w rozporzadzeniu
(WE) nr 1420/2007, i ktéra moze stanowi¢ uzasadnienie
zawieszenia obowigzujacych obecnie $rodkéw zgodnie
z art. 14 wust. 4 rozporzadzenia podstawowego.
W zwiazku z tym Komisja zbadala czy takie zawieszenie
jest uzasadnione.

B. PODSTAWA

Zgodnie z art. 14 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego
srodki antydumpingowe moga zosta¢ zawieszone
w interesie Wspolnoty, jezeli warunki rynkowe tymcza-
sowo ulegly zmianie w takim zakresie, ze wskutek zawie-
szenia szkoda nie powinna wystapi¢ ponownie,
z zastrzezeniem, Ze przemyst wspdlnotowy mial mozli-
woS$¢ wyrazenia opinii na ten temat i opinia ta zostala
uwzgledniona. Artykul 14 ust. 4 okresla ponadto ze
wspomniane $rodki antydumpingowe moga zostaé wpro-
wadzone ponownie w dowolnym terminie, jezeli przy-
czyna zawieszenia ustala.

(") Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione

rozporzadzeniem (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340 z 23.12.2005,
str. 17).

() Patrz str. 5 Dz.U.

(4)

Od okresu objetego pierwotnym dochodzeniem odnoto-
wano wzrost S$wiatowych cen SiMn wskazujacy na
zmiang sytuacji i warunkéw rynkowych. W zwigzku
z powyzszym Komisja przeprowadzila dalsze docho-
dzenie, aby oceni¢ ostatnie zmiany wielkosci przywozu
i cen produktu objetego postgpowaniem w okresie od
1 lipca 2006 do 30 wrzesnia 2007 r. oraz ich wplyw
na szkode wyrzadzong przemystowi wspdlnotowemu,
a takze na ogdlny interes Wspdlnoty.

Na podstawie zebranych informacji, ustalono, ze do trze-
ciego kwartalu 2007 r. ceny rynkowe SiMn na rynku
wspolnotowym wzrosly po okresie objetym pierwotnym
dochodzeniem o okoto 69 %, tj. z $rednio 622 EUR/MT
w trzecim kwartale 2006 r. do Srednio 1 051 EUR/MT
w trzecim kwartale 2007 r. W szczegblnosci odnoto-
wano znaczny wzrost o okolo 42 % miedzy drugim
i trzecim kwartalem 2007 r. Wskazane trendy mozna
réwniez zauwazy¢ na innych gléwnych rynkach $wiato-
wych, a takze w odniesieniu do przywozu SiMn do
Wspdlnoty.

Krzemomangan jest podstawowym surowcem uzywanym
do produkgji stali. Opisany powyzej wzrost cen mozna
przypisa¢ tymczasowym niedoborom dostaw pola-
czonym z wyzszym popytem na SiMn, ktéry byl wyni-
kiem zwigkszonego $wiatowego popytu na stal. Przy-
klady odnoszace si¢ do poprzednich naglych wzrostow
cen, takich jak te, ktore mialy miejsce w 2004 r., wska-
zuja, Ze opisany brak réwnowagi miedzy popytem
i podazag na omawianym rynku ma charakter przej-
$ciowy. Ceny bowiem zwykle powracaja do swoich
dlugoterminowych pozioméw po tym jak wolne moce
produkcyjne dotyczace SiMn zostang w pelni wykorzys-
tane.

Migdzy okresem objetym pierwotnym dochodzeniem
i okresem od 1 pazdziernika 2006 r. do 30 wrze$nia
2007 r. udzial w rynku przywozu SiMn pochodzacego
z ChRL i Kazachstanu zmniejszyt si¢ o 0,6 punktu
procentowego do 9,8 % ogdlnej konsumpcji we Wspdl-
nocie. Konsumpcja we WE wzrosta o 20 %.

W odniesieniu do przemystu wspdlnotowego nalezy
zauwazy¢, ze od okresu objetego pierwotnym dochodze-
niem sytuacja przemystu wspélnotowego poprawila sie.
Miedzy okresem objetym pierwotnym dochodzeniem
i okresem od 1 pazdziernika 2006 r. do 30 wrzesnia
2007 r. wielko§¢ sprzedazy i produkcji wzrosta odpo-
wiednio o 15% i 19 %. Jednakze udzial przemystu
wspdlnotowego w rynku zmniejszyt sic o 1,1 punktu
procentowego do 23,8 %. Sytuacja w zakresie zyskow
ulegla istotnej poprawie, a rentownos¢ przemystu wsp6l-
notowego osiagnela 42 % w trzecim kwartale 2007 r.,
znacznie przekraczajac zysk na poziomie 5 % ustalony
jako odpowiedni w pierwotnym dochodzeniu.
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O

(10)

(1)

(12)

Jak wskazano w motywach 157 do 163 rozporzadzenia
(WE) nr 14202007, wprowadzenie $rodkéw, o ktorych

mowa, mialo  wywrze¢  negatywny,  chociaz
W ograniczonym stopniu, wplyw na uzytkownikéw
spowodowany wzrostem kosztéow zwigzanym

z ewentualng potrzebg zorganizowania nowych lub alter-
natywnych Zrodel dostaw. Majac na uwadze tymczasows
zmiang warunkow rynkowych oraz to, Ze przemyst
wspdlnotowy nie ponosi obecnie szkody, wszelki nega-
tywny wplyw wywierany na uzytkownikéw méglby
zostaC usuniety poprzez zawieszenie wymienionych
srodkéw. W konsekwencji mozna stwierdzié, ze wska-
zane zawieszenie lezy w ogdlnym interesie Wspélnoty.

Uwzgledniajac tymczasowa zmiang warunkéw rynko-
wych, a w szczegdlnosci wysoki poziom cen SiMn na
rynku  wspolnotowym, ktéry znacznie przewyzsza
poziom usuwajacy szkode okreSlony w  pierwotnym
dochodzeniu, w polaczeniu z brakiem réwnowagi
miedzy popytem i podaza w odniesieniu do produktu
objetego postepowaniem, uznaje si¢, ze szkoda zwigzana
z przywozem produktu objetego postgpowaniem z ChRL
i Kazachstanu najprawdopodobniej nie wystapi ponownie
w wyniku zawieszenia $rodkéw. Proponuje si¢ zatem
zawieszenie obowigzujacych Srodkéw na  dziewigé
miesiecy zgodnie z art. 14 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
WOowego.

C. KONSULTACJE Z PRZEMYSLEM WSPOLNOTOWYM

Na podstawie art. 14 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego, Komisja poinformowala przemyst wspdlnotowy
0 swoim zamiarze zawieszenia wymienionych Srodkéw
antydumpingowych. Przemyst wspolnotowy mial mozli-
wo$¢ przedstawienia uwag i nie sprzeciwil sie zawie-
szeniu $rodkow antydumpingowych.

D. WNIOSEK

Dlatego Komisja uwaza, ze zgodnie z art. 14 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego spelniono  wszystkie
wymogi zawieszenia cla antydumpingowego nalozonego
na produkt objety postepowaniem. W zwigzku
z powyzszym nalezy zawiesi¢ na okres dziewigciu

miesiecy clo antydumpingowe nalozone rozporzadze-
niem (WE) nr 1420/2007.

(13) Komisja bedzie $ledzi¢ zmiany w przywozie i cenach
produktu objetego postepowaniem. Jezeli
w jakimkolwiek momencie dojdzie do ponownego
wystapienia zwigkszonych wielkosci przywozu produktu
objetego postepowaniem z ChRL i Kazachstanu po
dumpingowych cenach, a w konsekwencji do wyrza-
dzenia szkody przemystowi wspdlnotowemu, Komisja
podejmie konieczne kroki w celu przywrdcenia cla anty-
dumpingowego, uwzgledniajgc podstawowe przepisy
regulujace ocen¢ szkody. W stosownych przypadkach
mozliwe bedzie wszczecie przegladu  okresowego,
zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

Niniejszym zawiesza si¢ na okres dziewigciu miesigcy clo anty-
dumpingowe nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 1420/2007
na nr przywéz krzemomanganu (wlacznie z zelazokrzemo-
manganem), pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej i
Kazachstanu, objetego kodami CN 72023000 oraz
ex 811100 11 (kod TARIC 8111 00 11 10).

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 grudnia 2007 r.

W imieniu Komisji
Peter MANDELSON
Czlonek Komisji
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EUROPEJSKI BANK CENTRALNY

DECYZJA EUROPEJSKIEGO BANKU CENTRALNEGO
z dnia 23 listopada 2007 r.
dotyczgca zatwierdzenia wielkoéci emisji monet euro w 2008 r.
(EBC/2007/16)
(2007/790/WE)

RADA PREZESOW EUROPEJSKIEGO BANKU CENTRALNEGO,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska, w szczegdlnosci art. 106 ust. 2,

uwzgledniajac art. 1 decyzji Rady 2007/503/WE z dnia 10 lipca 2007 r. wydanej na podstawie art. 122
ust. 2 Traktatu w sprawie przyjecia wspélnej waluty przez Cypr w dniu 1 stycznia 2008 r. (1),

uwzgledniajac art. 1 decyzji Rady 2007/504/WE z dnia 10 lipca 2007 r. wydanej na podstawie art. 122
ust. 2 Traktatu w sprawie przyjecia wspdlnej waluty przez Malte w dniu 1 stycznia 2008 r. (9),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Od dnia 1 stycznia 1999 r. Europejski Bank Centralny (EBC) dysponuje wylacznym prawem do
zatwierdzania wielko$ci emisji monet przez panstwa czlonkowskie, ktére wprowadzily walute euro
(zwane dalej ,uczestniczacymi pafistwami cztonkowskimi”).

(2)  Zwolnienie na rzecz Cypru i Malty wskazane w art. 4 Aktu przystapienia z 2003 r. zostalo zniesione
z dniem 1 stycznia 2008 r.

(3)  Trzynascie obecnie uczestniczacych panstw czlonkowskich, Cypr oraz Malta przedstawily EBC do
zatwierdzenia whasne szacunki wielkosci emisji monet euro w 2008 r., wraz z odpowiednimi wyjas-
nieniami dotyczacymi stosowanej metodologii prognozowania,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Zatwierdzenie wielkoSci emisji monet euro w 2008 r.

EBC zatwierdza niniejszym wielko$¢ emisji monet emitowanych przez uczestniczgce pafistwa cztonkowskie
w 2008 r., zgodnie z nastgpujaca tabela:

(mln EUR)

Emisja monet przeznaczonych do obiegu oraz emisja monet kolekcjonerskich
(nieprzeznaczonych do obiegu) w 2008 r.

Belgia 130,0
Niemcy 655,0
Grecja 114,0

() Dz.U. L 186 z 18.7.2007, str. 29.
() Dz.U. L 186 z 18.7.2007, str. 32.
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(min EUR)
Emisja monet przeznaczonych do obiegu oraz emisja monet kolekcjonerskich
(nieprzeznaczonych do obiegu) w 2008 r.
Hiszpania 97,3
Francja 550,0
Irlandia 500,0
Wilochy 375,2
Cypr 147,4
Luksemburg 49,0
Malta 56,7
Holandia 57,5
Austria 185,0
Portugalia 50,0
Stowenia 39,0
Finlandia 60,0

Artykut 2
Przepis koficowy

Niniejsza decyzja skierowana jest do uczestniczacych pafstw cztonkowskich.

Sporzadzono we Frankfurcie nad Menem, dnia 23 listopada 2007 r.

Jean-Claude TRICHET
Prezes EBC
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(Akty przyjete na mocy Traktatu UE)

AKTY PRZYJETE NA MOCY TYTULU V TRAKTATU UE

DECYZJA RADY 2007/791/WPZiB

z dnia 4 grudnia 2007 r.

dotyczaca wdrozenia wspélnego dzialania 2007/749/WPZiB w sprawie Misji Policyjnej Unii
Europejskiej (EUPM) w Bos$ni i Hercegowinie (BiH)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac wspélne dzialanie Rady 2007/749/WPZiB z dnia
19 listopada 2007 r. w sprawie Misji Policyjnej Unii Europej-
skiej (EUPM) w Bosni i Hercegowinie (BiH) ('), w szczegdlnosci
jego art. 12 ust. 1, w zwigzku z art. 23 ust. 2 tiret drugie
Traktatu o Unii Europejskiej,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) W dniu 19 listopada 2007 r. Rada przyjela wspélne
dzialanie 2007/749/WPZiB, w ktérym postanowiono
o kontynuowaniu EUPM do dnia 31 grudnia 2009 r.
Finansowa kwota odniesienia na lata 2008 i 2009 ma
by¢ ustalana corocznie.

(2)  EUPM bedzie wykonywaé swoj mandat w sytuacji, ktéra
moze ulec pogorszeniu i zaszkodzi¢ celom wspdlnej
polityki zagranicznej i bezpieczefistwa okreslonym
w art. 11 Traktatu,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

Artykut 1

1. Finansowa kwota referencyjna przeznaczona na pokrycie
wydatkéw zwigzanych z wdrozeniem wspdlnego dzialania
2007/749/WPZiB na rok 2008 wynosi 14 800 000 EUR.

2. Wydatkami pokrywanymi w ramach kwoty okreslonej
w ust. 1 zarzadza si¢ zgodnie z procedurami i zasadami maja-
cymi zastosowanie do budzetu ogélnego Unii Europejskiej,
z zastrzezeniem, ze kwoty prefinansowania nie pozostaja wlas-
noscia Wspélnoty.

Artykut 2

Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej przyjecia.

Artyku} 3

Niniejsza decyzja zostaje opublikowana w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 grudnia 2007 r.

W imieniu Rady
F. TEIXEIRA DOS SANTOS
Przewodniczgcy

() Dz.U. L 303 z 21.11.2007, str. 40.
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