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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 564/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocoéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczegélowych zasad stosowania

ustalen  dotyczacych  przywozu owocéw i warzyw (1),
w szczegblnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94  przewiduje,

w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisj¢ standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktéw
i okreséw okreslonych w jego Zalaczniku.

() W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe warto$ci w przywozie powinny zosta¢ ustalone
w wysokoSciach okreSlonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci w  przywozie, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone sa zgodnie
z tabelg zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 kwietnia
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

() Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio
zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 386/2005 (Dz.U. L 62
z 9.3.2005, str. 3).

W imieniu Komisji
J. L. DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 6 kwietnia 2006 r. ustanawiajacego standardowe warto$ci w przywozie dla
ustalania ceny wejécia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (!) Standardowa warto$¢ w przywozie
0702 00 00 052 98,8
204 75,3
212 129,8
624 88,4
999 98,1
0707 00 05 052 141,0
204 66,3
999 103,7
0709 90 70 052 117,4
204 52,0
999 84,7
080510 20 052 39,6
204 40,4
212 47,7
220 40,7
400 62,7
624 63,8
999 49,2
0805 50 10 624 64,7
999 64,7
0808 10 80 388 73,2
400 139,6
404 96,7
508 83,7
512 82,6
524 61,0
528 82,4
720 102,7
804 113,5
999 92,8
0808 20 50 388 83,6
512 78,8
528 62,9
720 44,1
999 67,4

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 750/2005 (Dz.U. L 126 z 19.5.2005, str. 12). Kod ,999”
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 565/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

nakladajace wymagania w zakresie informacji i badafi na importeréw lub producentéw niektérych
substancji priorytetowych zgodnie z rozporzadzeniem Rady (EWG) nr 793/93 w sprawie oceny
i kontroli ryzyk stwarzanych przez istniejace substancje

(Tekst majagcy znaczenie dla EOG)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 793/93 z dnia
23 marca 1993 r. w sprawie oceny i kontroli ryzyk stwarza-
nych przez istniejace substancje (1), w szczegdlnosci jego art. 10
ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Sprawozdawcy wyznaczeni przez panstwa czlonkowskie
zgodnie z art. 10 ust. 1 rozporzadzenia (EWG) nr
793/93 dokonali oceny informacji przedstawionych
przez producentéw i importeréw w odniesieniu do
niektérych substancji priorytetowych. Po  konsultacji
z tymi producentami i importerami sprawozdawcy
uznali, ze w celu dokonania oceny ryzyka konieczne
jest zwrocenie si¢ do producentéw i importeréw

0 przedstawienie dodatkowych informacji
i przeprowadzenie dodatkowych badan.
(2)  Nie mozna uzyskal informacji potrzebnych do oceny

rozpatrywanych substancji od bylych producentéw ani
importeréw. Producenci i importerzy sprawdzili, ze
badari na zwierzetach nie mozna zastapi¢ ani ograniczy¢
poprzez wykorzystanie innych metod.

() W zwigzku z powyzszym wlasciwe jest zwrdcenie si¢ do
producentéw i importeréw substancji priorytetowych
) przedstawienie dodatkowych informacji

i przeprowadzenie dodatkowych badafi tych substancji.
Protokoly zlozone Komisji przez sprawozdawcow
powinny zosta¢ wykorzystane do przeprowadzenia tych
badan.

(4)  Przepisy niniejszego rozporzadzenia s3 zgodne z opinig
komitetu ustanowionego na podstawie art. 15 rozporzg-
dzenia (EWG) nr 793/93,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Producenci i  importerzy  substancji ~ wymienionych
w  Zalgczniku, ktérzy przedstawili informacje zgodnie
z wymaganiami art. 3, 4, 7 i 9 rozporzadzenia (EWG) nr
793/93, dostarczajg informacje i wykonuja badania okreslone
w Zalaczniku oraz przekazujg ich wyniki wlasciwym sprawoz-
dawcom.

Badania zostaja wykonane zgodnie z protokotami okreslonymi
przez sprawozdawcow.

Wryniki zostaja przedstawione w terminach okreslonych
w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia
po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

(") Dz.U. L 84 z 5.4.1993, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozporza-
dzeniem (WE) nr 1882/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady
(Dz.U. L 284 z 31.10.2003, str. 1).

W imieniu Komisji
Stavros DIMAS
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Nr EINECS

Nr CAS

Nazwa substancji

Sprawoz-
dawca

Wymagania dotyczace badan/informacji

Termin od daty
wejscia w zycie
niniejszego rozporza-
dzenia

214-604-9

1163-19-5

Eter bis(pentabromofeny-
lowy) (')

UK/F

Badanie neurotoksycznosci rozwojowej na
szczurach lub myszach

24 miesigce

Odpowiedni program biomonitorowania
czlowieka, z uwzglednieniem badania
mleka matki i krwi, oraz koniecznosé
analizy tendencji w okre§lonym okresie

Coroczne sprawoz-
dania przez okres
10 lat

Program monitorowania §rodowiska

z uwzglednieniem badania ptakéw, osadéw
Scickowych, osadéw dennych i powietrza
w celu okreslenia tendencji w czasie dla
okreslonej substangji oraz jej bardziej
toksycznych i bardziej bioakumulacyjnych
produktéw rozkladu przez okres 10 lat

Coroczne sprawoz-
dania przez okres
10 lat

237-158-7

13674-84-5

Fosforan tris(2-chloro-1-mety-
loetylu) ()

UK/IRL

Dane dotyczace uwalniania i sposobu
wykorzystania na poszczegdlnych etapach
cyklu zycia substancji

W

miesigce

237-159-2

13674-87-8

Fosforan tris[2-chloro-1-(chlo-
rometylo)etylu] ()

UK/IRL

Dane dotyczace uwalniania i sposobu
wykorzystania na poszczegdlnych etapach
cyklu zycia substancji

N

miesigce

Badanie toksycznosci w ukladzie osad
denny-woda na Chironomidae

z wykorzystaniem zanieczyszczonego
osadu (OECD 218)

6 miesigcy

Badanie toksycznosci w ukladzie osad
denny-woda na Lumbriculus z wykor-
zystaniem zanieczyszczonego osadu

6 miesigcy

Badanie toksycznosci w ukladzie osad
denny-woda na Hyallella z wykorzystaniem
zanieczyszczonego osadu

6 miesigcy

253-760-2

38051-10-4

Bis[bis(2-chloroetylo)fosforan]
2,2-bis(chlorometylo)trimety-
lenu) (3)

UK/IRL

Dane dotyczace uwalniania i sposobu
wykorzystania na poszczegdlnych etapach
cyklu zycia substancji

w

miesigce

231-111-4
232-104-9
222-068-2
231-743-0
236-068-5

7440-02-0
7786-81-4
3333-67-3
7718-54-9
13138-45-9

Nikiel ()

Siarczan (VI) niklu (1) (3)
Weglan niklu (IT) (%)
Dichlorek niklu (3)
Diazotan (V) niklu (3)

DK

232-104-9

7786-81-4

Siarczan VI niklu 11 (%)

231-111-4

7440-02-0

Nickel (%)

Informacje o ekotoksycznosci i biodostep-
nosci niklu uzyskane w badaniach
laboratoryjnych

w

miesigce

Informacje o ekotoksycznosci, losie
substancji i biodostepnosci uzyskane
w badaniach polowych

6 miesigcy

Informacje o toksycznosci niklu w réznych
rodzajach gleb

6 miesigcy

Opracowanie i zwalidowanie modelu prze-
wleklego dziatania ligandu metal-substancja
biotyczna dla pstraga teczowego

W

miesigce

Opracowanie i zwalidowanie modelu prze-
wleklego dzialania ligandu metal-substancja
biotyczna dla alg i bezkregowcow

5

miesigce

Informacje o narazeniu pozwalajace ustali¢
warto$ci PEC|ofalpe 1 PECregionalnie

6 miesigce

Dane z monitoringu wod powierzchnio-
wych w Europie

6 miesigcy

Dwuletnie badanie dzialanie rakotwérczego
po narazeniu drogg pokarmowg siarczanu
niklu na szczurach (OECD 451 — B32)

30 miesigcy

Dwuletnie badanie dzialania rakotworczego
po narazeniu drogg inhalacyjng proszku
niklu pierwiastkowego na szczurach (OECD
451 - B32)

30 miesigcy
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Termin od daty
Nr Nr EINECS Nr CAS Nazwa substancji Sp()irawoz— Wymagania dotyczace badan/informacji _wepsaa wozycie
awca Niniejszego roZporzy-
dzenia
6 221-221-0 | 3033-77-0 | Chlorek 2,3-epoksypropylotri- | FIN Symulacyjne badanie w warunkach areo- | 6 miesiacy
metyloamoniowy (%) bowych w oczyszczalniach $ciekéw,
zestawy osadu czynnego (OECD 303A)
Informacje dotyczace narazenia Srodowis- | 3 miesigce
kowego
7 222-048-3 | 3327-22-8 | Chlorek (3-chloro-2-hydroksy- | FIN Symulacyjne badanie w warunkach areo- | 6 miesiacy
propylo) trimetyloamoniowy (%) bowych w oczyszczalniach $ciekow,
zestawy osadu czynnego (OECD 303A)
Informacje dotyczace narazenia §rodowis- | 3 miesigce
kowego
8 202-453-1 | 95-80-7 4-metylo-m-fenylenodiamina () | D Badanie toksycznosci w ukladzie osad 6 miesiacy
denny-woda na Lumbriculus
z wykorzystaniem zanieczyszczonego
osadu

(") Substancja wymieniona w Zalgczniku do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1179/94 (Dz.U. L 131 z 26.5.1994, str. 3; wykaz priorytetowy nr 1).
(%) Substancja wymieniona w Zalgczniku do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 23642000 (Dz.U. L 273 z 23.10.2000, str. 5; wykaz priorytetowy nr 4).
(}) Substancja wymieniona w Zalgczniku do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 143/97 (Dz.U. L 25 z 27.1.1997, str. 13; wykaz priorytetowy nr 3).
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 566/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

zmieniajace rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2014/2005 w sprawie pozwolei wydawanych
w ramach uzgodnieni dotyczacych przywozu bananéw do Wspélnoty w odniesieniu do bananéw
wprowadzanych do swobodnego obrotu we Wspélnocie po stawce celnej okreslonej we Wspélnej
Taryfie Celnej wprowadzajace odstepstwa od tego rozporzadzenia i zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 219/2006 otwierajagce kontyngent taryfowy na przywéz bananéw objetych kodem
CN 0803 00 19 pochodzacych z krajow AKP w okresie od dnia 1 marca do dnia 31 grudnia

2006 r.

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1964/2005 z dnia
29 listopada 2005 r. w sprawie stawek celnych w odniesieniu
do bananéw (1), w szczegdlnosci jego art. 2,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

W celu zapewnienia odpowiedniego nadzoru nad przy-
wozem bananéw do Wspélnoty art. 1 ust. 1 rozporza-
dzenia Komisji (WE) nr 2014/2005 (%) przewiduje, Ze
wprowadzenie do swobodnego obrotu bananéw po
stawce celnej okreslonej we Wspélnej Taryfie Celnej usta-
nowionej rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1964/2005
jest uzaleznione od przedstawienia pozwolenia na
przywoéz. Artykul 1 ust. 5 wymienionego rozporzadzenia
ustala okres waznosci takich pozwolen na trzy miesigce.

W celu szybszego uzyskania informacji na temat ilosci
bananéw wprowadzonych do wolnego obrotu we
Wspdlnocie nalezy skréci¢ okres waznosci takich
pozwolen. Nalezy réwniez ograniczy¢ okres waznosci
takich pozwolen do dnia 31 grudnia, tak aby naplyw
informacji dotyczyt jednego roku kalendarzowego.

Z tych samych powod6éw i poprzez odstgpstwo od
art. 35 ust. 4 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1291/2000 z dnia 9 czerwca 2000 r. ustanawiajacego
wspdlne szczegdtowe zasady stosowania uzgodnien doty-
czacych pozwolen na wywéz i przywoéz oraz $wiadectw
o weczeSniejszym ustaleniu refundacji dla produktéw
rolnych (}) nalezy skréci¢ okres, w ktérym podmioty
winny przedlozy¢ wilasciwym organom dowdd wyko-
rzystania pozwolefl.

(1) Dz.U. L 316 z 2.12.2005, str. 1.
() Dz.U. L 324 z 10.12.2005, str. 3.
() Dz.U. L 152 z 24.6.2000, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem
z 10.3.2006, str. 7).

(WE) nr 410[2006 (DzU. L 71

4

W celu uzyskania informacji dotyczacych calego okresu
stosowania uzgodnien, ustanowionego rozporzadzeniem
(WE) nr 1964/2005, skrocenie okresu przekazania
dowodu wykorzystania pozwolenia musi réwniez
stosowal si¢ do pozwolen waznych od dnia 1 stycznia
2006 r., daty stosowania rozporzadzenia (WE)
nr 2014/2005.

Okreslenie pochodzenia bananéw wprowadzanych do
wolnego obrotu we Wspdlnocie jest informacjg szcze-
g0lnie istotng dla mozliwo$ci monitorowania przywozéw
dokonanych w ramach uzgodnien ustanowionych rozpo-
rzagdzeniem (WE) nr 1964/2005. Aby te informacje
udostepnié, nalezy przewidzie¢ wydawanie pozwolen na
przywéz bananéw z okreSlonego miejsca pochodzenia.
W tym celu nalezy dokonal rozréznienia pomiedzy
bananami pochodzacymi z panstw AKP i bananami
pochodzgcymi z innych pafstw trzecich.

Nalezy réwniez okresli¢ informacje, ktére panistwa czton-
kowskie muszg przekazywaé Komisji w celu zapewnienia
wla$ciwego monitorowania rynku, dotyczace cen i ilosci
bananéw wprowadzonych do wolnego obrotu.

W celu wykrycia lub zapobiezenia falszywym roszcze-
niom podmiotéw, panstwa czlonkowskie powinny prze-
kaza¢ Komisji wykaz podmiotéw dzialajacych w oparciu
o przepisy rozporzadzenia Komisji (WE) nr 219/2006 (*)
i rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2015/2005 z dnia
9 grudnia 2005 r. w sprawie przywozu bananéw pocho-
dzacych z krajow AKP w ramach kontyngentu taryfo-
wego ustanowionego rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 1964/2005 w sprawie stawek celnych majacych zasto-
sowanie do bananéw w styczniu i lutym 2006 r. (%).

Rozporzadzenie 219/2006 uchylifo rozporzadzenie
Komisji (WE) nr 896/2001 (%), przewidujac jednak, ze
jego art. 21, 26 i 27 oraz Zalgcznik maja w dalszym
ciggu zastosowanie do przywozéw dokonanych na mocy
rozporzadzenia (WE) nr 219/2006. Dla celéw przejrzys-
tosci 1 pewnosci prawnej nalezy wlaczy¢ tre§¢ wymienio-
nych przepisow do tekstu rozporzadzenia (WE)
nr 219/2006.

() Dz.U. L 38 z 9.2.2006, str. 22.

() Dz.U. L 324 z 10.12.2005, str. 5.
() Dz.U. L 126 z 8.5.2001, str. 6.
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20142005 oraz rozporzadzenie (WE) nr 219/2006.

(10)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Banandw,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artyku} 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 2014/2005 wprowadza si¢ naste-
pujace zmiany:

1) w art. 1 wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

a) w ust. 3 dodaje si¢ akapit w nastepujagcym brzmieniu:

LW polu 8 wniosku o pozwolenie nalezy okresli¢
panstwo pochodzenia jako »AKP« lub »nie AKP« oraz
wstawi¢ krzyzyk przy wyrazie »take.”;

b) w ust. 4 dodaje si¢ akapit w nastgpujacym brzmieniu:

,W polu 8 pozwolenia nalezy oznaczy¢ pafstwo pocho-
dzenia jako »AKP« lub »nie AKP« oraz wstawiC krzyzyk
przy wyrazie »take.”;

¢) ustgp 5 otrzymuje nastepujace brzmienie:

,5. Pozwolenia na przywéz sa wazne od dnia ich
wydania w rozumieniu art. 23 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) 1291/2000 do korica miesigca nastepujacego po
miesigcu, w ktorym je wydano. Jednak Zadne pozwolenie
nie jest wazne po dniu 31 grudnia roku, w ktorym
zostalo wydane.

Pozwolenia na przywéz sa wazne jedynie w odniesieniu
do przywozu z okrelonej grupy pafstw.”;

d) dodaje si¢ ustep w nastgpujgcym brzmieniu:

,0. W drodze odstgpstwa od art. 35 ust. 4 lit. a) tiret
pierwsze rozporzadzenia (WE) nr 1291/2000, dowdd
wykorzystania pozwolenia na przywdz, o ktérym
mowa w art. 33 ust. 1 lit. a) wspomnianego rozporzg-
dzenia, nalezy zlozy¢ w ciagu trzydziestu dni od daty
utraty waznosci pozwolenia na przywéz, z wyjatkiem
przypadkéw dzialania sily wyzszej.”;

2) artykul 2 otrzymuje nastepujace brzmienie:
JArtykut 2
1. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji nastgpujace

informacje:

a) w kazda $rode ceny hurtowe zéltych banandw, zarejes-
trowane w poprzednim tygodniu na reprezentatywnych

(WE) nr 3223/94 (%), z podzialem na pafistwo pocho-
dzenia lub grupe panstw pochodzenia;

b) najpézniej do 15 dnia kazdego miesigca ilosci, dla
ktérych wydano pozwolenia na przywéz w poprzednim
miesigcu;

¢) najpézniej do 15 dnia kazdego miesigca ilodci,
z podzialem na pafstwo pochodzenia, odnoszace sig
do wykorzystanych pozwolen i zwrdcone do organu
wydajgcego je w poprzednim miesigcu;

d) na pisemny wniosek Komisji, przewidywany poziom
produkgji i sprzedazy.

2. Informacje wymienione w ust. 1 przekazuje si¢ droga
elektroniczng na adres wskazany przez Komisje.

(*) Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66.”.

Artykut 2

W rozporzadzeniu (WE) nr 219/2006 wprowadza si¢ nastepu-
jace zmiany:

1) artykul 4 wust. 3 akapit drugi otrzymuje nastgpujace
brzmienie:

,Wykaz wiasciwych organéw kazdego panstwa czlonkow-
skiego podano w Zalaczniku. Wykaz ten zmienia Komisja
na wniosek zainteresowanych parnstw czlonkowskich.”;

2) w art. 6 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) ustep 2 otrzymuje nastgpujace brzmienie:

,2.  Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji nastepu-
jace informacje:

a) w okresie od kwietnia 2006 r. do stycznia 2007 r.
wlacznie, najpdézniej do 15 dnia kazdego miesiaca,
iloci bananéw wprowadzanych do swobodnego
obrotu w poprzednim miesigcu na podstawie
pozwolent wydanych zgodnie z art. 5 ust. 3;

b) jak najwczesniej, jednak najpézniej dnia 30 czerwca
2006 r., iloSci bananéw wprowadzanych do swobod-
nego obrotu w styczniu i lutym 2006 r. na podstawie
pozwolen wydanych zgodnie z art. 6 ust. 3 rozporza-
dzenia (WE) nr 2015/2005.

Informacje wymienione w akapicie pierwszym przekazuje
sie droga elektroniczng na adres wskazany przez
Komisje.”;



L 99/8

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

7.4.2006

b) dodaje si¢ ustep w nastgpujacym brzmieniu:

,3.  Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji najpd-
zniej do dnia 28 kwietnia 2006 r. wykaz podmiotoéw
dzialajagcych na podstawie niniejszego rozporzadzenia
i rozporzadzenia (WE) nr 2015/2005.

Komisja moze przekaza¢ te wykazy pozostalym
panstwom czlonkowskim.”;

3) po art. 6 dodaje si¢ art. 6a w nastgpujacym brzmieniu:

JArtykut 6a

Formalnoéci zwigzane z wprowadzaniem do wolnego
obrotu

1. Urzedy celne, w ktorych skladane sa deklaracje przy-
wozowe dotyczace bananéw wprowadzanych do swobod-
nego obrotu:

a) przechowuja egzemplarz kazdego pozwolenia na
przywoz i wyciagu z pozwolenia wystawionego po przy-
jeciu zgloszenia o dopuszczeniu do swobodnego obrotu;

b) przekazuja z koncem kazdego okresu dwutygodniowego
drugi egzemplarz kazdego pozwolenia na przywoéz
i wyciggu organom ich panstwa czlonkowskiego wymie-
nionym w Zalgczniku.

2. Organy okreslone w ust. 1 lit. b) przekazujg z koficem
kazdego okresu dwutygodniowego egzemplarz pozwolen
i otrzymanych wyciggéw do wiasciwych organéw panstw
czlonkowskich, ktére wystawily te dokumenty.

3. W przypadku watpliwosci co do autentycznosci
pozwolenia, wyciagu lub jakiejkolwiek informacji lub
podpisu na przedstawionym dokumencie lub co do tozsa-
moSci importera wypelniajacego formalnosci  zwigzane
z dopuszczeniem do swobodnego obrotu lub w imieniu
ktérego formalnosci s3 dokonywane i w przypadku podej-

rzenia nieprawidlowosci urzedy celne, w ktérych przedsta-
wiono dokumenty, bezzwlocznie powiadamiajg whasciwe
organy danego panstwa czlonkowskiego. Te z kolei
bezzwlocznie przesylajg te informacje whasciwym organom
panstw czlonkowskich, ktére wystawily te dokumenty, jak
réwniez Komisji w celu przeprowadzenia dokladnej kontroli.

4. Na podstawie informacji otrzymanych zgodnie
z ust. 1, 2 i 3 wlasciwe organy panstw czlonkowskich,
wymienione w Zalaczniku, przeprowadzaja dodatkowe
kontrole potrzebne do zapewnienia wlaSciwego zarzadzania
kontyngentami taryfowymi, w szczeg6lnosci odnoszace si¢
do weryfikacji ilosci przywiezionych w ramach tych uzgod-
nien, przez dokladne poréwnanie wydanych pozwolen
i wyciggdw z pozwolefi z wykorzystanymi pozwoleniami
i wyciggami. W tym celu weryfikuja w szczegdlnosci auten-
tyczno$¢ i zgodnos¢ wykorzystanych dokumentéw oraz ich
wykorzystanie przez podmioty.”;

4) w art. 8 skresla sie zdanie drugie;

5) dodaje si¢ zalacznik w brzmieniu Zalgcznika do niniejszego
rozporzadzenia.

Artykut 3

W drodze odstepstwa od art. 2 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia
(WE) nr 2014/2005 zmienionego niniejszym rozporzgdzeniem,
dane dotyczace iloSci odnoszacych si¢ do wykorzystanych
pozwolen, zwréconych do organu wydajgcego je w styczniu
i lutym 2006 r., nalezy przekaza¢ Komisji w ciggu siedmiu
dni od daty wejscia w Zycie niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 4
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie trzeciego dnia po

jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 1 ust. 1 lit. d) stosuje si¢ do pozwolen waznych od dnia
1 stycznia 2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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Wiasciwe organy pafistw czlonkowskich:
Belgia Francja

Bureau dintervention et de restitution belge/Belgisch
Interventie- en Restitutiebureau

Rue de Tréves 82/Trierstraat 82

B-1040 Bruxelles/Brussel

Republika Czeska

Statni zemédélsky intervencni fond
Ve Smeckdch 33
CZ-110 00 Praha 1

Dania

Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri
Direktoratet for FoedevareErhverv; Eksportstattekontoret
Nyropsgade 30

DK-1780 Kebenhavn V

Niemcy

Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung
Referat 322

Deichmanns Aue 29

D-53179 Bonn

Estonia

Pollumajanduse Registrite ja Informatsiooni Amet
Toetuste osakond, kaubandustoetuste biiroo
Narva mnt 3

EE-51009 Tartu

Gregja

OPEKEPE (ex-GEDIDAGEP)

Directorate Fruits and Vegetables, Wine and Industrial
Products

241, Acharnon Street
GR-104 46 Athens

OTIEKEITE Atelduvon OnepoknmeuTikeay, APneEAOOVIKGY Kat
Bopmyavikov TTpoioviev

Ayapvov 241

TK. 104 46 Adiva

Hiszpania

Ministerio de Industria, Turismo y Comercio
Secretaria General de Comercio Exterior
Paseo de la Castellana, 162

E-28046 Madrid

Office de développement de I'économie agricole des
départements d'outre-mer (ODEADOM)

46-48, rue de Lagny

F-93104 Montreuil Cedex

Ilandia

Department of Agriculture & Food
Crops Policy & State Bodies Division
Agriculture House (3W)

Kildare Street

Dublin 2

Ireland

Wrtochy

Ministero delle Attivita produttive

Direzione generale per la Politica commerciale — Div. II
Viale Boston, 25

[-00144 Roma

Cypr

Ynoupyeio Epnopiou, Biopmxaviag kat Toupiopiou
Movada Adewv Ewoayoyov — ESayoyov
CY 1421 Kumpog

Ministry of Commerce, Industry and Tourism
Import & Export Licensing Unit
CY 1421 Cyprus

totwa

Zemkopibas ministrijas

Lauku atbalsta dienests

Tirdzniecibas mehanismu departaments
Licen¢u dala

Republikas laukums 2

Riga, LV-1981

Litwa

Nacionaliné mokéjimo agentiira
Uzsienio prekybos departamentas
Blindziy g. 17

LT-08111 Vilnius

Luksemburg

Ministere de l'agriculture

Administration des services techniques de l'agriculture
Service de l'horticulture

16, route d’Esch

Boite postale 1904

L-1014 Luxembourg
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Wegry

Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal
Margit krt. 85.
H-1024 Budapest

Malta

Ministeru ghall-Affarijiet Rurali u 1-Ambjent

Divizjoni tas-Servizzi Agrikoli u Zvilupp Rurali
Agenzija tal-Pagamenti

Trade Mechanisims

Centru Nazzjonali tas Servizzi Agrikoli u Zvilupp Rurali
Ghammieri Marsa CMR 02 Malta

Holandia

Productschap Tuinbouw
Louis Pasteurlaan 6
Postbus 280

2700 AG Zoetermeer
Nederland

Austria

Agrarmarkt Austria
Dresdner Strafle 70
A-1200 Wien

Polska

Agencja Rynku Rolnego

Biuro Administrowania Obrotem Towarowym
z Zagranica

ul. Nowy Swiat 6/12

PL-00-400 Warszawa

Polska

Portugalia

Ministério das Financas

Direcgdo-Geral das Alfandegas e dos Impostos Especiais
sobre o Consumo

Direcgdo de Servigos de Licenciamento

Rua do Terreiro do Trigo — Edificio da Alfandega
P-1149-060 Lisboa

Stowenia

Agencija RS za kmetijske trge in razvoj podezelja
Oddelek za zunanjo trgovino

Dunajska cesta 160

SI-1000 Ljubljana

Stowacja

Podohospodarska platobnd agentira
Dobrovicova 12
SK-815 26 Bratislava

Finlandia

Maa- ja Metsitalousministerio
PL 30
FIN-00023 Valtioneuvosto

Szwecja

Jordbruksverket
Interventionsenheten
$-551 82 Jonkoping

Wielka Brytania

Rural Payment Agency
External Trade Division
Lancaster House
Hampshire Court
Newcastle Upon Tyne
NE4 7YH

United Kingdom”
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 567/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

ustalajagce ceny reprezentatywne i kwoty dodatkowych naleznosci przywozowych na melase
w sektorze cukru, stosowane od dnia 7 kwietnia 2006 r.

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1260/2001 z dnia
19 czerwca 2001 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw
w sektorze cukru ('), w szczegdlnosci jego art. 24 ust. 4,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1422/95 z dnia
23 czerwca 1995 r. ustanawiajace szczegélowe przepisy
wykonawcze dotyczace przywozu melasy w sektorze
cukru 1 zmieniajgce  rozporzadzenie (EWG) nr
785/68 (3), przewiduje, ze cen¢ importowa CIF melasy,
ustalona zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (EWG) nr
785/68 (%), uwaza si¢ za ,ceng reprezentatywna”. Uwaza
si¢, Ze ta cena zostala ustalona dla jakosci standardowej
okre$lonej w art. 1 rozporzadzenia (EWG) nr 785/68.

(2)  Dla celéw ustalania cen reprezentatywnych, nalezy wzigé
pod uwage wszelkie informacje przewidziane w art. 3
rozporzadzenia (EWG) nr 785/68, z wyjatkiem przy-
padkéw przewidzianych w art. 4 wymienionego rozpo-
rzadzenia, oraz, w przypadku gdy ma to zastosowanie,
dla celéw takiego ustalenia mozna zastosowaé metode
przewidziang w art. 7 rozporzadzenia (EWG) nr 785/68.

(3) Dla celéw dostosowania cen, nieodnoszacego si¢ do
jakosci standardowej, nalezy, w zaleznosci od jakosci
oferowanej melasy, zwigkszy¢ lub zmniejszy¢ ceny

w zalezno$ci od wynikoéw otrzymanych w zastosowaniu
art. 6 rozporzadzenia (EWG) nr 785/68.

(4 Kiedy istnieje réznica miedzy ceng spustowg dla rozpa-
trywanego produktu a ceng reprezentatywna, nalezy
ustali¢ dodatkowe nalezno$ci przywozowe zgodnie
z warunkami przewidzianymi w art. 3 rozporzadzenia
(WE) nr 1422/95. W przypadku zawieszenia stosowania
naleznosci przywozowych w zastosowaniu art. 5 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1422/95, nalezy ustali¢ szczegdlne
kwoty dla tych naleznosci.

(5)  Nalezy ustali¢ ceny reprezentatywne i dodatkowe nalez-
nosci celne w odniesieniu do przywozu rozpatrywanych
produktéw, zgodnie z art. 1 ust. 2 i art. 3 ust. 1 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1422/95.

6)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Cukru,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Ceny reprezentatywne i dodatkowe naleznosci stosowane do
przywozu produktéw, o ktérych mowa w art. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 142295 sa wskazane w Zalagczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 kwietnia
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposSrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

() Dz.U. L 178 z 30.6.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio
zmienione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 39/2004 (Dz.U. L 6
z 10.1.2004, str. 16).

() Dz.U. L 141 z 24.6.1995, str. 12. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 79/2003 (Dz.U. L 13 z 18.1.2003,
str. 4).

() Dz.U. L 145 z 27.6.1968, str. 12. Rozporzadzenie ostatnio zmie-

nione rozporzadzeniem (WE) nr 1422/95.

W imieniu Komisji
J. L. DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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Ceny reprezentatywne i kwoty dodatkowych naleznoSci przywozowych na melase w sektorze cukru,
stosowane od dnia 7 kwietnia 2006 r.

(EUR)

Kod CN

Kwota ceny reprezenta-
tywnej za 100 kg netto
rozpatrywanego produktu

Kwota dodatkowej nalez-
nosci za 100 kg netto
rozpatrywanego produktu

Kwota stosowanej naleznosci przywozowej
w wyniku zawieszenia, o ktérym mowa w art. 5
rozporzgdzenia (WE) nr 142295 za 100 kg
netto rozpatrywanego produktu (!)

17031000 ()
1703 90 00 ()

11,42
11,42

0
0

(") Ta kwota zastepuje, zgodnie z art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1422/95 stawke celng w ramach wspélnej taryfy celnej ustalong dla tych

produktéw.

(%) Ustalenie dla jakosci standardowej okreslonej w art. 1 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 785/68, zmienionego.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 568/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

ustalajgce refundacje wywozowe do cukru bialego i cukru surowego w stanie nieprzetworzonym

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,
uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1260/2001 z dnia
19 czerwca 2001 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw
w sektorze cukru (!), w szczeg6lnosci jego art. 27 ust. 5 akapit
drugi,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Zgodnie z art. 27 rozporzadzenia (WE) nr 1260/2001,
réznica miedzy notowaniami lub cenami na rynku $wia-
towym produktow, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. a)
wymienionego rozporzadzenia a cenami tych produktéw
we Wspdlnocie moze by¢ pokryta przez refundacje
Wywozowe.

2 Zgodnie z przepisami rozporzadzenia (WE) nr 1260/2001,
refundacje do cukréw bialego i surowego, niedenaturo-
wanych i wywiezionych w stanie nieprzetworzonym
musza zosta¢ ustalone przy uwzglednieniu sytuacji na
rynku wspélnotowym i rynku $wiatowym cukru, i
w szczegblnosci elementéw kalkulacji cen i kosztow,
o ktérych mowa w art. 28 wymienionego rozporza-
dzenia. Zgodnie z tym samym artykulem, nalezy
réwniez uwzgledni¢ gospodarcze aspekty proponowa-
nego Wywozu.

(3) W odniesieniu do cukru surowego, refundacje nalezy
ustali¢ dla jakosci standardowej, ktdra jest okreslona
w zalgczniku I, pkt II rozporzadzenia (WE) nr
1260/2001. Wymieniona refundacja jest ponadto usta-
lana zgodnie z art. 28 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr
1260/2001. Cukier krystaliczny zostal —okre$lony
w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 2135/95 z dnia 7
wrzeSnia 1995 r. ustanawiajgcym szczegdlowe zasady
stosowania  przyznawania refundacji wywozowych
w sektorze cukru (3. Kwote tak obliczonej refundagji
w odniesieniu do cukréw aromatyzowanych lub zawie-
rajacych substancje barwigce nalezy zastosowaé do ich
zawartosci  sacharozy, zatem nalezy ja ustalal
w odniesieniu na 1 % tej zawartosci.

(4 W przypadkach szczegdlnych kwota refundacji moze by¢
ustalona w instrumentach prawnych innego typu.

(5)  Refundacje nalezy ustala¢ co dwa tygodnie. Mozna ja
zmienia¢ w tym odstepie czasowym.

(6)  Art. 27 ust. 5 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE)
nr 1260/2001 przewiduje, Ze sytuacja na rynku S$wia-
towym lub specyficzne wymagania pewnych rynkéw
moga uczyni¢ koniecznym zréznicowanie refundacji do
produktéw okreSlonych w art. 1 wymienionego rozpo-
rzadzenia w zaleznoSci od ich miejsca przeznaczenia.

(7)  Znaczacy i szybki wzrost preferencyjnego przywozu
cukru pochodzacego z zachodnich krajéw batkanskich
od poczatku 2001 r., oraz wywozu cukru ze Wspdlnoty
do tych krajéw wydaje si¢ by¢ istotnie sztuczny.

(8)  Aby unikna¢ wszelkiego naduzycia w zwigzku
z ponownym przywozem do Wspdlnoty produktéw
w sektorze cukru, dla ktérych przyznano refundacje
wywozows, nalezy nie ustala¢ refundacji do produktow,
o ktérych mowa w niniejszym rozporzadzeniu
w odniesieniu do wszystkich zachodnich krajéow batkan-
skich.

9) Biorgc pod uwage te informacje i aktualng sytuacje na
rynkach w sektorze cukru, a w szczegdlnosci notowania
lub ceny cukru we Wspélnocie i na rynku $wiatowym,
nalezy ustali¢ refundacj¢ w odpowiedniej wysokosci.

(10)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Cukru,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

Refundacje, ktére przyznaje sie do wywozu produktéw,
o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE)
nr 1260/2001, w stanie nieprzetworzonym i niede-
naturowanych, ustalone s3 zgodnie z Zalgcznikiem do
niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 kwietnia
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

(") Dz.U.L 178 z 30.6.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 39/2004 (Dz.U. L 6 z 10.1.2004,
str. 16).

() Dz.U. L 214 z 8.9.1995, str. 16.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czbonek Komisji
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REFUNDACJE WYWOZOWE DO CUKRU BIALEGO I CUKRU SUROWEGO W STANIE NIEPRZET-

ZALACZNIK

WORZONYM OD DNIA 7 KWIETNIA 2006 R. (?)

Kod produktow

Miejsce przeznaczenia

Jednostka miary

Kwota refundacji

1701 11 90 9100 S00 EUR/100 kg 21,97 (Y
1701 11 90 9910 S00 EUR/100 kg 23,48 (1)
1701 1290 9100 S00 EUR/100 kg 21,97 (Y
17011290 9910 S00 EUR/100 kg 23,48 (1)
1701 91 00 9000 00 EUR/1 % sacharozy x 100 kg produktu 02389
netto
1701 99 10 9100 S00 EUR/100 kg 23,89
1701 99 10 9910 $00 EUR/100 kg 25,52
1701 99 10 9950 S00 EUR/100 kg 25,52
1701 99 90 9100 $00 EUR/1 % sacharozy x 100 kg produktu 0,2389

netto

NB: Kody produktéw oraz kody miejsc przeznaczenia serii ,A” s3 okreSlone w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 3846/87 (Dz.U. L 366

(") Kwoty refundacji ustalone w niniejszym zalgczniku nie s3 stosowane od dcia 1 lutego 2005 r. zgodnie z decyzja Rady 2005/45/WE
z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie zawarcia i tymczasowego stosowania Umowy pomiedzy Wspélnota Europejska a Konfederacja
Szwajcarskg zmieniajacej Umowe pomiedzy Europejska Wspdlnota Gospodarcza a Konfederacja Szwajcarskg z dnia 22 lipca 1972 r.

z 24.12.1987, str. 1), ze zmianami.

Kody cyfrowe miejsc przeznaczenia sa okreSlone w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 2081/2003 (Dz.U. L 313 z 28.11.2003,

str. 11).

Pozostale miejsca przeznaczenia sa okre$lone nastepujaco:

S00: wszystkie miejsca przeznaczenia (paristwa trzecie, inne terytoria, zaopatrywanie w zywno$¢ i inne miejsca przeznaczenia
traktowane jako wywoz poza Wspdlnote) z wyjatkiem Albanii, Chorwacji, Bosni i Hercegowiny, Serbii i Czarnogéry (wraz
z Kosowem, okreslonym rezolucjg nr 1244 Rady Bezpieczenistwa Narodow Zjednoczonych z 10 czerwca 1999 r.) i Bylej
Jugostowianiskiej Republiki Macedonii, poza przypadkiem cukru wlaczonego do produktéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2 lit.

b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/96 (Dz.U. L 297 z 21.11.1996, str. 29).

odnosnie do przepisow znajdujgcych zastosowanie do przetworzonych produktéw rolnych (Dz.U. L 23 z 26.1.2005, str. 17).

Niniejsza kwote stosuje si¢ do cukru surowego o uzysku wynoszacym 92 %. Jezeli uzysk z wywozonego cukru surowego nie wynosi

92 %, stosowang kwote refundacji wylicza si¢ zgodnie z przepisami art. 28 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1260/2001.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 569/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

ustalajgce maksymalne kwoty refundacji wywozowej do cukru bialego przeznaczonego do
niektérych panstw trzecich w ramach 23. przetargu cze¢Sciowego wykonanego w ramach statego
przetargu przewidzianego przez rozporzadzenie (WE) nr 11382005

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1260/2001 z dnia
19 czerwca 2001 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynkéw
w sektorze cukru (1), w szczeg6lnosci jego art. 27 ust. 5 akapit
drugi,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1138/2005
z dnia 15 lipca 2005 r. w sprawie stalego przetargu
ustalajacego oplaty wyréwnawcze iflub refundacje wywo-
zowe do cukru Dbialego na rok gospodarczy
2005/2006 (3) przystepuje sie do przetargdw czescio-
wych w sprawie wywozu wspomnianego cukru do
niektérych panstw trzecich.

() Zgodnie z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
1138/2005, jezeli wlasciwe, ustala si¢ maksymalng

kwote refundacji wywozowej dla rozpatrywanego prze-
targu czgSciowego, biorac pod uwage w szczegdlnosci
sytuacje i przewidywany rozwoj rynku cukru we Wspol-
nocie i na rynku $wiatowym.

(3)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Cukru,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W 23. przetargu czg¢Sciowym na cukier bialy, wykonanym
zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1138/2005, maksymalng
kwote refundacji wywozowej ustala si¢ w  wysokosci
28,797 EUR/100 k.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 kwietnia
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpoSrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

() Dz.U. L 178 z 30.6.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 39/2004 (Dz.U. L 6
z 10.1.2004, str. 16).

() Dz.U. L 185 z 16.7.2005, str. 3.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji



L 99/16

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

7.4.2006

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 570/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

ustalajace refundacje wywozowe dla zb6z, pszennych i zytnich mak, kasz oraz grysikow

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrze$nia 2003 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegblnosdci jego art. 13 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W my$l art. 13 rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003
réznica migdzy notowaniami lub cenami na rynku $wia-
towym produktéw, o ktérych mowa w art. 1 wymienio-
nego rozporzadzenia, a cenami tych produktéw we
Wspdlnocie, moze by¢ pokryta przez refundacje wywo-
zowe.

(2)  Refundacje wywozowe powinny by¢  ustalone
z uwzglednieniem czynnikéw, o ktérych mowa w art.
1 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1501/95 z dnia 29
czerwca 1995 r. ustanawiajacego szczegélowe zasady
wykonania rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1766/92
w sprawie przyznawania refundacji wywozowych dla

7b67 ().

(3) W odniesieniu do pszennych oraz zytnich mak, kasz
i grysikbw refundacj¢ wywozowa stosowang do tych
produktéw nalezy wyliczy¢ z uwzglednieniem ilosci
zb6z koniecznych do wytwarzania danych produktéw.
llosci te zostaly ustalone w rozporzadzeniu (WE) nr
1501/95.

(4)  Sytuacja na rynku $wiatowym lub szczegblne wymogi
niektérych rynkéw moga sprawi, ze niezbedne stanie
si¢ zrznicowanie refundacji dla niektérych produktéw,
w zaleznosci od ich miejsca przeznaczenia.

(5)  Refundacja powinna by¢ ustalana raz na miesigc. Zmian
mozna dokonywal w tym odstepie czasowym.

(6)  Zastosowanie tych zasad do aktualnej sytuacji na rynkach
zb6z, a w szczegblnosci do notowan lub cen na te
produkty we Wspdlnocie i na rynku $wiatowym,
prowadzi do ustalenia refundacji w wysokosci podanej
w zalgczniku.

(77 Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

Refundacje wywozowe dla produktéw, o ktérych mowa w art.
1 lit. a), b) i ¢) rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003,
z wyjatkiem stodu, wywiezionych w stanie naturalnym, ustala
si¢ w wysokosci podanej w zalaczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 kwietnia
2006 .

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 147 z 30.6.1995, str. 7. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 777/2004 (Dz.U. L 123
z 27.4.2004, str. 50).

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 6 kwietnia 2006 r. ustalajgcego refundacje wywozowe stosowane przy
wywozie zb6z, pszennych i zytnich mak, kasz oraz grysikéw

Kod produktu przizvzﬁrz Scczeenia J e?;ﬁ;ka :.ZE;SS(];;CS; Kod produktu przel\ﬁfiscczinia Jefrrl]i(é)lf';ka }Zf}:rili(;)csﬁ
1001 10 00 9200 — EUR/t — 1101 00 15 9130 co1 EUR/t 5,12
1001 10 00 9400 A00 EUR/t 0 1101 00 15 9150 co1 EUR/t 4,72
1001 90 91 9000 — EUR/t — 1101 00 15 9170 Co1 EUR/t 4,36
1001 90 99 9000 A00 EUR/t 0 1101 00 15 9180 Co1 EUR/t 4,08
1002 00 00 9000 A00 EUR/t 0 1101 00 15 9190 _ EURJt _
1003 00 10 9000 — EUR/t — 1101 00 90 9000 - EURt o
1003 00 90 9000 A00 EUR/t 0 1102 10 00 9500 400 EUR/t 0
1004 00 00 9200 — EUR/t —

1004 00 00 9400 A00 EUR/t 0 110210 00 9700 A00 EUR/t 0
1005 10 90 9000 — EUR/t — 110210 00 9900 - EUR/t —
1005 90 00 9000 A00 EUR[t 0 1103 11 10 9200 A00 EUR/t 0
1007 00 90 9000 — EURJt — 1103 11 10 9400 A00 EUR/t 0
1008 20 00 9000 — EUR/t — 1103 11 10 9900 — EUR/t —
1101 00 11 9000 — EUR|t — 1103 11 90 9200 A00 EUR/t 0
1101 00 15 9100 Co1 EUR/t 5,48 1103 11 90 9800 _ EUR/t _

Uwaga: Kody produktow i kody miejsc przeznaczenia serii ,A” zostaly okreslone w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 3846/87 (Dz.U. L 366 z 24.12.1987, str. 1), ze
zmianami.

C01: Wszystkie pafistwa trzecie z wyjatkiem Albanii, Bulgarii, Rumunii, Chorwacji, Bosni i Hercegowiny, Serbii i Czarnogéry, Bylej Jugostowianskiej Republiki
Macedonii, Liechteinsteinu i Szwajcarii.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 571/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

w sprawie przekazanych ofert na wywoéz jeczmienia w ramach przetargu, o ktérym mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 1058/2005

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegdlnosci jego art. 13 ust. 3 akapit pierwszy,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Przetarg na refundacje wywozowa do jeczmienia na
wywoz do niektérych krajow trzecich zostal ogloszony
na mocy rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 1058/2005 (%).

(2)  Zgodnie z art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 1501/95 z dnia
29 czerwca 1995 r. ustanawiajacego niektore szczego-
fowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (EWG) nr
1766/92 w sprawie przyznawania refundacji wywozo-
wych dla zbéz oraz $rodkéw  podejmowanych

w przypadku wystepowania zaktdcert na rynku zbéz (3),
Komisja moze, na podstawie zgloszonych ofert, podjaé
decyzje o wstrzymaniu przetargu.

(3)  Biorac pod uwage czynniki, o ktérych mowa w art. 1
rozporzadzenia (WE) nr 1501/95, nie jest wskazane usta-
lenie maksymalnej wysokosci refundacji.

4 Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Nie podejmuje si¢ dalszych dzialan w odniesieniu do ofert prze-
kazanych od 31 marca do 6 kwietnia 2006 r., w ramach prze-
targu na refundacje wywozowa do jeczmienia, o ktérym mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 1058/2005.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 kwietnia
2006 .

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 174 z 7.7.2005, str. 12.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji

() Dz.U. L 147 z 30.6.1995, str. 7. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 777/2004 (Dz.U. L 123
z 27.4.2004, str. 50).



7.4.2006

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 99/19

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 572/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

ustalajgce maksymalng refundacje wywozowa dla pszenicy zwyczajnej w ramach przetargu,
o ktérym mowa w rozporzadzeniu (WE) nr 1059/2005

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspélnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku
zb6z (1), w szczegblnosci jego art. 13 ust. 3 akapit pierwszy,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Przetarg na refundacje wywozowsg dla pszenicy
zwyczajnej na wywoz do pewnych krajéw trzecich zostal
ogloszony na mocy rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1059/2005 ().

(2)  Zgodnie z art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 1501/95 z dnia
29 czerwca 1995 r. ustanawiajgcego niektore szczegd-
fowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (EWG) nr
1766/92 w sprawie przyznawania refundacji wywozo-
wych dla zbéz oraz $rodkéw  podejmowanych
w przypadku wystgpowania zaklocet na rynku zbéz (3),
Komisja moze, na podstawie zgloszonych ofert, podjaé
decyzje o ustaleniu maksymalnej wysokosci refundacji
wywozowej, uwzgledniajac czynniki, o ktérych mowa
w art. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1501/95. W tym

wypadku przetarg wygrywa ten oferent lub oferenci,
ktérego lub ktérych oferta odpowiada poziomowi
réwnemu maksymalnej refundacji lub jest od niej nizsza.

(3)  Zastosowanie powyzszych czynnikéw do aktualnej
sytuacji na danych rynkach zbéz prowadzi do ustalenia
maksymalnej refundacji wywozowe;j.

4 Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinia Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W odniesieniu do ofert przekazanych w dniach od 31 marca do
6 kwietnia 2006 r., w ramach przetargu ogloszonego na mocy
rozporzadzenia (WE) nr 1059/2005, ustala si¢ maksymalng
refundacje wywozowa dla pszenicy zwyczajnej w wysokosci
4,00 EUR/L.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 kwietnia
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

(") Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 174 z 7.7.2005, str. 15.

() Dz.U. L 147 z 30.6.1995, str. 7. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 777/2004 (DzU. L 123
z 27.4.2004, str. 50).

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 573/2006
z dnia 6 kwietnia 2006 r.
w sprawie przekazanych ofert na przywéz sorgo, w ramach przetargu, o ktérym mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 2094/2005
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (3)  Biorac pod uwage w szczegdlnosci czynniki przewidziane

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1784/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku
zboz (1), w szczegdlnosci jego art. 12 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Przetarg na maksymalne obnizenie oplat przywozowych
w odniesieniu do przywozu sorgo pochodzacego
z krajéw trzecich do Hiszpanii zostal ogloszony rozpo-
rzadzeniem Komisji (WE) nr 2094/2005 (3).

(2)  Zgodnie z art. 7 rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1839/95 (}), na podstawie przekazanych ofert Komisja
moze, w my$l procedury przewidzianej w art. 25
rozporzadzenia (WE) nr 1784/2003, postanowi¢ o
wstrzymaniu przetargu.

w art. 6 i 7 rozporzadzenia (WE) nr 1839/95, nie jest
wskazane ustalenie maksymalnego obnizenia oplat przy-
wozowych.

4 Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa
zgodne z opinig Komitetu Zarzadzajacego ds. Zboz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

Nie podejmuje si¢ dalszych dzialan w odniesieniu do ofert prze-
kazanych w dniach od 31 marca do 6 kwietnia 2006 r.
w ramach przetargu na obnizenie oplat przewozowych na
sorgo, o ktérym mowa w rozporzadzeniu (WE) nr 2094/2005.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 7 kwietnia
2006 .

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Panstwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji

() Dz.U. L 270 z 21.10.2003, str. 78. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1154/2005 (Dz.U. L 187
z 19.7.2005, str. 11).

() Dz.U. L 335 z 21.12.2005, str. 4.

() Dz.U. L 177 z 28.7.1995, str. 4. Rozporzadzenie zmienione
ostatnio rozporzadzeniem (WE) nr 1558/2005 (Dz.U. L 249
z 24.9.2005, str. 6).
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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 8 lutego 2006 r.

Pomocy panstwa C 22/2004 (ex N 648/2001) w sprawie ulg podatkowych dla zawodowych
rybakéw (Szwecja)

(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 265)

(Jedynie tekst w jezyku szwedzkim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/269/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska,
w szczegdlnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia
22 marca 1999 r. ustanawiajace szczegblowe zasady stosowania
art. 93 Traktatu WE (1), w szczegé6lnosci jego art. 14,

po zwrdceniu si¢ do zainteresowanych stron o przedstawienie
swoich uwag, zgodnie z art. 88 ust. 2 Traktatu WE akapit
pierwszy,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

L
PROCEDURA

(1) Dnia 4 wrze$nia 2001 r. wladze szwedzkie powiadomily
Komisj¢ o projekcie ustawy zmieniajgcym ustawe
o podatku dochodowym (1999:1229). Komisja zwrécila
si¢ o dodatkowe informacje dotyczace projektu pismami
z dnia 10 grudnia 2001 r., 25 kwietnia 2002 r., 23 lipca
2002 r., 4 pazdziernika 2002 r., 11 marca 2003 r,
24 lipca 2003 r. oraz 3 lutego 2004 r., na ktére wladze
szwedzkie udzielity odpowiedzi pismami odpowiednio
z dnia 26 lutego 2002 r., 7 czerwca 2002 r., 29 lipca
2002 r., 19 grudnia 2002 r., 19 maja 2003 r., 19 grudnia
2003 r. oraz 8 marca 2004 r.

(2)  Pismem z dnia 16 czerwca 2004 r. Komisja powiadomita
Szwecje o swojej decyzji wszczecia formalnego postepo-

() Dz.U. L 83 z 27.3.1999, str. 1. Rozporzadzenie zmienione Aktem
Przystapienia z 2003 r.

wania wyjasniajacego przewidzianego w art. 88 ust. 2
Traktatu WE.

(3)  Decyzje Komisji o wszczeciu formalnego postepowania
wyja$niajgcego opublikowano w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej dnia 20 pazdziernika 2004 r. (3). Komisja
zwrécila si¢ do zainteresowanych stron o przedstawienie
swoich uwag w tej sprawie. Wiadze szwedzkie odpowie-
dzialy pismem z dnia 9 listopada 2004 r. Zadnych
innych uwag nie otrzymano.

IL.
OPIS

(4)  Zgloszony projekt ustawy, propozycja nowelizacji ustawy
o podatku dochodowym (1999:1229), zaklada zwrot
kosztéw prowadzenia polowdw dla wszystkich rybakéw
posiadajacych licencje. Projekt zmieni istniejacy system
ulg podatkowych dla rybakéw.

Istniejacy system podatkowy

(5) W 2002 roku szwedzka Krajowa Rada Podatkowa wpro-
wadzita nowe ogélne zasady dotyczace ulg podatkowych
dla zawodowych rybakéw, ktére obowiazuja nadal
i ktore zasadniczo polegaja na stosowaniu w sektorze
ryboléwstwa ogdlnego systemu podatkowego, ktory jest
réwniez stosowany we wszystkich innych sektorach. Stad
tez ulgi podatkowe dla rybakéw istniejace od tegoz roku
nie s3 uznawane za pomoc.

(@) Dz.U. C 258 z 20.10.2004, str. 2.
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(1)

Wedlug zasad z 2002 roku rybak modgt korzystal
z odliczenr podatkowych, jezeli rejs polowowy wigzat
si¢ ze spedzeniem nocy poza domem, jako Ze noc
spedzona poza domem jest ogélnym warunkiem
w ramach ogélnego systemu podatkowego. Ponadto,
wedlug tychze zasad rybacy moga dokonywal tych
samych standardowych odliczen podatkowych z tytutu
wyzszego kosztu utrzymania co pozostale osoby samo-
zatrudnione oraz w tych samych wysokos$ciach. Wladze
szwedzkie zwracajg uwage, iz 99 % zawodowych
rybakow w Szwecji jest samozatrudnionych i tym
samym prowadzi jednoosobowe firmy.

Wedlug obecnych zasad, w przypadku kosztéw zakwa-
terowania te same zasady dotycza rybakéw i osob samo-
zatrudnionych. Zwykle standardowa ulga podatkowa
przystuguje za kazdg noc spedzong poza domem.
Oznacza to, ze rybacy czy tez inne osoby nie muszg
przedstawial szczegélowych dowodéw poniesionych
rzeczywistych wydatkéw, aby moc uzyskaé ulge podat-
kowa w wysokosci 95 SEK za kazdy dzien.

Osoby samozatrudnione z innych sektoréw musza
przedstawi¢ zadawalajace wyjasnienie swoich zwigkszo-
nych kosztéw wraz z podaniem dat, celu i miejsca doce-
lowego podrézy stuzbowej oraz czasu podrézy w obie
strony.

Podobny wymoég przedstawienia takiego wyjasnienia nie
dotyczy rybakéw, ale ulga podatkowa przystuguje tylko
wtedy, gdy rejsy polowowe oznaczaja pobyt w nocy
poza domem. Aby umozliwi¢ organom podatkowym
obliczenie wysokos$ci standardowej ulgi przystugujacej
rybakowi, rybak ten musi przedstawi¢ informacje doty-
czace dat, w ktérych odbywaly sie rejsy polowowe, oraz
czasu ich trwania. Wladze szwedzkie wybraly to kryte-
rium tak, aby nie komplikowal systemu podatkowego
i jego stosowania z tego wzgledu, iz rejsy polowowe
z natury stanowia przedmiot dzialalnosci rybaka.

Jezeli zwigkszone koszty utrzymania uznaje si¢ za
wyzsze anizeli ryczaltowa kwota w wysokosci 95 SEK
za kazdy dzien, zaréwno rybacy jak i osoby samozatrud-
nione moga skorzystal z opcji udowodnienia, ze ich
zwigkszone koszty utrzymania przewyzszaja standar-
dowa ulge, i przedstawi¢ sprawozdanie ze wszystkich
zaje¢[podrézy  stuzbowych w  roku  podatkowym.
W przypadku wyboru tej opcji bedzie ona obowigzywad
przez caly rok, stad tez nie jest mozliwe ryczaltowe
rozliczanie  niektérych  podrézy i  korzystanie
z mozliwosci rozliczania rzeczywistych wydatkéw dla
innych podrézy w ciagu tego samego roku podatkowego.

Proponowany system

W nowym systemie, zgloszonym do Komisji, pobyt
w nocy poza domem nie jest juz warunkiem uzyskania

(12)

(13)

(14)

ulgi podatkowej z tytulu zwigkszonych kosztéw utrzy-
mania. Tak wigc, system ten obowigzujacy jedynie
rybakéw stawia na réwni z podatkowego punktu
widzenia tych rybakéw, ktérzy nie spedzajg nocy poza
domem, i tych, ktérzy to robia.

Celem zgloszonego systemu jest stworzenie swobodnych
warunkow konkurencji pomiedzy szwedzkimi, duniskimi
i norweskimi rybakami oraz zniwelowanie nieréwnosci
pomiedzy tymi rybakami, ktérzy moga korzystaé z tej
ulgi podatkowej, i tymi, ktérzy takiej mozliwosci nie
maja.

Ponadto, redukcji ulegnie obciazenie administracyjne
rybakéw oraz organéw podatkowych, poniewaz uwaza
sie, ze latwiejsza w obsludze i weryfikacji jest ulga
w postaci pewnej czeSci opartej na dochodach anizeli
ulga wyliczana na podstawie liczby dni polowowych.

Skutkiem nowego systemu bedzie umozliwienie rybakom
przybrzeznym i jeziornym korzystanie z systemu ulg
podatkowych, czego obecnie robi¢ nie mogg. Tak wiec,
pomijajac warunek, Ze rybacy musieli przebywal w nocy
poza domem (i ewentualnie ponie$¢ wydatki), nowy
system jest korzystny dla tych rybakéw, gdyz jedynym
warunkiem platnosci jest posiadanie przez rybakéw
licencji na dokonywanie potowdw zawodowo.

Podobnie jak w przypadku obecnego systemu obowigzu-
jacego wszystkie sektory, rybacy, ktérzy korzystajg ze
zgloszonego systemu, nie mogliby korzysta¢ z innych
ulg podatkowych z tytulu zwigkszonego kosztu utrzy-
mania.

Zmniejszenie obcigzenia podatkowego kazdego rybaka
ulega zmianie z 95 SEK za kazdy dzied w ramach obec-
nego systemu. Bedzie ono obliczane na podstawie
odsetka dochodéw i nie moze przekraczaé 40 000 SEK
(4 444 EUR) w skali roku. Ponadto, ulga nie moze
przekraczaé 20 % rocznego dochodu. Oznacza to na
przyklad, ze ulga wyniesie 20 000 SEK (2 222 EUR)
dla  rocznego dochodu réwnego 100000 SEK
(11 111 EUR) oraz ze maksymalnego odliczenia mozna
dokonaé jedynie w przypadku, gdy roczny dochdéd
wynosi 200 000 SEK (22 222 EUR) lub wigce;j.

Pismem z dnia 4 pazdziernika 2002 r. Komisja zwrdcita
sic do wladz szwedzkich z prosbg o przedstawienie
szacunku dotyczacego tego, ilu z 2 000 zawodowych
rybakéw, ktérzy skorzystajg z przepisow projektu
ustawy, bedzie moglo skorzysta¢ z maksymalnej ulgi
wynoszacej 40 000 SEK. Chodzi o rybakéw, ktérych
roczne dochody wynosza co najmniej 200 000 SEK.
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(18) Pismem z dnia 19 grudnia 2002 r. wladze szwedzkie ktorzy moga korzystal z obecnego systemu ulg podat-

(20)

(21)

(22)

odpowiedzialy, Ze nie ma danych statystycznych dotycza-
cych dochodéw zawodowych rybakéw uzyskiwanych
tylko z tej dzialalnodci, tak wigc w tej konkretnej kwestii
wladze nie moga udzieli¢ odpowiedzi.

Budzet

Wedtug danych przedstawionych w zgloszeniach, jezeli
mialby obowigzywa¢ zgloszony system, odbyloby sie to
ze stratg dla szwedzkiego Skarbu Paistwa w wysokosci
34 400 000 SEK (3 822222 EUR) w skali roku, ftj.
18200 000 SEK (2022222 EUR) tytulem straty
krajowych skladek na ubezpieczenie spoleczne oraz
16 200 000 SEK (1 800 000 EUR) tytulem ograniczenia
przychodéw  kazdego  zainteresowanego  regionu
z podatku regionalnego.

W Szwecji jest okoto 3 000 zawodowych licencjonowa-
nych rybakéw, z czego okolo 2 000 jest obecnie czyn-
nych zawodowo. W chwili wszczgcia formalnego poste-
powania wyjasniajacego wladze szwedzkie nie dyspono-
waly danymi, ktére by pokazywaly ilu z tych 2 000
czynnych zawodowo licencjonowanych rybakéw podej-
mowalo rejsy polowowe, ktére oznaczajg pobyt w nocy
poza domem. Stad tez, nie bylo mozliwe oszacowanie,
ilu rybakéw moze obecnie korzystaé z istniejacych ulg
podatkowych dla rybakéw.

1L

PODSTAWY WSZCZECIA FORMALNEGO
POSTEPOWANIA WYJASNIAJACEGO

Komisja uznala, iz istniejacy system ulg podatkowych
obowiazuje na réwni wszystkie sektory gospodarki, stad
tez nie stanowi selektywnego instrumentu stawiajacego
sektor rybolowstwa w uprzywilejowanej pozycji, ale jest
srodkiem o charakterze ogélnym. Komisja uznala, ze
dopuszczajgc do sytuacji, w ktdrej przystugiwalaby
ulga podatkowa bez wymaganego spedzenia przez
rybakéw nocy poza domem, system udostepniatby
selektywny instrument stawiajacy sektor ryboléwstwa
w uprzywilejowanej pozycji, ktéry bylby niedostepny
dla innych sektoréw. Przywilej ten wydawal si¢ przystu-
giwaé bez nakladania jakiegokolwiek obowigzku na jego
beneficjentéw. Stad tez wydaje sig, Ze Srodek ten miatby
na celu poprawg sytuacji przedsigbiorstw, zwigkszenie ich
plynnosci finansowej oraz skutkowalby zwigkszeniem
dochodéw beneficjenta. Stanowilby on zatem pomoc
operacyjng i jako taki bylby niezgodny ze wspdlnym
rynkiem.

Iv.

UWAGI WLADZ SZWEDZKICH

Wedtug wiladz szwedzkich $rodek ten zaproponowano,
aby zniwelowaé nieréwnosci pomiedzy tymi rybakami,

(23)

(25)

(26)

(27)

kowych (tzn. tymi, ktérzy spedzaja noc poza domem),
i tymi, ktorzy takiej mozliwosci nie majg (rybacy przy-
brzeznifjeziorni), oraz aby dostosowal obowigzujacy
system podatkowy do panstw sasiadujacych.

Wiladze szwedzkie szacuja, ze z 2 000 czynnych zawo-
dowo licencjonowanych rybakéw 1 500 podejmuje rejsy
polowowe, ktére oznaczaja pobyt w nocy poza domem,
a zatem 500 rybakéw, ktérym obecnie nie przystuguja
ulgi podatkowe, skorzysta na proponowanym systemie.

W ramach obecnego systemu rybacy mogg odliczy¢ stalg
kwote z tytulu positkéw, drobnych wydatkow
i zakwaterowania. Jak wspomniano powyzej, wladze
szwedzkie twierdzg, iz wielu zawodowych rybakow
w Szwecji wyrusza na dlugie rejsy polowowe, co
w obecnym systemie ulg podatkowych ma skutek
w postaci duzej ilosci spraw dla organéw podatkowych
zwigzanych z odliczeniami z tytulu zwigkszonych
kosztéw utrzymania wynikajacych z rejséw polowowych.

Wiadze szwedzkie utrzymuja, iz powinno si¢ dopusci¢
proponowany system, gdyz zréwnuje on pozycje podat-
kowa tych zawodowych rybakéw, ktérzy spedzaja noc
poza domem, i tych, ktdrzy tego nie robig, w tym sensie,
iz ponosza oni podobne koszty, a zatem rzecza uzasad-
niong jest traktowaé obie grupy w ten sam sposGb
w odniesieniu do opodatkowania.

Wladze szwedzkie twierdza réwniez, iz szczegdlny
charakter wymagan stawianych zawodowym rybakom
uzasadnia ten szczegllny przepis podatkowy oraz iz
poniewaz rybacy ci generalnie dzialajg na malg skalg,
uproszczenie systemu ulg ulatwi zycie zaréwno organom
podatkowym jak i samym rybakom. Z tego tez wzgledu
wladze szwedzkie utrzymuja, iz proponowana regulacja
prawna jest niezbedna dla efektywnosci szwedzkiego
systemu podatkowego i uzasadniona charakterem czy
tez ogélnymi zasadami szwedzkiego systemu podatko-
wego.

W odniesieniu do budzetu wiladze szwedzkie utrzymuja
wreszcie, ze wyliczenie strat dla szwedzkiego Skarbu
Pafistwa jest niewlasciwe oraz ze skutek tych strat
powinno si¢ uzna¢ za marginalny. Twierdza, iz istniejacy
system skutkuje deficytem w wysokosci 41 100 000 SEK
(4 566 667 EUR) oraz iz gdyby wszyscy zawodowi
rybacy mieli skorzystal z nowego zgloszonego systemu,
deficyt ten wynositby jedynie 34 300 000 SEK
(3 811 111 EUR). Ponadto, poniewaz system ten bylby
niekorzystny dla niektorych rybakéw, ktérzy obecnie
korzystaja z  obowigzujacych  przepisdw, uwaza
sie, ze okolo 500 rybakéw nie skorzystaloby
z proponowanego systemu i w dalszym ciaggu stosowa-
loby istniejace przepisy.
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(28) Na tej podstawie wladze szwedzkie wyliczyly, ze Jakkolwiek, dostarczenie takiego uzasadnienia lezy

(1)

(32)

(33)

wplyw na finanse publiczne za rok 2005 obliczonoby
na 49 700 000 SEK (5522222 EUR), co jest rowne
41100000 SEK (4566667 EUR) tytulem ulg
w ramach istniejagcego sytemu oraz 8 600 000 SEK
(955 556 EUR) tytulem ulg w ramach proponowanego
sytemu.

V.
OCENA
A. Istnienie pomocy pafstwa

Aby méwi¢ o istnieniu pomocy panstwa, Srodek musi
przede wszystkim dawaé beneficjentom korzys¢, ktéra
zwalnia ich od obcigzen, ktére sa normalnie ponoszone
z ich budzetéw. Korzy$¢ moze by¢ zapewniona przez
zmniejszenie obcigzenia podatkowego na rézne sposoby,
w tym takze przez zmniejszenie podstawy opodatko-
wania, co ma miejsce w przypadku niniejszego zgloszo-
nego systemu.

Po drugie, korzy$¢ musi by¢ przyznawana przez pafistwo
badz tez ze Srodkéw panstwowych. Strata przychodéw
podatkowych jest réwnoznaczna z wykorzystaniem
srodkéw panistwowych w postaci wydatkéw fiskalnych.
Tak jest rowniez w przypadku niniejszego zgloszonego
systemu.

Po trzecie, Srodek musi mie¢ wplyw na wymiang
handlowg  pomiedzy  paistwami  czlonkowskimi
i znieksztalca¢ badz tez grozi¢ znieksztalceniem konku-
rencji. Faworyzujac dany sektor, pomoc w jakiejkolwiek
postaci znieksztalca badZz tez grozi znieksztalceniem
konkurencji. Ma to wplyw na wymiang handlowa
pomiedzy panstwami czlonkowskimi, gdy omawiany
sektor prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza uwzgledniajaca
wymiane handlowa pomiedzy tymi pafistwami, co ma
miejsce w przypadku sektora ryboléwstwa.

Fakt, iz dany S$rodek bardziej dostosowuje obcigzenia
w omawianym sektorze do obcigzen ponoszonych
przez konkurentéw w innych panstwach czlonkowskich,
nie zmienia tego, ze stanowi on pomoc (1).

Wreszcie, Srodek musi by¢ szczegdtowy lub selektywny
w tym sensie, ze faworyzuje on pewne przedsi¢biorstwa
badz tez produkcje pewnych towaréw. Niemniej jednak,
selektywny charakter danego $rodka moze by¢ uzasad-
niony charakterem czy tez ogdlnymi zasadami systemu.

() Sprawa 17373 Wlochy przeciwko Komisji [1974] ECR 709,
ust. 17.

(36)

(37)

(39)

w gestii paistwa czlonkowskiego.

Po pierwsze nalezy wyraznie zaznaczy(, iz istniejacy
system ulg podatkowych stosowany jest na réwni do
wszystkich sektoréw gospodarki. Nie stanowi on zatem
selektywnej korzysci dla sektora ryboléwstwa i tym
samym nie jest on pomoca panstwa ale ogélnym $rod-
kiem.

Przyznajac ulgi podatkowe bez wymogu spedzenia przez
rybakéw nocy poza domem, zgloszony system dawatby
selektywna korzy$¢ sektorowi rybotéwstwa niedostepng
innym sektorom. Stad tez system ten stanowi pomoc
panstwa.

B. Zgodnos$¢ ze wspélnym rynkiem
Artykut 87 Traktatu WE

Poniewaz zgloszony Srodek stanowi pomoc panstwa,
nalezy ustali¢, czy pomoc taka jest zgodna ze wspdlnym
rynkiem na mocy wyjatkéw okreslonych w art. 87
ust. 2 i 3.

Zaden z wyjatkow przewidzianych w art. 87 ust. 2 Trak-
tatu WE nie ma w tym przypadku zastosowania, gdyz
reforma systemu podatkowego nie stawia sobie celéw
wymienionych w tychze przepisach.

Podobnie, wyjatki przewidziane w art. 87 ust. 3 lit. a), b)
lub d) Traktatu WE nie majg zastosowania, gdyz pomoc
nie jest adresowana do regionu, w ktérym poziom zycia
jest niezwykle niski oraz w ktérym jest duzy odsetek
oséb bezrobotnych. Nie ma ona na celu promowanie
realizacji waznego dla wspdlnego interesu europejskiego
projektu ani tez zaradzenie powaznemu zakl6ceniu
w gospodarce szwedzkiej. Jej celem nie jest rowniez
promocja ochrony kultury i dziedzictwa narodowego.

Konieczne jest rowniez zbadanie srodka w $wietle
wytycznych  dotyczacych analizy pomocy panstwa
w sektorze rybolowstwa i akwakultury (3. Zgodnie
z pkt 1.2 tychze wytycznych, pomoc panstwa, ktéra
jest przyznawana bez nakladania jakiegokolwiek
obowiazku na beneficjentéw oraz ktéra ma na celu
poprawe sytuacji przedsigbiorstw i zwigkszenie ich plyn-
noéci finansowej oraz ktéra skutkuje zwigkszeniem
dochodéw Dbeneficjenta, jest jako pomoc operacyjna
niezgodna ze wspdlnym rynkiem.

(3 Dz.U. C 19 z 20.1.2001, str. 7.
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(40) Do celéw ustanowienia zgodnosci ze wspdlnym rynkiem, poza domem czy tez nie, proponowany system trzeba

(41)

(42)

(43)

(44)

Trybunal Sprawiedliwosci orzek!, iz Komisja jest zwia-
zana wytycznymi i zawiadomieniami, ktére wydaje
w  obszarze nadzoru nad pomoca  pafstwa
w przypadkach, kiedy nie odstepuja one od przepiséw
zawartych w Traktacie i sg akceptowane przez pafistwa
cztonkowskie (!). Po drugie, na mocy art. 253 Traktatu
WE Komisja musi uzasadni¢ swe decyzje, w tym takze
odmowy uznania pomocy za zgodna ze wspdlnym
rynkiem na mocy art. 92 ust. 3 lit. ¢) Traktatu (3.
Poniewaz Szwecja dostarczyla kolejnych argumentéw,
dokonujac oceny zgodnosci systemu, Komisja zbada te
argumenty, zgodnie ze swymi obowigzkami na mocy
art. 10 Traktatu WE.

Rownos¢ w kwestii opodatkowania

Wedlug wladz szwedzkich system zostal zapropono-
wany, aby zniwelowa nieréwnoséci pomiedzy tymi ryba-
kami, ktérzy moga korzystaé z obecnego systemu ulg
podatkowych (tzn. tymi, ktérzy spedzaja noc poza
domem), i tymi, ktérzy takiej mozliwosci nie maja
(rybacy przybrzeznifjeziorni). W ramach systemu zréw-
nuje si¢ pozycje z podatkowego punktu widzenia tych
rybakéw, ktérzy spedzaja noc poza domem, i tych,
ktérzy tego nie robia. W przypadku pozostalych
sektoréw istniejace przepisy podatku z tytulu zwigkszo-
nych kosztow utrzymania pozostaja takie same.

Wiladze szwedzkie uwazaja, iz rybacy, ktorzy nie
spedzaja nocy poza domem podczas swoich rejsow poto-
wowych nie ponoszg, ogélnie rzecz biorgc, nizszych
kosztéw anizeli ci zawodowi rybacy, ktorzy podejmuja
dluzsze rejsy polowowe oznaczajace pobyt w nocy poza
domem. Stad tez wladze uwazaja, iz uzasadnionym jest
traktowanie tych dwoch grup rybakéw na réwni pod
wzgledem opodatkowania.

Chociaz jest to jeden z wiodacych argumentéw na rzecz
zgloszonego systemu, wladze szwedzkie byly w stanie
dostarczy¢ jedynie przyblizonych szacunkéw dotycza-
cych tego, ilu z tych 2 000 dzialajacych licencjonowa-
nych rybakéow podejmuje rejsy polowowe, ktére ozna-
czajag pobyt w nocy poza domem, i co wazniejsze, nie
sa w stanie dostarczy¢ danych dotyczacych tego, jakiego
rodzaju koszty wchodza w gre, ktére umozliwityby
poréwnanie kosztow wchodzacych w gre w przypadku
obu grup rybakéw.

Bez danych pokazujacych, iz obie grupy zawodowych
rybakéw rzeczywiscie ponosza te same koszty, nieza-
leznie od tego, czy ich rejsy oznaczajg pobyt w nocy

(") Sprawa C 313/90 Comité international de la rayonne et des fibres
synthétiques przeciwko Komisji [1993] ECR I-1125.
(®) Sprawa C 48299 Franga przeciwko Komisji [2003] ECR 1-1487.

(46)

(48)

uzna¢ za majacy negatywny wplyw na warunki handlowe
w szwedzkim sektorze ryboléwstwa, a zatem niezgodny
z art. 87 ust. 3 lit. ¢) Traktatu WE.

Argument, iz nowy system stworzylby sytuacje
swobodnej konkurencji dla szwedzkich rybakéw
w relacji do rybakéw dunskich i norweskich, jest pod
tym wzgledem nieistotny, gdyz system sam w sobie ma
negatywny wplyw na warunki handlowe w szwedzkim

sektorze rybotowstwa.

Argumentu wiadz szwedzkich, iz wielu zawodowych
rybakéw w Szwecji podejmuje dlugie rejsy polowowe
po czesci dlatego, ze Szwecja jest geograficznie dlugim
krajem posiadajacym dlugie linie brzegowe zaréwno od
strony Morza Pélnocnego jak i w szczeg6lnosci od
strony Morza Baltyckiego, nie mozna uzna¢ za potwier-
dzenie argumentu, iz system niweluje nieréwnosci
pomiedzy rybakami przybrzeznymi i jeziornymi, jesli
idzie o dostgp do systemu ulg podatkowych. Przeciwnie,
aspekt ten pokazuje, ze jest istotna réznica w dziatalnosci
polowowej pomiedzy tymi dwoma grupami rybakéw,
ktéra uzasadnia réznicg traktowania w ramach systemu
podatkowego.

Lepsze wykorzystanie zasobéw administracyjnych

Na koniec, wladze szwedzkie stwierdzaja, iz propono-
wany system ulg podatkowych zapewni lepsze wykorzys-
tanie zasobéw administracyjnych, gdyz nie bedzie juz
konieczne obliczanie ulg w oparciu o wyliczenie calko-
witej liczby dni polowowych, ale poprzez zastosowanie
rocznego ryczattu obliczonego z rocznych dochodow
uzyskiwanych z polowdw.

Mozna rzeczywiscie spodziewac sig, iz system, w ktérym
obowiazuje kwota ryczaltowa za rok, zapewni lepsze
wykorzystanie zasobéw administracyjnych anizeli ten,
w ktérym kwote ryczaltowa oblicza si¢ za dzien.
Niemniej jednak, nie ma szczegbltowych przepiséw dla
zawodowych rybakéow dotyczacych  rachunkowosci
i ksiegowosci, a wladze szwedzkie nie byly do tej pory
w stanie dostarczy¢ danych statystycznych na temat
dochodéw  osigganych  przez  rybakéw  jedynie
z dzialalnosci polowowej. Uwzgledniajac fakt, iz wigk-
szo$¢ rybakow osigga dochody z wigcej niz jednej dzia-
falnosci zawodowej, powinno si¢ uznaé, iz trudno jest
ustali¢ kwote ryczaltowg za rok w oparciu o roczne
dochody  osiggane z  dzialalnosci  polowowse;.
W szczegblnosci, poniewaz liczba dni potowowych jest
rejestrowana zgodnie z przepisami wspdlnej polityki
ryboléwstwa i tym samym jest tatwo dostepna, Komisja
nie dostrzega korzysci plynacej ze zmiany systemu na
wyliczenie oparte na dochodach rocznych.
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(49)

(61)

Ponadto, w piSmie z dnia 9 listopada 2004 r. wladze
szwedzkie sugeruja, iz dla okoto 1 500 rybakéw bardziej
korzystnym rozwigzaniem moze by¢ ubieganie si¢ o ulgi
z tytulu rzeczywistych kosztéw, jak wspomniano
w pkt 10. Tak wigc, nowy system bedzie najprawdopo-
dobniej stosowany wzgledem tych 500 rybakéw, ktérym
nie przystuguje prawo do tychze ulg w ramach istniejg-
cego systemu. Stad tez, chociaz zastosowany system
moglby by¢ bardziej efektywny, oznaczalby on wzrost
obciazenia administracyjnego w poréwnaniu z obecna
sytuacjg, w ktorej ulgi takie nie maja zastosowania

w przypadku tych rybakow.
Whniosek

Wobec powyzszego Komisja uwaza, iz system stanowi
pomoc panfistwa niezgodng z art. 87 Traktatu WE.

VL
WNIOSEK
W $wietle oceny dokonanej w ust. IV, Komisja uwaza, iz
niniejszy system pomocy jest niezgodny ze wspdlnym

rynkiem w tym sensie, iz przyznaje zawodowym
rybakom pewne ulgi podatkowe z tytulu zwigkszonych

kosztéw utrzymania niezaleznie od tego, czy ich dzialal-
no$¢ polowowa oznacza pobyt w nocy poza domem.

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Projekt ustawy zmieniajacy ustawe o podatku dochodowym
(1999:1229) ,Ulgi podatkowe dla zawodowych rybakéw”
proponowany przez Szwecj¢ jest niezgodny ze wspdlnym
rynkiem.

Szwecja nie moze wdrozy¢ systemu pomocy, o ktérym mowa
W ustepie pierwszym.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Krdlestwa Szwecii.
Sporzadzono w Brukseli, dnia 8 lutego 2006 r.
W imieniu Komisji

Joe BORG
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 4 kwietnia 2006 r.

zmieniajaca decyzje 92/452[EWG w odniesieniu do niektérych zespoléw pobierania i produkcji
zarodkéw w Stanach Zjednoczonych Ameryki

(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 1248)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/270/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac  dyrektywe Rady  89/556[EWG z dnia
25 wrzesnia 1989 r. w sprawie warunkéw zdrowotnych zwie-
rzat regulujacych handel wewnatrzwspélnotowy oraz przywoz
z  panstw trzecich  zarodkéw bydla  domowego (1),
w szczegblnosci jej art. 8 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Decyzja Komisji 92[452[EWG z dnia 30 lipca 1992 r.
ustanawiajagca wykazy zespoléw pobierania zarodkéw
i zespoléw produkcji zarodkéw  zatwierdzonych
w panstwach trzecich do wywozu do Wspdlnoty
zarodkéw bydlecych (%) stanowi, Ze panstwa czlonkow-
skie moga sprowadzaé zarodki z panstw trzecich tylko,
w przypadku gdy zostaly one pobrane, przetworzone
i przechowane przez zespoly pobierania zarodkéw
wymienione w tej decyzji.

(2)  Stany Zjednoczone Ameryki zwrécily si¢ z wnioskiem
o wprowadzenie zmian w tych wykazach w pozycjach
dotyczacych tego panstwa, odnosnie do niektérych
zespoléw pobierania i produkcji zarodkow.

(3)  Stany Zjednoczone Ameryki przedstawily gwarancje
w zakresie przestrzegania odpowiednich zasad okreslo-
nych w dyrektywie 89/556/EWG, a stuzby weterynaryjne
tego panstwa oficjalnie zatwierdzily odnosne zespoly
pobierania zarodkéw przeznaczonych do wywozu do
Wspdlnoty.

(') Dz.U. L 302 z 19.10.1989, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
decyzja 2006/60/WE (Dz.U. L 31 z 3.2.2006, str. 24).

() Dz.U. L 250 z 29.8.1992, str. 40. Decyzja ostatnio zmieniona
decyzja 2006/85/WE (Dz.U. L 40 z 11.2.2006, str. 24).

(4  Nalezy  zatem zmienic

92/452/EWG.

odpowiednio decyzje

(5)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha Zywno$ciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W Zalaczniku do decyzji 92/452[EWG wprowadza si¢ zmiany
zgodnie z Zalgcznikiem do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 10 kwietnia 2006 r.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 4 kwietnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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W Zalgczniku do decyzji 92/452/EWG wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) skresla si¢ nastepujacy wiersz dotyczacy zespotéw pobierania zarodkéw w Stanach Zjednoczonych Ameryki:

»US

98ID103
E1127

Pat Richards, DVM
1215 F 2000 S
Bliss, ID

Dr Pat Richards”

w odniesieniu do Standéw Zjednoczonych Ameryki dodaje si¢ wiersz w nastgpujacym brzmieniu:

»US

051A120
E608

051A120
IVF

Trans Ova Genetics
2938 380%™ St
Sioux Center,

IA 51250

Dr Jon Schmidt”

wiersz dotyczacy zespolu pobierania zarodkéw nr 911A029 w Stanach Zjednoczonych Ameryki otrzymuje nastepu-

jace brzmienie:

»US

911A029
E544

Westwood Embryo
Services

1760 Dakota Ave
Waverly, 1A 50677

Dr James West”

wiersz dotyczacy zespolu pobierania zarodkéw nr 96CO084 w Stanach Zjednoczonych Ameryki otrzymuje nastepu-

jace brzmienie:

,US

96C0O084
E964

Genetics West

17890 Weld County
Road 5

Berthoud, CO 80513

Dr Thomas L. Rea”
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 5 kwietnia 2006 r.
zmieniajaca decyzje 2002/613/WE w odniesieniu do zatwierdzonych punktéw pobierania nasienia
trzody chlewnej w Kanadzie
(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 1258)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/271/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (4  Nalezy zatem  odpowiednio  zmienic  decyzje

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/429/EWG z dnia 26 czerwca
1990 r. ustanawiajaca wymagania dotyczace zdrowia zwierzat
majgce zastosowanie w handlu wewnatrzwspélnotowym oraz
przywozie nasienia trzody chlewnej ('), w szczeg6lnosci jej
art. 8 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Decyzja Komisji 2002/613/WE z dnia 19 lipca 2002 r.
ustanawiajgca warunki przywozu nasienia  trzody
chlewnej (%) ustanawia wykaz pafistw trzecich (obejmu-
jacy Kanadg), z ktoérych panstwa czlonkowskie mogg
zezwoli¢ na przywoéz nasienia trzody chlewnej.

(2)  Kanada zwrécita si¢ z wnioskiem o wprowadzenie
zmiany w wykazie punktoéw pobierania nasienia zatwier-
dzonych na mocy decyzji 2002/613/WE, w odniesieniu
do pozydji dotyczacych tego panstwa.

(3)  Kanada przedstawila gwarancje przestrzegania odpowied-
nich zasad okreSlonych w dyrektywie 90/429/EWG,
a stuzby weterynaryjne tego panstwa oficjalnie zatwier-
dzily nowy punkt pobierania nasienia przeznaczonego
do wywozu do Wspdlnoty, ktéry ma zostaé dodany do
wykazu.

(") Dz.U. L 224 z 18.8.1990, str. 62. Dyrektywa ostatnio zmieniona
rozporzadzeniem (WE) nr 806/2003 (Dz.U. L 122 z 16.5.2003,
str. 1).

() Dz.U. L 196 z 25.7.2002, str. 45. Decyzja ostatnio zmieniona
decyzja 2004/456/WE (Dz.U. L 156 z 30.4.2004, str. 49).

2002/613/WE.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. taficucha Zywnosciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W zalgczniku V do decyzji 2002/613/WE wprowadza sie
zmiany zgodnie z Zalacznikiem do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejszg decyzje stosuje si¢ od dnia 10 kwietnia 2006 r.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do paristw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 5 kwietnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

W zalgczniku V do decyzji 2002/613/WE w odniesieniu do Kanady dodaje si¢ wiersz w nastgpujacym brzmieniu:

,CA 4-Al-29 CIA des Castors

317 Rang Ile aux Castors
Ile Dupas

Québec

JOK 2P0”
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 5 kwietnia 2006 r.

zmieniajaca decyzje 2004/453/WE w odniesieniu do Szwecji i Zjednoczonego Krélestwa

(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 1259)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/272/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 91/67/EWG z dnia 28 stycznia
1991 r. dotyczacg warunkéw zdrowotnych zwierzat obowigzu-
jacych przy wprowadzaniu na rynek zwierzat i produktéw
akwakultury ('), w szczegdlnosci jej art. 12 ust. 3 i art. 13
ust. 3,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca
1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootechnicznych
majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspélnotowym
niektérymi zZywymi zwierzetami i produktami w perspektywie
wprowadzenia rynku wewnetrznego (3), w szczegélnosci jej
art. 10,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Decyzja Komisji 2004/453/WE z dnia 29 kwietnia
2004 r. wdrazajgca dyrektywe Rady 91/67[EWG
w odniesieniu do $rodkéw zwalczania niektorych choréb
zwierzat akwakultury (%) okresla dodatkowe gwarancje
dla niektorych choréb ryb.

(2) W oparciu o wymagania okreslone w zalaczniku I do
decyzji 2004/453/WE cale terytorium Szwecji zostato
uznane za wolne od zakaznej martwicy trzustki (IPN).

(3)  Od momentu przyjecia decyzji 2004/453/WE Szwecja
powiadomila o ogniskach IPN na terenach przybrzez-
nych. Odnotowano jedno ognisko wsréd dzikich ryb.
Kolejne ognisko odnotowano wsréd ryb hodowlanych,
a wedlug sprawozdania epidemiologicznego najbardziej
prawdopodobnym Zrédlem zakazenia byly ryby dzikie.
W zwigzku z powyzszym tereny przybrzezne Szwecji
nie spelniaja juz wymagan niezbednych dla uznania ich

(') Dz.U. L 46 z 19.2.1991, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona
rozporzadzeniem 806/2003 (Dz.U. L 122 z 16.5.2003, str. 1).

(3 Dz.U. L 224 z 18.8.1990, str. 29. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2002/33/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 315 z 19.11.2002, str. 14).

() Dz.U. L 156 z 30.4.2004, str 5.

za wolne od IPN, okreSlonych w zalaczniku I do tej
decyzji. Jednakze ladowe czesci terytorium pozostaja
wolne od choroby.

(4)  Te dwa ogniska nie powinny spowodowaé zaprzestania
dalszego prowadzenia przez Szwecj¢ programu IPN na
terenach przybrzeznych oraz zaprzestania wprowadzania
srodkéw zwalczania w przypadku wykrycia IPN wsrdd
ryb hodowlanych lub dzikich, zgodnie z programem
przedstawionym Komisji przed przyjeciem decyzji
2004/453|WE.

(5)  Decyzja 2004/453/WE wymaga, aby na terenach uzna-
nych za wolne od choroby w paristwach czlonkowskich,
ktorych tylko czes¢ terytorium jest uznana za wolng od
choroby, prowadzono ukierunkowany nadzér. Wymadg
ten w chwili jego przyjecia nie uwzglednial wyjatkowej
sytuacji, gdzie Irlandi¢ i Irlandi¢ Pélnocng uznano za
wolne od tej samej choroby lub chordb, a czgsci Zjedno-
czonego Krélestwa nie zostaly uznane za wolne od tych
choréb.

(6)  Nalezy zezwoli¢ Zjednoczonemu Krélestwu na prze-
rwanie prowadzenia ukierunkowanego nadzoru nad
niektérymi chorobami, od ktérych Irlandia Pdlnocna
zostala uznana za wolng, pod warunkiem ze Irlandi¢
réwniez uznano za wolng od tych choréb.

(7)  Nalezy  zatem  odpowiednio  zmieni¢  decyzje

2004/453/WE.

8)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha ZywnoSciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W zalgcznikach [, IT i V do decyzji 2004/453|WE wprowadza
sie nastepujgce zmiany:

1) W zalgczniku I rozdzial 1I zastgpuje si¢ tekstem znajdujacym
si¢ w zalgczniku [ do niniejszej decyzji.
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2) W zalaczniku II rozdzial II zastepuje si¢ tekstem znajdu- uznaje si¢ za wolne od tych samych choréb zgodnie
jacym si¢ w zalagczniku II do niniejszej decyzji. z zalacznikiem 1 rozdzial I1.".

3) W zalgczniku V pkt A.5 otrzymuje nastepujace brzmienie: Artykut 2

»5) W panstwach czionkowskich, w ktérych tylko czesci Niniejsza decyzja jest skierowana do panstw cztonkowskich.
terytorium uznane s3 zgodnie z  zalgcznikiem

I rozdzial II za wolne od choroby (a nie cale terytorium),
na terytoriach uznanych za wolne od choroby nalezy

utrzymac ukierunkowany nadzor zgodnie z przepisami Sporzadzono w Brukseli, dnia 5 kwietnia 2006 r.
zalacznika 11 rozdzial 1.4.

Jednakze Zjednoczone Krélestwo moze przerwaé prowa-
dzenie ukierunkowanego nadzoru nad niektrymi
chorobami, od ktérych Irlandia Pélnocna zostaje uznana Markos KYPRIANOU
za wolng, pod warunkiem Ze cale terytorium Irlandii Czlonek Komisji

W imieniu Komisji
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ZALACZNIK 1

LROZDZIAL 1I

Terytoria zatwierdzone jako wolne od niektérych choréb okreslonych w zalaczniku A, wykaz III kolumna 1 do

dyrektywy Rady 91/67[EWG

Choroba

Pafistwo cztonkowskie

Terytorium lub czgéci terytorium

Wiosenna wiremia karpi (SVC)

Dania Cale terytorium

Finlandia Cale terytorium; obszar zlewni rzeki
Vuoksi powinien by¢ uznawany za
strefe buforowa

Irlandia Cale terytorium

Szwecja Cale terytorium

Zjednoczone Krdlestwo

Terytorium Irlandii Pétnocnej, wyspy
Man, Jersey i Guernsey

Bakteryjna choroba nerek (BKD)

Irlandia

Cale terytorium

Zjednoczone Krélestwo

Terytorium Irlandii Pétnocnej, wyspy
Man i Jersey

Zakazna martwica trzustki (IPN)

Finlandia CzgSci  kontynentalne  terytorium;
obszary  zlewni  rzek  Vuoksi
i Kemijoki s3 uznawane za strefy bufo-
rowe

Szwecja Czgsci kontynentalne terytorium

Zjednoczone Krélestwo

Terytorium wyspy Man

Zakazenie gyrodaktyloza (Gyrodactylus

salaris)

Finlandia Obszary  zlewni rzek  Tenojoki
i Naatimonjoki; obszary zlewni Paat-
sjoki, Luttojoki i Uutuanjoki uznawane
sg za strefy buforowe

Irlandia Cale terytorium

Zjednoczone Krélestwo

Terytorium Wielkiej Brytanii, Irlandii
Pélnocnej,  wyspy  Man,  Jersey
i Guernsey”
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ZALACZNIK II
L,ROZDZIAL 1

Terytoria posiadajgce zatwierdzony program zwalczania i kontroli niektérych choréb okreslonych
w zalgczniku A, wykaz III kolumna 1 do dyrektywy Rady 91/67[EWG

Choroba

Panistwo czlonkowskie

Terytorium lub czgsci terytorium

Wiosenna wiremia karpi

Zjednoczone Krélestwo

Terytoria Wielkiej Brytanii

Bakteryjna choroba nerek

Finlandia

Czgsci kontynentalne terytorium

Szwecja

Czgsci kontynentalne terytorium

Zjednoczone Krolestwo

Terytoria Wielkiej Brytanii

Zakazna martwica trzustki

Szwecja

Czgsci przybrzezne terytorium”
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

zmieniajaca decyzje 2005/393/WE w odniesieniu do stref zamknietych w zwiazku z choroba
niebieskiego jezyka w Hiszpanii

(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 1262)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/273[WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2000/75/WE z dnia 20 listopada
2000 r. ustanawiajacg przepisy szczeg6lne dotyczace kontroli
i zwalczania choroby niebieskiego jezyka (1), w szczegdlnosci jej
art. 8 ust. 3 lit. ¢) i art. 19 akapit 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Dyrektywa 2000/75/WE ustanawia zasady kontroli
i $rodki zwalczania choroby niebieskiego jezyka we
Wspdlnocie, w tym takze okreSla strefy ochrony
i nadzoru oraz zakaz opuszczania tych stref przez zwie-
rzeta.

(2)  Decyzja Komisji 2005/393/WE z dnia 23 maja 2005 r.
w sprawie stref ochrony i nadzoru w odniesieniu do
choroby niebieskiego jezyka i warunkéw dotyczacych
przemieszczen z tych stref lub przez te strefy (2) przewi-
duje wyznaczenie ogdlnych obszaréw geograficznych, na
ktoérych  pafistwa czlonkowskie —ustanawiajg strefy
ochrony i nadzoru (strefy zamknigte”) w zwigzku
z chorobg niebieskiego jezyka.

(3)  Wladze Hiszpanii poinformowaly Komisje, ze na Balea-
rach od ponad dwdch lat nie wystapit wirus choroby.

(4)  Ten obszar geograficzny nalezy zatem uzna¢ za wolny
od choroby niebieskiego jezyka oraz, na podstawie
uzasadnionego wniosku przedlozonego przez wladze
Hiszpanii, skresli¢ z wykazu obszaréw ze strefami
zamknietymi.

(1) Dz.U. L 327 z 22.12.2000, str. 74.
() Dz.U. L 130 z 24.5.2005, str. 22. Decyzja ostatnio zmieniona
decyzjg 2005/828/WE (Dz.U. L 311 z 26.11.2005, str. 37).

(5)  Nalezy  zatem zmienic

2005/393/WE.

odpowiednio decyzje

(6)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. taficucha Zywnosciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W zalaczniku 1 do decyzji 2005/393/WE w czesci dotyczacej
strefy C skresla sig, co nastgpuje:

~Hiszpania
Baleary (gdzie serotyp 16 nie wystepuje)”.

Artykut 2

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od nastepnego dnia po jej opubli-
kowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 6 kwietnia 2006 r.

dotyczaca niektérych Srodkéw ochronnych w zwigzku z klasycznym pomorem $wifi w Niemczech
i uchylajaca decyzje 2006/254/WE

(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 1556)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/274/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspodlnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca
1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootechnicznych
majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspdlnotowym
niektérymi zywymi zwierzetami i produktami w perspektywie
wprowadzenia rynku wewnetrznego (1), w szczegdlnosci jej
art. 10 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W Niemczech wystapily przypadki klasycznego pomoru
Swinl.

(2)  Ze wzgledu na handel zywymi $winiami oraz niektorymi
produktami wieprzowymi przypadki te mogg stanowié

zagrozenie dla stad w pozostalych pafstwach czlonkow-
skich.

(3)  Decyzja Komisji 2006/245/WE z dnia 28 marca 2006 r.
dotyczaca niektorych tymczasowych $rodkéw ochron-
nych w zwigzku z klasycznym pomorem $win
w Niemczech (%) zostala zatem przyjeta w celu wzmoc-
nienia $rodkéw podjetych przez Niemcy na mocy dyrek-
tywy Rady 2001/89/WE z dnia 23 pazdziernika 2001 r.
w sprawie wspdlnotowych $rodkéw zwalczania klasycz-
nego pomoru $win (?).

(4 Warunki zdrowotne dotyczace zwierzat oraz wymogi
certyfikacyjne w zakresie handlu zywymi $winiami usta-
nowiono w dyrektywie Rady nr 64/432/EWG z dnia 26
czerwca 1964 r. w sprawie probleméw zdrowotnych
zwierzat, wplywajacych na handel wewnatrzwspélno-
towy bydlem i trzoda chlewna (¥).

(5)  Warunki zdrowotne dotyczgce zwierzat oraz wymogi
certyfikacyjne w  zakresie handlu nasieniem trzody
chlewnej ustanowiono w  dyrektywie Rady nr

() Dz.U. L 224 z 18.8.1990, str. 29. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2002/33/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 315 z 19.11.2002, str. 14).

() Dz.U. L 91 z 29.3.2006, str. 61.

() Dz.U. L 316 z 1.12.2001, str. 5. Dyrektywa zmieniona aktem przy-
stapienia z 2003 r.

() Dz.U. 121 z 29.7.1964, str. 1977/64. Dyrektywa ostatnio zmie-
niona rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1/2005 (Dz.U. L 3
z 5.1.2005, str. 1).

90/429/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. ustanawiajacej
warunki sanitarne odno$nie do zwierzat majace zastoso-
wanie w handlu wewnatrzwspdolnotowym nasieniem
bydla i trzody chlewnej oraz w przywozie (°).

(6) ~ Warunki zdrowotne dotyczace zwierzat oraz wymogi
certyfikacyjne w zakresie handlu komérkami jajowymi
i zarodkami trzody chlewnej ustanowiono w decyzji
Komisji nr 95/483/WE z dnia 9 listopada 1995 r.
okreslajacej wzOr Swiadectwa stosowanego
w wewnatrzwspolnotowym handlu komérkami jajowymi
i zarodkami trzody chlewnej (6).

(7)  Decyzja Komisji z dnia 1 lutego 2002 r. zatwierdzajaca
Podrecznik Diagnostyczny ustanawiajacy procedury diag-
nostyczne, metody pobierania probek oraz kryteria oceny
wynikéw badan laboratoryjnych w celu potwierdzenia
klasycznego pomoru $win (') przewiduje protokoly
nadzoru dostosowane do poziomu zagrozenia.

(8) W oparciu o informacje dostarczone przez Niemcy
uznaje sig, ze nalezy utrzymal S$rodki ochronne
w zwigzku z klasycznym pomorem $win w Niemczech
przez okres, jakiego bedzie wymagalo ukoniczenie
niezbednych badan.

(9)  Konieczne jest réwniez przedluzenie okresu obowigzy-
wania omawianych $rodkéw oraz ograniczenie do
minimum  kontaktéw  pomiedzy  gospodarstwami,
w ktérych hodowane sg $winie, w niektorych regionach
Niemiec, jak réwniez ograniczenie na poziomie regio-
nalnym niektérych ustlug zwigzanych ze $winiami,
w celu uniemozliwienia rozprzestrzeniania si¢ choroby.

(10)  Nalezy uchyli¢ decyzje 2006/254/WE.

(11)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinia Stalego Komitetu ds. Laficucha ZywnosSciowego
i Zdrowia Zwierzat,

() Dz.U. L 224 z 18.8.1990, str. 62. Dyrektywa ostatnio zmieniona

rozporzadzeniem Rady (WE) nr 806/2003 (Dz.U. L 122
z 16.5.2003, str. 1).

() Dz.U. L 275 z 18.11.1995, str. 30.

() DzU. L 39 z 9.2.2002, str. 71.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1. Niemcy dbajg o to, by Swinie nie byly wysylane
z terytorium Niemiec do innych panstw czlonkowskich ani
krajéw trzecich.

2. W drodze odstepstwa od ust. 1 Niemcy mogg zezwoli¢ na
transport $win przeznaczonych do uboju bezposrednio do
ubojni zlokalizowanych poza obszarem Niemiec, w celu natych-
miastowego uboju, pod warunkiem ze $winie te przez przy-
najmniej 60 dni, lub, jezeli nie majg one jeszcze 60 dni, od
chwili narodzin, przebywaly w gospodarstwie,

a) ktore jest zlokalizowane poza obszarami wymienionymi
w zalgczniku I, oraz

b) ktére nie przyjmowalo zywych Swin w okresie 60 dni
poprzedzajacych bezposrednio date wysytki win,

¢) w ktorym przeprowadzono z wynikiem negatywnym
badania zgodnie z rozdzialem IV (D) (3) decyzji
2002/106/WE.

3. Wlasciwy organ weterynaryjny Niemiec dba o to, by
powiadomi¢ centralne i lokalne organy weterynaryjne pafistwa
czlonkowskiego przeznaczenia oraz wszystkich panstw czlon-
kowskich tranzytu o wysylce $win do innego panstwa czlon-
kowskiego co najmniej trzy dni przed wysylka.

Artykut 2

1. Bez uszczerbku dla $rodkéw wprowadzonych dyrektywa
2001/89/WE i w szczegdlnosci jej art. 9, 10 i 11 Niemcy dbaja
o to, by:

a) zadne $winie nie byly transportowane z i do gospodarstw
zlokalizowanych na obszarach okreslonych w zalgczniku I,

b) transport $win przeznaczonych do uboju, pochodzacych
z gospodarstw usytuowanych poza obszarami wymienio-
nymi w zalaczniku I do ubojni usytuowanych na tych obsza-
rach oraz przewéz $win przez te obszary dozwolony byt

wylacznie:
i) na gléwnych trasach drogowych lub kolejowych, i

i) zgodnie ze szczegblowymi wskazéwkami wydanymi
przez wlaiciwe organy w celu zapobiezenia bezpo-
Srednim lub posrednim kontaktom tych $win z innymi
$winiami podczas transportu.

2. W drodze odstgpstwa od ust. 1 lit. a) i co najmniej 10 dni
po wejsciu w zycie niniejszej decyzji wlasciwy urzad moze
zezwoli¢ na transport §wifl z gospodarstwa usytuowanego na
obszarach wymienionych w zalaczniku I:

a) bezposrednio do ubojni usytuowanych na tych obszarach,

lub

b) w drodze wyjatku, do wyznaczonych ubojni na terenie
Niemiec, usytuowanych poza tymi obszarami, do natych-
miastowego uboju, pod warunkiem ze $winie wysylane sa
z gospodarstwa, w ktérym przeprowadzono z wynikiem
negatywnym badania zgodnie z rozdzialem IV (D) (3)
Zalacznika do decyzji 2002/106/WE.

Artykut 3

Niemcy dbajg o to, by nie dokonywal wysytki nastgpujacych
towaréw do innych panstw czlonkowskich ani krajéw trzecich:

a) nasienia trzody chlewnej, chyba ze nasienie to pochodzi od
knuréw trzymanych w punkcie pobierania nasienia,
o ktérym mowa w art. 3 lit. a) dyrektywy Rady
90/429/EWG oraz ktory jest zlokalizowany poza obszarami
wymienionymi w zalaczniku I,

b) komorek jajowych i zarodkéw trzody chlewnej, chyba ze te
komorki jajowe i zarodki pochodzg od $wifi trzymanych
w gospodarstwach zlokalizowanych poza obszarami wymie-
nionymi w zalaczniku L

Artykut 4

Niemcy dbaja o to, aby $wiadectwo zdrowia przewidziane w:

a) dyrektywie 64/432]EWG, towarzyszace przesylkom $win
z Niemiec, zostalo uzupelnione nastepujaca adnotacja:

~Zwierzgta zgodnie z decyzja Komisji 2006/274/WE z dnia
6 kwietnia 2006 r. dotyczaca niektérych srodkéw ochron-
nych w zwigzku z klasycznym pomorem $win w Niem-
czech”,

b) dyrektywie 90/429/EWG, towarzyszace przesytkom nasienia
knuréw z Niemiec, zostalo uzupelnione nastgpujaca adno-
tacja:

,Nasienie zgodnie z decyzja Komisji 2006/274/WE z dnia
6 kwietnia 2006 r. dotyczaca niektérych Srodkéw ochron-
nych w zwigzku z klasycznym  pomorem  $win
w Niemczech”,

¢) decyzji 95/483/WE, towarzyszace przesytkom komérek jajo-
wych i zarodkéw trzody chlewnej z Niemiec zostalo uzupel-
nione nastepujaca adnotacja:

,Komorki jajowe[zarodki (niepotrzebne skresli¢) zgodnie
z decyzja Komisji 2006/274/WE z dnia 6 kwietnia
2006 r. dotyczaca niektérych Srodkéw  ochronnych
w zwiazku z klasycznym pomorem $win w Niemczech”.
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Artykut 5

Niemcy dbajg o to, by:

1)

4)

1.

wlaSciwy urzad, w oparciu o oceng stopnia zagrozenia,
okreslit strefy na obszarach wymienionych w zalgczniku I,
oraz aby przynajmniej ustugi $wiadczone przez osoby
majace bezposredni kontakt ze $winiami lub ktérych praca
wymaga wchodzenia na teren pomieszczen, w ktdrych trzy-
mane sg Swinie oraz uzywania pojazdéw uzywanych do
przewozu paszy, obornika lub martwych zwierzat do i z
gospodarstw usytuowanych na obszarach wymienionych
w zalaczniku 1, byly ograniczone jedynie do tych przed-
zialéw 1 nie byly stosowane w innych cze$ciach Wspdlnoty,
chyba ze pojazdy, sprzet i wszelkie inne no$niki zakazenia
zostaly dokladnie oczyszczone i zdezynfekowane oraz jezeli
przez co najmniej trzy dni nie bylo zadnych kontaktéw ze
$winiami lub gospodarstwami, w ktérych hoduje si¢ Swinie,

na obszarach wymienionych w zalaczniku I $rodki nadzoru
byly stosowane zgodnie =z zasadami okreslonymi
w zalgczniku 11,

Srodki zapobiegawcze dotyczace kontroli choroby byly
stosowane w razie potrzeby, zgodnie z art. 4 ust. 3 lit. a)
dyrektywy Rady 2001/89/WE,

zorganizowana zostala kampania informacyjna skierowana
do hodowcéw $win.

Artykut 6

Pafistwa czlonkowskie nie dokonujg wysytki $win do

ubojni na obszarach wymienionych w zalaczniku 1.

2.

Pafistwa czlonkowskie dbajg o to, by:

a) pojazdy, ktoérych uzywano do transportu $win w Niemczech
lub ktére znajdowaly si¢ w Niemczech na terenie gospodar-
stwa, w ktérym hoduje si¢ $winie, zostaly po kazdym takim
zastosowaniu dwukrotnie oczyszczone i zdezynfekowane,
a nastepnie wylaczone z transportu §win na co najmniej
3 dni,

b) przewoznicy przedstawiali wlasciwemu organowi dowdd
potwierdzajacy, ze wymagana dezynfekcja miala miejsce.
Artykut 7
Pafistwa czlonkowskie zmieniajg Srodki stosowane przez nie
wzgledem handlu, w celu dostosowania ich do niniejszej decyzji
i niezwlocznie w odpowiedni sposob publikujg informacje
o przyjetych $rodkach. Informujg o tym niezwlocznie Komisje.

Artykut 8

Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 15 maja 2006 r.

Artykut 9
Uchyla si¢ decyzje 2006/254/WE.

Artykut 10

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 kwietnia 2006 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK 1

Obszary w Niemczech, o ktérych mowa w art. 1, 2, 3, 5 oraz 6.

Caly obszar Nadrenii Pélnocnej-Westfalii.

ZALACZNIK I

Zgodnie z art. 5 ust. 2 Niemcy dbaja o to, by na obszarach wymienionych w zalaczniku I wprowadzone zostaly
nastepujace Srodki nadzoru:

a) w przypadku gdy w gospodarstwie, w ktérym hoduje si¢ $winie, wystapi przypadek choroby zakaznej, w ktdrej
leczeniu wskazane jest zastosowanie antybiotykéw lub innych lekow przeciwbakteryjnych, niezwlocznie i jeszcze
przed rozpoczeciem leczenia powiadamia si¢ o tym wiasciwy urzad weterynaryjny,

b) w gospodarstwach, o ktérych mowa w lit. a), weterynarz niezwlocznie realizuje badania kliniczne i procedury
pobierania probek ustanowione w rozdziale IV (A) Zalacznika do decyzji Komisji 2002/106/WE.
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