ISSN 1725-5139

Dziennik Urzedowy L 91

Unii Europejskie;

Wydanie polskie

Tom 49

Legislacja 29 marca 2006

Spis tresci

[ Akty, ktérych publikagja jest obowigzkowa

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 498/2006 z dnia 28 marca 2006 r. ustanawiajace standardowe
wartosci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw ... 1

* Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 499/2006 z dnia 28 marca 2006 r. w sprawie wszczecia
dochodzenia dotyczacego mozliwego obchodzenia $rodkéw antydumpingowych nalozonych
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 769/2002 na przywéz kumaryny pochodzacej z Chinskiej
Republiki Ludowej, w drodze przywozu kumaryny wysylanej z Indonezji i Malezji, zgloszonej
lub niezgloszonej jako pochodzjca z Indonezji i Malezji, i poddajace ten przywoz rejestracji 3

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 500/2006 z dnia 28 marca 2006 r. zmieniajace ceny reprezentatywne
i kwoty dodatkowych naleznosci przywozowych na niektére produkty w sektorze cukru, ustalone
rozporzadzeniem (WE) nr 1011/2005, na rok gospodarczy 2005/2006 ................cccvvnenn... 6

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 501/2006 z dnia 28 marca 2006 r. zmieniajace refundacje wywozowe
do cukru bialego i cukru surowego w stanie nieprzetworzonym, ustalone rozporzadzeniem (WE)
DE A46/2006 . ..o e 8

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 502/2006 z dnia 28 marca 2006 r. przewidujace nowy przydzial
uprawnien na przywo6z bykow, krow i jaléwek niektorych ras alpejskich i gérskich, przeznaczonych do
innych celéw niz ubdj, z tytutu rozporzadzenia (WE) nr 1081/1999......................iiiiin. 10

I Akty, ktérych publikacja nie jest obowigzkowa
Komisja
2006/249/WE:
* Decyzja Komisji z dnia 20 kwietnia 2004 r. w sprawie pomocy pafistwa, ktorg Wlochy zamie-

rzaja przyznal przedsigbiorstwom zajmujagcym si¢ wprowadzaniem do obrotu wolowiny
w prowingji Brescia (notyfikowana jako dokument nr C(2004) 1377) .....cooiiiiiiiiiiiiiiiina .. 11

(Cigg dalszy na nastepnej stronie)

Akty, ktérych tytuly wydrukowano zwykla czcionka, odnoszg si¢ do biezacego zarzadzania sprawami rolnictwa i generalnie zachowuja
wazno$¢ przez okreslony czas.

Tytuly wszystkich innych aktéw poprzedza gwiazdka, a drukuje si¢ je czcionka pogrubiona.




Spis tresci (ciag dalszy)

2006/250/WE:

Decyzja Komisji z dnia 3 maja 2005 r. w sprawie programu pomocy ,Fundusze Kapitalowe
Przedsigbiorstw”, ktéry Zjednoczone Krélestwo zamierza wprowadzi¢ w Zycie (notyfikowana
jako dokument nr C(2005) T144) (1) .ottt e e

2006/251/WE:

Decyzja Komisji z dnia 28 marca 2006 r. zmieniajaca decyzje 2006/135/WE pod wzgledem
ustanowienia na terytorium niektérych pafistw czlonkowskich obszaréw A i B w zwigzku
z wybuchami wysoce zjadliwej grypy ptakow (notyfikowana jako dokument nr C(2006) 1144) (1)

2006/252/WE:

Decyzja Komisji z dnia 27 marca 2006 r. zmieniajaca decyzje 1999/217/WE odnosnie do
rejestru substancji aromatycznych uzywanych w lub na $rodkach spozywczych (notyfikowana
jako dokument nr C(2006) 899) (1) ...ttt

2006/253/WE:

Decyzja Komisji z dnia 6 wrze$nia 2005 r. w sprawie odpowiedniej ochrony danych osobo-
wych zawartych w Imiennym Rejestrze Pasazeréw linii lotniczych, przekazanym do Agencji
Stuzb Granicznych Kanady (notyfikowana jako dokument nr C(2005) 3248) (1) ........ooviiiinnn

2006/254/WE:

Decyzja Komisji z dnia 28 marca 2006 r. dotyczaca niektérych tymczasowych $rodkéw
ochronnych w zwigzku z klasycznym pomorem $wifi w Niemczech (notyfikowana jako dokument
1 C(2006) 1321) (1) e e

(") Tekst majacy znaczenie dla EOG.

16

33

48

49



29.3.2006

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 91/1

|

(Akty, ktorych publikacja jest obowigzkowa)

ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 498/2006
z dnia 28 marca 2006 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocoéw
i warzyw

KOMISJA WSPOLNOT EUROPE]JSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 3223/94 z dnia
21 grudnia 1994 r. w sprawie szczegélowych zasad stosowania

ustalen  dotyczacych  przywozu owocéw i warzyw (1),
w szczegblnosci jego art. 4 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 3223/94  przewiduje,

w  zastosowaniu wynikéw wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej, kryteria do ustalania
przez Komisj¢ standardowych wartosci dla przywozu
z krajow trzecich, w odniesieniu do produktéw
i okreséw okreslonych w jego Zalaczniku.

() W zastosowaniu wyzej wymienionych kryteriéw standar-
dowe warto$ci w przywozie powinny zosta¢ ustalone
w wysokoSciach okreSlonych w Zalaczniku do niniej-
szego rozporzadzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartosci w  przywozie, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu (WE) nr 3223/94, ustalone sa zgodnie
z tabelg zamieszczong w Zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 29 marca
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezpo$rednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 marca 2006 r.

() Dz.U. L 337 z 24.12.1994, str. 66. Rozporzadzenie ostatnio
zmienione rozporzadzeniem (WE) nr 386/2005 (Dz.U. L 62
z 9.3.2005, str. 3).

W imieniu Komisji
J. L. DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich
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ZALACZNIK

do rozporzadzenia Komisji z dnia 28 marca 2006 r. ustanawiajacego standardowe wartoéci w przywozie dla
ustalania ceny wejécia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod krajéw trzecich (!) Standardowa warto$¢ w przywozie
0702 00 00 052 98,7
204 50,0
212 102,0
999 83,6
0707 00 05 052 137,9
628 155,5
999 146,7
0709 90 70 052 119,0
204 54,7
999 86,9
080510 20 052 72,3
204 46,0
212 50,4
220 41,9
624 67,0
999 55,5
0805 50 10 624 66,0
999 66,0
0808 10 80 388 76,0
400 126,1
404 92,9
508 82,3
512 74,8
528 90,2
720 81,9
999 89,2
0808 20 50 388 83,2
512 60,9
528 73,6
720 43,0
999 65,2

(") Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 750/2005 (Dz.U. L 126 z 19.5.2005, str. 12). Kod ,999”
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 499/2006
z dnia 28 marca 2006 r.

w  sprawie wszczecia dochodzenia

dotyczacego

mozliwego obchodzenia $rodkéw

antydumpingowych nalozonych rozporzadzeniem Rady (WE) nr 769/2002 na przywéz

kumaryny pochodzacej z Chinskiej Republiki Ludowej, w drodze przywozu kumaryny wysylanej

z Indonezji i Malezji, zgloszonej lub niezgloszonej jako pochodzaca z Indonezji i Malezji,
i poddajace ten przywoz rejestracji

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia
22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym
przywozem z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Euro-
pejskiej () (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczeg6lnosci jego
art. 13 ust. 3, art. 14 ust. 3 i art. 14 ust. 5,

po konsultacji z Komitetem Doradczym,
a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

A. WNIOSEK

(1)  Komisja otrzymala wniosek, na mocy art. 13 ust. 3
rozporzadzenia podstawowego, o zbadanie mozliwego
obchodzenia $rodkéw antydumpingowych nalozonych
na przywoéz kumaryny pochodzacej z Chinskiej Republiki
Ludowe;.

(2)  Whniosek zostal ztozony w dniu 13 lutego 2006 r. przez
Europejska Rad¢ Przemystlu Chemicznego (CEFIC)
w imieniu jedynego producenta stanowigcego 100 %
wspdlnotowej produkeji kumaryny.

B. PRODUKT

(3)  Produktem, ktérego dotyczy mozliwe obchodzenie
Srodkow, jest kumaryna pochodzaca z Chinskiej Repub-
liki Ludowej, zglaszana zwykle w ramach kodu CN
ex 29322100 (,produkt objety postepowaniem”).
Powyzszy kod CN podany jest jedynie dla celéw infor-
macyjnych.

(4)  Produktem objetym dochodzeniem jest kumaryna wysy-
fana z Indonezji i Malezji (,produkt objety dochodze-
niem”) zwykle zglaszana w ramach tych samych
kodéw, co produkt objety postepowaniem.

C. OBOWIAZUJACE SRODKI

(5)  Srodkami obecnie obowiazujacymi i prawdopodobnie
obchodzonymi sg $rodki antydumpingowe nalozone na
mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 769/2002 (%).

() Dz.U. L 56 z 6.3.1996, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzagdzeniem Rady (WE) nr 2117/2005 (Dz.U. L 340
z 23.12.2005, str. 17).

() Dz.U. L 123 z 9.5.2002, str. 1. Rozporzadzenie zmienione rozpo-
rzadzeniem (WE) nr 1854/2003 (Dz.U. L 272 z 23.10.2003, str. 1).

D. PODSTAWY

Whiosek zawiera wystarczajace dowody prima facie, wska-
zujgce, iz $rodki antydumpingowe nalozone na przywoz
kumaryny pochodzacej z Chinskiej Republiki Ludowej sa
obchodzone poprzez przetadunek kumaryny dokony-
wany w Indonezji i Malezji.

Przedstawione dowody sa nastepujace:

Wniosek wykazuje, Ze w nastepstwie nalozenia Srodkéow
na produkt objety postepowaniem znacznie zmienita si¢
struktura handlu w odniesieniu do wywozu z Chinskiej
Republiki Ludowej, Indonezji i Malezji do Wspdlnoty
oraz ze nie ma wystarczajgcego powodu lub uzasad-
nienia dla wystapienia takiej zmiany, innego niz nalo-
zenie cla.

Wspomniana zmiana struktury handlu wydaje si¢ wyni-
ka¢ z przeladunku kumaryny pochodzacej z Chinskiej
Republiki Ludowej dokonywanego w Indonezji i Malezji.

Ponadto wniosek zawiera wystarczajace dowody prima
facie, wykazujace, iz skutki naprawcze obowigzujacych
srodkéw antydumpingowych, nalozonych na przywoéz
produktu objetego postepowaniem, zostaly ostabione
zarobwno w odniesieniu do ilosci, jak i ceny. Znaczna
wielko$¢ przywozu kumaryny z Indonezji i Malezji praw-
dopodobnie zastgpita przywéz produktu objetego poste-
powaniem. Ponadto istnieja wystarczajagce dowody
potwierdzajace, iz przywéz jest dokonywany po cenach
duzo nizszych od niewyrzadzajacej szkody ceny ustalonej
w dochodzeniu, ktére doprowadzilo do nalozenia
obowiazujacych $rodkéw.

Wreszcie wniosek zawiera wystarczajace dowody prima
facie, wskazujace, iz ceny kumaryny sg cenami dumpin-
gowymi w odniesieniu do warto$ci normalnej, ustalonej
poprzednio dla produktu objetego postepowaniem.

Jezeli w toku dochodzenia stwierdzone zostanie stoso-
wanie praktyk objetych art. 13 rozporzadzenia podsta-
wowego, innych niz przeladunek, majagcych na celu
obejscie Srodkéw antydumpingowych poprzez Indonezje
i Malezje, dochodzenie moze objaé réwniez takie prak-
tyki.
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

E. PROCEDURA

W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdza, iz istniejg
wystarczajagce dowody uzasadniajgce wszczecie docho-
dzenia zgodnie z art. 13 rozporzadzenia podstawowego
oraz poddanie rejestracji przywozu kumaryny wysylanej
z Indonezji i Malezji, zgloszonej lub niezglaszanej jako
pochodzaca z Indonezji i Malezji, zgodnie z art. 14 ust. 5
rozporzadzenia podstawowego.

a) Kwestionariusze

W celu otrzymania informacji uznanych za niezbedne
dla dochodzenia Komisja przesle kwestionariusze do
eksporterow/producentéw oraz stowarzyszen eksporte-
row/producentéw w Indonezji i Malezji, do eksporte-
réw/producentéw oraz stowarzyszen eksporteréw/produ-
centéw w Chinskiej Republice Ludowej, do importeréw
oraz stowarzyszen importeréw we Wspdlnocie, ktérzy
wspoltpracowali podczas dochodzenia, ktére doprowa-
dzilo do nalozenia obowiazujacych $rodkéw, lub ktorzy
s wskazani we wniosku, oraz do wladz Chifiskiej Repu-
bliki Ludowej, Indonezji i Malezji. W stosownych przy-
padkach Komisja moze zwroci¢ si¢ o dostarczenie infor-
macji réwniez do przemystu wspélnotowego.

W kazdym przypadku wszystkie zainteresowane strony
powinny skontaktowa¢ si¢ z Komisja jak najszybciej i nie
p6zniej niz w terminie okre§lonym w art. 3 niniejszego
rozporzadzenia, aby dowiedzie si¢, czy sa wymienione
we wniosku i, jezeli jest to konieczne, zwrdcié sie
z prosbg o przestanie kwestionariusza w terminie usta-
lonym w art. 3 ust. 1 niniejszego rozporzadzenia, majac
na uwadze fakt, iz termin ustalony w art. 3 ust. 2 niniej-
szego rozporzadzenia ma zastosowanie do wszystkich
zainteresowanych stron.

Wiladze Chiniskiej Republiki Ludowej, Indonezji i Malezji
zostang poinformowane o wszczeciu dochodzenia.

b) Gromadzenie informacji i przeprowadzanie prze-
stuchan

Wszystkie zainteresowane strony niniejszym wzywa sie
do przedstawienia swoich opinii na piSmie oraz do
dostarczenia  potwierdzajacych  dowodéw. Ponadto
Komisja moze przestucha¢ zainteresowane strony, pod
warunkiem, ze wystapily one z pisemnym wnioskiem
o przestuchanie, wskazujgc szczegdlne powody, dla
ktérych powinny zostaé wystuchane.

¢) Zwolnienie przywozu z rejestracji lub Srodkéw

Zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego
przywoéz produktu objetego dochodzeniem moze zostaé
zwolniony z rejestracji lub $rodkéw, jezeli nie stanowi on
obejscia srodkow.

Poniewaz mozliwe obchodzenie $rodkéw antydumpingo-
wych wystepuje poza Wspdlnota, zwolnienia moga
zostal przyznane, zgodnie z art. 13 ust. 4 rozporza-
dzenia podstawowego, producentom produktu objetego
postepowaniem, ktérzy wykaza, iz nie s3 powigzani
z jakimkolwiek producentem podlegajacym wymie-

(16)

17)

(18)

(19)

nionym $rodkom, oraz iz nie uczestnicza w praktykach
majacych na celu obejicie $rodkéw antydumpingowych,
jak okreslono w art. 13 ust. 1 i art. 13 ust. 2 rozporzg-
dzenia podstawowego. Producenci zainteresowani otrzy-
maniem zwolnienia powinni przedtozy¢ wniosek nale-
zycie poparty dowodami w terminie wskazanym w
art. 3 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia.

F. REJESTRACJA

Zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego
przywéz produktu objetego dochodzeniem powinien
zostal poddany rejestracji, aby zagwarantowal, ze
w przypadku gdy w wyniku dochodzenia ustalone
zostanie obchodzenie $rodkéw antydumpingowych, cla
antydumpingowe w odpowiedniej wysokosci moga by¢
pobierane z mocg wsteczng od daty rejestracji takiego
przywozu wystanego z Indonezji i Malezji.

G. TERMINY

W interesie dobrego zarzadzania nalezy okresli¢ terminy,

w ktorych:

— zainteresowane strony mogg zglosi¢ si¢ do Komisji,
przedstawi¢ swoje stanowiska na piSmie i przedlozy¢
odpowiedzi na kwestionariusz lub wszelkie inne
informacje, ktére powinny zostal uwzglednione
podczas postepowania,

— producenci w Indonezji i Malezji moga zlozy¢
wniosek o zwolnienie przywozu z rejestracji lub
srodkéw,

— zainteresowane strony moga zlozy¢ pisemny wniosek
o przestuchanie przez Komisje.

Nalezy zwrdcié uwage na fakt, iz korzystanie
z wigkszodci praw proceduralnych, ustanowionych
w rozporzadzeniu podstawowym, jest uwarunkowane
zgloszeniem si¢ przez strong w terminie wskazanym
w art. 3 niniejszego rozporzadzenia.

H. BRAK WSPOEPRACY

W przypadkach, w ktérych zainteresowana strona
odmawia dostegpu do niezbednych informacji, nie
dostarcza ich w okre$lonych terminach albo znacznie
utrudnia dochodzenie, istnieje mozliwos¢ dokonania
ustalen tymczasowych lub konicowych, potwierdzajacych
lub zaprzeczajacych, na podstawie dostepnych faktow,
zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

W przypadku ustalenia, ze zainteresowana strona dostar-
czyla nieprawdziwych lub wprowadzajacych w blad
informagji, informacje te nie sg brane pod uwage,
a ustalenia moga by¢ dokonywane na podstawie dostep-
nych faktéw. Jezeli zainteresowana strona nie wspolpra-
cuje lub wspélpracuje jedynie czeiciowo i z tego wzgledu
ustalenia opierajg si¢ na dostepnych faktach zgodnie
z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, wynik moze
by¢ mniej korzystny dla wymienionej strony niz
w przypadku, gdyby strona ta wspélpracowala,
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Niniejszym wszczyna si¢ dochodzenie zgodnie z art. 13 ust. 3
rozporzadzenia (WE) nr 384/96 w celu stwierdzenia, czy
przywéz do Wspélnoty kumaryny wysylanej z Indonezji
i Malezji, niezaleznie od tego, czy pochodzi ona z Indonezji
i Malezji czy nie, objetej kodem CN ex 29322100 (kod
TARIC 2932 21 00 16), stanowi obejscie $rodkéw natozonych
na mocy rozporzadzenia (WE) nr 769/2002.

Artykut 2

Niniejszym nakazuje si¢ organom celnym, zgodnie z art. 13
ust. 3 iart. 14 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 384/96, podjecie
wlaSciwych Srodkéw celem rejestracji przywozu do Wspélnoty
okreslonego w art. 1 niniejszego rozporzadzenia.

Rejestracja wygasa po uplywie dziewieciu miesiecy od dnia
wejicia w zycie niniejszego rozporzadzenia.

Komisja moze w drodze rozporzadzenia nakazal organom
celnym zaprzestania rejestrowania przywozu do Wspdlnoty
produktéw wytwarzanych przez producentéw, ktdrzy zlozyli
wniosek o zwolnienie z wymogu rejestracji, i co do ktérych
ustalono, ze nie obchodzg cel antydumpingowych.

Artykut 3

1.  Wnioski o kwestionariusze powinny by¢ skladane do
Komisji w terminie 15 dni od daty opublikowania niniejszego
rozporzadzenia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

2. Zainteresowane strony, jezeli ich wnioski maja by¢
uwzglednione podczas dochodzenia, musza zglosi¢ si¢ do
Komisji, przedstawi¢ swoje opinie na pi$mie i przedlozy¢ odpo-
wiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu lub przedstawié
wszelkie inne informacje w terminie 40 dni od daty opubliko-

wania niniejszego rozporzadzenia w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej, o ile nie wskazano inaczej.

3. Producenci w Indonezji i Malezji, ktérzy sg zainteresowani
zwolnieniem z rejestracji lub $rodkéw, powinni przedlozyé
wniosek nalezycie poparty dowodami w tym samym terminie
40 dni.

4. Zainteresowane strony moga skladaé wnioski o przestu-
chanie przez Komisje w tym samym terminie 40 dni.

5. Wszelkie informacje dotyczace sprawy, wnioski dotyczace
przestuchania lub kwestionariusza, jak réwniez wszelkie
wnioski o zwolnienie muszg by¢ zlozone w formie pisemnej
(nie w formie elektronicznej, chyba, ze ustalono inaczej); nalezy
na nich wskazal adres, adres e-mail, numery telefonu iflub
faksu zainteresowanej strony. Wszystkie zgloszenia pisemne,
facznie z informacjami wymaganymi w niniejszym rozporza-
dzeniu, odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu
i korespondencja dostarczone przez zainteresowane strony na
zasadzie poufnosci nalezy oznakowal ,Limited” (') oraz, zgodnie
z art. 19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, dolaczy¢ do
nich wersj¢ bez klauzuli poufnosci, oznakowana ,Do wglgdu
zainteresowanych stron”.

Adres Komisji do celéw korespondencji:

European Commission
Directorate General for Trade
Directorate B

Office: J-79 5/16

B-1049 Brussels

faks (00 322) 295 65 05.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 marca 2006 r.

W imieniu Komisji
Peter MANDELSON
Czbonek Komisji

(") Oznacza to, iz dokument stuzy wylacznie do uzytku wewnetrznego.
Jest on chroniony zgodnie z art. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja
2001 r. w sprawie publicznego dostepu do dokumentéw Parlamentu
Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L 145 z 31.5.2001, str. 43).
Jest to dokument poufny zgodnie z art. 19 rozporzadzenia podsta-
wowego i art. 6 Porozumienia WTO w sprawie wykonywania
art. VI GATT 1994 (porozumienie antydumpingowe).
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 500/2006
z dnia 28 marca 2006 r.

zmieniajace ceny reprezentatywne i kwoty dodatkowych naleznosci przywozowych na niektére
produkty w sektorze cukru, ustalone rozporzadzeniem (WE) nr 1011/2005, na rok gospodarczy

2005/2006
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, niem Komisji (WE) nr 1011/2005 (). Ceny te i
kwoty zostaly ostatnio zmienione rozporzadzeniem
o o ; ) Komisji (WE) nr 494/2006 (%).
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspoélnote Europejska,
(2)  Dane, ktérymi obecnie dysponuje Komisja, prowadza do

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1260/2001 z dnia
19 czerwca 2001 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynkow
w sektorze cukru (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1423/95 z dnia
23 czerwca 1995 r. ustanawiajace szczeg6towe przepisy wyko-
nawcze dotyczace przywozu produktéw innych niz melasy
w sektorze cukru (3), w szczegélnosci jego art. 1 ust. 2 akapit
drugi, zdanie drugie, oraz art. 3 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Ceny reprezentatywne i kwoty dodatkowych naleznosci
stosowanych do przywozu cukru bialego, cukru suro-
wego i niektorych syropéw w odniesieniu do roku
gospodarczego 2005/2006 zostaly ustalone rozporzadze-

zmiany wymienionych kwot, zgodnie z zasadami
i szczegélowymi przepisami wykonawczymi przewidzia-
nymi w rozporzgdzeniu (WE) nr 1423/95,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Ceny reprezentatywne i dodatkowe naleznosci stosowane do
przywozu produktow, o ktérych mowa w art. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 1423/95, ustalone rozporzadzeniem (WE)
nr 1011/2005 w odniesieniu do roku gospodarczego
2005/2006, zmienia si¢ zgodnie z kwotami wskazanymi
w Zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 29 marca
2006 .

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 marca 2006 r.

() Dz.U. L 178 z 30.6.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 39/2004 (Dz.U. L 6
z 10.1.2004, str. 16).

() Dz.U. L 141 z 24.6.1995, str. 16. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 624/98 (Dz.U. L 85 z 20.3.1998,
str. 5).

W imieniu Komisji
J. L. DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich

() Dz.U. L 170 z 1.7.2005, str. 35.
() Dz.U. L 89 z 28.3.2006, str. 20.
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ZALACZNIK

Zmienione ceny reprezentatywne i kwoty dodatkowych nalezno$ci stosowanych przy przywozie
cukru biatego, cukru surowego i produktéw okreslonych kodem 1702 90 99 majjce zastosowanie od dnia
29 marca 2006 r.

(EUR)
Kod CN Kwota ceny reprezentatywnej za 100 kg Kwota dodatkowej naleznosci za 100 kg
netto rozpatrywanego produktu netto rozpatrywanego produktu
17011110 (Y) 35,47 0,65
17011190 (Y) 35,47 4,26
17011210 (Y 35,47 0,51
17011290 (Y 35,47 3,97
1701 91 00 (3 38,95 5,78
17019910 (3 38,95 2,65
1701 99 90 (3 38,95 2,65
170290 99 () 0,39 0,29

(") Ustalenie dla jakosci standardowej okreslonej w zalaczniku I pkt II rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/2001 (Dz.U. L 178
z 30.6.2001, str. 1).

(%) Ustalenie dla jakosci standardowej okreslonej w zataczniku I pkt I rozporzadzenia (WE) nr 1260/2001.

(}) Ustalenie dla 1 % zawartosci sacharozy.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 501/2006
z dnia 28 marca 2006 r.
zmieniajagce refundacje wywozowe do cukru bialego i cukru surowego w stanie
nieprzetworzonym, ustalone rozporzadzeniem (WE) nr 4462006
KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH, (2)  Z uwagi na réznice pomigdzy danymi, ktérymi obecnie

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac  rozporzadzenie Rady (WE) nr 1260/2001
z dnia 19 czerwca 2001 r. w sprawie wspdlnej organizacji
rynkéow w sektorze cukru ('), w szczegélnosci jego art. 27
ust. 5 akapit trzeci,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Refundacje stosowane do wywozu cukru biatego i cukru
surowego W stanie nieprzetworzonym zostaly ustalone
rozporzagdzeniem Komisji (WE) nr 446/2006 (2).

dysponuje Komisja, a danymi dostepnymi w chwili przy-
jecia rozporzadzenia (WE) nr 446/2006, nalezy zmienié
te refundacje,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Refundacje, ktére przyznaje si¢ do wywozu produktéw,
o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE)
nr 1260/2001, w stanie nieprzetworzonym i niedenaturo-
wanych, ustalone rozporzadzeniem (WE) nr 446/2006, zmienia
si¢ i przedstawia w Zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 29 marca
2006 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloici i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 marca 2006 r.

(") Dz.U. L 178 z 30.6.2001, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 39/2004 (Dz.U. L 6
z 10.1.2004, str. 16).

() Dz.U. L 80 z 17.3.2006, str. 40.

W imieniu Komisji
Mariann FISCHER BOEL
Czlonek Komisji
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REFUNDACJE WYWOZOWE DO CUKRU BIALEGO I CUKRU SUROWEGO W STANIE NIEPRZETWO-

ZALACZNIK

RZONYM OD DNIA 29 MARCA 2006 R. (%)

Kod produktow

Miejsce przeznaczenia

Jednostka miary

Kwota refundacji

1701 11 90 9100 S00 EUR/100 kg 24,99 (1
1701 11 90 9910 S00 EUR/100 kg 23,53 ()
1701 12 90 9100 S00 EUR/100 kg 24,99 (1
1701 12 90 9910 S00 EUR/100 kg 23,53 ()
1701 91 00 9000 500 EUR/1 % sacharozy x 100 kg produktu 02717
netto
1701 99 10 9100 S00 EUR/100 kg 27,17
1701 99 10 9910 $00 EUR/100 kg 25,58
1701 99 10 9950 S00 EUR/100 kg 25,58
1701 99 90 9100 500 EUR/1 % sacharozy x 100 kg produktu 02717

netto

NB: Kody produktéw i kody miejsc przeznaczenia serii ,A” zostaly okreslone w rozporzadzeniu Komisji (EWG) nr 3846/87 (Dz.U. L 366

z 24.12.1987, str. 1), ze zmianami.

Kody cyfrowe miejsc przeznaczenia s okreslone w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 2081/2003 (Dz.U. L 313 z 28.11.2003, str. 11).

Pozostale miejsca przeznaczenia s okreSlone nastepujaco:

S00: wszystkie miejsca przeznaczenia (pafistwa trzecie, inne terytoria, zaopatrywanie w zywno$¢ i inne miejsca przeznaczenia trakto-
wane jako wywéz poza Wspélnote) z wyjatkiem Albanii, Chorwacji, Bosni i Hercegowiny, Serbii i Czarnogéry (wraz z Kosowem,
okreslonym rezolucjg nr 1244 Rady Bezpieczefistwa Narodéw Zjednoczonych z 10 czerwca 1999 r) i Bylej Jugostowianiskiej
Republiki Macedonii, poza przypadkiem cukru wlaczonego do produktéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia

() Kwoty refundacji ustalone w niniejszym zalgczniku nie sg stosowane od dnia 1 lutego 2005 r. zgodnie z decyzja Rady 2005/45/WE
z dnia 22 grudnia 2004 r. w sprawie zawarcia i tymczasowego stosowania Umowy pomiedzy Wspélnota Europejska a Konfederacja
Szwajcarska zmieniajgcej Umowe pomiedzy Europejska Wspdlnota Gospodarczg a Konfederacjg Szwajcarskg z dnia 22 lipca 1972 r.

Rady nr 2201/96 (Dz.U. L 297 z 21.11.1996, str. 29).

odnoénie do przepiséw znajdujacych zastosowanie o przetworzonych produktéw rolnych (Dz.U. L 23 z 26.1.2005, str. 17).

(") Niniejsza kwote stosuje si¢ do cukru surowego o uzysku wynoszacym 92 %. Jezeli uzysk z wywozonego cukru surowego nie wynosi

92 %, stosowang kwote refundacji wylicza si¢ zgodnie z przepisami art. 28 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1260/2001.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 502/2006
z dnia 28 marca 2006 r.

przewidujace nowy przydzial uprawnien na przywéz bykéw, kréw i jalowek niektérych ras
alpejskich i gorskich, przeznaczonych do innych celéw niz ubéj, z tytulu rozporzadzenia (WE)
nr 1081/1999

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1254/1999 z dnia
17 maja 1999 r. w sprawie wspélnej organizacji rynku woto-
winy i cieleciny (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1081/1999
z dnia 26 maja 1999 r. otwierajace i ustalajace zarzadzanie
kontyngentem taryfowym na przywéz bykow, kréw i jalowek
niektérych ras alpejskich i gérskich, przeznaczonych do innych
celéw niz ubdj, uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1012/98
i zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1143/98 (3), w szcze-
g6lnodci jego art. 9 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

Artykul 1 rozporzadzenia (WE) nr 1081/1999 przewiduje na
okres od 1 lipca 2005 r. do 30 czerwca 2006 r. otwarcie
dwoch kontyngentéw taryfowych, kazdy w wysokosci 5 000
sztuk, na przywoz bykéw, kréw i jatdwek niektorych ras alpej-

skich i gorskich, przeznaczonych do innych celéw niz ubdj.
Artykul 9  wymienionego rozporzadzenia przewiduje dla
kazdego z tych dwdch kontyngentéw nowy przydzial tych
ilo§ci, na ktdre, na dzien 15 marca 2006 r., nie ztozono wnio-
skéw o wydanie pozwolen przywozowych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
Artykut 1

losci, o ktérych mowa w art. 9 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
1081/1999, wynosza:

— 4163 sztuki dla numeru seryjnego 09.0001,
— 3458 sztuk dla numeru seryjnego 09.0003.
Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem 29 marca
2006 .

Niniejsze rozporzadzenie obowigzuje w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

Pafistwach Cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 marca 2006 r.

W imieniu Komisji
J. L. DEMARTY

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszaréw Wiejskich

() Dz.U. L 160 z 26.6.1999, str. 21. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem (WE) nr 1913/2005 (Dz.U. L 307
z 25.11.2005, str. 2).

() Dz.U. L 131 z 27.5.1999, str. 15. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1096/2001 (Dz.U. L 150 z 6.6.2001,
str. 33).
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(Akty, ktorych publikacja nie jest obowigzkowa)

KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 20 kwietnia 2004 r.

w sprawie pomocy pafistwa, ktorg Wlochy zamierzaja przyznaé przedsigbiorstwom zajmujacym
si¢ wprowadzaniem do obrotu wolowiny w prowingcji Brescia

(notyfikowana jako dokument nr C(2004) 1377)

(Jedynie tekst w jezyku wloskim jest autentyczny)

(2006249 /WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,
w szczegblnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

po zaproszeniu zainteresowanych stron do przedstawienia
uwag, zgodnie z wyzej wymienionym artykulem,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

I. PROCEDURA

Pismem z dnia 27 lipca 2001 r., zarejestrowanym dnia 1
sierpnia 2001 r., Stale Przedstawicielstwo Wloch przy
Unii Europejskiej powiadomito Komisje o pomocy prze-
znaczonej na zakup wyposazenia stuzgcego zagwaranto-
waniu pochodzenia i jako$ci wolowiny.

W pismach datowanych, odpowiednio, dnia 15 pazdzier-
nika 2001 r. (zarejestrowanym dnia 16 pazdziernika
2001 r) i 26 lutego 2002 r. (zarejestrowanym dnia
27 lutego 2002 r), Stale Przedstawicielstwo Wioch
przy Unii Europejskiej przekazalo Komisji informacje
uzupelniajace, o ktére zwrdcono si¢ do wladz wioskich
w pismach z dnia 12 wrze$nia 2001 r. i 28 listopada
2001 r.

G)

Pismem z dnia 24 kwietnia 2002 r., Komisja poinformo-
wala Wlochy o decyzji o wszczeciu procedury, o ktorej
mowa w art. 88 ust. 2 traktatu WE w kwestii wyzej
wymienionej pomocy.

Decyzja Komisji o wszczeciu procedury zostala opubli-
kowana w Dzienniku Urzgdowym Wispélnot Europejskich (')
z dnia 18 czerwca 2002 r. Komisja zaprosila zaintereso-
wane strony do przedstawienia uwag dotyczacych przed-
miotowej pomocy/przedmiotowego $rodka pomocy.

Komisja nie otrzymata uwag dotyczacych przedmiotowej
pomocy od zainteresowanych stron trzecich.

Pismem z dnia 25 czerwca 2002 r., zarejestrowanym
dnia 27 czerwca 2002 r., Wlochy przekazaly Komisji
dodatkowe informacje dotyczace planowanego $rodka.

II. OPIS
Tytul

Pomoc na zakup wyposazenia stuzacego zagwaranto-
waniu pochodzenia i jakosci wolowiny.

Kwota pomocy

Kwota przewidziana na rzecz $rodka pomocy wynosi
103 291,38 EUR (réwnowarto$¢ 200 mln ITL) pochodzi
ze $rodkéw Izby Handlowej w Brescia.

() Dz.U. C 145 z 18.6.2002, str. 2.
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(10)

1m)

12)

(13)

(14)

Czas trwania

Do konca 2001 r.

Beneficjenci

Pomoc przeznaczona jest dla matych i $rednich przed-
siebiorstw handlowych, zatrudniajacych maksymalnie 20
osob, ktorych zarejestrowana siedziba oraz siedziba
operacyjna znajduje si¢ na obszarze prowingji Brescia,
oraz ktére nie prowadza postepowania spornego
z zakladami ubezpieczei spolecznych, nie zalegaja
z oplatg skladek na rzecz Izby Handlowej, a takze nie
podlegaja zarzadowi przymusowemu i nie znajduja si¢ na
etapie ugody z wierzycielami lub w stanie upadtosci.

Opis pomocy

Srodek pomocy ma na celu przyznanie dotacji na zakup
wag polaczonych z systemem informatycznym (sprzet
i oprogramowanie), ktory umozliwia potwierdzenie
pochodzenia wolowiny oraz odpowiednig kontrole ze
strony ~ Os$rodka  Doskonalenia ~ Jakosci ~ Mleka
i Wolowiny w Brescii.

W pierwotnej wersji Srodka, beneficjentami pomocy byly
male i $rednie przedsigbiorstwa z sektora ustug, prowa-
dzace sprzedaz migsa oraz, w znacznie mniejszym
stopniu, przedsigbiorstwa prowadzace sprzedaz migsa
bezpos$rednio konsumentowi. Jednakze, te ostatnie przed-

sigbiorstwa  zostaly obecnie wykluczone, zgodnie
z udci§leniem dokonanym przez wladze wloskie
w piSmie z dnia 25 czerwca 2002 r. Zgodnie

z ostateczng wersja, z pomocy moga korzysta¢ wylacznie
male i $rednie przedsi¢biorstwa zajmujace si¢ wprowa-
dzaniem do obrotu (punkty sprzedazy miesa), ktore
prowadzg sprzedaz wolowiny posiadajacej certyfikat.

W pierwotnej wersji $rodka pomocy, intensywno$é
pomocy ksztaltowala sie w nastepujacy sposéb:

40 % ceny zakupu wag dla przedsigbiorstw prowadzg-
cych sprzedaz migsa;

50 % dla przedsigbiorstw, ktére prowadza sprzedaz
migsa bezposrednio konsumentowi, na najmniej uprzy-
wilejowanych obszarach prowingji;

40 % dla przedsigbiorstw, ktére prowadza sprzedaz
migsa bezposrednio konsumentowi, na obszarach
prowingji nieokreslonych jako najmniej uprzywilejowane.

Jednakze w nastgpstwie wykluczenia przedsigbiorstw
prowadzacych bezposrednig sprzedaz migsa, intensyw-
nos$¢ pomocy zostala obecnie ustalona na 40 %.

Dotacja wyplacona kazdemu przedsigbiorstwu nie moze
przekracza¢ maksymalnej kwoty 1 291,15 EUR (stano-
wiacej réwnowarto$¢ 2,5 min ITL).

(15)

(18)

(20)

(21)

(22)

(23)

Dotacja nie podlega kumulacji z inng pomoca przyznana
przez pafistwo lub inne organy publiczne.

Whioski o dotacje zlozone przed datg publikacji zapro-
szenia do wyrazania zainteresowania nie beda dopusz-
czone do mozliwosci korzystania z pomocy. Ponadto,
przyznanie pomocy zalezy od jej zatwierdzenia przez
Komisje.

IIl. WSZCZECIE PROCEDURY, O KT()RE] MOWA
W ART. 88 UST. 2 TRAKTATU WE

Komisja wszczela procedure, o ktérej mowa w art. 88
ust. 2 traktatu, z uwagi na swoje watpliwosci dotyczace
zgodnos$ci programu pomocy ze wspdlnym rynkiem.

Watpliwosci Komisji dotyczace zgodnosci pomocy ze
wspdlnym rynkiem wzbudzily przede wszystkim pewne
braki w informacjach przekazanych przez Wiochy.

Po pierwsze, wladze wloskie nie dostarczyly zadnych
wskazéwek w sprawie minimalnych norm dotyczacych
Srodowiska, higieny i zdrowia zwierzat. Izba Handlu
ograniczyla si¢ do zasygnalizowania, Ze przestrzeganie
wyzej wymienionych norm nie lezy w jej kompetencjach.

Po drugie, Izba Handlu nie zlozyla zadnego wyjasnienia
dotyczacego istnienia rynkéw zbytu na przedmiotowe
produkty.

Tego rodzaju braki wzbudzily watpliwosci Komisji doty-
czace przestrzegania pewnych warunkéw, o ktérych
mowa w punktach 4.2 i 4.3 Wytycznych wspdlnotowych
dotyczacych pomocy pafistwa w sektorze rolnym.

Inny problem, jaki pojawil si¢ w trakcie wstgpnego
dochodzenia dotyczyl kontroli niepozadanej kumulacji
dotacji. Majgc na uwadze sposéb organizacji programu
pomocy, Komisja zasugerowala utworzenie,
w porozumieniu z wladzami regionu Lombardii, systemu
kontroli niepozadanej kumulacji pomocy. Wedlug infor-
macji uzupelniajacych przekazanych Komisji, Izba Hand-
lowa zglosita swojg gotowo$¢ do przeprowadzenia
kontroli 10 % zlozonych wnioskéw. Taka kontrola,
w opinii Komisji, wydaje si¢ niewystarczajaca, poniewaz
nie pozwala na wykluczenie sytuacji, w ktorej benefi-
cenci beda korzystali z dotacji pochodzacych
z wigkszej liczby Zrédel, z czym wiaze si¢ ryzyko prze-
kroczenia dopuszczalnych stawek.

IV. UWAGI PRZEKAZANE PRZEZ WLOCHY

W piSmie z dnia 25 czerwca 2002 r., zarejestrowanym
dnia 26 czerwca 2002 r., Wlochy zobowigzaly sie przy-
zna¢ pomoc jedynie tym punktom sprzedazy, ktére
prowadza sprzedaz wolowiny posiadajacej certyfikat,
zgodnie z regulaminem wydanym z upowaznienia Minis-
terstwa Polityki Rolnej i LeSnej. Przedsigbiorstwa te
zostaly wczesniej poddane weryfikacji w  zwigzku
z przestrzeganiem norm dotyczacych Srodowiska, higieny
i dobrostanu zwierzat.
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(24) Ponadto Wlochy sprecyzowaly, ze istnienie rynkéw lit. ¢) traktatu, zgodnie z ktérym mozna uzna¢ za zgodna

(26)

(28)

(29)

(30)

zbytu jest zapewnione z uwagi na fakt, iz adresatami
pomocy sa przedsigbiorstwa handlu detalicznego.

Jezeli chodzi o przestrzeganie kryterium braku kumulacji
pomocy, wladze wloskie zapewnily, ze normy dotyczace
kumulacji zostang zweryfikowane w odniesieniu do
wszystkich beneficjentéw, w porozumieniu z wiladzami
regionu Lombardia.

V. OCENA POMOCY

Zgodnie z art. 87 ust. 1 traktatu WE, wszelka pomoc
przyznawana przez panstwo czlonkowskie lub przy
uzyciu zasobow panstwowych w jakiejkolwiek formie,
ktéra zakloca lub grozi zakl6ceniem konkurencji
poprzez sprzyjanie niektorym przedsigbiorstwom lub
produkcji  niektérych towaréw, jest niezgodna ze
wspllnym rynkiem w zakresie, w jakim wplywa na
wymiang handlowa miedzy panstwami czlonkowskimi.
Dzialania przewidziane w przedmiotowej decyzji sa
zgodne z t3 definicja z nizej wymienionych powodéw.

Finansowanie przez Izby Handlu uznaje si¢ za finanso-
wanie publiczne, zgodnie z art. 87 ust. 1 traktatu,
poniewaz przynalezno$¢ przedsigbiorstw do  tych
podmiotéw prawa publicznego jest obowigzkowa, jak
réwniez obowigzkowa jest platno$¢ skladek. Ponadto
w  przeszlosci, Komisja uznawala dzialania przyjete
przez wloskie Izby Handlu (') za pomoc panistwa.

Srodki pomocy faworyzuja niektére przedsigbiorstwa
i niektére podmioty (male i Srednie przedsiebiorstwa
w sektorze obrotu produktami rolnymi).

Srodki pomocy moga mie¢ wplyw na wymiang,
zwazywszy na znaczenie, jakie ma handel produktami
przetworzonymi (ktore stanowia znaczng cz¢$¢ wymiany
rolnej: na przyklad w roku 1998 Wlochy dokonaly przy-
wozu produktéw rolnych na kwote 15,222 mld ECU,
i dokonaly wywozu produktéw rolnych na kwote
9,679 mld ecu; w tym samym roku wewnatrz Unii Euro-
pejskiej dokonano przywozu produktéw rolnych na
kwote 128,256 mld ecu, a wywéz tychze produktow
wynosit 132,458 mld ecu).

Niemniej jednak, w przypadkach przewidzianych
w art. 87 ust. 2 i 3 traktatu, niektére dziatania moga,
w ramach odstepstwa, zosta¢ uznane za zgodne ze

wspolnym rynkiem.

W tym przypadku, uwzgledniajac charakter wyzej opisa-
nych dzialan, jedynym odstepstwem, na ktére mozna si¢
powolal, jest odstepstwo przewidziane w art. 87 ust. 3

() Dz.U. C 232 z 12.8.2000, str. 19.

(32)

(33)

ze wspOlnym rynkiem pomoc przeznaczong na ulat-
wianie rozwoju niektérych dzialan gospodarczych lub
niektérych regiondéw gospodarczych, o ile nie zmienia
warunkéw wymiany handlowej w zakresie sprzecznym
ze wsplnym interesem.

Aby skorzysta¢ z odstepstwa, o ktérym mowa w art. 87
ust. 3 lit. ¢) traktatu, pomoc na inwestycje w sektorze
przetwarzania i obrotu produktami rolnymi musi by¢
zgodna z odpowiednimi przepisami rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 1/2004, z dnia 23 grudnia 2003 r.,
w sprawie stosowania art. 87 i 88 Traktatu ustanawiajg-
cego Wspdlnote Europejska w odniesieniu do pomocy
panstwa dla malych i $rednich przedsigbiorstw prowa-
dzacych dzialalno$¢ zwigzang z produkcjg, przetwarza-
niem i obrotem produktami rolnymi (3). W przypadkach,
w ktérych wyzej wymienione rozporzadzenie nie znaj-
duje zastosowania, lub gdy nie s3 spelnione wszystkie
wymogi, pomoc nalezy ocenial w $wietle Wytycznych
wspdlnotowych dotyczacych pomocy panstwa w sektorze
rolnym (}) (zwanych dalej ,wytycznymi wspdlnoto-

wymi”).

Poniewaz przedmiotowy program pomocy ograniczony
jest do malych i $rednich przedsiebiorstw handlowych,
rozporzadzenie (WE) nr 1/2004 ma zastosowanie.
W szczeg6lnosci w odniesieniu do pomocy na inwestycje
w  sektorze przetwarzania iflub obrotu produktami
rolnymi, ocena zgodnosci pomocy musi opiera¢ si¢ na
przepisach art. 7 wyzej wymienionego rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 1/2004, pomoc
na inwestycje w sektorze przetwarzania ifllub obrotu
produktami rolnymi moze zostal przyznana, jezeli spel-
nione zostana nastgpujgce warunki:

— pomoc moze zostal przyznana wylgcznie przedsie-
biorstwom rolnym, ktérych dzialalno$¢ gospodarcza
przynosi dochdd;

— przedsi¢biorstwa te musza przestrzega¢ minimalnych
norm dotyczacych Srodowiska, higieny i dobrostanu
zZwierzat;

— intensywno$¢ pomocy nie moze przekraczaé 50 %
inwestycji, ktére moga korzystal z pomocy
w regionach celu 1 oraz 40 % w innych regionach;

— do kwalifikowanych wydatkéw zaliczaja si¢ wydatki
na budowg, pozyskanie lub ulepszenie nierucho-
moSci, nowych maszyn i sprzgtu oraz wydatki
ogdlne;

(%) Patrz pomoc nr 708/2000, zatwierdzona przez Komisje dnia
24.1.2001 (pismo SG (2001) D[285437).
() Dz. U. L 1 z 3.1.2004, str. 1.
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(35)

(37)

(38)

— nalezy wykaza¢ w wystarczajgcym  stopniu, ze
w przysztosci beda istnie¢ normalne rynki zbytu dla
odno$nych produktéw. Ocena istnienia normalnych
rynkéw zbytu musi zostal przeprowadzona przez
podmiot publiczny lub przez trzecig strong nieza-
lezng od beneficjenta pomocy;

— pomoc nie moze by¢ ograniczona do okreslonych
produktéw rolnych.

Jednakze z opisu $rodka pomocy wnioskuje sig, Ze,
niezgodnie z zapisem zawartym w lit. f) powyzej, przed-
miotowe inwestycje sg ograniczone do sektora wolowiny.
Dlatego tez nie zostaly spelnione wszystkie kryteria prze-
widziane w rozporzadzeniu (WE) nr 1/2004, a zatem
pomoc podlega ocenie w $wietle wytycznych wspélnoto-

wych.

W informacjach przekazanych w piSmie z dnia
25 czerwca 2002 r. wladze wloskie uscislily, Ze pomoc
zostanie przyznana wylgcznie przedsiebiorstwom zajmu-
jacym si¢ wprowadzaniem do obrotu (punktom sprze-
dazy migsa), ktére prowadza sprzedaz wolowiny posia-
dajacej certyfikat. W kontekscie tej zmiany, aby znalazto
zastosowanie odstepstwo przewidziane w art. 87 ust. 3
lit. ¢) traktatu, nalezy przestrzegaé przepiséw punktu 4.2
wytycznych  wspélnotowych (,Pomoc na inwestycje
w sektorze przetwarzania i obrotu produktami rolnymi”).

Zgodnie z punktem 4.2 wytycznych wspdlnotowych,
pomoc na inwestycje w sektorze przetwarzania iflub
obrotu moze zosta¢ przyznana, jezeli spelnione zostang
nastepujace warunki:

— beneficjentami mogg by¢ przedsigbiorstwa rolne,
ktérych dzialalno$¢ gospodarcza przynosi dochdd;

— przedsigbiorstwa te muszg przestrzega¢ minimalnych
norm w dziedzinie Srodowiska, higieny i dobrostanu
Zwierzat;

— intensywno$¢ pomocy nie moze przekraczaé 50 %
inwestycji, ktéore mogg korzystaé z pomocy
w regionach celu 1 oraz 40 % w innych regionach;

— do kwalifikowanych wydatkéw zaliczaja si¢ wydatki
na budoweg, pozyskanie lub ulepszenie nierucho-
mosci, nowych maszyn i sprzgtu oraz wydatki
ogolne;

— muszg istnie¢ normalne rynki zbytu na przedmio-
towe produkty.

W odniesieniu do kryterium rentownosci gospodarczej,
warunki dopuszczenia do korzystania z pomocy,
w szczegblnosci wylgczenie przedsigbiorstw znajdujacych
sie pod zarzadem przymusowym, na etapie ugody

(40)

(41)

(42)

(43)

z wierzycielami lub w stanie upadlosci, gwarantujg prze-
strzeganie kryterium, o ktorym mowa w lit. a).

Jezeli chodzi o przestrzeganie norm minimalnych doty-
czacych Srodowiska, higieny i dobrostanu zwierzat, ktore
stanowi jedna z przyczyn, dla ktérych Komisja wszczela
procedure okreSlong w art. 88 ust. 2 traktatu, wladze
wloskie, w piSmie z dnia 25 czerwca 2002 r., zobowig-
zaly si¢ przyznaé pomoc wylacznie punktom sprzedazy
migsa, ktére prowadza sprzedaz wolowiny posiadajacej
certyfikat,  zgodnie z  regulaminem  wydanym
z upowaznienia Ministerstwa Polityki Rolnej i Le$ne;j.
Przedsigbiorstwa te zostaly wcze$niej poddane weryfikacji
pod wzgledem norm dotyczacych Srodowiska, higieny
i dobrostanu zwierzat. Dlatego tez kryterium, o ktoérym
mowa w lit. b), mozna uznaé za spelnione.

Zwazywszy, ze z pomocy moga skorzystaé wylacznie
przedsigbiorstwa  zajmujace si¢ wprowadzaniem do
obrotu, kwota pomocy zostala ustalona na 40 % kwali-
fikowanych wydatkéw bez mozliwosci zmiany. Taka
intensywno$¢ pomocy jest zgodna z wymienionym
powyzej kryterium c).

Pomoc przeznaczona jest na zakup wag, czyli sprzetu,
ktéry obejmuje definicja kwalifikowanych wydatkéw
wspomnianych w lit. d).

W odniesieniu do rynkéw zbytu, w piSmie z dnia
25 czerwca 2002 r. wladze wloskie uzupelnily brakujace
informacje, ktérych brak sprawil, Ze Komisja poddala
w watpliwo$¢ zgodno$¢ pomocy ze wsp6lnym rynkiem.
W szczeg6lnosci, zwazywszy na fakt, ze beneficjentami
pomocy sa przedsigbiorstwa zajmujace si¢ wprowadza-
niem do obrotu, ktérych dzialalno§¢ przynosi dochdd
oraz, ze przedstawiona inwestycja nie wigze si¢ ze
wzrostem zdolnoSci produkcyjnej, mozna uznaé, ze
kryterium wymienione w lit. €) jest spelnione.

Inny aspekt, ktéry naklonit Komisje do wszczecia proce-
dury, o ktérej mowa w art. 88 ust. 2 traktatu, to mecha-
nizm kontroli kumulacji pomocy, ktéry wydawal sie
niewystarczajacy. Jednakze w piSmie z dnia 25 czerwca
2002 r. wladze wloskie zobowigzaly si¢ do przeprowa-
dzenia kontroli wszystkich wnioskéw o pomoc,
w porozumieniu z regionem Lombardii. W nastepstwie
wyzej wymienionej kontroli watpliwosci Komisji zostaly
rozwiane.

VI. WNIOSKI

W $wietle powyzszego Komisja uwaza, ze pomoc, ktorg
Izba Handlowa w Brescii zamierza przyzna¢ na zakup
wag przedsigbiorstwom prowadzacym sprzedaz woto-
winy, jest zgodna ze wspélnym rynkiem, poniewaz
pozostaje w zgodzie z przepisami punktu 4.2 wytycz-
nych wspdlnotowych dla sektora rolnego. Srodek
pomocy moze zatem skorzystal z  odstgpstwa,
o ktérym mowa w art. 87 ust. 3) lit. ¢) traktatu WE,
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Pomoc panstwa, ktérej Wlochy zamierzaja przyznaé niektérym przedsigbiorstwom prowadzacym sprzedaz
wolowiny w prowincji Brescia jest zgodna ze wspdlnym rynkiem w rozumieniu art. 87 ust. 3 lit. ¢) traktatu.

Zezwala si¢ zatem na przyznanie wyzej wymienionej pomocy.

Artykut 2

Niniejsza decyzja jest skierowana do Republiki Wloskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 kwietnia 2004 r.

W imieniu Komisji
Franz FISCHLER
Czbonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 3 maja 2005 r.

w sprawie programu pomocy ,Fundusze Kapitalowe Przedsigbiorstw”, ktéry Zjednoczone
Krolestwo zamierza wprowadzi¢ w Zycie

(notyfikowana jako dokument nr C(2005) 1144)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2006/250/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska,
w szczegblnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym, w szczegdlnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag
zgodnie z tymi przepisami (!) oraz uwzgledniajac te uwagi,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

I. PROCEDURA

1. Pismem z dnia 25 listopada 2003 r., ktdre zostalo zare-
jestrowane przez Komisj¢ w dniu 26 listopada 2003 r.,
wladze Zjednoczonego Krélestwa powiadomily Komisje
0 wyzej wymienionym $rodku, zgodnie z art. 88 ust. 3
Traktatu WE.

2. Pismem D/58191 z dnia 19 grudnia 2003 r. Komisja
zazgdata dalszych informacji dotyczacych $rodka beds-
cego przedmiotem powiadomienia.

3. Pismem z dnia 30 stycznia 2004r., ktére zostalo zarejes-
trowane przez Komisje w dniu 3 lutego 2004 r., oraz
pismem z dnia 19 marca 2004 r., ktére zostalo zarejes-
trowane przez Komisje w dniu 25 marca 2004 r., wladze
Zjednoczonego Krélestwa przedlozyly zadane informacje.

4. Pismem z dnia 7 maja 2004 r., Komisja powiadomila
Zjednoczone Krélestwo o swojej decyzji wszczecia poste-
powania okre$lonego w art. 88 ust. 2 Traktatu WE
w odniesieniu do przedmiotowego $rodka.

5. Decyzja Komisji o wszczeciu postepowania zostata
opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (?).
Komisja wezwala zainteresowane strony do przedsta-
wienia swoich uwag.

6.  Pismem z dnia 11 czerwca 2004 r., ktére zostalo zare-
jestrowane przez Komisj¢ w dniu 16 czerwca 2004 r.
Zjednoczone Krélestwo przedstawilo odpowiedZz na
decyzje Komisji 0 wszczeciu postgpowania.

() Dz.U. C 225 z 9.09.2004, str. 2.
(%) Patrz przypis 1.

Komisja otrzymala spostrzezenia od 20 zainteresowa-
nych stron:

(a) pismem z dnia 20 wrze$nia 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w dniu 23 wrzesnia
2004 r;

(b) pismem z dnia 9 wrze$nia 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w dniu 28 wrzesnia
2004 r,;

(c) pismem z dnia 22 wrze$nia 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w dniu 29 wrzesnia
2004 r,;

(d) pismem z dnia 1 pazdziernika 2004 r., ktére zostato
zarejestrowane przez Komisj¢ w dniu 4 pazdziernika
2004 r;

(e) pismem z dnia 6 pazdziernika 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;

(f) pismem z dnia 6 pazdziernika 2004 r., ktére zostato
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;

(@) pismem z dnia 7 pazdziernika 2004 r., ktére zostato
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;

(h) pismem z dnia 6 pazdziernika 2004 r., ktére zostato
zarejestrowane przez Komisje w dniu 7 pazdziernika
2004 r,;

(i) pismem z dnia 7 pazdziernika 2004 r., ktére zostato
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;

() pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;

(k) pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;

() pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostato
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;

(m) pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;
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10.

11.

12.

(n) pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w tym samym dniu;

(0) pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w dniu 11 pazdzier-
nika 2004 r,

(p) pismem z dnia 6 pazdziernika 2004 r., ktére zostato
zarejestrowane przez Komisje w dniu 11 pazdzier-
nika 2004 r;

(q) pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostato
zarejestrowane przez Komisje w dniu 11 pazdzier-
nika 2004 r,;

(r) pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w dniu 11 pazdzier-
nika 2004 r,;

() pismem z dnia 7 pazdziernika 2004 r., ktore zostalo
zarejestrowane przez Komisje w dniu 11 pazdzier-
nika 2004 r,

() pismem z dnia 8 pazdziernika 2004 r., ktére zostalo
zarejestrowane przez Komisje w dniu 12 pazdzier-
nika 2004 r.

Pismem D/57629 z dnia 25 pazdziernika 2004 r.,
Komisja przestala te spostrzezenia do Zjednoczonego
Krélestwa, dajagc mu mozliwos¢ ustosunkowania si¢ do
nich.

Opinia Zjednoczonego Krélestwa na temat uwag stron
trzecich zostala przestana pismem z dnia 23 listopada
2004 r., ktére zostalo zarejestrowane przez Komisje
w dniu 24 listopada 2004 r.

Il. SZCZEGOLOWY OPIS SRODKA
I.1. Cel $rodka

Srodek ma na celu zwigkszenie wielkosci finansowania
kapitatem dla matych i $rednich przedsigbiorstw (MSP)
w  Zjednoczonym  Krélestwie,  ubiegajacych  si¢
o podwyzszenie finansowania kapitatlu = wlasnego
w przedziale pomiedzy 250 000 GBP (357 000 EUR)
a 2 mln GBP (2,9 miliona EUR).

Srodek dostarczy dzwigni finansowej dla licencjonowa-
nych Funduszy Kapitalowych Przedsigbiorstw (Enterprise
Capital Funds, ECF). Ta dzwignia finansowa, odsetki od
niej oraz udzial w zyskach bedg splacane przez kazdy
ECF.

Od ECF wymagaé si¢ bedzie inwestowania kapitalu
w male i $rednie przedsi¢biorstwa za pomoca instru-
mentéw finansowych lub quasi-finansowych.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

—
N

I.2. Opis przedmiotowego Srodka
Podstawa prawna $rodka

Podstawg prawna programu jest sekcja 8 ,Ustawy
o pomocy dla rozwoju przemystowego z 1982 r.”

Budzet $rodka

Poniewaz dZwignia finansowa dostarczona do Funduszy
Kapitalowych Przedsiebiorstw bedzie musiata zostaé spla-
cona, §rodek ma by¢ samofinansujgcym si¢ w $rednim
okresie.

Jezeli chodzi o rozliczanie systemu na jego poczatkowym
etapie, Zjednoczone Krélestwo przydzielito 44 miliony
GBP (63,8 miliona EUR) na pokrycie kosztéw prze-
plywéw pienigznych poczatkowej dzwigni finansowe;.

Czas trwania Srodka

Zjednoczone Krolestwo ubiega si¢ o zatwierdzenie na
okres 10 lat.

Zarzgdzanie Srodkiem

Statutowa odpowiedzialno$¢ posiadaé bedzie Departa-
ment Handlu i Przemystu (Department of Trade and Indu-
stry, DTI) poprzez swoja agencje wykonawczg — Shuzbe
Malego Biznesu (SBS).

Stuzba Malego Biznesu (SBS) bedzie nadzorowaé skla-
danie wniosk6w o status ECF.

SBS bedzie nadzorowaé biezgce inwestycje podejmowane
przez fundusze ECF, nie sprawujac bezposredniej kontroli
nad decyzjami poszczeg6lnych ECF w sprawie inwestycji.

SBS zapewni réwniez, ze kazdy ECF bedzie stosowal sig
do swojego biznes planu i przestrzegal warunkéw, ktore
byly podstawa udzielenia im autoryzacji.

Beneficjenci Srodka

Program jest skierowany wylacznie do nienotowanych na
gieldzie matych i  S$rednich  przedsi¢biorstw (3)
w Zjednoczonym Krélestwie.

Firmy znajdujace si¢ w trudnej sytuacji, jak okreslaja to
wytyczne Wspdlnoty w sprawie pomocy panstwa dla
ratowania i restrukturyzacji firm znajdujacych = si¢
w trudnej sytuacji (), sa wylaczone z inwestycji.

Definicja “malych i $rednich przedsigbiorstw” uzyta przez wiladze

Zjednoczonego Krdlestwa do celéw programu w pelni odpowiada
definicji tego okreslenia podanej w zalaczniku I do rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 70/2001 z dnia 12 stycznia 2001 r. w sprawie
zastosowania art. 87 1 88 Traktatu WE w odniesieniu do pomocy
panstwa dla malych i S§rednich przedsigbiorstw (Dz.U. L 10
z 13.01.2001, str. 33).

Dz.U. C 244 z 1.10.2004, str. 2.
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23.  Fundusze Kapitalowe Przedsigbiorstw (,ECF’) nie beda Ograniczenia w stosunku do publicznej diwigni finansowej

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

inwestowaé ~ we  wrazliwe  sektory  zgodnie
z ograniczeniami w zakresie pomocy panstwa lub
w sektory, do ktdrych nie stosuje si¢ komunikat Komisji
na temat pomocy panstwa i kapitalu podwyzszonego
ryzyka (°). Sektory o niskim ryzyku obejmujgce firmy
zajmujace si¢ nieruchomo$ciami, gruntami, finansami
i inwestycjami, badz firmy leasingowe typu finansowego,
nie beda kwalifikowaé si¢ do inwestycji w ramach
programu.

Inwestycje Funduszy Kapitalowych  Przedsigbiorstw
w inne ECF réwniez nie bedg mozliwe.

Wielko$¢ inwestyji

Fundusze Kapitalowe Przedsigbiorstw ECF beda doko-
nywal inwestycji w beneficjentow bedacych MSP
w przedziale kwot od 250 000 GBP (357 000 EUR) do
2 mln GBP (2,9 miliona EUR) na jedng runde inwestycji.

Dodatkowe inwestycje w bedace beneficjentami MSP
powyzej granicy 2 mln GBP (2,9 miliona EUR) nie
beda dozwolone w przypadkach, gdy ECF inwestuje na
mniej korzystnych warunkach niz inni komercyjni inwes-
torzy.

Dalsze inwestycje beda dozwolone, pod warunkiem ze
catkowita suma finansowania kapitalem zebrana przez
bedace beneficjentem MSP od ECF i innych inwestoréw
kapitalowych nie przekracza granicy wynoszacej 2 mln
GBP (2,9 miliona EUR).

W wyjatkowych przypadkach, po uplywie okresu co
najmniej 6 miesiecy od poczatkowej inwestycji ECF
w bedace beneficjentem MSP, dalsze inwestycje powyzej
granicy 2 min GBP (2,9 miliona EUR) beda réwniez
dopuszczalne, gdy bedzie do konieczne, aby zapobiec
obnizeniu warto$ci kapitatu wlasnego. Bedzie to podlegaé
gérnemu  limitowi wynoszgcemu 10 procent kapitalu
zdeklarowanego przez kazdego ECF, ktéry moze by¢
zainwestowany w dowolne pojedyncze MSP bedace bene-
ficjentem.

I.3. Mechanizmy przedmiotowego $rodka
Rola Funduszy Kapitatowych Przedsigbiorstw

Fundusze Kapitalowe Przedsi¢biorstw ECF ustanowione
w ramach przedmiotowego Srodka beda skladaé sie
z prywatnych i publicznych pienigdzy przeznaczonych
na dalsze inwestycje w MSP.

Po procesie licencjonowania przyznajacym status ECF,
ECF beda uprawnione do otrzymywania publicznej
dzwigni finansowej (Srodkéw publicznych) wedlug
stopy procentowej rownej lub bliskiej stopie dziesigcio-
letnich obligacji panstwowych.

() Dz.U. C 235 z 21.08.2001, str. 3.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

i zobowigzari splaty

Publiczna dzwignia finansowa wnoszona do licencjono-
wanych Funduszy Kapitalowych Przedsigbiorstw bedzie
ograniczona do sumy nie wyzszej niz dwukrotna wartos¢
prywatnego kapitalu zebranego przez fundusz.

Suma dZzwigni finansowej, odsetki od tej sumy oraz
udzial w zyskach dla wkladu publicznego musza zostaé
splacone przez Fundusze Kapitalowe Przedsigbiorstw.
Zapewni to, ze program bedzie samofinansujacym sie
w $rednim okresie.

Minimalizacja pomocy publicznej

Dokladne sumy publicznej dzwigni finansowej, udziat
w zyskach i priorytety splat zostang okreslone za
pomoca opartego na zasadach konkurencji procesu prze-
targowego, tak aby zapewni¢ minimalne wsparcie
publiczne.

Otwarte zaproszenia do skladania wnioskéw zlozone
poprzez publikacje programu pomocy w Dzienniku Urzg-
dowym Unii Europejskiej oraz wlasciwej prasie branzowej
zapewnia, Zze publiczne wsparcie bedzie minimum
niezbednym do osiggniecia zamierzonego celu.

Ubiegajac si¢ o status ECF, potencjalne fundusze beda
musialy okresli¢ zadang sume publicznej dzwigni finan-
sowej (do goérnej granicy réwnej dwukrotnej wartosci
prywatnego kapitatu), podzial zyskéw pomiedzy inwes-
toréw publicznych i prywatnych, jak réwniez prioryteto-
wo$¢ splat odnosnie do:

(a) odsetek od sumy dZwigni finansowej;

(b) sumy dzwigni finansowej;

(c) prywatnego kapitaty;

(d) podziatu zyskow.

Warunki kwalifikowalnosci do ECF

Podmioty gospodarcze, ktére potencjalnie prowadzi¢
beda ECF, przedstawig solidny biznesplan zawierajacy:

(a) proponowany zespél kierowniczy, jego wlasciwe
do$wiadczenie oraz dowody posiadania przez niego
kompetencji niezbednych do skutecznego prowa-
dzenia ECF,

(b) sum¢ prywatnego kapitalu, ktéry ma by¢ zebrany

oraz zamierzone zrodla kapitahy;



29.3.2006

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 91/19

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

(c) dowody na zainteresowanie inwestordw propono-
wanym biznesplanem ECF;

(d) proponowang strategie inwestycji ECF, w tym czgs¢
funduszu, jaka ma by¢ zainwestowana w firmy
bedace w poczatkowym stadium i zaczynajace dzia-
falnos¢;

(e) ustalenia dotyczace splat, w tym kolejnosci splat
sumy dZwigni finansowej, splat odsetek od dZwigni
finansowej, wyplat udzialu w zyskach, jak réwniez
udzialu w publicznym zysku.

ECF bedzie zobowigzany do stosowania si¢ do wytycz-
nych Brytyjskiego Stowarzyszenia Kapitalu Ryzyka
(British Venture Capital Association, BVCA) dotyczacych
standardow rachunkowosci.

Zapewnienie decyzji inwestycyjnych kierowanych zyskiem

Oferty, w ktérych publiczna dzwignia finansowa jest
narazona na wigksze ryzyko niz prywatny kapital nie
beda przyjmowane.

Prywatni inwestorzy inwestujacy w Fundusze Kapitalowe
Przedsigbiorstw moga by¢ narazeni na wigksze ryzyko
spadku niz inwestorzy publiczni, likwidujac przez to
mozliwo$¢ moralnego zagrozenia wplywaniem na
decyzje podmiotéw gospodarczych prowadzgcych ECF
i  zapewniajac  najlepszag  praktyke  handlowa
w prowadzeniu i podejmowaniu decyzji o ECF.

Podjecie Srodkéw publicznej dzwigni finansowej przez ECF

Z chwilg, gdy ECF zabezpieczy zobowigzania dla uzgod-
nionego poziomu prywatnego kapitatu, bedzie on upraw-
niony do podjecia $rodkéw publicznej dZwigni finan-
sowej.

Kazdy ECF bedzie mial swobode w podjeciu $rodkéw
dzwigni finansowej w takiej wysokosci, w jakiej zechce,
jednakze w ramach ogdlnego ograniczenia nalozonego
na maksymalny stosunek wysokosci dzwigni finansowej,
uzgodniony podczas przyznawania zatwierdzenia ECF.

W dowolnej chwili, uprawnienie do maksymalnej wyso-
kosci bedzie okreslone przez zastosowanie tego stosunku
do sumy prywatnego kapitalu wplaconego juz do
funduszu.

Do kazdego ECF zostanie zastosowany maksymalny
stosunek dzwigni finansowych wynoszacy 2:1 (publiczna
dzwignia finansowa ograniczona bedzie wielkoscig réwna
dwukrotnej wartosci prywatnego kapitatu).

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

III. PODSTAWY WSZCZECIA POSTEPOWANIA

Komunikat Komisji na temat pomocy panstwa i kapitatu
podwyzszonego ryzyka (°) (zwany dalej “Komunikatem”)
uznaje role publicznego finansowania $rodkow kapitato-
wych o podwyzszonym ryzyku jako odnoszaca sie
wylacznie do zidentyfikowanych niepowodzen rynko-
wych.

Komunikat stwierdza, ze czynniki niekorzystnie wplywa-
jace na dostep MSP do kapitatu, takie jak niedoskonata
lub asymetryczna informacja lub wysokie koszty trans-
akcji, moga spowodowal niepowodzenie rynkowe, ktére
moze uzasadnial pomoc pafistwa.

Komunikat stwierdza dalej, ze we Wspdlnocie nie ma
ogblnego niepowodzenia rynkowego dotyczacego rynku
kapitalu podwyzszonego ryzyka, lecz raczej luki rynkowe
dla pewnych typéw inwestycji na niektorych etapach
funkcjonowania przedsigbiorstw, jak réwniez okreslone
trudnoéci w regionach kwalifikujacych si¢ do pomocy
zgodnie z art. 87 ust. 3 lit. a) i ¢) Traktatu WE (na
,obszarach objetych pomoca”).

Komunikat wyjasnia nastgpnie, iz na og6l Komisja
wymagal bedzie dostarczenia dowodéw niepowodzenia
rynkowego, zanim bedzie gotowa zatwierdzi¢ Srodki
zwigzane z kapitalem podwyzszonego ryzyka.

Komisja moze by¢ jednak gotowa przyjac istnienie niepo-
wodzenia rynkowego bez dalszego  dostarczenia
dowodéw w przypadkach, gdy kazda transza finanso-
wania przedsi¢biorstwa ze Srodkéw kapitatu podwyzszo-
nego ryzyka, ktére sa w calosci lub czesciowo finanso-
wane poprzez pomoc pafistwa, bedzie zawieraé
maksimum 500 000 EUR na obszarach nieobjetych
pomocg, 750 000 EUR na obszarach zgodnie z art. 87
ust. 3 lit. ¢) lub 1 milion EUR na obszarach zgodnie
z art. 87 ust. 3 lit. a).

Wynika stad, ze dla przypadkéw, w ktorych wyzej
wymienione transze sa przekroczone, Komisja Zadaé
bedzie wykazania niepowodzenia rynkowego uzasadnia-
jacego proponowany $rodek wykorzystujacy kapitat
podwyzszonego ryzyka, zanim oceni zgodno$¢ Srodka
z pozytywnymi i negatywnymi kryteriami wymienionymi
w punkcie VIIL.3 Komunikatu.

Program Funduszy Kapitalowych Przedsi¢biorstw zapro-
ponowany przez Zjednoczone Krélestwo przewiduje
inwestycje kapitalu podwyzszonego ryzyka w granicach
od 250000 GBP (357 000 EUR) do 2 milionéw GBP
(2,9 miliona EUR) na transze inwestycji dla MSP
w Zjednoczonym Krolestwie.

() Dz.U. C 235 z 21.08.2001, str.3 i nastepne.
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51.  Zgodnie z ,Mapg pomocy regionalnej 2000 — 2006” dla moglaby zosta¢ ogélnie podwyzszona i firmy

52.

53.

54.

Zjednoczonego Krolestwa, Zjednoczone Krolestwo sklada
si¢ z regiondéw sklasyfikowanych obecnie jako obszary
objete pomoca zgodnie z art. 87 ust. 3 lit. a) Traktatu
WE, jako obszary objete pomocg zgodnie z jego art. 87
ust. 3 lit. ¢), a takze jako obszary nieobjete pomocg (7).

Stosownie do punktu VL5 Komunikatu, Komisja bylaby
zatem gotowa przyja¢ istnienie niepowodzenia rynko-
wego bez dalszego dostarczania dowodéw, gdyby finan-
sowanie kapitalem  podwyiszonego ryzyka MSP
w Zjednoczonym Krélestwie, w calodci lub czgsciowo
sfinansowane poprzez pomoc panstwa, bylo ograni-
czone, odpowiednio, do maksymalnej sumy 1 miliona
EUR dla obszaréw objetych pomoca zgodnie z art. 87
ust. 3 lit. a) WE, 750 000 EUR dla obszaréw objetych
pomoca zgodnie z art. 87 ust. 3 lit. ¢) WE oraz
500 000 EUR dla obszaréw nieobjetych pomoca.

Zgodnie z Komunikatem inwestycje kapitalem podwyz-
szonego ryzyka zaproponowane w ramach programu
Funduszy Kapitalowych Przedsiebiorstw, ktére przekra-
czajg wyzej wymienione progi, wymagalyby dostarczenia
przez Zjednoczone Krélestwo dowodéw niepowodzenia
rynkowego.

Aby wykazal istnienie niepowodzenia rynkowego, Zjed-
noczone Krélestwo przedstawito dwa badania (), stwier-
dzajace, Ze istnieje luka w dostarczaniu kapitalu wyso-
kiego ryzyka dla MSP w Zjednoczonym Krélestwie
w przedziale wielkosci transakcji od 250 000 GBP
(357 000 EUR) do 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR)
z nastgpujacych powodow:

(@ Brak w Zjednoczonym Krdlestwie dostarczania
funduszy wzrostu typu kapitalowego, ktéry utrzy-
muje si¢ co najmniej od 1999 r., o czym $wiadczy
najnowsze badanie przeprowadzone
w Zjednoczonym Krélestwie w 2003 r.:

i. Cho¢ dostgp do funduszy, w szczegdlnosci
funduszy dluznych, dla wigkszosci przedsigbiorstw
w Zjednoczonym Krélestwie poprawit si¢, to male
firmy o potencjale wysokiego wzrostu nadal maja
problemy z przyciagnieciem kapitalu wlasnego.
Moga one znalez¢ si¢ pomiedzy mozliwosciami
indywidualnych business angels (,anioléw biznesu”)
dostarczenia wystarczajacego wsparcia finanso-
wego a pragnieniem formalnych inwestoréw kapi-
talu ryzyka ponoszenia relatywnie wyzszych
kosztow inwestowania w MSP.

ii. Wyzszy poziom popytu na finansowanie typu
kapitalowego niz ten, ktéry jest obecnie zaspoka-
jany wylacznie przez zawodowych inwestoréw.
Gdyby podaz funduszy kapitalowych zostala
zwigkszona, szczegdlnie w obszarze luki kapitatu
wlasnego, to $wiadomo$¢ kapitalu wlasnego

(’) Pomoc panstwa N 265/2000 — Zjednoczone Krélestwo: ,Mapa
pomocy regionalnej 2000 — 2006”. Dz.U. C 272 z 23.09.2000,
str. 43.

(%) “Ocena skali ‘luki kapitalowej” w gospodarce Zjednoczonego Kréle-

stwa”, 2003; ,Ocena luki finansowej”, 2003.

55.

56.

bylyby  bardziej sklonne do  korzystania
z zewnetrznych zrédel jako mechanizmu finanso-
wania wzrostu.

(b) Jakosciowe dowody na to, Ze istnieja niedobory
w finansowaniu malej przedsigbiorczosci
i przedsigbiorstw o wysokim wzroscie. Ta luka kapi-
talowa ma najwigkszy wplyw w przypadku firm
pragnacych  przyciagna¢ poczgtkowe —inwestycje
w przyblizonych granicach od 250 000 GBP do 2
milionéw GBP (357 000 EUR do 2.9 miliona EUR):

(i) W gospodarce Zjednoczonego Krélestwa istnieje
racjonowanie kapitatu i odbija si¢ ono szcze-
g6lnie na malych i $rednich przedsigbiorstwach
ubiegajacych si¢ o nieduze sumy zewnetrznych
funduszy na poczatkowy etap oraz na wzrost
i rozwdj firmy. Dostepno$¢ zewnetrznych
funduszy, a zwlaszcza zZrédel kapitatu od zawo-
dowych inwestoréw, szczegdlnie stwarza prob-
lemy ponizej wiclkoSci inwestycji w granicach
od 1,5 GBP do 2 miliona GBP (2,17 miliona
EUR do 2,9 miliona EUR).

(i) Wiekszo§¢ brytyjskich zawodowych dostarczy-
cieli kapitalu nie jest zainteresowana inwesty-
cjami, ktére s3 mniejsze niz 3 miliony GBP
(4,35 miliona EUR). Cho¢ mniejsze transze
pieniedzy od nieformalnych inwestoréw/ business
angels  oraz z  rzadowych/prywatnych
programéw, takich jak regionalne fundusze kapi-
talu ryzyka, pomagaja rozwigzaé kwesti¢ Zrodel
finansowania ponizej 500 000 GBP
(725 000 EUR), to jednak Zjednoczone Krole-
stwo nie ma jeszcze dzialajacego systemu,
ktéry pozwalalby na dostarczanie ‘warstwowych’
lub ‘schodkowych’ funduszy przedsigbiorstwom
atrakcyjnym, cho¢ ograniczonym pod wzgledem
kapitatu.

(i) Dowody wskazuja réwniez na istnienie luki,
ktéra ro$nie wraz z czasem, czg¢Sciowo pod
wplywem powodzenia przechodzenia przez
prywatnego branze kapitalowg do wigkszych
inwestycji. Prognoza moéwi, ze skala tej luki
moze wzrosngl, gdy kwestie stalych kosztéw
zachecg zawodowe firmy kapitalu ryzyka do
zwigkszenia zaréwno wielkosci swoich funduszy,
jak i ich minimalnych dopuszczalnych wielkosci
transakji.

Pismem z dnia 7 maja 2004 r. Komisja powiadomita
Zjednoczone Krélestwo o swoje decyzji wszczgcia poste-
powania okre$lonego w art. 88 ust. 2 Traktatu WE
w stosunku do programu Funduszy Kapitalowych Przed-
siebiorstw.

W swoim pi$mie Komisja stwierdzita, ze ma watpliwosci,
czy argumenty przedstawione przez Zjednoczone Kréle-
stwo dla uzasadnienia istnienia niepowodzenia rynko-
wego mogg wystarczajgco uzasadniaé przyznanie transz
inwestycji kapitalu ryzyka znacznie przekraczajacych
maksymalne sumy przewidziane w Komunikacie.
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57.  Komisja wyjasnila dalej, ze uwaza za konieczng grun- — One NorthEast

towna analize¢ tej kwestii. Analiza taka musialaby

uwzgledni¢ wszelkie spostrzezenia dokonane przez zain-

teresowane strony. Dppiero po rozwgieni.lf komeptarzy — Lietuvos Respublikos Ukio Ministerija

stron trzecich Komisja moglaby stwierdzi¢, czy $rodek

zaproponowany przez Zjednoczone Krdlestwo nie

wplywa na warunki handlowe w stopniu sprzecznym

ze wspolnym interesem. 59.  Wszystkie otrzymane komentarze byly pozytywne

i podkreslaly znaczenie przedmiotowego S$rodka, jak
réwniez odpowiednio$¢ proponowanych maksymalnych
[V. KOMENTARZE ZAINTERESOWANYCH STRON wielkoéci inwestycji.
58. W odpowiedzi na publikacje w Dzienniku Urzgdowym Unii

Europejskiej swojej decyzji o wszczeciu formalnego poste-

powania, Komisja otrzymala spostrzezenia dokonane 60.  Argumenty wysunigte przez wyzej wymienione zaintere-

przez nastgpujace zainteresowane strony: sowane strony mozna sklasyfikowaé i podsumowac

nastepujaco.

— Nelfunding

— England’s Regional Development Agencies (Agencje Komentarze Paiistw Czbonkowskich

Rozwoju Regionalnego Anglii) 61. W swoich uwagach na temat otwarcia formalnego poste-
powania wyjasniajacego, Niemcy zwrécily uwage na

— Confederation of British Industry (Konfederacje Prze- nastepujace fakty:

mystu Brytyjskiego)

— Nederlandse Vereniging van Participatiemaatschappijen a. Wedtug przeprowadzonych w Niemczech specjalis-
tycznych badan istnieje luka w dostarczaniu kapitatu
ryzyka i prywatnych funduszy kapitalowych dla

— VNO-NCW malych i $rednich przedsigbiorstw w granicach do 5
milionéw EUR.

— Cavendish Asset Management (Administracje Majatkowa

Cavendish)
b. Na og6t trudno jest wykaza¢ niepowodzenie rynkowe,

— The University of Warwick (Uniwersytet Warwick) tak jak okresla je Komunikat, i dlatego istnicje
potrzeba, aby Komisja opracowala jasne kryteria

X ) w celu wsparcia Pafistw Czlonkowskich w ocenie

— Stonesfield Capital Ltd. luk rynkowych w okreslonych dziedzinach.

— YFM Group

62. W swoich uwagach na temat otwarcia formalnego poste-

— Close Venture Management Ltd.
— Bundesministerium der Finanzen Deutschland
— Enterprise Corporate Finance Ltd.

— The Institute of Chartered Accountants in England
& Wales (Stowarzyszenie Bieglych Ksiegowych Anglii
i Walii)

— Pénziigyminisztérium
— Interregnum

— Permanente Vertegenwoordiging van het Koninkrijk der
Nederlanden

— 3i Group ple

— Northwest Development Agency (Agencje Rozwoju
Northwest)

powania dochodzeniowego Niderlandy polozyly nacisk
na nastepujace dowody:

a. Problem na rynku kapitalu ryzyka wystepuje
w szczeglnosci w dolnym segmencie rynku kapitato-
wego. Dla rozpoczynajacych dzialalno§¢ firm (start-
ups) w  dziedzinie = nowoczesnej  techniki,
w Niderlandach odnotowano luke¢ pomigdzy podaza
a popytem w granicach od 100 000 EUR do 2,5
miliona EUR na runde finansowania.

b. Progi okreslone w Komunikacie oparte byly na znajo-
mosci rynku sprzed 2001 r., gdy w samym $rodku
boomu w ICT (technologii informatycznej
i komunikacyjnej) prywatny kapital wydawat si¢ obfity
nawet dla inwestycji na etapie zalazkowym lub
poczatkowym. Od tamtego czasu rynek kapitatu
ryzyka szybko rozwinal sie i luka kapitalowa
wykracza  znacznie  poza  progi  okreSlone
w Komunikacie. Fundusze kapitalu ryzyka przesuwaja
si¢ w strong jeszcze wigkszych transakcji oraz
w strong przedsigbiorstw o dobrze ustalonej pozycji.
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63. W swoich uwagach na temat otwarcia formalnego poste- iz ECF wypelniaja wyraznie okreslong luke rynkowa

64.

65.

powania wyjasniajacego Wegry zwrécily uwage na naste-
pujace fakty:

a. Model ECF zaproponowany przez Zjednoczone Kréle-
stwo jest modelem zastugujacym na rozwazenie
zastosowania réwniez na Wegrzech.

b. W 2003 r. mozna bylo zaobserwowaé na Wegrzech
wyrazng zmiang w strone wigkszych transakcji.
Podczas gdy transakcje o wartoci ponizej 2,5 miliona
EUR stanowily 14% ogélu prywatnych inwestycji na
Wegrzech, pozostale 86% prywatnych inwestycji
stanowily transakcje o warto$ci powyzej 5 milionéw
EUR. Praktycznie nie bylo transakcji w przedziale
warto$ci od 2,5 miliona EUR i 5 milionéw EUR.

¢. Nadmiernie Scista interpretacja juz i tak rygorystycz-
nych progéw zawartych w Komunikacie moglaby
przeszkodzi¢ publicznemu  dzialaniu wspierajacemu
wypelnienie wspomnianej wyzej istotnej luki kapita-
fowej, a tym samym moglaby zablokowaé potencjat
wzrostu MSP.

d. Zamiast ustalania maksymalnych progéw, Komisja
powinna opracowaé system kontroli, ktéry umozli-
witby jej badanie ewolucji rynkéw w zaleznosci od
relatywnego poziomu rozwoju Pafistw Czlonkowskich
i ich rynkéw kapitalowych.

Litwa  zaakceptowala  nastepujgce  do$wiadczenia
w swoich uwagach na temat otwarcia formalnego poste-
powania dochodzeniowego:

a. Prywatne inwestycje kapitalowe sa bardziej skoncen-
trowane na duzych funduszach i inwestowaniu
w duze przedsigbiorstwa o stosunkowo dobrze usta-
lonej pozycji, podczas gdy wielkosci inwestycji
w male, mlode przedsi¢biorstwa sg proporcjonalnie
nizsze.

b. Program ECF moéglby by¢ istotna czgScig strategii
majgcej na celu uporanie si¢ z barierami dla
pomyslnej przedsiebiorczosci i dlatego jest zgodny
ze wspolnotowymi celami dla przedsigbiorczosci
i innowacyjnosci.

Komentarze stowarzyszen i uczelni

Stowarzyszenie Przemyshu Brytyjskiego (Confederation of
British Industry, CBI) w pelni popiera brytyjska propozycje
ustanowienia funduszy ECF. CBI zidentyfikowalo luke
rynkowa o rozpigetoSci od 250 000 GBP (357 000 EUR)
do 3 milionéw GBP (4,3 miliona EUR) i dlatego uwaza,

66.

67.

68.

w finansowaniu firm wykazujacych wzrost.

Nederlandse Vereniging van Participatiemaatschappijen (NVP)
stwierdza, ze istnieje ewidentna luka kapitalowa
w dolnym segmencie rynku, wynoszaca do 2,5 miliona
EUR. Cho¢ luka ta moze by¢ rézna w réznych Pafistwach
Czlonkowskich, to réznica ta nie jest znaczaca.

Konfederacja Niderlandzkiego Przemystu i Pracodawcow
VNO-NCW potwierdza spostrzezenia poczynione przez
CBI i NVP, zwlaszcza w odniesieniu do wielkosci luki
kapitalowej.

Stowarzyszenie Bieglych Ksiggowych Anglii i Walii (Insti-
tute of Chartered Accountants in England and Wales) uwaza,
iz istnieje luka kapitalowa, ktéra moze wynosi¢ az 5
milionéw GBP (7 milionéw EUR), z nastepujacych
powodéw:

(a) Wigkszos¢ prywatnych dostarczycieli kapitalu nie jest
zainteresowana prowadzeniem transakcji o wartosci
mniejszej niz 3 miliony GBP (4,3 miliona EUR).

(b) Doswiadczenie moze wskazywaé, ze niewiele firm
kapitalu ryzyka w  Zjednoczonym = Krélestwie
aktywnie inwestuje w przedsigbiorstwa na poziomie
2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR) lub ponizej.
Dlatego ilo$¢ malych firm, ktére otrzymujg inwes-
tycje o wartoSci réwnej lub bliskiej 2 milionow
GBP (2,9 miliona EUR) z tych Zrédel jest bardzo
ograniczona w dowolnym dwunastomiesigcznym
okresie. Inni moga by¢ zainteresowani tym przed-
ziatem wielkosci, lecz albo w ramach znacznie wigk-
szej rundy powyzej 2 milionéw GBP (2,9 miliona
EUR) lub wtedy, gdy uczestnicza w finansowaniu
wykupienia przedsi¢biorstwa przez kierownictwo
(MBO) lub zmianie wlasnoici firmy, a nie w jej orga-
nicznym rozwoju.

(c) Spoleczno$¢ zawodowych inwestoréw kapitatu
ryzyka w  Zjednoczonym Krdlestwie ustanowita
aktywng prywatng branze kapitalowa o $rednie
i duzej skali, ktérej gléwnym przedmiotem zaintere-
sowania jest nabywanie duzych udzialéw lub prze-
jmowanie  kontroli nad  przedsi¢biorstwami
o znacznej rentownosci i o duzej skali. Wydaje sie,
ze ciggu ostatnich 5 — 6 lat liczba firm kapitalu
ryzyka dysponujacych funduszami przeznaczonymi
na zainwestowanie w znaczniejsza ilo$¢ mniejszych
firm o okreSlonym przedziale do 2 milionéw GBP
(2,9 miliona EUR) zmalala.
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Stowarzyszenie uwaza, iz proponowany program ECF
stanowi¢ bedzie cenne Zrédlo finansowania przedsie-
biorstw poszukujacych stosunkowo skromnej sumy kapi-
talu wlasnego i pobudzi innych inwestoréw do partycy-
powania w malych sumach inwestycji, gdy beda one
mogly i$¢ w $lad za funduszem dedykowanym dla tego
sektora, w przeciwienstwie do okazyjnego inwestowania
od czasu do czasu.

Agencje Rozwoju Regionalnego Anglii (England’s Regional
Development Agencies) podaja, Ze ostatnie badanie prze-
prowadzone przez Advantage West Midlands RDA poka-
zuje, iz bariery dostepu do funduszy wzrostu sg najbar-
dziej dotkliwe dla firm ubiegajacych si¢ o sumy od
250 000 GBP (357 000 EUR) to 2 milionéw GBP (2,9
miliona EUR), czego dowodza nastepujace fakty:

(a) Badanie pokazuje, ze luka kapitatowa wzrosta od
przelomu lat 1999/2000, gdyz nastapita migracja
formalnego kapitalu ryzyka ku wigkszym transak-
cjom, rzedu 2-3 milionéw GBP (2,9 - 4,2 miliona
EUR).

(b) W dolnym segmencie rynku kapitalowego ryzyka
istnieje w Zjednoczonym Krodlestwie szereg inter-
wengji, w wyniku ktérych z powodzeniem dostar-
czono nieduzych ilosci kapitalu wzrostu malym
i Srednim przedsigbiorstwom. Jednak ostatnie raporty
wskazuja, Ze istnieja znaczgce liczby przedsigbiorstw,
ktére potrzebuja sum znacznie powyzej granicy
250 000 GBP (357 000 EUR).

Agencja Rozwoju Regionalnego Northwest (Northwest
Regional Development Agency) czyni nastgpujace spostrze-
zenia:

(a) Potrzeby finansowe firm-inwestobiorcéw starajgcych
sic  podnies¢ sume dalszych  funduszy od
750 000 EUR do 2,9 miliona EUR znajdujg si¢
ponizej poziomu zainteresowania gléwnego nurtu
kapitatu ryzyka.

(b) Brytyjska branza kapitatu ryzyka zbliza swoje mini-
malne progi przypadajace na inwestycje do 5
milionéw GBP (7 milionéw EUR).

(c) Rzeczywista luka kapitalowa w Zjednoczonym Krodle-
stwie wynosi prawdopodobnie od 3 milionéw GBP
(5,2 miliona EUR) do 5 milionéw GBP (7 milionéw
EUR).

(d) Uznanie przez Komisj¢ niepowodzenia rynkowego
ponizej 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR) uczyni
znaczgca i zasadniczg roznice dla pobudzenia przed-

71.

72.

sigbiorstw o potencjale wzrostu

w Zjednoczonym Krélestwie.

wysokiego

Uniwersytet Warwick (University of Warwick), po przepro-
wadzeniu bezposrednich dyskusji z 50 brytyjskimi
uniwersytetami, komentuje rynek kapitalu wysokiego
ryzyka wczesnego etapu, w szczegOlno$ci kwestie,
wobec ktorych staja spotki typu spin-off sektora uczel-
nianego, uwydatniajac nastepujace aspekty:

(@) Cho¢ dla uczelnianych spélek spin-off wydaje sie
stosunkowo proste zebranie malych sum dotacji
i funduszy kapitalowych w  wysokosci do
500 000 GBP (700 000 EUR), to istnieje rozcien-
czenie zrédel kapitatu powyzej 500 000 GBP
(700 000 EUR). Gléwnym i czgsto jedynym Zrédlem
kapitalu ryzyka na tym etapie jest specjalistyczny
kapital ryzyka przeznaczony na technologie.

(b) Stosunkowo malo jest firm kapitatu ryzyka specjali-
zujacych si¢ w tej dziedzinie, a wszystkie z nich sg
ograniczone pod wzgledem Srodkéw. Niedobdr kapi-
talu na tym poziomie spowodowal zar6wno ograni-
czenie, jak i opdznienie wzrostu indywidualnych
spolek spin-off.

(c) Z grupy referencyjnej, mniej niz 1 spétka na 15
zebrala kapital w przedziale od 500 000 GBP
(700 000 EUR) do 1 miliona GBP (1,4 miliona EUR).

(d) Problemy, jakie maja przed sobg uczelniane spétki
spin-off starajace si¢ zebra kapital w przedziale od
1 miliona GBP (1,4 miliona EUR) do 2 milionéw
GBP (2,9 miliona EUR) s3a uderzajaco podobne.
Poniewaz s3 na tym samym etapie rozwoju, spolki
ubiegajace si¢ 0 mniej niz 2 milion GBP (2,9 miliona
EUR) bedg stawaé w obliczu takich samych wyzwan
z powodu niedoboru $rodkéw.

(¢) Sposréd przytaczanych uniwersytetéw, zaden nie
mial kapitalu inwestycyjnego dla spélek spin-off
w przedziale od 1 miliona GBP (1,4 miliona EUR)
do 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR). Dla uczelnia-
nych spélek spin-off istnieje wigcej dostepnych
zrodel kapitatu, jezeli wymagana jest suma powyzej
2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR).

Komentarze prywatnych firm kapitatu ryzyka

Northern  Enterprise  Limited (Nelfunding) uwaza, iz
w  Zjednoczonym Krolestwie istnieje niepowodzenie
rynkowe dla inwestycji zwigzanych z kapitalem ryzyka
w wysokosci ponizej 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR)
oraz ze w konsekwencji wplywa to niekorzystnie na
rozwdj malych i Srednich przedsi¢biorstw.
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73.  Stonesfield Capital Limited aktywnie inwestuje w luke w  mozliwosci inwestycji kapitalu ryzyka na

kapitalowa od 500 000 GBP (700 000 EUR)

do 2

milionéw GBP (2,9 miliona EUR), na ktdrg skierowane
sa Fundusze Kapitalowe Przedsi¢biorstw, i przedstawit
nastepujace uwagi:

(@)

Podaz kapitalu dostepnego w calym Zjednoczonym
Krélestwie na inwestycje w przedziale wielkosci od
500 000 GBP (700 000 EUR) do 2 milionéw GBP
(2,9 miliona EUR) jest niezmiernie ograniczona.
Istnieje powazna luka kapitalowa w przypadku
malych przedsigbiorstw liczacych na zebranie tych
sum pieniedzy i luka ta poszerza si¢, zamiast si¢
zamykac.

Wedtug najnowszego ,Raportu w sprawie aktywnosci
inwestycyjnej w  2003r.” opublikowanego przez
Brytyjskie Stowarzyszenie Kapitalu Ryzyka (British
Venture Capital Association), w okresie od 2001 do
2003 r. nastapit 32% spadek sumy zainwestowanej
w firmy bedace na wczesnym etapie.

Wyniki funduszy wczesnego etapu réwniez wyraZnie
pogorszyly sie w ciggu tego samego okresu. Ogélny
dlugoterminowy zwrot dla inwestoréw na rok dla
funduszy wczesnego etapu wynosit 14,1% w
2001 r. i spadl do 4,7% w 2003 r.

Zaréwno spadek inwestycji, jak i pogorszenie si¢
wynikéw w ciagu tego okresu doprowadzily do
wycofania si¢ z rynku szeregu inwestor6w kapitatu
ryzyka inwestujacych w  przedsigbiorstwa na
wczesnym etapie.

Ta dynamika rynku znalazla réwniez swoje odzwier-
ciedlenie  w  S$redniej  wielkosci  inwestycji
w mozliwosci inwestycyjne na wczesnym etapie.
W 2001r. $érednia wielko§¢ transakcji wynosita
w przyblizeniu 1 milion GBP (1,4 miliona EUR).
Wzrosta ona do 1,6 miliona GBP (2,3 miliona
EUR) do 2003 r.

Pokazuje to, ze inwestorzy na rynku kapitalu ryzyka
inwestuja wigksze sumy pieniedzy zwykle probujac
zmniejszy¢ ryzyko, przyczyniajac si¢ przez to do
poszerzenia luki kapitatowej do 2 milionéw GBP
(2,9 miliona EUR).

Firmy potrzebujace od 1 miliona GBP (1,4 miliona
EUR) do 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR) walcza
najbardziej, aby zebra¢ wymagane fundusze. Jest to
spowodowane tym, iz 2 miliony GBP (2,9 miliona
EUR) dla wigkszosci inwestoréw kapitatlu ryzyka
znajdujg si¢ ponizej pola widzenia.

Suma funduszy zebranych w celu zainwestowania
W wystepujace na weczesnym etapie mozliwosci
inwestycji kapitalu ryzyka spadla o 73% w okresie
od 2001 do 2003 r. W 2001 r. zebrano 1,4 miliarda
GBP (2 miliardy EUR) w celu zainwestowania

wczesnym etapie, w poréwnaniu do 369 milionéow
GBP (517 milionéw EUR) w 2003 r. Tylko 1% z 369
milionéw GBP (517 milionéw EUR) zebranych
w 2003 r. skierowane zostalo na transakcje
o wartodci ponizej 10 milionéw GBP (14 milionéw
EUR).

Male i $rednie przedsigbiorstwa nie moga uzasadnié
wzrostu potrzeb kapitalowych ponad 2 miliony GBP
(2,9 miliona EUR), poniewaz ich wielko$¢ i etap
rozwoju oznacza, Zze nie s3 one Wwystarczajaco
dojrzale i rozcieficzenie dla przedsigbiorcy byloby
zbyt duze. Stwarza to znaczng dziurg finansows,
ktora musi zostaé wypelniona, jesli te MSP maja
urosna¢ na udane wigksze przedsi¢biorstwa. Dostar-
czenie funduszy w wysokosci od 500 000 GBP
(700 000 EUR) do 2 milionéw GBP (2,9 miliona
EUR) jest niezbedne dla wielu malych firm, po to
aby mogly przetrwal i prosperowac.

74.  YFM Group przedstawila nastepujgce spostrzezenia:

(@)

Ostatnie  statystyki  Brytyjskiego = Stowarzyszenia
Kapitalu Ryzyka (BVCA) pokazujg, ze czlonkowie
BVCA w 2003 r. zainwestowali 724 miliony GBP
(1 miliard EUR) w sumach mniejszych niz 2 miliony
GBP (2,9 miliona EUR) w 1 015 firm majacych swg
siedzibe w Zjednoczonym Krolestwie.

Jesli pominagé transakcje o wartoSci ponizej
500 000 GBP (700 000 EUR), to obraz zmienia si¢
radykalnie. W 2000 r. zainwestowano 482 miliony
GBP (675 milionéw EUR) w sumach od
500 000 GBP (700 000 EUR) do 2 milionéw GBP
(2,9 miliona EUR), z czego skorzystalo 348 firm.
Do roku 2003 zainwestowana suma spadla do
286 milionéw GBP (400 milionéw EUR), co
oznacza spadek o 41% w stosunku do wielkosci
z 2000 r., przy liczbie firm, ktére skorzystaly wyno-
szacej 277.

Wielkosci te obejmuja wykupienia przedsigbiorstw
przez kierownictwo (MBO), skupienia udzialow
przez kierownictwo (MBI), rozwoje na pdZniejszym
etapie, zakupy wtérne oraz transakcje, w ktérych
zadluzenie  bankowe zostalo  zrefinansowane.
Gdyby poming( te transakcje, skupiajac si¢ na trans-
akcjach w chwili rozpoczynania dziatalnosci i na
wezesnym etapie, to wielkosci dotyczgce zainwesto-
wanych pieniedzy i firm, ktére skorzystaly zostalyby
jeszcze bardziej obnizone.

Finansowanie przedsigwzie¢ w chwili rozpoczynania
dzialalnosci 1 na wczesnym etapie, niezaleznie od
wielkoSci dokonanych transakeji, spadto z ogdlnej
sumy 703 milionéw GBP (984 milionéw EUR)
w 2000 r. do 263 milionéw GBP (368 milionow
EUR) w 2003 r., co oznacza spadek o 63%.
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(¢) Pobudzona wysitkami Komisji Europejskiej i rzadu
Zjednoczonego Krolestwa, liczba i warto$¢ transakeji
na rynku ponizej 500 000 GBP (700 000 EUR)
zwigksza sie.

(f) Jednakze, na kolejnym wyzszym poziomie, migracja
brytyjskich firm finansowych ku coraz to wigkszym
transakcjom stwarza luke¢ funduszows. Ograniczenia
od strony podazy staja si¢ powaznym problemem.
Firmy, ktére otrzymaly inwestycje w przedziale
ponizej 500 000 GBP (700 000 EUR) i ktére praw-
dopodobnie beda potrzebowal znacznych sum
dalszych funduszy nie sa w stanie zebraé potrzeb-
nych im pieniedzy z powodu luki funduszowej
w granicach od 500 000 GBP (700 000 EUR) do
2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR).

Close Venture Management Limited zwrédcita uwage na
nastepujace fakty:

(a) Istniejg mocne dowody na to, ze luka kapitalowa,
ktéra rozwinela si¢ z biegiem czasu, obecnie obej-
muje zakres od 500 000 GBP (700 000 EUR) do
2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR). Wraz
z uplywem czasu i zwigkszaniem si¢ sum zarzadza-
nych funduszy, inwestorzy kapitalu ryzyka porzucili
segment ponizej 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR).

(b) Jest to znamienne dla powszechnej i nieodwracalnej
tendencji. W miare, jak zarzadzajacy inwestycjami
odnotowuja udane osiggniecia, zbierajg oni coraz
wigcej funduszy, co z kolei pozwala im dokonywaé
wigkszych transakcji. Poniewaz branza kapitalu ryzy-
ka/prywatnego  kapitalu  zawiera  nierozlaczng
ekonomi¢ skali, zarzadzajacy inwestycjami zwykle
porzucajg mniejsze transakcje, jak tylko s3 w stanie
to zrobic.

(c) Oznacza to, ze niezwykle malo jest zawodowych lub
instytucjonalnych inwestoréw w segmencie ponizej
2 milionéw ~ GBP (2,9 miliona  EUR)
w Zjednoczonym Krolestwie. Obecnie, okolo 60%
wszystkich transakcji w przedziale od 500 000 GBP
(700 000 EUR) do 2 milionéw GBP (2,9 miliona
EUR) to niezaspokojone zapotrzebowanie, przy
braku latwo dostgpnych dostawcéw kapitatu ryzyka,
do ktérych mozna by si¢ udaé.

Starania Enterprise Corporate Finance Limited, aby zebraé
kapital w granicach od 500 000 GBP (700 000 EUR)
do 2 milioné6w GBP (2,9 miliona EUR) dla swoich firm
— klientéw stajg si¢ coraz bardziej utrudnione:

77.

78.

(@) Gléwnym powodem nie jest brak jako$ci w samych
mozliwosciach inwestycyjnych, lecz rosngca niechel
funduszy kapitalu ryzyka do dokonywania malych

inwestycji w takie przedsigwzigcia.

=

Rynek ulegt w ciggu ostatnich kilku lat znacznemu
pogorszeniu do tego stopnia, ze transakcje wymaga-
jace mniej niz 5 milionéw GBP (7 milionéw EUR)
maja bardzo male szanse otrzymania funduszy,
pomimo wartosci firmy-inwestobiorcy.

(c) Problem jest znacznie gorszy w przypadku firm ubie-
gajacych  sie o fundusze w  przedziale od
250 000 GBP (357 000 EUR) do 2 milionéw GBP
(2,9 miliona EUR), gtéwnie z powodu nazbyt wyso-
kich kosztéw oraz braku odpowiedniej bieglosci
handlowej. Lwia cze§¢ funduszy kapitalu ryzyka
kierowana jest do bardziej pokaznych i dojrzatych
przedsigbiorstw, ktére maja atuty 1 osiagniecia
w wytwarzaniu zyskow.

W swoim komentarzu, 3i podkreSla, co nastepuje:

(@) W minionych dwoch lub trzech latach rynek kapitatu
ryzyka przeszed! znaczna transformacje, gdy zwroty
inwestycji od firm na wczesnym etapie i o mniejszym
wzroscie obnizyly sie.

(b) To, w polaczeniu z wystepujaca w calej branzy
tendencjg do dokonywania wigkszych inwestycji
i realizowania bardziej rozwaznych strategii inwesty-
cyjnych, doprowadzito do spadku podazy inwestycji
wplywajacych do mniejszego segmentu rynku.

3i ocenia obecnie, ze luka kapitalowa zwigkszyla sie
z 500 000 GBP (700 000 EUR) do 1 miliona GBP
(1,4 miliona EUR) do az 2 milionéw GBP (2,9 miliona
EUR).

3i znacznie zmniejszyla swoje wlasne inwestycje w ten
segment rynku. Podczas gdy w 2001 r. zainwestowala
ona w przyblizeniu 1,1 miliarda EUR w postaci inwes-
tycji z zaangazowaniem kapitalu ryzyka w firmy na
wczesnym etapie w calej Europie, to 2004 r. znacznie
zmniejszyla ona inwestycje w podobne firmy, inwestujac
okoto EUR 150 milionéw w ten segment rynku.

Cavendish Asset Management Limited potwierdza spostrze-
zenia poczynione przez Stowarzyszenie Bieglych Ksiggo-
wych w Anglii i Walii, opisane w punkcie 68 powyze;j.
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V. KOMENTARZE ZJEDNOCZONEGO KROLESTWA

Komentarze otrzymane od Zjednoczonego Krélestwa na
temat decyzji Komisji o wszczeciu formalnego postepo-
wania zgodnie z art. 88 ust. 2 Traktatu WE, jak réwniez
na temat spostrzezeil otrzymanych od stron trzecich
zostang streszczone w punktach (80) — (96).

Cho¢ dostep do funduszy dluznych poprawit si¢ dla
wigkszosci przedsigbiorstw w Zjednoczonym Krolestwie
od polowy lat 90-tych, to istotna mniejszo$¢ malych
i $rednich przedsigbiorstw o wysokim potencjale wzrostu
nadal ma problemy w przyciggnieciu funduszy kapitato-

wych.

Fundusze kapitalowe s odpowiednie dla przedsigbiorstw
bedacych na wezesnym etapie rozwoju, ktére nie wytwa-
rzaja jeszcze wystarczajacego strumienia dochodéw, aby
obslugiwal splaty odsetek od zadluzenia. Jest ono
réwniez odpowiednie dla przedsigbiorstw rozwijajacych
nowe technologie, produkty lub rynki, wykazujacych
zdolno$¢ do osiagniecia znacznego tempa wzrostu, lecz
wiazg si¢ takze ze znacznym ryzykiem niepowodzenia.

Publiczne konsultacje w sprawie dostepu malych przed-
siebiorstw do kapitatlu wzrostu, zbiorcze dane BVCA oraz
badania naukowe wskazuja zgodnie na to, ze
w Zjednoczonym Krélestwie istnicje luka kapitalowa,
ktéra dotyka przedsiebiorstw starajacych sie zebral
fundusze kapitalowe w przedziale od 250 000 GBP
(357 000 EUR) do 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR).

Luka kapitalowa poszerzyla si¢ w gére w ostatnich
latach, szczegdlnie od 1999 r., czesciowo pod wplywem
powodzenia branzy prywatnego kapitatu w przejsciu do
wigkszych  inwestycji. Srednie  wielkosci  transakcji
znacznie wzrosly, gdyz firmy kapitalu ryzyka daza do
czerpania korzysci ze zwigkszonej ekonomii skali.

Luka kapitatowa dla MSP bedacych na wczesnych etapie
zostala w ostatnich latach uwydatniona z powodu
wyraznej zmiany typéw inwestycji dokonywanych
przez inwestoréw kapitalu ryzyka. Dowody wskazuja,
ze inwestycje z udzialem kapitatu ryzyka przesunely sie
w strong inwestycji w przedsigbiorstwa na péZniejszym
etapie oraz inwestycji zwigzanych z wykupywaniem
przedsigbiorstw przez kierownictwo (MBO)
i skupywaniem udzialéw przez kierownictwo (MBI).

Najnowsze dane BVCA data dostepne za 2003 r. poka-
zuj3, Ze istnieje trwajacy nadal nacisk na transakcje na
péZniejszym etapie, a w szczegblnosci na duze wyku-
pienia. Inwestycje w firmy na wczesnym etapie stanowity
zaledwie 6,5% brytyjskich inwestycji z udzialem kapitatu
ryzyka w 2003 r., czyli mniej niz 0,02% PKB. Kontras-
tuje to ze $rednig wielkoscia inwestycji w firmy na
wezesnym etapie w latach 1998-2001, wynoszaca
0,05% PKB.
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Spodziewane uzycie nowo zebranych funduszy kapitatu
ryzyka staje si¢ coraz bardziej skoncentrowane na duzych
transakcjach w firmy o dobrze ustalonej pozycji.
Najnowsze dane otrzymane od BVCA wskazuja, iz ocze-
kuje sig, ze tylko 4% zebranych funduszy zostanie przy-
dzielone na inwestycje w przedsi¢biorstwa na wezesnym
etapie, 3% na rozwoj, a 1% na MBO o warto$ci ponizej
10 milionéw GBP. Spodziewano si¢, ze jedynie 3%
zebranych funduszy zostanie przydzielone na inwestycje
zwigzane z wczesnym etapem i rozwojem technologii,
w poréwnaniu do 5% w 2002 r.

Ponadto dane wskazuja, Ze sposréd inwestycji, ktére
majg miejsce w obrebie luki kapitalowej od
250 000 GBP (357 000 EUR) do 2 milionéw GBP (2,9
miliona EUR), tylko 1 na 4 jest inwestycja poczatkowa,
niekonsorcjalna. Sposréd  okolo 1000 inwestycji
w przedziale ponizej 2 milionéw GBP (2,9 miliona
EUR) w latach 2000-2002, ponad 70% bylo dalszymi
inwestycjami.

Podczas gdy inwestorzy kapitatu ryzyka przechodzg stop-
niowo w strong wigkszych funduszy, istnieje niewiele
dowodéw $wiadczacych o doplywie nowych grup inwes-
tor6w kapitalu ryzyka do dolnego segmentu rynku.
Znaczenie reputacji w sektorze kapitalu ryzyka stwarza
istotne przeszkody dla wejscia potencjalnych nowych
grup zarzadzania funduszami dazacych do konkurowania
na rynku kapitatu ryzyka. Tendencja ta prowadzi¢ bedzie
do coraz wigkszego niedoboru zdolnosci i doswiadczenia
w segmencie rynku z istniejacg luka kapitalows, ktory
bedzie si¢ stawal coraz trudniejszy do uzupelnienia
wraz z uplywem czasu, przy czym dobrzy jakoSciowo
zarzadzajacy funduszami bedg zbieraé wigksze fundusze,
a wigc beda dokonywac wigkszych transakeji. Biorac pod
uwage umiejetnosci potrzebne do pomyslnego inwesto-
wania w malej skali i w przedsiebiorstwa na wczesnym
etapie, zapewnienie dobrego naplywu dobrych jakos-
ciowo nowych uczestnikéw rynku jest warunkiem
koniecznym dynamicznego rynku finansowania przedsie-
biorstw na wczesnym etapie.

Zjednoczone Krélestwo stwierdza, iz wydaje sig, ze
wsréd wszystkich respondentéw jest pelna zgodnos¢ co
do tego, ze istnieje niepowodzenie rynku kapitalu ryzyka,
ktére utrudnia malym i Srednim przedsigbiorstwom
o wysokim potengcjale wzrostu otrzymywanie funduszy.
Komentarze wszystkich stron trzecich poparly poglad
Zjednoczonego Krolestwa, ze rynek ulegl zmianie i ze
istnieje obecnie luka kapitalowa powyzej poziomu usta-
lonego w Komunikacie.

Zjednoczone Krdlestwo staralo si¢ wykazaé, ze istnieje
luka funduszowa w inwestycjach o wielkosciach do 2
milionéw GBP (2,9 miliona EUR). Szereg respondentéow
wskazuje, Ze jest to skromne oszacowanie i ze luka ta
moze obecnie siggal wartosci wynoszacej nawet 5
milionéw GBP (7 milionéw EUR). Zjednoczone Kréle-
stwo uwaza jednak, ze dowody $wiadcza najsilniej o 2
milionach GBP (2,9 miliona EUR), jako wlasciwej wiel-
kosci.
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uzyskane od firm dzialajgcych w brytyjskim sektorze
kapitalu ryzyka s3 zgodne z wynikami jego wihasnych
szczegdtowych konsultacji. Respondenci powszechnie
potwierdzali istnienie luki w funduszach kapitatu ryzyka
na poziomie 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR) lub
wyzszym. Respondenci ci majg praktyczne do$wiadczenie
w tym rynku i zbadali go z handlowego punktu
widzenia. Ich do$wiadczenie potwierdza badanie wilasne
Zjednoczonego Krolestwa, ktore stwierdza, ze fundusze
dzialajagce w tym obszarze nie sg zdolne do przyciag-
niecia prywatnych inwestoréw z powodu dostrzegania
ryzyka i ekonomii dokonywania mniejszych inwestycji.
Dlatego Zjednoczone Krélestwo jest przekonane, ze
program Funduszy Kapitalowych Przedsigbiorstw nie
zastapi obecnego prywatnego dostarczania funduszy na

tym rynku.

Zjednoczone Krdlestwo ponadto z zadowoleniem przy-
jmuje poziom wsparcia dla praktycznego projektu
modelu ECF. Zjednoczone Krélestwo z zadowoleniem
przyjmuje istniejace wsréd respondentéw zrozumienie,
iz struktura proponowanego funduszu oznacza, ze nie
nastgpi zaklécenie konkurencji i ze bedzie istnie¢ bodziec
do zdrowych handlowych decyzji inwestycyjnych.
Glownym czynnikiem sprzyjajacym temu jest fakt, iz
proponowane fundusze ECF nie daja niesprawiedliwej
ochrony prywatnym inwestorom. Wzmaga to ich moty-
wacje¢ do wybierania dobrych zarzadzajacych funduszami,
ktérzy beda inwestowaé swoje fundusze z najlepszym
skutkiem. Jezeli ECF nie przyniesie dodatniego zwrotu,
to prywatny inwestor straci swoje pieniadze. Zjedno-
czone Krolestwo uwaza, ze jest to bodziec handlowy
silniejszy od alternatywnego modelu, gdzie jest mniejsza
cze$¢  publicznych inwestycji, lecz gdzie publiczne
fundusze s3 narazone na ryzyko przed prywatnymi
inwestycjami i prywatni inwestorzy moga odzyskiwaé
swoje pienigdze z przynoszacych straty funduszy.

Poprzez ujecie kluczowych aspektéw struktury kazdego
funduszu w konkurencyjnym procesie przetargowym,
Zjednoczone Krélestwo zaplaci niezbedne minimum
z tytulu oplat za zarzadzaniem funduszem
i podporzadkowania. Proces przetargowy okresli pewne
minimalne wymagania, takie jak pozycja straty pari passu
oraz priorytetowy zwrot dla publicznych inwestoréw,
lecz pozwala ubiegajacym sie na elastyczno$é
w okreSleniu alternatywnych warunkéw, gdy sa one
korzystniejsze dla publicznych inwestoréw. Stwarza to
mozliwo$¢, ze prywatni inwestorzy beda narazeni na
wicksze ryzyko spadku niz publiczni lub ze potrzebna
bedzie mniejsza dZwignia finansowa niz przewidywana,
gdy oferent bedzie mdgt wykazad, iz mogloby to okazad
si¢ atrakcyjne dla inwestujacych w jego fundusz.

Zjednoczone Krélestwo zauwaza dalej, Zze odpowiedzi
Panistw Czlonkowskich zwracajg uwage na pragnienie
zaktualizowania obecnego Komunikatu. Rynek kapitatu
ryzyka w Unii Europejskiej ulegl znacznej zmianie od
czasu publikacji Komunikatu w 2001 r. Z uwagi na to,
Zjednoczone Krdlestwo uznaje, iz trzeba bedzie dokonad
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podczas jego rewizji w 2006 r. Bedzie to niemal na
pewno wymagalo wiecej niz tylko zwracanie uwagi
tylko na wielko$¢ transz i uwzglednienia rowniez innych
kwestii, takich jak zréwnowazenie ryzyka prywatnego
sektora, jako kompensacja wigkszych publicznych
funduszy oraz wigksze wykorzystanie instrumentéw,
takich jak wylaczenia grupowe.

Zjednoczone Krolestwo uwaza, ze program ECF
w istotny sposéb przyczyni si¢ do uporania si¢ z tym,
co pozostaje wazng bariera dla innowacyjnosci
i przedsiebiorczosci oraz do spelnienia celéw przyjetych
w Lizbonie i okreSlonych w Planie dzialania na rzecz
przedsigbiorczosci. Program ECF pomoze réwniez spelnié

zalecenia  przedstawione w  sprawozdaniu  Koka,
w  ktéorym  odnotowano, Ze finansowanie MSP
w  Europie jest obecnie  nadmiernie  oparte

o kredytowanie i wezwano do wigkszego wykorzystania
kapitatu ryzyka.

Zjednoczone Krélestwo konczy stwierdzeniem, ze
poparcie wykazane zaréwno przez publiczny, jak
i prywatny sektor oraz przez inne Pafstwa Czlonkow-
skie, jak réowniez przez podmioty dzialajagce na rynku
kapitatu ryzyka bardzo wyraznie odzwierciedla potrzebe
instrumentu inwestycji w rodzaju ECF.

VI. OCENA PRZEDMIOTOWEGO SRODKA

Komisja zbadala program w $wietle art. 87 Traktatu WE,
a w szczegdlnosci na podstawie komunikatu Komisji na
temat pomocy pafstwa i kapitalu podwyzszonego
ryzyka (°). Wyniki tej oceny podsumowano ponizej.

VL1. Zgodno$¢ Srodka pomocy z prawem

Powiadamiajagc o programie, wiladze Zjednoczonego
Krélestwa spelnily swoje zobowiazania wynikajace
z art. 88 ust. 3 WE.

VL.2. Istnienie pomocy pafstwa
Zgodnie z przepisami Komunikatu, ocena istnienia
pomocy panstwa musi wzigé pod uwage mozliwos¢, ze

srodek moze udzielaé pomocy na co najmniej trzech
réznych poziomach:

(@) pomoc inwestorom;

(b) pomoc dowolnemu funduszowi lub innemu instru-
mentowi, poprzez ktory Srodek dziala;

(c) pomoc dla firm, w ktére dokonuje si¢ inwestycji.

(°) Patrz przypis 6.
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100. Na poziomie inwestorow, Komisja uwaza, iz istnieje 103. Dlatego Komisja stwierdza, Ze pomoc pafistwa
pomoc pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu w rozumieniu art. 87 ust. 1 WE jest obecna na poziomie
WE. Zaangazowania $rodkéw panstwowych dowodzi inwestoréw i na poziomie malych i $rednich przedsie-
fakt, ze wladze Zjednoczonego Krélestwa beda dostar- biorstw bedacych beneficjentami.
czaé publiczng dzwignie finansowa do Funduszy Kapita-
fowych Przedsigbiorstw. Prywatni inwestorzy inwestujgcy
w Fundusze Kapitalowe Przedsigbiorstw, ktérymi moga
by¢ przedsigbiorstwa w rozumieniu Traktatu WE, moga
by¢ uprawnieni do wyzszych zwrotéw niz publiczni . .
inwestorzy, a przez to moga uzyskiwaé przewage. Choé V13. Dowody niepowodzenia rynkowego
Za.d na OSOba. ani_ organizacja  nie jest Wy kluczqna 104. Zgodnie z przepisami Komunikatu, Komisja moze by¢
z inwestowania w fundusze, to jednak ograniczona wiel- LS doeni k b
kos¢ funduszy nie gwarantuje, ze wszystkie potencjalne ﬁotowa przyjac istienic niepowodzenia rynkowego bez
. . o . O alszego dostarczenia dowodéw w przypadkach, gdy
inwestycje beda przyjete i dlatego Komisja uwaza, ze Kazd f . dsicbi crodks
istnieje selektywnos¢. I wreszcie, program wplywa na kaz.a transza Hnansowania przecsieblorstwa ze Srockow
brot pomicdzy Pafistwami Czlonkowskimi. odvs inwes- apitatu ryzyka, ktére s3 w calosci lub czeSciowo sfinan-
ODTOY POTIECZY Tl . . o 8 ; iera¢  bedzie
towanie kapitalem jest dzialalnoscig, ktéra jest przed- sovif(ape popr%eoz OOPOO?I?IE panstvga, za;;rlera.c b'Q h
miotem znaczgcego obrotu pomiedzy Paistwami Czlon- maksimum _ 5 ha obszarach  micobjetyc
Kkowskimi. pomoca, 750 000 EUR na obszarach zgodnie z art. 87
ust. 3 lit. ¢) lub 1 milion EUR na obszarach zgodnie
z art. 87 ust. 3 lit. a).
101. Na poziomie funduszy, Komisja ogélnie sklania si¢ ku
pogladowi, ze fundusz jest narzedziem stuzacym do
przekazywania} pomocy  inwestorom i/lu_b przedsi@/bior- 105. Srodek proponowany przez Zjednoczone Krdlestwo
stwom, w ktére dokonuje si¢ inwestycji, sam za$ nie przewiduje inwestycje z udzialem kapitalu ryzyka
jest beneficjentem pomocy. Jednakze w niektorych przy- w przedziale od 250 000 GBP (357 000 EUR) do 2
padkach, zwiaszcza w przypadku $rodkow zwigzanych milionéw GBP (2,9 miliona EUR) na transze inwestycji
z transferami na rzecz istniejacych funduszy z licznymi dla MSP w Zjednoczonym Krélestwie.
i zréznicowanymi inwestorami, fundusz moze mieé
charakter niezaleznego przedsi¢biorstwa. W ramach
obecnego programu, Fundusze Kapitalowe Przedsie-
biorstw beda nowo tworzone i nie bedzie dopuszczone
do ich rozszerzenia na inne rodzaje dzialalno$ci niz
zamierzone przez program. Dlatego Komisja nie uwaza 106. Zgodnie z ,Mapg pomocy regionalnej 2000 — 2006” dla
Funduszy Kapitalowych Przedsiebiorstw za odrebnych Zjednoczonego Krolestwa, Zjednoczone Krélestwo sklada
beneficjentéw pomocy. Zasada ta jest zgodna si¢ z regionow sklasyfikowanych obecnie jako obszary
z decyzjami Komisji w sprawie funduszy: Viridian Growth objete pomocg zgodnie z art. 87 ust. 3 lit. a) Traktatu
Fund (%), Coalfields Enterprise Fund ('') oraz Community WE, jako obszary objete pomoca zgodnie z jego art. 87
Development Venture Fund (12). ust. 3 lit. ¢), a takze jako obszary nieobjete pomoca (13).
102. Na poziomie firm, w ktére dokonuje si¢ inwestycji, ) o ) o )
Komisja ~ uwaza, iz istniee pomoc  padistwa 107. Zgodm.e z przepisami Komun.lkatu, Komlsja pqlpformo-
w rozumieniu art. 87 ust. 1 Traktatu WE. Zaangazowane wala Z)ednoczon§ Krolesto, Ze 7 uwagi na to, 1z propo-
sg $rodki pafistwowe, gdyz inwestycje funduszu w matle nowane inwestycje z udzialem kapitalu ryzyka w ramach
i $rednie przedsigbiorstwa jako beneficjentéw zawierac ObeCPCgO programu przekra.czaj.q Wwyze)  wymienione
bedg fundusze publiczne. Srodek zakléca konkurencje progi prze\yldmane w Komu{nkaae, Z)ednqczone Krol§-
dajgc MSP-beneficjentom przewage, gdyz w przeciw- stwo musialoby dostarczy¢ dowody niepowodzenia
nym wypadku nie bytyby one w stanie uzyska¢ funduszy rynkowego.
kapitatu ryzyka przy tych samych warunkach iflub wiel-
kosci. Srodek jest selektywny, gdyz jest skierowany do
MSP w Zjednoczonym Krélestwie. Srodek moze poten-
cjalnie wplyna¢ na obré6t handlowy pomiedzy Pafstwami
Czlonkowskimi, gdyz istnieje mozliwos¢, ze docelowe 108. Argumenty przedstawione przez Zjednoczone Krélestwo,

MSP s3 lub beda zaangazowane w dzialania zwigzane
z wewnatrzwspolnotowym obrotem handlowym.

(') Decyzja Komisji 2001/406/WE z dnia 13 lutego 2001 r. w sprawie

jak réwniez spostrzezenia poczynione przez strony
trzecie wykazujace istnienie luki rynkowej w przedziale
inwestycji od 250 000 GBP (357 000 EUR) do 2
milionéw GBP (2,9 miliona EUR) zostang podsumowane

programu “Viridian Growth Fund” zgloszonego przez Zjednoczone
Krolestwo (Pomoc panstwa C 46/2000): Dz.U. L 144
z 30.05.2001, str. 23.
(') Pomoc panstwa N 722/2000: Dz.U. C 133 z 5.06.2002, str. 11.
(') Pomoc pafistwa N 606/2001: Dz.U. C 133 z 5.06.2002, str. 10.

ponizej.

() Pomoc panstwa N 265/2000 — Zjednoczone Krdlestwo:
pomocy regionalnej 2000 — 2006”: patrz przypis 8.

~Mapa
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Ekonomiczne dowody luk kapitatowych na rynku kapitatu
ryzyka dla MSP

Najwazniejszym pojedynczym  Zrodlem zewnetrznych
funduszy dla malych i $rednich przedsigbiorstw jest
zadluzenie bankowe, gléwnie w postaci debetéw
i kredytow staloterminowych, ktére razem stanowia
okolo polowe wszystkich zewnetrznych funduszy (14).
Zadluzenie bankowe jest najbardziej odpowiednie
wtedy, gdy przedsigbiorstwa generujg wystarczajacy prze-
plyw gotéwki do obslugi splat odsetek. Dostepnosé
funduszy dluznych znacznie poprawila si¢ w ciggu ostat-
niego dziesigciolecia. Nie ma rzeczywistych dowodéw na
to, ze firmy majg trudnosci w ocenie funduszy banko-
wych. Niemniej jednak, kredytodawcy moga nadal stawad
wobec znacznej niepewnosci przy ocenianiu perspektyw
poszczegllnych firm. Czgsto polegajg oni na zabezpie-
czeniu dla wsparcia kredytowania MSP, szczeg6lnie gdy
kredytobiorca nie ma ustalonej pozycji w branzy. Nie
wszyscy wiasciciele firm s3 w stanie zapewni¢ odpo-
wiednie zabezpieczenie.

Niedoskonalosci rynkowe na rynku wierzytelnosci wyni-
kaja z asymetrii informacyjnych polegajacych na tym, ze
kredytodawca jest tylko czeSciowo informowany
o perspektywach przedsigbiorstwa. Asymetrie informa-
cyjne oznaczajg, ze kredytodawcy nie s3 w stanie ilos-
ciowo oceni¢ poziomu ryzyka zwiazanego z konkretnym
MSP. Dlatego trudno jest oceni¢ jakos¢ przedsiewzigé
inwestycyjnych, a jeszcze trudniej jest naliczy¢ stope
procentows, ktéra dokladnie odzwierciedla poziom
wystepujacego ryzyka. Banki zwykle podejmuja decyzje
o udzieleniu kredytu w oparciu o kryteria, takie jak
historia kredytow, zarzadzanie poprzednim rachunkiem
bankowym, dotychczasowe osiggniecia ubiegajacego sie
w branzy i jego chel zainwestowania swoich whasnych
pieniedzy w dzialalno$¢ oraz dowody jego zdolnosci do
splaty kredytu w oparciu o biznes plan. Jednakze dana
osoba moze nie mie¢ dotychczasowych osiggniec i moze
nie posiada¢ osobistego kapitalu do zainwestowania
w dzialalno$¢. W efekcie, kredytodawcy kladg réwniez
znaczny nacisk na gotowo$¢ przedsigbiorcy do dostar-
czenia zabezpieczenia kredytu. Cho¢ opieranie si¢ przez
kredytodawcow na zabezpieczeniu pozwala wielu przed-
sigbiorstwom na zabezpieczenie funduszu dluznego, to
jednak takie podejscie do udzielania kredytéw matym
i Srednim przedsigbiorstwom moze stwarza¢ trudnosci
dla  przedsigbiorcéw, ktérym brak  odpowiednich
aktywow dla zapewnienia zabezpieczenia.

Cho¢ fundusze dtuzne i oparte o aktywa sg wystarczajace
do zaspokojenia potrzeb wigkszosci firm, to jednak
istotna mniejszo$¢ firm potrzebuje funduszy kapitalo-
wych. Inwestorzy kapitalowi wnoszg kapital w zamian
za udzialy w przedsigbiorstwie, co pozwala im na otrzy-
manie czedci jego przyszlych zyskéw. Ta forma finanso-
wania jest najbardziej odpowiednia, gdy przedsi¢biorstwo
znajduje si¢ na wczesnym etapie rozwoju i jeszcze nie
generuje  wystarczajagcego strumienia dochodéw do
obstugi splaty odsetek od wierzytelnosci oraz/lub gdy
przedsiebiorstwo rozwija nowe technologie, produkty
lub rynki przy mozliwosci osiagnigcia znacznego tempa
wzrostu, lecz takze przy znacznym ryzyku niepowo-
dzenia.

(') Bank of England: “Fundusze dla malych firm — Dziesiagte sprawoz-

danie”, 2003 r.
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Fundusze kapitatowe stanowia zaledwie 8 procent
wszystkich zewnetrznych funduszy dla MSP, lecz statys-
tyka ta pomniejsza ich znaczenie w nowoczesnej, przed-
sibiorczej gospodarce. Przedsigbiorstwa, co do ktérych
jest najbardziej prawdopodobne, ze potrzebujg funduszy
kapitalowych, sa czgsto wysoce innowacyjne i maja
mozliwosci wniesienia waznego wkladu we wzrost
produktywnosci. Ponadto, funduszowi dostarczonemu
w formie kapitalu ryzyka towarzyszy niekiedy wsparcie
w zakresie zarzadzania, porada oraz inna fachowa
pomoc.

Cho¢ fundusze kapitalowe sa wazna sila napedowa
wzrostu indywidualnych przedsigbiorstw, oraz szerzej —
w gospodarce, to istnieja mocne dowody na to, ze cechy
strukturalne prywatnego rynku finansowego przyczyniaja
sie do znaczgcej i rosnacej ‘luki kapitatowej, przed jaka
stajg przedsigbiorstwa poszukujace skromnych sum kapi-
talu wzrostu. Te strukturalne przyczyny odnosza sie
zaréwno do podazowej, jak i popytowej strony rynku.

Problemy informacyjne przedstawione dla rynku wierzy-
telnosci odnosza si¢ réwniez do rynku kapitalowego. Po
stronie podazy wystepuja powszechnie trzy kwestie,
a mianowicie asymetrie informacyjne, koszty transakgji
oraz postrzeganie ryzyka i nagrody.

»Asymetrie informacyjne” oznaczaja, ze inwestorzy kapi-
talowi moga stawa¢ w obliczu znacznych kosztéw przy
identyfikowaniu odpowiednich mozliwosci inwestycyj-
nych. Problemy natury informacyjnej s3 zazwyczaj
wicksze w przypadku mniejszych, mlodszych firm,
a zwlaszcza innowacyjnych przedsigbiorstw dazacych
do rozwinigcia niesprawdzonych technologii, produktéow
i rynkéw. Trudnosci informacyjne stanowig znaczne
utrudnienie dla inwestycji kapitalowych o mniejszej
skali, poniewaz koszty inwestycji nie zmieniajg si¢
proporcjonalnie do wielkosci inwestycji. W pordéwnaniu
do duzych firm, ktére sa notowane na publicznych
rynkach waloréw, przeplyw informacji o malych, nieno-
towanych firmach ubiegajacych si¢ o inwestycje jest
o wiele bardziej ograniczony. Dlatego inwestorzy moga
ponosi¢ znaczne koszty badan podczas wyszukiwania
odpowiednich mozliwosci inwestycyjnych. Ponadto,
czesto trudno jest oceni¢ perspektywy przedsiebiorstwa,
zwlaszcza gdy zespdt zarzadzajacy, produkt lub techno-
logia s3 niesprawdzone. Dlatego, zanim inwestorzy kapi-
talowi beda mogli dokona¢ $wiadomych wyboréw co do
inwestycji, musza rozpoczal proces wymaganej staran-
noéci. Te koszty zbierania informacji nie zmieniajg sie
proporcjonalnie do wielkosci inwestycji i, dla mniejszych
inwestycji, moga by¢ niewspSimiernie duze w stosunku
do potencjalnych korzyéci finansowych plynacych
z dokonania inwestycji. [ wreszcie, po zainwestowaniu
w przedsigbiorstwo, inwestorzy kapitalowi chca monito-
rowaé biezace wyniki, jakie przynosi ich inwestycja.
Czgsto robig to zasiadajgc w zarzadzie i moga wkladaé
wiele czasu i wysitku w dostarczanie wsparcia w zakresie
zarzgdzania, zwlaszcza gdy zespdl zarzadzajacy przedsie-
biorstwa jest stosunkowo niedoswiadczony. Moze to
istotnie przyczynial si¢ do osiggania wynikéw przez
przedsigbiorstwo, w ktére dokonano inwestycji, lecz
podobnie i w tym przypadku koszty te nie zmieniaja
si¢ proporcjonalnie do wielkosci inwestycji.
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inwestycji kapitalowych, na przyklad przy negocjowaniu
warunkéw inwestycji i przygotowywaniu niezbednych
uméw prawnych (‘koszty transakcji”). Podobnie, jak
w przypadku innych kosztéw stalych, te koszty transakeji
czesto stajg na przeszkodzie inwestowaniu w mniejszych
sumach.

Decyzjami inwestycyjnymi kierowaé bedzie postrzeganie
ryzyka oraz prawdopodobnych zwrotéw finansowych.
Jezeli inwestorzy maja nieprawidlowe oczekiwania, to
rezultatem tego bedzie gorszy od optymalnego przydziat
kapitatu.

Ograniczenia po stronie popytu s3 réwnie znaczace
w ograniczaniu przeptywu funduszy kapitalowych od
inwestorow do MSP. Badania ujawnily szereg kwestii,
ktore powstrzymuja mate przedsi¢biorstwa przed poszu-
kiwaniem  kapitalu  wlasnego.  Utrata  kontroli
i ograniczona swoboda zarzadzania to problemy czgsto
przytaczane przez MSP, lecz powszechnymi przeszko-
dami sa rowniez koszty zabezpieczenia finansowania
kapitalowego oraz brak znajomosci zewnetrznych Zrédet
funduszy. Wiele z przedsigbiorstw, ktére aktywnie poszu-
kuja inwestycji kapitalowych jest rowniez ograniczonych
przez brak ‘gotowosci inwestycyjnej’. Utrudnieniem dla
MSP moze by¢ takie ograniczona $wiadomos$¢
i zrozumienie réznorodnych form dostgpnych funduszy
kapitatu ryzyka oraz sposobu dostepu do nich, a takze
niedostatecznie opracowane lub stabo zaprezentowane
biznes plany. Nienalezyte przygotowanie i zaplanowanie
dzialalnosci gospodarczej bedzie powstrzymywaé poten-
cjalnych inwestorow, zwlaszcza wskutek zwigkszenia
kosztéw zwigzanych z informacja i wymagang staran-
noscia.

Luka kapitalowa powstaje, gdy rentowne przedsigbior-
stwa s3 niezdolne do przyciagniecia inwestycji od niefor-
malnych inwestoréw lub od inwestoréw kapitatu ryzyka,
ktorzy s3 dla MSP gtéwnymi zrédtami funduszy kapita-
fowych. Nieformalni inwestorzy (business angels oraz inni
nieformalni inwestorzy) majg dostep do ograniczonych
srodkéw finansowych i dlatego na ogdt inwestujg stosun-
kowo nieduze sumy kapitatu. W odréznieniu od nich,
formalni inwestorzy kapitatu ryzyka zazwyczaj ponosza
dalece wigksze koszty przy ocenianiu potencjalnych
inwestycji. Z powoddéw strukturalnych wspomnianych
powyzej, koszty te sg czesto niewspdtmiernie duze, gdy
przedsigbiorstwo  poszukuje  tylko skromnej sumy
funduszu kapitalowego.

Dlatego luka kapitalowa dotyka przedsigbiorstwa poszu-
kujace sumy pieniedzy, ktéra jest powyzej finansowych
mozliwosci wigkszosci nieformalnych inwestoréw, lecz
ponizej poziomu, na ktérym inwestowanie jest dla
inwestorow kapitatu ryzyka oplacalne.

Dowody wzrostu luki kapitatowe na brytyjskim rynku kapitatu
1yzyka

Wedlug ostatnich danych BVCA (*%), duze fundusze MBO
wykazaly dobre zwroty w 2003 i w dluzszym okresie,

(%) BVCA: “Przeglad pomiar6w wynikéw za rok 2003", 2004 r.
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i technologii pozostawaly w 2003 r. nadal obnizone.

Jesli chodzi o ogdlne wyniki wedlug etapéw inwestycji,
to fundusze skupiajace si¢ na inwestycjach na wezesnym
etapie przyniosty w 2003 r. $redni zwrot wynoszacy
-18,1%, w poréwnaniu do Sredniego 3-letniego zwrotu
w wysokosci -25,1% i $redniego 5-letniego zwrotu
wynoszacego - 12,5%.

Fundusze specjalizujgce sie w inwestycjach na etapie
rozwoju zanotowaly w 2003 r. Sredni zwrot wynoszacy
- 3,4%, w poréwnaniu do Sredniego 3-letniego zwrotu
w wysokosci - 8,2% i $redniego 5-letniego zwrotu wyno-
szacego 2,7%.

Jednoczesnie, fundusze koncentrujace si¢ na MBO (wyku-
pieniach przedsi¢biorstw przez kierownictwo) uzyskaly
znacznie lepsze wyniki. Dla S$redniej wielkosci MBO,
Sredni zwrot w 2003 r. wynidst 12,2%, w poréwnaniu
do 3-letniego zwrotu wynoszacego 2,9% i $redniego 5-
letniego zwrotu wynoszacego 6,7%. Réznica staje sie
jeszcze bardziej wyrazna, je$li wzigé pod uwage duze
MBO ze $rednim zwrotem wynoszacym 15,3% w 2003
r., Srednim 3-letnim zwrotem wynoszacym 9,1% oraz
odpowiednig wielkoscig zwrotu za 5-letni okres wyno-
szaca 13,6%.

Przedstawione powyzej dane ukazuja wyraZnie obecna
prawidlowos¢ na brytyjskim rynku kapitalu ryzyka.
Dostarczyciele kapitalu ryzyka przechodza stopniowo
w strong wigkszych transakeji i zwigzane z tym zwroty
sa wyzsze, wskutek czego poszerza si¢ luka kapitalowa
pomiedzy mniejszej skali inwestycjami wczesnego etapu
i rozwojowymi a inwestycjami duzej skali w firmy
o dobrze ustalonej pozycj.

Te tendencje w strong coraz wigkszych inwestycji
uwydatniaja ponadto ostatnie dane na temat inwestycji
w Zjednoczonym Krolestwie (1¢). Srednia suma finanso-
wania na wszystkich etapach inwestycji wzrosta do 4,3
miliona GBP (6 milionéw EUR) w 2003 r. z 3,8 miliona
GBP (5,3 miliona EUR) w 2002 r. Ttumaczy to fakt, ze
mniejszej skali inwestycje na etapie rozwoju spadly
0 57% do 477 milionéw GBP (670 milionéw EUR)
w 2003 r. z 1,2 miliarda GBP (1,7 miliarda EUR)
w 2002 r. Srednia suma otrzymana przez rozwijajaca
si¢ firm¢ spadla z 2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR)
w 2002 r. do 800 000 GBP (1,1 miliona EUR) w 2003 r.

Z caloici funduszy zebranych w 2003 r., ogromna wiek-
szo$¢, wynoszaca 92% (8,2 miliarda GBP lub 11,5
miliarda EUR), zostala zainwestowana w MBO i MB],
wzrastajagc z 87% udzialu tych inwestycji w 2002 r.
Sprawozdanie przewiduje, ze zaledwie 3% (290
milionéw GBP lub 406 milion6w EUR) zostanie zainwes-
towane w firmy na etapie rozwoju, w poréwnaniu do 6%
w 2002 r. Z caloéci funduszy zebranych w 2003 r., 4%
(368 milion GBP lub 515 milionéw EUR) przypadlo na
inwestycje na wczesnym etapie, w poréwnaniu do 3%
w 2002 r.

(') BVCA: “Sprawozdanie z dzialalno$ci inwestycyjnej za rok 2003",
2004 r.
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przydzielone na najwicksze MBO/MBI (o lacznej wartosci
ponad 100 milionéw GBP lub EUR 140 milionéw),
w poréwnaniu do 45% w 2002 r. 20% zostanie przy-
dzielone na MBO/MBI w granicach od 50 milionéw GBP
(70 milionéw EUR) do 100 milionéw GBP (140
milionéw EUR), zwigkszajac si¢ z 17% w 2002 r., za$
13% zostanie przydzielone na MBO/MBI w przedziale od
10 milionéw GBP (14 milionéw EUR) do 50 milionéw
GBP (70 milionéw EUR), w poréwnaniu do 24% w 2002
r. Podobnie jak w 2002 r., zaledwie 1% zostanie przy-
dzielone na MBO/MBI o wartosci do 10 milionéw GBP
(14 milionéw EUR).

Zaréwno spadek inwestycji, jak i wyniki przedstawione
powyzej doprowadzily do wycofania si¢ z rynku inwes-
toré6w inwestujacych na wczesnym etapie. Uwydatnia to
dodatkowo fakt, ze Srednia wielko$¢ finansowania (na
wszystkich etapach inwestycji) stale ro$nie i w 2003 r.
osiagnela 4,3 miliona GBP (6 milionéw EUR). Inwestorzy
na brytyjskim rynku kapitatu ryzyka inwestuja wigksze
sumy pieniedzy zazwyczaj probujac zmniejszy¢ ryzyko,
przez co przyczyniajg si¢ do poszerzania luki kapita-
fowej.

Suma funduszy zebranych z przeznaczeniem do zainwes-
towania w mozliwosci inwestycyjne na wczesnym etapie
spadfa o 73% od 2001 r. do 2003 r. W 2001 r. zebrano
1,4 miliarda GBP (2 miliardy EUR) do zainwestowania
w przedsiewzigcia zwiazane z kapitalem ryzyka na
wczesnym etapie, w poréwnaniu do 369 milionow
GBP (517 milionéw EUR) w 2003 r. Tylko 1% z tych
369 milionéw GBP (517 milionéw EUR) zebranych
2003 r. przeznaczono na transakcje o warto$ci ponizej
10 milionéw GBP (14 milionéw EUR).

W swojej decyzji o wszczeciu postepowania okreslonego
w art. 88 ust. 2 Traktatu WE w stosunku do propono-
wanego Srodka pomocy Komisja stwierdzila, ze z uwagi
na proponowane w ramach programu maksymalne sumy
inwestycji, ktére znacznie przekraczajg maksymalne
sumy inwestycji przewidywane w Komunikacie, azeby
zdecydowal, czy $rodek wplywa na warunki obrotu
handlowego w stopniu sprzecznym ze wspdlnym inte-
resem, niezbedne s3 potencjalne spostrzezenia poczy-
nione przez zainteresowane strony.

Wszystkie komentarze otrzymane od zainteresowanych
stron byly pozytywne i podkreslaly ogélne znaczenie
przedmiotowego $rodka, jak réwniez stosownos¢ propo-
nowanych maksymalnych sum inwestycji.

Biorgc  pod  uwage informacje  przedstawione
w poczatkowej notyfikacji, komentarze przedstawione
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informacje dostarczone przez Zjednoczone Krélestwo po
podjeciu przez Komisje decyzji o wszczgciu postgpo-
wania zgodnie z art. 88 ust. 2 Traktatu WE, Komisja
stwierdza, Ze Zjednoczone Krélestwo dostarczylo wystar-
czajgce dowody na istnienie luki kapitalowej w przedziale
wielkosci transakcji od 250 000 GBP (357 000 EUR) do
2 milionéw GBP (2,9 miliona EUR) na rynku kapitatu
ryzyka Zjednoczonego Krolestwa.

V14. Zgodno$¢ $rodka — Zgodno$¢ z pozytywnymi
elementami Komunikatu

Ograniczenie inwestycji

Fundusze ECF bedg ograniczone do inwestycji w male
i Srednie przedsigbiorstwa w znaczeniu definicji Komisji.
Nalezy uznaé to za pozytywne.

Skupienie sig na niepowodzeniu rynku kapitatu ryzyka

Fundusze ECF bedg zobowigzane do inwestowania kapi-
talu w MSP za pomocg instrumentéw kapitatowych lub
quasi-kapitalowych. Inwestycje skladajgce si¢ w calosci
z instrumentéw dtuznych, bez elementéw kapitatowych,
nie beda dozwolone. Komisja uznaje to za pozytywny
element.

Decyzje o inwestowaniu powinny by¢ kierowane zyskiem

Ustalone jest powigzanie pomiedzy wynikami inwestycji
a wynagrodzeniem menadzeréw handlowych odpowie-
dzialnych za decyzje inwestycyjne. Wiladze publiczne
nie beda angazowane w wybieranie i podejmowanie
decyzji inwestycyjnych przez ECF, poza ustanawianiem
ograniczen majacych na celu zapewnienie, ze inwestycje
s3 ograniczone do MSP. Decyzje o inwestycjach beda
podejmowane przez menadzeréw handlowych ECF zain-
teresowanych zapewnieniem maksymalnego zwrotu dla
funduszu. Organ administracyjny SBS bedzie jedynie
zatwierdzal ECF, gdy podmioty obstugujace fundusze
maja wyrazng motywacj¢ do maksymalizacji zwrotow.
Warunki, na jakich publiczne wladze bedg inwestowad
w ECF dadza prywatnym inwestorom bardzo silne
bodZce do zapewnienia, ze fundusze bedy kierowane
zyskiem i beda pomyslnie funkcjonowaé. Bodzce te
wynikaja stad, ze prywatni inwestorzy beda musieli
splacal odsetki od publicznego kapitatu oraz w pelni
splaci¢ kapital zaréwno publicznym, jak i prywatnym
inwestorom, zanim bedzie mégl by¢ dokonany podziat
zyskéw. W rezultacie, prywatni inwestorzy beda ponosi¢
co najmniej proporcjonalng cze$¢ ewentualnych strat
poniesionych przez ECF. ECF lub obslugujace je
podmioty beda zobowigzane do dzialania zgodnie
z branzowymi standardami (wytycznymi Brytyjskiego
Stowarzyszenia Kapitalu Ryzyka, BVCA). Wszystkie te
elementy nalezy oceni¢ pozytywnie.
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Poziom zakldcenia konkurencji powinien by¢ ograniczony do
minimum

Wiladze Zjednoczonego Krélestwa zapewnig, ze program
ECF zostanie rozpropagowany i ze zostanie wystosowane
zaproszenie do skladania wnioskéw z calego EOG za
pomoca ogloszen umieszczonych w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskiej oraz wiasciwej prasie branzowej. Nie
bedzie ograniczenia w stosunku do lokalizacji jakiegokol-
wiek inwestora lub podmiotu gospodarczego. Jest to
réwniez uznane za pozytywny element.

Skierowanie uwagi na sektor

Fundusze Kapitalowe Przedsi¢biorstw nie bedg inwes-
towa¢ we wrazliwe sektory objete ograniczeniem
w stosunku do pomocy panstwa, ani w sektory, do
ktérych nie stosuje sie Komunikat. Sektory o niskim
ryzyku, obejmujace firmy zajmujace si¢ nieruchomos-
ciami, gruntami, finansami i inwestycjami, badz firmy
leasingowe typu finansowego, nie beda kwalifikowac si¢
do inwestycji w ramach programu. Nalezy uznaé to za

pozytywne.

Inwestowanie w oparciu o biznesplany

Wszystkie inwestycje podejmowane przez ECF beda
dokonywane w oparciu o solidne biznesplany. Jest to

dalszy pozytywny element.
Uniknigcie kumulacji

Wiadze Zjednoczonego Krélestwa zobowigzaly sig, ze
kwalifikowanie si¢ MSP-beneficjentéow do  innych
publicznie finansowanych dotacji, kredytéw lub innych
form pomocy inwestycyjnej poza tg notyfikacja bedzie
zmniejszone o 30% intensywnosci pomocy, ktéra bylaby
dopuszczalna w innym wypadku. Komisja uwaza, ze jest
to pozytywny element.

VII. WNIOSEK

141. Komisja stwierdza wigc, ze pomoc udzielana w ramach
programu  Funduszy Kapitalowych  Przedsigbiorstw
spetnia warunki komunikatu Komisji na temat pomocy
panstwowej i kapitalu ryzyka. Uznaje zatem Srodek za
zgodny ze wspélnym rynkiem stosownie do art. 87 ust.
3 lit. ¢) Traktatu WE.

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Pomoc panstwa, ktorg Zjednoczone Krélestwo zamierza zreali-
zowa( jest zgodna ze wspolnym rynkiem stosownie do art. 87
ust. 3 lit. ¢) Traktatu WE.

Realizacja powyzszej pomocy zostaje zatem zatwierdzona.

Artykut 2

Zjednoczone Krélestwo zobowigzane jest przedstawial
coroczne sprawozdania z przebiegu realizacji pomocy.

Artykut 3

Niniejsza decyzja jest skierowana do Zjednoczonego Krdlestwa.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 3 maja 2005 r.

W imieniu Komisji
Neelie KROES
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 28 marca 2006 r.

zmieniajaca decyzje 2006/135/WE pod wzgledem ustanowienia na terytorium niektérych pafistw
czlonkowskich obszarow A i B w zwiazku z wybuchami wysoce zjadliwej grypy ptakéw

(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 1144)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/251/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia
1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspolnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku
wewnetrznego (1), w szczeg6lnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca
1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootechnicznych
majacych zastosowanie w handlu wewngtrzwspélnotowym
niektérymi Zywymi zwierzgtami i produktami w perspektywie
wprowadzenia rynku wewnetrznego (3), w szczeg6lnosci jej
art. 10 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 998/2003 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r. w sprawie
wymogow dotyczacych zdrowia zwierzat, stosowanych do prze-
mieszczania zwierzgt domowych o charakterze niehandlowym,
i zmieniajace dyrektywe Rady 92/65/EWG (3), w szczegdlnosci
jego art. 18,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2005/94/WE z dnia 20 grudnia
2005 r. w sprawie wspdlnotowych Srodkéw zwalczania grypy
ptakow i uchylajaca dyrektywe 92/40/EWG (%), w szczegdlnosci
jej art. 66 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Szwecja powiadomila Komisj¢ oraz pozostale panstwa
czlonkowskie o wybuchu wysoce zjadliwej grypy ptakow,
wywolanej szczepem wirusa A oznaczonym symbolem
H5, u drobiu na niektérych obszarach terytorium Szwecji
i, w oczekiwaniu na okreSlenie typu neuraminidazy (N),
podjela odpowiednie dzialania przewidziane w decyzji
Komisji 2006/135/WE z dnia 22 lutego 2006 r. doty-
czacej niektorych $rodkéw ochronnych w odniesieniu do
wysoce zjadliwej grypy ptakéw u drobiu we Wspdl-
nocie (°).

(2) W nastepstwie wybuchu choroby, Szwecja podjela
niezbedne dzialania zgodnie z przepisami decyzji
2006/135/WE.  Po  otrzymaniu  powiadomienia
o wspomnianych $rodkach, Komisja zbadata je we wspol-

(") Dz.U. L 395 z 30.12.1989, str. 13. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2004/41/WE (Dz.U. L 157 z 30.4.2004, str. 33).

(®» Dz.U. L 224 z 18.8.1990, str. 29. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2002/33/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 315 z 19.11.2002, str. 14).

() Dz.U. L 146 z 13.6.2003, str. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmie-
nione rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 18/2006 (Dz.U. L 4
z 7.1.2006, str. 3).

() Dz.U. L 10 z 14.1.2006, str. 16.

() Dz.U. L 52 z 23.2.2006, str. 41. Decyzja zmieniona decyzja
2006/175/WE (Dz.U. L 62 z 3.3.2006, str. 27).

pracy z dotknigtym panstwem czlonkowskim i wyraza
zadowolenie z powodu faktu, ze ustanowione przez to
panstwo czlonkowskie obszary A i B znajduja si¢
w  wystarczajacej odleglosci  od  ognisk  choroby
u drobiu oraz od miejsc, w ktérych wykryto przypadki
zachorowan u dzikiego ptactwa. Nalezy zatem ustanowié
obszary A i B na terytorium Szwecji oraz okresli¢ czas
trwania przedmiotowego podzialu na obszary.

(3)  Roéwnocze$nie nalezy dostosowaé niektére szczegély
dotyczgce podzialu na obszary wprowadzonego we
Frangji.

(4 Nalezy zatem wprowadzi¢ odpowiednie zmiany
w czeSciach A 1 B zalgcznika I do decyzji 2006/135/WE.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha Zywno$ciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zalgcznik I do decyzji 2006/135/WE zastepuje si¢ Zalagcznikiem
do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja jest skierowana do Pafistw Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 marca 2006 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

Zalacznik 1 do decyzji 2006/135/WE otrzymuje nastgpujace brzmienie:

ZALACZNIK T

CZESC A

Obszar A, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1:

krla?gwsol(é o Pafistwo czlonkowskie Obszar A wyggsg?gcia
Kod Nazwa
FR FRANCJA Kod pocztowy Miasto: 27.3.2006
Strefa nadzorowana 01005 AMBERIEUX-EN-DOMBES

01045 BIRIEUX
01052 BOULIGNEUX
01053 BOURG-EN-BRESSE
01069 CERTINES
01072 CEYZERIAT
01074 CHALAMONT
01083 CHANEINS
01084 CHANOZ-CHATENAY
01085 LA CHAPELLE-DU-CHATELARD
01090 CHATENAY
01092 CHATILLON-LA-PALUD
01093 CHATILLON-SUR-CHALARONNE
01096 CHAVEYRIAT
01105 CIVRIEUX
01113 CONDEISSIAT
01129 CRANS
01145 DOMPIERRE-SUR-VEYLE
01151 DRUILLAT
01156 FARAMANS
01195 JASSERON
01198 JOYEUX
01207 LAPEYROUSE
01211 LENT
01235 MARLIEUX
01244 MEXIMIEUX
01248 MIONNAY
01249 MIRIBEL
01254 MONTAGNAT
01260 LE MONTELLIER
01261 MONTHIEUX
01262 MONTLUEL
01264 MONTRACOL
01272 NEUVILLE-LES-DAMES
01289 PERONNAS
01297 PIZAY
01299 LE PLANTAY
01314 PRIAY
01318 RANCE
01319 RELEVANT
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01322 REYRIEUX

01325 RIGNIEUX-LE-FRANC

01328 ROMANS

01333 SAINT-ANDRE-DE-CORCY
01335 SAINT-ANDRE-LE-BOUCHOUX
01336 SAINT-ANDRE-SUR-VIEUX-JONC
01342 SAINTE-CROIX

01349 SAINT-ELOI

01356 SAINT-GEORGES-SUR-RENON
01359 SAINT-GERMAIN-SUR-RENON
01362 SAINT-JEAN-DE-THURIGNEUX
01369 SAINT-JUST

01371 SAINT-MARCEL

01381 SAINT-NIZIER-LE-DESERT
01382 SAINTE-OLIVE

01383 SAINT-PAUL-DE-VARAX
01385 SAINT-REMY

01389 SAINT-TRIVIER-SUR-MOIGNANS
01393 SANDRANS

01398 SAVIGNEUX

01405 SERVAS

01412 SULIGNAT

01424 TRAMOYES

01425 LA TRANCLIERE

01430 VARAMBON

01434 VERSAILLEUX

01443 VILLARS-LES-DOMBES

01446 VILLENEUVE

01449 VILLETTE-SUR-AIN

01450 VILLIEU-LOYES-MOLLON
01001 L’ABERGEMENT-CLEMENCIAT
01004 AMBERIEU-EN-BUGEY

01007 AMBRONAY

01008 AMBUTRIX

01021 ARS-SUR-FORMANS

01024 ATTIGNAT

01025 BAGE-LA-VILLE

01027 BALAN

01028 BANEINS

01030 BEAUREGARD

01032 BELIGNEUX

01038 BENY

01041 BETTANT

01042 BEY

01043 BEYNOST

01046 BIZIAT

01047 BLYES

01049 LA BOISSE




L 91/36

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

29.3.2006

krg(())wif OIcslo Patistwo czlonkowskie Kod S N wg22;?§cia

o azwa

01054 BOURG-SAINT-CHRISTOPHE

01062 BRESSOLLES

01065 BUELLAS

01075 CHALEINS

01088 CHARNOZ-SUR-AIN

01089 CHATEAU-GAILLARD

01095 CHAVANNES-SUR-SURAN

01099 CHAZEY-SUR-AIN

01115 CONFRANCON

01136 CRUZILLES-LES-MEPILLAT

01140 CURTAFOND

01142 DAGNEUX

01144 DOMMARTIN

01146 DOMPIERRE-SUR-CHALARONNE

01149 DOUVRES

01150 DROM

01157 FAREINS

01165 FRANCHELEINS

01166 FRANS

01167 GARNERANS

01169 GENOUILLEUX

01177 GRAND-CORENT

01183 GUEREINS

01184 HAUTECOURT-ROMANECHE

01188 ILLIAT

01194 JASSANS-RIOTTIER

01197 JOURNANS

01199 JUJURIEUX

01202 LAGNIEU

01203 LAIZ

01213 LEYMENT

01225 LURCY

01238 MASSIEUX

01241 MEILLONNAS

01243 MESSIMY-SUR-SAONE

01245 BOHAS-MEYRIAT-RIGNAT

01246 MEZERIAT

01250 MISERIEUX

01252 MOGNENEINS

01258 MONTCEAUX

01259 MONTCET

01263 MONTMERLE-SUR-SAONE

01266 MONTREVEL-EN-BRESSE

01273 NEUVILLE-SUR-AIN

01275 NEYRON

01276 NIEVROZ

01285 PARCIEUX
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er?c?WEOIgO Patistwo cztonkowskie Kod ot Nazwa wyg]zgxi?gcia
01290 PEROUGES
01291 PERREX
01295 PEYZIEUX-SUR-SAONE
01301 POLLIAT
01303 PONCIN
01304 PONT-D’'AIN
01317 RAMASSE
01321 REVONNAS
01334 SAINT-ANDRE-D’HUIRIAT
01339 SAINT-BERNARD
01343 SAINT-CYR-SUR-MENTHON
01344 SAINT-DENIS-LES-BOURG
01345 SAINT-DENIS-EN-BUGEY
01346 SAINT-DIDIER-D’AUSSIAT
01347 SAINT-DIDIER-DE-FORMANS
01348 SAINT-DIDIER-SUR-CHALARONNE
01350 SAINT-ETIENNE-DU-BOIS
01351 SAINT-ETIENNE-SUR-CHALARONNE
01353 SAINTE-EUPHEMIE
01355 SAINT-GENIS-SUR-MENTHON
01361 SAINT-JEAN-DE-NIOST
01363 SAINT-JEAN-LE-VIEUX
01365 SAINT-JEAN-SUR-VEYLE
01366 SAINTE-JULIE
01368 SAINT-JULIEN-SUR-VEYLE
01374 SAINT-MARTIN-DU-MONT
01375 SAINT-MARTIN-LE-CHATEL
01376 SAINT-MAURICE-DE-BEYNOST
01378 SAINT-MAURICE-DE-GOURDANS
01379 SAINT-MAURICE-DE-REMENS
01387 SAINT-SULPICE
01390 SAINT-VULBAS
01408 SIMANDRE-SUR-SURAN
01418 THIL
01420 THOISSEY
01422 TOSSIAT
01423 TOUSSIEUX
01426 TREFFORT-CUISIAT
01427 TREVOUX
01428 VALEINS
01429 VANDEINS
01431 VAUX-EN-BUGEY
01447 VILLEREVERSURE
01451 VIRIAT
01457 VONNAS

38557

VILLETTE-D’ANTHON
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krg(())wif OIcslo Patistwo czlonkowskie S wg22;?§cia
Kod Nazwa

69003 ALBIGNY-SUR-SAONE
69005 AMBERIEUX
69009 ANSE
69013 ARNAS
69019 BELLEVILLE
69033 CAILLOUX-SUR-FONTAINES
69034 CALUIRE-ET-CUIRE
69049 CHASSELAY
69052 CHAZAY-D’AZERGUES
69055 LES CHERES
69063 COLLONGES-AU-MONT-D’'OR
69068 COUZON-AU-MONT-D’'OR
69071 CURIS-AU-MONT-D’OR
69077 DRACE
69085 FLEURIEU-SUR-SAONE
69087 FONTAINES-SAINT-MARTIN
69088 FONTAINES-SUR-SAONE
69115 LIMAS
69117 LISSIEU
69122 LUCENAY
69125 MARCILLY-D’AZERGUES
69140 MORANCE
69143 NEUVILLE-SUR-SAONE
69153 POLEYMIEUX-AU-MONT-D’'OR
69156 POMMIERS
69163 QUINCIEUX
69168 ROCHETAILLEE-SUR-SAONE
69191 SAINT-CYR-AU-MONT-D’'OR
69206 SAINT-GEORGES-DE-RENEINS
69207 SAINT-GERMAIN-AU-MONT-D’'OR
69211 SAINT-JEAN-D’ARDIERES
69233 SAINT-ROMAIN-AU-MONT-D’OR
69242 TAPONAS
69256 VAULX-EN-VELIN
69264 VILLEFRANCHE-SUR-SAONE
69266 VILLEURBANNE
69271 CHASSIEU
69275 DECINES-CHARPIEU
69277 GENAS
69278 GENAY
69279 JONAGE
69280 JONS
69282 MEYZIEU
69284 MONTANAY
69285 PUSIGNAN
69286 RILLIEUX-LA-PAPE
69292 SATHONAY-CAMP

69293

SATHONAY-VILLAGE
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er?c?WEOIgO Pasistwo czlonkowskie o wyg]zgrtl?gcia
Kod Nazwa
SE SZWECJA
Nas}tgpujalce miejsco- Kod pocztowy Miejscowosé 24.4.2006
wosci w rejonie
Kalmar Lin
Strefa ochronna 572 75 FIGEHOLM
572 95 FIGEHOLM
Strefa nadzorowana 572 75 FIGEHOLM
572 76 FARBO
572 92 OSKARSHAMN
572 95 FIGEHOLM
572 96 FARBO
Rozszerzona strefa 380 75 BYXELKROK
?;gzli’rré;wana 570 91 KRISTDALA
572 37 OSKARSHAMN
572 40 OSKARSHAMN
572 41 OSKARSHAMN
572 61 OSKARSHAMN
572 63 OSKARSHAMN
57275 FIGEHOLM
572 76 FARBO
572 91 OSKARSHAMN
572 92 OSKARSHAMN
572 95 FIGEHOLM
572 96 FARBO
590 91 HJORTED
590 93 GUNNEBO
CZESC B
Obszar B, o ktérym mowa w art. 2 ust. 2:
krla??wgolg o Pafistwo cztonkowskie Obszar B wyglzg:l?¢cia
Kod Nazwa
FR FRANCJA Kod pocztowy Miasto: 27.3.2006

01002
01026
01040
01050
01051
01056
01068
01077
01102
01106
01107
01123
01125
01127
01130

L’ABERGEMENT-DE-VAREY
BAGE-LE-CHATEL
BEREZIAT

BOISSEY

BOLOZON
BOYEUX-SAINT-JEROME
CERDON

CHALLES

CHEVROUX

CIZE

CLEYZIEU
CORMORANCHE-SUR-SAONE
CORVEISSIAT
COURMANGOUX
CRAS-SUR-REYSSOUZE
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krg(())wif OIcslo Patistwo czlonkowskie Kod e N wg22;?§cia
o azwa
01134 CROTTET
01154 ETREZ
01159 FEILLENS
01172 GERMAGNAT
01179 GRIEGES
01196 JAYAT
01214 LEYSSARD
01224 LOYETTES
01229 MALAFRETAZ
01231 MANZIAT
01232 MARBOZ
01236 MARSONNAS
01242 MERIGNAT
01277 NIVOLLET-MONTGRIFFON
01284 OZAN
01306 PONT-DE-VEYLE
01309 POUILLAT
01312 PRESSIAT
01320 REPLONGES
01331 SAINT-ALBAN
01332 SAINT-ANDRE-DE-BAGE
01384 SAINT-RAMBERT-EN-BUGEY
01386 SAINT-SORLIN-EN-BUGEY
01404 SERRIERES-SUR-AIN
01411 SOUCLIN
01421 TORCIEU
01445 VILLEMOTIER
38011 ANTHON
38026 LA BALME-LES-GROTTES
38085 CHARVIEU-CHAVAGNEUX
38097 CHAVANOZ
38190 HIERES-SUR-AMBY
38197 JANNEYRIAS
38535 VERNAS
38539 VERTRIEU
69004 ALIX
69020 BELMONT-D’AZERGUES
69023 BLACE
69029 BRON
69036 CERCIE
69040 CHAMPAGNE-AU-MONT-D’'OR
69045 CHARENTAY
69047 CHARNAY
69059 CIVRIEUX-D’AZERGUES
69065 CORCELLES-EN-BEAUJOLAIS
69072 DARDILLY
69074 DENICE
69076 DOMMARTIN
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krIa?c())WE OI(;O Pasistwo czlonkowskie Kod e ? N wyg]zgrtl?gcia
Of azwa
69092 GLEIZE
69106 LACHASSAGNE
69108 LANCIE
69114 LIERGUES
69116 LIMONEST
69121 LOZANNE
69126 MARCY
69159 POUILLY-LE-MONIAL
69194 SAINT-DIDIER-AU-MONT-D’'OR
69197 SAINT-ETIENNE-DES-OULLIERES
69212 SAINT-JEAN-DES-VIGNES
69215 SAINT-JULIEN
69218 SAINT-LAGER
69246 THEIZE
69267 VILLIE-MORGON
69287 SAINT-BONNET-DE-MURE
69290 SAINT-PRIEST
69299 COLOMBIER-SAUGNIEU
69381 LYON 1ER ARRONDISSEMENT
69383 LYON 3E ARRONDISSEMENT
69384 LYON 4E ARRONDISSEMENT
69386 LYON 6E ARRONDISSEMENT
69389 LYON 9E ARRONDISSEMENT
71090 LA CHAPELLE-DE-GUINCHAY
71150 CRECHES-SUR-SAONE
71372 ROMANECHE-THORINS
71481 SAINT-SYMPHORIEN-D’ANCELLES
SE SZWECJA
Caly rejon Kalmar Lin Kod pocztowy Miejscowosé 24.4.2006
oprécz obszaru A,
w tym nas}@puja,ce
miejscowosci:
360 23 ALMEBODA
360 50 LESSEBO
360 52 KOSTA
360 53 SKRUV
360 60 VISSEFJARDA
360 65 BODA GLASBRUK
360 70 ASEDA
360 77 FROSEKE
361 30 EMMABODA
361 31 EMMABODA
361 32 EMMABODA
361 33 EMMABODA
361 42 LINDAS
361 53 BROAKULLA
361 91 EMMABODA
361 92 EMMABODA
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1SO Kod , ) Obszar B Data

krajowy 1SO Pafistwo czlonkowskie Kod Nazwa wygasnigcia
361 93 BROAKULLA
361 94 ERIKSMALA
361 95 LANGASJO
370 17 ERINGSBODA
370 34 HOLMSJO
370 45 FAGELMARA
371 93 KARLSKRONA
380 30 ROCKNEBY
380 31 LACKEBY
380 40 ORREFORS
380 41 GULLASKRUV
380 42 MALERAS
380 44 ALSTERBRO
380 52 TIMMERNABBEN
380 53 FLISERYD
380 62 MORBYLANGA
380 65 DEGERHAMN
380 74 LOTTORP
380 75 BYXELKROK
382 30 NYBRO
382 31 NYBRO
382 32 NYBRO
382 33 NYBRO
382 34 NYBRO
382 35 NYBRO
382 36 NYBRO
382 37 NYBRO
382 38 NYBRO
382 39 NYBRO
382 40 NYBRO
382 41 NYBRO
382 42 NYBRO
382 43 NYBRO
382 44 NYBRO
382 45 NYBRO
382 46 NYBRO
382 90 ORSJO
382 91 NYBRO
382 92 NYBRO
382 93 NYBRO
382 94 NYBRO
382 96 NYBRO
382 97 ORSJO
383 30 MONSTERAS
383 31 MONSTERAS
383 32 MONSTERAS
383 33 MONSTERAS
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383 34 MONSTERAS
383 35 MONSTERAS
383 36 MONSTERAS
383 37 MONSTERAS
383 38 MONSTERAS
383 39 MONSTERAS
383 91 MONSTERAS
383 92 MONSTERAS
384 30 BLOMSTERMALA
384 31 BLOMSTERMALA
384 40 ALEM

384 91 BLOMSTERMALA
384 92 ALEM

384 93 ALEM

385 30 TORSAS

385 31 TORSAS

385 32 TORSAS

385 33 TORSAS

385 34 TORSAS

385 40 BERGKVARA
385 41 BERGKVARA
385 50 SODERAKRA
385 51 SODERAKRA
385 90 SODERAKRA
385 91 TORSAS

385 92 GULLABO
385 93 TORSAS

385 94 BERGKVARA
385 95 TORSAS

385 96 GULLABO
385 97 SODERAKRA
385 98 BERGKVARA
385 99 TORSAS

386 30 FARJESTADEN
386 31 FARJESTADEN
386 32 FARJESTADEN
386 33 FARJESTADEN
386 34 FARJESTADEN
386 35 FARJESTADEN
386 90 FARJESTADEN
386 92 FARJESTADEN
386 93 FARJESTADEN
386 94 FARJESTADEN
386 95 FARJESTADEN
386 96 FARJESTADEN
387 30 BORGHOLM
387 31 BORGHOLM
387 32 BORGHOLM
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krajowy 1SO Pafistwo czlonkowskie Kod Nazwa wygasnigcia
387 33 BORGHOLM
387 34 BORGHOLM
387 35 BORGHOLM
387 36 BORGHOLM
387 37 BORGHOLM
387 38 BORGHOLM
387 50 KOPINGSVIK
387 51 KOPINGSVIK
387 52 KOPINGSVIK
387 90 KOPINGSVIK
387 91 BORGHOLM
387 92 BORGHOLM
387 93 BORGHOLM
387 94 BORGHOLM
387 95 KOPINGSVIK
387 96 KOPINGSVIK
388 30 LJUNGBYHOLM
388 31 LJUNGBYHOLM
388 32 LJUNGBYHOLM
388 40 TREKANTEN
388 41 TREKANTEN
388 50 PARYD
388 91 VASSMOLOSA
388 92 LJUNGBYHOLM
388 93 LJUNGBYHOLM
388 94 VASSMOLOSA
388 95 HALLTORP
388 96 LJUNGBYHOLM
388 97 HALLTORP
388 98 TREKANTEN
388 99 PARYD
392 30 KALMAR
392 31 KALMAR
392 32 KALMAR
392 33 KALMAR
392 34 KALMAR
392 35 KALMAR
392 36 KALMAR
392 37 KALMAR
392 38 KALMAR
392 41 KALMAR
392 43 KALMAR
392 44 KALMAR
392 45 KALMAR
392 46 KALMAR
392 47 KALMAR
393 50 KALMAR
393 51 KALMAR
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393 52 KALMAR

393 53 KALMAR

393 54 KALMAR

393 55 KALMAR

393 57 KALMAR

393 58 KALMAR

393 59 KALMAR

393 63 KALMAR

393 64 KALMAR

393 65 KALMAR

394 70 KALMAR

394 71 KALMAR

394 77 KALMAR

395 90 KALMAR

570 16 KVILLSFORS
570 19 PAULISTROM
570 30 MARIANNELUND
570 31 INGATORP
570 72 FAGERHULT
570 75 FAGELFORS
570 76 RUDA

570 80 VIRSERUM
570 81 JARNFORSEN
570 82 MALILLA

570 83 ROSENFORS
570 84 MORLUNDA
570 90 PASKALLAVIK
570 91 KRISTDALA
572 30 OSKARSHAMN
572 31 OSKARSHAMN
572 32 OSKARSHAMN
572 33 OSKARSHAMN
572 34 OSKARSHAMN
572 35 OSKARSHAMN
572 36 OSKARSHAMN
572 37 OSKARSHAMN
572 40 OSKARSHAMN
572 41 OSKARSHAMN
572 50 OSKARSHAMN
572 51 OSKARSHAMN
572 60 OSKARSHAMN
572 61 OSKARSHAMN
572 62 OSKARSHAMN
572 91 OSKARSHAMN
572 93 OSKARSHAMN
572 96 FARBO

574 96 VETLANDA
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574 97 VETLANDA
577 30 HULTSFRED
577 31 HULTSFRED
577 32 HULTSFRED
577 33 HULTSFRED
577 34 HULTSFRED
577 35 HULTSFRED
577 36 HULTSFRED
577 37 HULTSFRED
577 38 HULTSFRED
577 39 HULTSFRED
577 50 SILVERDALEN
577 51 SILVERDALEN
577 90 HULTSFRED
577 91 HULTSFRED
577 92 HULTSFRED
577 93 HULTSFRED
577 94 LONNEBERGA
579 30 HOGSBY
579 31 HOGSBY
579 32 HOGSBY
579 33 HOGSBY
579 40 BERGA
579 90 BERGA
579 92 HOGSBY
579 93 GRONSKARA
590 42 HORN
590 80 SODRA VI
590 81 GULLRINGEN
590 83 STOREBRO
590 90 ANKARSRUM
590 91 HJORTED
590 92 TOTEBO
590 93 GUNNEBO
590 94 BLACKSTAD
590 95 LOFTAHAMMAR
590 96 OVERUM
590 98 EDSBRUK
593 30 VASTERVIK
593 31 VASTERVIK
593 32 VASTERVIK
593 33 VASTERVIK
593 34 VASTERVIK
593 35 VASTERVIK
593 36 VASTERVIK
593 37 VASTERVIK
593 38 VASTERVIK
593 39 VASTERVIK
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593 40 VASTERVIK
593 41 VASTERVIK
593 42 VASTERVIK
593 43 VASTERVIK
593 50 VASTERVIK
593 51 VASTERVIK
593 52 VASTERVIK
593 53 VASTERVIK
593 54 VASTERVIK
593 61 VASTERVIK
593 62 VASTERVIK
593 91 VASTERVIK
593 92 VASTERVIK
593 93 VASTERVIK
593 95 VASTERVIK
593 96 VASTERVIK
594 30 GAMLEBY
594 31 GAMLEBY
594 32 GAMLEBY
594 91 GAMLEBY
594 92 GAMLEBY
594 93 GAMLEBY
594 94 GAMLEBY
597 40 ATVIDABERG
597 91 ATVIDABERG
597 96 ATVIDABERG
597 97 ATVIDABERG
598 30 VIMMERBY
598 31 VIMMERBY
598 32 VIMMERBY
598 34 VIMMERBY
598 35 VIMMERBY
598 36 VIMMERBY
598 37 VIMMERBY
598 38 VIMMERBY
598 39 VIMMERBY
598 40 VIMMERBY
598 91 VIMMERBY
598 92 VIMMERBY
598 93 VIMMERBY
598 94 VIMMERBY
598 95 VIMMERBY
598 96 VIMMERBY
615 92 VALDEMARSVIK
615 94 VALDEMARSVIK
615 95 VALDEMARSVIK”
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 27 marca 2006 r.

zmieniajaca decyzje 1999/217/WE odno$nie do rejestru substancji aromatycznych uzywanych
w lub na $rodkach spozywczych

(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 899)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/252/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 2232/96 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 28 pazdziernika 1996 r. ustana-
wiajace wspdlnotowa procedure dla substancji aromatycznych
uzywanych lub przeznaczonych do uzycia w lub na $rodkach
spozywczych (1), w szczegdlnosci jego art. 4 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 2232/96 ustanawia procedure
dotyczacy ustalania zasad odnosnie do substancji aroma-
tycznych uzywanych lub przeznaczonych do uzycia
w $rodkach spozywczych. Rozporzadzenie to przewiduje
przyjecie rejestru substancji aromatycznych (,rejestru”),
po notyfikacji przez panstwa czlonkowskie wykazu
substancji aromatycznych, ktére moga by¢ uzywane
w lub na $rodkach spozywczych, sprzedawanych na ich
terytorium i na podstawie dokladnej analizy tej notyfi-
kacji przez Komisje. Rejestr ten zostal przyjety decyzja
Komisji 1999/217/WE ().

(2)  Ponadto rozporzadzenie (WE) nr 2232/96 ustanawia
program oceny substancji aromatycznych w celu spraw-
dzenia, czy spelniajg one ogélne kryteria uzycia
substancji aromatycznych, okreSlone w Zalgczniku do
wymienionego rozporzadzenia.

(3)  Podczas szescdziesigtego piatego posiedzenia w dniach
7-16 czerwca 2005 r. Wspdlny Komitet Ekspertow
FAO/WHO ds. Dodatkéw do Zywnosci (JECFA) doszedt
do wniosku, ze acetamid (FL 16.047) jest substancja
wyraznie rakotworcza w przypadku myszy i szczuréw

() Dz.U. L 299 z 23.11.1996, str. 1. Rozporzadzenie zmienione
rozporzadzeniem (WE) nr 1882/2003 (Dz.U. L 284 z 31.10.2003,
str. 1).

() Dz.U. L 84 z 27.3.1999, str. 1. Decyzja ostatnio zmieniona decyzja
2005/389/WE (Dz.U. L 128 z 21.5.2005, str. 73).

i chociaz mechanizm powstawania nowotworu nie jest
znany, nie mozna wykluczy¢, Ze jest on toksyczny
réwniez dla ludzi. JECFA uznal, ze taki zwiazek nie
powinien by¢ stosowany jako Srodek aromatyzujacy.
Acetamid nie jest zatem zgodny z ogélnymi kryteriami
ustanowionymi w Zalgczniku do rozporzadzenia (WE)
nr 2232/96 i powinien zosta¢ wykreslony z rejestru.

(4)  Nalezy  zatem  odpowiednio  zmieni¢  decyzje
1999/217/WE.

(5)  Srodki przewidziane niniejsza decyzja sa zgodne z opinia
Stalego  Komitetu ds. taficucha ZywnoSciowego

i Zdrowia Zwierzat,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W Zalgczniku do decyzji 1999/217/WE, w tabeli skresla sie
wiersz dotyczacy substancji oznaczonej numerem FL 16.047
(acetamid).

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 27 marca 2006 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji
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DECYZJA KOMISJI

z dnia 6 wrzes$nia 2005 r.

w sprawie odpowiedniej ochrony danych osobowych zawartych w Imiennym Rejestrze Pasazeréw
linii lotniczych, przekazanym do Agencji Stuzb Granicznych Kanady

(notyfikowana jako dokument nr C(2005) 3248)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2006/253WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Wspdlnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe 95/46/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 roku w sprawie ochrony
os6b w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych oraz
swobodnego przeplywu takich danych (1), a w szczegdlnosci
jej art. 25 ust. 6,

A takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Na podstawie dyrektywy 95/46/WE, panstwa cztonkow-
skie zobowigzane sg zapewnié, ze przekazanie danych
osobowych panstwu trzeciemu moze mie¢ miejsce
jedynie wtedy, gdy takie panstwo trzecie zapewnia odpo-
wiedni poziom ochrony i jezeli ustawodawstwo panstw
czlonkowskich zapewnilto spetnienie innych postanowien

dyrektywy przed dokonaniem takiego przekazania.

Komisja moze uznaé, Ze panstwo trzecie zapewnia odpo-
wiedni poziom ochrony. W takim przypadku, dane
osobowe moga zostal przekazane z panfstw czlonkow-
skich bez wymagania dodatkowych gwarangji.

Na podstawie dyrektywy 95/46/WE, poziom ochrony
danych powinien zostaé oceniony w $wietle wszystkich
okolicznosci zwiazanych z operacja przekazania danych
lub z kilkoma operacjami przekazania danych, przy
czym szczegblng uwage nalezy zwrdcié na szereg
elementéw  wlasciwych dla  danego  przekazania

i wymienionych w art. 25 ust. 2 dyrektywy.

W ramach transportu lotniczego, ,Imienny Rejestr Pasa-
zeréw” (PNR) stanowi zapis wszystkich informacji wyma-
ganych od kazdego pasazera w celu dokonania rezer-
wadji, ktéra nastgpnie jest przetwarzana i kontrolowana
przez linie lotnicze dokonujgce rezerwacji oraz przez
uczestniczace linie lotnicze (?). Dla celéw niniejszej
Decyzji pojecia ,pasazer” i ,pasazerowie” obejmuja
réwniez czlonkow zalogi. ,Linia lotnicza dokonujaca
rezerwacji” oznacza lini¢ lotnicza, w ktérej pasazer
dokonal swo jej rezerwacji, lub w ktérej dokonano
dodatkowych rezerwacji po rozpoczeciu podrézy. ,Linie
lotnicze uczestniczace” oznaczaja jakgkolwiek linig
lotniczg, w ktérej linia lotnicza dokonujaca rezerwacji

(") Dz.U. L 281 z 23.11.1995 r., str. 31. Dyrektywa zmieniona rozpo-

rzadzeniem (WE) nr 1882/2003 (Dz.U. L 284, z 31.10.2003 r.,
str. 1).

(%) Dla celéw niniejszej Decyzji, termin ,PNR” obejmuje dane Zaawan-

sowanych Informacji Pasazerskich (API), jak okreslono w punkcie 4
Zobowigzan CBSA.

zarezerwowala dla pasazera miejsce na jeden lub wigcej
lotow.

Agencja Stuzb Granicznych Kanady (CBSA) wymaga od
kazdego przewoznika obstugujacego loty do Kanady
zapewnienia elektronicznego dostgpu do PNR w takim
stopniu, w jakim informacje PNR s3 zebrane i zawarte
w systemach rezerwacji automatycznej oraz systemach
kontroli wylotéw.

Wymogi dotyczace przekazania CBSA danych osobo-
wych pasazeréw lotniczych zawartych w PNR, oparte
sa o punkt 107.1 Ustawy Celnej oraz ust. 148 lit. d)
Ustawy o Emigracji i Ochronie UchodZcéw oraz na prze-
pisach wykonawczych przyjetych zgodnie z tymi usta-
wami (3).

Wspomniane prawodawstwo kanadyjskie dotyczy zwigk-
szenia bezpieczenstwa oraz warunkow, na ktérych osoby
moga wjechal na teren kraju. Jest to kwestia, w ktorej
Kanada ma suwerenne prawo podejmowania decyzji
jurysdykcji ramach swojego prawodawstwa. Co wigcej,
wymogi tak okreSlone nie sg sprzeczne z jakimikolwiek
miedzynarodowymi zobowigzaniami podjetymi przez
Kanade. Kanada jest pafstwem demokratycznym,
panstwem prawa z silnymi tradycjami swobdd obywatel-
skich. Legalnos$¢ jej procesu stanowienia praw oraz sila
i niezawisto§¢ sadownictwa nie podlegaja zadnej watpli-
wosci. Kolejnym gwarantem przeciwdzialajacym naru-
szeniu swobdd obywatelskich jest wolno$¢ prasy.

Wspdlnota zobowiazuje si¢ w pelni popiera¢ Kanade
w walce z terroryzmem w granicach prawa wspélnoto-
wego. Prawo wspdlnotowe przewiduje dzialania w celu
osiggniecia koniecznej réwnowagi pomiedzy kwestiami
bezpieczefistwa i zachowania prywatnosci. Na przyklad
art. 13 dyrektywy 95/46/WE stanowi, Ze panstwa czlon-
kowskie moga ustanawial prawa ograniczajace zakres
niektérych wymagai tej dyrektywy, jezeli jest to
niezbedne ze wzgledu na bezpieczefistwo narodowe,
obronno$¢, bezpieczenstwo publiczne, jak réwniez
prewencje, dochodzenie, wykrywanie i $ciganie prze-
stepstw kryminalnych.

(}) Rozporzadzenia dotyczace Informacji Pasazerskiej (Cel) oraz rozpo-
rzadzenie 269 w rozporzadzeniach dotyczacych Emigracji i Ochrony
Uchodzcow.
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o

(11)

(12)

(13)

Przedmiotowe przekazywanie danych odnosi si¢ do
konkretnych kontroler6w, a mianowicie linii lotniczych
obslugujacych loty ze Wspdlnoty do Kanady oraz do
wylacznie jednego odbiorcy w Kanadzie, ktérym jest
CBSA.

Jakiekolwiek porozumienie w sprawie ram prawnych dla
przekazywania PNR do Kanady, w szczegdlnosci
w oparciu o niniejsza decyzje, zawarte bedzie na czas
okre$lony. Czas taki ustalono na trzy i poét roku.
W tym okresie tre§¢ porozumienia moze ulegaé
znacznym zmianom, a Wspdlnota i Kanada zgadzaja
si¢, Ze dokonywanie kontroli takich porozumien bedzie
niezbedne.

Proces przetwarzania przez CBSA danych osobowych
zawartych w przekazanych jej PNR pasazeréw lotni-
czych, podlega warunkom okreslonym w Zobowigzaniach
Agencji Stuzb Granicznych Kanady dotyczacym stoso-
wania jej programu PNR, (zwanych dalej ,Zobowigza-
niami”) oraz krajowemu prawodawstwu kanadyjskiemu,
w stopniu w jakim wskazano w Zobowigzaniach.

Jezeli chodzi o prawodawstwo krajowe Kanady,
w  niniejszym  kontekscie  stosowne s3  Ustawa
o Prywatnosci, Ustawa o Dostepie do Informacji oraz
punkt 107 Ustawy Celnej, w zakresie w jakim kontroluja
one warunki, pod ktérymi CBSA moze odméwi¢ ujaw-
nienia informacji, a tym samym zachowal poufny
charakter PNR. Ustawa o Prywatnosci reguluje ujawnienie
PNR osobie, ktérej ona dotyczy, co jest blisko zwigzane
z prawem jednostki do dostgpu. Ustawa o Prywatnosci
znajduje zastosowanie wylacznie do oséb przebywaja-
cych w Kanadzie. Niemniej jednak CBSA dodatkowo
udziela prawa dostgpu do informacji PNR dotyczacych
cudzoziemcéw, ktorzy przebywaja poza Kanadg.

W odniesieniu  do  Zobowigzan, i  zgodnie
z postanowieniami punktu 43 niniejszego dokumentu,
stwierdzenia zawarte w Zobowigzaniach albo zostaly
wigczone do istniejgcego prawodawstwa kanadyjskiego,
albo zawarte s3 w krajowych uregulowaniach, stworzo-
nych specjalnie w tym celu, tak wigc stwierdzenia te beda
mialy skutek prawny. Zobowiazania zostang w calosci
opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Kanady.
Stanowia one powazne i przemySlane zobowigzanie ze
strony CBSA, a ich zgodno$¢ poddana bedzie przegla-
dowi,  dokonanemu  wspdlnie  przez  Kanade
i Wspélnote. W razie niezgodnosci ich prawidlowos¢
moze zosta zakwestionowana kanalami administracyj-
nymi i politycznymi, i jezeli taka nieprawidtowo$¢ bedzie
sie utrzymywal, spowoduje to zawieszenie skutkoéw
niniejszej Decyzji.

(14)

(16)

17)

(18)

(19)

Normy, zgodnie z ktérymi CBSA bedzie przetwarzaé
dane zawarte w PNR pasazeréw, w oparciu
o prawodawstwo kanadyjskie i Zobowigzania obejmuja
podstawowe zasady zapewniajace odpowiedni poziom
ochrony stosowny dla os6b fizycznych.

Jezeli chodzi o zasadg¢ ograniczenia celu, dane osobowe
pasazeréw lotniczych zawarte w PNR przekazanej do
CBSA beda przetwarzane w okreslonym celu i w konsek-
wencji uzywane jedynie w takim zakresie, jaki jest
zgodny z celem ich przekazania. W szczeg6lnosci, dane
PNR bedg uzywane $ciSle w celach przeciwdziatania
i zwalczania: terroryzmu oraz zwigzanych z nim prze-
stepstw; innych powaznych przestepstw, w tym przestep-
czoéci zorganizowanej, gdyz z natury rzeczy majg one
charakter miedzynarodowy.

W odniesieniu  do  zasady  jakosci  danych
i proporcjonalnosci, ktéra musi by¢ brana pod uwage
w zwiazku z waznymi dla interesu publicznego powo-
dami, dla ktérych przekazywane sa dane PNR, dane PNR
dostarczone do CBSA nie beda przez nia nastgpnie zmie-
niane. Przekazanych zostanie maksymalnie 25 kategorii
danych PNR, a CBSA skonsultuje i uzgodni z Komisja
Europejskg  dokonanie przegladu 25 wymaganych
elementéw PNR, ktdre zamieszczono w Zalgczniku A,
przed przystapieniem do takiego przegladu. Dodatkowe
informacje osobowe, ktérych poszukiwanie bedzie
bezposrednio wynika¢ z danych PNR, pozyskane zostana
ze zrdet pozarzadowych wylacznie legalnymi kanalami.
Og6lng zasada bedzie usuwanie PNR najpdZniej po
uplywie 3 lat i 6 miesigcy.

W odniesieniu do zasady przejrzystosci, CBSA zapewni
podrézujacym  informacje w  celu jej przekazania
i przetworzenia, jak réwniez ujawni tozsamo$¢ kontro-
lera danych oraz inne informacje.

W odniesieniu do zasady bezpieczenistwa, CBSA stosuje
techniczne i organizacyjne Srodki bezpieczefistwa, wias-
ciwe dla zagrozen wynikajacych z przetwarzania danych.

Prawa dostgpu, wnoszenia korekt i adnotacji, przyjete sa
w Ustawie o Prywatnosci dla oséb przebywajacych
w Kanadzie. CBSA rozszerzy te prawa tak, by odnosnie
posiadanych przez nig informacji PNR objely one cudzo-
ziemcow, przebywajacych poza Kanada. Przewidziane
wyjatki  sa w  duzej mierze  poréwnywalne
z ograniczeniami, ktére moga by¢ nalozone przez
panstwa czlonkowskie na mocy art. 13 dyrektywy
95/46/WE.
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(20) W przysztosci dane przekazywane bedg innym wiadzom danym pasazeréw, o ktéra opierata si¢ Komisja w swoich

(21)

(22)

(23)

(24)

panstwowym, w tym wladzom innych pafistw, na zasa-
dzie przekazywania informacji kazdorazowo potrzebnej
dla danego przypadku, z przyczyn takich samych lub
zgodnych z  tymi, ktére zostaly  okreslone
w stwierdzeniu o ograniczeniu celéw dotyczacym mini-
malnej ilo$ci danych. Przekazanie danych moze réwniez
nastapi¢ wskutek zaistnienia potrzeby ochrony zycio-
wych intereséw osoby, ktérej one dotycza lub innych
0sob, zwlaszcza w przypadku znacznego zagrozenia dla
zdrowia, jak réwniez w razie jakiegokolwiek postepo-
wania prawnego i innych sytuacji wymaganych prawem.
Kategorycznie sprecyzowane warunki ujawnienia zobo-
wigzujg agencje otrzymujace przekazane dane do wyko-
rzystania ich wylacznie dla okreslonych celéw i nie
wolno im w przyszlosci dalej przekazywaé tych danych
bez zgody CBSA. Zadne wladze innego kraju, prowingj,
federalne czy lokalne nie majg bezposredniego elektro-
nicznego dostepu do danych PNR poprzez baze danych
CBSA. CBSA odméwi publicznego ujawnienia PNR na
podstawie zwolnienia z odpowiednich postanowien
Ustawy o Dostgpie do Informacji oraz Ustawy
o Prywatnosci.

CBSA nie otrzymuje danych poufnych w rozumieniu
art. 8 dyrektywy 95/46/WE.

W odniesieniu do mechanizméw wykonawczych, maja-
cych  zapewni¢  zgodno$¢  postgpowania ~ CBSA
z okreSlonymi zasadami, przewidziane s3 szkolenia
oraz informowanie personelu CBSA, jak réwniez sankcje
wzgledem poszczegdlnych czlonkéw personelu. Ogélne
przestrzeganie prywatno$ci przez CBSA kontrolowad
bedzie niezalezny Urzad Kanadyjskiego Komisarza
ds. Prywatnoéci, zgodnie z warunkami okre$lonymi
w Kanadyjskiej Karcie Praw i Wolnosci oraz w Ustawie
0 Prywatnosci. Komisarz ds. Prywatnosci moze kierowad
skargi do niego przestane za posrednictwem wladz
ds. ochrony danych w panstwach czlonkowskich
w imieniu mieszkancéw Wspdlnoty, jezeli dany mieszka-
niec uwaza, ze jego lub jej skarga nie zostala wlasciwie
rozpatrzona przez CBSA. Zgodno$¢ ze Zobowigzaniami
bedzie corocznie poddawana kontroli w drodze prze-
gladu dokonywanego wspdlnie przez CSBA oraz zespot
ze strony Komisji.

W interesie przejrzystosci i w celu zabezpieczenia zdol-
nosci wlasciwych wladz w pafistwach cztonkowskich do
zapewnienia bezpieczenstwa osob w zakresie przetwa-
rzania ich danych osobowych, potrzebne jest okreslenie
wyjatkowych warunkéw, w ktérych uzasadnionym moze
by¢ zawieszenie konkretnych przeplywéw danych, bez
wzgledu na znalezienie odpowiedniej ochrony.

Grupa Robocza ds. Ochrony Oséb pod wzgledem Prze-
twarzania Danych Osobowych, utworzona na mocy
art. 29 dyrektywy 95/46/WE, wydala opinie na temat
poziomu ochrony zapewnionej przez wladze kanadyjskie

negocjacjach z CBSA. Komisja uwzglednila te opinie
przygotowujac niniejsza Decyzje (1).

(25) Srodki przewidziane w niniejszej Decyzji sa zgodne
z opinig Komisji utworzonej na mocy art. 31 ust. 1
dyrektywy 95/46/WE,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Dla celéw art. 25 ust. 2 dyrektywy 95/46/WE, uwaza sie, ze
Kanadyjska Agencja Sluzb  Granicznych (zwana  dalej
w niniejszym dokumencie CBSA) ma zapewni¢ odpowiedni
poziom ochrony danych PNR przekazywanych ze Wspdlnoty
w zwigzku z lotami do Kanady, zgodnie ze Zobowigzaniami
okreslonymi w Zalaczniku.

Artykut 2

Niniejsza Decyzja dotyczy stopnia, w jakim ochrona zapew-
niona przez CBSA jest odpowiednia z punktu widzenia reali-
zacji wymagan art. 25 ust. 1 dyrektywy 95/46/WE, przy czym
nie ma ona wplywu na inne warunki lub ograniczenia okres-
lajgce  wykonanie innych postanowien tej dyrektywy, ktore
dotycza przetwarzania danych osobowych na terenie pafstw
czlonkowskich.

Artykut 3

1. Bez uszczerbku dla swoich praw do podejmowania
dzialan zapewniajacych zgodno$¢ z przepisami krajowymi,
przyjetymi zgodnie z postanowieniami innymi niz w art. 25
dyrektywy 95/46/WE, kompetentne wladze panstw czlonkow-
skich moga, celem ochrony oséb w zakresie przetwarzania ich
danych osobowych, wykonywaé swoje istniejace prawa do
zawieszania przeplywu danych do CBSA w nastgpujacych przy-
padkach:

a) Jezeli kompetentne wladze kanadyjskie ustalily, ze CBSA
naruszyla stosowne normy ochrony; lub

Opinia 3/2004 r. w sprawie poziomu ochrony, zapewnianej
w Kanadzie dla Imiennego Rejestru Pasazeréw i Zaawansowanych
Informacji Pasazerskich przekazywanych z linii lotniczych, przyjeta
przez Grupe Roboczg w dniu 11 lutego 2004 r. i dostgpna
pod adresem: http://europa.eu.int/comm/internal_market/privacy/
docs/wpdocs[2004/wp88_en.pdf
Opinia 1/2005 r. w sprawie poziomu ochrony, zapewnianej
w Kanadzie dla Imiennego Rejestru Pasazeréw i Zaawansowanych
Informacji Pasazerskich przekazywanych z linii lotniczych, przyjeta
przez Grupe Robocza w dniu 19 stycznia 2005 r. i dostgpna
pod adresem: http://europa.eu.int/comm/internal_market/privacy/
docsfwpdocs[2005/wp103_en.pdf

—
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b) Jezeli istnieje znaczne prawdopodobiefistwo, ze normy
ochrony okreslone w Zalgczniku s3 naruszane, lub jezeli
istnieja zasadne podstawy przypuszczenia, ze CBSA nie
podejmuje, ani nie podejmie odpowiednich krokéw
w odpowiednim czasie, by zalatwi¢ sporng kwestie, lub tez
jezeli kontynuacja przekazu stworzyloby bezposrednie
zagrozenie powazng szkoda dla oséb, ktérych dane sg prze-
kazywane, a kompetentne wladze w pafistwach czlonkow-
skich usilowaly juz w sposéb zasadny do okolicznosci
powiadomi¢ o tym CBSA, z zapewnieniem mozliwosci
reakdji z jej strony.

2. Zawieszenie ustanie, jak tylko normy ochrony beda
zapewnione i kompetentne wiladze panstw czlonkowskich
zostang o tym powiadomione.

Artykut 4

1. Panstwa czlonkowskie bezzwlocznie powiadomig Komisje
o przyjeciu $rodkéw zgodnie z art. 3.

2. Panstwa czlonkowskie i Komisja beda si¢ wzajemnie
powiadamial o jakichkolwiek zmianach w normach ochrony
oraz o przypadkach, w ktérych dzialanie organéw odpowie-
dzialnych za zapewnienie przez CBSA zgodnosci z normami
ochrony wedlug zasad okreslonych w Zalaczniku przestaje
zapewnia¢ taka zgodnosé.

3. Jezeli informacje zebrane zgodnie z art. 3 oraz zgodnie
z ust. 1 1 2 niniejszego artykulu dowodza, Ze podstawowe
zasady potrzebne dla zapewnienia osobom fizycznym odpo-
wiedniego poziomu ochrony nie s3 juz zachowane, lub ze
nieskutecznym w pelnieniu swojej funkeji stal si¢ jakikolwiek
organ odpowiedzialny za zapewnienie, ze CBSA w swoich dzia-
faniach postepuje zgodnie z normami ochrony, CBSA zostanie
o tym powiadomiona i w razie potrzeby zastosowana zostanie
procedura, o ktorej mowa w art. 31 ust. 2 dyrektywy
95/46/WE, z uwzglednieniem mozliwosci uchylenia lub zawie-
szenia niniejszej Decyzji.

Artykut 5

Dzialanie  niniejszej  Decyzji  bedzie  monitorowane,
a jakiekolwiek stosowne wnioski zostang przekazane Komisji
utworzonej na mocy art. 31 dyrektywy 95/46/WE, lacznie
z jakimkolwiek dowodem, ktéry mégtby mie¢ wplyw na stwier-
dzenie w art. 1 niniejszej Decyzji, ze ochrona danych osobo-
wych, zawartych w PNR pasazerow lotniczych przekazanych do
CBSA, jest odpowiednia w znaczeniu art. 25 dyrektywy
95/46/WE.

Artykut 6

Panstwa czlonkowskie podejma wszelkie $rodki potrzebne by
zastosowal si¢ do Decyzji w ciagu czterech miesiecy od daty
podania jej do wiadomosci.

Artykut 7
Niniejsza Decyzja traci moc w trzy lata i sze$¢ miesigcy od daty
podania jej do wiadomosci, chyba ze zostanie przedluzona
zgodnie z procedurg okreSlong w art. 31 ust. 2 dyrektywy
95/46/WE.

Artykut 8

Niniejsza Decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 6 wrzesnia 2005 r.

W imieniu Komisji
Franco FRATTINI
Wiceprzewodniczgcy
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ZALACZNIK

ZOBOWIAZANIA PRZYJETE PRZEZ AGENCJE SLUZB GRANICZNYCH KANADY W ODNIESIENIU DO

ZASTOSOWANIA JEJ] PROGRAMU PNR

Upowaznienie prawne do zbierania informacji API i PNR

. Wszyscy przewoznicy, na mocy prawa kanadyjskiego, zobowigzani sa do dostarczania Agencji Stuzb Granicznych

Kanady (CBSA) Zaawansowanych Pasazerskich (API) oraz Imiennego Rejestru Pasazeréw (PNR), w zakresie doty-
czacym wszystkich os6b znajdujacych si¢ na pokladzie samolotéw lecacych do Kanady. Prawne upowaznienie CBSA
do uzyskiwania i zbierania takich informacji okreslone jest w punkcie 107.1 Ustawy Celnej oraz w Przepisach doty-
czgeych Informacji Pasazerskiej (Cet), okreSlonych na mocy powyzszej ustawy, jak réwniez w art. 148 ust. 1 lit. d)
Ustawy o Emigragji i Ochronie UchodZcéw i rozporzadzeniu 269 w Przepisach dotyczgcych Emigracji i Ochrony UchodZcéw,
okre$lonych na mocy powyzszej ustawy.

Powdd zbierania informacji API i PNR

. Informacje API i PNR beda zbierane przez CBSA wylacznie odnosnie lotéw przybywajacych do Kanady. CBSA bedzie

wykorzystywaé informacje zebrane od europejskich i innych przewoznikéw jedynie w celu identyfikacji oséb, ktdre
mogg stanowi¢ zagrozenie wskutek przewozenia rzeczy mogacych mie¢ zwigzek z terroryzmem lub podobnymi
przestepstwami, lub osob, ktére nie maja prawa wstepu na teren Kanady wlasnie ze wzgledu na ich potencjalny
zwigzek z terroryzmem, dzialaniami zwigzanymi z terroryzmem lub innymi powaznymi przestepstwami, lacznie
z przestepczoScia zorganizowana, ktére z natury rzeczy maja charakter trans narodowy.

. Informacje API i PNR beda wykorzystywane przez CBSA w celu okreslenia osob, ktére beda nastgpnie poddane

blizszemu sprawdzeniu po przybyciu do Kanady, lub w stosunku do ktérych konieczne bedzie dalsze postepowanie
wyja$niajace, ze wzgledu na ktérykolwiek z powodéw okreslonych w punkcie 2. Ani CBSA, ani inne kanadyjskie
organy §cigania nie rozpoczna zadnego postgpowania wykonawczego wzgledem jedynie w oparciu o automatyczne
przetwarzanie danych API i PNR.

Zebrane informacje API i PNR

. Lista elementéw AP, jakie beda zbierane przez CBSA dla celéw okreslonych w punkcie 2, zostala przedstawiona

w ust. 3 lit. a) do f) Przepiséw dotyczgcych Informacji Pasazerskiej (Cet), Ustawy Celnej (!). Liste elementéw PNR, jakie
bedg zbierane przez CBSA dla celéw okreslonych w punkcie 2 przedstawiono w Zalaczniku A. Dla wigkszej
pewnosci, ,dane poufne” w rozumieniu art. 8.1 dyrektywy 95/46/WE (zwanej dalej ,Dyrektywa”), jak rowniez
pola ,otwartego tekstu” lub ,uwag ogdlnych” nie beda stanowi¢ czesci tych 25 element6w.

. CBSA nie bedzie wymaga¢ od przewoznika zbierania takich informacji PNR, jakich przewoznik nie rejestruje dla

wlasnych celéw, jak réwniez nie bedzie wymagaé od przewoznika zbierania jakichkolwiek dodatkowych informacji
w celu udostgpnienia ich CBSA. Dlatego CBSA przyznaje, ze bedzie zbieral dane wymienione w Zalaczniku
A jedynie w takim stopniu, w jakim przewoznik zdecydowat si¢ je umiesci¢ w swoich systemach automatycznej
rezerwacji i systemach kontroli wylotéw (DCS).

. CBSA skonsultuje i uzgodni z Komisja Europejska dokonanie przegladu 25 wymaganych elementéw PNR, ktére

zamieszczono w Zalaczniku A, przed przystapieniem do takiego przegladu,

(a) jezeli CBSA us$wiadomi sobie, ze jakikolwiek dodatkowy element informacji PNR moze by¢ dostepny, a jej
zdaniem element taki jest konieczny z powodéw okreslonych w punkcie 2; lub

(b) jezeli CBSA w dowolnym momencie uswiadomi sobie, ze dany element informacji PRN nie jest juz konieczny
z powodéw okreSlonych w punkcie 2.

Metoda dostepu do informacji API i PNR

. System Informacji Pasazerskiej CBSA (zwany dalej w niniejszym dokumencie ,PAXIS”) zostat skonfigurowany tak, by

odbierat informacje API i PNR przekazywane przez przewoznika.

(") Ust. 3 lit. a) do f) zawieraja nastepujgce dane APL (a) nazwisko, imie i jakiekolwiek kolejne imi¢ lub okreslenie rodowe; (b) date

urodzenia; (¢) ple¢; (d) obywatelstwo lub narodowos¢; (e) rodzaj dokumentu podrézy, identyfikujacego osobe, nazwe kraju w ktérym
dokument ten wystawiono oraz jego numer; (f) ewentualny numer osoby w rejestrze rezerwacji i w przypadku osoby zatrudnionej przy
przewozie lub bedacej czlonkiem zalogi bez numeru w rejestrze rezerwacji, informacja o statusie takiej osoby jako czlonka zalogi.
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Zachowanie i dost¢p do informacji API i PNR

8. Jezeli informacje API i PNR dotycza osoby, ktéra w Kanadzie nie jest przedmiotem postgpowania wyjasniajacego

z powodéw okrelonych w punkcie 2, zostang one przechowane w systemie PAXIS najwyzej przez 3,5 roku. W tym
okresie informacje beda zachowywane w sposéb coraz bardziej depersonalizowany, to znaczy:

(a) Od otrzymania przez pierwsze 72 godziny wszystkie udostepnione informacje API i PNR beda dostepne jedynie
dla ograniczonej ilosci przeszukujacych informacje pracownikéw CBSA i pracownikow stuzb wywiadowczych,
ktérzy okresla osoby, wobec ktdrych konieczne jest blizsze sprawdzenie po przybyciu do Kanady, wskutek
jakiegokolwiek z powodéw okreslonych w punkcie 2.

(b) Po uplywie 72 godzin i do kofica okresu dwoch lat od ich otrzymania, dane osoby w rejestrze PNR beda
zatrzymane w systemie PAXIS, ale dostepne jedynie dla pracownikéw wywiadu CBSA na migdzynarodowym
lotnisku w Kanadzie lub siedzibie gléwnej CBSA w Ottawie. Imie i nazwisko osoby, ktdrej informacje dotycza nie
beda dostepne do wgladu nawet dla tych pracownikéw, chyba ze bedzie to konieczne ze wzgledu na kontynuacje
postepowania wyjasniajacego w Kanadzie, przeprowadzanego wskutek jakiegokolwiek z powodéw okreslonych
w punkcie 2. Rejestr PNR bedzie ponownie personalizowany wylacznie wtedy, jezeli taki pracownik wyraza
zasadne przekonanie, Ze imi¢ i nazwisko danej osoby jest konieczne w celu kontynuacji postgpowania wyjas-
niajacego. W tym okresie depersonalizowane informacje beda wykorzystywane przez analitykéw wywiadu CBSA
do opracowania analiz tendencji oraz stworzenia wskaznikow przyszlego ryzyka zwigzanych z przyczynami
okreslonymi w punkcie 2.

(©) Po uplywie dwoch lat od otrzymania, informacje PRN bedg zachowane w systemie PAXIS maksymalnie przez
kolejne 1,5 roku, ale wszelkie elementy, ktére moglyby postuzy¢ do identyfikacji osoby, ktérej dane dotycza,
moga by¢ udostgpnione do przegladu jedynie po zatwierdzeniu takiej decyzji przez Prezesa CBSA dla celéw
okre$lonych w punkcie 2. W tym okresie depersonalizowana informacja bedzie wykorzystywana przez anali-
tykéw wywiadu CBSA do opracowania analiz tendencji oraz stworzenia wskaznikéw przyszlego ryzyka zwigza-
nych z przyczynami okre§lonymi w punkcie 2.

=

W systemie PAXIS informacje API i PNR beda przechowywane oddzielnie. Beda one zatrzymane w systemie
PAXIS przez najwyzej 3,5 roku, ale w tym czasie informacje API dotyczace danej osoby nie beda wykorzys-
tywane w celu uzyskania dostepu do informacji PNR o tej samej osobie, chyba ze przechowane informacje PNR
sa ponownie personalizowane wskutek sytuacji opisanej w ustepie b.

9. Jezeli informacje APl i PNR dotycza osoby, ktéra jest przedmiotem postepowania wyjasniajacego w Kanadzie

z powodéw opisanych w punkcie 2, to bedg one umieszczone w wykonawczej bazie danych CBSA. Takie bazy
danych zawieraja wylacznie informacje dotyczace oséb, wobec ktorych prowadzono postgpowanie wyjasniajace na
mocy prawa CBSA. Dostep do takich baz danych majg jedynie ci urzednicy CBSA, ktérych obowigzki tego wymagaja,
przy czym dostep taki jest $ciSle monitorowany. Informacje API i PNR przekazywane do takiej wykonawczej bazy
danych beda zatrzymane w systemie przez okres nie dtuzszy niz to konieczne, a w kazdym przypadku nie dtuzej niz
6 lat, po uplywie ktorych informacje te zostang zniszczone, chyba ze ich zachowania przez dodatkowy okres
wymaga Ustawa o Prywatnosci lub Ustawa o Dostepie do Informacji, co wyjasniono w ustepie 10b.

10. Jezeli informacje osobowe wykorzystywane sa przez CBSA w celach podjecia decyzji majacej wplyw na interes osoby,

ktorej dotycza, musza one by¢ zatrzymane przez CBSA przez okres 2 lat od daty takiego wykorzystania. Celem
takiego postepowania jest umozliwienie osobie, ktorej informacje dotycza, dostepu do tych z nich, w oparciu o ktére
taka decyzje podjeto, chyba ze osoba ta wyrazi zgod¢ na wcze$niejsze ich usunigcie, lub jezeli otrzymano Zadanie
dostepu do informacji, przez taki okres, aby osoba ta miata mozliwo$¢ wykonania wszystkich swoich praw z tytutu
Ustawy o Prywatnosci lub Ustawy o Dostgpie do Informacji.

(a) W razie zatrzymania informacji w bazie danych PAXIS, te wymagane dwa lata bedg zawarte w maksymalnym
okresie 3,5 lat, przez ktdry informacje beda zatrzymane w bazie danych.
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(b) W razie zatrzymania w wykonawczej bazie danych, informacje API i PNR moga by¢ zatrzymane w razie
potrzeby przez okres nie dluzszy niz 6 lat, aby CBSA mogla je wykorzysta¢ dla celow postgpowania wyjasnia-
jacego opisanych w punkcie 9, a nastgpnie przez najwyzej kolejne 2 lata, w czasie ktérych osoba, ktdrej
informacje dotycza, bedzie miata do nich dostep, zgodnie z Ustawg o Prywatnosci lub Ustawg o Dostepie do
Informagji, ale nie bedzie miata do nich dostepu CBSA, by wykorzystaC je w celach administracyjnych.

Informacje API i PNR, po wygasnigciu okreséw zatrzymania okre§lonych w punktach 8 do 10, zostang zniszczone
zgodnie z postanowieniami Ustawy o Archiwach Krajowych (7).

Ujawnienie informacji API i PNR innym kanadyjskim jednostkom i agencjom

Wszelkie ujawnienia informacji API i PNR dokonane przez CBSA podlegaja Ustawie o Prywatnosci, Ustawie o Dostepie
do Informacji oraz wlasnym prawom CBSA. Jakkolwiek Ustawa o Prywatnosci i Ustawa o Dostepie do Informacji udzielaja
prawa dostepu do zapisanych informagji, o ile nie zachodzi jakie§ wylaczenie lub wykluczenie, to ustawy te w Zaden
inny spos6b nie wymagaja jakiegokolwiek obowigzkowego ujawnienia informacji API czy PNR. Egzemplarz polityki
administracyjnej CBSA regulujacej ujawnienie, dostepnos¢ i wykorzystanie informacji API i PNR, Memorandum
D-1-16-3 zatytulowane Tymczasowe Wytyczne Administracyjne dotyczgce Ujawniania, Dostgpnosci i Wykorzystania Danych
Imiennego Rejestru Pasazerow (PNR), (zwane dalej w niniejszym dokumencie ,polityka CBSA dotyczaca ujawnienia
PNR”), zostanie opublikowany i bedzie powszechnie dostepny na stronie internetowej CBSA. Polityka ta, dalej
opisana w punkcie 37 niniejszych Zobowigzan, stanowi ze informacjami API i PNR mozna dzieli¢ si¢ z innymi
kanadyjskimi jednostkami rzadowymi jedynie w celach okrelonych w punkcie 2, chyba ze ujawnienia dokonano
zgodnie z wydanym wezwaniem sagdowym lub pelnomocnictwem, lub tez nakazem wydanym przez sad, osobg lub
organ z jurysdykcja w Kanadzie zmuszajacym do przygotowania informacji, jak réwniez dla celéw jakiegokolwiek
postepowania sadowego.

Informacje API i PNR nie beda ujawniane w calo$ci. CBSA uwolni jedynie wybrane informacje API i PNR, kazdo-
razowo dla danego przypadku, i ponadto wylacznie po dokonaniu oceny stosownosci danych informacji PNR, ktére
maja zostaé ujawnione. Dostarczone zostana jedynie te elementy informacji API i PNR, odnoénie ktdrych wyraznie
zostanie wykazana ich niezbedno$¢ w danej sytuacji. We wszystkich przypadkach, dostarczona zostanie mozliwie jak
najmniejsza ilo$¢ informacji.

CBSA ujawni jedynie takie informacje API i PNR, ktorych proponowani odbiorcy zobowiazg si¢ udzieli¢ tych samych
zabezpieczen, jakie zapewnia informacjom CBSA. Kanadyjskich odbiorcéw rzadowych obowiazuja wymagania Ustawy
0 Prywatnoéci w takim samym zakresie, w jakim okreslone sa w Zalaczniku do tej ustawy. Ustawa o Prywatnosci odnosi
si¢ do danych osobowych, dzigki ktéorym mozna zidentyfikowaé dang osobe, zapisanych w jakiejkolwiek formie
i znajdujacych si¢ pod kontrolg kanadyjskiej federalnej jednostki rzadowej lub agencji, ktéra obowiazuja przepisy tej
ustawy. Taka jednostka lub agencja jest wylaczona ze zbierania jakichkolwiek danych osobowych, chyba ze s one
,bezposrednio zwigzane z programem operacyjnym lub dzialalnoscig tej instytucji”.

CBSA wymaga, jako zasady postgpowania i jako warunku poprzedzajacego ujawnienie, aby wiladze wykonawcze
kanadyjskiego prawa federalnego lub prowincji zobowiazaly si¢ nie ujawnia¢ dalej otrzymanej informacji bez zgody
CBSA, chyba ze jest to wymagane prawem.

Ujawnienie informacji API i PNR innym krajom

CBSA moze podzieli¢ si¢ informacjami API i PNR z rzagdem innego pafistwa, zgodnie z porozumieniem lub umowg
zawarta na mocy podpunktu 8(2) Ustawy o Prywatnosci oraz podpunktem 107(8) Ustawy Celnej.

Takie porozumienia lub umowy moglyby zawiera¢ protokét ustalen stworzony konkretnie dla celéw Programu PRN
w CBSA, lub traktat, zgodnie z ktérym wladze CBSA zobowiazane sa zapewni¢ pomoc i informacje. W kazdym
przypadku, CBSA bedzie si¢ dzieli¢ informacjami jedynie w celach zgodnych z ustaleniami punktu 2, oraz wylacznie
wtedy, jezeli kraj otrzymujacy zobowiaze si¢ zabezpieczy¢ informacje zgodnie z niniejszymi Zobowigzaniami. We
wszystkich przypadkach, dostarczona zostanie mozliwie jak najmniejsza ilo$¢ informacji.

(") Niniejsza Ustawa okresla formalnosci, jakie trzeba dokona¢ przed zniszczeniem rejestréw rzadowych.



L 91/56

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

29.3.2006

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Informacje API i PNR zatrzymane w PAXIS bedg udzielane jedynie takiemu krajowi, ktéry uzyskal decyzje
o odpowiedniosci zgodnie z ta dyrektywa, lub ktdry jest nia objety.

Informacje API i PNR zatrzymane w wykonawczej bazie danych opisanej w punkcie 9 moga by¢ udzielane zgodnie
ze zobowigzaniami traktatu na mocy Umowy o Wzajemnej Pomocy Celnej lub Umowy o Wzajemnej Pomocy
Prawnej. W takim przypadku, elementy informacji API i PNR beda udzielane jedynie dla poszczegdlnych przypadkéw
oraz pod warunkiem, ze CBSA jest w posiadaniu dowodu bezposrednio wykazujacego zwigzek pomiedzy zadaniem
i postegpowaniem wyjasniajacym lub prewencyjnym w zwiazku z przestepstwami, o ktorych mowa w punkcie 2, przy
czym informacje beda udzielone tylko w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne by dokona¢ danych wyjasnien.

Ujawnienie informacji API i PNR w Zywotnym interesie osoby, ktorej dotycza

Niezaleznie od jakichkolwiek przeciwnych postanowien w niniejszych Zobowiazaniach, CBSA moze ujawnic¢ infor-
macje APl i PNR odpowiednim kanadyjskim lub innym rzadowym jednostkom i agencjom, jezeli takie ujawnienie jest
niezbedne dla celéw ochrony zywotnych interesdw osoby, ktérej dotycza, zwlaszcza w zwigzku ze znacznym
zagrozeniem zdrowia.

Zawiadomienie osoby, ktérej dotycza informacje

CBSA powiadomi podrézujgcych o wymogach dotyczacych API i PNR oraz kwestiach zwigzanych z ich wykorzys-
taniem, facznie z podaniem ogélnej informacji odnosnie upowaznienia, na mocy ktérego takie dane beda zbierane,
powodéw ich zbierania, ochrony zapewnionej takim danym, sposobéw i stopnia w jakim dane te beda udzielane
innym, tozsamosci odpowiedzialnych urzednikéw CBSA, dostgpnego postgpowania odszkodowawczego. Pasazerom
podana bedzie réwniez informacja jak skontaktowal si¢ w razie pytan lub watpliwosci.

Prawne mechanizmy przegladu programu PNR w CBSA

Program PNR moze staé si¢ przedmiotem kontroli zgodnosci oraz postgpowania wyjasniajacego ze strony Komisarza
ds. Prywatnosci Kanady oraz Urzedu Generalnego Rewidenta Kanady.

Kanadyjski niezalezny organ ds. ochrony danych, Komisarz ds. Prywatnosci Kanady, moze bada¢ zgodnos¢ poste-
powania jednostek rzadowych i agencji z Ustawg o Prywatnosci oraz monitorowaé stopien, w jakim CBSA wypeknia
niniejsze Zobowigzania. Po przyjeciu standardowych celéw i kryteriow, Dzial Praktyk Prywatnosci i Kontroli Urzedu
Komisarza ds. Prywatno$ci moze dokonywa¢ kontroli zgodnosci, jak réwniez przeprowadzaé postepowania wyjas-
niajgce. Komisarz ds. Prywatno$ci Kanady moze ujawni¢ informacje, ktére jego zdaniem sa niezbedne do przepro-
wadzenia postgpowania wyjasniajacego z tytutu tej Ustawy, lub do okreslenia podstawy sformutowania wnioskéw
i zalecenn zawartych w jakimkolwiek raporcie powstalym na mocy tej Ustawy.

Urzad Generalnego Rewidenta Kanady przeprowadza niezalezne kontrole dzialan kanadyjskiego rzadu federalnego.
Kontrole takie dostarczaja czlonkom Parlamentu Kanadyjskiego oraz opinii publicznej obiektywnych informaciji,
umozliwiajacych nadzorowanie dzialaii Rzadu i oczekiwanie od niego wyjasnien.

Ostateczne wersje sprawozdan Urzedu Komisarza ds. Prywatnosci oraz Urzedu Generalnego Rewidenta Kanady
udostepniane sa opinii publicznej poprzez roczne sprawozdania skladane Parlamentowi, oraz, wedtug jego uznania,
w Internecie. CBSA zapewni Komisji dostgp do egzemplarzy jakichkolwiek takich sprawozdan, ktére w jakikolwiek
sposob dotycza programu PNR.

Wspolny przeglad programu PNR w CBSA

Oprécz powyzszych proceséw kontrolnych zapewnionych prawem kanadyjskim, CBSA bedzie corocznie, lub w razie
potrzeby, w zaleznosci od uzgodnieri z Komisja, uczestniczy¢ we wspdlnym przegladzie programu PNR, odnosnie
jego czesci dotyczgcej przekazywania danych API i PNR do CBSA.
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Odszkodowanie
Ramy prawne

Kanadyjska Karta Praw i Wolnosci, ktora stanowi czg$¢ Konstytucji Kanadyjskiej, odnosi si¢ do wszystkich dziatan
rzadu, lacznie z prawodawstwem. Rozdzial 8 Karty gwarantuje prawo bycia zabezpieczonym przed nieuzasadnionym
wyszukiwaniem i zawladnigciem danymi oraz chroni zasadne oczekiwanie prywatnosci. Rozdzial 24 Karty zezwala
osobie, ktorej prawa zostaly naruszone, wnioskowaé do sadu whasciwej jurysdykeji o takie odszkodowanie, jakie taki
sad uzna za odpowiednie w danych okolicznosciach.

Prawo cudzoziemca do dostepu do akt znajdujacych si¢ pod kontrolg jednostki kanadyjskiego rzadu federalnego, na
mocy Orzeczenia Rozszerzajacego numer 1 Ustawy o Dostgpie do Informagi (ATIA), przyznane jest kazdemu, kto
przebywa na terenie Kanady. Z zastrzezeniem zwolnieni przewidzianych ta Ustawg, cudzoziemiec przebywajacy
w Kanadzie, lub osoba przebywajaca w Kanadzie posiadajaca zgod¢ cudzoziemca przebywajacego poza nig, moze
ztozy¢ wniosek ATIA w sprawie przechowywanych danych danego cudzoziemca i otrzymaé do nich dostep, chyba
ze zachodzi przypadek specyficznego wylaczenia przewidzianego ta Ustawa.

Na mocy Ustawy o Prywatnosci, prawo dostepu do danych osobowych oraz do wprowadzenia zmian lub adnotacji
obejmuje rowniez, na mocy Orzeczenia Rozszerzajacego numer 2, kazda osobg przebywajaca w Kanadzie. Dlatego
z zastrzezeniem wylaczen przewidzianych tg Ustawg, cudzoziemiec moze korzystal ze swoich praw przebywajac
w Kanadzie.

Ramy administracyjne

Jednakze oprécz powyzszego, jednostka rzadowa, ktéra jest w posiadaniu informacji osobowych dotyczacych danej
osoby, moze na drodze administracyjnej umozliwi¢ cudzoziemcom przebywajacym poza Kanada do nich dostep,
wprowadzenie do nich zmian lub adnotacji. CBSA rozszerzy te prawa odnoénie informacji API i PNR znajdujacych
si¢ w jej posiadaniu na obywateli UE lub inne osoby przebywajace poza Kanadg, pod warunkiem ze takie ujawnienie
dopuszczalne jest w $wietle innych przepiséw prawa.

Komisarz ds. Prywatno$ci moze wnosic skarge, jezeli ,jest przekonany, ze na mocy Ustawy [o Prywatnosci] istnieja
zasadne podstawy do przeprowadzenia postgpowania wyjasniajacego odnosnie danej kwestii”. Posiada on réwniez
szerokie uprawnienia w zakresie przeprowadzania postgpowania wyjasniajacego odnoénie jakiejkolwiek skargi.
Ponadto, Komisarz ds. Prywatnosci moze kierowa¢ skargi do niego skierowane przez Organy Ochrony Danych
(DPA) jakiegokolwiek Panstwa Czlonkowskiego Unii Europejskiej (UE) w imieniu rezydenta UE, w stopniu
w jakim taki rezydent upowazni DPA do dzialania w swoim imieniu, oraz adekwatnie do swojego przekonania,
ze jego lub jej skarga w sprawie ochrony informacji APl i PNR nie zostala rozpatrzona przez CBSA w sposdb
zadawalajacy, jak to okre$lono w punkcie 30 powyzej. Komisarz ds. Prywatnosci bedzie przekazywal swoje wnioski
i doradzat konkretnemu organowi lub organom DPA w sprawie ewentualnie podejmowanych dziatan.

Komisarz ds. Prywatnodci posiada réwniez specjalne uprawnienia do sprawdzania, w jakim stopniu kanadyjskie
jednostki rzadowe i agencje przestrzegaja Ustawy o Prywatnosci, w odniesieniu do zbierania, zatrzymania, wykorzys-
tania, ujawnienia i usunigcia informacji osobowych.

Zabezpieczenie informacji

Dostep do systemu PAXIS bedzie miala jedynie ograniczona liczba przeszukujacych informacji pracownikéw CBSA
lub urzgdnikéw wywiadu zlokalizowanych w jednostkach przeszukujacych informacje w kanadyjskich urzedach
regionalnych oraz w gléwnej siedzibie CBSA w Ottawie w Kanadzie. Urzednicy ci beda mieli dostep do systemu
PAXIS w bezpiecznych miejscach roboczych, ktdre nie beda dostgpne dla innych.

W celu uzyskania dostgpu do systemu PAXIS, urzednicy beda musieli uzy¢ dwoch oddzielnych logindw, wykorzys-
tujac identyfikacje wygenerowana przez system oraz hasto. Pierwszy login umozliwi dostep do sieci lokalnej CBSA,
podczas gdy drugi umozliwi dostep do zintegrowanej platformy systemu celnego, co z kolei zapewni dostep do
aplikacji PAXIS. Dostep do sieci CBSA oraz jakiekolwiek dane zawarte w systemie PAXIS bedg Scisle kontrolowane
i ograniczone do wybranej grupy uzytkownikéw, a kazde dociekanie lub kontrola danych pasazerskich w systemie
bedzie sprawdzona. Wygenerowana rejestracja kontroli zawiera¢ bedzie imi¢ i nazwisko uzytkownika, miejsce
robocze uzytkownika, dziefi i godzing dostepu oraz numer w ewidencji PNR osoby, ktérej dane byly celem uzyskania
dostepu. CBSA ograniczy réwniez dostgp do poszczegdlnych elementéw API i PNR w systemie na zasadzie ,musz¢
wiedzie¢” (rodzaj uzytkownika/profil). Te kontrole dostepu zapewnia, ze dostep do informacji API i PNR umozli-
wiony jest tylko osobom opisanym w punkcie 33, dla celéw okreslonych w punkcie 2.
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35

36.

37.

38.

39.

40.

41.

O

. Dostep, wykorzystanie i ujawnienie informacji API i PNR podlega postanowieniom Ustawy o Prywatnosci, Ustawy

o Dostgpie do Informagji, jak réwniez punktu 107 Ustawy Celnej i polityki administracyjnej opisanej w punkcie 37
niniejszych Zobowigzan, ktére odzwierciedlaja ochrong i zabezpieczenia okreslone w niniejszym dokumencie. Punkt
160 Ustawy Celnej i wewnetrzne kodeksy postepowania przewiduja sankcje karne na wypadek pogwalcenia zasad tej
polityki, i jak stwierdzono powyzej, Komisarz ds. Prywatnosci na mocy Ustawy o Prywatnosci jest upowazniony do
wszczgcia postgpowania w sprawie ujawnienia informacji osobowych.

Polityka CBSA odnos$nie ujawnienia PNR okresla procedury, ktérych musza przestrzegaé pracownicy CBSA majacy
dostgp do informacji API i PNR. Polityka CBSA ma chroni¢ poufno$¢ informacji i zarzadzaé nig zgodnie
z kanadyjskim prawodawstwem. Polityki CBSA i Rzadu Kanadyjskiego zwiazane 2z zarzadzaniem
i zabezpieczaniem informacji opisano w punkcie 38.

Polityka Ujawnienia PNR przez CBSA stanowi, co nastgpuje:

() urzednik moze ujawni¢, udostepni¢ lub wykorzysta¢ informacje API i PNR jedynie wtedy, kiedy jest do tego
upowazniony na mocy prawa lub zgodnie z niniejsza polityka;

(b) urzgdnicy powinni przedsigwziaé wszelkie stosowne $rodki celem zapewnienia, Ze jedynie istotne informacje sa
ujawnione stronom trzecim;

(c) informacje beda ujawnione jedynie dla konkretnego, upowaznionego celu, oraz ze beda ograniczone do mini-
malnej iloSci koniecznej dla takiego celu;

(d) informacje beda udostgpniane lub przekazane wylacznie tym osobom, ktore ze wzgledéw operacyjnych musza je
zobaczy¢; oraz

(e) z zastrzezeniem Ustawy o Prywatnosci, Ustawy o Dostepie do Informacji i Ustawy o Archiwach Krajowych, jakiekolwiek
ujawnione informacje zostang zniszczone lub zwrdcone po ich wykorzystaniu, zgodnie z politykami zarzadzania
informacjami CBSA i Ministerstwa Skarbu Kanady.

Polityka ujawnienia PNR przez CBSA stanowi czg$¢ ogdlnej polityki CBSA odnos$nie do ochrony i zarzadzania
informacjami zbieranymi na mocy réznych statutow stosowanych przez CBSA. Ponadto, wszyscy pracownicy
CBSA ograniczeni sg politykami bezpieczefistwa Rzadu Kanady odnosnie do ochrony systeméw elektronicznych
i danych. (1)

Wszyscy pracownicy CBSA znaja te polityki oraz konsekwencje w razie braku ich przestrzegania, a przestrzeganie
tych zasad jest warunkiem ich zatrudnienia.

Wzajemnosé

Ustawa o Lotnictwie pozwala kanadyjskim przewoznikom lotniczym, obstugujacym loty z dowolnego miejsca, lub
przewoznikom obstugujacym loty rozpoczynajace si¢ w Kanadzie, dostarcza¢ innym krajom informacji dotyczacych
pasazeréw takich lotow, ktérych celem jest dany kraj, jezeli prawa tego kraju wymagaja dostarczenia takiej infor-
magji.

Jezeli Wspélnota Europejska, Unia Europejska lub ktorykolwiek z jej Panstw Czlonkowskich zdecyduje si¢ przyjaé
system identyfikacji pasazeréw lotniczych i przyja¢ prawo, ktére wymagaé bedzie od wszystkich przewoznikéw
lotniczych zapewnienia wladzom europejskim dostgpu do danych API i PNR dla oséb, ktérych aktualna trasa
podrézy obejmuje lot do Unii Europejskiej, punkt 4.83 Ustawy o Lotnictwie zezwoli przewoznikom lotniczym na
spelnienie tego wymagania.

Polityki, o ktérych mowa obejmuja: Rzadowa Polityke Bezpieczefistwa opublikowang przez Ministerstwo Skarbu Kanady w dniu

1 lutego 2002 r. oraz Operacyjng Norme Bezpieczetistwa: Zarzgdzanie Bezpieczeristwem Technologii Informacyjnej (MITS) opublikowang
przez Ministerstwo Skarbu Kanady w dniu 31 maja 2004 r.
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42.

43.

Przeglad i zakoniczenie Zobowigzan

Niniejsze Zobowigzania majg zastosowanie przez okres trzech lat i szeSciu miesigcy (3,5 roku), poczawszy od daty,
z ktérg w zycie wchodzi porozumienie pomigdzy Kanada i Wspdlnota Europejska, zezwalajac na przetwarzanie
danych API i PNR przez przewoznikéw dla celéw przekazania ich CBSA zgodnie z niniejsza Dyrektywa. Po dwéch
latach i sze$ciu miesigcach (2,5 roku) od wejscia w Zycie niniejszych Zobowiaza, CBSA rozpocznie rozmowy
z Komisja na temat przedtuzenia Zobowigzan i jakichkolwiek wspierajacych porozumien, na warunkach do przyjecia
dla obu stron. Jezeli porozumienia dogodne dla obu stron nie mogg by¢ zawarte przed data wygasniecia niniejszych
Zobowigzaf, Zobowigzania przestang stosowal si¢ do jakichkolwiek danych zebranych od tego momentu. Dane
zebrane w czasie obowigzywania niniejszych Zobowigzan pozostang pod ochrong na warunkach Zobowiazafi, az do
chwili ich usuniecia.

CBSA realizuje swoje Zobowigzania poprzez stosowanie aktualnego prawa kanadyjskiego, lub, w kwestiach jeszcze
nieuregulowanych prawem kanadyjskim, poprzez przepisy sformutowane specjalnie w tym celu.
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11.

12

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21

22.

23.

24,

25.

ZALACZNIK ,A”

ELEMENTY DANYCH PNR WYMAGANE PRZEZ CBSA OD PRZEWOZNIKOW LOTNICZYCH
. Imig i nazwisko
. Dane API
. Kod osoby w rejestrze PRN
. Data zamierzonej podrézy
. Data rezerwacji
. Data wydania biletu
. Agencje podrézy
. Agent podrézy

. Informacja o kontaktach telefonicznych

Adres do wystawiania faktur

Informacja o wszystkich formach platnosci

. Informacja o pasazerach czgsto korzystajacych z lotéw

Miejsce na zaznaczenie informacji

Numer biletu

Rozbite/podzielone PNR

Informacja o zrealizowanych rezerwacjach
Historia niezrealizowanych rezerwacji
Informacja o wszystkich trasach podrézy
Informacje zapasowe

Inne nazwiska w PNR

. Kolejno$¢ odprawy przed wylotem

Numery etykiet na bagazu
Informacja o miejscach siedzacych
Numer miejsca siedzacego

Bilety w jednym kierunku
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DECYZJA KOMISJI
z dnia 28 marca 2006 r.

dotyczaca niektérych tymczasowych $rodkéw ochronnych w zwigzku z klasycznym pomorem
$win w Niemczech

(notyfikowana jako dokument nr C(2006) 1321)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/254/WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wsp6lnote Europejska,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca
1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootechnicznych
majgcych  zastosowanie w handlu wewnatrzwspdlnotowym
niektérymi Zywymi zwierzetami i produktami w perspektywie
wprowadzenia rynku wewnetrznego (1), w szczeg6lnodci jej
art. 10 ust. 3,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

(1) W Niemczech wystapily przypadki klasycznego pomoru
Swir.

(20  Ze wzgledu na handel Zzywymi $winiami oraz niektorymi
produktami wieprzowymi przypadki te moga stanowi¢
zagrozenie dla stad w pozostalych panstwach czlonkow-
skich.

(3)  Niemcy podjely Srodki w ramach dyrektywy Rady
2001/89/WE (3 w sprawie wsp6lnotowych srodkow
zwalczania klasycznego pomoru $win.

(4 Warunki zdrowotne dotyczace zwierzat oraz wymogi
certyfikacyjne w zakresie handlu zywymi $winiami usta-
nowiono w dyrektywie Rady 64/432[EWG z dnia 26
czerwca 1964 r. w sprawie probleméw zdrowotnych
zwierzat, wplywajacych na handel wewnatrzwspdlno-
towy bydlem i trzoda chlewna (3).

(5)  Warunki zdrowotne dotyczgce zwierzgt oraz wymogi
certyfikacyjne w  zakresie handlu nasieniem trzody
chlewnej ustanowiono w dyrektywie Rady 90/429/EWG
z dnia 26 czerwca 1990 r. ustanawiajgcej warunki sani-
tarne odno$nie do zwierzat majace zastosowanie
w handlu wewngtrzwspdlnotowym nasieniem bydla
i trzody chlewnej oraz w przywozie (4).

(") Dz.U. L 224 z 18.8.1990, str. 29. Dyrektywa ostatnio zmieniona
dyrektywa 2002/33/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U.
L 315 z 19.11.2002, str. 14).

(3 Dz.U.L 316 z 1.12.2001, str. 5. Dyrektywa zmieniona aktem przy-
stgpienia z 2003 r.

() Dz.U. 121 z 29.7.1964, str. 1977/64. Dyrektywa ostatnio zmie-
niona aktem przystapienia z 2003 r.

(*) Dz.U. L 224 z 18.8.1990, str. 62. Dyrektywa ostatnio zmieniona
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 806/2003 (Dz.U. L 122
z 16.5.2003, str. 1).

(6) ~ Warunki zdrowotne dotyczgce zwierzgt oraz wymogi
certyfikacyjne w zakresie handlu komérkami jajowymi
i zarodkami trzody chlewnej ustanowiono w decyzji
Komisji 95/483/WE z dnia 9 listopada 1995 r.
okreslajacej wzor Swiadectwa stosowanego
w wewnatrzwspolnotowym handlu komérkami jajowymi
i zarodkami trzody chlewnej (°).

(7) W oczekiwaniu na spotkanie Stalego Komitetu ds.
Laficucha zywno$ciowego i Zdrowia Zwierzat oraz we
wspélpracy z zainteresowanymi pafstwami czlonkow-
skimi nalezy przyja¢ tymczasowe $rodki ochronne.

(8)  Staly Komitet ds. Lafcucha Zywnosciowego i Zdrowia
Zwierzat powinien dokona¢ przegladu niniejszej decyzji,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1. Bez uszczerbku dla $rodkéw wprowadzonych dyrektywa
2001/89/WE i w szczegdlnosci jej art. 9, 10 1 11 Niemcy dbaja
o to, by:

a) Swinie nie byly transportowane z i do gospodarstw,
w ktorych hodowane sa $winie, zlokalizowanych na obsza-
rach okreslonych w Zalaczniku;

b) transport $wifi przeznaczonych do uboju, pochodzacych
z gospodarstw zlokalizowanych poza obszarami okreslo-
nymi w Zalagczniku, do ubojni zlokalizowanych na tych
obszarach oraz tranzyt $win przez te obszary byt dozwolony
wylacznie na gtéwnych drogach lub liniach kolejowych oraz
zgodnie ze szczegbtowymi wskazéwkami wydanymi przez
wlasciwe organy w celu zapobiezenia bezposrednim lub
posrednim kontaktom tych $wifi z innymi $winiami podczas
transportu.

2. W ramach odstgpstwa od ust. 1 lit. a) wlasciwe organy
moga zezwoli¢ na transport $winl bezposrednio do ubojni
zlokalizowanych na obszarze okreslonym w Zalaczniku, lub,
w wyjatkowych przypadkach, do wyznaczonych ubojni poza
tym obszarem Niemiec, w celu natychmiastowego uboju.

() Dz.U. L 275 z 18.11.1995, str. 30.
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Artykut 2

1. Niemcy dbaja o to, by $winie, z wyjatkiem $wifi trans-
portowanych bezposrednio do ubojni w celu natychmiastowego
uboju, nie byly wysylane do innych panstw czlonkowskich ani
krajow trzecich, chyba ze $winie te:

a) pochodza z gospodarstwa zlokalizowanego poza obszarami
okreslonym w Zalaczniku, oraz

b) przebywaly w gospodarstwie pochodzenia co najmniej
30 dni poprzedzajacych transport lub, jesli s3 w wieku
ponizej 30 dni, od momentu urodzenia, oraz

¢) pochodza z gospodarstwa, na teren ktérego przez okres
30 dni bezposrednio poprzedzajacych wysytke tych $win
nie wprowadzano zadnych Zywych $win.

2. Wladciwy organ weterynaryjny Niemiec dba o to, by
powiadomi¢ centralne i lokalne organy weterynaryjne panstwa
czlonkowskiego przeznaczenia oraz wszystkich panstw czlon-
kowskich tranzytu o wysylce $win do innego panstwa czlon-
kowskiego co najmniej trzy dni przed wysylka.

Artykut 3

1. Niemcy dbajg o to, by nie dokonywaé wysytki nasienia
trzody chlewnej do innych panstw czlonkowskich ani krajow
trzecich, chyba Ze nasienie to pochodzi od knuréw trzymanych
w punkcie pobierania nasienia, o ktérym mowa w art. 3 lit. a)
dyrektywy Rady 90/429/EWG oraz ktory jest zlokalizowany
poza obszarami okre§lonymi w Zalaczniku.

2. Niemcy dbajg o to, by nie dokonywaé wysytki komorek
jajowych ani zarodkéw trzody chlewnej do innych panstw
czonkowskich ani krajéw trzecich, chyba ze te komoérki jajowe
i zarodki pochodzg od $win trzymanych w gospodarstwach
zlokalizowanych poza obszarami okreslonymi w Zalaczniku.

Artykut 4
Niemcy dbaja o to, by:

a) Swiadectwo zdrowia przewidziane w dyrektywie Rady
64/432[EWG towarzyszace przesylkom $win z Niemiec
zostalo uzupelnione nastgpujaca adnotacja:

,Zwierzeta zgodnie z decyzja Komisji 2006/254/WE z dnia
28 marca 2006 r. dotyczaca niektérych tymczasowych
srodkéw ochronnych w zwigzku z klasycznym pomorem
$win w Niemczech”;

b) Swiadectwo zdrowia przewidziane w dyrektywie Rady
90/429/EWG towarzyszace przesytkom nasienia trzody
chlewnej z Niemiec zostalo uzupelnione nastgpujaca adno-
tacja:

,Zwierzeta zgodnie z decyzja Komisji 2006/254/WE z dnia
28 marca 2006 r. dotyczaca niektérych tymczasowych
srodkéw ochronnych w zwigzku z klasycznym pomorem
$win w Niemczech”;

¢) $wiadectwo zdrowia przewidziane w decyzji Komisji
95/483/WE towarzyszace przesylkom komorek jajowych
i zarodkéw trzody chlewnej z Niemiec zostalo uzupelnione
nastepujaca adnotacja:

,Komorki jajowe[zarodki (niepotrzebne skreslic) zgodnie
z decyzja Komisji 2006/254/WE z dnia 28 marca 2006 r.
dotyczgca niektérych tymczasowych $rodkéw ochronnych
w zwigzku z klasycznym pomorem $wirt w Niemczech”.

Artykut 5

Niemcy dbaja o to, by pojazdy, ktére zostaly wykorzystane do
transportu $wifi lub znajdowaly si¢ na terenie gospodarstwa,
w  ktéorym hoduje si¢ S$winie, zostaly wyczyszczone
i zdezynfekowane po kazdym takim wykorzystaniu oraz by
przewoznik przedstawit dowod przeprowadzenia dezynfekcji
wla$ciwemu organowi weterynaryjnemu.

Artykut 6

Pafistwa czlonkowskie zmieniajg Srodki stosowane przez nie
wzgledem handlu, w celu dostosowania ich do niniejszej decyzji
i niezwlocznie w odpowiedni sposob publikuja informacje
o przyjetych $rodkach. Informujg o tym niezwlocznie Komisje.

Artykut 7

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 28 marca 2006 r.

W imieniu Komisji
Markos KYPRIANOU
Czlonek Komisji



29.3.2006 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 91/63

ZALACZNIK

Caly obszar kraju zwigzkowego Nadrenia Pélnocna-Westfalia w Niemczech.
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