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Trybunal Sprawiedliwosci

2020/C 61/02 Sprawa C-16/18: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgerichtshof - Austria) — Michael Dobersberger/Magistrat der
Stadt Wien (Odestanie prejudycjalne — Artykuly 56 i 57 TFUE — Swoboda $wiadczenia ustug — Dyrektywa
96/71/WE — Stosowanie — Artykut 1 ust. 3 lit. a) — Delegowanie pracownikéw w ramach $wiadczenia ustug —
Swiadczenie ushig w pociaggach miedzynarodowych — Uregulowania krajowe nakladajace obowiazki
administracyjne w zwigzku z delegowaniem pracownikow) ........ ... .o 2

2020/C 61/03 Sprawa C-168/18: Wyrok Trybunatu (piata izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesarbeitsgericht — Niemcy) - Pensions-Sicherungs-Verein
VVaG/Giinther Bauer (Odesfanie prejudycjalne — Polityka spoleczna — Ochrona pracownikéw najemnych na
wypadek niewyplacalnosci pracodawcy — Dyrektywa 2008/94/WE — Artykul 8 — Dodatkowe programy
emerytalne — Ochrona uprawnien do §wiadczent emerytalnych — Minimalny gwarantowany poziom ochrony —
Obowigzek wyréwnania przez bylego pracodawce obnizenia kwoty $wiadczenia z pracowniczego programu
emerytalnego — Zewngtrzna instytucja emerytalna — Bezposrednia skutecznos¢) ..ot 3
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2020/C 61/07

2020/C 61/08

2020/C 61/09

2020/C61/10

Sprawa C-176/18: Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Supremo - Hiszpania) — Club de Variedades Vegetales
Protegidas/Adolfo Juan Martinez Sanchis. (Odestanie prejudycjalne — Wspélnotowe prawo do ochrony odmian
roélin — Rozporzadzenie (WE) nr 2100/94 — Artykut 13 ust. 2 i 3 - Skutki ochrony — System ochrony kaskadowej —
Uprawa skladnikéw odmiany i zbiory ich owocéw — Rozrdznienie pomiedzy dziataniami wykonywanymi w
odniesieniu do skladnikéw odmiany a dzialaniami wykonywanymi w odniesieniu do materiatu ze zbioru — Pojecie
~nieupowaznionego uzytkowania sktadnikow odmiany”— Artykut 95 — Ochrona tymczasowa) ..................

Sprawa C-263/18: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank Den Haag — Niderlandy) — Nederlands Uitgeversverbond, Groep
Algemene Uitgevers/Tom Kabinet Internet BV, Tom Kabinet Holding BV, Tom Kabinet Uitgeverij BV (Odestanie
prejudycjalne - Harmonizacja niektorych —aspektéw prawa autorskiego i praw pokrewnych w
spoleczenstwie informacyjnym — Dyrektywa 2001/29/WE — Artykul 3 ust. 1 — Prawo do publicznego
udostepniania — Podawanie do publicznej wiadomosci — Artykut 4 — Prawo do rozpowszechniania — Wyczerpanie
—Ksigzki elektroniczne (e-booki) — Wirtualny rynek ,uzywanych” ksiazek elektronicznych) .....................

Sprawa C-360/18: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Diisseldorf - Niemcy) - Cargill Deutschland
GmbH/Hauptzollamt Krefeld (Odestanie prejudycjalne — Rozporzadzenie (UE) nr 1360/2013 — Rolnictwo —
Wspdlna organizacja rynkéw — Sektor cukru — Opfaty produkcyjne — Skutecznosé (effet utile) — Prawo do zwrotu
nienaleznie zaplaconych kwot — Mozliwo$¢ zastosowania krajowych przepisow dotyczacych terminéw
przedawnienia — Zasada SKULECZIOSCI). . . ..« v v ettt ettt e e e

Sprawa C-386/18: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez College van Beroep voor het Bedrijfsleven - Niderlandy) — Codperatieve
Producentenorganisatie en Beheersgroep Texel UA[Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit (Odestanie
prejudycjalne — Wspdlna polityka rybotéwstwa — Rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013, 1379/2013 i 508/2014 -
Organizacje producentéw sektoréw rybotéwstwa i akwakultury — Plany produkgji i obrotu — Wsparcie finansowe
na opracowanie i realizacje tych planéw — Warunki kwalifikowalnosci wydatkow - Zakres uznania
przystugujacy panstwom czlonkowskim — Brak mozliwosci zlozenia wniosku o wsparcie na mocy prawa
KEGJOWEZO). - o vt ettt ettt e e e

Sprawa C-389/18: Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles - Belgia) — Brussels
Securities SA/Etat belge (Odestanie prejudycjalne — Wspdlny system opodatkowania stosowany w przypadku
spolek dominujacych i spélek zaleznych réznych panstw czlonkowskich — Dyrektywa 90/435[EWG -
Zapobieganie podwdjnemu opodatkowaniu — Artykut 4 ust. 1 tiret pierwsze — Zakaz opodatkowania wyplaconych
zyskoéw — Wliczenie dywidend wyplacanych przez spélke zalezng do podstawy opodatkowania spétki dominujacej
— Odliczenie wyptaconych dywidend od podstawy opodatkowania spétki dominujacej i przeniesienie nadwyzki na
kolejne okresy podatkowe bez ograniczenia czasowego — Kolejnos¢ zaliczania odliczent podatkowych w zakresie
zyskow — Utrata korzySci podatkowe)). .. ... ...oo oo e

Sprawa C-390/18: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez sedziego $ledczego tribunal de grande instance de Paris - Francja) —
postepowanie karne przeciwko X (Odeslanie prejudycjalne — Dyrektywa 2000/31/WE — Uslugi spoleczenstwa
informacyjnego — Dyrektywa 2006/123/WE — Uslugi — Umozliwienie nawigzywania kontaktu miedzy
gospodarzami posiadajgcymi  miejsca  zakwaterowania na wynajem, bedacymi badZz niebedacymi
przedsigbiorcami, a osobami poszukujagcymi tego rodzaju zakwaterowania — Kwalifikacja — Przepisy krajowe
poddajgce wykonywanie zawodu posrednika w obrocie nieruchomosciami pewnym ograniczeniom — Dyrektywa
2000/31/WE — Artykut 3 ust. 4 lit. b) tiret drugie — Obowiazek notyfikacji przepiséw ograniczajacych swobodny
przeplyw uslug spoleczenstwa informacyjnego — Brak notyfikacji — Skuteczno$¢ — Postgpowanie karne, w ramach
ktdrego toczy si¢ postepowanie adhezyjne) ... .......ooiuu ittt e

Sprawa C-442/18 P: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. — Europejski Bank
Centralny/Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA (Odwolanie — Odmowa przyznania dostepu do decyzji
Rady Prezeséw Europejskiego Banku Centralnego (EBC) — Protokét o Statucie Europejskiego Systemu Bankéw
Centralnych i EBC — Artykut 10 ust. 4 — Poufnos¢ posiedzenn — Wynik obrad — Prawo do ujawnienia — Decyzja
2004/258/WE — Dostep do dokumentéw EBC — Artykul 4 ust. 1 lit. a) — Poufno$¢ obrad — Naruszenie ochrony
INterest PUDLICZIEGO) .« « .o v ettt e ettt e
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2020/C 61/12

2020/C 6113

2020/C 61/14

2020/C 61/15

2020/C 61/16

2020/C61/17

2020/C 61/18

C-447/18: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Najvyssi sud Slovenskej republiky — Stowacja) — UB/Generdlny riaditel Socialnej
poistovne Bratislava (Odeslanie prejudycjalne — Zabezpieczenie spoleczne — Koordynacja systeméw
zabezpieczenia spolecznego — Rozporzadzenie (WE) nr 883/2004 - Artykul 3 — Zagadnienia objete
rozporzadzeniem — Swiadczenie z tytutu staroici — Swobodny przepltyw pracownikéw wewnatrz Unii Europejskiej
— Rozporzadzenie (UE) nr 492/2011 — Artykut 7 — Réwne traktowanie pracownikoéw krajowych i pracownikow
migrujacych — Przywileje socjalne — Ustawodawstwo panstwa cztonkowskiego zastrzegajace przyznanie ,dodatku
dla reprezentantéw sportowych” wylacznie obywatelom tego panstwa). ... .........c.uiiiiiiiiiiiiiiiinia..

Sprawy polaczone C-477/18 i C-478/18: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez College van Beroep voor het Bedrijfsleven —
Niderlandy) — Exportslachterij ]. Gosschalk en Zn. BV (C-477/18), Compaxo Vlees Zevenaar BV, Ekro BV, Vion
Apeldoorn BV, Vitelco BV (C-478/18)/Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit (Odestanie
prejudycjalne — Rozporzadzenie (WE) nr 882/2004 — Artykut 27 ust. 1 i 4 — Zalacznik VI pkt 1i 2 — Urzedowe
kontrole pasz i zZywnosci — Finansowanie — Oplaty z tytulu kontroli urzgdowych — Obliczanie — Pojecie
,pracownikow zaangazowanych w kontrole urzedowe- Wlaczenie pracownikéw administracyjnych i
pomocniczych — Mozliwo$¢ rozliczania kwadranséw zgloszonych przez ubojnie¢ w zwigzku z kontrolami
urzedowymi, lecz nieprzepracowanych — Przestanki) ....... ... i i

Sprawa C-523[18: Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Audiencia Nacional - Hiszpania) — Engie Cartagena S.L./Ministerio para la
Transicién Ecoldgica, dawniej Ministerio de Industria, Energia y Turismo (Odestanie prejudycjalne — Rynek
wewnetrzny energii elektrycznej — Wspolne zasady — Dyrektywa 2003/54/WE — Artykut 3 ust. 2 — Dyrektywa
2009/72/WE - Artykul 3 ust. 2 — Obowigzki uzytecznosci publicznej — Pojecie — Przepisy krajowe — Finansowanie
planéw efektywnoéci energetycznej — Wyznaczanie producentéw energii elektrycznej — Swiadczenie
ODOWIGZKOWE) . . ottt e et et et e ettt e e et e e e e e e e e e e e

Sprawa C-532/18: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — GN, reprezentowana przez HM,
dzialajacego w charakterze jej przedstawiciela ustawowego/ZU, dzialajacy w charakterze syndyka masy upadtosci
Niki Luftfahrt GmbH (Odestanie prejudycjalne — Transport lotniczy — Konwencja montrealska— Artykut 17 ust. 1 -
Odpowiedzialno$¢ przewoznika lotniczego za szkode z tytulu wypadku — Pojecie ,wypadku”- Statek powietrzny w
czasie lotu — Przewrdcenie si¢ kubka z kawa umieszczonego na rozktadanym stoliku znajdujacym si¢ na oparciu
przedniego fotela pasazera — Uszkodzenia ciala pasazera) ............c.oooiiiiiiiiiiiiiiiii i

Sprawa C-582/18 P: Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. - Viscas Corp./Komisja Europejska,
Furukawa Electric Co. Ltd (Odwotanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski
rynek podziemnych i podmorskich kabli elektrycznych — Podzial rynku w ramach projektéw — Grzywny -
Wytyczne z 2006 r. w sprawie metody ustalania grzywien — Ustalenie wzglednego znaczenia w kartelu
uczestnikéw europejskich i pozaeuropejskich — Udzial przedsigbiorstw europejskich w kartelu na kilku poziomach
— Zasada rOWNego traKtOWANIA) . . .. ... ..ttt ettt et et e e e

Sprawa C-589/18 P: Wyrok Trybunalu (sidma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. — Furukawa Electric Co.
Ltd/Komisja Europejska, Viscas Corp. (Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki —
Europejski rynek podziemnych i podmorskich kabli elektrycznych — Podzial rynku w ramach projektow —
Grzywny — Wytyczne z 2006 r. w sprawie metody ustalania grzywien — Ustalenie wartoéci sprzedazy — Zasada
TOWNEZO trAKLOWAIIIA) . . ...ttt ettt ettt et ettt e et et ettt et et e et

Sprawa C-590/18 P: Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. - Fujikura Ltd[Komisja Europejska,
Viscas Corp. (Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski rynek
podziemnych i podmorskich kabli elektrycznych — Podzial rynku w ramach projektow — Grzywny — Wytyczne z
2006 r. w sprawie metody ustalania grzywien — Ustalenie wzglednego znaczenia w kartelu uczestnikéw
europejskich i pozaeuropejskich — Udzial przedsigbiorstw europejskich w kartelu na kilku poziomach — Zasada
TOWIEZO traKEOWAILIA) . ..o\ttt ettt ettt e ettt et e e et e et e e e

Sprawa C-666/18: Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 18 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym ztozony przez Cour d’appel de Paris — Francja) — IT Development SAS/Free Mobile SAS
(Odestanie prejudycjalne — Whasnos¢ intelektualna — Egzekwowanie praw wlasnosci intelektualnej — Dyrektywa
2004/48/WE — Ochrona prawna programéw komputerowych — Dyrektywa 2009/24/WE — Umowa licencyjna
dotyczgca oprogramowania — Nieautoryzowana modyfikacja kodu zZrédtowego programu komputerowego przez
licencjobiorcg z naruszeniem umowy licencyjnej — Powddztwo o stwierdzenie naruszenia prawa do znaku
towarowego wniesione przez autora oprogramowania przeciwko licencjobiorcy — Charakter majacego
zastosowanie rezimu odpowiedzialno§Ci) . . . .. ... oo oo e
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2020/C61/19

2020/C 61/20

2020/C 61/21

2020/C 61/22

2020/C 61/23

2020/C 61/24

2020/C61/25

2020/C 61/26

2020/C 61/27

2020/C 61/28

Sprawa C-715/18: Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesfinanzhof — Niemcy) — Segler-Vereinigung Cuxhaven e.V./Finanzamt
Cuxhaven (Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek od towardw i ustug (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE -
Artykut 98 — Uprawnienie panstw czlonkowskich do zastosowania obnizonej stawki VAT do niektérych dostaw
towarow i $wiadczenia ustug — Zalgcznik III pkt 12 — Obnizona stawka VAT majaca zastosowanie do wynajmu
miejsc kempingowych i miejsc do parkowania dla przyczep kempingowych — Kwestia stosowania tej obnizonej
stawki do wynajmu miejsc do cumowania fodzi w porcie rekreacyjnym — Poréwnanie z wynajmem miejsc
parkingowych przeznaczonych dla pojazdéw — R6wnos¢ traktowania — Zasada neutralnosci podatkowej) . ..... ..

Sprawa C-752/18: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez Bayerischer Verwaltungsgerichtshof - Niemcy) — Deutsche Umwelthilfe
eV/Freistaat Bayern (Odestanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne — Artykut 6, art. 47 akapit pierwszy i art. 52
ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej — Dyrektywa 2008/50/WE — Zanieczyszczenie powietrza —
Jako§¢ powietrza — Plan ochrony powietrza — Dopuszczalne wartosci dwutlenku azotu — Obowiazek przyjecia
odpowiednich Srodkéw w celu zapewnienia mozliwie najkrotszego okresu przekroczenia — Obowigzek podjecia
przez sady krajowe wszelkich niezbednych srodkéw — Odmowa zastosowania si¢ przez rzad regionalny do nakazu
sadowego — Przewidziany wzgledem wysokich ranga politykéw i urzednikow wysokiego szczebla danego regionu
areszt dla celéw egzekucji — Skuteczna ochrona sagdowa — Prawo do wolnosci osobistej — Podstawa prawna —
ProporcjonalnosC) . . . ..o .t e

Sprawa C-696/19 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 11 lipca 2019 r. w sprawie T-
349/18, Andreas Hauzenberger/Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO), wniesione w dniu
20 wrze$nia 2019 r. przez Andreasa Hauzenbergera. ................oooo oo

Sprawa C-855/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Naczelny Sad
Administracyjny (Polska) w dniu 22 listopada 2019 r. — G. Sp. z 0.0. przeciwko Dyrektorowi Izby Administracji
SKarbowej W BYAGOSZCZY. . . ... e ettt et e

Sprawa C-866/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy (Polska)
w dniu 27 listopada 2019 r. — SC przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych I Oddzialowi w Warszawie
Wydziatowi Realizacji Uméw Miedzynarodowych. . ...... ..o

Sprawa C-903/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d'Etat (Francja)
w dniu 10 grudnia 2019 r. — DQ/Ministre de la Transition écologique et solidaire, Ministre de I'’Action et des
COmMPLES PUDLICS . ..ot ettt ettt e et et

Sprawa C-906/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation
(Francja) w dniu 11 grudnia 2019 r.— FO[Ministere public ........ ... oo

Sprawa C-911/19: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d'Etat (Francja)
w dniu 13 grudnia 2019 r. — Fédération bancaire francaise (FBF)/Autorité de controle prudentiel et de résolution
(ACPR) - e

Sad

Sprawa T-812/14 RENV: Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - BPC Lux 2 i in./Komisja (Pomoc pafistwa —
Pomoc przyznana przez wladze portugalskie w ramach rozwiazania instytucji finansowej Banco Espirito Santo —
Stworzenie i kapitalizacja instytucji pomostowej — Decyzja uznajgca pomoc za zgodng z rynkiem wewnetrznym —
Brak legitymacji procesowej — Niedopuszczalno$€) .. .......eeuin it

Sprawa T-14/18: Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Grecja/Komisja (EFRG i EFRROW — Wydatki wylaczone
z finansowania — Pomoc bezposrednia niezwigzana z wielkoscig produkgji — Ryczaltowa korekta finansowa —
Artykut 52 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 — Artykut 12 rozporzadzenia delegowanego (UE) nr 907/2014 —
Obowigzek uzasadnienia — Ocena szkody — Proporcjonalnosc) . .........c.uuniiiiiiiiiiii i
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2020/C 61/29

2020/C 61/30

2020/C 61/31

2020/C 61/32

2020/C 61/33

2020/C 61[34

2020/C 61/35

2020/C 61/36

2020/C 61/37

Sprawa T-67/18: Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Probelte/Komisja (Srodki ochrony roslin — Substancja
czynna 8-hydroksychinolina — Wniosek o zmiang warunkéw zatwierdzenia — Procedura zharmonizowanej
klasyfikacji i oznakowania — Prawo do bycia wystuchanym — Uzasadnione oczekiwania — Oczywisty blad w ocenie)

Sprawa T-211/18: Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Vanda Pharmaceuticals/Komisja (Produkty lecznicze
stosowane u ludzi — Wniosek o wydanie pozwolenia na dopuszczenie do obrotu produktu leczniczego Fanaptum —
iloperydon — Decyzja odmowna Komisji — Rozporzadzenie (WE) nr 726/2004 — Naukowa ocena ryzyka i korzysci
zwigzanych z produktem leczniczym — Obowiazek uzasadnienia — Oczywisty blad w ocenie — Proporcjonalnosé —
ROWNOSC traKtOWAIIA) . . .. oot ettt ettt it e et ettt e et et e e e e e e e e

Sprawa T-457/18: Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Zotkov/Komisja (Stuzba publiczna — Personel
kontraktowy — Wynagrodzenie — Dodatki rodzinne — Wniosek o traktowanie osoby jako dziecka pozostajacego na
utrzymaniu — Warunki przyznania — Czynniki, jakie nalezy uwzgledni¢ przy obliczaniu kosztéw utrzymania —
INATUSZENIE PIAWA). . . .. e ottt ettt ettt et ettt e e e e e et et et e e et e et

Sprawa T-501/18: Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Currency One/EUIPO — Cinkciarz.pl (CINKCIARZ)
(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny unijny znak
towarowy CINKCIARZ — Bezwzgledne podstawy odmowy rejestracji — Charakter odrézniajacy — Brak charakteru
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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony
przez Verwaltungsgerichtshof - Austria) - Michael Dobersberger/Magistrat der Stadt Wien

(Sprawa C-16/18) ()
(Odestanie prejudycjalne — Artykuly 56 i 57 TFUE — Swoboda $wiadczenia ustug — Dyrektywa 96/71/WE —
Stosowanie — Artykut 1 ust. 3 lit. a) — Delegowanie pracownikow w ramach swiadczenia ustug — Swiadczenie ustug

w pociggach migdzynarodowych — Uregulowania krajowe nakladajqce obowigzki administracyjne w zwigzku z
delegowaniem pracownikéw)

(2020/C 61/02)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Verwaltungsgerichtshof

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona skarzgca: Michael Dobersberger

Strona przeciwna: Magistrat der Stadt Wien

Sentencja

Artykut 1 ust. 3 lit. a) dyrektywy 96/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia 1996 r. dotyczacej delegowania pra-
cownikéw w ramach $wiadczenia ustug nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze nie obejmuje on $wiadczenia — w ramach umowy
zawartej pomiedzy przedsigbiorstwem majacym siedzibe w jednym panstwie cztonkowskim a przedsigbiorstwem majgcym siedzibe
w innym panstwie cztonkowskim, zwigzanym umowa z przewoznikiem kolejowym majgcym siedzibe w tym samym panistwie czton-
kowskim — serwisu w wagonach, ustug sprzatania lub uslug polegajacych na zapewnianiu pasazerom positkw i napojow przez pra-
cownikéw najemnych pierwszego przedsigbiorstwa lub przez pracownikéw, oddanych mu do dyspozycji przez przedsigbiorstwo
réwniez majace siedzibe w tym pierwszym panistwie cztonkowskim, w pociagach migdzynarodowych, ktére przejezdzaja przez tery-
torium drugiego pafistwa czlonkowskiego, w przypadku gdy ci pracownicy wykonuja znaczacg cze$¢ pracy zwiazanej z tymi ustu-
gami na terytorium pierwszego pafistwa cztonkowskiego, gdzie rozpoczynajg lub koriczg stuzbe.

() Dz.U.C12329.4.2018.
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Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony
przez Bundesarbeitsgericht —- Niemcy) - Pensions-Sicherungs-Verein VVaG/Giinther Bauer

(Sprawa C-168/18) ()

(Odestanie prejudycjalne — Polityka spoleczna — Ochrona pracownikéw najemnych na wypadek niewyplacalnosci
pracodawcy — Dyrektywa 2008/94/WE — Artykul 8 — Dodatkowe programy emerytalne — Ochrona uprawnieri do
$wiadczeri emerytalnych — Minimalny gwarantowany poziom ochrony — Obowigzek wyréwnania przez bylego
pracodawce obnizenia kwoty Swiadczenia z pracowniczego programu emerytalnego — Zewngtrzna instytucja
emerytalna — Bezposrednia skutecznos)

(2020/C 61/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesarbeitsgericht

Strony w postepowaniu gtléwnym
Strona skarzgca: Pensions-Sicherungs-Verein VVaG

Strona pozwana: Glinther Bauer

Sentencja

1) Artykut 8 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/94/WE z dnia 22 pazdziernika 2008 r. w sprawie ochrony pra-
cownikéw na wypadek niewyplacalnoséci pracodawcy nalezy interpretowac w ten sposéb, ze ma on zastosowanie w sytuacji,
gdy pracodawca zapewniajacy $wiadczenia z pracowniczego programu emerytalnego za posrednictwem miedzyzakladowej
instytucji emerytalnej nie moze — z powodu niewyplacalnosci — zagwarantowaé wyréwnania strat wynikajacych z obnizenia
kwoty $wiadczen wyplacanych przez te instytucje miedzyzakladows, na ktore to obnizenie wyrazit zgode panstwowy organ
nadzoru nad ustugami finansowymi, sprawujgcy nadzér ostroznosciowy nad tg instytucja.

2) Artykul 8 dyrektywy 2008/94 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze obnizenie, z powodu niewyplacalnosci bytego praco-
dawcy, kwoty §wiadczen emerytalnych z pracowniczego programu emerytalnego wyplacanych bylemu pracownikowi uwaza
si¢ za oczywiScie nieproporcjonalne, mimo Zze zainteresowany otrzymuje co najmniej polowe kwoty Swiadczen wynikajacej z
uprawnien nabytych, jezeli ten byly pracownik juz zyje lub bedzie zyt, wskutek tego obnizenia, ponizej progu zagrozenia ubé-
stwem okreslonego przez Eurostat dla danego panstwa cztonkowskiego.

3) Artykul 8 dyrektywy 200894, przewidujacy obowiazek minimalnej ochrony, moze wywolywaé bezposredni skutek, w
zwigzku z czym mozliwe jest powolanie si¢ na niego przeciwko instytucji prawa prywatnego, wyznaczonej przez panstwo
jako instytucja gwarancyjna na wypadek niewyplacalnosci pracodawcéw w dziedzinie pracowniczych programéw emerytal-
nych, jezeli w §wietle powierzonego jej zadania oraz warunkéw, w ktdrych je wykonuje, instytucje t¢ mozna traktowaé na
réwni z pafistwem, pod warunkiem ze powierzone jej zadanie gwarancyjne rzeczywiScie obejmuje rodzaje $wiadczen emery-
talnych, dla ktérych poszukiwana jest ochrona minimalna przewidziana w tymze art. 8.

() Dz.U.C23122.7.2018.
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Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Tribunal Supremo - Hiszpania) — Club de Variedades Vegetales Protegidas/Adolfo Juan Martinez Sanchis.

(Sprawa C-176/18) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Wspélnotowe prawo do ochrony odmian roslin — Rozporzgdzenie (WE) nr 2100/94 -
Artykut 13 ust. 2 i 3 — Skutki ochrony — System ochrony kaskadowej — Uprawa skladnikéw odmiany i zbiory ich
owocéw — Rozréznienie pomigdzy dziataniami wykonywanymiw odniesieniu do skladnikéw odmiany a dzialaniami
wykonywanymi w odniesieniu do materiatu ze zbioru — Pojecie ,,nieupowazinionego uzytkowania skladnikow
odmiany” — Artykut 95 — Ochrona tymczasowa)

(2020/C 61/04)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Supremo

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Club de Variedades Vegetales Protegidas

Strona pozwana: Adolfo Juan Martinez Sanchis

Sentencja

1) Artykut 13 ust. 2 lit. a) i art. 13 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2100/94 z dnia 27 lipca 1994 r. w sprawie wspélnoto-
wego systemu ochrony odmian ro$lin nalezy interpretowaé w ten sposob, ze dzialalno$¢ polegajaca na uprawie chronionej
odmiany i zbiorze jej owocéw, ktdre nie moga by¢ wykorzystywane jako material siewny, wymaga uzyskania zgody posiada-
cza wspolnotowego prawa do ochrony odmian roslin odnosnie do tej odmiany, jesli spelnione sg warunki okreslone w art. 13
ust. 3 tego rozporzadzenia.

2) Artykut 13 ust. 3 rozporzadzenia nr 2100/94 nalezy interpretowaé w ten sposéb, iz owoce odmiany roélin, ktére nie moga
by¢ wykorzystywane jako material siewny, nie moga zosta¢ uznane za uzyskane w wyniku ,nieupowaznionego uzytkowania
skladnikow” tej odmiany roélin w rozumieniu tego przepisu, w przypadku gdy te skladniki odmiany zostaly rozmnozone
przez szkotke i sprzedane rolnikowi w okresie pomigdzy publikacjg wniosku o przyznanie wspélnotowego prawa do ochrony
odmiany roélin odnoénie do tej odmiany a przyznaniem tego prawa. Jezeli po przyznaniu tej ochrony te skfadniki odmiany
byly rozmnazane i sprzedawane bez zgody posiadacza prawa do tej ochrony, posiadacz ten moze w odniesieniu do tych owo-
c6w powolac si¢ na prawo przyznane mu w art. 13 ust. 2 lit. a) i art. 13 ust. 3 tego rozporzadzenia, chyba ze mial wystarcza-
jaca mozliwo$¢ wykonania swojego prawa w odniesieniu do tych samych sktadnikéw odmiany.

() Dz.U.C211z18.6.2018
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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony
przez Rechtbank Den Haag — Niderlandy) — Nederlands Uitgeversverbond, Groep Algemene Uitgevers/Tom Kabinet
Internet BV, Tom Kabinet Holding BV, Tom Kabinet Uitgeverij BV
(Sprawa C-263[18) (')

(Odestanie prejudycjalne — Harmonizacja niektorych aspektow prawa autorskiego i praw pokrewnych w
spoleczeristwie informacyjnym — Dyrektywa 2001/29/WE — Artykut 3 ust. 1 — Prawo do publicznego
udostgpniania — Podawanie do publicznej wiadomosci — Artykut 4 — Prawo do rozpowszechniania — Wyczerpanie —
Ksigzki elektroniczne (e-booki) — Wirtualny rynek ,,uzywanych” ksigzek elektronicznych)

(2020/C 61/05)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank Den Haag

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Nederlands Uitgeversverbond, Groep Algemene Uitgevers

Strona pozwana: Tom Kabinet Internet BV, Tom Kabinet Holding BV, Tom Kabinet Uitgeverij BV.

Sentencja

Dostarczanie publicznosci ksigzki elektronicznej poprzez pobranie, dla celéw stalego uzytku, miesci si¢ w pojeciu ,publicznego udo-
stepniania”, a dokladniej w pojeciu ,podawania do publicznej wiadomosci [...] utworéw [autoréw] w taki sposéb, Ze osoby postronne
majg do nich dostep w wybranym przez siebie miejscu i czasie”, w rozumieniu art. 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Euro-

pejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niekt6rych aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoteczen-
stwie informacyjnym.

(") Dz.U.C27626.8.2018.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Finanzgericht Diisseldorf - Niemcy) — Cargill Deutschland GmbH/Hauptzollamt Krefeld

(Sprawa C-360/18) ()
(Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (UE) nr 1360/2013 — Rolnictwo — Wspélna organizacja rynkéw —
Sektor cukru — Oplaty produkcyjne — Skutecznos¢ (effet utile) — Prawo do zwrotu nienaleznie zapltaconych kwot —
Mozliwo$é zastosowania krajowych przepiséw dotyczgcych terminéw przedawnienia — Zasada skutecznosci)

(2020/C 61/06)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Diisseldorf
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Strony w postepowaniu gléownym
Strona skarzgca: Cargill Deutschland GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Krefeld

Sentencja

Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1360/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. ustalajace wysoko$¢ optat produkeyjnych dla sektora cukru na lata
gospodarcze 2001/2002, 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 i 2005/2006, wspdtczynnik wymagany do obliczenia dodatkowej
oplaty na lata gospodarcze 2001/2002 i 2004/2005 oraz kwoty do zaplacenia przez producentéw cukru na rzecz sprzedawcow
burakéw w zwigzku z réznicg miedzy maksymalng oplata a oplatami do pobrania w odniesieniu do lat gospodarczych 2002/2003,
2003/2004 1 2005/2006 nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

— zwrotu kwot nienaleznie uiszczonych przez podmioty gospodarcze z tytulu tych oplat nalezy dokonywaé na podstawie prawa
krajowego, w szczegdlnosci z uwzglednieniem przewidzianych tamze terminéw przedawnienia, z poszanowaniem zasad rowno-
waznosci i skutecznosci;

— stoi ono na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére — w $wietle ich wykfadni dokonanej przez wlasciwe sady krajowe — przewi-
duja, Ze termin przedawnienia majacy zastosowanie do dochodzenia zwrotu nienaleznie uiszczonych oplat produkeyjnych w sek-
torze cukru wygasa przed wejsciem w zycie tego rozporzadzenia, co czyni praktycznie niemozliwym wykonywanie przez te
podmioty gospodarcze przyznanego im przez porzadek prawny Unii prawa do uzyskania zwrotu tych oplat w odniesieniu do
wskazanych w rzeczonym rozporzadzeniu lat gospodarczych.

() Dz.U.C328217.9.2018.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony
przez College van Beroep voor het Bedrijfsleven - Niderlandy) — Codperatieve Producentenorganisatie en Beheersgroep
Texel UA[Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(Sprawa C-386/18) (')

(Odestanie prejudycjalne — Wspdlna polityka rybotéwstwa — Rozporzgdzenia (UE) nr 1303/2013, 1379/2013 i
508/2014 — Organizacje producentéw sektoréw rybotéwstwa i akwakultury — Plany produkgji i obrotu — Wsparcie
finansowe na opracowanie i realizacje tych planéw — Warunki kwalifikowalno$ci wydatkéw — Zakres uznania
przystugujqcy paristwom cztonkowskim — Brak mozliwosci ztoZenia wniosku o wsparcie na mocy prawa krajowego)

(2020/C 61/07)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Strony w postgpowaniu glownym
Strona skarzgca: Cooperatieve Producentenorganisatie en Beheersgroep Texel UA

Strona pozwana: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
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Sentencja

1)

Artykut 66 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie Euro-
pejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (WE) nr 2328/2003, (WE) nr 861/2006,
(WE) nr 1198/2006 i (WE) nr 791/2007 oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1255/2011 nalezy
interpretowad w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie temu, by panistwo cztonkowskie odméwito nadania biegu wnioskowi o
przyznanie dotacji ztozonemu przez organizacj¢ producentéw sektoréw ryboléwstwa i akwakultury w zwigzku z wydatkami
poniesionymi przez nig na opracowanie i realizacj¢ planu produkgji i obrotu na tej podstawie, ze w dniu zloZenia wniosku
panistwo to nie przewidywalo jeszcze w swoim wewnetrznym porzadku prawnym mozliwosci rozpatrzenia takiego wniosku.

Artykul 66 ust. 1 rozporzadzenia nr 508/2014 nalezy interpretowac w ten sposob, Ze nie przyznaje on bezposrednio organi-
zacjom producentow sektoréw rybotowstwa i akwakultury prawa do wsparcia finansowego w ramach Europejskiego Fundu-
szu Morskiego i Rybackiego w odniesieniu do wydatkéw poniesionych przez nie w zwigzku z opracowaniem i realizacja planu
produkdji i obrotu.

Artykul 65 ust. 6 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajg-
cego wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego,
Funduszu Spéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego, oraz uchylaja-
cego rozporzadzenie Rady (WE) nr 10832006 nalezy interpretowac w ten sposob, Ze nie stoi on na przeszkodzie przyznaniu
w ramach Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego wsparcia finansowego na wydatki poniesione, poczawszy od dnia
1 stycznia 2014 1., w celu przygotowania i wdrozenia planu produkcji i wprowadzania do obrotu, w przypadku gdy wniosek o
dotacje zostat ztozony juz po przygotowaniu i wdrozeniu tego planu.

(") Dz.U.C294220.8.2018

Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles - Belgia) — Brussels Securities SA[Etat belge

(Sprawa C-389/18) ()

(Odestanie prejudycjalne — Wspdlny system opodatkowania stosowany w przypadku spéltek dominujgcych i spolek
zaleznych roznych patistw cztonkowskich — Dyrektywa 90/435/EWG — Zapobieganie podwojnemu
opodatkowaniu — Artykul 4 ust. 1 tiret pierwsze — Zakaz opodatkowania wyplaconych zyskéw — Wliczenie
dywidend wyplacanych przez spotke zalezng do podstawy opodatkowania spétki dominujgcej — Odliczenie
wyplaconych dywidend od podstawy opodatkowania spétki dominujqcej i przeniesienie nadwyzkina kolejne okresy
podatkowe bez ograniczenia czasowego — Kolejnos¢ zaliczania odliczeri podatkowych w zakresie zyskéw — Utrata

korzysci podatkowej)
(ZOZO/C 61/08)

Jezyk postepowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal de premiére instance francophone de Bruxelles

Strony w postepowaniu glownym

Strona skarzgca: Brussels Securities SA

Strona przeciwna: Etat belge
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Sentencja

Artykut 4 ust. 1 dyrektywy Rady 90/435/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie wspdlnego systemu opodatkowania stosowanego w
przypadku spétek dominujacych i spétek zaleznych réznych panstw czlonkowskich, zmienionej dyrektywa Rady 2003/123/WE z
dnia 22 grudnia 2003 r., nalezy interpretowac w ten sposéb, iz stoi on na przeszkodzie uregulowaniu panstwa cztonkowskiego, ktore
przewiduje, ze dywidendy otrzymane przez sp6tke dominujacg od sp6tki zaleznej podlegaja najpierw wlaczeniu do podstawy opodat-
kowania spotki dominujacej, a nastgpnie 95 % kwoty wyplaconych dywidend podlega odliczeniu, ktérych nadwyzka moze zostaé
przeniesiona na kolejne okresy podatkowe bez ograniczenia w czasie, przy czym odliczenie to nastepuje w pierwszej kolejno$ci w sto-
sunku do odliczenia podatkowego innego rodzaju, ktérego przeniesienie jest ograniczone w czasie.

() DzU.C294720.8.2018.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony

przez sedziego Sledczego tribunal de grande instance de Paris - Francja) - postepowanie karne przeciwko X
(Sprawa C-390/18) (')

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2000/31/WE — Uslugi spoleczefistwa informacyjnego — Dyrektywa
2006/123/WE — Ustugi — UmoZliwienie nawigzywania kontaktu migdzy gospodarzami posiadajgcymi miejsca
zakwaterowania na wynajem, bedgcymi bgdZ niebedgcymi przedsigbiorcami, a osobami poszukujgcymi tego rodzaju
zakwaterowania — Kwalifikacja — Przepisy krajowe poddajgce wykonywanie zawodu posrednika w obrocie
nieruchomosciami pewnym ograniczeniom — Dyrektywa 2000/31/WE — Artykul 3 ust. 4 lit. b) tiret drugie —
Obowigzek notyfikacji przepiséw ograniczajgcych swobodny przeplyw ustug spoleczetistwa informacyjnego — Brak
notyfikacji— Skutecznos¢ — Postgpowanie karne, w ramach ktdrego toczy si¢ postepowanie adhezyjne)

(2020/C 61/09)

Jezyk postepowania: francuski

Sad odsylajacy

Sedzia $ledczy tribunal de grande instance de Paris

Strona w postepowaniu gléwnym majacym charakter postepowania karnego

X

przy udziale: YA, Airbnb Ireland UC, Hoteliere Turenne SAS, Association pour un hébergement et un tourisme professionnels (AHTOP),
Valhotel

Sentencja

1)

Artykut 2 lit. a) dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 8 czerwca 2000 r. w sprawie niektérych
aspektow prawnych uslug spoleczefistwa informacyjnego, w szczegdlnosci handlu elektronicznego w ramach rynku
wewnetrznego (dyrektywy o handlu elektronicznym), ktéry odsyta do art. 1 ust. 1 lit. b) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) 2015/1535 z dnia 9 wrze$nia 2015 r. ustanawiajacej procedure udzielania informacji w dziedzinie przepisow tech-
nicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoleczeristwa informacyjnego, nalezy interpretowac w ten sposob, ze ustuge posred-
nictwa, ktéra polega na umozliwieniu, za wynagrodzeniem, nawigzania za posrednictwem platformy elektronicznej kontaktu
pomiedzy potencjalnymi najemcami a oferujgcymi ustuge krétkoterminowego zakwaterowania wynajmujgcymi (bedgcymi
badZ niebedacymi przedsigbiorcami), czemu towarzyszy $wiadczenie rowniez szeregu ustug dodatkowych w stosunku do tej
ustugi posrednictwa, nalezy zakwalifikowa¢ jako ,ustuge spoteczenstwa informacyjnego” objetg zakresem stosowania dyrek-
tywy 2000/31.
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2) Artykul 3 ust. 4 lit. b) tiret drugie dyrektywy 2000/31 nalezy interpretowac w ten sposéb, Ze jednostka moze w ramach poste-

powania karnego obejmujacego powddztwo adhezyjne sprzeciwié si¢ stosowaniu wobec niej przepiséw pafistwa cztonkow-
skiego ograniczajacych swobodny przeplyw $wiadczonej przez nig z innego paristwa cztonkowskiego ustugi spoleczefistwa
informacyjnego, jezeli wspomniane przepisy nie zostaly notyfikowane zgodnie z przywolanym przepisem dyrektywy.

() DzU.C301z27.8.2018.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. - Europejski Bank Centralny Espirito Santo Financial

(Portugal), SGPS, SA
(Sprawa C-442/18 P) (1)

(Odwotanie — Odmowa przyznania dostgpu do decyzji Rady Prezeséw Europejskiego Banku Centralnego (EBC) —
Protokdl o Statucie Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych i EBC — Artykul 10 ust. 4 — Poufnos¢ posiedzeri —
Wynik obrad — Prawo do ujawnienia — Decyzja 2004/258/WE — Dostgp do dokumentéw EBC — Artykut 4 ust. 1 lit.

a) — Poufnos¢ obrad — Naruszenie ochrony interesu publicznego)

(2020/C 61/10)

Jezyk postepowania: portugalski

Strony

Wnoszgcy odwoltanie: Europejski Bank Centralny (przedstawiciele: F. Malfrere, M. Ioannidis, pelnomocnicy i H.-G. Kamann, Rechtsan-

walt)

Druga strona postgpowania: Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA (przedstawiciele: L. Soares Romdo, J. Shearman de Macedo i D.
Castanheira Pereira, advogados)

Sentencja

1)

Uchyla si¢ pkt 1 sentencji wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 26 kwietnia 2018 r., Espirito Santo Financial (Portugal)/EBC
(T-251/15, EU:T:2018:234) w zakresie, w jakim w punkcie tym Sad stwierdzil niewazno$¢ czgsci decyzji Europejskiego Banku
Centralnego (EBC) z dnia 1 kwietnia 2015 r. czgSciowo odmawiajacej dostepu do okreslonych dokumentéw dotyczacych decy-
zji EBC z dnia 1 sierpnia 2014 r. w sprawie Banco Espirito Santo SA, w ktorej EBC odméwit dostepu do informacji o kwocie
kredytu znajdujacej si¢ w wyciagach z protokotéw odnotowujacych decyzje Rady Prezeséw EBC z dnia 28 lipca 2014 1.

Odwotanie zostaje oddalone w pozostalym zakresie.

Skarga Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA zostaje oddalona w zakresie, w jakim zmierza ona do stwierdzenia nie-
waznosci czgéci decyzji Europejskiego Banku Centralnego (EBC) z dnia 1 kwietnia 2015 r. cz¢$ciowo odmawiajacej dostepu do
okreslonych dokumentéw dotyczacych decyzji EBC z dnia 1 sierpnia 2014 r. w sprawie Banco Espirito Santo SA, w ktérej EBC
odméwil dostepu do informacji o kwocie kredytu znajdujacej si¢ w wyciggach z protokoléw odnotowujgcych decyzje Rady
Prezeséw EBC z dnia 28 lipca 2014 .

Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA pokrywa wiasne koszty oraz jedng trzecig kosztéw poniesionych przez Europej-
ski Bank Centralny w ramach niniejszego postepowania odwolawczego oraz w postepowaniu w pierwszej instancji.
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5) Europejski Bank Centralny (EBC) pokrywa dwie trzecie wasnych kosztéw zwigzanych z niniejszym postepowaniem odwolaw-
CZym oraz z postepowaniem w pierwszej instangji.

() Dz.U.C445210.12.2018.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zYoZony przez Najvyssi sid Slovenskej republiky — Stowacja) - UB|/Generdlny riaditel Socidlnej poistovne Bratislava

(C-447/18) ()

(Odeslanie prejudycjalne — Zabezpieczenie spoleczne — Koordynacja systemow zabezpieczenia spotecznego —
Rozporzgdzenie (WE) nr 883/2004 — Artykut 3 — Zagadnienia objete rozporzqdzeniem — Swiadczenie z tytutu
starosci — Swobodny przeplyw pracownikow wewngtrz Unii Europejskiej — Rozporzgdzenie (UE) nr 492/2011 -
Artykul 7 — Réwne traktowanie pracownikéw krajowych i pracownikow migrujgcych — Przywileje socjalne —
Ustawodawstwo paristwa czlonkowskiego zastrzegajqce przyznanie ,,dodatku dla reprezentantéw sportowych”
wylgcznie obywatelom tego paristwa)

(2020/C 61/11)

Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy

Najvyssi sud Slovenskej republiky
Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: UB

Strona pozwana: Generélny riaditel Socidlnej poistovne Bratislava
Sentencja

1) Wykladni art. 3 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia (WE) nr 883/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w
sprawie koordynacji systeméw zabezpieczenia spolecznego nalezy dokonywac w ten sposdb, ze dodatek wyplacany niektd-
rym czotowym sportowcom, ktérzy reprezentowali pafistwo cztonkowskie lub jego poprzednikéw prawnych na migdzynaro-
dowych zawodach sportowych, nie wchodzi w zakres pojecia ,$wiadczenia z tytulu staroici” w rozumieniu tego przepisu, a
zatem jest wylaczony z zakresu stosowania tego rozporzadzenia.

2) Wykladni art. 7 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 492/2011 z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie
swobodnego przeplywu pracownikéw wewngtrz Unii nalezy dokonywac w ten sposdb, ze stoi on na przeszkodzie przepisom
panstwa cztonkowskiego, ktdre uzalezniajg przyznanie dodatku ustanowionego na rzecz niektorych czotowych sportowcéw,
ktorzy reprezentowali to paristwo czlonkowskie lub jego poprzednikéw prawnych w miedzynarodowych zawodach sporto-
wych, w szczegdlnosci od warunku, aby wnioskodawca posiadal obywatelstwo tego pafistwa czlonkowskiego.

() DzU.C328217.9.2018.
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Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zloZony przez College van Beroep voor het Bedrijfsleven — Niderlandy) — Exportslachterij J. Gosschalk en Zn. BV (C-

477/18), Compaxo Vlees Zevenaar BV, Ekro BV, Vion Apeldoorn BV, Vitelco BV (C-478/18)/Minister van Landbouw, Natuur

en Voedselkwaliteit
(Sprawy polaczone C-477/181C-478[18) ()

(Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 882/2004 — Artykut 27 ust. 1i4 — Zalgcznik VIpkt 1i2 -
Urzgdowe kontrole pasz i Zywnosci — Finansowanie — Oplaty z tytutu kontroli urzedowych — Obliczanie — Pojecie
»pracownikow zaangazowanych w kontrole urzedowe” — Wlgczenie pracownikow administracyjnych i
pomocniczych — Mozliwo$¢ rozliczania kwadranséw zgloszonych przez ubojnig w zwigzku z kontrolami
urzgdowymi, lecz nieprzepracowanych — Przestanki)

(2020/C 61/12)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Exportslachterij J. Gosschalk en Zn. BV (C-477/18), Compaxo Vlees Zevenaar BV, Ekro BV, Vion Apeldoorn BV, Vitelco
BV (C-478/18)

Strona pozwana: Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

Sentencja

1)

Artykul 27 ust. 1 iart. 27 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 882/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia
2004 r. w sprawie kontroli urzgdowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i Zywnoscio-
wym oraz regutami dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat w zwiazku z pkt 1 i 2 zalgcznika VI do tego rozpo-
rzadzenia nalezy interpretowal w ten sposob, ze panstwa czlonkowskie mogg uznaé wynagrodzenia i wydatki personelu
administracyjnego i pomocniczego za koszty poniesione w ramach kontroli urzedowych w rozumieniu tych przepiséw i za
nieprzekraczajace kosztéw poniesionych przez wlasciwe organy w rozumieniu art. 2 ust. 4 wskazanego rozporzadzenia, pro-
porcjonalnie do czasu, jaki jest obiektywnie potrzebny do tego, aby personel ten mégt wykonaé czynnosci nierozerwalnie
zwigzane z przeprowadzaniem kontroli urzedowych.

Artykul 27 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia nr 882/2004 w zwiazku z zalacznikiem VI do tego rozporzadzenia nalezy interpreto-
wac w ten sposdb, ze nie stoi on na przeszkodzie obcigzaniu ubojni oplatami za kwadranse kontroli urzegdowych, ktére uboj-
nie zglosily wlasciwemu organowi w rozumieniu art. 2 pkt 4 rozporzadzenia nr 882/2004, lecz ktére nie zostaly faktycznie
przepracowane, w sytuacji gdy ubojnia poddana takiej kontroli nie poinformowala tego organu z wystarczajagcym wyprzedze-
niem o swej woli skrocenia czasu trwania kontroli w stosunku do czasu pierwotnie przewidzianego.

Punkt 2 sentencji niniejszego wyroku moze odnosi¢ si¢ do sytuacji, w ktorej z jednej strony kontrole urzedowe zostaly prze-
prowadzone przez ,wynajetych” urzedowych lekarzy weterynarii, ktérzy nie otrzymujg wynagrodzenia za zgloszone przez
ubojnie, lecz nieprzepracowane kwadranse, a z drugiej strony cz¢$¢ oplaty odpowiadajgca takim zgloszonym, lecz nieprzepra-
cowanym kwadransom zostaje przeznaczona na pokrycie ogélnych kosztéw poniesionych przez wlasciwy organ w rozumie-
niu art. 2 pkt 4 rozporzadzenia nr 882/2004, jezeli zostanie wykazane, ze czg$¢ oplaty przypadajaca na te kwadranse nie
obejmuje kosztéw wynagrodzen ,wynajetych” lekarzy weterynarii, ktérzy nie otrzymuja z tego tytulu wynagrodzenia, oraz
rzeczywiScie odpowiada kosztom ogdlnym nalezacym do jednej lub kilku kategorii kosztéw, o ktérych mowa w zataczniku VI
do tego rozporzadzenia.

Artykul 27 ust. 4 lit. a) i b) rozporzadzenia nr 8822004 nalezy interpretowal w ten sposob, iz nie stoi on na przeszkodzie sto-
sowaniu wobec ubojni §redniej stawki nie tylko w przypadku, gdy kontrole urzedowe sg przeprowadzane przez lekarzy wete-
rynarii zatrudnionych przez wlasciwy organ w rozumieniu art. 2 ust. 4 wskazanego rozporzadzenia, lecz rowniez w
przypadku, gdy kontrole te sa przeprowadzane przez ,wynajetych” lekarzy weterynarii, ktorych wynagrodzenie jest nizsze,
pod warunkiem ze oplaty pobierane do celéw ogdtu kontroli urzedowych nie przewyzszajg zasadniczo kosztéw ponoszonych
przez odpowiedzialne wlasciwe organy w odniesieniu do pozycji wymienionych w zalgczniku VI do tego rozporzadzenia.
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5) Artykul 27 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia nr 882/2004 nalezy interpretowac w ten sposéb, Ze stoi on na przeszkodzie temu, by
przy obliczaniu wysokosci oplat za kontrole urzedowe uwzgledniaé koszty utworzenia funduszu na rzecz spétki prywatnej, z
ktorej to spdlki wlasciwy organ w rozumieniu art. 2 pkt 4 tego rozporzadzenia korzysta przy zatrudnianiu urzedowych pra-
cownikéw pomocniczych, w sytuacji gdy fundusz ten stuzy do pokrywania wynagrodzen i kosztéw szkolenia pracownikéw,
ktérzy faktycznie przeprowadzajg kontrole urzedowe, jak rowniez do oplacania pracownikéw, dzigki ktérym jest mozliwe
przeprowadzenie kontroli urzedowych w wypadku wystapienia kryzysu zdrowotnego.

() Dz.U.C373215.10.2018.

Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony
przez Audiencia Nacional - Hiszpania) — Engie Cartagena S.L./Ministerio para la Transicién Ecolégica, dawniej Ministerio de
Industria, Energia y Turismo
(Sprawa C-523[18) (')

(Odestanie prejudycjalne — Rynek wewngtrzny energii elektrycznej — Wspdlne zasady — Dyrektywa 2003/54/WE —
Artykut 3 ust. 2 — Dyrektywa 2009/72/WE — Artykut 3 ust. 2 — Obowigzki uzytecznosci publicznej — Pojecie —

Przepisy krajowe — Finansowanie planéw efektywnosci energetycznej — Wyznaczanie producentow energii
elektrycznej — Swiadczenie obowigzkowe)

(2020/C 61/13)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Audiencia Nacional

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Engie Cartagena S.L.
Strona pozwana: Ministerio para la Transicién Ecoldgica, dawniej Ministerio de Industria, Energia y Turismo

przy udziale: Endesa Generacion SA, EDP Espafia SAU, Bizkaia Energfa, SL, Iberdrola Generacion SAU, Tarragona Power SL, Bahia de
Bizkaia Electricidad SL, Viesgo Generacion SL

Sentencja

Artykut 3 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/72/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczacej wsp6lnych zasad rynku
wewnetrznego energii elektrycznej i uchylajacej dyrektywe 2003/54/WE nalezy interpretowac w ten sposob, ze swiadczenie finan-
sowe nalozone na niektére przedsiebiorstwa produkujgce energie elektryczng w celu finansowania planéw oszczednosci i efektywno-
$ci energetycznej zarzadzanych przez organ wladzy publicznej nie stanowi obowigzku uzytecznosci publicznej objetego tym
przepisem.

() Dz.U.C408z12.11.2018.
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Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zloZony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — GN, reprezentowana przez HM, dzialajacego w charakterze jej
przedstawiciela ustawowego|ZU, dzialajacy w charakterze syndyka masy upadlo$ci Niki Luftfahrt GmbH
(Sprawa C-532/18) (')

(Odestanie prejudycjalne — Transport lotniczy — Konwencja montrealska — Artykul 17 ust. 1 — Odpowiedzialnos¢
przewoZnika lotniczego za szkode z tytutu wypadku — Pojecie ,,wypadku” — Statek powietrzny w czasie lotu —

Przewrdcenie si¢ kubka z kawg umieszczonego na rozkladanym stoliku znajdujgcym sig na oparciu przedniego
fotela pasazera — Uszkodzenia ciala pasazera)

(2020/C 61/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Oberster Gerichtshof

Strony w postgpowaniu glownym

Strona powodowa: GN, reprezentowana przez HM, dzialajacego w charakterze jej przedstawiciela ustawowego

Strona pozwana: ZU, dzialajacy w charakterze syndyka masy upadtosci Niki Luftfahrt GmbH

Sentencja

Artykut 17 ust. 1 Konwendji o ujednoliceniu niektorych zasad dotyczacych miedzynarodowego przewozu lotniczego, zawartej w
Montrealu w dniu 28 maja 1999 r., podpisanej przez Wspdlnote Europejska w dniu 9 grudnia 1999 r. i zatwierdzonej w jej imieniu
decyzja Rady 2001/539/WE z dnia 5 kwietnia 2001 r., nalezy interpretowac w ten sposob, ze pojecie ,wypadku” w rozumieniu tego
postanowienia obejmuje wszystkie sytuacje majgce miejsce na pokladzie statku powietrznego, w ktorych przedmiot wykorzystywany

na uzytek serwisu poktadowego spowodowal uszkodzenie ciala pasazera, bez koniecznosci ustalenia, czy owe sytuacje s3 wynikiem
ryzyka typowego dla przewozéw lotniczych.

() Dz.U.C427226.11.2018.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. - Viscas Corp./Komisja Europejska, Furukawa Electric Co. Ltd
(Sprawa C-582[18 P) (')

(Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski rynek podziemnych i
podmorskich kabli elektrycznych — Podziat rynku w ramach projektow — Grzywny — Wytyczne z 2006 r. w sprawie
metody ustalania grzywien — Ustalenie wzglednego znaczenia w kartelu uczestnikéw europejskich i
pozaeuropejskich — Udzial przedsigbiorstw europejskich w kartelu na kilku poziomach — Zasada
réwnego traktowania)

(2020/C 61/15)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Whnoszgca odwotanie: Viscas Corp. (przedstawiciel: ].-F. Bellis, adwokat)

Druga strona postepowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: H. van Vliet, A. Biolan i I. Zaloguin, pelnomocnicy), Furukawa Electric
Co. Ltd (przedstawiciele: poczatkowo A. Luke i C. Pouncey, solicitors, nast¢pnie A. Luke i K. Fountoukakos-Kyriakakos, solicitors)
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Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.
2) Viscas Corp. zostaje obcigzona wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez Komisje Europejska.

3) Furukawa Electric Co. Ltd pokrywa wiasne koszty.

() Dz.U.C427226.11.2018.

Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. - Furukawa Electric Co. Ltd/Komisja Europejska, Viscas Corp.
(Sprawa C-589/18 P) (')

(Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski rynek podziemnych i
podmorskich kabli elektrycznych — Podzial rynku w ramach projektow — Grzywny — Wytyczne z 2006 r. w sprawie
metody ustalania grzywien — Ustalenie wartosci sprzedazy — Zasada réwnego traktowania)

(2020/C 61/16)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgca odwotanie: Furukawa Electric Co. Ltd (przedstawiciele: poczatkowo A. Luke i C. Pouncey, solicitors, nastgpnie A. Luke i K.
Fountoukakos-Kyriakakos, Solicitors)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: H. van Vliet, A. Biolan i I. Zaloguin, pelnomocnicy), Viscas Corp.
(przedstawiciel: adwokat J.-F. Bellis)

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.
2) Furukawa Electric Co. Ltd zostaje obcigzona wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez Komisje Europejska.

3) Viscas Corp. pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U.C427226.11.2018.
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Wyrok Trybunatu (si6dma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. — Fujikura Ltd/Komisja Europejska, Viscas Corp.
(Sprawa C-590/18 P) (')

(Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski rynek podziemnych i
podmorskich kabli elektrycznych — Podziat rynku w ramach projektow — Grzywny — Wytyczne z 2006 r. w sprawie
metody ustalania grzywien — Ustalenie wzglednego znaczenia w kartelu uczestnikéw europejskich i
pozaeuropejskich — Udzial przedsigbiorstw europejskich w kartelu na kilku poziomach — Zasada
réwnego traktowania)

(2020/C 61/17)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Whoszgca odwolanie: Fujikura Ltd (przedstawiciel: adwokat L. Gyselen)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: H. van Vliet, A. Biolan i I. Zaloguin, pelnomocnicy), Viscas Corp.
(przedstawiciel: adwokat J.-F. Bellis)

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.
2) Fujikura Ltd zostaje obcigzona wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez Komisje Europejska.

3) Viscas Corp. pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U.C427226.11.2018.

Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 18 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony
przez Cour d’appel de Paris — Francja) — IT Development SAS/Free Mobile SAS

(Sprawa C-666/18) (')

(Odestanie prejudycjalne — Wlasnos¢ intelektualna — Egzekwowanie praw wlasnosci intelektualnej — Dyrektywa
2004/48/WE — Ochrona prawna programéw komputerowych — Dyrektywa 2009/24/WE — Umowa licencyjna
dotyczgca oprogramowania — Nieautoryzowana modyfikacja kodu Zrédlowego programu komputerowego przez
licencjobiorcg z naruszeniem umowy licencyjnej — Powodztwo o stwierdzenie naruszenia prawa do znaku
towarowego wniesione przez autora oprogramowania przeciwko licencjobiorcy — Charakter majgcego zastosowanie
rezimu odpowiedzialnosci)

(2020/C 61/18)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour d'appel de Paris

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: IT Development SAS

Strona pozwana: Free Mobile SAS
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Sentencja

Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/48/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania praw wlasnosci inte-
lektualnej oraz dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/24/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie ochrony prawnej pro-
graméw komputerowych nalezy interpretowac w ten sposéb, Ze naruszenie postanowienia umowy licencyjnej dotyczacej programu
komputerowego, ktére odnosi si¢ do praw wlasnosci intelektualnej podmiotu praw autorskich do tego programu, wchodzi w zakres
pojecia ,naruszenia praw wlasnosci intelektualnej” w rozumieniu dyrektywy 200448 i ze w konsekwencji wspomnianemu podmio-
towi przystuguja wszystkie przewidziane w tej dyrektywie gwarancje, bez wzgledu na to, jaki rezim odpowiedzialnosci zostal przewi-
dziany w prawie krajowym.

() DzU.C427.1.2019.

Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony
przez Bundesfinanzhof - Niemcy) — Segler-Vereinigung Cuxhaven e.V.[Finanzamt Cuxhaven

(Sprawa C-715[18) (')

(Odestanie prejudycjalne — Podatki — Podatek od towaréw i ustug (VAT) — Dyrektywa 2006/112/WE — Artykut
98 — Uprawnienie paristw cztonkowskich do zastosowania obnizonej stawki VAT do niektdrych dostaw towaréw i
$wiadczenia ustug — Zalgcznik III pkt 12 — ObnizZona stawka VAT majgca zastosowanie do wynajmu miejsc
kempingowych i miejsc do parkowania dla przyczep kempingowych — Kwestia stosowania tej obniZonej stawki do
wynajmu miejsc do cumowania todzi w porcie rekreacyjnym — Poréwnanie z wynajmem miejsc parkingowych
przeznaczonych dla pojazdéw — Réwnos¢ traktowania — Zasada neutralnosci podatkowej)

(2020/C 61/19)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgea: Segler-Vereinigung Cuxhaven e.V.

Strona pozwana: Finanzamt Cuxhaven

Sentencja

Artykut 98 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci
dodanej w zwigzku z pkt 12 zalgcznika Il do tej dyrektywy nalezy interpretowad w ten sposéb, Ze obnizona stawka podatku od war-
toci dodanej okreslona w tym przepisie w odniesieniu do wynajmu miejsc kempingowych i miejsc do parkowania dla przyczep kem-
pingowych nie ma zastosowania do wynajmu miejsc do cumowania fodzi.

() Dz.U.C8224.3.2019.
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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2019 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony
przez Bayerischer Verwaltungsgerichtshof - Niemcy) — Deutsche Umwelthilfe eV/Freistaat Bayern

(Sprawa C-752/18) ()

(Odestanie prejudycjalne — Srodowisko naturalne — Artykut 6, art. 47 akapit pierwszy i art. 52 ust. 1 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej — Dyrektywa 2008/50/WE — Zanieczyszczenie powietrza — Jako$¢ powietrza —
Plan ochrony powietrza — Dopuszczalne wartoSci dwutlenku azotu — Obowigzek przyjecia odpowiednich srodkéw
w celu zapewnienia mozliwie najkrotszego okresu przekroczenia — Obowigzek podjecia przez sqdy krajowe
wszelkich niezbednych srodkéw — Odmowa zastosowania sig przez rzqd regionalny do nakazu sgdowego —

Przewidziany wzgledem wysokich rangg politykéw i urzednikéw wysokiego szczebla danego regionu areszt dla
celow egzekucji— Skuteczna ochrona sgdowa — Prawo do wolnosci osobistej — Podstawa prawna — Proporcjonalnosé)

(2020/C 61/20)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof
Strony w post¢epowaniu glownym
Strona skarzgca: Deutsche Umwelthilfe eV
Strona pozwana: Freistaat Bayern

Sentencja

Wykladni prawa Unii, a w szczegblnosci art. 47 akapit pierwszy Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, nalezy dokonywaé w
taki sposob, ze w okolicznosciach, ktore charakteryzujg si¢ uporczywa odmowa zastosowania si¢ przez organ krajowy do orzeczenia
sadu nakazujacego mu wykonanie jasnego, precyzyjnego i bezwarunkowego obowigzku wynikajacego z tego prawa, a w szczegdlno-
$ci z dyrektywy 2008/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jakoSci powietrza i czystszego
powietrza dla Europy, na wlasciwym sadzie krajowym spoczywa obowigzek orzeczenia aresztu dla celow egzekucji wzgledem os6b
pelnigcych funkcje polegajaca na sprawowaniu wladzy publicznej, jezeli w systemie przepiséw prawa wewnetrznego istnieje wystar-
czajaco dostepna, precyzyjna i przewidywalna w zakresie jej stosowania podstawa prawna oraz pod warunkiem, ze wprowadzone
ograniczenie zagwarantowanego w art. 6 karty praw podstawowych prawa do wolnosci, wynikajace z takiego orzeczenia, spelnia
inne przestanki przewidziane w tym wzgledzie w art. 52 ust. 1 karty. Natomiast w przypadku braku takiej podstawy prawnej w prawie
krajowym prawo Unii nie uprawnia tego sadu do zastosowania takiego Srodka.

() Dz.U.C54211.2.2019.

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 11 lipca 2019 r. w sprawie T-349/18,
Andreas Hauzenberger/Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasno$ci Intelektualnej (EUIPO), wniesione w dniu 20 wrze$nia 2019
r. przez Andreasa Hauzenbergera
(Sprawa C-696/19 P)
(2020/C 61/21)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Whnoszqgcy odwolanie: Andreas Hauzenberger (przedstawiciele: B. Bittner, Rechtsanwalt, U. Heinrich, Rechtsanwiltin)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej
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Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2019 r. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (izba ds. odwotan) odrzucit odwotlanie i posta-
nowil, ze wnoszacy odwotanie pokryje wlasne koszty.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Naczelny Sad Administracyjny (Polska) w
dniu 22 listopada 2019 r. - G. Sp. z o0.0. przeciwko Dyrektorowi Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy

(Sprawa C-855/19)

(2020/C 61/22)

Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Naczelny Sad Administracyjny

Strony w postepowaniu glownym

Strona skarzgca: G. Sp. z 0.0.

Strona pozwana: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy

Pytania prejudycjalne

1) Czy artykul 110 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej oraz art. 273 Dyrektywy 2006/112/WE Rady z dnia 28 listo-
pada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej (') nie sprzeciwiaja si¢ przepisowi takiemu jak art.
103 ust. 5a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug (%) stanowiacemu, ze w przypadku wewnatrzwspdl-
notowego nabycia paliw silnikowych podatnik jest obowiazany, bez wezwania naczelnika urzedu celnego, do obliczania i
wplacania kwot podatku na rachunek izby celnej wla$ciwej w zakresie wplat podatku akcyzowego:

a) w terminie 5 dni od dnia, w ktérym towary te zostaly wprowadzone do okreslonego we whasciwym zezwoleniu miej-
sca odbioru wyrobow akcyzowych - jezeli towary s3 nabywane wewnatrzwspdlnotowo w rozumieniu przepiséw
ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym przez zarejestrowanego odbiorce z zastosowaniem procedury
zawieszenia poboru akcyzy zgodnie z przepisami o podatku akcyzowym;

b) w terminie 5 dni od dnia wprowadzenia tych towaréw z terytorium panstwa czlonkowskiego innego niz terytorium
kraju do sktadu podatkowego;

c) z chwilg przemieszczenia tych towar6w na terytorium kraju - jezeli towary sa przemieszczane poza procedura zawie-
szenia poboru akcyzy zgodnie z przepisami o podatku akcyzowym?
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2) Czy art. 69 dyrektywy 2006/112/WE nie sprzeciwia si¢ przepisowi takiemu jak art. 103 ust. 5a u.p.t.u. stanowigcemu, ze w
przypadku wewnatrzwspolnotowego nabycia paliw silnikowych podatnik jest obowiazany, bez wezwania naczelnika urzedu
celnego, do obliczania i wplacania kwot podatku na rachunek izby celnej wlasciwej w zakresie wplat podatku akcyzowego:

a) w terminie 5 dni od dnia, w ktérym towary te zostaly wprowadzone do okreslonego we wlasciwym zezwoleniu miej-
sca odbioru wyrobéw akcyzowych - jezeli towary sa nabywane wewngtrzwspolnotowo w rozumieniu przepisow
ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym przez zarejestrowanego odbiorce z zastosowaniem procedury
zawieszenia poboru akcyzy zgodnie z przepisami o podatku akcyzowym;

b) w terminie 5 dni od dnia wprowadzenia tych towardw z terytorium panstwa cztonkowskiego innego niz terytorium
kraju do skfadu podatkowego;

c) z chwilg przemieszczenia tych towar6w na terytorium kraju - jezeli towary sa przemieszczane poza procedura zawie-
szenia poboru akcyzy zgodnie z przepisami o podatku akcyzowym;

przy interpretacji, Ze powyzsze kwoty nie stanowig zaliczek na VAT w rozumieniu art. 206 dyrektywy 2006/112/WE?
3) Czy zaliczka na VAT w rozumieniu art. 206 dyrektywy 2006/112/WE, nieuiszczona w terminie, traci swoj byt prawny z kon-

cem okresu rozliczeniowego podatku, na poczet ktérego ma by¢ uiszczona?

() Dz.U.UE2006,L 347 s.1
() Dz.U.2016, poz. 710, ze zm.; dalej: ,u.p.t.u.”

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy (Polska) w dniu 27 listopada 2019
r.— SC przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddziatowi w Warszawie Wydzialowi Realizacji
Uméw Miedzynarodowych

(Sprawa C-866/19)
(2020/C 61/23)

Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gtéwnym
Strona skarzgca: SC

Strona pozwana: Zaktad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w Warszawie Wydziat Realizacji Uméw Migdzynarodowych

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 52 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 883/04 z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie koor-
dynacji systemow zabezpieczenia spolecznego (') nalezy interpretowad w ten sposéb, ze wlasciwa instytucja:

a) uwzglednia - zgodnie z prawem krajowym - okresy nieskladkowe w wymiarze nieprzekraczajacym 1/3 sumy okreséw sklad-
kowych ukoriczonych na podstawie prawa krajowego oraz ustawodawstwa innych panstw cztonkowskich zaréwno na uzytek
ustalenia teoretycznej kwoty (pkt i) jak i rzeczywistej kwoty $wiadczenia (pkt ii); albo
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b) uwzglednia - zgodnie z prawem krajowym - okresy niesktadkowe w wymiarze nieprzekraczajacym 1/3 sumy okreséw sklad-
kowych ukoriczonych na podstawie prawa krajowego oraz ustawodawstwa innych panstw cztonkowskich tylko przy ustalaniu
teoretycznej kwoty (pkt i), ale nie przy ustalaniu rzeczywistej kwoty $wiadczenia (pkt ii); albo

0) nie uwzglednia przy ustalaniu teoretycznej kwoty (pkt i) jak i rzeczywistej kwoty $wiadczenia (pkt ii) okreséw ubezpieczenia w

innym panstwie cztonkowskim przy obliczaniu limitu okreséw niesktadkowych przewidzianego w prawie krajowym?

(") Dz.U.2004,L166,s.1; Polskie Wydanie Specjalne Rozdziat 05, Tom 05,s.72

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat (Francja) w dniu 10 grudnia 2019 .
- DQ/Ministre de la Transition écologique et solidaire, Ministre de I’Action et des Comptes publics

(Sprawa C-903/19)
(2020/C 61/24)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w post¢gpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: DQ

Strona pozwana: Ministre de la Transition écologique et solidaire, Ministre de I Action et des Comptes publics

Pytanie prejudycjalne

Czy mozliwo$¢ powolania si¢ na art. 11 ust. 1 zalacznika VIII do rozporzadzenia ustanawiajacego regulamin pracowniczy urzedni-
kéw i warunki zatrudnienia innych pracownikéw Wspélnot Europejskich ('), zmienionego rozporzadzeniem Rady (WE, Euratom) nr
723/2004 z dnia 22 marca 2004 r. (%), jest zastrzezona jedynie dla urzednikéw i pracownikéw kontraktowych udostepnionych po raz
pierwszy danej administracji krajowej po okresie zatrudnienia w charakterze urzednika, czlonka personelu kontraktowego lub
cztonka personelu tymczasowego w instytucji Unii Europejskiej, czy tez urzednicy i pracownicy kontraktowi powracajacy do stuzby
w administracji krajowej — po okresie wykonywania funkcji w instytucji Unii Europejskiej i po udostepnieniu ich lub przebywaniu na
urlopie w tym okresie z przyczyn osobistych — moga takze skorzystac z takiej mozliwosci?

(') Rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom, EWWIiS) nr 259/68 z dnia 29 lutego 1968 r. ustanawiajace regulamin pracowniczy urzednikéw Wspélnot
Europejskich i warunki zatrudnienia innych pracownikéw Wspoélnot oraz ustanawiajace specjalne $rodki stosowane tymczasowo wobec urzedni-
kow Komisji (warunki zatrudnienia innych pracownikéw) (Dz.U. 1968, L 56, s. 1).

Q] Rozgorzqdzenie Rady (WE, Euratom) nr 723/2004 z dnia 22 marca 2004 r. zmieniajace regulamin pracowniczy urz¢dnikéw Wspdlnot Europej-
skich i warunki zatrudnienia innych pracownikéw Wspélnot Europejskich (Dz.U. 2004, L 124, s. 1).
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation (Francja) w dniu 11 grudnia
2019 r.- FO/Ministére public

(Sprawa C-906/19)
(2020/C 61/25)

Jezyk postepowania: francuski

Sad odsylajacy
Cour de cassation
Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: FO
Druga strona postgpowania: Ministére public

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 19 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie har-
monizacji niektérych przepiséw socjalnych odnoszacych si¢ do transportu drogowego oraz zmieniajacego rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE) 2135/98, jak réwniez uchylajacego rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85 ('), zgodnie z
ktorym ,[p]anstwo czlonkowskie upowazni wlasciwe organy do nakladania kar na przedsigbiorstwo lub kierowce za narusze-
nie niniejszego rozporzadzenia ujawnione na jego terytorium, ktére nie zostalo jeszcze ukarane, nawet gdy naruszenie takie
mialo miejsce na terytorium innego pafistwa cztonkowskiego lub panstwa trzeciego”, znajduje zastosowanie jedynie do naru-
szen przepisOw tego rozporzadzenia czy réwniez naruszen przepisow rozporzadzenia Rady (EWG) nr 3821/85 z dnia 20
grudnia 1985 r. w sprawie urzadzen rejestrujacych stosowanych w transporcie drogowym, ktére zastapiono rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 165/2014 z dnia 4 lutego 2014 r. w sprawie tachograféw stosowanych w transporcie
drogowym?

2) Czy art. 3 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie har-
monizacji niektorych przepiséw socjalnych odnoszacych si¢ do transportu drogowego oraz zmieniajacego rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 3821/85 i (WE) 2135/98, jak réwniez uchylajacego rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3820/85, powinien by¢
interpretowany w ten sposéb, Ze pozwala kierowcy odstapi¢ od stosowania przepiséw art. 15 ust. 2 i 7 rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 3821/85 z dnia 20 grudnia 1985 r. w sprawie urzadzen rejestrujgcych stosowanych w transporcie drogowym, ktére
zastapiono rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 165/2014 z dnia 4 lutego 2014 . w sprawie tachogra-
foéw stosowanych w transporcie drogowym, zgodnie z ktérymi kierowca powinien by¢ w stanie okaza¢ na kazde zadanie funk-
cjonariusza stuzb kontrolnych wykreséwki oraz wszelkie zapisy sporzadzone w ciggu biezacego dnia oraz poprzednich 28 dni
w przypadku uzywania w okresie 28 dni pojazdu do przewozéw, sposrod ktérych jedne wchodzg w zakres zastosowania prze-
piséw ustanawiajacych wspomniany wyjatek, a inne nie pozwalaja na zadne odstgpstwo od uzywania urzadzenia rejestrujg-
cego?

() Dz.U.2006,L102,s.1.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat (Francja) w dniu 13 grudnia 2019 r.
- Fédération bancaire francaise (FBF)/Autorité de contrdle prudentiel et de résolution (ACPR)

(Sprawa C-911/19)
(2020/C 61/26)

Jezyk postepowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat
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Strony w postgpowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Fédération bancaire frangaise (FBF)

Druga strona postgpowania: Autorité de contrdle prudentiel et de résolution (ACPR)

Pytania prejudycjalne

1) Czy wytyczne wydane przez europejski organ nadzoru mogg by¢ przedmiotem skargi o stwierdzenie niewaznosci przewidzia-
nej wart. 263 TFUE? Jesli tak, czy zrzeszenie zawodowe jest uprawnione do zakwestionowania — w drodze skargi o stwierdze-
nie niewaznos$ci — waznos$ci wytycznych skierowanych do czlonkéw, ktorych intereséw broni, a ktére nie dotycza go ani
bezposrednio, ani indywidualnie?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na ktére§ z dwoch pytan zadanych w pkt 1 — czy wytyczne wydane przez
europejski organ nadzoru moga by¢ przedmiotem wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym przewidzianego w
art. 267 TFUE? Jesli tak, czy zrzeszenie zawodowe jest uprawnione do zakwestionowania — w drodze zarzutu — waznosci
wytycznych skierowanych do cztonkdw, ktorych intereséw broni, a ktére nie dotycza go ani bezposrednio, ani indywidualnie?

3) W sytuacji, gdyby Fédération bancaire francaise bylo uprawnione do zakwestionowania — w drodze zarzutu — wytycznych
przyjetych przez Europejski Urzad Nadzoru Bankowego w dniu 22 marca 2016 r., to czy Urzad ten, wydajac owe wytyczne,
przekroczyt kompetencje przyznane mu na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1093/2010 z dnia
24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia Europejskiego Urzedu Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Banko-
wego) ()?

(') Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia Europejskiego Urzedu
Nadzoru (Europejskiego Urzedu Nadzoru Bankowego), zmiany decyzji nr 716/2009/WE oraz uchylenia decyzji Komisji 2009/78/WE
(Dz.U. 2010, L 331,s.12).
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - BPC Lux 2 i in.[Komisja
(Sprawa T-812/14 RENV) ()

(Pomoc patistwa — Pomoc przyznana przez wladze portugalskie w ramach rozwigzania instytucji finansowej Banco
Espirito Santo — Stworzenie i kapitalizacja instytucji pomostowej — Decyzja uznajgca pomoc za zgodng z rynkiem
wewngtrznym — Brak legitymacji procesowej — Niedopuszczalno$c)

(2020/C 61/27)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: BPC Lux 2 Sarl (Senningerberg, Luksemburg) i 19 innych skarzacych, ktérych nazwy figuruja w zataczniku do wyroku
(przedstawiciele: . Webber, M. Steenson, solicitors, B. Woolgar i K. Bacon, barristers)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Flynn i P.-J. Loewenthal, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Republika Portugalska (przedstawiciele: L. Inez Fernandes i S. Jaulino, pelnomocnicy, wspierani
przez adwokata M. Mendesa Pereirg)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zgdanie stwierdzenia niewazno$ci decyzji Komisji C(2014) 5682 z dnia 3 sierpnia 2014 r. w sprawie
pomocy pafistwa SA.39250 (2014/N) — Portugalia — Rozwigzanie Banco Espirito Santo, SA.

Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) BPC Lux 2 Sarl i inni skarzqcy, ktérych nazwy figurujg w zatgczniku, pokrywajg poza kosztami wlasnymi, koszty poniesione przez Komisje
Europejskg w niniejszym postgpowaniu i w postgpowaniu w przedmiocie Srodka tymczasowego.

3) Komisja Europejska pokrywa koszty, ktdre poniosta w postgpowaniu odwotawczym.

4) Republika Portugalska pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U.C 4629.2.2015.
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Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Grecja/Komisja
(Sprawa T-14/18) ())

(EFRG i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania — Pomoc bezposrednia niezwigzana z wielkoscig
produkcji— Ryczaltowa korekta finansowa — Artykut 52 rozporzgdzenia (UE) nr 1306/2013 — Artykut 12
rozporzgdzenia delegowanego (UE) nr 907/2014 — Obowigzek uzasadnienia — Ocena szkody — Proporcjonalnosc)

(2020/C 61/28)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony
Strona skarzgca: Republika Grecka (przedstawiciele: G. Kanellopoulos, E. Leftheriotou i A. Vasilopoulou, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Triantafyllou i D. Bianchi, pelnomocnicy)

Przedmiot
Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2017/2014 z dnia 8 listopada 2017 r.
wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektére wydatki poniesione przez panstwa cztonkowskie z tytutu Europejskiego Fun-

duszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U.
2017,L292,s. 61) w zakresie, w jakim dotyczy ona Republiki Greckiej.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Grecka zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U.C112z26.3.2018.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Probelte/Komisja
(Sprawa T-67/18) ()
(Srodki ochrony roslin — Substancja czynna 8-hydroksychinolina — Wniosek o zmiang warunkéw zatwierdzenia —
Procedura zharmonizowanej klasyfikacji i oznakowania — Prawo do bycia wystuchanym — Uzasadnione
oczekiwania — Oczywisty blgd w ocenie)

(2020/C 61/29)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Probelte, SA (Murcja, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci C. Mereu i S. Saez Moreno)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Lewis, G. Koleva i I. Naglis, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2017/2065 z dnia 13 listo-
pada 2017 r. potwierdzajacego warunki zatwierdzenia substancji czynnej 8-hydroksychinolina okreslone w rozporzadzeniu wyko-
nawczym (UE) nr 540/2011 i zmieniajacego rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2015/408 w odniesieniu do wiaczenia substancji
czynnej 8-hydroksychinolina do wykazu substancji kwalifikujacych si¢ do zastgpienia (Dz.U. 2017, L 295, s. 40).

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Probelte, SA pokrywa, oprécz wlasnych kosztéw, koszty poniesione przez Komisjg Europejskg.

() DzU.C112726.3.2018.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Vanda Pharmaceuticals/Komisja
(Sprawa T-211/18) ()

(Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Wniosek o wydanie pozwolenia na dopuszczenie do obrotu produktu
leczniczego Fanaptum — iloperydon — Decyzja odmowna Komisji — Rozporzgdzenie (WE) nr 726/2004 — Naukowa
ocenaryzykai korzysci zwigzanych z produktem leczniczym — Obowigzek uzasadnienia — Oczywisty blgd w ocenie —
Proporcjonalnos$é — R6wnos¢ traktowania)

(2020/C 61/30)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Vanda Pharmaceuticals Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci M. Meulenbelt, B. Natens,
A.S.Melin i C. Muttin)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Haasbeek i A. Sipos, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE Zadanie stwierdzenia niewaznosci, z jednej strony, decyzji wykonawczej Komisji C(2018) 252 final z dnia 15
stycznia 2018 r. w sprawie odmowy, na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 726/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31
marca 2004 r. ustanawiajagcego wspdlnotowe procedury wydawania pozwolen dla produktéw leczniczych stosowanych u ludzi i do
celéw weterynaryjnych i nadzoru nad nimi oraz ustanawiajacego Europejska Agencje Lekéw (Dz.U. 2004, L 136, s. 1 — wyd. spec. w
jez. polskim, rozdz. 13, t. 34, s. 229), wydania pozwolenia na wprowadzenie do obrotu produktu leczniczego stosowanego u ludzi
,Fanaptum — iloperydon”, a z drugiej strony, opinii oraz sprawozdania oceniajgcego Komitetu ds. Produktéw Leczniczych Stosowa-
nych u Ludzi Europejskiej Agencji ds. Produktow Leczniczych (EMA) z dnia 9 listopada 2017 1.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Vanda Pharmaceuticals Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C190z4.6.2018.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Zotkov/Komisja
(Sprawa T-457/18) (')

(Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — Wynagrodzenie — Dodatki rodzinne — Wniosek o traktowanie osoby
jako dziecka pozostajgcego na utrzymaniu — Warunki przyznania — Czynniki, jakie nalezy uwzglednié przy
obliczaniu kosztéw utrzymania — Naruszenie prawa)

(2020/C 61/31)

Jezyk postepowania: butgarski

Strony
Strona skarzgea: Rosen D. Zotkov (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat N. Stankov)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: Y. Marinova i D. Milanowska, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zlozony na podstawie art. 270 TFUE wniosek o, po pierwsze, stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 30 kwietnia 2018 r.
oddalajacej wniosek skarzacego o przyznanie dodatku dla oséb traktowanych jako dziecko pozostajace na utrzymaniu, a po drugie,
zmiang tej decyzji przez Komisj¢, po dokonaniu korekty obliczen finansowych.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Rosen D. Zotkov zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 3412z24.9.2018.
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Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Currency One/EUIPO - Cinkciarz.pl (CINKCIARZ)
(Sprawa T-501/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny unijny znak
towarowy CINKCIARZ — Bezwzgledne podstawy odmowy rejestracji — Charakter odrézniajgcy — Brak charakteru
opisowego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 7 ust. 1 lit. b) i c)
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001] — Okreslenie pejoratywne wigZgce sig z danymi towarami lub ustugami)
(2020/C 61/32)

Jezyk postgpowania: polski

Strony
Strona skarzgea: Currency One S.A. (Poznari, Polska) (przedstawiciele: adwokat P. Szmidt i radca prawny B. J6Zwiak)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Walicka, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Cinkciarz.pl sp. z 0.0. (Zielona Gora, Pol-
ska) (przedstawiciele: radca prawny E. Skrzydto-Tefelska i adwokat K. Gajek)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 18 czerwca 2018 r. (sprawa R 2598/2017-5) dotyczaca postepowania w
sprawie uniewaznienia prawa do znaku pomiedzy Currency One a Cinkciarz.pl.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Currency One S.A. pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Urzgd Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej
(EUIPO) oraz przez Cinkciarz.pl sp. z o.0.

() Dz.U.C36428.10.2018.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Republika Czeska/Komisja
(Sprawa T-509/18) (')

(EFRG i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania — Terminy obowigzujgce pomigdzy szeregiem wizyt
krajowych organéw kontrolnych — Zapowiadanie kontroli na miejscu — Dorozumiane zapowiedzenie — Artykuly 25
i26 rozporzgdzenia wykonawczego (UE) nr 809/2014 — Ryczaltowa korekta finansowa)

(2020/C 61/33)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony
Strona skarzgca: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek, J. Pavlis, O. Serdula i J. VI4¢il, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Lewis, A. Sauka i K. Walkerovd, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2018/873 z dnia 13 czerwca 2018 1.
wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektore wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytutu Europejskiego Fun-
duszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U.
2018,L 152, s. 29) w zakresie, w jakim wylacza ona poniesione przez Republike Czeska wydatki w ramach EFRROW w kwocie 151
116,65 EUR.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2018/873 z dnia 13 czerwca 2018 1. wylgczajgcej z finansowania Unii Euro-
pejskiej niektére wydatki poniesione przez patistwa czbonkowskie z tytutu Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Euro-
pejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW) w zakresie, w jakim Komisja wylgczyla z niej platnosci
dokonane przez Republike Czeskg w ramach EFRROW w wysokosci 151 116,65 EUR.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C39925.11.2018.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r.- Vins el Cep/EUIPO - Rotkippchen-Mumm Sektkellereien (MIM NATURA)
(Sprawa T-589/18) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego MIM NATURA — Wczesniejsze rejestracje migdzynarodowe stowna MM i graficzna MM i wezesniejszy
stowny krajowy znak towarowy MUMM — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo
wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2020/C 61/34)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Vins el Cep, SL (Sant Sadurni d’Anoia, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J. Vazquez Salleras i G. Ferrer Gonzalvez)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: E. Markakis i H. O'Neill, pelnomocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Rotkdppchen-Mumm Sektkellereien
GmbH (Eltville, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat W. Berlit)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej [zby Odwotawczej EUIPO z dnia 12 lipca 2018 r. (sprawa R 2270/2017-1), dotyczaca postgpowania w
sprawie sprzeciwu miedzy Sektkellereien a Vins el Cep, SL.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Vins el Cep, SL, pokrywa koszty postepowania.

() Dz.U.C427226.11.2018.

Wyrok Sadu z dnia 18 grudnia 2019 r. - Gres de Aragén/EUIPO (GRES ARAGON)
(Sprawa T-624/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego GRES ARAGON —
Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego — Artykut 7 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Brak charakteru opisowego — Artykul 7 ust. 1 lit. c) rozporzqdzenia
2017/1001 — Obowigzek uzasadnienia — Naruszenie prawa)

(2020/C 61/35)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Gres de Aragén, SA (Alcaliiiz, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat J. Learte Alvarez)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: S. Palmero Cabezas, H. O'Neill i D. Botis, petno-
mocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwotnej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 16 sierpnia 2018 r. (sprawa R 2269/2017-1) dotyczaca rejestracji
oznaczenia graficznego GRES ARAGON jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Pierwszej Izby Odwotawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 16
sierpnia 2018 . (sprawa R 2269/2017-1).

2) EUIPO zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U.C445210.12.2018.
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Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r.—- ZQ/Komisja
(Sprawa T-647/18) (')
(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Mobbing — Artykut 12a regulaminu pracowniczego — Wniosek o udzielenie
wsparcia— Artykut 24 regulaminu pracowniczego — Oddalenie wniosku — Rozsgdny termin — Brak
uprawdopodobnienia — Obowigzek uzasadnienia — odpowiedzialnosé)

(2020/C 61/36)

Jezyk postepowania: wloski

Strony
Strona skarzgea: ZQ (przedstawiciele: adwokaci B. Cortese i C. Cortese)

Strona pozwana: Komisja Europejska (B. Mongin, pelnomocnik, wspomagany przez adwokata A. Dal Ferra)

Przedmiot
Zlozony na podstawie art. 270 TFUE wniosek o, po pierwsze, stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 15 grudnia 2017 r.
oddalajacej wniosek o udzielenie wsparcia ztozony przez skarzacego w dniu 18 sierpnia 2017 r., oraz w stosownym wypadku, decyzji

Komisji z dnia 19 lipca 2018 r. oddalajacej zazalenie wniesione przez skarzacego w dniu 19 marca 2018 r., a po drugie, o odszkodo-
wanie i zado$¢uczynienie za doznane szkode i krzywde.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) ZQ pokrywa wlasne koszty i zostaje obcigzony kosztami poniesionymi przez Komisje Europejskg.

() Dz.U.C162z14.1.2019.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Sony Interactive Entertainment Europe/EUIPO - Vieta Audio (Vita)
(Sprawa T-690/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku — Stowny
unijny znak towarowy Vita— Decyzja wydana w nastepstwie stwierdzenia przez Sqd niewaznosci wezesniejszej
decyzji— Artykul 65 ust. 6 rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 72 ust. 6 rozporzgdzenia (UE)
2017/1001] — Powaga rzeczy osqdzonej)

(2020/C 61/37)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Sony Interactive Entertainment Europe Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestw) (przedstawiciel: S. Malynicz, QC)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: J. Crespo Carrillo i H. O'Neill, pelnomocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO: Vieta Audio, SA (Barcelona, Hiszpania)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwoltawczej EUIPO z dnia 10 wrzesnia 2018 1. (sprawa R 695/2018 4) dotyczaca postepowania w
sprawie stwierdzenia wygasniecia prawa do znaku miedzy Vieta Audio a Sony Interactive Entertainment Europe.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Czwartej Izby Odwotawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia 10
wrzesnia 2018 1. (sprawa R 695/2018 4) dotyczqcej postgpowania w sprawie stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku pomigdzy Vieta
Audio, SA a Sony Interactive Entertainment Europe Ltd.

2) EUIPO pokrywa, poza whasnymi kosztami, koszty poniesione przez Sony Interactive Entertainment Europe.

() Dz.U.C35228.1.2019.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - El Corte Inglés/EUIPO - Lloyd Shoes (LLOYD)
(Sprawa T-729/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie unijnego graficznego znaku
towarowego LLOYD — Graficzny unijny znak towarowy LLOYD’S — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak
prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Brak podobiefistwa towaréw i ustug — Artykul 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2020/C 61/38)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: El Corte Inglés, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat J.L. Rivas Zurdo)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: J.F. Crespo Carrillo i H. O’Neill, pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Lloyd Shoes GmbH (Sulingen, Niemcy)
(przedstawiciel: adwokat M. Stockel)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 13 wrze$nia 2018 r. (sprawa R 2385/2017-1) dotyczaca postepowania
w sprawie sprzeciwu miedzy El Corte Inglés a Lloyd Shoes.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) El Corte Inglés, SA pokrywa, poza whasnymi kosztami, koszty poniesione przez Urzgd Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej
(EUIPO).
3) Lloyd Shoes GmbH pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U.C 4424.2.2019.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Japan Tobacco/EUIPO - LJ. Tobacco Industry (LJ. TOBACCO INDUSTRY)
(Sprawa T-743/18) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego L.J. TOBACCO INDUSTRY — Wczesniejszy graficzny unijny znak towarowy JTi— Brak
prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzgqdzenia (UE) 2017/1001)

(2020/C 61/39)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Japan Tobacco, Inc. (Tokio, Japonia) (przedstawiciele: adwokaci J. Gracia Albero i R. Ahijén Lana)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: E. Sliwinska, J. Ivanauskas i H. O'Neill, petno-
mocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: 1.]. Tobacco Industry FZE (Ras al-Chajma,
Zjednoczone Emiraty Arabskie) (przedstawiciel: adwokat A.-E. Malami)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 15 pazdziernika 2018 r. (sprawa R 979/2018-4), dotyczacg postgpowa-
nia w sprawie sprzeciwu migdzy Japan Tobacco a L]. Tobacco Industry.

Sentencja

1)

2)

Skarga zostaje oddalona.

Japan Tobacco, Inc pokrywa whasne koszty, koszty poniesione przez Urzgd Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO), a takze
koszty poniesione przez L.]. Tobacco Industry FZE.

() Dz.U.C65z18.2.2019.
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Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Karlovarské minerilni vody/EUIPO — Aguas de San Martin de Veri (VERITEA)
(Sprawa T-28/19) ()
(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego znaku
towarowego VERITEA — Wezesniejszy stowny unijny znak towarowy VERI - AGUA PURA DEL PIRINEO —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Obowigzek uzasadnienia)
(2020/C 61/40)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgea: Karlovarské minerdlni vody a.s. (Karlowe Wary, Czechy) (przedstawiciel: adwokat J. Mrazek)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasno$ci Intelektualnej (przedstawiciele: L. Lapinskaite, J. Crespo Carrillo i H. O'Neill,
pelnomocnicy)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Aguas de San Martin de Veri, SA (Bisaurri,
Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat P. Gonzdlez-Bueno Cataldn de Océn)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 8 listopada 2018 r. (sprawa R 499/2018-5) dotyczaca postgpowania w spra-
wie sprzeciwu pomigdzy Aguas de San Martin de Veri et Karlovarské mineralni vody.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Karlovarské minerdlni vody a.s. zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U.C82z4.3.2019.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Amigiitos pets & life/EUIPO — Société des produits Nestlé (THE ONLY ONE by
alphaspirit wild and perfect)

(Sprawa T-40/19) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego unijnego znaku
towarowego THE ONLY ONE by alphaspirit wild and perfect - Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy ONE —
Wzgledne podstawy odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b)

rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Artykut 8 ust. 5 rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)
(2020/C 61/41)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Amigiiitos pets & life, SA (Lorca, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat N. Fernandez Ferndndez-Pacheco)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: G. Sakalaité-Orlovskiené i J. Crespo Carrillo,
pelnomocnicy)
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Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Société des produits Nestlé SA (Vevey,
Szwajcaria) (przedstawiciele: adwokaci A. Jaeger-Lenz, A. Lambrecht i C. Elkemann)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 19 listopada 2018 r. (sprawa 272/2018-4), dotyczaca postgpowania w
sprawie sprzeciwu miedzy Société des produits Nestlé a Amigilitos pets & life.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Czwartej Izby Odwotawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia
19 listopada 2018 . (sprawa R 272/2018-4).

2) W pozostatej czgsci skarga zostaje oddalona.

3) EUIPO pokrywa whasne koszty oraz potowg kosztéw poniesionych przez Amigiiitos pets & life, SA, w tym kosztéw zwigzanych z postgpowa-
niem przed Izbg Odwolawczg.

4) Société des produits Nestlé, SA pokrywa wlasne koszty oraz potowg kosztéw poniesionych przez Amigilitos pets & life, SA, w tym kosztéw
zwigzanych z postgpowaniem przed Izbg Odwotawczg.

() Dz.U.C932z11.3.2019.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. — Nosio/EUIPO (BIANCOFINO)
(Sprawa T-54/19) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego BIANCOFINO -
Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego — Artykut 7 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 — Obowigzek uzasadnienia — Artykut 94 rozporzgdzenia 2017/1001)

(2020/C 61/42)

Jezyk postepowania: wloski

Strony
Strona skarzgca: Nosio SpA (Mezzocorona, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci J. Graffer i A. Ottolini)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: L. Rampini, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 22 listopada 2018 r. (sprawa R 2434/2017-1) dotyczaca rejestracji ozna-
czenia stownego BIANCOFINO jako unijnego znaku towarowego.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Nosio SpA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C112225.3.2019.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Sitddwestdeutsche Salzwerke/EUIPO (Bad Reichenhaller Alpensaline)
(Sprawa T-69/19) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego Bad Reichenhaller
Alpensaline — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykut 7 ust. 1 lit. ¢)
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2020/C 61/43)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgea: Stidwestdeutsche Salzwerke AG (Heilbronn, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat M. Douglas)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: M. Eberl i A. Soder, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 4 wrzesnia 2018 r. (sprawa R 412/2018-1) dotyczaca zgloszenia do reje-
stracji oznaczenia graficznego Bad Reichenhaller Alpensaline jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Siidwestdeutsche Salzwerke AG zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() DzU.C112725.3.2019.
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Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft/EUIPO (eVoter)
(Sprawa T-175/19) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego eVoter — Wzgledne
podstawy odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Brak charakteru odrézniajgcego — Artykut 7 ust. 1 lit. b) i c)
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2020/C 61/44)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgea: Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft eV (Monachium, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat L. Genz)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: M. Eberl i A. Soder, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Piatej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 11 stycznia 2019 r. (sprawa R 1983/2018-5) dotyczaca rejestracji oznacze-
nia stownego eVoter jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft eV zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C1642z13.5.2019.

Wyrok Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r.— Amazon Technologies/EUIPO (ring)
(Sprawa T-270/19) (")

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Rejestracja migdzynarodowa wskazujgca Unig Europejskq — Graficzny znak
towarowy ring — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykut 7 ust. 1 lit. c)
rozporzgdzenia (UE) 2017/1001)

(2020/C 61/45)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Amazon Technologies, Inc. (Seattle, Waszyngton, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci A. Klett i C.
Mikyska)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: L. Lapinskaite, pelnomocnik).

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej [zby Odwotawczej EUIPO z dnia 12 lutego 2019 r. (sprawa R 2211/2018-5), dotyczaca rejestracji miedzyna-
rodowej wskazujacej Uni¢ Europejska graficznego znaku towarowego ring.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Amazon Technologies, Inc., pokrywa koszty postepowania.

() DzU.C213724.6.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 17 grudnia 2019 r. — repowermap.org/EUIPO - Repower (REPOWER)
(Sprawa T-188/16) (')

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Rejestracja
migdzynarodowa wskazujgca Unig Europejskq — Stowny znak towarowy REPOWER — Cofnigcie zaskarzonej
decyzji— Nastepcza bezprzedmiotowos¢ sporu — Umorzenie postgpowania)

(2020/C 61/46)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: repowermap.org (Berno, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat P. Gonzalez-Bueno Cataldn de Oc6n)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: J. Crespo Carrillo, pelnomocnik)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Repower AG (Brusio, Szwajcaria) (przed-
stawiciele: adwokaci R. Kunz-Hallstein i H.P. Kunz-Hallstein)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 8 lutego 2016 r. (sprawa R 2311/2014-5) dotyczaca postgpowania w spra-
wie uniewaznienia prawa do znaku miedzy repowermap.org a Repower.

Sentencja

1) Postepowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Urzgd Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U.C222z20.6.2016.
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Postanowienie Sadu z dnia 16 grudnia 2019 r. - Kipper/Komisja
(Sprawa T-394/18)

(Niezalezny ustugodawca Komisji (free-lance) — Wniosek o przyznanie Swiadczeri socjalnych przyznawanych
urzgdnikom kategorii B — Brak wlasciwosci)

(2020/C 61/47)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Michael Kipper (Remich, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat H-J. Dupré)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Mongin i T. Bohr, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whniosek o przyznanie szeregu $wiadczen socjalnych przyznawanych urzednikom kategorii B.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona z uwagi na wniesienie jej do niewtasciwego do jej rozpoznania sgdu.
2) Michael Kipper zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

Postanowienie Sadu z dnia 17 grudnia 2019 r.— AG/Europol
(Sprawa T-756/18) (')
(Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Stuzba publiczna — Decyzja Rady (UE) 2015/1889 w sprawie likwidacji
funduszu emerytalnego Europolu — Nieprawidtowo$ci w postepowaniu poprzedzajgcym wniesienie skargi —
Niedopuszczalnosi)

(2020/C 61/48)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: AG (przedstawiciel: adwokat C. Abrar)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Wspétpracy Organéw Scigania (przedstawiciele: J. Tael i A. Ketels, pelnomocnicy, wspie-
rani przez adwokatow D. Waelbroecka i A. Duron)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE o stwierdzenie niewaznosci dorozumianej decyzji Europolu oddalajacej zazalenie skarzacego z
dnia 2 lipca 2018 r. na dorozumiang decyzje odmowng Europolu w przedmiocie wydania decyzji z uzasadnieniem dotyczacej upraw-
nier skarzacego w ramach niezaleznego tymczasowego funduszu emerytalnego utworzonego na podstawie art. 37 zalacznika 6 do
regulaminu pracowniczego Europolu.
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Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona.
2) Postepowanie w sprawie wniosku Rady Unii Europejskiej o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta zostaje umorzone.

3) AG i Agencja Unii Europejskiej ds. Wspdtpracy Organéw Scigania (Europol) pokrywajg whasne koszty.

£

) Rada pokrywa wasne koszty zwigzane z wnioskiem o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta.

() Dz.U.C93z11.3.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 18 grudnia 2019 r. - Lazarus Szolgdltaté és Kereskedelmi/Komisja
(Sprawa T-763/18) (')

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Pomoc paristwa — Pomoc przyznana jakoby bezprawnie przez Wegry na rzecz
przedsigbiorstw zatrudniajgcych niepelnosprawnych pracownikéw — Rzekome decyzje Komisji uznajgce Srodek
pomocy za zgodny z rynkiem wewngtrznym — Termin do wniesienia skargi— Rozpoczgcie biegu terminu — Powzigcie
wiadomosci — Dowéd — Obowigzek starannosci — Akt niepodlegajqcy zaskarzeniu — Niedopuszczalnosé)

(2020/C 61/49)

Jezyk postgpowania: wegierski

Strony
Strona skarzgea: Lazarus Szolgéltat6 és Kereskedelmi Kft. (Lazarus Kft.) (Békés, Wegry) (przedstawiciel: adwokat L. Szabo)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: V. Bottka i C. Georgieva-Kecsmar, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji, ktére Komisja wydata podobno w przedmiocie, po pierwsze,
skargi SA.29432 - CP 290/2009 - Wegry — Pomoc na rzecz zatrudnienia niepelnosprawnych pracownikéw, ktéra miata zostac przy-
znana bezprawnie z uwagi na dyskryminujgcy charakter uregulowan, a po drugie, skargi SA.45498 (FC/2016) — Skarga OPS Ujpest-

lift Kft. dotyczaca pomocy panstwa przyznanej w latach 2006-2012 na rzecz przedsigbiorstw zatrudniajacych niepelnosprawnych
pracownikow.

Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona.

2) Lazarus Szolgdltatd és Kereskedelmi Kft. (Lazarus Kft.) zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C103z18.3.2019.
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Postanowienie Sadu z dnia 18 grudnia 2019 r. - Nowhere/EUIPO - Junguo Ye (APE TEES)
(Sprawa T-12/19) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Uchylenie zaskarzonej decyzji — Nastgpcza bezprzedmiotowos¢ sporu —
Umorzenie postgpowania)

(2020/C 61/50)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Nowhere Co. Ltd (Tokio, Japonia) (przedstawiciel: adwokat A. Norris)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: P. Sipos i H. O'Neill, petnomocnicy).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Junguo Ye (Elche, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 8 pazdziernika 2018 r. (sprawa R 2474/2017-2), dotyczaca postgpowania
w sprawie sprzeciwu migdzy Nowhere i J. Ye.

Sentencja
1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Urzgd Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) zostaje obcigzony kosztami postepowania.

() Dz.U.C722z25.2.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 10 grudnia 2019 r. - Vlaamse Gemeenschap i Vlaams Gewest/Parlament i Rada
(Sprawa T-66/19) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Rynek wewngtrzny — Podstawowe swobody — Rozporzgdzenie (UE)
2018/1724 - Utworzenie jednolitego portalu cyfrowego w celu zapewnienia dostepu do informacji, procedur oraz
ustug wsparcia i rozwigzywania problemoéw — Jednostka nizszego rzgdu niz paristwo — Legitymacja procesowa
czynna — Indywidualne oddzialywanie — Niedopuszczalnosc)

(2020/C 61/51)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Vlaamse Gemeenschap (Belgia) i Vlaams Gewest (Belgia) (przedstawiciele: adwokaci T. Eyskens, N. Bonbled i P. Gey-
sens)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: I. McDowell, R. van de Westelaken i M. Peternel, pelnomocnicy), Rada Unii
Europejskiej (przedstawiciele: K. Michoel i O. Segnana, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE Zadanie zmierzajgce do stwierdzenia niewaznosci rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
20181724 z dnia 2 pazdziernika 2018 r. w sprawie utworzenia jednolitego portalu cyfrowego w celu zapewnienia dostepu do infor-
macji, procedur oraz ustug wsparcia i rozwigzywania probleméw, a takze zmieniajgcego rozporzadzenie (UE) nr 1024/2012 (Dz.U.
2018,L295,s.1)

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Nie ma koniecznosci wydawania rozstrzygnigcia w przedmiocie wniosku Komisji Europejskiej o dopuszczenie do sprawy w charakterze inter-
wenienta.

3) Vlaamse Gemeenschap i Vlaams Gewest pokrywajg, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Parlament Europejski i Rade Unii
Europejskiej.

4) Komisja pokrywa wlasne koszty zwigzane z wnioskiem o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta.

() DzU.C12221.4.2019.

Postanowienie Sagdu z dnia 19 grudnia 2019 r. - DK Company/EUIPO — Hunter Boot (DENIM HUNTER)
(Sprawa T-74/19) ()

(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Graficzny unijny znak towarowy DENIM
HUNTER - Uchylenie zaskarzonej decyzji — Nastepcza bezprzedmiotowosc sporu — Umorzenie postgpowania)

(2020/C 61/52)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: DK Company A[S (Ikast, Dania) (przedstawiciel: adwokat S. Hansen)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: E. Markakis, pelnomocnik).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Hunter Boot (Edynburg, Zjednoczone Kré-
lestwo)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 16 listopada 2018 r. (sprawa R 849/2018-2), dotyczaca postgpowania w
sprawie sprzeciwu miedzy Hunter Boot a DK Company
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Sentencja
1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Urzgd Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U.C112z25.3.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 20 grudnia 2019 r. - ZU/ESDZ
(Sprawa T-154/19) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Koszty podrézy stuzbowej — Akt
niepodlegajgcy zaskarzeniu — Akt niewywolujgcy niekorzystnych skutkéw — Nieprawidlowo$¢ postepowania
poprzedzajgcego wniesienie skargi — Przedwczesna skarga — Niedopuszczalnosi)

(2020/C 61/53)

Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgea: ZU (przedstawiciel: adwokat C. Bernard-Glanz)

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych (przedstawiciele: S. Marquardt i R. Spac, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 270 TFUE o stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego ESDZ z dnia 30 listopada 2018 r. w
zakresie, w jakim oddalono w niej zazalenie skarzacego z dnia 27 lipca 2018 r., poniewaz w spos6b dorozumiany oddalono wniosek
skarzacego z dnia 26 lutego 2018 r. dotyczacy kosztéw podrézy stuzbowej.

Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.
2) ZU zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U.CC15526.5.2019.
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Postanowienie Sadu z dnia 18 grudnia 2019 r. — Ceramica Flaminia/EUIPO - Ceramica Cielo (goclean)
(Sprawa T-192/19) ()
(Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Graficzny unijny
znak towarowy goclean — Artykut 103 rozporzqdzenia (UE) 2017/1001 — Uchylenie zaskarzonej decyzji —
Nastgpcza bezprzedmiotowos¢ sporu— Umorzenie postgpowania)

(2020/C 61/54)

Jezyk postepowania: wloski

Strony
Strona skarzgea: Ceramica Flaminia SpA (Civita Castellana, Wiochy) (przedstawiciele: adwokaci A. Improda i R. Arista)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: M. Capostagno, pelnomocnik).

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg EUIPO bedgca interwenientem przed Sgdem: Ceramica Cielo SpA (Fabrica di Roma,
Wtochy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 30 stycznia 2019 r. (sprawa R 991/2018-2), dotyczaca postepowania w
sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy Ceramica Cielo a Ceramica Flaminia.

Sentencja
1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Urzgd Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U.C206217.6.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 17 grudnia 2019 r. - Societa Agricola Tenuta di Rimale i in./[Komisja
(Sprawa T-210/19) (')
(Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Wspélna polityka rolna — Wigzgce normy dotyczgce regulowania podazy sera
opatrzonego chroniong nazwq pochodzenia — Oddalenie wniosku o przyjecie aktéw wykonawczych — Akt
niepodlegajgcy zaskarzeniu — Niedopuszczalno$c)

(2020/C 61/55)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Societa Agricola Tenuta di Rimale Ss (Fidenza, Wlochy) i 9 pozostalych skarzacych, ktérych nazwy zostaly wymie-
nione w zalaczniku do postanowienia (przedstawiciele: M. Libertini, A. Scognamiglio i M. Spolidoro, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Bianchi i F. Moro, pelnomocnicy)



C61/44 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 24.2.2020

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji jakoby zawartej w piSmie Komisji z dnia 6 lutego 2019 r.
[Ares(2019) 677860] oddalajgcym wniosek skarzacych, po pierwsze, o stwierdzenie naruszenia przez wladze wloskie rozporzadze-
nia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajacego wspdlng organizacje rynkéw pro-
duktéw rolnych oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr
1234/2007 (Dz.U.2013,L 347,s. 671)iart. 101 TFUE, oraz, po drugie, o przyjecie przez Komisje aktéw wykonawczych na podsta-
wie art. 150 ust. 8 wspomnianego rozporzadzenia nakladajacych na Republike¢ Wloska obowigzek uchylenia przepisow dotyczacych
regulowania podazy sera Parmigiano Reggiano w odniesieniu do okresu 2017-2019.

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Societa Agricola Tenuta di Rimale Ss i pozostate skarzgce, ktorych nazwy zostaly wymienione w zatgczniku, zostajg obcigzone kosztami
postgpowania.

() DzU.C213724.6.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 20 grudnia 2019 r. - Dragomir/Komisja
(Sprawa T-297/19) (")

(Odpowiedzialno$¢ pozaumowna — Pafistwo prawa — Niezawisto$¢ sgdownictwa — Prawo do rzetelnego procesu —
Ochrona danych osobowych — Nieprzyjecie przez Komisje¢ Srodkéw majgcych na celu zapewnienie, by Rumunia
przestrzegala cigzgcych na niej zobowigzari — Wystarczajgco istotne naruszenie normy prawnej przyznajqcej
uprawnienia jednostkom — Skarga prawnie oczywiscie bezzasadna)

(2020/C 61/56)

Jezyk postepowania: rumuriski

Strony
Strona skarzgca: Daniel Dragomir (Bukareszt, Rumunia) (przedstawiciel: adwokat R. Chirita)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: C. Giolito i H. Stancu, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 268 TFUE Zadanie uzyskania odszkodowania za szkodg, jakg skarzacy miat ponies¢ ze wzgledu na, po pierwsze, niewy-
pelnienie przez Komisje ciazacych na niej zobowigzan zwigzanych z przestrzeganiem przez Rumunie zasady pafistwa prawa, niezawi-
stosci sagdownictwa i prawa do rzetelnego procesu, a po drugie niewypelnienie przez Komisje cigzacych na niej zobowiazan
zwigzanych z ochrong danych osobowych.
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Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Daniel Dragomir ponosi koszty postepowania.

() Dz.U.C2702z12.8.2019.

Postanowienie Sadu z dnia 10 grudnia 2019 r. - Gollnisch/Parlament
(Sprawa T-319/19) ()

(Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Prawo instytucjonalne — Przepisy dotyczqce zwrotu kosztow i diet postéw do
Parlamentu Europejskiego — Zmiana w ramach uzupelniajgcego dobrowolnego systemu emerytalnego — Akt
regulacyjny — Termin do wniesienia skargi — Przekroczenie terminu — Akt niepodlegajgcy zaskarzeniu — Uchybienie
wymogom formalnym — Niedopuszczalno$)

(2020/C 61/57)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Frangja) (przedstawiciel: adwokat B. Bonnefoy-Claudet)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: Z. Nagy i M. Ecker, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 263 TFUE o stwierdzenie niewaznosci decyzji Prezydium Parlamentu Europejskiego z dnia 10 grudnia 2018
r., zmieniajacej przepisy wykonawcze do Statutu posta do Parlamentu Europejskiego (Dz.U. 2018 C 466, s. 8) oraz o stwierdzenie nie-
waznosci pisma Przewodniczacego Parlamentu z dnia 26 marca 2019 r. oddalajacego odwotanie od decyzji Prezydium Parlamentu,
jak rowniez wszystkich aktéw wydanych na mocy tej decyzji.

Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.
2) Bruno Gollnisch pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Parlament Europejski.

() DzU.C255229.7.2019.
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Postanowienie Sadu z dnia 19 grudnia 2019 r. - Jalkh/Parlament
(Sprawa T-360/19) (')
(Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Prawo instytucjonalne — Rezolucja ustawodawcza Parlamentu
Europejskiego — Akt niepodlegajqcy zaskarzeniu— Akt przygotowawczy — Niedopuszczalnosé)
(2020/C 61/58)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Jean-Frangois Jalkh (Gretz-Armainvilliers, Francja) (przedstawiciel: adwokat F. Wagner)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: Z. Nagy i S. Lucente, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 263 TFUE Zadanie stwierdzenia niewaznosci rezolucji Parlamentu Europejskiego z dnia 16 kwietnia 2019 r. w sprawie
wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcego rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 883/2013
dotyczace dochodzen prowadzonych przez Europejski Urzad ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF) w odniesieniu do wspét-
pracy z Prokuraturg Europejskg i skuteczno$ci dochodzeni prowadzonych przez OLAF [COM(2018)0338 — C8-0214/2018

20182018J0170(COD)).
Sentencja
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Jean-Frangois Jalkh pokrywa koszty postgpowania.

() DzU.C26325.8.2019.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 12 grudnia 2019 r. - FF/Komisja
(Sprawa T-654/19 R)
(Postgpowanie w przedmiocie Srodkéw tymczasowych — Prawo instytucjonalne — Odpowiedzialnos¢ Unii —
Fotografia meZczyzny uzyta jako ostrzezenie zdrowotne — Skarga o zados¢uczynienie — Wniosek o zastosowanie
Srodkéw tymczasowych — Konieczno$é — Niedopuszczalnosé)

(2020/C 61/59)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: FF (przedstawiciel: A. Fittante, avocat)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: I. Rubene i D. Martin, petlnomocnicy)

Przedmiot

Ztozony na podstawie art. 278 i 279 TFUE wniosek o zarzadzenie sporzadzenia ekspertyzy jako Srodka tymczasowego
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Sentencja
1) Whiosek o zastosowanie Srodka tymczasowego zostaje oddalony.
2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w sprawie.
Skarga wniesiona w dniu 13 grudnia 2019 r. - WM/Komisja
(Sprawa T-411/18)
(2020/C 61/60)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: WM (przedstawiciel: B. Entringer, lawyer)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej z dnia 27 wrzesnia 2017 r., utworzonej na potrzeby konkursu otwartego
EPSO/AD/338/17, o nieumieszczeniu skarzacego na liscie rezerwy kadrowe;;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego z dnia 19 kwietnia 2018 r. oddalajacej zazalenie nr R/75/17;
— zasadzenie na rzecz skarzgcego kwoty nie mniejszej niz 25 000 EUR tytutem odszkodowania;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi jedyny zarzut dotyczacy naruszenia przez Komisje zasady niedyskryminacji oraz réw-
nego traktowania w dziedzinie zatrudnienia i pracy.

— Na poparcie tego zarzutu skarzacy powoluje si¢ na art. 5 dyrektywy 2000/78 (') i na art. 1d Regulaminu pracowniczego urzedni-

kow Unii Europejskiej oraz podnosi, ze strona pozwana nie dokonata wymaganej, indywidualnej oceny potrzeb skarzacego.

(') Dyrektywa Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajaca og6lne warunki ramowe réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i
pracy (Dz.U. 2000 L 303, s. 16).
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Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2019 r. - Gaspar/Komisja
(Sprawa T-827[19)
(2020/C 61/61)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Norbert Gaspar (Mensdorf, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat R. Wardyn)
Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenia niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 23 maja 2018 r.; oraz

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 11 ust. 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego i art. 7 ust. 1 ogélnych
przepiséw wykonawczych:

— lata uprawniajace do emerytury podlegajace przeniesieniu powinny by¢ obliczane na podstawie faktycznie przekazanej
kwoty po odliczeniu wzrostu wartosci kapitalu miedzy dniem wystgpienia o przeniesienie a dniem faktycznego przeniesie-
nia;

— PMO blednie obliczyto podlegajace przeniesieniu uprawnienia emerytalne wylacznie w oparciu o kwote podaja przez kra-
jowa administracje we wstepnej decyzji, podczas gdy faktycznie przekazana kwota nie odpowiadata wylacznie wzrostowi
wartosci kapitatu migdzy dniem wystgpienia o przeniesienie a dniem faktycznego przeniesienia.

2. Zarzut drugi dotyczacy bezpodstawnego wzbogacenia Unii:
— Obliczenie lat uprawniajacych do emerytury podlegajacych przeniesieniu na podstawie wstepnej kwoty, ktora podlegata

przeliczeniu i nie odpowiadata wylacznie wzrostowi wartosci kapitatu miedzy dniem wystapienia o przeniesienie a dniem
faktycznego przeniesienia skutkowato bezpodstawnym wzbogaceniem Unii.

Skarga wniesiona w dniu 12 grudnia 2019 r. - Golden Omega/Komisja
(Sprawa T-846/19)
(2020/C 61/62)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony
Strona skarzgca: Golden Omega S.A. (Santiago, Chile) (przedstawiciel: S. Moolenaar, advocaat)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 20191661 z dnia 24 wrzesnia 2019 r. dotyczacego
klasyfikacji niektorych towaréw wedtug Nomenklatury scalonej (Dz.U. 2019, L 251,s. 1).

Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy: dokonujgc niezgodnie z prawem zmiany zakresu stosowania pozycji CN 1516 Komisja przekroczyta zakres
kompetencji przyznanych jej na mocy art. 9 ust. 1 rozporzadzenia nr 2658/87.

2. Zarzut drugi: dokonujac niezgodnie z prawem zmiany stawki celnej Komisja przekroczyla zakres kompetencji przyznanych jej
namocy art. 9 ust. 2 rozporzadzenia nr 2658/87, poniewaz rzeczone rozporzadzenie dotyczace klasyfikacji dokonuje zmiany
stawki celnej w taki sposdb, ze na mocy rzeczonego rozporzadzenia towary zostaja wylaczone z pozycji CN, do ktorej - ze
wzgledu na ich obiektywne cechy i wlasciwosci - nalezaloby je zakwalifikowac.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2019 r.— Body Attack Sports Nutrition/EUIPO - Sakkari (SAKKATTACK)
(Sprawa T-851/19)
(2020/C 61/63)

Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgea: Body Attack Sports Nutrition GmbH & Co. KG (Hamburg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Labesius)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Maria Sakkari (Nikozja, Cypr)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO
Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawcza

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy SAKKATTACK w kolorach czarnym, czerwonym, z6ttym, biatym i szarym —
zgloszenie nr 16 603 557

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 14 paZzdziernika 2019 r. w sprawie R 2560/2018-4
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— polaczenie niniejszej sprawy ze sprawa T-788/19;
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;
— Naruszenie art. 37 ust. 1 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2018/625;

— Naruszenie zasady rownego traktowania i dobrej administracji;

— Naruszenie art. 94 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 13 grudnia 2019 r. - Dehousse/Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
(Sprawa T-857/19)
(2020/C 61/64)

Jezyk postepowania: francuski

Strony
Strona skarzgea: Franklin Dehousse (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: L. Levi i S. Rodrigues, avocats)

Strona pozwana: Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci niniejszej skargi;
— uchylenie zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie strony pozwanej caloscia kosztow postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi na decyzje sekretarza Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 14 pazdziernika 2019 r. w przedmiocie
$rodka zapewniajgcego wykonanie wyroku z dnia 20 wrze$nia 2019 r., Dehousse/Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (T-
433[17,EU:T:2019:632), strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 266 TFUE, poniewaz zaskarzona decyzja nie stanowi wlasciwego $rodka dla celow
wykonania wyroku wydanego w sprawie T-433/17, Dehousse/Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskie;.
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2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia decyzji Trybunatu z 2016 r. w przedmiocie dostepu do dokumentéw administracyjnych,
art. 15 ust. 3 TFUE i art. 42 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, w szczegdlnosci publicznego dostepu do dokumen-
téw instytucji i organdéw UE oraz obowiazku przejrzystosci.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, w szczegdlnosci prawa do dobrej
administracji, w tym obowigzku uzasadnienia.

Skarga wniesiona w dniu 18 grudnia 2019 r. - Brasserie St Avold przeciwko EUIPO (Ksztalt butelki)
(Sprawa T-862/19)
(2020/C 61/65)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Brasserie St Avold (Saint-Avold, Francja) (przedstawiciel: adwokat P. Greffe)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Migdzynarodowa rejestracja wskazujaca Unie Europejska tréjwymiarowego znaku towarowego (Ksztatt butelki)
— Zgloszenie nr 1 408 065

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 21 pazdziernika 2019 r. w sprawie R 466/2019-4

Zadanie
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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Skarga wniesiona w dniu 19 grudnia 2019 r.- Production Christian Gallimard przeciwko EUIPO - Editions Gallimard (PCG
CALLIGRAM CHRISTIAN GALLIMARD)

(Sprawa T-863/19)
(2020/C 61/66)

Jezyk skargi: francuski

Strony
Strona skarzgea: Production Christian Gallimard (Luksemburg, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat L. Dreyfuss-Bechmann)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Editions Gallimard la nouvelle revue frangaise éditions de la nouvelle revue francaise
SA (Paryz, Francja)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,PCG CALLIGRAM CHRISTIAN GALLIMARD” — zgloszenie nr 15 299 589
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piatej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 1 pazdziernika 2019 r. w sprawie R 2316/2018-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie skargi w niniejszej sprawie i zalacznikéw do niej za dopuszczalne;
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO i spétki Editions Gallimard (jesli przystapi do postgpowania w niniejszej sprawie w charakterze interwenienta)
kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2019 r.— Aliin/[ECDC
(Sprawa T-864/19)
(2020/C 61/67)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: AL, HV, HW i HY (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Champetier)
Strona pozwana: Europejskie Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli Choréb (ECDC)
Zadania

Skarzacy wnoszg do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji ECDC z dnia 11 litego 2019 r. oddalajacej ich wniosek o odszkodowanie z dnia 11 pazdziernika
2018,

— w stosownym przypadku stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 10 wrzesnia 2019 r. oddalajacej ich zazalenie z dnia 10 maja
2019r,;

— zasadzenie odszkodowania i zado§¢uczynienia za doznane przez skarzacych szkode i krzywde;

— obcigzenie pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy najpierw przedstawili swoje indywidualne sytuacje faktyczne, a nastgpnie swoje twierdzenia co do zawi-
nionego przez pozwang dzialania, poniesionej szkody oraz zwigzku miedzy zawinionym dziataniem a szkoda.

Skarga wniesiona w dniu 18 grudnia 2019 r. - Nevinnomysskiy Azot and NAK ,,Azot”[Komisja
(Sprawa T-865/19)
(2020/C 61/68)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: AO Nevinnomysskiy Azot (Niewinnomyssk, Rosja), AO Novomoskovskaya Aktsionernaya Kompania NAK ,Azot”
(Nowomoskowsk, Rosja) (przedstawiciele: adwokaci E. Gergondet i P. Vander Schueren)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— dopuszczenie skargi;

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego rozporzadzenia w zakresie majacym zastosowanie do skarzacych; oraz

— obcigzenie pozwanej kosztami postepowania poniesionymi przez skarzacych.
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Zarzuty i gtéwne argumenty

Strona skarzaca wnosi do Sadu o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2019/1688 (').

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, iz pozwana naruszyla art. 2 ust. 1, 9 I 10 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/1036 (3 (,rozporzadzenia podstawowego”) i popelnita oczywiste bledy w ocenie, nieprawidtowo ustalajac ceng ekspor-
towa i warto$¢ normalng, oraz naruszyla art. 2 ust. 3, 4 i 5 rozporzadzenia podstawowego poprzez dokonanie zwyklego usta-
lenia dotyczacego handlu w oparciu o skorygowane koszty produkgji.

2. Zarzut drugi, iz pozwana naruszyla art. 3 ust. 2, 3 i 6 rozporzadzenia podstawowego, popelnita oczywiste bledy w ocenie,
naruszyla prawo do dobrej administragji i zasadg niedyskryminacji w wyniku swojej niewlasciwej analizy skutkéw przywozu
po cenach dumpingowych na ceny podobnych produktéw na rynku Unii Europejskie;j.

3. Zarzut trzeci, iz pozwana naruszyla art. 3 ust. 7 i art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego, popeita oczywiste bledy w
ocenie i naruszyla prawo do dobrej administracji poprzez brak oceny innych znanych czynnikéw powodujacych szkody dla
przemystu Unii oraz brak zapewnienia, zeby szkody spowodowane tymi innymi czynnikami nie zostaly przypisane przywo-
zowi po cenach dumpingowych.

4. Zarzut czwarty, iz pozwana naruszyla art. 7 ust. 2a, 9 ust. 4, 9 ust. 5, 18 ust. 1, 4 i 5 rozporzadzenia podstawowego, popelnita

oczywiste bledy w ocenie, naruszyla prawo do dobrej administracji i zasade réwnosci i niedyskryminacji przy podejmowaniu
decyzji o niestosowaniu zasady nizszego cla do dokonywanych przez skarzacych przywozoéw.

(') Rozporzadzenie Wykonawcze Komisji (UE) 2019/1688 z dnia 8 pazdziernika 2019 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o
ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozonego na przywoz mieszanin mocznika i azotanu amonu pochodzacych z Rosji, Trynidadu i
Tobago oraz Stanéw Zjednoczonych Ameryki (Dz.U. 2019 L 258, s. 21).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem produktéw po
cenach dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Unii Europejskiej (Dz.U. 2016 L 176, s. 21).

Skarga wniesiona w dniu 20 grudnia 2019 r. — Tetra/EUIPO — Neusta next (Wave)
(Sprawa T-869/19)
(2020/C 61/69)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Tetra GmbH (Melle, Niemcy) (przedstawiciel: Rechtsanwiltin E. Kessler)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Neusta next GmbH & Co. KG (Brema, Niemcy)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Whasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy Wave —unijny znak towarowy nr 12 324 042
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 4 pazdziernika 2019 r. w sprawie R 2440/2018-2
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji i cofnigcie uniewaznienia prawa do unijnego znaku towarowego nr 12 324 042;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesiony zarzut

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2019 r. - Broadcom/Komisja
(Sprawa T-876/19)
(2020/C 61/70)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Broadcom Inc. (San Jose, Kalifornia, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci L. Kjolbye, J. Ruiz Calzado, L.
Crocco1i]. Bourke, J. Holmes, Barristers)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci decyzji w calo$ci lub w czedci oraz

— obcigzenie Komisji kosztami poniesionymi przez Broadcom.

Zarzuty i gtéwne argumenty

W skardze strona skarzaca wnosi do Sadu o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 16 pazdziernika 2019 r. dotyczacej
postepowania na podstawie art. 102 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i art. 54 porozumienia EOG dotyczacej postgpowa-
nia na podstawie art. 102 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, art. 54 porozumienia EOG i art. 8 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych w art. 81 i 82 (sprawa
AT.40608 - Broadcom) [notyfikowana jako dokument nr C(2019) 7406 final].

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczy naruszefi prawa i bledéw w ustaleniach faktycznych obarczajacych stwierdzenie przez Komisje
prima facie naruszenia, ktore wynikaja z a) blednej interpretacji przez Komisje warunkéw umoéw, ktore Broadcom zawarta z
sze$cioma klientami (,umowy”), b) wniosku Komisji, ze nie miala ona obowigzku rozwaza¢ prawdopodobnych skutkéw
uméw dla konkurencji, ¢) niewystarczajacej oceny przez Komisj¢ by zarzucane ograniczenia prima facie byly w stanie ograni-
czaé konkurencje oraz d) bezpodstawnego wniosku Komisji, ze Broadcom ,na pierwszy rzut oka”zajmuje pozycje dominujaca
najednym z przedmiotowych rynkéw wiasciwych.



C61/56 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 24.2.2020

2. Zarzut drugi, dotyczy naruszen prawa i bledéw w ustaleniach faktycznych obarczajacych stwierdzenie przez Komisje, Ze
Srodki tymczasowe byly pilnie potrzebne w celu odniesienia si¢ do ryzyka powaznej i nieodwracalnej szkody dla konkurencji
na ktérymkolwick z przedmiotowych rynkéw wlasciwych, ktére wynikajg z a) z wprowadzenia przez Komisje nieznanego
pojecia pilnego charakteru, ktdre jest uzasadnione jedynie wolnym tempem jej wlasnych postepowan, co stoi w sprzecznosci z
wyjatkowym charakterem $rodkéw wynikajacym z samej ich natury, b) braku szczegdlnych czynnikéw przemawiajacych za
pilna potrzeba podjecia dzialan, poniewaz Komisja ogranicza si¢ do przywolania szeregu ogélnych twierdzeni oraz c) niewyka-
zanie przez Komisje jakiejkolwiek prawdopodobnej szkody dla konkurencji na ktérymkolwiek z wlasciwych rynkéw.

3. Zarzut trzeci, naruszen prawa i bledéw w ustaleniach faktycznych obarczajacych dokonang przez Komisje oceng proporcjo-
nalnosci, ktére wynikaja z braku oceny, czy przyspieszone dochodzenie bytoby bardziej proporcjonalne niz ograniczenie swo-
body Broadcom przez okres trzech lat; oraz z braku wywazenia odno$nych intereséw.

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2019 r. - Einkaufsbiiro Deutscher Eisenhindler/EUIPO - Tigges (TOOLINEO)
(Sprawa T-877/19)
(2020/C 61/71)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony
Strona skarzgcea: Einkaufsbiiro Deutscher Eisenhdndler GmbH (Wuppertal, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Schmitz i M. Breuer)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Tigges Rechtsanwilte und Steuerberater Partnerschaft mbB (Diisseldorf, Niemcy)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Zgtoszenie stownego unijnego znaku towarowego ,TOOLINEO” — zgloszenie nr 13 959 481
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piatej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 7 pazdziernika 2019 r. w sprawie R 34/2019-5

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2019 r. - Bende/EUIPO - Julius-K9 (K-9)
(Sprawa T-878/19)
(2020/C 61/72)

Jezyk skargi: wegierski

Strony
Strona skarzgca: Gdbor Bende (Beloinannisz, Wegry) (przedstawiciel: adwokat R. Toth)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: Julius-K9 Zrt. (Szigetszentmiklés, Wegry)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Whasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izba odwolawczg

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,K-9” - zgloszenie nr 12 040 382

Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 1 pazdziernika 2019 r. w sprawie R 560/2018-2
Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. d) i ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 95 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2019 r.— Sumol + Compal Marcas/EUIPO - Jacob (Dr. Jacob’s essentials)
(Sprawa T-879/19)
(2020/C 61/73)

Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Sumol + Compal Marcas, SA (Carnaxide, Portugalia) (przedstawiciel: adwokat A. de Sampaio)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Ludwig Manfred Jacob (Heidesheim, Niemcy)
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Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawcza

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy Dr. Jacob’s essentials — zgloszenie nr 13 742 903
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie R 1025/2019-1

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO i drugiej strony w postgpowaniu przed izbg odwolawczg kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2019 r.— Folschette i in./[Komisja
(Sprawa T-884/19)
(2020/C 61/74)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Marc Folschette (Leudelange, Luksemburg), Tetyana Grygorenko (Leudelange) i Professional Business Solutions SA
(Leudelange) (przedstawiciel: adwokat N. Bauer)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna;
— stwierdzenie, ze skarga jest zasadna;

— stwierdzenie powstania odpowiedzialnoci pozaumownej strony pozwanej;
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— zasgdzenie od strony pozwanej nastepujacych kwot z wyzej wymienionych powodow:

— na rzecz Marca Folschette’a kwoty w wysokosci 219 210 EUR (stownie: dwiescie dwadziescia cztery tysigce dwadzieScia pigc
euro i dziewig¢dziesiat pig¢ centdw);

— na rzecz Tetyany Grygorenko kwoty w wysokosci 75 000 EUR (stownie: siedemdziesiat pie¢ tysiecy euro);
— na rzecz sp6tki akcyjnej Professional Business Solutions SA kwoty w wysokosci 500 000 EUR (stownie: pigéset tysiecy euro);

— wraz z okre$lonymi przez prawo odsetkami ustawowymi, naliczanymi od dnia ogloszenia wyroku uniewinniajacego wydanego
przez Sad Apelacyjny w dniu 11 stycznia 2017 r., w przeciwnym razie od dnia wystapienia z niniejszym powddztwem, do dnia
zaplaty;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania;

— zastrzezenie mozliwosci powolania si¢ przez skarzacych na wszelkie inne prawa, podniesienia przez nich innych zarzutéw i wnie-
sienia innych skarg.

Zarzuty i gtéwne argumenty

W uzasadnieniu swojej skargi skarzacy podnosza jeden zarzut, dotyczacy wystarczajaco powaznego naruszenia normy prawa euro-
pejskiego majacej na celu przyznanie praw jednostkom. Skarzacy zarzucajg Urzgdowi ds. Zwalczania Naduzy¢ Finansowych (OLAF),
ktéry nalezy do struktur Komisji Europejskiej, umyslne naruszenie szeregu przepiséw prawa europejskiego w sposob wystarczajgco
powazny poprzez ciezkie i oczywiste naruszenie granic swoich uprawnient dyskrecjonalnych. OLAF nie wywigzal si¢ z obowigzku
przestrzegania zasady domniemania niewinno$ci ani z prawnego obowigzku zbadania zaréwno okolicznosci obcigzajacych, jak i
uniewinniajgcych oraz zamknigcia dochodzenia, jezeli nie doprowadzito ono do ujawnienia okolicznosci obcigzajgcych. Naruszenia
te stanowig bezposrednia przyczyne pewnej, bezposredniej i rzeczywistej szkody poniesionej przez skarzacych, za ktdrg zadaja oni
odszkodowania na podstawie art. 340 i 268 TFUE.

Skarga wniesiona w dniu 28 grudnia 2019 r. - Design Light & Led Made in Europe i Design Luce & Led Made
in Italy/Komisja

(Sprawa T-886/19)
(2020/C 61/75)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Design Light & Led Made in Europe (Mediolan, Wtochy), Design Luce & Led Made in Italy (Rzym, Wtochy) (przedstawi-
ciele: M. Maresca, D. Maresca i S. Pelleriti, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej C(2019) 7805, doreczonej w dniu 29 paz-
dziernika 2019 r., ktorg zostala odrzucona skarga do Komisji zfozona przez nig na Koninklijke Philips N.V.
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Zarzuty i gtéwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 105 TFUE.

— Strona skarzaca podnosi naruszenie art. 105 TFUE przez to, ze Komisja skorzystala niezgodnie z prawem z wilasnych
uprawnien dyskrecjonalnych, decydujac o nieprzeprowadzeniu bardziej szczegdlowego postepowania wyjasniajacego w
sprawie skargi ztozonej przez strong skarzacg. W tym wzgledzie Komisja oparla si¢ na nieprawidlowych ocenach przedsta-
wionych dowodéw naruszenia art. 101 i 102 TFUE, a poza tym nie uwzglednita nalezycie odno$nego utrwalonego orzecz-
nictwa.

2. Zarzut drugi dotyczacy blednego zastosowania art. 102 TFUE.

— Zdaniem strony skarzacej zaskarzona decyzja Komisja blednie i bez jakiejkolwiek oceny o charakterze technicznym badz
prawnym przyjela, ze nie wystepuje prawdopodobiefistwo stwierdzenia naruszenia art. 102 TFUE zaréwno w odniesieniu
do pozycji dominujacej (dotyczacej istnienia programu patentéw Philipsa i jego zachowania niezaleznego od konkurentéw
i dostawcow), jak i w odniesieniu do zachowan stanowigcych naduzycie polegajacych na stosowaniu dyskryminujacych
cen, a takze na narzucaniu zawierania uméw licencyjnych z powodu rzekomych naruszen zbioru patentéw, ktére nigdy nie
zostaly wykazane.

3. Zarzut trzeci dotyczacy blednego zastosowania art. 101 TFUE

— Komisja blednie ocenita dowody naruszenia art. 101 TFUE, uznajgc, iz nie wystgpowato prawdopodobienistwo, by PLP
(»Patent Licensing Program”) i umowy koncesji krzyzowych miedzy spétkami Philips, Osram i Zumtobel stanowity poro-
zumienie lub praktyke uzgodniong w rozumieniu tej normy, przyjmujac bez zweryfikowania jednostronny charakter
zachowan (ktore w konsekwencji stanowia jednak przyznanie naruszenia art. 102 TFUE) i nie uwzgledniajac, ze réwniez
porozumienie przygotowane jednostronnie, takie jak to, o ktérym tu umowa, moze — wrecz przeciwnie — kry¢ wlasnie
porozumienie zakazane. Do tego dochodzi fakt, ze podmioty sktadajace skarge do Komisji nie byly zobowigzane do wyka-

zania rzeczywistej szkody dla rynku dostawcéw, gdyz wystarczato, by przedstawity dowody, na podstawie ktérych mogla i
powinna byla ona przeprowadzi¢ poglebiong analize.

Skarga wniesiona w dniu 10 stycznia 2020 r.- Skyliners przeciwko EUIPO - Sky (SKYLINERS)
(Sprawa T-15/20)
(2020/C 61/76)

Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Skyliners GmbH (Frankfurt nad Menem, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci A. Renck i C. Stober)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Sky Ltd (Isleworth, Zjednoczone Krélestwo)

Dane dotyczgace postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego ,SKYLINERS” - zgloszenie nr 14 570 915
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie R 798/2018-4
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO oraz, na wypadek gdyby druga strona w postgpowaniu przed Izbg Odwolawcza przystapita do sprawy, interwe-
nienta, kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 46 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 oraz zasady 19 ust. 21 15 ust. 2
lit. h) ppkt iii) rozporzadzenia Komisji nr 2868/95;

— Naruszenie zasady 50 ust. 1 akapit trzeci rozporzadzenia Komisji nr 2868/95 oraz art. 95 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 95 ust. 2 w zwigzku z art. 94 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 10 stycznia 2020 r. - Hub Culture przeciwko EUIPO - PayPal (VEN)
(Sprawa T-16/20)
(2020/C 61/77)

Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Hub Culture Ltd (Hamilton, Bermudy) (przedstawiciel: adwokat A. Dellmeier)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: PayPal, Inc. (San Jose, Kalifornia, Stany Zjednoczone)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzaca

Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,VEN” — unijny znak towarowy nr 9 158 734
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 11 listopada 2019 r. w sprawie R 1988/2018-4

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obcigzenie EUIPO kosztami postgpowania.
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Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Postanowienie Sagdu z dnia 12 grudnia 2019 r.— O’Flynn i in./Komisja
(Sprawa T-270/18) ()
(2020/C 61/78)

Jezyk postepowania: angielski

Prezes szostej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U.C24029.7.2018.
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	Sprawa T- 12/19: Postanowienie Sądu z dnia 18 grudnia 2019 r. – Nowhere/EUIPO – Junguo Ye (APE TEES) (Znak towarowy Unii Europejskiej – Uchylenie zaskarżonej decyzji – Następcza bezprzedmiotowość sporu – Umorzenie postępowania)
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