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REZOLUCJE

PARLAMENT EUROPE]SKI

P8_TA(2015)0196
Finansowanie rozwoju

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie finansowania rozwoju (2015/2044(INI))

(2016/C 353/01)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac dokumenty konicowe Pierwszej i Drugiej Miedzynarodowej Konferencji w sprawie Finansowania
Rozwoju, w szczegdlnosci konsensus z Monterrey z 2002 r. i deklaracj¢ z Ad-Dauhy z 2008 .,

— uwzgledniajac rezolucje Zgromadzenia Ogdélnego ONZ nr 68/204 i 68/279 w sprawie Trzeciej Miedzynarodowej
Konferencji w sprawie Finansowania Rozwoju, ktéra odbedzie si¢ w Addis Abebie (Etiopia) w dniach 13-16 lipca
2015 1,

— uwzgledniajac  dokument okreSlajacy gléwne zagadnienia, ktéry w dniu 21 stycznia 2015 r. przedstawili
wspolprzewodniczacy procesu przygotowawczego do Trzeciej Migdzynarodowej Konferencji w sprawie Finansowania
Rozwoju,

— uwzgledniajac sprawozdanie podsumowujace sekretarza generalnego ONZ z grudnia 2014 r. w sprawie programu
dzialaf na okres po 2015 r. pt. ,Droga ku godnosci do roku 2030: polozenie kresu ubdstwu, przeksztalcanie Zycia
wszystkich i ochrona planety”,

— uwzgledniajac sprawozdanie przyjete w sierpniu 2014 r. przez Miedzyrzadowy Komitet Ekspertéw ONZ ds.
Finansowania Zréwnowazonego Rozwoju,

— uwzgledniajac sprawozdanie przyjete w lipcu 2014 r. przez Otwarta Grupg Roboczg ONZ ds. Celéw Zréwnowazonego
Rozwoju,

— uwzgledniajac sprawozdanie UNCTAD dotyczace inwestycji Swiatowych za rok 2014 - ,Inwestowanie w cele
zréwnowazonego rozwoju: plan dziatania” (*),

— uwzgledniajac dokument koncowy Konferencji Narodéw Zjednoczonych w sprawie Zréwnowazonego Rozwoju (Rio
+20) z czerwca 2012 r. pt. ,Przyszlos¢, jakiej chcemy”,

— uwzgledniajac rezolucje Zgromadzenia Ogdlnego ONZ z wrze$nia 2014 r. dotyczaca ustanowienia wielostronnych ram
prawnych stuzacych restrukturyzacji dlugu panstwowego,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 5 lutego 2015 r. pt. ,Globalne partnerstwo na rzecz eliminacji ubdstwa
i zréwnowazonego rozwoju po roku 2015” (COM(2015)0044),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 2 czerwca 2014 r. pt. ,Godne zycie dla wszystkich: od wizji do wspdlnego
dziatania” (COM(2014)0335),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 16 lipca 2013 r. pt. ,Perspektywy po roku 2015: w strong wszechstronnego
i zintegrowanego podejScia do finansowania eliminacji ubdstwa i do zréwnowazonego rozwoju” (COM(2013)0531),

(") http:/[unctad.orgfen/publicationslibrary/wir2014_en.pdf
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— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 27 lutego 2013 r. pt. ,Godne zycie dla wszystkich: Eliminacja ubdstwa
i zapewnienie $wiatu zréwnowazonej przyszlosci” (COM(2013)0092),

— uwzgledniajac konkluzje Rady do Spraw Zagranicznych z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie spéjnosci polityki na
IZECZ rOZWOjU,

— uwzgledniajac konkluz]e Rady do Spraw Ogdlnych z dnia 16 grudnia 2014 r. w sprawie programu transformacji na
okres po roku 2015 ('),

— uwzgl§dma}qc konkluzje Rady do Spraw Zagramcznych z dnia 12 grudnia 2013 r. w sprawie finansowania eliminacji
ubéstwa i zréwnowazonego rozwoju po 2015 r. (%),

— uwzgledniajac konkluzje Rady do Spraw Zagranicznych z dnia 12 grudnia 2014 r. w sprawie wzmocnienia roli sektora
prywatnego we wspolpracy na rzecz rozwoju,

— uwzgledniajac konkluzje Rady do Spraw Ogélnych z dnia 25 czerwca 2013 r. w sprawie nadrzednego programu
dziatan na okres po roku 2015 (%),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z dnia 25 listopada 2014 . w sprawie UE i globalnych ram rozwoju po roku 2015 (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 23 wrzesnia 2008 r. w sprawie dalszych dzialan zwiazanych z konferencja
z Monterrey z 2002 r. w sprawie finansowania rozwoju (°),

— uwzgledniajac swoje nastgpujace rezolucje: z dnia 26 l1stopada 2014 r. w sprawie konferencji ONZ w sprawie zmiany
klimatu (COP 20) w Limie, Peru (1-12 grudnia 2014 r.) (°); z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie promowania rozwoju za
pomocg odpowiedzialnych praktyk biznesowych, w tym w odniesieniu do roli przemystu wydobywczego w krajach
rozwijajacych sie ('); z dnia 8 pazd21ern1ka 2013 r. w sprawie korupcji w sektorze publicznym i prywatnym: wplyw na
prawa cztowieka w krajach trzecich (*); z dnia 21 maja 2013 r. w sprawie walki z oszustwami podatkowymi,
uchylaniem si¢ od opodatkowama i ra%am1 podatkowymi (°) oraz z dnia 16 kwietnia 2013 r. w sprawie dalszego
rozwoju poprzez wymiang handlowa (!

— uwzgledniajac decyzje Parlamentu Europej skle%o i Rady nr 472/2014/UE z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
Europejskiego Roku na rzecz Rozwoju (2015) (

— uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 233/2014 z dnia 11 marca 2014 r.
ustanawiajgce Instrument Finansowania Wspélpracy na rzecz Rozwoju na lata 2014-2020,

— uwzgledniajac art. 208 TFUE, ktéry stanowi, ze zmniejszenie ubdstwa jest glownym celem polityki UE na rzecz
rozwoju, oraz ustanawia sp6jno$¢ polityki na rzecz rozwoju,

— uwzgledniajac art. 52 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Rozwoju oraz opini¢ Komisji Budzetowej (A8-0143/2015),

A. majac na uwadze, ze rok 2015 jest kluczowym rokiem dla $wiatowych dzialan na rzecz rozwoju, poniewaz przyjeto
cele zréwnowazonego rozwoju obowiazujace do 2030 r. i osiagni¢to porozumienie w sprawie globalnych dziatan
w dziedzinie klimatu wazne réwniez do 2030 r;

B. majgc na uwadze, ze trzecia Miedzynarodowa Konferencja w sprawie Finansowania Rozwoju, ktéra odbedzie si¢
w Addis Abebie (Etiopia) w dniach 13-16 lipca 2015 r., musi stworzy¢ warunki niezbedne do sfinansowania i realizacji
programu dzialaf na okres po 2015 r., oraz ze sukces tego programu dzialan bedzie zaleze¢ od tego, na ile ambitna
okaze si¢ ta konferencja;

—

http://eu-un.europa.cu/articles/en/article_15873_en.htm
http:/[/eu-un.europa.eu/articles/en/article_14363_en.htm
http:/[/eu-un.europa.eu/articles/en/article_13692_en.htm
Teksty przyjete, P8_TA(2014)0059.
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C. majac na uwadze, ze 1,5 mld ludzi nadal zyje w ubéstwie i jednoczesnie cierpi niedostatek w zakresie opieki zdrowotnej
i edukacji, a ich poziom zycia jest zbyt niski, zwlaszcza w panstwach ogarnietych konfliktami i w panstwach
niestabilnych; majac na uwadze, ze jest to nie do zaakceptowania, zwazywszy ze na $wiecie istnieja wystarczajace
zasoby, aby stopniowo polozy¢ kres tej sytuacji;

D. majgc na uwadze, Ze ubdstwo i nieréwno$ci mozna wyeliminowaé wylacznie poprzez uruchomienie wystarczajacych
i odpowiednich zasob6w dla wszystkich oraz poprzez lepsze ukierunkowanie dzialan na zmarginalizowane grupy, takie
jak dzieci, kobiety, osoby starsze lub niepelnosprawne; majac na uwadze, ze pomimo znaczgcego ograniczenia
skrajnego ubdstwa postep w realizacji dzialan skierowanych do dzieci jest wolniejszy, co sprawia, iz potrzeba
inwestowania w dzieci — zardwno poprzez uruchomienie zasobow wewnetrznych, jak i miedzynarodowe finansowanie
ze §rodkéw publicznych — staje si¢ kluczowym czynnikiem;

E. majgc na uwadze, ze zrownowazony rozwéj bez pokoju i bezpieczefistwa nie jest mozliwy, co uznano w Konsensusie
europejskim w sprawie rozwoju z 2005 r.;

F. majac na uwadze, Ze trzy czwarte najubozszych ludzi na $wiecie — ktérych liczbe szacuje si¢ na 960 mln — zyje obecnie
w krajach o $rednich dochodach, w zwiazku z czym nowy model rozwoju wymaga programéw ukierunkowanych
zaréwno na ubogie osoby, jak i na ubogie kraje;

G. majac na uwadze, ze wedlug szacunkoéw Konferencji NZ ds. Handlu i Rozwoju (UNCTAD) potrzeby finansowe
w krajach rozwijajacych si¢ w zakresie realizacji nowych celéw zréwnowazonego rozwoju wynosza 3,9 bln USD
rocznie, a brakuje obecnie 2,5 bln USD rocznie; majac na uwadze, ze koszty niewystarczajacego dzialania beda
ostatecznie znacznie wigksze niz koszty zdecydowanego dzialania na rzecz zréwnowazonego rozwoju;

H. majac na uwadze, ze ogrom wyzwania, jakim jest finansowanie celéow zréwnowazonego rozwoju, wymaga silnego
i Swiatowego partnerstwa oraz zastosowania wszelkich form finansowania (krajowego, migdzynarodowego,
publicznego, prywatnego i innowacyjnego) oraz $rodkéw niefinansowych; majac na uwadze, Ze finansowanie
prywatne moze by¢ uzupelnieniem finansowania publicznego, lecz nie moze go zastapié;

. majac na uwadze, ze uruchomienie zasobéw krajowych oraz oficjalna pomoc rozwojowa (ODA) sa niemozliwymi do
zastgpienia metodami finansowania rozwoju i nalezy je stosowac jeszcze szerzej;

J.  majac na uwadze, ze potencjal krajéw rozwijajacych si¢ w zakresie uruchomienia zasobdéw jest istotny, lecz w obecnej
sytuacji istnieja granice tego, co kraje moga osiaggna¢ same; majac na uwadze, ze w wiekszosci krajéw rozwijajacych si¢
zasoby podatkowe wecigz stanowig niewielkg czes¢ PKB, a zatem niezbedne jest wspieranie odpowiednio
zrownowazonych, sprawiedliwych i skutecznych systeméw podatkowych opartych na zdolnosci poszczegdlnych
podatnikéw i przedsigbiorstw do placenia podatkéw; majac na uwadze, ze uruchomienie zasobéw krajowych wymaga
réwniez sprawiedliwego i przejrzystego podziatu zyskéw pochodzacych z zasobéw naturalnych;

K. majac na uwadze, ze bardzo niewiele krajow rozwini¢tych wypelnia swoje zobowiazanie do przeznaczania 0,7 %
dochodu narodowego brutto (DNB) na ODA, w tym 0,15-0,20 % DNB na rzecz krajow najstabiej rozwinietych; majac
na uwadze, ze panstwa czlonkowskie, ktére przystapity do UE w 2004 r. lub pdzniej, zobowigzaly si¢ do dazenia do
realizacji celu dotyczacego przeznaczania na pomoc 0,33 % DNB, ale dotychczas zadne z nich tego celu nie osiagneto;

L. majac na uwadze, ze wiele krajow slabiej rozwinietych to pafistwa niestabilne lub panstwa o zdestabilizowanej sytuacji
w wyniku zdarzeni zewnetrznych, takich jak konflikty zbrojne, epidemie (np. epidemia wirusa Ebola), kleski zywiotowe,
oraz majac na uwadze, ze potrzebuja one wigkszego wsparcia;

M. majac na uwadze, ze zmniejszenie ubdstwa, wzrost gospodarczy i bezpieczefistwo zalezg w znacznej mierze od
zdolnoéci panstwa do wykonywania funkeji zwigzanych ze sprawowaniem wladzy w celu zapewnienia praworzadnosci
oraz do oferowania podstawowych ustug publicznych, takich jak dostep do edukacji i opieki zdrowotnej, przy
jednoczesnym poszanowaniu zasady odpowiedzialnosci za wlasny rozwéj; majac na uwadze, ze kraje te potrzebuja
w szczeg6lnosci wigkszego wsparcia we wprowadzaniu solidnego systemu opieki zdrowotnej;

N. majac na uwadze, ze program dzialan na rzecz rozwoju poszerza sig, oraz ze w zwiazku z tym wazne jest, aby uzna¢
znaczenie podejmowanych wysitkéw wykraczajacych poza ODA i w dalszym ciggu do tych wysitkéw zachecad; majac
na uwadze, ze pomimo trudnej sytuacji budzetowej w wielu panstwach OECD, utrzymano wysokie poziomy ODA,
ktéra w 2013 r. osiggnela najwyzszy w historii poziom 134,8 mld USD; majac na uwadze, ze ODA moze by¢
katalizatorem stluzacym przycigganiu inwestycji prywatnych, i nalezy zaznaczy¢ w tym kontekScie znaczenie
innowacyjnych instrumentéw finansowych;
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O. majac na uwadze, ze sektor prywatny i bezposrednie inwestycje zagraniczne, o ile sa odpowiednio uregulowane
i powiazane z konkretnymi usprawnieniami gospodarki krajowej, majg istotny potencjal przyczyniania si¢ do
osiggniecia celéw zréwnowazonego rozwoju, o czym mowa we wniosku UNCTAD w sprawie planu dzialania
dotyczgcego inwestycji w cele zréwnowazonego rozwoju;

P. majac na uwadze, Ze kraje rozwijajace si¢ odczuwaja rozne — pozytywne i negatywne — skutki przeplywu kapitalu
prywatnego; majgc na uwadze, ze przeplywy finansowe ze Zrédel prywatnych do krajow rozwijajacych si¢ s istotne,
lecz podlegajg znacznym wahaniom, sg nieréwnomiernie roztozone i czgsto powigzane z odplywem kapitatu (jak np.
w przypadku repatriacji zyskow), ktéry od 2010 r. przekracza poziom nowego naplywu bezposrednich inwestycji
zagranicznych;

Q. majgc na uwadze, ze spoleczenstwo obywatelskie odgrywa kluczowg role w zapewnieniu powszechnego i otwartego
procesu — zaréwno na szczeblu krajowym, jak i globalnym — oraz przyczynia si¢ do dobrych rzadéw i rozliczalnosci;
majac na uwadze wzajemng niekompatybilno$¢ pomocy rozwojowej i korupcji;

R. majgc na uwadze, ze nalezy wspiera¢ ubankowienie w krajach rozwijajacych sig;

S. majac na uwadze, ze UE i jej panistwa cztonkowskie jako najwigksi darczyicy pomocy rozwojowej musza poprowadzié
proces finansowania rozwoju i poméc w wypracowaniu wiarygodnej odpowiedzi na wyzwania w dziedzinie
finansowania rozwoju, zapewniajac sp6jno$¢ polityki na rzecz rozwoju w programie dzialan na okres po 2015 r.; majac
na uwadze, ze inne kraje rozwiniete i wschodzace powinny podaza¢ za przykladem UE;

Globalne partnerstwo

1.z zadowoleniem przyjmuje pierwszy projekt dokumentu konicowego Trzeciej Konferencji w sprawie Finansowania
Rozwoju i wzywa UE i jej pafistwa cztonkowskie do jego poparcia;

2.z zadowoleniem przyjmuje sprawozdanie podsumowujace opracowane przez sekretarza generalnego ONZ oraz
przyjete w nim prowadzace do przemian, uniwersalne, caloiciowe i zintegrowane podejscie do ambitnego Swiatowego
partnerstwa na rzecz nowych celéw rozwoju i zwigzanych z nimi ram finansowych, skoncentrowane na eliminacji ubdstwa,
na uniwersalnym charakterze praw czlowieka i réwnosci plci; twierdzi, ze takie ambitne partnerstwo nie powiedzie si¢ bez
kompleksowych i istotnych srodkéw stuzacych wdrozeniu;

3. wzywa UE, aby potwierdzila swoje polityczne przywodztwo na wszystkich etapach procesu przygotowawczego do
zdefiniowania ram zréwnowazonego rozwoju, odnowionego porozumienia w sprawie finansowania rozwoju i innych
metod realizacji zgodnie z zobowigzaniami i warto$ciami okre$lonymi w traktatach zatozycielskich UE; jest zdania, ze
udzielanie pomocy rozwojowej przez UE nie powinno by¢ uwarunkowane przez innych partneréw bedacych darczyncami;

4. domaga si¢, by UE i jej pafistwa czlonkowskie utrzymaly swoja pozycje gléwnych darczyiicéw pomocy rozwojowej,
dazac jednoczesnie do wspdlnej odpowiedzialnosci; wzywa kraje o wysokim dochodzie, kraje o dochodzie $rednim
wyzszym i gospodarki wschodzace do podjecia znacznych zobowigzan;

5. wyraza zadowolenie z komunikatu Komisji pt. ,Globalne partnerstwo na rzecz eliminacji ubdstwa i osiggniecia
zréwnowazonego rozwoju po 2015 r.” z powodu jego wszechstronnosci, skupienia si¢ na spéjnosci politycznej i z powodu
potwierdzenia, ze UE pragnie w pelni wywigzac si¢ ze swoich zadan w tym partnerstwie §wiatowym; ubolewa jednak, ze
nie wykazano si¢ pelnym zaangazowaniem na rzecz harmonogramu przyszlej realizacji celéw finansowych;

Migdzynarodowe finansowanie publiczne

6. podkresla, ze ODA to w dalszym ciggu kluczowy instrument finansowania rozwoju; wzywa UE i jej panstwa
cztonkowskie do ponownego niezwlocznego zobowigzania si¢ do realizacji celu dotyczacego przeznaczenia 0,7 % DNB na
ODA, przy czym 50 % ODA i co najmniej 0,2 % DNB powinno by¢ zarezerwowane na rzecz krajow najslabiej rozwinietych,
oraz do przedstawienia — przy uwzglednieniu ograniczen budzetowych — wieloletnich harmonograméw budzetowych
zakladajacych zwigkszenie tych pozioméw finansowania do 2020 r.; z zadowoleniem przyjmuje zdecydowane stanowisko
UE, ze wysilki nalezy skoncentrowaé zaréwno na ilosci, jak i na jako$ci pomocy rozwojowej; wzywa innych partneréw
rozwojowych i kraje wschodzgce do zwigkszenia pomocy rozwojowej, a Komisje i panstwa czlonkowskie do przekonania
publicznych i prywatnych darczyncéw na calym $wiecie do spelnienia ich obietnic finansowych i podjecia nowych
zobowigzan; podkresla, ze wszyscy darczyficy powinni dopilnowad, aby w ramach ODA rzeczywiscie przekazywano $rodki
krajom rozwijajacym sig;
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7. podkresla, ze UE i inne kraje rozwinigte muszg dotrzymac swojego zobowigzania do przekazywania zwigkszonego,
nowego i dodatkowego finansowania na dzialania w zwiazku ze zmiang klimatu, stuzacego osiagnigciu celu polegajacego
na wspdlnym zgromadzeniu do roku 2020 rocznej kwoty 100 mld USD pochodzacej z szerokiego wachlarza zrddel,
publicznych i prywatnych, dwustronnych i wielostronnych, w tym ze Zrddel alternatywnych; ubolewa nad brakiem
postepéw w sprawie dodatkowosci finansowania dzialan w zwigzku ze zmiana klimatu wzgledem ODA; apeluje o podjecie
przez kraje rozwinigte i wschodzgce wspolnych migdzynarodowych wysitkéw na rzecz znalezienia nowych i dodatkowych
Srodkoéw finansowych na dzialania w zwiazku ze zmiang klimatu dla krajow rozwijajacych si¢, jednak nie kosztem budzetu
na rzecz rozwoju, w ramach porozumienia w sprawie globalnych dziatan zwiazanych z klimatem, kt6re ma zosta¢ zawarte
na konferencji w Paryzu w grudniu 2015 r.; jest zdania, ze UE powinna zaproponowac etapy posrednie stuzace osiaggnieciu
pelnej dodatkowosci; wzywa panstwa czlonkowskie do wykorzystania dochodéw zgromadzonych na rynkach emisji na
finansowanie dzialan w zwiazku ze zmiang klimatu w krajach rozwijajacych si¢; wzywa réwniez gospodarki wschodzace do
znalezienia $rodkéw finansowych na dzialania w zwiazku ze zmiang klimatu dla krajow rozwijajacych sig;

8.  popiera innowacyjne zrodla dodatkowego finansowania na cele rozwojowe i klimatyczne, w tym podatki od
transakcji finansowych i od emisji CO, przez migdzynarodowy transport lotniczy i morski oraz automatyczng alokacje
przychodéw z rynku emisji; z zadowoleniem przyjmuje dalsze starania europejskie i migdzynarodowe w celu wskazania
dalszych dodatkowych zrédel finansowania;

9.  podkresla, ze ODA powinna pozosta¢ standardowym elementem podejmowanych wysitkéw finansowych; popiera
wprowadzenie uzupelniajgcego wskaznika o nazwie ,catkowite oficjalne wsparcie na rzecz zréwnowazonego rozwoju
(TOSSD)", pod warunkiem Ze zostanie jasno zaznaczone, ze wskaznik ten w Zadnej mierze nie zastepuje instrumentu ODA
ani nie umniejsza jego znaczenia;

10.  zauwaza, ze cho¢ wigkszo$¢ ODA jest $wiadczona w formie dotacji, to pozyczki dotowane sg rowniez wazne, lecz
przyczyniaja si¢ do zadluzenia i moga skutkowaé banka zadluzeniowa, zwlaszcza w krajach Afryki Subsaharyjskiej
i Karaibow, ktére dysponuja ograniczonymi przychodami na obstuge zadluzenia; w zwiazku z tym wzywa darczyncéw do
przekazywania pomocy krajom najstabiej rozwinigtym w formie dotacji; uwaza, ze pozyczki dotowane moga nie by¢
odpowiednim instrumentem w odniesieniu do inwestycji w sektory spoleczne, w przypadku ktérych nie zaklada si¢
generowania zyskéw; z zadowoleniem przyjmuje zawarte przez Komitet Pomocy Rozwojowej OECD (OECD-DAC)
porozumienie w sprawie modernizacji sprawozdawczosci zwigzanej z pozyczkami dotowanymi poprzez wprowadzenie
systemu ekwiwalentéw dotacji na potrzeby obliczania wartosci ODA;

11.  zauwaza, ze UE jest najwigkszym darczynca pomocy rozwojowej na $wiecie, niosagcym prawie 60 % oficjalnej
Swiatowej pomocy rozwojowej; zwraca si¢ jednak do Komisji o dostarczenie jasnych i przejrzystych danych dotyczacych
tego, jaka czg¢$¢ budzetu og6lnego jest przeznaczana na pomoc rozwojowa UE, tak aby mozna bylo dokona¢ oceny dziatan
podjetych przez wszystkich darczyncéw europejskich w zwiazku z konsensusem z Monterrey; wyraza réwniez ubolewanie
w zwiazku z tym, ze wysoko$¢ wkladéw finansowych UE na rzecz krajow rozwijajacych sig jest stabo widoczna, i zwraca
si¢ do Komisji o utworzenie odpowiednich i ukierunkowanych narzedzi komunikacyjnych i informacyjnych w celu
zwigkszenia widocznosci pomocy rozwojowej UE;

12.  wzywa UE do uwzglednienia dlugoterminowych wymogéw finansowych poprzez opowiedzenie si¢ za bardziej
strategicznym, ambitnym i uniwersalnym podejSciem zgodnym z celami zréwnowazonego rozwoju oraz poprzez
realizowanie takiego podejscia;

13.  przypomina, ze oprocz rezerwy na pomoc nadzwyczajng w wysokosci 2,2 mld EUR wkiad z budzetu UE na rzecz
finansowania rozwoju w latach 2014-2020 ma wynie$¢ 19,7 mld EUR na wspdtprace rozwojowa i 6,8 mld EUR na pomoc
humanitarng; zwraca rowniez uwage na Europejski Fundusz Rozwoju (EFR) dysponujacy Srodkami w wysokosci 30,5 mld
EUR; opowiada si¢ za wilaczeniem EFR do budzetu, co przyniostoby korzysci w postaci wigkszej przejrzystosci,
widocznosci, wydajnosci i skutecznosci; z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze powyborczy Srédokresowy przeglad i rewizja
wieloletnich ram finansowych s3 okazja do uwzglednienia rosngcych potrzeb strukturalnych w zakresie pomocy
humanitarnej oraz potrzeb rozwojowych najubozszych i najmniej stabilnych krajow;

14.  zauwaza, ze w budzecie na 2015 r. przeznacza si¢ 2,4 mld EUR w $rodkach na zobowigzania (2,1 mld EUR
w §rodkach na platnosci) na wspélprace na rzecz rozwoju, a takze 928,8 mln EUR w Srodkach na zobowigzania
(918,8 mln EUR w $rodkach na platnosci) na pomoc humanitarng; popiera dzialania podejmowane w celu ograniczenia
liczby nieuregulowanych rachunkéw, aby w szczegdlnoséci zapewnic stabilno$¢ finansows najstabszych partneréw, a takze
podkresla znaczenie zasady réwnowagi migdzy zobowigzaniami i platno$ciami w odniesieniu do pomocy humanitarnej,
gdyz do kryzyséw dochodzi coraz czgciej i Srodki nalezy wydatkowaé szybko;
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15.  wzywa UE do zagwarantowania, by negocjacje w sprawie Swiatowego programu dzialan na rzecz rozwoju,
finansowania rozwoju oraz zmiany klimatu po roku 2015 byly w wiarygodny sposéb powigzane z nowymi ramami
dzialania na rzecz redukgji ryzyka klesk Zywiolowych z Sendai na lata 2015-2030 w celu budowania odpornoci
i przygotowania przy jednoczesnym realizowaniu $wiatowego celu niepozostawiania nikogo samemu sobie;

16.  przypomina, ze wspélpraca na rzecz rozwoju stanowi wspdlny obowigzek UE i jej pafstw czlonkowskich,
a ponadto ze musi ona by¢ zgodna z zasada komplementarno$ci i koordynacji; podkresla potrzebe zaangazowania
spoleczenstwa obywatelskiego i wladz lokalnych w proces koordynacji;

17. wzywa UE i jej panstwa czlonkowskie do wspierania programu skuteczno$ci pomocy w oparciu o zobowigzania
okreslone w Partnerstwie z Pusanu w sprawie skutecznej wspdtpracy na rzecz rozwoju, zmniejszenia fragmentacji pomocy
dzigki mechanizmowi finansowania laczonego oraz lepszej koordynacji réznych mechanizméw $wiadczenia pomocy
i zainteresowanych stron; podkresla, ze finansowanie rozwoju powinno by¢ w calosci ukierunkowane na osoby ubogie,
przy jego udzielaniu nalezy uwzglednia¢ problematyke plci, powinno ono by¢ racjonalne ekologicznie i odporne na zmiang
klimatu;

18.  przypomina, ze zgodnie z TFUE zmniejszenie, a docelowo likwidacja ubdstwa to glowny cel UE w dziedzinie
rozwoju, natomiast podstawg dzialai na rzecz rozwoju w dalszym ciggu powinna by¢ ochrona praw czlowieka, rownos$é
plci, sp6jnosé spoleczna i walka z przejawami nieréwnosci;

19.  podkresla znaczenie jasnego okreslenia priorytetdw po stronie wydatkéw, ze szczegblnym uwzglednieniem dziatan
w dziedzinie opieki zdrowotnej, edukacji, zaopatrzenia w energi¢ i wode, a takze w dziedzinie infrastruktury; podkresla
potrzebe podejmowania dalszych wysitkéw i dokonywania dalszych usprawnienn w zakresie skuteczno$ci pomocy poprzez
lepsze koordynowanie poszczegélnych mechanizméw pomocy i darczyncéw;

20.  podkresla, ze w ramach ODA nalezy priorytetowo traktowal podstawowe ustugi spoleczne przeznaczone dla
wszystkich oraz ,dobra publiczne”, ktére s3 mniej skutecznie dostarczane przez sektor prywatny, takie jak szkolnictwo
podstawowe, siatki bezpieczenstwa socjalnego, stuzba zdrowia czy infrastruktura sanitarna, wodociggowa i energetyczna,
tak aby kraje rozwijajace si¢ mogly osiggnaé pelny potencjal; podkresla, ze dostepnos¢ powinna by¢ kluczowym kryterium
w miedzynarodowym finansowaniu publicznym w celu promowania powszechnych i sprzyjajacych wlaczeniu
spofecznemu ustug i infrastruktury;

21.  podkresla potrzebe zadbania o to, by najstabsze grupy ludnosci mogly korzysta¢ z szans rozwojowych; w zwigzku
z tym przypomina, ze przekazywanie pomocy wylacznie za posrednictwem rzadéw grozi niewystarczajacym
finansowaniem zmarginalizowanych lub stabych spolecznosci lokalnych;

22.  podkresla wage uruchamiania przez banki rozwoju dodatkowych Srodkéw na rzecz zmniejszania rdznic
dotyczacych finansowania infrastruktury oraz dostgpu do kredytow w krajach rozwijajacych sig, ktérym to Srodkom
muszg towarzyszy¢ mechanizmy monitorowania i oceny oddzialtywania;

23.  podkredla, ze jest absolutnie konieczne, aby UE dazyta do najwyzszego stopnia koordynacji w celu osiagniecia
spojnosci z innymi obszarami polityki (ochrona Srodowiska, migracja, handel miedzynarodowy, prawa czlowieka,
rolnictwo itp.) i uniknigcia dublowania pracy oraz niekonsekwencji w dzialaniach; przypomina, ze na mocy traktatu
lizbonskiego (art. 208 TFUE) spdjnos¢ polityki w dziedzinie rozwoju urosta do rangi zobowigzania traktatowego;

Uruchomienie zasobéw krajowych i migdzynarodowa wspdlpraca podatkowa

24.  podkresla, ze uruchamianie zasobow krajowych jest bardziej przewidywalnym i zréwnowazonym instrumentem niz
pomoc zagraniczna i musi by¢ kluczowym Zrédlem finansowania; zachgca kraje rozwijajace si¢ do wysitkéw w celu
uruchamiania wigkszych zasoboéw krajowych; podkresla znaczenie sprawniejszego poboru podatkéw krajowych w krajach
rozwijajacych si¢ oraz konieczno$¢ zapewnienia solidnych, zréwnowazonych, sprawiedliwych i skutecznych systeméw
podatkowych, ktére sg ukierunkowane na osoby ubogie, wrazliwe na potrzeby najstabszych grup i cechuja si¢
poszanowaniem miedzynarodowych zobowigzan w zakresie zréwnowazonego rozwoju; apeluje o zlikwidowanie
szkodliwych dotacji w dziedzinie energii (zwlaszcza paliw kopalnych), rybotéwstwa i rolnictwa;
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25.  zwraca si¢ do Komisji o zwigkszenie pomocy na rzecz budowania zdolnosci w obszarach administracji podatkowej,
zarzadzania finansowego, zarzadzania finansami publicznymi, zwalczania korupcji, odzyskiwania aktywéw pochodzacych
z kradziezy oraz zwalczania oszustw podatkowych i manipulowania cenami transferowymi; jest zdania, ze Unia ma w tej
dziedzinie kluczowg rol¢ do odegrania; przypomina o znaczeniu podziatlu dochodéw pochodzacych z opodatkowania
zasobow naturalnych, zwlaszcza poprzez utworzenie panstwowych funduszy majatkowych; podkresla potrzebe
przyspieszenia i zintensyfikowania podejmowanych obecnie wysitkéw stuzacych usprawnieniu sprawozdawczosci
budzetowej oraz apeluje o wigksza harmonizacje stosowanych przez poszczegdlne kraje praktyk z zakresu
sprawozdawczosci budzetowej;

26.  apeluje do UE i jej panistw cztonkowskich o czynne zwalczanie rajéw podatkowych, uchylania si¢ od opodatkowania
i nielegalnych przeplywéw finansowych, ktére to zjawiska przyémiewaja pomoc rozwojowa i przyczyniajg si¢ do dtugéw
krajow rozwijajacych sig, o wspolprace z krajami rozwijajacymi si¢ w zakresie przeciwdzialania agresywnym praktykom
unikania opodatkowania przez niektore przedsigbiorstwa ponadnarodowe oraz o poszukiwanie sposobéw pomocy krajom
rozwijajgcym si¢ w opieraniu si¢ presji dotyczacej uczestnictwa w konkurencji podatkowej, poniewaz zagraza ona
mobilizacji zasobéw krajowych na rzecz rozwoju;

27.  popiera utworzenie miedzyrzadowego organu na rzecz wspotpracy podatkowej pod auspicjami ONZ; zacheca do
automatycznej wymiany informacji; wzywa do sporzadzenia publicznych rejestréw wlasnosci rzeczywistej i do
wprowadzenia wymogu obowiazkowej sprawozdawczosci w odniesieniu do korporacji ponadnarodowych we wszystkich
sektorach z podzialem na poszczegélne kraje, a takze do zapewnienia — podczas negocjacji konwencji podatkowych
i uméw inwestycyjnych z krajami rozwijajacymi si¢ — sprawiedliwego podzialu praw do nakladania podatku;

28.  uwaza, ze miedzynarodowe przepisy dotyczace podatku od 0séb prawnych powinny obejmowac zasade, Ze podatki
nalezy placi¢ tam, gdzie jest czerpana lub tworzona wartos¢;

29.  podkresla decydujace znaczenie dobrych rzadéw, ochrony praw czlowieka, praworzadnosci, ram instytucjonalnych
i instrumentéw regulacyjnych; popiera zwlaszcza inwestycje w budowanie potencjatu, podstawowe ustugi spoleczne takie
jak edukacja i opieka medyczna (zapewnienie powszechnej ochrony zdrowia), w tym prawa i zdrowie seksualne
i reprodukcyjne, zywienie, ustugi publiczne i ochrona socjalna oraz zwalczanie ubdstwa (w tym ubdstwa dzieci)
i nieréwnosci (w tym nieréwnosci pod wzgledem plci); uznaje potrzebe budowania dostepnej infrastruktury i realizowania
wybiérczych inwestycji publicznych, jak tez zréwnowazonego wykorzystywania zasobow naturalnych, w tym przez

przemyst wydobyweczy;

30.  podkresla, ze finansowanie rozwoju musi wzmacniaé¢ dostgpne zasoby stuzace promowaniu réwnosci plci, praw
kobiet i wzmocnienia ich pozycji; podkresla szczeg6lng role kobiet w spoleczefistwie i zwraca uwage, Ze powinno to
obejmowac sporzadzanie budzetu z uwzglednieniem aspektu plci, ukierunkowane inwestycje w kluczowych sektorach,
takich jak zdrowie i edukacja, oraz dzialania majace stuzy¢ zapewnieniu, by w ramach finansowania rozwoju zawsze
w pelni uwzgledniano sytuacje kobiet i dziewczat;

31.  apeluje o wigksze finansowanie dzialalnosci badawczo-rozwojowej w dziedzinie nauki, technologii i innowacji
w krajach rozwijajacych si¢, a jednocze$nie uznaje, ze to finansowanie powinno mie¢ wymiar zaréwno krajowy, jak
i migdzynarodowy; wzywa do promowania badan i rozwoju, ktére moga przyspieszy¢ postepy w podejmowaniu
skomplikowanych wyzwan i w dzialaniach na rzecz dobrego zarzadzania globalnymi dobrami publicznymi, takimi jak
technologia i innowacje w dziedzinie zdrowia; zauwaza w zwigzku z tym wazng role mikro-, malych i $rednich
przedsigbiorstw; apeluje o dokonanie przegladu systeméw ochrony praw wlasnosci intelektualnej, ktore zostaly
wprowadzone w krajach rozwijajacych si¢ na podstawie uméw o wolnym handlu, w celu zidentyfikowania wszelkich
szkodliwych skutkéw dla zdrowia publicznego, Srodowiska naturalnego czy transferu technologii;

Sektor prywatny i spoleczeristwo obywatelskie

32.  podkresla istotne znaczenie ustanowienia sprzyjajacych warunkéw dla przedsigbiorczosci prywatnej w krajach
rozwijajacych si¢, zwlaszcza dla mikro-, malych i $rednich przedsi¢biorstw, poniewaz odgrywaja one zasadniczg rolg jako
sita napedowa tworzenia miejsc pracy i pobudzania wzrostu sprzyjajacego wlaczeniu spolecznemu; wzywa w szczegdlnosci
do dalszego wzmacniania systeméw mikrokredytow i gwarancji; obstaje przy koniecznosci dalszego rozwijania lokalnych
i regionalnych bankéw oraz spéldzielni kredytowych w celu znaczgcego obnizenia nadmiernych stép procentowych
kredytéw rynkowych, co pozwoli lepiej wspieraé rozwoéj spotecznosci lokalnych na szczeblu lokalnym (*); apeluje o to, by
sektor prywatny dostosowal si¢ do celéw zréwnowazonego rozwoju dzigki odpowiednim partnerstwom, instrumentom
finansowym, zachetom, ramom rozliczalnosci i skutecznej spolecznej odpowiedzialnoSci przedsigbiorstw; przypomina
o koniecznosci przestrzegania uzgodnionych norm miedzynarodowych, takich jak normy Miedzynarodowej Organizacji
Pracy (MOP) i wytyczne ONZ dotyczace biznesu i praw czlowieka;

(") Sprawozdanie w sprawie wsparcia dla matych i §rednich przedsiebiorstw w krajach rozwijajacych sie z wykorzystaniem instytucji
posrednictwa finansowego, Dalberg, listopad 2011 r., www.eib.org.
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33.  podkresla konieczno$¢ dzialan na rzecz udostgpniania przedsi¢biorstwom narzedzi informacyjnych, szkoleniowych
i platform doradczych niezbednych dla ich rozwoju;

34.  podkresla, ze aby uzyska¢ dlugotrwale ozywienie gospodarki, niezbedne jest zapewnienie osobom miodym
i kobietom dostepu do kredytéw wspierajacych tworzenie nowych przedsigbiorstw;

35.  podkresla, ze zbiorowa przedsigbiorczos$¢ zrzeszen producentéw zapewnia sp6jnosé spoleczna, przez co odgrywa
role w zapobieganiu konfliktom na tle etnicznym i religijnym;

36.  twierdzi, ze wsparcie UE dla sektora prywatnego i wspdlpraca z nim moze i musi przyczyniaé si¢ do ograniczenia
ubéstwa i nierdwnosci oraz poszanowania i wspierania praw cztowieka, norm $rodowiskowych, zobowiazan dotyczacych
klimatu i dialogu spolecznego; apeluje o ustanowienie prawnie wigzacych ram dotyczacych przedsigbiorstw, w tym
korporacji ponadnarodowych, i obejmujacych mechanizm dotyczacy rozpatrywania skarg;

37.  wzywa UE do ustanowienia wraz z krajami rozwijajgcymi si¢ ram regulacyjnych — zgodnie z opracowanymi przez
UNCTAD kompleksowymi ramami polityki inwestycyjnej na rzecz zréwnowazonego rozwoju — ktére pobudzg bardziej
odpowiedzialne, przejrzyste i rozliczalne inwestycje przyczyniajace si¢ do rozwoju spolecznie $wiadomego sektora
prywatnego w krajach rozwijajacych si¢;

38.  wzywa Komisj¢ do wspierania wigkszego dostepu do finansowania dla mikro-, malych i $rednich przedsi¢biorstw
i spoldzielni w krajach rozwijajacych si¢; podkresla znaczenie systeméw mikrokredytow, zwlaszcza dla kobiet; zacheca do
dalszego rozwijania lokalnych i regionalnych bankéw oraz spéldzielni kredytowych; zwraca si¢ do Komisji o zachecanie
krajow rozwijajacych si¢ do wprowadzania polityki i ram prawnych prowadzacych do rozwoju ustug bankowych; wskazuje
na potrzebe zapewnienia — réznym grupom, w tym ludziom ubogim, kobietom i innym najbardziej narazonym grupom —
informacji i szkolen z dziedziny finanséw, korzystania z produktéw bankowych i ubezpieczeniowych oraz powigzanych
nowych technologii;

39.  przypomina, ze sama pomoc publiczna zdecydowanie nie wystarcza na pokrycie wszystkich potrzeb inwestycyjnych
w krajach rozwijajacych sig; w zwiazku z tym obstaje przy wykorzystywaniu efektu dzwigni wywieranego przez laczenie
instrumentéw finansowania i partnerstwa publiczno-prywatne (PPP), ktére stanowia Srodki pozwalajace zwickszy¢
oddzialywanie pomocy rozwojowej, co umozliwia przycigganie finansowania prywatnego i wspieranie lokalnych
przedsigbiorstw; podkresla jednak, Ze instrumenty laczone nie mogg zastepowaé odpowiedzialnosci panstwa w zakresie
zaspokajania potrzeb spolecznych, a ponadto powinny by¢ wdrazane zgodnie z krajowymi celami rozwojowymi
i z zasadami skutecznosci rozwoju; promuje partnerstwo publiczno-prywatne, zwlaszcza w dziedzinie badan naukowych
powiazanych z inicjatywa na rzecz innowacyjnych lekéw, takich jak program Ebola+;

40.  apeluje o przyjecie norm i kryteriéw miedzynarodowych oraz analizy ryzyka kredytowego w odniesieniu do
projektéw dotyczacych instrumentéw faczonych i partnerstw publiczno-prywatnych, ktére przyciagaja finansowanie
prywatne i wspieraja lokalne przedsigbiorstwa, przestrzegajac uzgodnionych norm MOP, WHO i mi¢dzynarodowych norm
w zakresie praw czlowieka; wzywa Komisje, ktéra pragnie znacznego rozszerzenia wykorzystywania instrumentow
faczonych w przysztosci, by wdrozyla zalecenia zawarte w sprawozdaniu specjalnym Europejskiego Trybunatu
Obrachunkowego na temat wykorzystywania laczenia instrumentéw finansowych oraz by ocenila mechanizm laczenia
pozyczek z dotacjami, zwlaszcza pod wzgledem rozwoju i dodatkowosci finansowej, przejrzystosci oraz rozliczalnosci;
wzywa EBI i inne instytucje finansowania rozwoju do inwestowania przede wszystkim w przedsigbiorstwa i fundusze, ktore
publicznie ujawniaja rzeczywistych wiascicieli oraz prowadzg sprawozdawczo$¢ z podzialem na poszczegdlne kraje;

41.  popiera wigkszy dostep do rynku dla krajow rozwijajacych si¢, zwlaszcza krajow najslabiej rozwinigtych, poniewaz
moze on wzmocni¢ sektor prywatny i stworzy¢ zachety do reform; wzywa Komisje do dopilnowania, by umowy handlowe
i inwestycyjne, zwlaszcza z krajami rozwijajacymi sig, krajami najstabiej rozwinietymi i krajami niestabilnymi, byly zgodne
z celami zréwnowazonego rozwoju i wspieraly prawa czlowieka oraz integracje regionalng; podkresla, ze umowy takie
powinny podlegaé ocenom skutkéw do celéw zréwnowazonego rozwoju; popiera propozycje Komisji, by zaktualizowaé
strategi¢ dotyczaca pomocy na rzecz wymiany handlowej w §wietle wynikéw negocjacji na temat okresu po 2015 r. oraz by
w sposéb szczegdlny i odrebny traktowaé w umowach handlowych kraje rozwijajace sig, kraje najstabiej rozwinigte i kraje
niestabilne, przy jednoczesnym poszanowaniu ich uprawnien politycznych do podejmowania suwerennych decyzji zgodnie
z uwarunkowaniami krajowymi i potrzebami ich ludnosci;
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42.  apeluje o podjecie dziatan stuzacych zwigkszeniu wykorzystania w dzialalnosci prowadzonej przez sektor publiczny
krajowych procedur zaméwien publicznych i zwigkszenie przejrzystosci tych procedur, a takze apeluje o wzmocnienie
organdw ds. konkurencji w krajach rozwijajacych sig;

43, podkresla pozytywny wklad migrantéw na rzecz rozwoju ich krajow pochodzenia oraz apeluje o skuteczniejszg
i bardziej innowacyjng wspolprace krajow pochodzenia i krajow docelowych w dziedzinie polityki migracyjnej; zwraca
uwage na znaczne i coraz wigksze przeplywy finansowe w postaci przekazéw pienigznych z diaspory oraz popiera
utworzenie funduszy diaspory; apeluje o dalsze wysitki stuzace zmniejszeniu kosztéw tych przekazéw, aby zwigkszy¢
wplyw przekazéw na rozwoéj lokalny w krajach pochodzenia;

44, apeluje o wigkszy udzial wladz lokalnych i spoleczenistwa obywatelskiego — w tym organizacji pozarzadowych
dzialajgcych w spolecznosciach lokalnych — w dyskusjach na temat priorytetéw rozwoju, a zwlaszcza w konferencji
w Addis Abebie, a takze apeluje o wdrazanie programu dzialan na okres po 2015 r. w sposéb bardziej sprzyjajacy
wlaczeniu spolecznemu i gwarantujacy wigksza rozliczalno$é; podkresla role organizacji pozarzadowych w realizowaniu
dzialan na miejscu oraz w rozwijaniu rozliczalnosci, a takze mechanizméw monitorowania i przegladu; uznaje, ze rola
wladz lokalnych we wdrazaniu celéw zréwnowazonego rozwoju wymaga przydziatu niezbednych srodkéw; apeluje o to,
by w ramach dyskusji nad programem dziatan na okres po 2015 r. w wigkszym stopniu konsultowano si¢ z mlodymi
ludZmi, zwlaszcza z wykorzystaniem innowacyjnych technologii komunikacyjnych; podkresla role delegatur UE jako
ogniwa ulatwiajacego prowadzenie takiego dialogu;

Globalne zarzgdzanie

45.  przypomina o zasadniczej roli ONZ — we wspOlpracy z innymi istniejacymi instytucjami i forami, takimi jak
OECD - w globalnym zarzadzaniu gospodarka i rozwojem; apeluje o réwna i zréwnowazong pod wzgledem plci
reprezentacj¢ wszystkich krajéow w instytucjach wielostronnych i innych organach ustalajacych normy i standardy, w tym
w miedzynarodowych instytucjach finansowych; przypomina, ze wszystkie miedzynarodowe instytucje finansowe powinny
przestrzega podstawowych norm w zakresie przejrzystosci — zgodnie z postanowieniami Karty przejrzystosci dla
miedzynarodowych instytucji finansowych — oraz ustanawial strategie stuzace podawaniu informacji do wiadomosci
publicznej;

46. nalega na ulatwienie wprowadzania rozwigzan na rzecz zréwnowazonego poziomu zadluzenia, w tym norm
odpowiedzialnego udzielania i zaciagania pozyczek, za pomoca wielostronnych ram prawnych dla proceséw
restrukturyzacji dlugu panstwowego z mysla o zmniejszeniu cigzaru zadluzenia i uniknigciu niezréwnowazonego
poziomu zadtuzenia; wzywa UE do konstruktywnego wlaczenia si¢ w prowadzone w ramach ONZ negocjacje na temat
tych ram; wzywa UE do dazenia do wprowadzenia zasad UNCTAD w zakresie odpowiedzialnych transakcji dotyczacych
dtugu panstwowego realizowanych zaréwno przez pozyczkobiorcéw, jak i pozyczkodawcow;

47.  z zadowoleniem przyjmuje migdzynarodowe wysitki na rzecz zmniejszenia migdzynarodowych zobowigzan
dhuznych krajow dotknietych epidemia eboli, aby pomoéc im stawi¢ czoto kryzysom gospodarczym wywolanym ta
epidemig;

48.  apeluje o przeglad programéw i instrumentéw organizacji miedzynarodowych dotyczacych pomocy finansowej na
rzecz rozwoju, aby dostosowaé je do nowych celéw zréwnowazonego rozwoju; wzywa zwlaszcza Europejski Bank
Inwestycyjny, Europejski Bank Odbudowy i Rozwoju, Migdzynarodowy Fundusz Walutowy i Bank Swiatowy do
ustanowienia najwyzszych standardéw odpowiedzialnego finansowania oraz do wigkszego ukierunkowania ich zasobéw na
potrzeby krajow rozwijajacych sie, w tym poprzez obopdlnie skuteczne instrumenty pozyczkowe dla osob ubogich; apeluje
zwlaszcza o zwigkszenie kwot dostepnych dla Europejskiego Banku Inwestycyjnego, w sposéb wykraczajacy poza jego
obecne uprawnienia, w celu dalszego zwigkszania udzielanego przez ten bank finansowania na rzecz krajow o niskich

dochodach;

Monitorowanie, rozliczalno$¢ i przeglgd

49.  apeluje o osiggniecie podczas konferencji w Addis Abebie porozumienia w sprawie solidnych, przejrzystych
i dostepnych ram monitorowania i rozliczalnoici na rzecz skutecznego §ledzenia inwestycji i postepéw w zakresie
konkretnych zobowigzan i celéw oraz skutecznych dzialan nastgpczych w tej dziedzinie; wzywa do podjecia
miedzynarodowej inicjatywy sluzacej podniesieniu jakosci statystyk, danych i informacji, w tym danych segregowanych
wedtug kryterium dochodu, plci, wieku, rasy, pochodzenia etnicznego i statusu migracyjnego, niepelnosprawnosci,
polozenia geograficznego i innych cech istotnych w kontekscie krajowym; zwraca si¢ do wszystkich stron o zapewnienie
przejrzystego i skutecznego $wiadczenia pomocy i dostarczania finansowania, zwlaszcza poprzez podpisanie i skuteczne
przestrzeganie postanowien Konwencji Narodéw Zjednoczonych przeciwko korupcji oraz poprzez podjecie zobowigzania
do systematycznej publikacji doktadnych, terminowych i poréwnywalnych danych dotyczacych przychodéw i wydatkéw,
a takze dokumentacji budzetowej; w szczegdlnosci zwraca si¢ do Komisji o dalsze monitorowanie i kontrolowanie
mechanizméw finansowania przez nig programéw i projektéw pomocowych oraz o podejmowanie odpowiednich dziatan
na wypadek udowodnienia korupcji i niegospodarnosci; apeluje rowniez do Komisji o udoskonalenie wsparcia w celu
wzmocnienia sagdownictwa i organdéw antykorupcyjnych w krajach rozwijajacych sig;
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50. wzywa do podjecia migdzynarodowej inicjatywy stuzacej podniesieniu jakosci statystyk, danych i informacji w celu
Sledzenia wydatkéw, inwestycji i postepéw dotyczacych konkretnych zobowigzan i celéw; z zadowoleniem przyjmuje
podejmowane na szczeblu globalnym wysitki zmierzajace do zapewnienia, by dane wykorzystywane przy realizacji celow
zréwnowazonego rozwoju byly w wystarczajaco szczegdtowy sposéb podzielone ze wzgledu na dochdd, ple¢, wiek i inne
wskazniki, tak aby mozliwe bylo skuteczne monitorowanie wplywu polityk;

51.  ponownie wyraza przekonanie, ze konieczny jest nowy zestaw wskaznikéw uzupelniajacych PKB, aby uwzglednié
nowe wyzwania spoleczne i Srodowiskowe; ten zestaw wskaznikow powinien obejmowal w szczegdlnosci wskaznik
rozwoju spolecznego, wspélczynnik Giniego, wskaznik réwnosci plei, $lad weglowy i $lad ekologiczny;

(o]
o (0]

52.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, wiceprzewodniczacej
Komisji Europejskiej/wysokiej przedstawiciel Unii Europejskiej do spraw zagranicznych i polityki bezpieczenstwa,
sekretarzowi generalnemu Organizacji Narodéw Zjednoczonych i mediatorom procesu przygotowawczego do Trzeciej
Migdzynarodowej Konferencji w sprawie Finansowania Rozwoju.
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P8 TA(2015)0197
Bezpieczniejsza opieka zdrowotna w Europie

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie bezpieczniejszej opieki zdrowotnej
w Europie: zwigkszenie bezpieczefistwa pacjenta i przeciwdzialanie opornosci na Srodki przeciwdrobnou-
strojowe (2014/2207(INI))

(2016/C 353/02)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac swoje stanowisko z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie wniosku dotyczacego zalecenia Rady w sprawie
bezpieczefistwa pacjentow, w tym profilaktyki i kontroli zakazen zwiazanych z opieka zdrowotng ('),

— uwzgledniajac zalecenie Rady z dnia 9 czerwca 2009 r. w sprawie bezpieczefistwa pacjentéw, w tym profilaktyki
i kontroli zakazen zwiazanych z opieka zdrowotng (%),

— uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/24/UE z dnia 9 marca 2011 r. w sprawie stosowania
praw pacjentéw w transgranicznej opiece zdrowotne;j,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 15 listopada 2011 r. dotyczacy planu dzialania na rzecz zwalczania rosngcego
zagrozenia zwigzanego z opornoscig na Srodki przeciwdrobnoustrojowe (COM(2011)0748),

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 22 czerwca 2012 r. w sprawie skutkéw opornosci na $rodki przeciw-
drobnoustrojowe w sektorze medycznym i weterynaryjnym — perspektywa ,Jedno zdrowie”,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 11 grudnia 2012 r. w sprawie wyzwan zwiazanych z drobnoustrojami — rosnace
zagrozenia zwigzane z opornoscig na $rodki przeciwdrobnoustrojowe (*),

— uwzgledniajac sprawozdania Komisji dla Rady z dnia 13 listopada 2012 r. oraz 19 czerwca 2014 r., przygotowane na
podstawie sprawozdan panistw czlonkowskich, dotyczace wdrazania zalecenia Rady (2009/C 151/01) w sprawie
bezpieczenstwa pacjentow, w tym profilaktyki i kontroli zakazeft zwigzanych z opiekg zdrowotng (COM(2012)0658
i COM(2014)0371),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie sprawozdania Komisji dla Rady na podstawie
sprawozdan panstw czlonkowskich dotyczacych wdrazania zalecenia Rady (2009/C 151/01) w sprawie bezpieczenstwa
pacjentéw, w tym profilaktyki i kontroli zakazen zwigzanych z opieka zdrowotna (%),

— uwzgledniajac decyzje Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1082/2013/UE z dnia 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie
powaznych transgranicznych zagrozen zdrowia,

— uwzgledniajac specjalne badanie Eurobarometru nr 411 pt. ,Bezpieczefistwo pacjentéw i jako$¢ opieki”,

— uwzgledniajac sprawozdanie z postepoéw realizacji planu dzialania na rzecz zwalczania rosngcego zagrozenia
zwigzanego z opornoscig na Srodki przeciwdrobnoustrojowe (SANTE[/10251/2015),

— uwzgledniajac wniosek z dnia 10 wrze$nia 2014 r. w sprawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie weterynaryjnych produktéw leczniczych (2014/0257(COD)),

— uwzgledniajac ,Ramy normalizacyjne migdzynarodowej klasyfikacji na rzecz bezpieczefistwa pacjentéw”, opracowane
przez Swiatowa Organizacje Zdrowia (WHO),

— uwzgledniajac starania fotewskiej prezydencji o rozwigzaniu problemu opornosci na srodki przeciwdrobnoustrojowe,
zwlaszcza w odniesieniu do gruzlicy i gruzlicy wielolekooporne;j,

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 1 grudnia 2014 r. w sprawie bezpieczefistwa pacjentdw i jakoSci opieki, w tym
profilaktyki i kontroli zakazen zwiazanych z opiekg zdrowotng i opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe,

Dz.U. C 184 E z 8.7.2010, s. 395.
Dz.U. C 151 z 3.7.2009, s. 1.

Teksty przyjete, P7_TA(2012)0483.
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— uwzgledniajac pierwsze wspdlne sprawozdanie Europejskiego Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli Choréb (ECDC),
Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (EFSA) i Europejskiej Agencji Lekéw (EMA) ws. zintegrowanej
analizy spozycia Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych i opornosci bakterii obecnych w przewodzie pokarmowym
czlowieka i zwierzat hodowlanych na Srodki przeciwdrobnoustrojowe (Wspdlna miedzyagencyjna analiza spozycia
srodkéw przeciwdrobnoustrojowych i opornosci na te Srodki — JIACRA),

— uwzgledniajgc art. 52 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa
Zywnosci (A8-0142/2015),

A.  majgc na uwadze, ze kluczem do calosciowej jakoSci stuzby zdrowia jest bezpieczenstwo pacjentéw, ktérego
istotnymi elementami sa kultura stuzby zdrowia i zarzadzanie zdarzeniami niepozadanymi;

B.  majgc na uwadze, ze obecnie dostepne sg jedynie ograniczone dane nt. rozpowszechnienia i czgstotliwosci zdarzen
niepozadanych w systemach opieki zdrowotnej w panstwach cztonkowskich, jednak ilo$¢ tych danych stale wzrasta,
przy czym najnowsze dostepne dane pochodza z 2008 r.;

C. majgc na uwadze, ze wedlug szacunkéw od 8 % dol2 % pacjentéw przyjmowanych do szpitali w UE dotykaja
zdarzenia niepozadane zwigzane ze $wiadczong opieka zdrowotna, a niemal polowy tych zdarzeii mozna by unikna¢;

D. majac na uwadze, Ze najczesciej wystepujace zdarzenia niepozadane zwigzane z opicka zdrowotng to zakazenia
zwigzane z opieka zdrowotng, zdarzenia zwigzane ze stosowanymi lekami i komplikacje wystepujace w trakcie
operagji lub po niej;

E.  majgc na uwadze, ze bezpieczenstwo pacjentéw i jako$¢ opieki zdrowotnej wymaga godnych warunkéw pracy oraz
bezpieczenstwa pracownikéw stuzby zdrowia w miejscu pracy, a w szczegdlno$ci majgc na uwadze, ze zapewnienie
bezpieczenstwa pacjentéw, zapobieganie zakazeniom zwigzanym z opiekg zdrowotng i ich kontrola oraz
zapobieganie rozprzestrzenianiu si¢ bakterii opornych na wiele lekéw jest bardzo trudne w przepelnionych
i cierpiacych na braki kadrowe placéwkach opieki zdrowotnej;

F.  majgc na uwadze, ze biezacy kryzys gospodarczy wywiera dodatkowa presje na budzet stuzby zdrowia panstw
czlonkowskich, a przez to wplywa na bezpieczeistwo pacjentdéw, poniewaz w wielu panstwach czlonkowskich
zamiast nalezycie zaja¢ si¢ kwestig wydajnosci, zmniejszono budzet systeméw opieki zdrowotnej i zredukowano
w nich zatrudnienie, stosujac do$¢ drastyczne cigcia budzetowe;

G. majac na uwadze, ze kryzys gospodarczy dodatkowo poglebil wcze$niejsze nieréwnosci w dostgpie do ustug
zdrowotnych;

H.  majgc na uwadze, ze szkolenie ustawiczne lekarzy i innych pracownikéw stuzby zdrowia ma zasadnicze znaczenie dla
unikania zdarzen niepozadanych, w tym niepozadanego dzialania lekow, ktére wedlug szacunkéw kosztujg systemy
opieki zdrowotnej w UE okolo 2,7 mld EUR rocznie (wydatki na opieke) i jest przyczyna 1,1 % wszystkich
hospitalizacji w Unii;

. majac na uwadze, ze skoncentrowane na pacjencie e-zdrowie i leczenie domowe moga znacznie poprawi¢ jakosé
i wydajno$¢ terapii, przyczyniajac si¢ jednoczesnie do lepszych wynikéw stuzby zdrowia;

J.  majac na uwadze, ze podejicie interdyscyplinarne zwigksza szanse na uzyskanie pozytywnych wynikéw leczenia;

K. majac na uwadze, ze pacjenci, ich rodziny i organizacje odgrywaja kluczowa rol¢ w dazeniu do bezpieczniejszej
opieki i ze nalezy ich wspiera¢ w odgrywaniu tej roli, zapewniajac upodmiotowienie pacjentéw i ich udzial w procesie
opieki zdrowotnej i polityce jej dotyczacej na wszystkich szczeblach;

L. majac na uwadze, ze leczenie domowe moze pomagaé pacjentom pod wzgledem psychologicznym i przynosi¢ lepsze
wyniki opieki zdrowotnej;

M. majac na uwadze, ze odnotowano, iz osoby gorzej poinformowane czgéciej siegaja po antybiotyki, natomiast pelna
wiedza o tych $rodkach moglaby zacheci¢ do ich bardziej odpowiedzialnego stosowania;

N. majgc na uwadze, ze 30% do 50 % pacjentéw nie przyjmuje lekéw przepisanych przez lekarza lub przyjmuje je
niezgodnie z jego zaleceniami;


http://www.ecdc.europa.eu/en/publications/Publications/antimicrobial-resistance-JIACRA-report.pdf
http://www.ecdc.europa.eu/en/publications/Publications/antimicrobial-resistance-JIACRA-report.pdf
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O. majac na uwadze zwigzane z przemystem farmaceutycznym konflikty intereséw wystepujace w szpitalach, wérdd
lekarzy rodzinnych, a takze wsrdd weterynarzy;

P.  majac na uwadze, Ze zakazenia zwigzane z opieka zdrowotng sa powaznym problemem w obszarze zdrowia
publicznego w panstwach cztonkowskich (wedtug danych Europejskiego Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli Choréb
w UE zakazenia tego typu dotykaja $rednio jedng dwudziesta hospitalizowanych pacjentéw, czyli 4,1 miliona os6b
rocznie, a ponad 37 000 pacjentéw rocznie umiera w UE z powodu tych zakazen, chociaz uwaza sig, ze 20 % do 30 %
takich zakazen mozna uniknaé dzigki stosowaniu surowych $rodkéw higieny oraz programéw kontroli), co jest
powaznym obciazeniem dla budzetéw stuzby zdrowia;

Q. majac na uwadze, Ze czgsto doswiadczenia pacjentéw i pochodzace od nich informacje réznia si¢ od doswiadczen
i informacji pracownikow stuzby zdrowia, i moga okaza¢ si¢ cenne przy opracowywaniu nowych metod ograniczania
zakazen zwigzanych z opieka zdrowotng i zapobiegania im;

R.  majgc na uwadze wzrastajacg liczbe zakazen zwigzanych z opiekg zdrowotng, wywotanych przez bakterie oporne na
wiele lekdw;

S.  majac na uwadze, ze na calym Swiecie ro$nie oporno$¢ bakteryjnych czynnikéw chorobotwérezych na Srodki
przeciwdrobnoustrojowe, prowadzac do wigkszego rozpowszechnienia zakazen zwigzanych z opieka zdrowotna oraz
niepowodzen w leczeniu choréb zakaznych u ludzi i zwierzat na poziomie poszczegdlnych krajéw, Europy i na
Swiecie;

T.  majac na uwadze, ze zgodnie z szacunkami do 2050 r. co roku 10 mln osob na calym $wiecie bedzie umieraé
z powodu opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe;

U.  majgc na uwadze, ze w niektérych panstwach czlonkowskich oporno$é na antybiotyki powszechnie stosowane do
walki z bakteriami chorobotwérczymi wynosi co najmniej 25 %; majac na uwadze rosnacy rozdzwigk miedzy
opornoscig na $rodki przeciwdrobnoustrojowe a opracowywaniem nowych antybiotykéw i wprowadzaniem ich
w praktyce klinicznej, zwigzany z wyzwaniami o charakterze naukowym, regulacyjnym i gospodarczym;

V.  majac na uwadze, ze najnowsze badania pokazuja, iz w ostatnich latach w UE ogélnie wzrosta opornos¢ na $rodki
przeciwdrobnoustrojowe w szpitalach, z kilkoma wyjatkami;

W. majac na uwadze, ze wedlug szacunkéw UE co roku co najmniej 25 000 oséb umiera w wyniku zakazenia bakteriami
opornymi na $rodki przeciwdrobnoustrojowe, co — jak si¢ ocenia — kosztuje systemy stuzby zdrowia 1,5 mld EUR,
wedlug informacji z 2011 r. zebranych przez Europejskie Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli Choréb (ECDC);

X. majgc na uwadze, ze wedlug szacunkéw koszty zwigzane z zakazeniem lekoopornymi drobnoustrojami
siegaja 1,5 mld EUR rocznie, co wynika ze wzrostu wydatkéw na opieke zdrowotng i ze spadku produktywnosci;
majac na uwadze, Ze podczas leczenia szpitalnego pacjenci zakazeni opornymi bakteriami muszg by¢ izolowani, co
przynosi dodatkowe koszty w wysokosci 900 mln EUR i 2,5 mln dodatkowych dni hospitalizacji rocznie;

Y. majac na uwadze, ze do gléwnych przyczyn rozprzestrzeniania si¢ w szpitalach opornosci na S$rodki
przeciwdrobnoustrojowe jest niestosowanie powszechnie przyjetych praktyk z zakresu profilaktyki i kontroli
zakazen;

Z. majgc na uwadze, ze skuteczno$¢ lekéw pierwszego rzutu w walce z bakteryjnymi czynnikami chorobotwérczymi
coraz bardziej spada z powodu opornosci, a leki drugiego lub trzeciego rzutu nie zawsze s dostepne, a czesto sa
bardziej toksyczne, drozsze i mniej skuteczne niz leki pierwszego rzutu;

AA. majac na uwadze, ze jedng z gléwnych przyczyn opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe jest niewlasciwe
stosowanie tych $rodkéw, w tym antybiotykow, a w szczegdlnosci stosowanie ich bez wzgledu na okolicznosci oraz
naduzywanie ich;

AB. majgc na uwadze, ze wysoki poziom mobilnosci miedzy europejskimi systemami opieki zdrowotnej oraz coraz
bardziej transgraniczny charakter opieki zdrowotnej w Europie moga sprzyja¢ przenoszeniu lekoopornych
mikroorganizméw z jednego panstwa czlonkowskiego do innego;

AC. majgc na uwadze, ze programy szczepien to skuteczne narzedzie w walce z opornoscig na Srodki przeciw-
drobnoustrojowe, poniewaz moga one przyczynia¢ si¢ do rzadszego siggania po antybiotyki, a przez to do
ograniczenia opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe;

AD. majac na uwadze, ze z dzialalnoScig badawczo-rozwojowa w dziedzinie Srodkéw przeciwbakteryjnych wiaza si¢
pewne wyjatkowe wyzwania, co wymaga przyjecia dlugoterminowej perspektywy w celu zdobycia specjalistycznej
wiedzy i zastosowania jej w laboratoriach, oraz majac na uwadze godny ubolewania fakt, ze wielu badaczy
posiadajgcych takg specjalistyczna wiedze zajeto si¢ innymi dziedzinami z powodu braku finansowania zaréwno ze
srodkéw sektora prywatnego, jak i publicznego;
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AE. majac na uwadze, ze nieprzestrzeganie podstawowych $rodkéw ostroznosci w  zakresie higieny, zaréwno
w $rodowisku szpitalnym, jak i poza nim, moze powodowaé rozpowszechnianie si¢ patogenéw, w szczegdlnosci
tych, ktére sg odporne na Srodki przeciwdrobnoustrojowe;

AF.  majac na uwadze, ze coraz wigcej danych naukowych wskazuje, nalezyta higiena rgk w placéwkach opieki zdrowotnej
wymaga stosowania metod osuszania rak niesprzyjajacych drobnoustrojowym zanieczyszczeniom krzyzowym przez
rozprzestrzenianie i rozpylanie w powietrzu;

AG. majagc na uwadze, ze bakterie oporne na Srodki przeciwdrobnoustrojowe moga wystepowaé na wyrobach
medycznych nawet po poddaniu ich sterylizacji zgodnie z zaleceniami producenta;

AH. majac na uwadze, ze stosowanie Srodkoéw przeciwdrobnoustrojowych w leczeniu ludzi i zwierzat przyczynia si¢ do
powstania w $rodowisku rezystomu, ktéry moze by¢ zZrédlem rozwoju opornosci u ludzi i u zwierzat; majac na
uwadze, Ze te same klasy antybiotykéw sg stosowane w leczeniu zaréwno ludzi, jak i zwierzat, a w obu tych sektorach
pojawily si¢ te same mechanizmy opornosci;

Al majagc na uwadze, ze hodowla o wysokim zageszczeniu moze oznaczaé niewlasciwe i rutynowe podawanie
antybiotykéw w paszy dla zwierzat hodowlanych, drobiu i ryb w celu uzyskania szybszego wzrostu, a takze
powszechne stosowanie antybiotykéw w celach profilaktycznych, by zapobiegaé rozprzestrzenianiu si¢ chordb
w wyniku ciasnoty, zamknigcia i stresujacych warunkow przetrzymywania zwierzat, wylaczajacych ich systemy
odpornosciowe, a takze w celu wyréwnania niehigienicznych warunkéw hodowli;

Al majgc na uwadze, ze w podejsciu ,Jedno zdrowie” wspieranym przez Swiatows Organizacje Zdrowia (WHO)
i Swiatowa Organizacj¢ Zdrowia Zwierzat (OIE) uznano, iz zdrowie ludzi, zdrowie zwierzat i ekosystemy s3 ze soba
wzajemnie powigzane; majac na uwadze w szczeg6lnosci, ze zwierzeta i zywnos$¢ pochodzenia zwierzecego moze
stanowi¢ bezposrednie gléwne zZrodlo lekoopornych odzwierzecych czynnikéw chorobotwoérczych; majac w zwigzku
z tym na uwadze, ze stosowanie antybiotykéw u zwierzat, zwlaszcza przeznaczonych do produkeji zywnosci
i hodowanych w gospodarstwach o wysokim zageszczeniu, moze wplywaé na oporno$¢ na Srodki przeciw-
drobnoustrojowe u ludzi;

AK. majac na uwadze, ze w $wietle podejscia ,Jedno zdrowie” podejmowanie przez pracownikéw opieki zdrowotnej
i stuzb weterynaryjnych inicjatyw na rzecz zapobiegania zakazeniom drobnoustrojami opornymi oraz ograniczania
stosowania antybiotykéw moze zapobiega¢ zakazeniom zwigzanym z opieka zdrowotng w szpitalach i poza nimi;

AL. majac na uwadze, ze wedlug WHO w niektorych panstwach cztonkowskich UE u zwierzat hodowlanych stosuje si¢
o wiele wigcej srodkéw przeciwdrobnoustrojowych niz u ludzi (*);

AM. majagc na uwadze, ze, wedlug europejskich organizacji konsumentéw w ponad 70% produktéw miesnych
testowanych w szeSciu panstwach cztonkowskich UE wykryto bakterie odporne na antybiotyki, a w kolejnych o$miu
panstwach cztonkowskich bakterie takie znaleziono w 50 % prébek (%);

AN. majac na uwadze, Ze odnotowano wysoka oporno$¢ Campylobacter na fluorochinolony oraz ze wigkszo$¢ zakazen
Campylobacter u ludzi jest spowodowana dotykaniem, obrobka i spozyciem migsa kurczat; majgc na uwadze, ze tak
wysoki poziom opornosci ogranicza mozliwosci skutecznego leczenia zakazett Campylobacter u ludzi;

AO. majac na uwadze, ze w 2006 r. zakazano w UE stosowania antybiotykéw w ilosciach ponizej dawek terapeutycznych,
obejmujgcego podawanie malych dawek antybiotykéw zwierzetom hodowlanym w celu przyspieszenia ich wzrostu;

AP. majac na uwadze, ze zdecydowana wigkszo$¢ pasz leczniczych dla zwierzat utrzymywanych w warunkach
fermowych zawiera $rodki przeciwdrobnoustrojowe;

AQ. majac na uwadze, ze stosowanie Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych u zwierzat domowych to dodatkowy czynnik
ryzyka rozwoju i przekazywania opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe u ludzi, a obserwowane w klinikach
weterynaryjnych dla zwierzat domowych tendencje do wzrostu opornosci na antybiotyki sg analogiczne do tych,
ktére odnotowuje si¢ w szpitalach;

() ,Tackling antibiotic resistance from a food safety perspective in Europe”, WHO Europe, 2011.
A »Antibiotic use in livestock: Time to act” (prezentacja stanowiska), BEUC (Europejska Organizacja Konsumentéw).
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AR. majac na uwadze, Ze nie mozna dokladnie oceni¢ ryzyka przeniesienia opornosci na rodki przeciwdrobnoustrojowe
ze zwierzat domowych na ludzi, a zagadnienie to wymaga dalszych badan;

AS. majac na uwadze, ze uznaje si¢, iz obecne przepisy dotyczace weterynaryjnych produktéw leczniczych nie dostarczaja
wystarczajgcych narzedzi zapewniajacych odpowiednie zarzadzanie zagrozeniami dla zdrowia ludzi wynikajacymi ze
stosowania $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych;

AT. majac na uwadze, ze kwestia stosowania antybiotykéw poza wskazaniami rejestracyjnymi budzi obawy zaréwno
w przypadku medycyny weterynaryjnej, jak i leczenia ludzi;

AU. majac na uwadze, ze firmy farmaceutyczne raczej dodaja nowe antybiotyki do istniejacych juz klas antybiotykow,
a nie odkrywaja i nie opracowujg naprawde nowych Srodkéw przeciwbakteryjnych, zatem oporno$¢ na te nowe
Srodki wystapi szybciej, niz gdyby chodzito o leki o naprawde nowym mechanizmie dzialania;

AV. majagc na uwadze, ze nalezy zachecal laboratoria farmaceutyczne do opracowywania nowych antybiotykéw,
prowadzac refleksje nad wprowadzeniem zachet i alternatywnych modeli gospodarczych nagradzajacych za
innowacyjnos¢;

AW. majac na uwadze ogromne znaczenie zachecania firm farmaceutycznych do inwestowania i dalszego inwestowania
w opracowywanie nowych srodkéw przeciwdrobnoustrojowych, zwlaszcza $rodkéw zwalczajacych choroby,
w ktérych przypadku oporno$¢ na Srodki przeciwdrobnoustrojowe budzi powazne obawy, przede wszystkim:

— choroby wywolane przez powszechnie wystepujace wielolekooporne bakterie Gram-ujemne (np. K. pneumoniae,
Acinetobacter czy E. coli) lub przez inne wielolekooporne baterie, np. Staphylococcus aureus, a takze gruzlice;

— inne choroby, wywolane przez wirusy (np. wirus HIV) lub pasozyty (np. malarig),

a takze do opracowywania innych metod zwalczania zakazen zwigzanych z opieka zdrowotna, bez uzycia
antybiotykow;

AX. majac na uwadze, ze mozna to osiggnaé, podejmujac niektére sposréd kluczowych wyzwan naukowych,
regulacyjnych i gospodarczych, ktére utrudniajg opracowywanie Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych, a zwlaszcza
zachecajac do inwestowania w dzialania badawczo-rozwojowe i ukierunkowujac je na najwazniejsze potrzeby
dotyczace zdrowia publicznego, przy jednoczesnym utrzymaniu zréwnowazonego charakteru krajowych systeméw
stuzby zdrowia;

AY. majac na uwadze, ze w art. 4 ust. 2 dyrektywy 2001/18/WE okre$lono termin wykorzystywania genéw dajacych
rodlinom transgenicznym oporno$¢ na antybiotyki;

AZ. majac na uwadze, ze specjalisci ds. produktu nigdy nie powinni wykonywaé zabiegéw terapeutycznych, a tylko
wspiera personel medyczny, jezeli zostang o to poproszeni, na przyklad w wykonywaniu czynno$ci montowania lub
demontowania danych instrumentéw;

BA. majac na uwadze, ze w calej UE wdrazane sa obecnie przepisy dyrektywy 2011/24/UE w sprawie mobilnosci
pacjent6éw, a tym samym bardziej istotne staje si¢ informowanie pacjentéw europejskich o bezpieczefistwie pacjentéw
w poszczeg6lnych panstwach cztonkowskich;

BB. majac na uwadze kluczowe znaczenie zapewnienia praw pacjentéw oraz zaufania spolecznego do stuzby zdrowia
przez zapewnienie stosowania przez panstwa czlonkowskie systeméw wyplacania uczciwego odszkodowania
pienigznego w razie zaniedban wynikajacych z niewlasciwej opieki medycznej;

BC. majac na uwadze, Ze internet jest najwickszym nieuregulowanym rynkiem farmaceutycznym na $wiecie; majac na
uwadze, ze 62 % produktéw leczniczych zakupionych online jest podrobiona albo nie odpowiada standardom; majac
na uwadze, ze bardzo duzy odsetek podmiotéw dzialajacych w internecie funkcjonuje nielegalnie, a w skali calego
$wiata roczny obrdt pochodzacy z nielegalnej internetowej sprzedazy lekéw wydawanych na recepte szacuje si¢ na
200 mld USD;

BD. majac na uwadze, ze art. 168 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej stanowi, iz dzialania Unii musza
uzupelnia¢ polityke krajowa i by¢ ukierunkowane na poprawe zdrowia publicznego, zapobieganie fizycznym
i psychicznym chorobom i dolegliwosciom, a takze na usuwanie Zrédel zagrozen dla zdrowia fizycznego
i psychicznego;
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Wdrazanie zalecert Rady dotyczgcych bezpieczeristwa pacjentéw

Informacja zwrotna dotyczgca drugiego sprawozdania Komisji w sprawie wykonania

1. przypomina, ze unijne przepisy farmaceutyczne wprowadzono w celu ochrony bezpieczenstwa pacjentow;
przypomina rezolucj¢ Parlamentu Europejskiego z dnia 22 pazdziernika 2013 r. w sprawie sprawozdania Komisji dla Rady
na podstawie sprawozdan panstw czlonkowskich dotyczacych wdrazania zalecenia Rady (2009/C 151/01) w sprawie
bezpieczenstwa pacjentéw, w tym profilakeyki i kontroli zakazen zwiazanych z opiekg zdrowotna;

2.z zadowoleniem przyjmuje usprawnienie systemu nadzoru nad zakazeniami zwigzanymi z opieka zdrowotna w UE
oraz inne niedawne dzialania podjete przez niektore panstwa czlonkowskie w celu poprawy ogdlnego bezpieczenstwa
pacjentéw i zmniejszenia czestotliwosci zakazen zwigzanych z opieka zdrowotng, a w szczegdlnosci postepy panstw
czonkowskich w opracowywaniu strategii i programéw bezpieczefistwa pacjentéw, wlaczaniu kwestii bezpieczenstwa
pacjentéw do przepiséw dotyczacych stuzby zdrowia, a takze tworzeniu systeméw sprawozdawczosci i ksztalcenia;

3. zauwaza jednak, ze drugie sprawozdanie z wykonania wcigZz wskazuje na nicjednakowe postepy pafstw
czlonkowskich w zapewnianiu bezpieczefistwa pacjentoéw, i ubolewa, ze niektére panstwa czltonkowskie wyraznie
spowolnily wdrazanie zalecent Rady, by¢ moze m.in. w wyniku ograniczen finansowych bedacych konsekwencja kryzysu
gospodarczego;

4. zwazywszy na uwadze krytyczna rolg personelu sprzatajacego w zapewnieniu wysokiego poziomu higieny, ubolewa,
ze polityka oszczednosciowa przyniosta ograniczenie liczby personelu sprzatajacego w szpitalach i innych placéwkach
stuzby zdrowia w calej Europie;

5. wzywa pafistwa cztonkowskie, by w czasie kryzysu gospodarczego zapewnily, ze rodki oszczgdnosciowe nie wplyng
na bezpieczenistwo pacjentoéw oraz ze systemy stuzby zdrowia beda nadal odpowiednio finansowane, a w szczegdlnosci by
unikaly najbardziej szkodliwych $rodkéw, takich jak krétkoterminowe oszczednosci, przynoszace wysokie koszty
w perspektywie $rednio- i dlugoterminowej, a w zamian by skupialy si¢ na dalszym rozwoju systeméw stuzby zdrowia
charakteryzujacych si¢ wysoka jakoscig i wydajnoscia; apeluje do panstw czlonkowskich, by zapewnily zatrudnienie
wystarczajacej liczby pracownikéw stuzby zdrowia przeszkolonych lub wyspecjalizowanych w profilaktyce i kontroli
zakazen oraz higienie szpitalnej, z mysla o podejsciu bardziej skoncentrowanym na pacjencie;

6. zwraca si¢ do panstw czlonkowskich o wyznaczenie konkretnych i ambitnych celow iloSciowych dotyczacych
redukgji wykorzystania antybiotykow;

7.z zadowoleniem przyjmuje prace grupy roboczej UE ds. bezpieczenstwa pacjentéw i jakosci opieki zdrowotnej,
w ktorej sklad wchodza przedstawiciele wszystkich 28 panistw czlonkowskich UE, a takze panstw EFTA, organizacji
miedzynarodowych i organéw UE, a ktéra pomaga w opracowywaniu unijnego planu dziatania w zakresie bezpieczenstwa
pacjentéw i jakosci opieki;

8. wzywa Komisje do dalszego monitorowania wdrazania przepisow w zakresie bezpieczefistwa pacjentow w panstwach
cztonkowskich, a w razie potrzeby do opracowania odpowiednich nowych wytycznych;

Wskazéwki stuzgce poprawie sytuacji

9.  z zadowoleniem przyjmuje wspolfinansowane przez UE i prowadzone przez OECD prace nad poréwnywalnymi
wskaznikami oceny bezpieczenstwa pacjentéw; wzywa panstwa czlonkowskie, by stosowaly takie wskazniki do oceny
bezpieczenstwa pacjentow;

10.  odnotowuje znaczenie uwzglednienia bezpieczenstwa pacjentow w ksztalceniu, w szkoleniach w miejscu pracy oraz
w szkoleniu ustawicznym pracownikéw stuzby zdrowia i specjalistéw ds. opieki zdrowotnej we wszystkich panstwach
cztonkowskich;

11.  podkresla potencjalne korzysci z inicjatywy e-zdrowie dla ograniczania zdarzen niepozadanych dzigki $ledzeniu
przeplywu informacji oraz lepszemu zrozumieniu proceséw leczenia, jak réwniez dzigki cyfrowym receptom
i ostrzezeniom o interakcji lekow; wzywa Komisj¢ i panstwa czlonkowskie do dalszego analizowania mozliwosci, jakie
daje system e-zdrowie w obszarze bezpieczefistwa pacjentéw, w tym jeSli chodzi o wprowadzenie elektronicznej
dokumentacji pacjentéw, oraz do zacie$nienia wspolpracy w celu dzielenia si¢ do$wiadczeniami, wiedza i dobrymi
praktykami w tym sektorze;

12.  wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie do przeprowadzenia oceny potencjalu mobilnego zdrowia (m-zdrowia)
w odniesieniu do wydajnosci opieki, czestosci pobytéw w szpitalu oraz ograniczenia kosztéw opieki zdrowotnej w ujeciu
rocznym na osobg;
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13.  zauwaza, ze w poszczegOlnych panstwach czlonkowskich antybiotyki stosuje si¢ w bardzo réznym stopniu
i znacznie rézni si¢ rowniez stopien rozpowszechnienia opornosci na Srodki przeciwdrobnoustrojowe, oraz zacheca
panstwa cztonkowskie do stosowania najlepszych praktyk;

14.  podkresla pilng potrzebe wspierania badan i innowacji w weterynarii na szczeblu UE i na szczeblu krajowym;
15.  wzywa panstwa czlonkowskie do wdrozenia i opracowania nastepujacych Srodkéw:

a) dalsze starania o poprawe bezpieczefistwa pacjentéw przez przyjecie Srodkéw niezbednych do pelnego wdrozenia
zalecen Rady;

b) regularne zbieranie danych, w oparciu o znormalizowane badania ankietowe, dotyczacych rozpowszechnienia
i czestotliwosci zdarzen niepozadanych na ich terytorium, a takze usprawnianie systeméw wczesnego ostrzegania
i koordynowanie skutecznej wymiany wspomnianych danych;

¢) zapewnienie zarzadzania systemami i placéwkami opieki zdrowotnej przez osoby wybierane na podstawie osiggnig¢,
a nie przynaleznosci politycznej;

d) zapewnienie stalej poprawy i biezacej oceny warunkéw pracy w stuzbie zdrowia w celu zwigkszenia bezpieczenstwa
pacjentow;

e) zapewnienie podstawowego szkolenia w dziedzinie profilaktyki i kontroli zakazeni wszystkim pracownikom stuzby
zdrowia — nawet tym, ktorzy nie maja bezposredniego kontaktu z pacjentami — przed podjeciem przez nich pracy
w szpitalu lub innej placoéwce stuzby zdrowia, a nastepnie regularne powtarzanie takich szkolen;

f) zapewnienie odpowiedniego i aktualizowanego szkolenia lekarzy i innych pracownikéw stuzby zdrowia, wymiana
najlepszych praktyk stuzacych podazaniu za rozwojem technologii i najlepszych praktyk w dziedzinie higieny
szpitalnej, a takze tworzenie systeméw monitorowania stuzacych weryfikacji aktualnosci ich kompetencji, zwlaszcza
jesli chodzi o stosowanie chirurgicznej listy kontrolnej WHO; zmniejszy to rozpowszechnienie bledéw lekarskich
(w tym zakazen zwiazanych z opieka zdrowotna) wynikajacych z cze¢sciowej wiedzy i nienadgzaniem za rozwojem
technologicznym;

g) zapewnienie przyjecia interdyscyplinarnego podejscia w leczeniu;

h) zapewnienie wigkszej spojnosci i cigglosci przebiegu leczenia pacjenta w systemie, z naciskiem na przechodzenie
miedzy poszczegdlnymi sektorami oraz przekaz informacji, np. miedzy szpitalem a sektorem podstawowej opieki
zdrowotnej;

i) zmniejszenie obcigzenia placéwek opieki zdrowotnej przez wspieranie opieki i leczenia w domu pacjenta;

j) zapewnienie informowania pacjentéw przez pracownikow stuzby zdrowia o zastosowaniu danego leku poza
wskazaniami rejestracyjnymi oraz o potencjalnych zagrozeniach, by umozliwi¢ pacjentom wyrazenie $wiadomej zgody;

k) wymiana informacji o najlepszych metodach zwalczania opornosci na antybiotyki, by w calej Europie wprowadzi¢
najbardziej skuteczne podejscie;

1) zapewnienie pacjentom réwnego dostepu do stuzby zdrowia i leczenia, by zwalczaé istniejace nieréwnosci dotyczace
zdrowia;

=S

wspieranie kampanii informacyjnych dla pacjentéw, dotyczacych ryzyka zdarzen niepozadanych w systemie opieki
zdrowotnej oraz mozliwych Srodkéw zapobiegawczych, poczawszy od podstawowych Srodkéw higieny, a takze
prowadzenie kampanii u$wiadamiajagcych i kurséw edukacji zdrowotnej w szkolach, dotyczacych nie tylko
antybiotykow, ale wszystkich lekow, a takze ryzyka, jakie niesie z sobg wzrost opornosci na antybiotyki; kampanie
takie powinny by¢ skierowane do rodzicéw i opiekunéw matych dzieci i 0s6b starszych oraz powinny przechodzi¢
ocen¢ wynikow;

n) podkreslanie znaczenia zapobiegania zakazeniom zwiazanym z opicka zdrowotng w placowkach opieki zdrowotnej
przez ograniczanie rozprzestrzeniania si¢ zakazen dzigki badaniom przesiewowym pacjentéw i oséb majacych z nimi
kontakt, a takze dzigki Srodkom kontroli zakazen, oraz dalsze propagowanie dobrych praktyk higienicznych (takich jak
mycie rak);
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o) intensywniejsze Srodki ostroznosci w zakresie higieny, przy wickszym udziale specjalistéw w kontrolowaniu wszelkich
aspektoéw zdrowotnych i higienicznych dotyczacych placéwek opieki zdrowotnej, pacjentow, a takze kontaktéw migdzy
pacjentami a odwiedzajgcymi;

p) czynne i formalne wlaczanie organizacji i przedstawicieli pacjentéw na wszystkich etapach i szczeblach opracowywania
strategii politycznych i programéw;

q) opracowanie wytycznych UE dotyczacych wlaczenia pacjentéw w strategie i dzialania w dziedzinie bezpieczefistwa
pacjentéw we wspOlpracy z zainteresowanymi stronami, zwlaszcza organizacjami pacjentow;

r) zapewnienie im odpowiedniego wsparcia do wykonywania dzialan zwiazanych z bezpieczenstwem pacjentéw;

16.  apeluje do panstw czlonkowskich o zbadanie ewentualnych bledéw w sztuce zwigzanych z odnowieniem
i ponownym wykorzystaniem wyrobéw medycznych pierwotnie przeznaczonych do jednorazowego uzytku i w taki
sposob oznakowanych;

17.  wzywa panstwa cztonkowskie do doskonalenia programéw podnoszenia $wiadomosci lekarzy, innych pracownikéw
opieki zdrowotnej, weterynarzy i ogdtu spoleczenistwa, skupiajacych si¢ na stosowaniu antybiotykéw i zapobieganiu
zakazeniom;

18.  wzywa Europejska Agencje Lekéw (EMA) do opracowania wytycznych o stosowaniu lekéw poza wskazaniami
rejestracyjnymi i licencyjnymi w oparciu o potrzeby medyczne, jak rowniez do stworzenia wykazu lekéw stosowanych
poza wskazaniami rejestracyjnymi mimo istnienia licencjonowanych rozwiazan alternatywnych;

19.  wzywa Komisj¢ i ECDC do opracowania wytycznych dla pracownikéw opieki zdrowotnej, pacjentéw i ich rodzin,
dotyczacych skutecznego mycia i wycierania rak oraz zachecajacych do stosowania takich metod osuszania rak, ktére nie
sprzyjaja drobnoustrojowym zanieczyszczeniom krzyzowym przez rozprzestrzenianie i rozpylanie w powietrzu;

20.  podkresla potrzebe istotnej poprawy w komunikacji oraz ksztalceniu i szkoleniu zaréwno weterynarzy, jak
i rolnikéw;

21.  ponownie apeluje do Komisji, by jak najszybciej przedstawita wniosek ustawodawczy dotyczacy obowigzkowego
dodawania do ulotki zalaczonej do opakowania tabeli zawierajacego podstawowe informacje na temat leku; zawarte w niej
informacje powinny by¢ dobrze czytelne, dobrze widoczne i fatwe do odréznienia od pozostalej tresci; tabela ta powinna
zawiera¢ krotki opis niezbednych informacji o leku, umozliwiajacy pacjentowi zrozumienie przydatnosci produktu
leczniczego i ewentualnego ryzyka zwiazanego z jego stosowaniem, aby pacjent mogt go stosowaé w sposéb bezpieczny
i wlasciwy; informacje te obejmujg migdzy innymi zalecenia dotyczace prawidtowego i wlasciwego sposobu stosowania
antybiotykow;

22.  wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie, by wspieraly wdrazanie europejskiego logo okreslonego w rozporzadzeniu
wykonawczym (UE) nr 699/2014, kt6re ma jednoznacznie identyfikowaé apteki internetowe zajmujace si¢ sprzedaza lekéw
na odleglo$¢, a jednocze$nie chroni¢ konsumentéw przed zakupem lekéw podrabianych, czesto niebezpiecznych dla
zdrowia;

23.  przypomina, Ze na podstawie decyzji nr 1082/2013/UE w sprawie powaznych transgranicznych zagrozen zdrowia
panstwa cztonkowskie musza dostarczy¢ Komisji zaktualizowane plany gotowosci i reagowania na szczeblu krajowym,
a takze wzywa panstwa czlonkowskie do przedstawienia stosownych informacji w terminach ustalonych w tej decyzji;

Sprawozdawczos¢ i rozliczalnosé/odpowiedzialnosé

24.  wzywa panstwa czlonkowskie, by zachecaly pracownikéw opieki zdrowotnej do regularnego informowania
pacjentéw o sposobach minimalizowania zagrozen dla ich bezpieczefistwa wynikajacych z kontaktéw z systemem opieki
zdrowotnej;

25.  zacheca panstwa czlonkowskie do ustanowienia niezaleznych organéw umozliwiajacych kontakty z pracownikami
sluzby zdrowia w celu zapewnienia zwigkszania $wiadomosci i rozpowszechniania ostrzezen o zagrozeniach dla
bezpieczenstwa pacjentow;

26. wzywa panstwa czlonkowskie, by usprawnily systemy sprawozdawczosci dotyczacej zdarzen niepozadanych
i bledow lekarskich przez stworzenie Srodkéw zachecajagcych pracownikéw stuzby zdrowia i pacjentéw do precyzyjnej,
anonimowej sprawozdawczo$ci bez wskazywania winnych, oraz by rozwazyly mozliwo$¢ wprowadzenia systemu
elektronicznego, ktéry moglby ulatwic i usprawnié zglaszanie takich przypadkéw przez pacjentéw;
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27.  wzywa panstwa czlonkowskie do przyjecia Srodkéw, ktore podniosy jakos¢ — a nie tylko zwigksza liczbe —
sprawozdan dotyczacych zdarzen niepozadanych, by zawieraly one rzetelne informacje rzeczywiscie zwigkszajace
bezpieczenistwo pacjentéw, oraz do utworzenia systemu, z ktérego mozna latwo uzyska¢ dane, zapewniajacego
kompleksowa i systematyczng oceng;

28. wzywa Komisj¢ do opracowania znormalizowanych badan ankietowych stuzacych zbieraniu danych na temat
zakazen zwiazanych z opieka zdrowotna;

29.  wzywa panstwa czlonkowskie do bardziej rygorystycznej weryfikacji oraz egzekwowania zakazu przeprowadzania
zabiegéw medycznych przez niemedyczny personel zewnetrzny;

30. wzywa panstwa czlonkowskie do informowania pacjentéw o zagrozeniach i Srodkach zapobiegawczych
dotyczacych zdarzen niepozadanych w opiece zdrowotnej, a w razie zdarzenia niepozadanego — o procedurach skladania
skarg i dostepnych rozwigzaniach prawnych, np. za posrednictwem przedstawiciela ds. praw pacjentéw;

31.  wzywa panstwa czltonkowskie do podjecia niezbednych Srodkow stuzacych unikaniu przez lekarzy i weterynarzy
wszelkich konfliktow intereséw zwigzanych z przepisywaniem i sprzedaza lekow;

32.  wzywa panstwa czlonkowskie do zapewnienia latwej dostgpnosci pelnych informacji na temat istniejacych
mechanizméw wnoszenia skarg i mechanizméw odwolawczych dla pacjentéw poszkodowanych w wyniku zakazania
zwigzanego z opieka zdrowotng lub w wyniku bledu lekarskiego;

33.  zacheca Komisje do przedstawiania sprawozdan dotyczacych krajowych zbiorowych mechanizméw odwotawczych
w przypadku zakazef zwigzanych z opieka zdrowotng;

34.  uznaje warto$¢ inicjatyw obywatelskich, np. europejskiej karty praw pacjenta bazujacej na Karcie praw
podstawowych Unii Europejskiej, a takze Europejskiego Dnia Praw Pacjenta, organizowanego co roku od 18 kwietnia
2007 r.; zacheca Komisje i pafistwa cztonkowskie do wspierania organizacji Europejskiego Dnia Praw Pacjenta na szczeblu
lokalnym, krajowym i unijnym;

Przeciwdziatanie opornosci na srodki przeciwdrobnoustrojowe

Aktualna sytuacja i obiecujgce rozwigzania

35.  z zadowoleniem przyjmuje prace Komisji dotyczace opornosci na Srodki przeciwdrobnoustrojowe oraz profilaktyki
i kontroli zakazen zwiazanych z opieka zdrowotng, jak rowniez starania ECDC na rzecz koordynacji i nadzoru, zwlaszcza
w ramach europejskiego systemu nadzorowania opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe (EARS-Net), europejskiego
systemu nadzorowania konsumpcji $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych (ESAC-Net) oraz systemu nadzorowania zakazen
zwigzanych z opieka zdrowotna (HAI-Net);

36.  z zadowoleniem przyjmuje wspdlne prace koordynacyjno-nadzorcze ECDC, EMA i EFSA dotyczace opornosci na
srodki przeciwdrobnoustrojowe;

37. zauwaza z zaniepokojeniem, ze w latach 2010-2013 odsetek K. pneumoniae opornych na fluorochinolony,
cefalosporyny III generacji i aminoglikozydy, jak réwniez jednocze$nie na wszystkie trzy grupy antybiotykéw i na
karbapenemy, czyli antybiotyki ostatniego rzutu, wzrést w wielu panstwach czlonkowskich i w UE; odnotowuje rowniez
fakt, ze w tym samym okresie w wielu panstwach cztonkowskich i w UE jako calosci znacznie wzrosta takze opornosc
bakterii E. coli na cefalosporyny III generacji; zauwaza ponadto, ze w niektérych regionach Europy gruzlica
wielolekooporna stanowi nawet 20 % wszystkich nowych przypadkow zachorowan na gruzlice, a poziom skutecznosci
leczenia gruzlicy wielolekoopornej jest alarmujaco niski;

38. zauwaza z zaniepokojeniem, ze w krajach, w ktérych notuje si¢ wysoki poziom wielolekoopornosci, w tym
oporno$¢ na karbapenemy, dostepnych jest niewiele mozliwosci leczenia, np. z wykorzystaniem polimyksyn; podkresla, ze
w krajach tych obecno$¢ bakterii opornych na polimyksyny jest powaznym ostrzezeniem, ze mozliwosci leczenia
zakazonych pacjentow staja si¢ jeszcze bardziej ograniczone;

39.  zauwaza, Ze bardzo prawdopodobnym skutkiem zakazen wywolanych bakteriami opornymi na $rodki przeciw-
drobnoustrojowe mogg by¢ kosztowne i przedtuzone pobyty w szpitalu, a takze konieczno$¢ stosowania alternatywnych
i drozszych metod leczenia, ktére bedg zwigkszaé obcigzenie systeméw opieki zdrowotnej w panistwach czlonkowskich;
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40.  wyraza ubolewanie, Ze w ciagu ostatnich 25 lat nie u$wiadamiano sobie znaczenia racjonalnego wykorzystania
srodkéw przeciwdrobnoustrojowych, w szczegdlnosci antybiotykdow, a w obszarze powstawania nowych lekéw
przeciwdrobnoustrojowych nastapila stagnacja, wynikajaca w szczegélnosci z barier naukowych, gospodarczych
i regulacyjnych;

41.  zauwaza, ze zarébwno w programie ,Horyzont 2020”, jak i w trzecim unijnym programie w dziedzinie zdrowia
publicznego potozono nacisk na zakazenia zwigzane z opieka zdrowotng i oporno$¢ na srodki przeciwdrobnoustrojowe;

42.  zauwaza, ze niektére istniejgce i skuteczne antybiotyki nie sa dostepne w niektorych panstwach cztonkowskich, co
prowadzi do nieodpowiedniego doboru leczenia farmakologicznego, i w zwigzku z tym wzywa panstwa czlonkowskie
i Komisj¢ do zbadania, jak mozna utrzymac na rynku skuteczne antybiotyki;

43.  zauwaza, ze oporno$¢ na antybiotyki czesto opdznia podjecie odpowiedniej antybiotykoterapii, a w razie
nieodpowiedniej lub sp6Znionej antybiotykoterapii pacjenci cierpigcy na powazne choroby zakaZne sg narazeni na
powazne powiklania prowadzace niekiedy do $mierci;

44.  z wielkim zaniepokojeniem odnotowuje duzg liczbg zwierzat zakazonych bakteriami opornymi na antybiotyki oraz
ryzyko przeniesienia tych bakterii z zakazonego migsa na konsumentow;

45.  z wielkim zaniepokojeniem zauwaza powigzanie miedzy stosowaniem S$rodkéw przeciwdrobnoustrojowych
w weterynarii a rozwojem opornosci na te srodki u rolnikéw, a takze zwraca uwage na ryzyko rozprzestrzenienia si¢ tej
opornosci przez leczenie szpitalne;

46.  z zadowoleniem przyjmuje podjete przez panstwa czltonkowskie, specjalistow ds. zdrowia zwierzat i whascicieli
zwierzgt inicjatywy i dzialania majgce na celu odpowiedzialne stosowanie $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych u zwierzat
i ograniczenie stosowania tych Srodkéw w hodowli;

47.  uwaza, ze badania naukowe dotyczgce nowych Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych sa kwestia najwyzszej wagi,
i wzywa Komisje, by wykorzystala Europejski Fundusz na rzecz Inwestycji Strategicznych (EFIS) do pobudzania badan, na
przyklad przez wspieranie juz istniejacych struktur, takich jak wspélne inicjatywy technologiczne w zakresie lekéw
innowacyjnych (ILI);

48.  apeluje, by wiecej uwagi poswieci¢ opracowywaniu przeciwdrobnoustrojowych substancji czynnych ukierunkowa-
nych na nowe cele;

49.  z zadowoleniem przyjmuje badania w zakresie naprawde nowych lekow przeciwdrobnoustrojowych i zacheca do
ich dalszego prowadzenia, zwlaszcza jesli chodzi o antybiotyki zwalczajace powszechnie wystepujace wielolekooporne
bakterie Gram-ujemne i choroby szczegdlnie podatne na wystapienie opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe, np.
K. pneumoniae, Acinetobacter, E. coli, wirus HIV, Staphylococcus aureus, gruzlica i malaria; zdecydowanie podkresla jednak, ze
pierwszorzedne znaczenie ma przede wszystkim zapewnienie odpowiedzialnego i racjonalnego stosowania $rodkéw
przeciwdrobnoustrojowych; z zadowoleniem przyjmuje badania w zakresie alternatywnych metod zwalczania zakazen
zwigzanych z opieka zdrowotng bez wykorzystywania antybiotykéw i zacheca do dalszego prowadzenia takich badan;

50.  wzywa Komisj¢ i pafistwa czlonkowskie do przyspieszenia dzialaii badawczo-rozwojowych, aby dostarczy¢ nowych
narzedzi do walki z zakazeniami bakteryjnymi, coraz bardziej rozpowszechnionymi w Europie;

51. wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do wzmocnienia zachet na rzecz wspodlpracy sektora publicznego
i prywatnego w celu ozywienia dzialalno$ci badawczo-rozwojowej w zakresie Srodkow przeciwdrobnoustrojowych;

52.  wzywa panstwa czlonkowskie do zaciesnienia wspolpracy w zakresie bezpieczenstwa pacjentéw oraz walki
z opornoscig na $rodki przeciwdrobnoustrojowe, by ograniczy¢ i zmniejszy¢ rozpowszechnianie si¢ drobnoustrojéw
opornych z jednego panistwa cztonkowskiego do drugiego;

53.  wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie do stosowania systeméw ,Sciezek adaptacyjnych” oraz innych narzedzi
regulacyjnych umozliwiajagcych wczedniejszy dostep pacjentéw do innowacyjnych S$rodkéw  przeciwbakteryjnych
przeznaczonych do leczenia zakazeni opornych na istniejace leki;
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54. wzywa Komisj¢ i panistwa czlonkowskie do wykorzystywania programu ,Sciezek adaptacyjnych” Europejskiej
Agencji Lekoéw oraz do siggania po wszelkie dostepne narzedzia regulacyjne w celu zapewnienia pacjentom szybszego
dostepu do innowacyjnych metod leczenia antybakteryjnego;

55.  podkresla potrzebe umieszczenia pacjentéw w centrum kazdej polityki zdrowotnej i zacheca do zwigkszania
kompetencji zdrowotnych i zaangazowania pacjentdw w proces podejmowania decyzji dotyczacych leczenia;

56. uwaza za szczeg6lnie wazne, by Komisja zapewnila kontynuacje Planu dziatan UE w zakresie opornosci na $rodki
przeciwdrobnoustrojowe po roku 2016, kladac szczegblny nacisk na sposoby przezwycigzania wyzwan o charakterze
naukowym, regulacyjnym i gospodarczym zwiazanych z opornoscia na Srodki przeciwdrobnoustrojowe, przy
jednoczesnym uwzglednieniu profilaktyki i kontroli zakazen zwigzanych z opieka zdrowotna;

Zalecenia dotyczgce stosowania antybiotykow w leczeniu ludzi

57.  przypomina, ze samodzielne leczenie antybiotykami powinno by¢ surowo zakazane, i podkresla koniecznosé
egzekwowania przez wlasciwe organy krajowe panstw czlonkowskich polityki wydawania lekéw wylacznie na recepte
w odniesieniu do $rodkéw przeciwbakteryjnych;

58. wzywa panstwa czlonkowskie do podjecia odpowiednich dzialan stuzacych zapewnieniu odpowiedzialnego
i rozsadnego stosowania w leczeniu ludzi wszelkich $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych, w szczegdlnosci antybiotykéw
uznawanych za leki ostatniego rzutu w przypadku zakazen bakteryjnych w szpitalach, poniewaz niewlasciwe stosowanie
antybiotykow w celach profilaktycznych (w tym w szpitalach) to jeden z podstawowych czynnikéw przyczyniajacych si¢ do
wystapienia opornosci na antybiotyki;

59.  wzywa panstwa czlonkowskie, by wspieraly dostep do wysokiej jakosci lekow oraz stosowanie pelnych cykli
leczenia u wszystkich pacjentéw, ze szczegdlnym wsparciem oséb znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji, gdyz jest to metoda
zapobiegania rozwoju opornosci;

60. wzywa panstwa czlonkowskie do przeprowadzenia badan nad tzw. zapomnianymi antybiotykami, by poszerzy¢
mozliwos¢ wyboru lekéw;

61. wzywa Komisje do zaangazowania si¢ w prace WHO nad opracowaniem nowego modelu gospodarczego w celu
uwzglednienia obaw i potrzeb zwigzanych ze zdrowiem publicznym;

62.  wzywa panstwa czlonkowskie i Komisje do rozpoczecia procesu refleksji stuzgcego opracowaniu nowego modelu
gospodarczego, ktory oddzieli wielko$¢ sprzedazy od ekonomicznych korzysci z wprowadzenia nowego antybiotyku,
odzwierciedlajacych warto$¢ spoleczna nowego antybiotyku i dajacych przedsigbiorstwu wystarczajacy zwrot z inwestycji,
a nabywcy prawo do stosowania produktu i pelnej kontroli nad jego iloscig na rynku;

63. wzywa panstwa czlonkowskie do wdrozenia i opracowania nast¢pujacych Srodkéow:

a) przypominanie lekarzom o szczegdlnym znaczeniu zapewnienia odpowiedniego i odpowiedzialnego przepisywania
antybiotykéw w celach terapeutycznych;

b) zapewnienie we wszystkich mozliwych przypadkach wykonywania odpowiedniej diagnozy mikrobiologicznej przed
wydaniem recepty na antybiotyki, np. z wykorzystaniem nowych narzedzi diagnostycznych mogacych pozwalaé na
szybka diagnoze w miejscu $wiadczenia opieki lekarskiej lub z zastosowaniem antybiograméw, zwlaszcza w przypadku
choréb nawracajgcych, a takze dzialania na rzecz usuwania przeszkéd uniemozliwiajgcych postawienie wlasciwej
diagnozy mikrobiologicznej, zwlaszcza w sektorze opieki ambulatoryjnej;

¢) uregulowanie przepisywania antybiotykéw w celach terapeutycznych, w szczegdlnosci wprowadzenie przepisoéw Scisle
zakazujacych udostgpniania antybiotykéw do celow terapeutycznych bez recepty, by zapewni¢ odpowiednie stosowanie
lekéw, z podaniem celu leczenia i dzigki doborowi odpowiednich lekéw;

d) wdrozenie odpowiedzialnych praktyk marketingowych zapobiegajacych konfliktowi intereséw migdzy producentami
lekéw a lekarzami je przepisujgcymi;

e) zachecanie do opracowania nowych modeli przychodu, w ktérych zyski przedsigbiorstw zostang oddzielone od ilosci
przepisanych antybiotykéw, przy jednoczesnym zachecaniu do innowacyjnoéci w farmacji oraz kompensowaniu jej
zrownowazonym charakterem systemoéw opieki zdrowotnej;
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f) uregulowanie sprzedazy i dystrybucji antybiotykéw, by pacjenci mogli wykupi¢ wylacznie okreslona ilos¢ leku,
przepisang przez lekarza, poniewaz w niektérych krajach czlonkowskich nadal obowiazuja regulacje dotyczace
pakowania antybiotykéw umozliwiajace zakup antybiotykéw w opakowaniach zawierajacych wigcej leku niz ilo§é
w przewidziana w leczeniu;

g) zapewnienie Wwyzszego poziomu przestrzegania i stosowania przez pacjentéw zasad dotyczacych korzystania
z antybiotykéw i innych odpowiednich lekéw przepisanych przez lekarza oraz opracowanie strategii stuzacych
zwigkszaniu wérdd pacjentéw wiedzy o znaczeniu odpowiedzialnego stosowania antybiotykéw oraz o zagrozeniach
zwigzanych z rosngcg opornoscig na $rodki przeciwdrobnoustrojowe;

h) monitorowanie opornoSci na antybiotyki i zuzycia antybiotykéw w szpitalach oraz zapewnienie stosowania
antybiotykoéw w szpitalach tylko zgodnie z wlasciwymi wskazaniami i w odpowiedniej dawce, przez jak najkrétszy
czas, zgodnie z zaleceniami opartymi na danych naukowych;

i) zintensyfikowanie kontroli zakazen, w szczegdélnosci w kontekscie transgranicznym, a zwlaszcza uwazne
monitorowanie mozliwosci przeniesienia bakterii wielolekoopornych, dzigki odpowiednim badaniom przesiewowym
wéréd pacjentéw przenoszonych z kraju, regionu lub szpitala, o ktérym wiadomo, Ze niezwykle powszechnie
wystepuja w nim bakterie wielolekooporne, oraz izolowaniu pacjentéw zakazonych pacjentéw w jednoosobowych
pokojach lub faczenia ich w mniejsze grupy odizolowane od reszty pacjentéw;

j) opracowanie strategii dotyczacej gruzlicy wielolekoopornej i obejmujacej wiele zainteresowanych stron w celu
uwzglednienia kluczowych aspektow, takich jak zapobieganie, zwigkszanie §wiadomosci, diagnostyka, odpowiednie
leczenie oraz stosowanie przepisanych lekéw zgodnie z zaleceniami;

k) poprawa standardéw bezpieczenistwa, szczegdlnie w przypadku wyrobéw medycznych odpornych na sterylizacje (na
przyklad endoskopéw), oraz uwazne monitorowanie majace zapewnié, by zregenerowane wyroby medyczne
pierwotnie przeznaczone do jednorazowego uzytku i jako takie opatrzone oznakowaniem CE spelnialy wszelkie
normy bezpieczenstwa i nie zagrazaly zdrowiu uzytkownikéw;

1) zainicjowanie kampanii u$wiadamiajgcych skierowanych do szerokiego grona odbiorcéw, w tym kurséw edukacji
zdrowotnej w szkolach, dotyczacych racjonalnego stosowania antybiotykéw oraz zagrozen wynikajacych z rosnacej
opornodci na antybiotyki i znaczenia opracowywania dobrych praktyk w zakresie higieny osobistej; kampanie te
powinny by¢ skierowane do ludzi mlodych i starszych, a takze do rodzicéw i opiekunéw, oraz powinny przechodzi¢
oceng¢ wynikéw, z uwzglednieniem mozliwosci, jakie w tym wzgledzie oferujg systemy e-zdrowia;

]

zwigkszenie finansowania ze Srodkéw publicznych i tworzenie nowych stanowisk akademickich w celu skupienia si¢ na
badaniu i zatwierdzaniu nowych podejs¢ do leczenia zakazen bakteryjnych;

n) zwigkszenie w szczegdlnosci zachet do badan i opracowywania nowych Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych;

o) zaproszenie ECDC do przeprowadzania misji w terenie w celu udzielenia pafstwom czlonkowskim pomocy naukowo-
technicznej i szkolefi w zakresie opornoéci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe, zgodnie z art. 9 rozporzadzenia (WE)
nr 851/2004 ustanawiajagcego ECDC; panstwa cztonkowskie, ktore jeszcze tego nie zrobily, a zwlaszcza te, w ktérych
oporno$¢ na $rodki przeciwdrobnoustrojowe jest juz na wysokim poziomie lub ro$nie w niepokojacym tempie,
powinny w trybie szczegdlnie pilnym zaprosi¢ ECDC do przeprowadzenia takich misji;

p) publiczne udostepnianie informacji o zakazeniach zwigzanych z opiekg zdrowotng w szpitalach i innych placéwkach
opieki zdrowotnej, aby pacjenci mogli dokonywaé $wiadomego wyboru;

64. wzywa Komisje do refleksji nad skutkami zwigkszonej mobilnoéci przewidzianej w dyrektywie 2011/24/UE
w odniesieniu do wzrostu opornosci na $rodki przeciwbakteryjne, ktérego Zrédtem moga by¢ pacjenci podrézujacy po
Europie w celach terapeutycznych;

Zalecenia dotyczgce stosowania antybiotykow w weterynarii, a szczegdlnie w hodowli

65. wyraza zaniepokojenie, ze wspdlne sprawozdanie EFSA i ECDC na temat opornosci na S$rodki przeciw-
drobnoustrojowe wykazuje, iz bakterie najczesciej powodujace zakazenia przenoszone droga pokarmowsg, takie jak
Salmonella czy Campylobacter, wykazuja si¢ znaczng opornoscig na powszechnie stosowane Srodki przeciwdrobnoustrojowe;
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66. powtarza apel z rezolucji z dnia 27 pazdziernika 2011 r. w sprawie zagroZenia zdrowia publicznego w wyniku
opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe ('), dotyczacy stopniowego wycofywania profilaktycznego stosowania
antybiotykéw w hodowli zwierzat gospodarskich, podkreslajac, ze sektor hodowli zwierzat i intensywnej hodowli ryb
powinny skupi¢ si¢ na zapobieganiu chorobom przez odpowiednig higiene, odpowiednie warunki przetrzymywania
zwierzat i odpowiednie warunki hodowli, a takze rygorystyczne $rodki z zakresu bezpieczefistwa biologicznego, a nie
przez profilaktyczne stosowanie $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych;

67. wzywa panstwa cztonkowskie do wprowadzenia lub opracowania nastepujacych Srodkéw:

a) wspieranie i propagowanie odpowiedzialnego i rozsadnego stosowania w weterynarii wszelkich Srodkéw przeciw-
drobnoustrojowych, w tym paszy leczniczej, przez zezwolenie na ich stosowanie wylacznie do leczenia po postawieniu
diagnozy weterynaryjnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem antybiotykéw wpisanych do sporzadzonego przez WHO
wykazu Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych majacych szczegdlne znaczenie dla leczenia ludzi;

b) wprowadzenie instrumentéw prawnych ograniczajacych stosowanie antybiotykéw u zwierzat, jesli wiaze si¢ to ze
znacznym zagrozeniem dla zdrowia publicznego;

¢) wdrozenie bardziej rygorystycznych kontroli w celu ograniczenia stosowania antybiotykéw w weterynarii; jednym ze
sposobdw realizacji tego celu byloby ograniczenie prawa do przepisywania antybiotykoéw do posiadajgcych kwalifikacje
zawodowe weterynarzy oraz oddzielenie prawa weterynarzy do przepisywania antybiotykéw od prawa do ich sprzedazy
w celu wyeliminowania wszelkiej motywacji ekonomicznej;

d) zainicjowanie kampanii u§wiadamiajacych na temat odpowiedzialnego stosowania $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych
u zwierzat, w tym zwierzat domowych;

e) ograniczenie potrzeby stosowania antybiotykow przez poprawe stanu zdrowia zwierzat dzigki Srodkom bezpieczenstwa
biologicznego, zapobieganiu chorobom i dobrym praktykom w zakresie zarzadzania, a takze ustanowienie
rygorystycznych i bardziej zrozumialych metod i priorytetéw zwalczania rozwoju opornosci na $rodki przeciw-
drobnoustrojowe;

f) zapewnienie, ze sektory hodowli zwierzat i akwakultury skupia si¢ na zapobieganiu chorobom przez odpowiednig
higiene, warunki przetrzymywania zwierzeta i odpowiednie warunki hodowli, a takze rygorystyczne $rodki z zakresu
bezpieczenstwa biologicznego, a nie przez profilaktyczne stosowanie antybiotykéw; wiadomo, ze bardziej prawidtowe
zarzadzanie gospodarstwami rolnymi i procedurami hodowli zwierzat mozna osiagnaé dzigki przegladowi przepisow
dotyczgcych maksymalnej gestosci obsady w hodowli zwierzat, poniewaz obecnie liczebnos¢ stad czesto uniemozliwia
leczenie pojedynczych osobnikéw lub mniejszych grup zwierzat, co zacheca do profilaktycznego stosowania Srodkéw
przeciwdrobnoustrojowych;

g) ograniczenie wykorzystania antybiotykéw w intensywnych hodowlach oraz zachgcanie do wprowadzania ekologicznych
i ekstensywnych modeli hodowli;

h) ograniczenie wykorzystania antybiotykéw u zwierzat przez stopniowe eliminowanie uzycia antybiotykéw do celéw
profilaktycznych, oznaczajacego podawanie zwierzetom antybiotykéw w celu zapobiegania chorobom, oraz
ograniczenie do minimum potrzeby metafilaktyki, tj. masowego podawania lekéw w celu wyleczenia chorych
egzemplarzy w danym gospodarstwie, a jednoczesnie zapobiegania zakazeniom wsrod zwierzat zdrowych;

i) opracowanie i wdrozenie krajowych strategii lub planéw dzialania na rzecz zwalczania opornoici na $rodki
przeciwdrobnoustrojowe, obejmujacych miedzy innymi:

(i) wdrozenie krajowych wytycznych dotyczacych leczenia zwierzat Srodkami przeciwdrobnoustrojowymi, by
zapewni¢ odpowiedzialne stosowanie tych $rodkéw na podstawie konkretnych dowodéw i warunkow
wystepujgcych w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich,

(ii) wdrozenie strategii profilaktyki zdrowotnej u zwierzat, majacych na celu poprawe stanu zdrowia zwierzat oraz
zmniejszenie potrzeby stosowania Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych w hodowli,

(ili) zdefiniowanie zakresu odpowiedzialnoSci weterynarzy w odniesieniu do zarzadzania zdrowiem zwierzat
i podejmowania decyzji o zastosowaniu $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych,

()  DzU.C131Ez8.52013,s. 116.
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(iv) wdrozenie szkolenia ustawicznego specjalistow ds. zdrowia zwierzat i wiascicieli zwierzat;
j) potwierdzenie zakazu stosowania antybiotykéw jako stymulatoréw wzrostu u zwierzat hodowlanych;

68.  wzywa panstwa cztonkowskie do uregulowania wszelkich konfliktéw intereséw i zachet finansowych w §rodowisku
weterynarzy, ktérzy zaréwno sprzedaja, jak i przepisuja antybiotyki;

69. zwraca si¢ do Europejskiej Agencji Lekéw o stworzenie listy stosowanych u zwierzat antybiotykow, w przypadku
ktérych stwierdzono znaczne ryzyko dla zdrowia publicznego;

70.  wzywa organy krajowe oraz EMA do podjecia lub opracowania nastepujacych srodkow:

a) udoskonalenie istniejacych ocen ryzyka dotyczacych stosowanych w weterynarii nowych substancji przeciwdrobnou-
strojowych przez wskazanie gtéwnych potencjalnych zagrozen dla zdrowia publicznego na bardzo wezesnym etapie
wydawania pozwolenia;

b) monitorowanie rozwoju opornosci u konkretnych bakterii zgodnie z planami uzgodnionymi przez organy regulacyjne
i przedsigbiorstwa w momencie pierwszego dopuszczenia nowej substancji przeciwdrobnoustrojowej do uzytku
weterynaryjnego;

¢) monitorowanie zmian w stosowaniu Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych u zwierzat w ramach (prowadzonego przez
EMA) europejskiego programu nadzorowania konsumpcji weterynaryjnych $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych
(ESVAC) w celu zmierzenia wplywu wdrozonych dziatan;

71.  wzywa wspolprawodawce, by w negocjacjach nad wnioskiem dotyczacym rozporzadzenia w sprawie weterynaryj-
nych produktéw leczniczych (2014/0257(COD)) trzymal si¢ linii dzialania zgodnej z zasadami perspektywy ,Jedno
Zdrowie”, a w szczeg6lnosci:

— przyjal przepisy zakazujace pozarejestrowego stosowania u zwierzat Srodkoéw przeciwdrobnoustrojowych dopuszczo-
nych tylko w leczeniu ludzi;

— poparl obowiazkowe rejestrowanie ilosci wszystkich Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych stosowanych w hodowli
zwierzat gospodarskich, zglaszanie tych danych wlasciwym organom krajowym i coroczne ich publikowanie;

— zapewnil nieobnizenie norm jakosci, bezpieczefistwa i skutecznosci weterynaryjnych produktéw leczniczych w nowych
przepisach dotyczacych tych produktéw oraz gwarantowanie tych wysokich norm w calym cyklu zycia
weterynaryjnych produktow leczniczych;

— stworzyl unijng baz¢ danych zawierajaca informacje na temat zwierzat, u ktérych stosowane sa Srodki
przeciwdrobnoustrojowe, a takze na temat czasu, miejsca i sposobu ich stosowania;

— wprowadzil zakaz sprzedazy Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych w internecie;

72, wzywa wspolprawodawce, by w negocjacjach nad wnioskiem dotyczgcym rozporzadzenia w sprawie produkgji,
wprowadzania do obrotu i stosowania pasz leczniczych oraz uchylajacego dyrektywe Rady 90/167/EWG (20140255
(COD)) zapewnil ujecie we wniosku przepiséw stuzacych znacznemu ograniczeniu stosowania pasz leczniczych
zawierajagcych $rodki przeciwdrobnoustrojowe u zwierzat przeznaczonych do produkcji zywnosci, a zwlaszcza
wprowadzenie $cistego zakazu profilaktycznego stosowania $rodkéw przeciwdrobnoustrojowych zawartych w paszach
leczniczych;

73.  wzywa Komisje i ECDC do przeprowadzenia badan dotyczacych potencjalnych szkéd — posrednich lub
bezposrednich — powodowanych uzyciem Srodkéw przeciwdrobnoustrojowych u zwierzat domowych oraz do
opracowania $rodkow ograniczajacych ryzyko potencjalnego przeniesienia opornosci na Srodki przeciwdrobnoustrojowe
ze zwierzat domowych na ludzi;

74. zwraca uwage, ze niektére panstwa czlonkowskie z powodzeniem wycofaly juz stopniowo profilaktyczne
stosowanie antybiotykéw na poziomie gospodarstw hodowlanych; wzywa w zwigzku z tym Komisje do przedstawienia
wnioskéw ustawodawczych dotyczacych stopniowego znoszenia profilaktycznego stosowania antybiotykéow;

Podejscia do wspétpracy w Unii Europejskiej

75.  zacheca panstwa czlonkowskie do wspélpracy przy okreslaniu minimalnych norm bezpieczefistwa pacjentéw oraz
wskaznikdéw bezpieczenistwa i jakosci opieki zdrowotnej na szczeblu UE, w porozumieniu ze wszystkimi stosownymi
zainteresowanymi stronami, w tym organizacjami pacjentow;
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76.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do dalszego angazowania si¢ w dialog ze wszystkimi zainteresowanymi
podmiotami oraz do opracowania skoordynowanej, calosciowej i zrownowazonej strategii UE na rzecz bezpieczenstwa
pacjentéw, jak réwniez do przedstawienia konkretnych rozwigzan, ktére mozna by wdrozy¢ na poziomie UE, krajowym,
regionalnym, lokalnym lub na poziomie podstawowej opieki zdrowotnej;

77.  wzywa panstwa czlonkowskie i Komisje do rozpoczecia wraz z WHO procesu refleksji stuzacego opracowaniu
nowego modelu gospodarczego, ktéry oddzieli wielko$¢ sprzedazy antybiotykéw od korzysci finansowych ze sprzedazy
nowego antybiotyku, zapewniajac przedsigbiorstwom godziwy zwrot z inwestycji, a jednoczesnie chronigc zréwnowazony
charakter krajowych systeméw opieki zdrowotnej;

78.  wzywa Komisje, pafistwa czlonkowskie i przemyst farmaceutyczny do optymalizacji unijnych partnerstw miedzy
Srodowiskiem akademickim a branza farmaceutyczng, na wzér wspdlnej inicjatywy technologicznej w zakresie lekéw
innowacyjnych (ILI);

79.  zacheca firmy farmaceutyczne, rzady i sSrodowisko akademickie, by z wykorzystaniem swoich najlepszych zasobow
(infrastruktury, skladnikéw, pomystéw i zasobéw finansowych) przyczynialy si¢ do wstepnych projektéw badawczych
o przefomowym znaczeniu oraz do wspélnych projektéw badan przedkonkurencyjnych; jest zdania, ze wspdlna inicjatywa
technologiczna w zakresie lekéw innowacyjnych (ILI) powinna by¢ na tyle elastyczna, by przeanalizowaé wszelkie nowe
wyniki takich projektow;

80.  zwraca si¢ do Komisji o rozwazenie wprowadzenia ram prawnych, ktére beda zachecaly do opracowywania nowych
antybiotykéw, np. w formie uregulowan dotyczacych antybiotykéw stosowanych w leczeniu ludzi, podobnych do
zaproponowanych juz uregulowan dotyczacych antybiotykéw stosowanych w leczeniu zwierzat;

81. z mysla o lepszym wykorzystaniu potencjalu wspdlpracy zacheca do dalszych wspélnych dziatan sektora
prywatnego i publicznego, ktérych przykladem sg programy realizowane w ramach wspdlnej inicjatywy technologicznej
w zakresie lekéw innowacyjnych (ILI): ,Nowe leki przeciw ztym wirusom” (New Drugs for Bad Bugs), COMBACTE,
TRANSLOCATION, Drive AB czy ENABLE;

82.  z zadowoleniem przyjmuje wsp6lng inicjatywe programowa dotyczaca opornosci na Srodki przeciwdrobnou-
strojowe, ktora pozwala pafistwom czlonkowskim unikngé powielania prac dzigki uzgadnianiu celéw badawczych, i apeluje
o wigcej $rodkéw finansowych na opracowywanie nowych lekéw jako alternatywy w stosunku do antybiotykéw, z mysla
o zwalczaniu opornosci na $rodki przeciwdrobnoustrojowe;

83. zacheca UE, by dolaczyla do globalnego funduszu innowacyjnosci, ktérego utworzenie zaproponowano
w przeprowadzonym w Wielkiej Brytanii ,Przegladzie opornosci na antybiotyki”, w celu wspierania wstepnych projektéw
naukowych;

84.  zwraca si¢ do Komisji i panstw czlonkowskich o popieranie latwych w uzyciu narzedzi diagnostycznych, by
zapewni¢ wigksza dostepnos$¢ whasciwej diagnozy przed przepisaniem lub podaniem antybiotyku, zwlaszcza w sektorze
opieki ambulatoryjnej;

85.  zacheca UE do wspierania wszelkich globalnych inicjatyw majacych doskonali¢ metody zwalczania opornosci na

antybiotyki, brania udzialu w tych inicjatywach oraz wspierania badan w tej dziedzinie;

86. wzywa Komisj¢ do przygotowania, we wspolpracy z panstwami czlonkowskimi, zalecen dotyczacych norm
bezpieczenstwa zywno$ci majgcych zastosowanie do obecnosci drobnoustrojow (wielo)lekoopornych lub okreslonych
determinant opornosci;

87.  podkresla, ze opornos¢ na $rodki przeciwdrobnoustrojowe stala si¢ powaznym problemem, ktéry wymaga
rozwigzania w trybie pilnym; wzywa Komisje, by rozwazyta przedstawienie wniosku w sprawie przepiséw dotyczacych
ostroznego stosowania antybiotykow, jezeli w ciggu pieciu lat od publikacji wspomnianych zalecen w panstwach
cztonkowskich osiagniety zostanie niewielki lub zerowy postep w tej kwestii;

(6]
(0] o

88.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Komitetowi Regionow
i panstwom cztonkowskim.
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P8 TA(2015)0198
Mozliwosci dla MSP w zwigzku z ekologicznym wzrostem gospodarczym

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie mozliwosci dla MSP w zwigzku
z ekologicznym wzrostem gospodarczym (2014/2209(INI))

(2016/C 353/03)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 5 lutego 2013 r. w sprawie poprawy dostepu MSP do finansowania ('),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 15 stycznia 2014 r. w sprawie reindustrializacji Europy z my$lg o promowaniu
konkurencyjnosci i trwatego rozwoju (%),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 27 listopada 2014 r. w sprawie zmiany wytycznych Komisji dotyczacych oceny
skutkoéw oraz w sprawie roli testu MSP (°),

— uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,»Najpierw my$l na malg skalg« — Program »Small Business Act« dla
Europy” (COM(2008)0394),

— uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Przeglad programu »Small Business Act« dla Europy” (COM(2011)
0078),

— uwzgledniajac komunikat Komisji w sprawie mozliwosci zasobooszczednosci w sektorze budowlanym (COM(2014)
0445),

— uwzgledniajagc badanie Eurobarometru dotyczace MSP, zasobooszczednosci i rynkéw ekologicznych (Flash Euro-
barometer 381) oraz badanie Eurobarometru dotyczgce roli wsparcia publicznego we wprowadzaniu innowacji na
rynek (Flash Eurobarometer 394),

— uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionéw (przyjeta podczas 109. sesji plenarnej w dniach 3-4 grudnia 2014 r)
w sprawie pakietu dotyczacego polityki przemystowej,

— uwzgledniajac komunikat Komisji zatytutowany ,Plan dziatan ekologicznych dla MSP” (COM(2014)0440),

— uwzgledniajac Manifest europejskiej platformy oszczednego gospodarowania zasobami i zalecenia polityczne z marca
2014 1,

— uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Ku gospodarce o obiegu zamkni¢tym: program »zero odpadéw dla
Europy<” (COM(2014)0398),

— uwzgledniajac komunikat Komisji zatytulowany ,Innowacja na rzecz zréwnowazonej przysztosci — Plan dzialania
w zakresie ekoinnowacji (Eco-AP)” (COM(2011)0899),

— uwzgledniajac art. 52 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Przemystu, Badaii Naukowych i Energii oraz opinie Komisji Budzetowej, a takze
Komisji Rozwoju Regionalnego (A8-0135/2015),

) Teksty przyjete, P7_TA(2013)0036.
Teksty przyjete, P7_TA(2014)0032.
Teksty przyjete, P8_TA(2014)0069.
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A. majac na uwadze, ze MSP stanowig ponad 98 % przedsi¢biorstw europejskich i oferujg ponad 67 % wszystkich miejsc
pracy w Unii oraz 58 % wartosci dodanej brutto; majac na uwadze, ze MSP sa filarem gospodarki Unii Europejskiej
i kluczowymi sitami napedowymi dhugoterminowego wzrostu gospodarczego Europy oraz tworzenia trwa}ych miejsc
pracy w 28 pafistwach cztonkowskich; majac na uwadze, ze mimo kryzysu zatrudnienie w sektorze towar6éw i ustug
srodowiskowych w latach 2007-2011 wzrosto 0 20 % i ze otwiera przed MSP mozliwosci pobudzania aktywnosci
gospodarczej i tworzenia nowych miejsc pracy, w tym na terenach dotknigtych procesami wyludniania i starzenia si¢
spoleczenstwa; majac na uwadze, ze w zwiazku z tym odgrywaja one istotna role w ekosystemie przemystowym wraz
ze spétkami o $redniej kapitalizacji i przedsigbiorstwami w1elonarodowym1 majgc na uwadze, ze dziewigd na dziesigé
MSP to mate przedsigbiorstwa zatrudniajace nie wiecej niz 10 0séb i ze te mikroprzedsiebiorstwa zapewniaja 53 %
wszystkich miejsc pracy w Europie;

B. majgc na uwadze, ze obecnie $wiatowy rynek towaréw i ustug Srodowiskowych szacuje si¢ na 1 000 mld EUR rocznie
i zgodnie z przewidywaniami kwota ta wzro$nie dwu- lub nawet trzykrotnie do 2020 r., co stworzy ogromne szanse dla
europe)sklch MSP i ogélnie dla wzrostu gospodarczego w UE; majac na uwadze, Ze Unia Europejska jest $wiatowym
liderem zaréwno w przywozie, jak i w wywozie towaréw Srodowiskowych; majac na uwadze, ze towary te s3
nierozerwalnie powigzane z ustugami, a wcigz istnieja bariery pozataryfowe dla dostawcow ustug srodowiskowych;

C. majgc na uwadze, Ze Unia Europejska zobowigzala si¢ do reindustrializacji Europy przez wspieranie zasad
zrownowazonosci, konkurencyjnosci i innowacji i inwestowanie w nie, aby osiggnaé udziat w produkgji przemystowej
na poziomie co najmniej 20 % PKB panistw czlonkowskich UE do 2020 r; majagc na uwadze, ze Rada Europejska
zobowigzala si¢ do ograniczenia emisji gazow cieplarnianych 0 co najmniej 40% poprzez zwigkszenie udzialu
odnaw1a1nych zrédel energii do co najmniej 27 % i poprawe efektywnosc1 energetycznej o co najmniej 27 % do 2030
I. z zamiarem Zwu;kszema tego odsetka do 30 %; majac na uwadze, ze MSP powinny uczestniczy¢ w realizacji tych
celéw, poniewaz 93 % (") z nich podjeto juz dziatania w celu osiagniecia wigkszej zasobooszczednosci; majac na
uwadze, ze wedlug Komisji lepsze ekoprojektowanie, zapobieganie powstawaniu odpadéw, recykling i ponowne
wykorzystanie moga przynosi¢ przedsigbiorstwom unijnym szacunkowe oszczednosci netto na poziomie do 600 mld
EUR lub 8 % rocznego obrotu, a przy tym ograniczaé laczne emisje gazéw cieplarnianych o 2-4 %;

D. majac na uwadze, ze umozliwienie MSP przeksztatcenia wyzwan sSrodowiskowych w szanse gospodarcze przy
jednoczesnym zréwnowazonym dzialaniu jest jedng z zasad Small Business Act, lecz majac jednocze$nie na uwadze, ze
nie osiggnigto znacznego postepu w dziedzinie pohtyk1 a rozpoczynajace dziatalno$¢ gospodarczg i wdrazajace normy
srodowiskowe MSP czgsto muszg radzi¢ sobie z niespojnymi strategiami politycznymi;

E. majac na uwadze, ze zaréwno rynek, jak i prawodawstwo beda promowac przestrzeganie przez MSP coraz wigkszej
liczby norm $rodowiskowych; majac na uwadze, ze UE i pafstwa czlonkowskie powinny zminimalizowa¢ obcigzenia
administracyjne wynikajace z nowych i obowigzujacych regulacji, a ponadto powinny unika¢ powstawania
dodatkowych kosztéw dla przedsigbiorstw zwiazanych z przestrzeganiem takich regulacji; majgc na uwadze, ze
zaproponowano nowe inicjatywy w zakresie ograniczenia obcigzen regulacyjnych dla MSP i innych sektoréw, ktére
powinny by¢ realizowane przez Komisje i panistwa cztonkowskie;

F. majgc na uwadze, ze 90 % unijnych przedsigbiorstw to mikroprzedsigbiorstwa; majac na uwadze, ze pomimo
podejmowanych ostatnio dziatan MSP i m1kroprzed51§b1orstwa nadal majg trudnosci z dostgpem do kompetenql
informacji i finansowania oraz do dostatecznie zroznicowanego wyboru instrumentéw kapitalowych i dluznych
potrzebnych na $ciezce wzrostu przedsigbiorstwa, a takze majac na uwadze, ze programy UE nadal nie wnosza
dostatecznego wkladu w innowacje; majac na uwadze, ze procedury wnioskowania o finansowanie unijne dla MSP s3
weigz zbyt biurokratyczne, a zatem niedostepne dla wielu MSP;

G. majac na uwadze, ze nalezy uwzgledni¢ potencjal budzetu UE jako budzetu nastawionego na inwestycje, aby utatwic
europejskim MSP dostep do finansowania przez ograniczenie biurokracji, specjalne narzedzia finansowe oraz
zwigkszenie $rodkéw finansowych na lokalne biura przedsigbiorczosci; majac na uwadze, ze nalezy wspieral
opracowywanie przyjaznych dla uzytkownika procedur dotyczacych poszczegdlnych form wsparcia;

H. majac na uwadze, ze male przedsigbiorstwa zyskuja proporcjonalnie wigcej na dzialaniach majacych na celu
zwigkszenie zasobooszczednosci niz duze podmioty i to na malych przedsigbiorstwach powinna skupiaé sie
w wickszym stopniu uwaga polityki; majac na uwadze, ze potencjalne korzysci brutto wynikajace ze zwigkszenia
zasobooszczednosci wynoszg 10-17 % obrotu w zaleznosci od sektora dzialalnosci;

(") http://ec.europa.eu/public_opinion/flash/fl_381_en.pdf
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I. majac na uwadze, ze technologia cyfrowa to dla MSP wazne narzedzie realizacji zyskoéw oczekiwanych przy
optymalnym wykorzystaniu zasobéw, a jednoczesnie jest to sektor, ktéry sprzyja powstawaniu i rozwojowi nowych
MSP;

J. majac na uwadze, ze uwaga koncentruje si¢ gléwnie na MSP bazujacych na zaawansowanych technologiach, ktére
bezposrednio opracowuja zielone innowacje, ale nalezy tez wspiera inne przedsi¢biorstwa umozliwiajac im
przestrzeganie przepiséw dotyczacych ochrony Srodowiska, wdrazanie Srodkéw ekologicznej innowacji i poprawe
efektéw ich dzialalnosci Srodowiskowej; majac na uwadze, ze ekoinnowacje moga by¢ koncepcjg dla nowego
przedsigbiorstwa, ale tez Srodkiem stuzacym udoskonaleniu istniejacych przedsigbiorstw w ramach zielonej gospodarki;

K. majac na uwadze, ze mimo braku uzgodnionej na szczeblu mi@dzynarodowym definicji ckologicznego wzrostu
gospodarczego panuje zgoda, Ze jest to polaczenie wzrostu gospodarczego i zréwnowazenia Srodowiskowego; majac na
uwadze, ze poprawa kompetendji i ksztakcenia stanowi kluczowe wyzwanie dla MSP, kt6re wymaga szczegdlnej troski,
zwlaszcza w odniesieniu do innowacji i zasobooszczedno$ci; majac na uwadze, Ze niewystarczajacy dostep do
odpowiednich Zrédet kapitatlu wysokiego ryzyka, w szczeg6lnosci na poczatkowych etapach dzialalnosci, jest nadal
jedna z gtéwnych przeszkdd utrudniajacych zakladanie i rozwdj przedsigbiorstw prowzrostowych;

L. majgc na uwadze, ze niezbedne jest spdjne stosowanie definicji mikroprzedsiebiorstw zwazywszy, ze tworzg one tysiace
miejsc pracy i zapewniaja 53 % zatrudnienia w calej Europie, i w zwiazku z tym wymagajg innych ram funkcjonowania;
majac na uwadze, ze mikroprzedsigbiorstwa borykaja si¢ z wieloma powaznymi trudno$ciami, takimi jak przeszkody
wynikajace z przepisow dotyczacych zamowien publicznych, nadmierne obcigzenia regulacyjne i dostep do
finansowania;

Zagadnienia ogdlne

1. popiera koncepcje ekologicznego wzrostu gospodarczego i gospodarki o obiegu zamknietym oraz zauwaza, ze
wynikajace z niej szanse dotycza réznych istotnych obszardw, takich jak odnawialne Zrédla energii, w szczeg6lnosci
wykorzystania energii wiatrowej, stonecznej, wodnej i geotermicznej w ekonomicznie efektywny sposdb, efektywnosé
energetyczna, zasobooszczednosé, gospodarowanie odpadami, zmniejszenie emisji, elektryfikacja i zasada ,od kotyski do
kotyski”; wskazuje na znaczny potencjat gospodarczy i potenqa} zatrudnienia tych obszaréw dla réznych sektoréw; zwraca
uwage, ze ekologiczny wzrost gospodarczy powinien by¢ czeécig szerszej strategii promowania wsréd MSP tworzenia
miejsc pracy i wzrostu gospodarczego;

2. podkresla, ze na ekologiczny wzrost gospodarczy nalezy spojrze¢ z szerokiej perspektywy i ze powinien on
obejmowaé wysitki podejmowane na przestrzeni calego lancucha wartosci i w calym ekosystemie przedsigbiorczosci,
w tym dzialania podmiotéw zaangazowanych w produkcje przemystowa majaca na celu ograniczenie $ladu ekologicznego
ich produktow, proceséw produkcji, praktyk i uslug biznesowych; przypomina zalecenia Europejskiej Platformy
Efektywnego Gospodarowania Zasobami, w ktérych podkreslono, ze zasobooszczedno$é wymaga dynamicznych ram
regulacyjnych dajacych odpowiednie sygnaly producentom i konsumentom, jezeli chodzi o poprawe efektywnosci
produktéw w ramach ich calego cyklu zycia; wzywa Komisje do ustanowienia kompleksowych ram politycznych
obejmujacych konkretne cele polityczne oraz wykorzystujgcych w lepszy i sprawniejszy sposéb istniejgce narzedzia
polityczne w celu zapewnienia mozliwosci i udzialu MSP w zielonej gospodarce o obiegu zamknietym;

3. podkresla, ze globalna gospodarka bedzie musiala sprosta¢ potrzebom coraz wigkszej liczby ludnosci — 9 mld oséb
do 2050 r. — oraz Ze nasze zasoby naturalne s3 ograniczone, w zwigzku z czym nalezy z nich korzystal w sposdb
zréwnowazony i niezwykle efektywny; zwraca uwage na nowe innowacyjne, ekologiczne i zréwnowazone sposoby
sprostania tym wyzwaniom, takie jak nowe produkty, procesy produkgji, praktyki i ustugi biznesowe, na przyklad
wykorzystujagce innowacyjne technologie cyfrowe, oraz nowe pomocnicze ramy prawne;

4. przypomina Komisji i paistwom cztonkowskim, ze MSP w Europie s3 bardzo réznorodne i obejmuja zaréwno
bardzo tradycyjne przedsigbiorstwa rodzinne, jak i szybko rozwijajace si¢ przedsigbiorstwa, firmy oparte na
zaawansowanych technologiach, mikroprzedsigbiorstwa, przedsigbiorstwa spoleczne i podmioty rozpoczynajace
dziatalno$¢ gospodarcza, oraz ze podejscia do udzielania im wsparcia musza by¢ réwnie zréznicowane;

5. uwaza, ze UE musi diametralnie zmieni¢ swoja kulture przedsigbiorczosci, aby przyczyni¢ si¢ do wzrostu
gospodarczego dzigki wigkszej liczbie oséb rozpoczynajacych wlasng dziatalno$¢ gospodarczg i poszukujacych nowych
mozliwoici rynkowych, zwlaszcza w sektorze ekologicznego wzrostu gospodarczego, a takze dzigki akceptacji
niepowodzenia i podejmowania ryzyka; podkresla znaczenie potraktowania tej kwestii jako jednego z gléwnych
elementow ksztaltowania polityki; wzywa paiistwa czlonkowskie do ulatwiania przedsigbiorstwom wydzwigniecia si¢ po
niepowodzeniu w ramach ich odpowiednich przepiséw, tak aby umozliwi¢ ludziom zakladanie nowych przedsigbiorstw
w krotkim czasie po niepowodzeniu poprzedniego przedsigwziecia, zwlaszcza w nowych i innowacyjnych sektorach;
wzywa Komisje do podjecia dzialan majacych na celu zlagodzenie obaw przed niepowodzeniem w formie kampanii
uswiadamiajacych i edukacji;
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6.  podkresla wartos¢ dodang budzetu UE, jesli chodzi o pomaganie MSP, mikroprzedsigbiorstwom, przedsigbiorstwom
spolecznym i spéldzielniom w zdobywaniu dostgpu do finansowania i rynkéw miedzynarodowych, zwlaszcza za
posrednictwem programu COSME i w ramach programu ,Horyzont 2020” oraz europejskich funduszy strukturalnych
i inwestycyjnych; podkresla konieczno$¢ przyjecia przez krajowe organy regulacyjne jasnej i jednolitej w calej UE
interpretacji, a takze potrzebe przejrzystych przepiséw dotyczacych zamdéwien publicznych;

7. zwraca uwage, ze wiele europejskich MSP konkuruje dzi§ na skale miedzynarodowa pod wzgledem rozwiazan, ktére
obejmujg zaréwno produkty, jak i tzw. ,ekologiczne ustugi”, takie jak budowa, instalacje, naprawy i zarzadzanie; zwraca
uwage, ze ustugi te majg zasadnicze znaczenie dla rozwoju sprzedazy i eksportu produktéw ekologicznych; wzywa Komisje
do wlaczenia ustug ekologicznych do aktualnie prowadzonych negocjacji w sprawie umowy dotyczqcej towarow
srodowiskowych, a takze do dwustronnych porozumieri handlowych, takich jak TTIP, aby ograniczy¢ bariery dla
europejskich MSP i dostawcow ustug, ktérzy chcg prowadzi¢ dziatalnosé miedzynarodows;

8. podkresla znaczenie dobrego zarzadzania, niezaleznego wymiaru spraw1edhwosc1 przejrzystosci i paristwa prawa
w calej UE dla stworzenia przyjaznego klimatu dla przedsigbiorstw oraz rynku z réwnymi warunkami dziatania dla MSP;

Finansowanie zielonych inicjatyw

9.  zwraca uwage, ze w obecnych okolicznosciach, w ktérych niewystarczajacy dostep do odpowiednich Zrédet kapitatu
wysokiego ryzyka w szczegblnosci na wezesnych etapach, jest nadal jedng z gléwnych przeszkéd utrudniajgcych
zakladanie i rozw6j przedsigbiorstw zorientowanych na wzrost, plan dzialania Komisji na rzecz poprawy dostgpu MSP do
finansowania ktadzie duzy nacisk na kapitat wysokiego ryzyka jako mozliwy rodzaj finansowania wzrostu gospodarczego
podkresla jednak, ze ten rodzaj finansowania jest odpow1edn1 jedynie dla niewielu MSP, a wazne Zrédto finansowania weiaz
stanowig kredyty bankowe, oraz ze sektor prywatny powinien opracowac alternatywy; wskazuje w tym wzgledzie na istote
stymulowania alternatywnych form udzielania kredytéw dla MSP, takich jak spétdzielnie kredytowe; wskazuje na
potencjalne mozliwosci finansowania, ktére nalezy przeanalizowaé w ramach Europejskiego Funduszu na rzecz Inwestycji
Strategicznych;

10.  zacheca panstwa czlonkowskie do tworzenia zachet dla inwestoréw zagranicznych przez usuwanie barier
jezykowych; zwraca uwage, ze krokiem w tym kierunku jest przyjmowanie wnioskéw i dostarczanie danych nie tylko
w jezyku urzedowym lub jezykach urzedowych danego panstwa czlonkowskiego, lecz réwniez w jezyku angielskim;

11.  podkredla, ze nie istnieje uniwersalny rodzaj finansowania odpowiadajagcy wszystkim, i wzywa Komisje do
uwzglednienia interesu MSP we wszystkich 1stn1echych i ewentualnych przyszlych programach, instrumentach
i inicjatywach, zwlaszcza na potrzeby nowych modeli dzialalnosci gospodarczej w sektorze ekologicznej gospodarki —
poczynajac od instrumentéw kapitalowych (takich jak aniotowie biznesu, finansowanie spoleczno$ciowe czy wielostronne
platformy obrotu), przez instrumenty quasi-kapitalowe (takie jak finansowanie typu mezzanine) po instrumenty dtuzne
(takie jak obhgaqe przed51§b10rstw na male kwoty instrumenty gwarancyjne i platformy gwarancji) — oraz partnerstw
migdzy bankami i innymi podmiotami zaangazowanymi w finansowanie MSP (specjalisci od ksiggowosci, stowarzyszenia
zrzeszajace podmioty gospodarcze lub MSP czy izby handlowe) w celu wsparcia przedsigbiorstw na etapach rozpoczynania
dzialalnodci, rozwoju i transferu, z uwzglednieniem ich wielkosci, obrotu i zapotrzebowania na finansowanie; wzywa
panstwa cztonkowskie oraz organy lokalne i regionalne do zapewnienia odpowiednich zachet oraz do stworzenia zachet
podatkowych sprzyjajacych tym modelom finansowania; podkresla znaczenie przeprowadzenia przegladu istniejacych
instrumentéw wspierajacych MSP w celu uwzglednienia dodatkowych mozliwosci ekologicznego wzrostu gospodarczego;

12.  podkresla konieczno$¢ zapewnienia koordynacji i komplementarnosci pomigdzy instrumentami finansowymi
w budzecie UE, zwlaszcza w ramach europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych, Europejskiego programu na
rzecz zatrudnienia i innowacji spolecznych oraz programu LIFE;

13.  wzywa Komisje Europejska i paristwa cztonkowskie do monitorowania wynikéw faktycznie uzyskanych przez MSP,
ktére mialy dostep do $rodkéw na finansowanie innowacji ekologicznych, w celu dokonania oceny skutecznosci takiego
finansowania; wzywa Komisje Europejska, aby w przypadku, gdy wyniki okaza si¢ niezadowalajace, przygotowala
bezzwlocznie zmiany niezbedne do poprawy skutecznosci tego finansowania;

14.  zwraca uwage, ze ze wzgledu na bardzo techniczny charakter wielu planéw dotyczacych zielonych inwestycji
niezwykle istotne jest podkreslenie znaczenia znormalizowanych modeli ryzyka i zwrotu oraz opracowania nowych modeli
na potrzeby nowych wyzwan i sektoréw;
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15.  przypomina, ze mozna si¢ spodziewal, iz MSP beda odgrywaly wazng rolg w gospodarce o obiegu zamknigtym,
zapewniajac zréwnowazone, cho¢ pracochlonne ustugi, takie jak naprawy, renowacje i recykling; zauwaza, ze Komisja,
Organizacja Wspdlpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD), Miedzynarodowy Fundusz Walutowy (MFW), Miedzynarodowa
Organizacja Pracy (MOP), Parlament i Eurogrupa zasadniczo popieraja zasade przesunigcia podatku z pracy na
wykorzystanie zasoboéw naturalnych i konsumpcje; zwraca si¢ do Komisji o przeprowadzenie oceny skutkéw przesunigcia
podatku z pracy na wykorzystanie zasobow naturalnych;

16.  podkresla, ze przedsigbiorcy, MSP, stowarzyszenia przedsighiorcéw i organizacje wsparcia powinny posiadaé
wigkszg wiedze na temat mozliwosci finansowania bardziej wydajnych technologii lub zlecania takich ustug jak doradztwo,
coaching i szkolenie w zakresie ekoprojektu, gospodarowania zasobami i zielonej przedsigbiorczosci oraz dostepnosci
ekolog1cznych technologii, produktéw i ustug, ktére moga by¢ pozyteczne dla ich dziatalnosci gospodarczej; wzywa
paristwa czlonkowskie do wspierania $wiadczenia ustug dla MSP w tych obszarach, a ponadto podkresla potrzeb@ prostych
i dostepnych Zzrédet informacji i baz danych na temat takich produktéw i ustug; przypomina Komisji i pafistwom
cztonkowskim, ze informacje te powinny by¢ przekazywane w sposéb, ktory najlepiej odpowiada logice i metodom pracy
MSP;

17.  zauwaza, ze programy UE nie wnoszg znaczacego wkladu w ekoinnowacje i gospodarkg o0 obiegu zamknigtym oraz
e W Zw1qzku z tym Komisja musi lepiej ukierunkowa¢ finansowanie z programéw COSME i ,Horyzont 2020” na rozwoj
rozwigzan ekomnowacyjnych przez MSP i dla MSP oraz wspiera¢ finansowanie lepszego projektowania produktéw i lepszej
wydajnosci proceséw, positkujac sie pozytywnymi doswiadczeniami w poprzednich wieloletnich ramach finansowych;
uwaza za szczegdlnie wazne pelne wdrozenie instrumentu MSP w ramach programu ,Horyzont 2020;

18.  wzywa Komisj¢ i EBI do dopilnowania, aby na etapie realizacji ,Planu inwestycyjnego dla Europy” MSP, w tym
zielone i innowacyjne, by}y g}éwnymi beneficjentami wsparcia udzielanego w ramach tego pro'ektu nalega aby opracowac
jasne kryteria stuzace osiggnieciu tego celu, w tym kryterium europejskiej wartosci dodanej i usprawni¢ $wiadczenie ustug
doradczych z zakresu zasobooszczednosci i ekoinnowacyjnosci dla MSP; wzywa EBI i Komisj¢ do dopilnowania, aby
wszystkie kategorie wymienione w zaleceniu Komisji dotyczacym definicji mikro-, malych i $rednich przedsigbiorstw (C
(2003)1422) korzystaly z wsparcia w dostatecznym stopniu; podkresla znaczenie programéw ,Horyzont 2020” i COSME
dla wspierania MSP oraz potrzebe petnego wdrozenia instrumentu MSP w ramach programu ,Horyzont 20207;

19.  uwaza, ze dla zapewnienia komplementarnoéci systemow finansowych dla MSP niezbedna jest koordynacja dziatan
podejmowanych w ramach polityki sp6jnosci i innych programéw, takich jak program ,Horyzont 2020”, zaréwno na
szczeblu krajowym, jak i regionalnym; podkresla znaczenie stanowienia prawa w sposéb umozliwiajacy MSP utrzymanie
konkurencyjnosci;

20.  wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do znalezienia szybkiego i dlugotrwalego rozwigzania problemu
ogromnych opéznien w platnosciach zwigzanych z politykg regionalng oraz przy rozliczaniu $rodkéw z europejskich
funduszy strukturalnych i inwestycyjnych w minionych okresach finansowania, tak aby MSP b@dqce partnerami projektow
nie byly zniech¢cane do uczestniczenia w programach i projektach wsparcia w zwigzku z opdZnieniami w platnosciach;

Zarzgdzanie wiedzg

21.  podkre$la znaczenie aktywnej wspolpracy miedzysektorowej w ramach fancuchéw wartosci i obszaréw
geograficznych, ktéra oferuje mozliwosci pobudzenia innowacji i nowe szanse wzrostu dzigki wymianie pomystow
i innowacyjnych koncepcji; z zadowoleniem przyjmuje przewidziane w programie »Horyzont 2020 dzialanie na rzecz
mozliwych dzigki klastrom projektéw stuzacych nowym przemystowym taficuchom wartosci, majgce na celu wigksze
odblokowanie innowacyjnego potencjalu MSP, w tym oferowanych przez nie ekoinnowacyjnych i zasobooszczednych
rozwigzan;

22.  pochwala ustanowienie europejsklego centrum doskonato$ci w dziedzinie zasobooszczgdnosci, ktérego zadaniem
byloby udzielanie porad i wspomaganie MSP pragnacych poprawm swoje wyniki w zakresie zasobooszczednosci; podkresla
potrzeb¢ nadania temu centrum formy silnej sieci partnerow  w roznych regionach UE oraz wykorzystywania
sprawdzonych do$wiadczen w pafstwach cz}onkowsklch wyraza przekonanie, Ze centrum powinno kierowaé MSP do
europejskich, krajowych i regionalnych programéw w tym obszarze oraz zapewnial dostep do wiedzy fachowej, sieci
i infrastruktury;
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23.  podkresla znaczenie transferu wiedzy i dzielenia si¢ wiedza migdzy wieloma zainteresowanymi podmiotami — takze
w skali transgranicznej, za pomoca meformalnych sieci, zwlaszcza w przypadku MSP i mikroprzedsigbiorstw — dla
zwigkszania wiedzy na temat istniejgcych i nowych innowacyjnych technik, najlepszych praktyk, sposobéw pozyskiwania
wla$ciwego finansowania, mozliwych programéw wsparcia rzagdowego oraz odpowiednich ram prawnych, z ktérymi wiaza
si¢ najmnicj ucigzliwe formalno$ci administracyjne, oraz przypomina, ze istniejace krajowe punkty kontaktowe unijnych
programéw finansowania oraz Europejskiej Sieci Przedsigbiorczosci powinny by¢ w petni zaangazowane we wspieranie
MSP oraz podejmowac na rzecz MSP proaktywne dziatania w zakresie informowania, coachmgu i wsparcia w celu
wskazania mozliwosci finansowania na szczeblu unijnym, krajowym lub regionalnym; popiera organizacj¢ europejskiej
kampanii na rzecz zasobooszczednosci, ktorej celem jest informowanie MSP o korzysciach i szansach, jakie oferuje
zasobooszczednosé, oraz o sposobach tworzenia synergii przemystowych dotyczacych recyklingu; wzywa Komisje
i Europejska Sie¢ Przedsigbiorczosci do wspétpracy w obszarze zasobooszczednosci ze stowarzyszeniami przemystowymi,
zwigzkami zawodowymi, MSP, organizacjami pozarzadowymi, $rodowiskiem akademickim i organizacjami realizujacymi
inicjatywy regionalne; pochwala w tym wzgledzie nacisk Komisji na symbioze i klastry oraz zacheca Komisje do
przedstawienia konkretnych inicjatyw w celu ulatwienia wsp6tpracy miedzysektorowej oraz gospodarowania zasobami;

24.  wzywa stowarzyszenia sektorowe do odgrywania wigkszej roli w udzielaniu odpowiednich informacji i porad
w zakresie ekologicznych technologii, mozliwosci finansowania i stosownych procedur; wzywa Komisj¢ i panstwa
cztonkowskie do wypehienia luki w przypadkach w ktérych wsparcia tego brakuje, sprawdzania dalszych mozliwosci
i przyspieszenia zréwnowazonych rozwigzaf oraz inwestowania w technologie przyjazne dla srodowiska, zasobooszczed-
nos$¢ i gospodark«; oparta na recyklingu; zwraca uwage na coraz wigkszy rozziew miedzy potrzebami MSP
a umiejetnoSciami pracownikow; zauwaza, ze 26 % pracodawcow w Europie ma trudnosci ze znalezieniem pracownikéw
wykazujacych si¢ odpowiednimi umiejetnosciami;

Badania, rozwdj i innowacje a umiejetnosci

25.  podkresla konieczno$é efektywniejszego opracowania podstaw badan i rozwoju, pelnego whaczenia MSP w ten
proces oraz aktywnego wspierania dalszego przeksztalcania podstawowych wynikéw z obszaru badan i rozwoju w dalszy
postep technologiczny; podkresla znaczenie reindustrializacji Europy, biorac pod uwage znaczenie przemystu wytworczego
dla badan, rozwoju i innowacji, a tym samym dla przyszlej przewagi konkurencyjnej UE; wyraza przekonanie, ze nalezy
polozy¢ dostateczny nacisk na innowacje pozatechnologiczne, organizacyjne, systemowe i w sektorze publicznym, jak i na
rozwigzania technologiczne;

26.  podkresla znaczenie wprowadzania na rynek i podnoszenia wartosci efektéw prac badawczo-rozwojowych przez
przedsigbiorstwa europejskie; wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do zapewnienia stabilniejszych ram regulacyjnych
i odpowiednich programéw finansowych w celu stworzenia mozliwosci rozwoju inicjatyw gospodarczych i przedsigbior-
czodci oraz skrocenia czasu wprowadzania na rynek nowych produktéw, ustug i praktyk prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej, zwlaszcza w sektorze zielonej gospodarksi;

27.  zwraca uwage na potencjal, jaki dla innowagji i ekolog1cznego wzrostu gospodarczego stanowi nowa europejska
infrastruktura kosmiczna; wzywa Komisje do promowania wéréd MSP wykorzystania w kontaktach z inkubatorami
przedsigbiorczosci danych pochodzacych z tej infrastruktury; wzywa Komisje do umozliwienia MSP korzystania w fazie
badan, rozwoju i sprzedazy z systemu ulatwiajacego dostep do danych pochodzacych z tej infrastruktury;

28.  zwraca uwage, ze wedtug badania Innobarometru z maja 2014 r. jedynie 9 % wszystkich przedsiebiorstw twierdzi, iz
od stycznia 2011 r. skorzystalo z publicznego wsparcia finansowego na swoja dzialalno$¢ badawcza, rozwojowa
i innowacyjng; podkresla konieczno$¢ opracowania przyjaznych dla uzytkownika procedur dotyczacych poszczegdlnych
form wsparcia;

29.  odnotowuje korzysci jednolitego patentu europejskiego dla MSP, szczegblnie w  dziedzinie technologii
ekologicznych; wzywa wszystkie panstwa czlonkowskie, aby przystapily do systemu jednolitego patentu europejskiego;
wzywa panstwa czlonkowskie do przeprowadzenia w krétkim terminie ratyfikacji porozumienia w sprawie Jednolitego
Sadu Patentowego, niezbednego do stosowania jednolitego patentu europejskiego; wzywa Komisje do przedstawienia
wniosku dotyczacego uproszczonej procedury utatwiajacej MSP wszczynanie przed Jednolitym Sadem Patentowym
postgpowan w sprawie naruszenia przepisow;

30. wzywa do usprawnienia ram polityki w dziedzinie gospodarki o obiegu zamkni¢tym, w tym do przyjecia
i wdrozenia inteligentnych regulacji, norm i kodekséw postepowania majacych na celu internalizacje efektéw
zewnetrznych, podjecie dziatan w sprawie produktéw zasobochlonnych, tworzenie réwnych warunkéw dzialania,
nagradzanie lideréw oraz przyspieszenie przejscia na zasobooszczedng i zréwnowazong gospodarke;
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31.  wzywa Komisj¢ do uwzglednienia w pakiecie dotyczacym gospodarki o obiegu zamknig¢tym rozszerzonego
instrumentu ekoprojektowania, tak aby obejmowal wymiar zasobooszczednosci; uwaza, ze ekoprojekt powinien
obejmowac trwato$¢ produktu, mozliwos¢ naprawy i mozliwo$¢ recyklingu, wraz z normami dotyczacymi gwarantowanej
zywotnosci 1 demontazu;

32, zachgca do rozszerzenia nowatorskich systeméw wsparcia, takich jak zielone kupony innowacyjnosci, ktére moga
propagowaé wprowadzanie na rynek zréwnowazonych technologii i ekologicznych oraz odpornych na zmiane klimatu
rozwigzan; w odniesieniu do skladania wnioskéw o wsparcie uwaza, ze odnosne zasady powinny by¢ jasne i proste oraz ze
nie powinny naklada¢ obc1qzen administracyjnych; ponadto zacheca Komisje i pafistwa cztonkowskie do opracowania
innowacyjnych rozwigzan fmansowych stuzacych wspieraniu MSP oraz do zapewnienia w petni dostepnych instrumentéw
finansowania; przypomina, ze zréwnowazony wzrost i zdolnosci innowacyjne europejskich MSP stanowig jedna
z gtéwnych przewag konkurencyjnych UE na zglobalizowanych rynkach;

(De)regulacja jako motor wzrostu

33.  wzywa panstwa czlonkowskie, aby unikaly tworzenia przeszkdéd na rynku wewnetrznym przez nadmiernie
rygorystyczne wdrazanie przepiséw, a takze by zweryfikowaly swoje obowigzujace systemy regulacyjne, usungly wszelkie
zbedne lub nieskuteczne regulacje stanowiace bariery rynkowe oraz aby zapewnily spéjng transpozycj¢ do ustawodawstwa
krajowego; wzywa Komisje, aby zagwarantowata pelne stosowanie testu MSP we wszystkich ocenach skutkéw; zacheca
Komisje do podjecia intensywniejszych wysitkéw wraz z poszczegdlnymi panstwami czlonkowskimi w celu zaradzenia
problemowi nadmiernie rygorystycznego wdrazania przepisow; podkresla konieczno$¢ przyjecia przez krajowe organy
regulacyjne jasnej i jednolitej w calej UE interpretacji, a takze potrzebe przejrzystych przepiséw dotyczacych zamdwien
publicznych, w tym zielonych i elektromcznych zaméwien publicznych, ktérych brak stanowi obecnie istotng przeszkode
dla MSP zamierzajacych umigdzynarodowi¢ swoja dziatalno$é, a jednoczesnie ogromna szanse szybkiego ich przyjecia
przez panstwa czlonkowskie, w tym w dziedzinie zasobooszczednych i efektywnych energetycznie produktow i rozwigzan;

34.  z zadowoleniem przyjmuje decyzje Komisji o wycofaniu zdezaktualizowanych lub zbyt obcigzajacych wnioskow
ustawodawczych; oczekuje od Komisji przedlozenia ambitniejszego wniosku ustawodawczego dotyczacego odpadéw
zapowiedzianego przez wiceprzewodniczgcego Timmermansa na posiedzeniu plenarnym w Parlamencie w grudniu 2014
1, wzywa Komisj¢ do n1eprzedstaw1an1a wnioskéw ustawodawczych, ktére skutkowalyby niepotrzebnym obcigzeniem
admmlstracy]nym dla przedsigbiorstw i MSP, oraz do regularnego przegladu obow1qzujqceg0 prawodawstwa w celu
zmniejszenia obecnego obcigzenia administracyjnego, poprawy jakosci i skutecznosci przepisow oraz ich dostosowywania
do nowych modeli dzialalnosci gospodarczej; podkreéla jednak konieczno$¢ podjecia ambitnych dziatan, odpowiedniego
i terminowego wdrazania istniejacych przepiséw oraz wczesnego angazowania zainteresowanych podmiotéw
z odpowiednich sektoréw i MSP, w tym w oceny skutkéw, z mysla o realizacji celow srodowiskowych UE;

35.  przypomina znaczenie prawodawstwa niemajacego wplywu na technologie i sprzyjajacego innowacjom,
umozliwiajacego rynkowe sprawdzanie i wyceng¢ réznych nowych technologii; z zadowoleniem przyjmuje opracowanie
programu weryfikacji technologii Srodowiskowych (ETV) jako nowego narzedzia wspomagajacego wprowadzenie na rynek
innowacyjnych technologii $rodowiskowych; wzywa panstwa cztonkowskie do odpowiedniego wykorzystania instrumen-
téw rynkowych w ich programach wsparcia publicznego oraz do unikania szkodliwych dla $rodowiska i zakldcajacych
rynek dotacji; przypomina, ze interwencje publiczne powinny by¢ wykorzystywane do eliminowania niedoskonatosci
rynku takich jak Srodki pozacenowe czy efekty zewnetrzne; wzywa Komisje do sporzadzenia wspdlnych wytycznych
dotyczacych krajowych programéw wsparcia publicznego udzielanego na projekty zielonych inwestycji w celu okreslenia
bardziej jednolitego zestawu Srodkéw;

36. zwraca uwage, ze przelomowe branze i technologie czgsto ujawniaja wady obowiazujacego prawodawstwa;
podkresla konieczno$¢ cigglego monitorowania i aktualizowania obowigzujacego prawodawstwa oraz jego wdrazania, aby
unika¢ barier dla zréwnowazonych lub ekoinnowacyjnych technologii i dla nowych osiagnig¢ technologicznych;

Rozmaite Srodki wspierajgce

37.  uwaza, Ze rozwdj umiejetnosci i programéw w dziedzinie przedsigbiorczosci stuzacych poznaniu sposobow
dzialania, funkcjonowania i interakcji rynku, gospodarki i systemu finansowego, wraz z wiedza na temat ochrony
Srodowiska oraz sposobéw, w jaki nowe technologie mogg wspiera¢ efektywne, innowacyjne i zielone mozliwosci, nalezy
uwzglednia¢ w systemach ksztalcenia podstawowego i wyzszego, a takze propagowal za posrednictwem zajeé
pozaszkolnych i w ramach uczenia si¢ przez cale zycie; uwaza, ze dobrze przygotowany biznesplan jest pierwszym
krokiem ku latwiejszemu dostgpowi do finansowania oraz ku rentownosci; wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do
niezwlocznego wilaczenia ksztalcenia w zakresie przedsigbiorczosci, finanséw, ekonomii i ochrony $rodowiska do
krajowych programéw nauczania; w zwigzku z tym popiera program ,Erasmus” dla mlodych przedsigbiorcéw, ktérego
celem jest promowanie kultury przedsigbiorczosci oraz rozwdj jednolitego rynku i konkurencyjnosci;
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38.  podkresla, ze réwniez mikroprzedsigbiorstwa i podmioty rozpoczynajace dziatalno$¢ gospodarcza powinny
otrzyma¢ pomoc i wskazéwki, ulatwiajace im przejicie ku zréwnowazonemu wzrostowi ekologicznemu; wzywa Komisje
do dopilnowania, aby te przedsigbiorstwa byly odpowiednio uwzgledniane w nowych inicjatywach dotyczgcych mozliwosci
osiggania ekologicznego wzrostu przez MSP;

39. zauwaza, ze program Erasmus+ umozliwia studentom i miodziezy rozwijanie umiejetnosci w zakresie
przedsigbiorczosci miedzy innymi przez finansowanie stazow,; popiera program ,Erasmus” dla mlodych przedsigbiorcow,
ktdrego celem jest promowanie kultury przedsigbiorczosci oraz rozwdj jednolitego rynku i konkurencyjnosci;

40. zwraca uwage na znaczenie ukierunkowania dzialan na wzorce konsumpcji niezgodne ze zréwnowazonym
rozwojem i promowania zmiany zachowan konsumentéw; podkresla konieczno$¢ odpowiedniej edukacji konsumenckiej
oraz wspierania zachet do bardziej zréwnowazonej konsumpcji; wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie do poprawy
srodkéw po stronie popytu, takich jak wykorzystywanie zaméwien publicznych w celu lepszego wprowadzenia
zasobooszczednych i efektywnych energetycznie produktéw i rozwigzan; podkresla znaczenie uwzglednienia kwestii
zuzycia zasobow w informacji o produkcie oraz oznakowaniu ekologicznym, aby da¢ konsumentom mozliwo$¢ wyboru;

41.  podkresla znaczenie ulatwienia dzialania podmiotom rozpoczynajacym dzialalno$¢ gospodarcza i firmom
odpryskowym dzigki wspdlpracy z instytutami badan technologicznych, uniwersytetami oraz instytucjami ksztalcenia
zawodowego;

42. podkresla znaczenie eksportu dla wzrostu i tworzenia miejsc pracy w Europie; wzywa Komisje do przyspieszenia
procesu zawierania niesfinalizowanych uméw handlowych z naszymi partnerami, aby utatwi¢ europejskim MSP dostep do
nowych rynkéw;

43.  uwaza, ze przedsi¢biorczo$¢ kobiet jest dotychczas niedostatecznie docenianym zasobem na rzecz wzrostu
i konkurencyjnosci UE, ktéry powinno si¢ promowal i wzmocnié, oraz ze nalezy usungé wszelkie przeszkody,
w szczegblnosci dyskryminacje placows, jakie napotykaja kobiety, réwniez w ramach zielonej gospodarki, aby umozliwié
kobietom i me¢zczyznom réwne korzysci; uwaza, ze regularne gromadzenie ujednoliconych danych statystycznych, w tym
dotyczacych oddzialywania przepiséw pod wzgledem aspektéw pici i danych na temat pracy w podziale na ple¢, ulatwitoby
monitorowanie i ksztaltowanie polityki opartej w wigkszym stopniu na dowodach oraz usunigcie brakéw wiedzy
w zielonym dyskursie;

44.  wzywa Komisj¢ do przeanalizowania i wskazania sektoréw przemystu europejskiego i obszaréw geograficznych,
w ktorych spelniono warunki utworzenia nowych klastréw i centréw, oraz do wspierania ich rozwoju;

45.  wzywa Komisj i pafistwa cztonkowskie do zwrdcenia szczegdlnej uwagi oraz zareagowania na szanse i wyzwania,
ktore obszary wiejskie stanowig w kontekscie MSP, zielonego wzrostu czy ekoinnowacji;

46.  wzywa panstwa czlonkowskie (na szczeblu krajowych, regionalnych i lokalnych podmiotéw ksztaltujacych polityke
oraz organéw zarzadzajacych) do stalego propagowania zréwnowazonego wzrostu w ramach strategii inteligentnej
specjalizacji z udzialem najwazniejszych zainteresowanych stron, wzrostu sprzyjajacego tworzeniu klastrow, synergii oraz
sieci wokot dziatalnosci w ramach zielonej gospodarki; zwraca si¢ do Komisji o informowanie Parlamentu o postepach we
wdrazaniu strategii inteligentnej specjalizacji na poziomie krajowym iflub regionalnym, w stosownych przypadkach,
a zwlaszcza w odniesieniu do réznych modeli dziatain odgérnych stosowanych w UE i pafistwach czlonkowskich; wzywa
Komisje i pafistwa cztonkowskie do dostarczenia informacji o praktycznych $rodkach wprowadzonych w celu rozwoju
kompetenc]l sprzyjajacych ekomnowacyjnym MSP za posrednictwem wzajemnych potaczen migdzy regionalnymi centrami
innowacji i najwazniejszych sieci wsparcia;

47.  wzywa Komisje, by w ramach prowadzonej polityki regionalnej opracowata konkretne programy odzwierciedlajace
wszystkie istotne dla MSP elementy zielonego wzrostu; podkresla konieczno$¢ petnego wykorzystania potencjatu
przedsigbiorczosci mtodziezy w kontekscie ekologicznego wzrostu MSP; wzywa Komisje do opracowania $rodkéw, ktore
umozliwityby laczenie ze sobg instytucji o$wiatowych, programéw europejskich oraz Srodkéw stuzacych wspieraniu
zielonej gospodarki; wzywa Komisje i pafistwa czlonkowskie do wykorzystania wszystkich dostepnych narzedzi w celu
udzielania porad pracownikom MSP i zwiekszania ich §wiadomosci w celu rozwoju ich wiedzy i umiejetnosci; wzywa, aby
w ramach wspierania ksztalcenia szczegdlng uwage zwrdcono na mlodziez i grupy znajdujace si¢ w najtrudniejszej sytuacji.

(o]
(0] o

48.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji.
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P8 _TA(2015)0205

Sprzeciw wobec aktu delegowanego: wylaczenia dla zastosowan kadmu w systemach
o$wietlenia lub wyswietlania

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie dyrektywy delegowanej Komisji z dnia

30 stycznia 2015 r. zmieniajacej, w celu dostosowania do postepu technicznego, zalacznik III do dyrektywy

Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/65/UE w odniesieniu do wylaczenia dla zastosowan kadmu w systemach
os$wietlenia lub wyswietlania (C(2015)00383 - 2015/2542(DEA))

(2016/C 353/04)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac dyrektywe delegowana Komisji (C(2015)00383),
— uwzgledniajac art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/65/UE z dnia 8 czerwca 2011 r. w sprawie
ograniczenia stosowania niektérych niebezpiecznych substancji w  sprzecie elektrycznym i elektronicznym,
w szczegolnosci jej art. 4, art. 5 ust. 1 lit. a) i art. 22 (*),

— uwzgledniajac art. 105 ust. 4 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze art. 4 ust 1 dyrektywy 2011/65/UE w sprawie ograniczenia stosowania niektérych
niebezpiecznych substancji w sprzecie elektrycznym i elektronicznym (RoHS) ogranicza miedzy innymi wykorzystanie
kadmu w takim sprzecie (zob. spis substancji w zatgczniku II do dyrektywy RoHS);

B. majac na uwadze, ze w zalgczniku III do dyrektywy RoHS okre§lono zastosowania zwolnione z ograniczenia,
o ktérym mowa w art. 4 ust. 1;

C. majgc na uwadze, ze pkt 39 zalgcznika Il zawiera wygasajace w dniu 1 lipca 2014 r. odstepstwo dla ,kadmu
w polaczeniu z pierwiastkami grupy II-VI do konwersji dlugosci fal $wiatla z diody elektroluminescencyjnej LED (< 10
pg Cd na mm? powierzchni emisyjnej) do zastosowania w pétprzewodnikowych systemach oswietlenia lub
wyswietlania;

D. majac na uwadze, ze art. 5 przewiduje dostosowanie zalacznika III do postepu naukowo-technicznego poprzez
dodanie lub usuniecie wylaczen;

E.  majac na uwadze, ze Komisja poinformowala, iz w grudniu 2012 r. otrzymata wniosek o przedtuzenie wylaczenia 39,
a w maju 2013 r. powigzany z nim wniosek o zawezone i bardziej szczegétowe wylaczenie dla kadmu w kropkach
kwantowych w wyswietlaczach;

F.  majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 1 lit. a) wylaczenie zostaje uwzglednione w zalaczniku III, pod warunkiem ze
jego dodanie nie oslabi poziomu ochrony srodowiska i zdrowia przewidzianego w rozporzadzeniu (WE) nr 1907/
2006 oraz w przypadku spelnienia ktéregokolwick z nastepujacych warunkow: ich usunigcie lub zastgpienie poprzez
zmiany projektowe lub materialy i czeSci skladowe, ktére nie wymagaja zadnych materialéw lub substancji
wymienionych w zalgczniku 1II, jest technicznie lub naukowo niewykonalne; nie mozna zapewni¢ niezawodnosci
substytutow; albo ogdlny negatywny wplyw na $rodowisko, zdrowie i bezpieczenstwo konsumenta spowodowany
przez zastapienie prawdopodobnie przewazy ogdlne korzysci z ich zastgpienia w odniesieniu do Srodowiska, zdrowia
i bezpieczenstwa konsumenta;

G. majac na uwadze, ze dyrektywa delegowana Komisji przedtuza wylaczenie 39 do dnia 30 czerwca 2017 r., nadajac mu
nr 39a), i wprowadza bardziej szczegétowe wylaczenie 39b) dla ,kadmu w pélprzewodnikowych nanokrystalicznych
kropkach kwantowych zawierajacych kadm, wykorzystywanych w systemach wy$wietlania (< 0,2 pg Cd na mm?
powierzchni ekranu wyswietlacza)”, ktére wygasa dnia 30 czerwca 2018 r.;

—
=

Dz.U.L 174 z 1.7.2011, s. 88.
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H. majac na uwadze, ze zaréwno rozszerzenie wylaczenia 39, jak i nowe wylaczenie 39b) dotycza kadmu w kropkach
kwantowych, nawet jesli konkretne odniesienie do kropek kwantowych znajduje si¢ jedynie w wytaczeniu 39b);

I.  majac na uwadze, ze rozszerzenie wylaczenia 39 dotyczy dwoch réznych zastosowan kadmu w kropkach
kwantowych: jedno odnosi si¢ do wykorzystania w pétprzewodnikowych systemach o$wietlenia (nazywanych dalej
,o$wietleniem”), a drugie w systemach wyswietlania;

J.  majac na uwadze, ze nowe wylaczenie 39b) dotyczy tylko wyswietlaczy;

K. majac na uwadze, ze Komisja stwierdza wyraznie, iz diody elektroluminescencyjne wykorzystujace kropki kwantowe
(zawierajace kadm i pozbawione kadmu) do zastosowania w o§wietleniu nie sg jeszcze dostepne, i przyznaje, ze nie
mozna w zwiazku z tym stwierdzi¢, ze majg one korzystny wplyw na Srodowisko; majac na uwadze, ze Komisja
niemniej jednak przedluzyla do dnia 30 czerwca 2017 r. ogélne wylaczenie w odniesieniu do kropek kwantowych
zawierajacych kadm do zastosowan w o$wietleniu, aby umozliwi¢ sektorowi o$wietlenia wystapienie o wylaczenie
szczegblowe, poniewaz do tego czasu takie zastosowania powinny znajdowac si¢ juz w fazie przedprodukeyjnej;

L. majac na uwadze, ze niezalezni konsultanci, ktérzy dokonali oceny zastosowan w imieniu Komisji, stwierdzili, ze
dostarczone informacje nie pozwalaja na wyciagniecie wniosku, ze wylaczenie odnoszace si¢ do o$wietlenia jest
uzasadnione w chwili obecnej, i w zwigzku z tym opowiedzieli si¢ jednoznacznie przeciw temu ();

M. majac na uwadze, ze nieformalne informacje rozpowszechnione przez Komisj¢ w dniu 12 maja 2015 r. nie zmieniaja
sytuacji, jako ze nie ma dowodéw na dostepnos¢ tych produktéw na rynku europejskim i nie przedstawiono oceny ich
wla$ciwosci pod katem warunkow art. 5 ust. 1 lit. a);

N. majac na uwadze, Ze z uwagi na brak jakichkolwiek odnosnych produktéw oswietleniowych wnioskodawca nie byt
w stanie udowodnic¢ spelnienia ktéregokolwiek z warunkéw art. 5 ust. 1 lit. a) w odniesieniu do zastosowania kropek
kwantowych zawierajacych kadm w o$wietleniu; majac na uwadze, ze decyzja o przedluzeniu wylaczenia w przypadku
o$wietlenia jest w zwigzku z tym nieuzasadniona;

O. majgc na uwadze, ze takie wylaczenie moze by¢ wlasciwe w przysztosci, jednak mozna go udzieli¢ jedynie na
podstawie odpowiedniej oceny, ktéra dotychczas nie zostala sporzadzona;

P.  majac na uwadze, ze w dyrektywie delegowanej Komisja udzielila ponadto nowego wylaczenia szczegbtowego dla
kropek kwantowych zawierajacych kadm w wyswietlaczach, twierdzac, ze sg one juz stosowane w wySwietlaczach, ze
byltoby to ogdlnie korzystne z uwagi na ich niskie zuzycie energii i ze kropki kwantowe niezawierajace kadmu nie sa
jeszcze technicznie dostepne;

Q. majac na uwadze, Ze niezalezni konsultanci, ktérzy dokonali oceny zastosowan w imieniu Komisji, zalecili w kwietniu
2014 r. udzielenie szczegotowego wylaczenia dla kropek kwantowych zawierajacych kadm w wyswietlaczach na okres
krétszy niz zastosowany (do dnia 30 czerwca 2017 r., tj. o rok krécej niz wynosi okres przyjety przez Komisje), bioragc
pod uwage, Ze trwa ostatni etap badan nad zastosowaniami prowadzacymi do zmniejszenia iloSci kadmu i nad
substytutami niezawierajgcymi kadmu; majac na uwadze, ze, innymi stowy, zalecenie opierato si¢ na fakcie, ze kropki
kwantowe niezawierajace kadmu nie byly wowczas stosowane w wySwietlaczach;

R. majac na uwadze, ze od tego czasu zaszly jednak na rynku istotne zmiany; majac na uwadze, ze w 2015 r. jeden
z wiodgcych $wiatowych producentéw telewizoréw wprowadzil na rynek unijny cala lini¢ nowych modeli telewizoréw
oparta na technologii kropek kwantowych niezawierajacych kadmu, dostepng w gtéwnych punktach sprzedazy
detalicznej w kilku panstwach cztonkowskich (co najmniej w Niemczech, Zjednoczonym Krélestwie i Belgii);

S.  majac z drugiej strony na uwadze, ze wydaje si¢, iz obecnie nie ma juz na rynku unijnym telewizorow
wykorzystujacych kropki kwantowe zawierajace kadm, oraz zZe trudno jest znalezé jakiegokolwiek sprzedawce
detalicznego oferujacego jedyny model notebooka, ktérego wyswietlacz opiera si¢ na technologii kropek kwantowych
zawierajgcych kadm;

M Oko-Institut, Fraunhofer, Eunomia (2014): Pomoc dla Komisji w kwestii oceny technologicznej pod katem spoteczno-
gospodarczym oraz kosztéw i korzySci w zwigzku z wylaczeniami odnosnie do ograniczen stosowania réznych substancji
w sprzecie elektrycznym i elektronicznym (s. 89) - hittp:/[rohs.exemptions.oeko.info/fileadmin/user_upload/RoHS_IX/
20140422_RoHS2_Evaluation_Ex_Requests_2013-1-5_final. pdf
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T. majac na uwadze, ze mozna oczekiwaé, ze whasciwosci kropek kwantowych niezawierajacych kadmu w zakresie
oszczednosci energii sa podobne do wiasciwosci kropek kwantowych zawierajacych kadm; majac na uwadze, ze
zgodnie z informacjami zawartymi w oznakowaniu ekologicznym poréwnanie telewizoréw tej samej wielkosci
wykazalo mniejsze zuzycie energii w przypadku wyswietlacza wykorzystujacego kropki kwantowe niezawierajace
kadmu niz w przypadku modelu opartego na technologii kropek kwantowych zawierajacych kadm; majac na uwadze,
ze wedlug informacji dostarczonych przez sektor testy jakosci koloréw w odniesieniu do odpowiednich standardéw
wykazaly réwna, jesli nie wyzsza jakos¢ w przypadku wyswietlaczy opartych na technologii kropek kwantowych
niezawierajacych kadmu;

U. majac na uwadze, ze gléwne uzasadnienie Komisji dla udzielenia nowego wylaczenia szczegbétowego opiera si¢ na
tym, ze kropki kwantowe niezawierajace kadmu nie s jeszcze technicznie dostepne;

V. majac na uwadze, Ze uzasadnienie to jest calkowicie nieprawdziwe, poniewaz nie do§, ze kropki kwantowe
niezawierajgce kadmu sg technicznie dostepne, to na rynku unijnym powszechnie dostgpna jest cala linia telewizoréw
opartych na tej technologii, oferowana przez dobrze znanych waznych sprzedawcow detalicznych;

W. majac na uwadze, Ze nieformalne informacje rozpowszechnione przez Komisje w dniu 12 maja 2015 r. nie zmieniajg
tego stanu rzeczy; majgc na uwadze, ze wymienione przez Komisj¢ przyklady produktéw o wyswietlaczach
wykorzystujacych technologie kropek kwantowych zawierajacych kadm albo nie sg obecnie dostgpne (telewizor TCL
55 cali), albo sa dostgpne wylacznie w USA (notebook ASUS, telewizory SONY), albo dotyczg produktéw, ktére maja
si¢ pojawi¢ (Konka, Philips, AOC);

X. majac na uwadze, ze przedluzenie obecnego wylaczenia 39 i wprowadzenie nowego wylaczenia 39b) nie spelnia
zadnego warunku okreslonego w art. 5 ust. 1 lit. a) i jest tym samym nieuzasadnione; majac na uwadze, ze
stosunkowo krétkie okresy wygasnigcia nie moga uzasadnia¢ naruszania warunkéw art. 5 ust. 1 lit. a);

Y. majac na uwadze, Ze zgodnie z art. 5 ust. 5 dyrektywy RoHS obowiazujace wylaczenie pozostaje wazne do momentu
podjecia przez Komisje decyzji dotyczacej wniosku o przedtuzenie;

Z. majac na uwadze, ze zgodnie z art. 5 ust. 6 dyrektywy RoHS w przypadku odrzucenia wniosku o przedluzenie
wylaczenia lub odwolania wylaczenia okres obowigzywania wylaczenia wygasa najwczesniej 12 miesigcy i najpdézniej
18 miesigcy od daty decyzji;

AA. majac na uwadze, Ze odrzucenie dyrektywy delegowanej nie powoduje zatem zakazu stosowania kropek kwantowych
zawierajgcych kadm, a jedynie wymaga sporzadzenia nowej oceny; majac na uwadze, ze nie dojdzie przez to do
zaklécenia funkcjonowania rynku, poniewaz obecne wylaczenie pozostaje w mocy do odwolania, po ktérym ma
nastgpi¢ dodatkowy okres karencji;

AB. majac na uwadze, ze zaszly wazne zmiany w zakresie dostgpnosci w celach komercyjnych produktéw opartych na
technologii kropek kwantowych niezawierajacych kadmu, co wymaga przeprowadzenia nowej oceny;

1. wyraza sprzeciw wobec dyrektywy delegowanej Komisji;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Komisji i do powiadomienia jej, ze
dyrektywa delegowana nie moze wejs¢ w zycie;

3. uwaza, ze dyrektywa delegowana Komisji nie spelnia warunkéw okreslonych w art. 5 ust. 1 lit. a) dyrektywy 2011/
65/UE w odniesieniu do obu wylaczen, ktére wprowadza ona w pkt 39a) i 39b) zalacznika III do dyrektywy 2011/65/UE;

4. twierdzi w szczegdlnosci, Ze uzasadnienie dotyczace wylaczenia w pkt 39b) opiera si¢ na nieaktualnej sytuacji
w zakresie mozliwosci zastgpowania kadmu w kropkach kwantowych; dlatego wzywa do niezwlocznego przegladu
obecnego wylaczenia w pkt 39 zalacznika III do dyrektywy 2011/6 5/UE pod katem warunkéw okreslonych w art. 5 ust. 1
lit. a) tej dyrektywy w celu jego odwolania;

5. wzywa Komisj¢ do przedstawienia nowego aktu delegowanego uwzgledniajacego stanowisko Parlamentu:

6. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz rzadom i parlamentom
panstw czlonkowskich.
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P8 _TA(2015)0206

Sprzeciw wobec aktu delegowanego: pozwolenia na przywéz alkoholu etylowego
pochodzenia rolniczego

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie rozporzadzenia delegowanego Komisji

z dnia 20 lutego 2015 r. zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 376/2008 w odniesieniu do obowigzku

przedstawiania pozwolenia na przywéz alkoholu etylowego pochodzenia rolniczego i uchylajace rozporzadzenie

(WE) nr 2336/2003 wprowadzajace niektére szczegétowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 670/

2003 ustanawiajgcego szczegélne Srodki dotyczace rynku alkoholu etylowego pochodzenia rolniczego
(C(2015)00861 — 2015/2580(DEA))

(2016/C 353/05)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac rozporzadzenie delegowane Komisji C(2015)00861,
— uwzgledniajac art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajace wsp6lng organizacje rynkow produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72,
(EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (*), a w szczegdlnosci art. 177 ust. 1 lit. a) oraz art. 223
ust. 2 i art. 227 ust. 5 tego rozporzadzenia;

— uwzgledniajac projekt rezolucji Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wi,
— uwzgledniajac art. 105 ust. 3 Regulaminu,

A. majgc na uwadze, ze opieranie si¢ na danych dotyczacych alkoholu etylowego pochodzenia rolniczego zapewnia
przejrzysto$¢ oraz wiedz¢ na temat ewolucji rynku, ktéry jest nadal niestabilny i musi stawia¢ czota silnej konkurencji,
w szczeg6lnodci z uwagi na import z panstw trzecich;

B. majgc na uwadze, ze takie informacje s niezmiernie przydatne w przypadku negocjacji w sprawie porozumien
miedzynarodowych i dochodzen antydumpingowych;

C. majac na uwadze, ze Eurostat nie dostarcza takich precyzyjnych informacji, co oznacza, ze podmioty gospodarcze,
panstwa cztonkowskie i instytucje UE nie dysponuja alternatywnym sposobem pozwalajacym na pelny oglad sytuacji na
rynku;

1. wyraza sprzeciw wobec rozporzadzenia delegowanego Komisji;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Komisji i do powiadomienia jej, ze
rozporzadzenie delegowane nie moze wejs¢ w zycie;

3. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz rzadom i parlamentom
panstw czlonkowskich.

()  DzU.L 347 z 20.12.2013, s. 671.
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P8 TA(2015)0207

Urlop macierzynski

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie urlopu macierzyskiego (2015/2655(RSP))
(2016/C 353/06)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac art. 2 i art. 3 ust. 3 akapit drugi Traktatu o Unii Europejskiej (TUE) oraz art. 8 i 294 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE),

— uwzgledniajac dyrektywe Rady 92/85/EWG z dnia 19 pazdziernika 1992 r. w sprawie wprowadzenia $rodkow
stuzacych wspieraniu poprawy w miejscu pracy bezpieczenstwa i zdrowia pracownic w ciazy, pracownic, ktore
niedawno rodzily, i pracownic karmiacych piersia (*) (dyrektywa w sprawie urlopu macierzynskiego),

— uwzgledniajac wniosek Komisji dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe
w sprawie urlopu macierzyfskiego (COM(2008)0637),

— uwzgledniajac swoje stanowisko przyjete w pierwszym czytaniu dnia 20 pazdziernika 2010 r. w perspektywie przyjecia
dyrektywy 2011/.../UE Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe w sprawie urlopu macierzynskiego (%),

— uwzgledniajac wielokrotne owiadczenia Parlamentu na ten temat, w tym rezolucje z dnia 10 marca 2015 r. w sprawie
postepéw w dazeniu do réwnosci kobiet i mezczyzn w Unii Europejskiej — 2013 . (%),

— uwzgledniajac porozumienie migdzyinstytucjonalne w sprawie lepszego stanowienia prawa (*) i przyszte porozumienie
na ten sam temat,

— uwzgledniajac pytania do Rady i Komisji w sprawie urlopu macierzynskiego (0-000049/2015 — B8-0119/2015 i
0-000050/2015 — B8-0120/2015),

— uwzgledniajac wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 kwietnia 2015 r. dotyczacy miedzy innymi
prawa Komisji do wycofania projektu (sprawa C-409/13),

— uwzgledniajgc art. 128 ust. 5 i art. 123 ust. 2 Regulaminu,

A. majgc na uwadze, ze zasada réwnego traktowania kobiet i mezczyzn zaklada brak jakiejkolwiek dyskryminacji,
posredniej lub bezposredniej, réwniez dyskryminacji zwigzanej z macierzynstwem, ojcostwem oraz wypelnianiem
obowiazkéw rodzinnych;

B. majac na uwadze, Ze strategia ,Europa 2020” na rzecz inteligentnego, trwalego wzrostu gospodarczego sprzyjajacego
wlaczeniu spolecznemu obejmuje ambitne cele, takie jak wskaznik zatrudnienia na poziomie 75 % czy zmniejszenie
liczby oséb dotknietych lub zagrozonych ubdstwem i wykluczeniem spolecznym o co najmniej 20 milionéw do
2020 r;

C. majgc na uwadze, ze wigcej kobiet niz mezczyzn Zyje w ubdstwie i warunkach wykluczenia spolecznego, zwlaszcza
kobiety starsze, ktorych poziom emerytury jest Srednio o 39 % nizszy od poziomu emerytur mezczyzn, oraz samotne
matki; majac na uwadze, Ze kobiety czg$ciej niz mezezyzni pracuja w niepelnym wymiarze czasu pracy, na umowy na
czas okre$lony lub umowy tymczasowe, oraz majac na uwadze, Ze ubdstwo kobiet spowodowane jest w duzej mierze
malymi gwarancjami zatrudnienia;

D. majac na uwadze, ze kryzys poglebia tendencje spadkowa wskaznika urodzen w UE, poniewaz bezrobocie, niepewne
warunki zatrudnienia, niepewno$¢ co do przyszlosci i sytuacja gospodarcza sktaniajg pary, zwlaszcza mlodsze kobiety,
do odktadania decyzji o posiadaniu dzieci, co dodatkowo nasila proces starzenia si¢ spoleczefistwa w UE;

Dz.U. L 348 z 28.11.1992, s. 1.
Dz.U.C70 E z 8.3.2012, s. 163.
Teksty przyjete, P8_TA(2015)0050.
Dz.U. C 321 z 31.12.2003, s. 1.
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E. majac na uwadze, ze kobiety poswigcaja tygodniowo trzy razy wigcej czasu na obowigzki domowe niz mezczyzni
(w tym na opieke nad dzieémi, osobami starszymi i osobami niepelnosprawnymi oraz na prace domowe); majac na
uwadze, ze wskaznik bezrobocia kobiet jest zanizony, poniewaz wiele kobiet nie jest zarejestrowanych jako bezrobotne,
co dotyczy w szczeg6lnosci kobiet zajmujacych sie tylko prowadzeniem domu i opiekg nad dzie¢mi;

F. majac na uwadze, Ze podzial obowigzkéw rodzinnych i domowych migdzy mezczyznami i kobietami jest niezbednym
warunkiem osiggniecia réwnosci mezezyzn i kobiet; majac na uwadze, ze jedna czwarta pafistw czlonkowskich nie
przewiduje urlopu ojcowskiego;

G. majac na uwadze, ze Rada wcigz jeszcze nie zajela oficjalnego stanowiska w zwigzku ze stanowiskiem Parlamentu
w pierwszym czytaniu z dnia 20 pazdziernika 2010 r. dotyczacym wniosku w sprawie dyrektywy zmieniajacej
dyrektywe w sprawie urlopu macierzynskiego;

1. ubolewa nad tym, ze Rada zablokowala dyrektywe w sprawie urlopu macierzyrniskiego; wzywa panstwa cztonkowskie
do wznowienia negocjacji;

2. ubolewa nad niestabilnoscig miedzyinstytucjonalng wynikajaca z tego, Ze Rada zaniechala dzialania, biorac pod
uwage, ze Parlament zakonficzyt pierwsze czytanie, a dyskusje w Radzie zostaly przerwane, co wstrzymuje calg procedure
ustawodawczg;

3. ponownie wyraza wole przelamania impasu i zwraca si¢ do Komisji, by odegrata role ,uczciwego posrednika”
i podjeta konstruktywna wspotprace ze wspotustawodawcami w celu zblizenia stanowisk Parlamentu i Rady, z nalezytym
uwzglednieniem réwnowagi miedzy instytucjami oraz roli powierzonej jej w Traktatach;

4. ubolewa nad tym, ze Komisja moze w ramach realizacji programu REFIT wycofa proponowany przeglad dyrektywy,
i apeluje — jesli ostatecznie mialoby do tego dojs¢ — o inicjatywe ustawodawcza majacg na celu zmiang dyrektywy Rady 92/
85/EWG jako bezposrednia alternatywe, kt6ra nalezy zainicjowaé podczas luksemburskiej prezydencji Rady, aby poprawié
zdrowie i bezpieczenstwo pracownic w cigzy, pracownic, ktore niedawno rodzily, i pracownic karmiacych piersia, co
pozwoli stawi¢ czota wyzwaniom demograficznym, przy jednoczesnym ograniczeniu nieréwnosci migdzy mezczyznami
i kobietami;

5. zwraca uwage na wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 kwietnia 2015 r. dotyczacy prawa
Komisji do wycofania projektu (sprawa C-409/13), w ktérym to wyroku potwierdzono specjalne warunki, jakie musi
spetni¢ Komisja, migdzy innymi musi wypelni¢ obowiazek przedstawienia Parlamentowi i Radzie powod6éw wycofania oraz
obowigzek przestrzegania okreSlonych w TUE zasad przyznania kompetencji, rownowagi instytucjonalnej i lojalnej
wspolpracy;

6.  ponownie wyraza wole przygotowania osobnej dyrektywy ustanawiajacej platny urlop ojcowski w wymiarze co
najmniej dziesieciu dni roboczych oraz propagujacej $rodki, ustawodawcze i nieustawodawcze, umozliwiajace
mezczyznom, a zwlaszcza ojcom, korzystanie z prawa do godzenia Zycia prywatnego z zyciem zawodowym;

7. oczekuje na ostateczng ocene dyrektywy Rady 2010/18/UE w sprawie urlopu rodzicielskiego oraz — biorac pod
uwage dostepne badania tymczasowe — wzywa do dokonania przegladu tej dyrektywy, poniewaz nie realizuje ona celu,
jakim jest godzenie zycia prywatnego i zawodowego, aby zapewni¢ réwnowage migdzy zyciem zawodowym a prywatnym
obojgu rodzicom, zwlaszcza kobietom, ktére cierpig na skutek réznic zwigzanych z plcig w zakresie wynagrodzenia,
emerytur i ubdstwa;

8.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.
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Konwencja ONZ o prawach os6b niepelnosprawnych

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie listy pytan wstepnych przyjetej przez
Komitet do spraw Praw Osob Niepelnosprawnych ONZ w odniesieniu do wstepnego sprawozdania Unii

Europejskiej (2015/2684(RSP))
(2016/C 353/07)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac Konwencje ONZ o prawach osob niepelnosprawnych i jej wejscie w zycie w UE dnia 21 stycznia 2011 r.
zgodnie z decyzja Rady 2010/48/WE z dnia 26 listopada 2009 r. w sprawie zawarcia przez Wspélnote Europejska
Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawach oséb niepelnosprawnych ('),

— uwzgledniajac kodeks postgpowania pomigdzy Rada, pafistwami czlonkowskimi i Komisja zawierajacy wewngtrzne
ustalenia dotyczace wdrazania przez Unig Europejsk% i reprezentowania Unii w odniesieniu do Konwencji Narodow
Zjednoczonych o prawach oséb niepelnosprawnych (%),

— uwzgledniajac Powszechng deklaracje praw czlowieka, Konwencje o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci
oraz Migdzynarodowy pakt praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych,

— uwzgledniajac dokument roboczy stuzb Komisji zatytutowany ,Sprawozdanie z wdrazania Konwencji ONZ o prawach
0sOb niepelnosprawnych przez Uni¢ Europejska” (SWD(2014)0182),

— uwzgledniajac liste pytan wstepnych przyjeta przez Komitet do spraw Praw Oséb Niepelnosprawnych ONZ
w odniesieniu do wstepnego sprawozdania Unii Europejskiej (°),

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 15 listopada 2010 r. zatytulowany ,Europejska strategia w sprawie
niepelnosprawnosci 2010-2020: Odnowione zobowigzanie do budowania Europy bez barier” (COM(2010)0636),

— uwzgledniajac  swojg rezolucj¢ z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie mobilnosci i integracji osob
niepelnosprawnych oraz europejskiej strategii w sprawie niepelnosprawnosci 2010-2020 *,

— uwzgledniajac sprawozdanie roczne Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich za 2013 r.,
— uwzgledniajac art. 2, 9, 10, 19 i 168 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajac art. 3, 15, 21, 23 i 26 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac dyrektywe Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajaca ogdlne warunki ramowe
réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy (),

— uwzgledniajac art. 123 ust. 2 Regulaminu,

Dz.U. L 23 z 27.1.2010, s. 35.
Dz.U. C 340 z 15.12.2010, s. 11.
CRPD/C/[EU/Q/1.

Dz.U. C 131 E z 8.5.2013, s. 9.
Dz.U. L 303 z 2.12.2000, s. 16.
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A. majac na uwadze, ze jako pelnoprawni obywatele osoby niepelnosprawne maja réwne prawa i przystuguje im
niezaprzeczalne prawo do godnosci, réwnego traktowania, samodzielnego zycia i pelnego uczestnictwa w zyciu
spolecznym,

B. majgc na uwadze, ze szacuje sig, iz 80 min ludzi w Unii Europejskiej to osoby niepelnosprawne;

C. majac na uwadze, ze dane zebrane przez Agencj¢ Praw Podstawowych Unii Europejskiej niezmiennie wykazuja, ze
osoby niepelnosprawne spotykaja si¢ z dyskryminacjg i napotykaja na przeszkody jesli chodzi o korzystanie na réwni
z innymi z przystugujacych im praw;

D. majgc na uwadze, ze osoby niepelnosprawne stanowig jedng z najbardziej narazonych grup w naszym spoleczenistwie,
a ich wlaczenie do rynku pracy stanowi jedno z najwickszych wyzwan dla polityki spotecznej i polityki rynku pracy;

E. majac na uwadze, ze pelne wlaczenie i réwny udzial 0séb niepelnosprawnych mozna osiggna¢ jedynie stosujac na
wszystkich szczeblach ksztaltowania, wdrazania i monitorowania polityki UE, w tym w obrebie instytucji, podejscie do
kwestii niepelnosprawnosci oparte na prawach czlowieka; majac réwniez na uwadze, ze Komisja musi nalezycie
uwzglednic te kwestie w swoich przyszlych wnioskach;

F. majgc na uwadze, ze wedtug Agencji Praw Podstawowych Unii Europejskiej 21 sposréd 28 panistw cztonkowskich nadal
naklada ograniczenia w pelnym korzystaniu ze zdolnosci prawnej;

G. majgc na uwadze, ze Komisja przygotowala w 2008 r. unijng dyrektywe o zwalczaniu dyskryminacji, jednak dyrektywa
ta pozostaje zablokowana w Radzie;

H. majgc na uwadze, ze zasady ujete w Konwencji o prawach os6b niepetnosprawnych znacznie wykraczaja poza
dyskryminacj¢ i wskazuja droge do pelnego korzystania z praw czlowieka przez wszystkie osoby niepelnosprawne
w spoleczefistwie integracyjnym oraz ze ich celem jest rowniez zapewnienie koniecznej ochrony i pomocy, by
umozliwi¢ rodzinom oséb niepelnosprawnych udzial w zapewnianiu pelnego i réwnego korzystania z praw przez takie
osoby;

. majgc na uwadze, ze UE formalnie ratyfikowala Konwencj¢ o prawach oséb niepelnosprawnych, ktéra podpisato
réwniez wszystkie 28 pafstw cztonkowskich, a ratyfikowato 25 panstw cztonkowskich;

J. majac na uwadze, ze kazdego roku parlamentarna Komisja Petycji otrzymuje petycje dotyczace dyskryminacji ze
wzgledu na niepelnosprawno$¢ jesli chodzi o dostgp do zatrudnienia, dzialalno$ci na wlasny rachunek, ustug
publicznych i edukacji;

K. majgc na uwadze, ze osoby niepelnosprawne nie stanowig jednolitej grupy oraz Ze strategie i dzialania planowane na ich
rzecz powinny uwzglednia¢ t¢ niejednorodnosé, a takze fakt, ze niektore grupy, na przyklad kobiety, dzieci oraz osoby
potrzebujace intensywniejszego wsparcia staja w obliczu dodatkowych trudnosci i réznorodnych form dyskryminaciji;

L. majac na uwadze, ze Parlament musi uwzglednic fakt, ze postanowienia Konwencji o prawach oséb niepelnosprawnych
zawierajg minimalne standardy pozwalajace europejskim instytucjom na dodatkowe dziatania w celu ochrony oséb
niepelnosprawnych oraz zwalczania dyskryminacji;

M. majac na uwadze, ze dostep do zatrudnienia oraz brak dyskryminacji w miejscu pracy sa podstawowym czynnikiem
umozliwiajacym samostanowienie i samodzielne zycie; majac na uwadze, ze pomimo wszystkich uruchomionych na
szczeblu UE programéw, inicjatyw i strategii wskaznik zatrudnienia osob w wieku 20-64 lata wynosi ponad 70 %,
natomiast wskaznik zatrudnienia oséb niepetnosprawnych mniej niz 50 %; majac na uwadze, ze wskaznik zatrudnienia
kobiet bez niepelnosprawnosci wynosi 65 %, w poréwnaniu z 44 % kobiet niepetnosprawnych;

N. majgc na uwadze, Ze platna praca jest podstawowym warunkiem pozwalajacym osobom niepelnosprawnym prowadzi¢
samodzielne Zycie; majac na uwadze, ze panstwa czlonkowskie powinny zatem dazy¢ do zapewnienia osobom
niepelnosprawnym szerszego dostepu do zatrudnienia, aby mogly one wnosi¢ wktad do spoleczenistwa, w ktérym zyja,
oraz powinny, jako warunek wstepny, zagwarantowac integracyjng edukacje dla wszystkich niepelnosprawnych dzieci,
réwniez tych, ktore maja trudno$ci w nauce, aby poméc im zdoby¢ dobre przygotowanie edukacyjne juz od szkoly
podstawowej, co umozliwi realizowanie programu dostosowanego do ich mozliwosci, dajac im w ten sposéb szanse
zdobycia solidnej edukacji, ktéra pomoze w rozwoju kariery lub zagwarantowaniu dobrej pracy, pozwalajacej na
prowadzenie w przyszto$ci samodzielnego zycia;
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O. majac na uwadze, ze niepelnosprawnos¢ jest koncepcja ewoluujacy, ktora wynika z interakcji pomigdzy osobami
uposledzonymi i barierami wynikajacymi z postaw ludzkich lub z barierami srodowiskowymi, ktére to utrudniaja pelny
i efektywny udziat 0séb niepetnosprawnych w zyciu spotecznym na réwnych prawach z innymi i z zachowaniem takiej
samej godnosci;

P. majac na uwadze, ze zgodnie z art. 7 rozporzadzenia w sprawie wspélnych przepiséw w procesie przygotowywania
i wdrazania programéw finansowanych z europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych, nalezy uwzglednié
w szczegllnosci dostepnosé dla oséb niepelnosprawnych; majac rowniez na uwadze, Ze kwestie te nalezy uwzglednié
w przygotowaniu i wdrazaniu innych funduszy UE;

Q. majac na uwadze, ze w niektorych panstwach czltonkowskich zapotrzebowanie na ustugi socjalne ro$nie w wyniku
zmian demograficznych i spolecznych, przy coraz wyzszej stopie bezrobocia, ubdstwa i wykluczenia spotecznego,
a takze niedostepnosci wysokiej jakosci ustug dla 0séb niepetnosprawnych, co ma negatywny wplyw na zdolnos¢ oséb
niepelnosprawnych do samodzielnego zycia, pelnego uczestnictwa w zyciu spolecznym na réwnych warunkach
z pozostalymi obywatelami;

R. majgc na uwadze, ze obowigzujace przepisy unijne dotyczace praw oséb niepelnosprawnych powinny by¢ lepiej
wdrazane i egzekwowane, tak aby zwigkszy¢ dostepno$é dla wszystkich niepetnosprawnych w calej UE;

S. majac na uwadze, ze Parlament stanowi cz¢$¢ ram UE w zakresie promowania, ochrony i monitorowania wdrazania
Konwencji o prawach oséb niepelnosprawnych (zwanych dalej ,ramami UE”), zgodnie z art. 33 ust. 2 konwencji;

T. majac na uwadze, ze wiele organizacji spoleczenistwa obywatelskiego przedtozyto informacje do Komitetu do spraw
Praw Osdb Niepelnosprawnych w zwigzku z lista pytan wstepnych;

U. majgc na uwadze, ze Komisja — jako komérka centralna zgodnie z art. 33 ust. 1 konwencji — zostala wyznaczona do
odpowiedzi na liste pytan wstepnych przyjeta przez Komitet do spraw Praw Osob Niepelnosprawnych;

V. majac na uwadze, ze Parlament jest jedyng instytucja Unii Europejskiej wylaniang w wyborach bezposrednich oraz
reprezentujaca obywateli europejskich i w zwiazku z tym w pelni przestrzega on zasad paryskich, zgodnie z art. 33
Konwencji o prawach osob niepelnosprawnych;

1. zapewnia Komitet do spraw Praw Oséb Niepelnosprawnych, ze Parlament Europejski bedzie odpowiadal na pytania
skierowane bezposrednio do niego, a jednoczesnie wzywa Komisj¢ do uwzglednienia opinii Parlamentu przy formutowaniu
wlasnych odpowiedzi na pytania komitetu;

2. wyraza ubolewanie, Ze Komisja i Rada przyjely kodeks postepowania bez konsultacji z Parlamentem, w zwigzku
z czym Parlament posiada ograniczone mozliwo$ci monitorowania Konwencji o prawach oséb niepelnosprawnych;

3. wzywa Komisje, by przed udzieleniem odpowiedzi na liste pytan wstepnych odbyla formalne konsultacje ze
wszystkimi wlasciwymi instytucjami i agencjami, w tym z Parlamentem, Europejskim Komitetem Ekonomiczno-
Spofecznym, Komitetem Regionéw, Europejskim Rzecznikiem Praw Obywatelskich i Agencjg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej;

4. domaga si¢ zaproszenia uczestnikéw ram UE do formalnego udzialu w konstruktywnym dialogu;

5. podkresla fakt, ze wniosek dotyczacy unijnej dyrektywy o zwalczaniu dyskryminacji ma na celu ochrong oséb
niepelnosprawnych przed dyskryminacja w obszarach ubezpieczenia spolecznego, opieki zdrowotnej i rehabilitacji,
edukacji i dostgpu do towaréw i ustug oraz do ich dostarczania, np. w odniesieniu do mieszkalnictwa, transportu
i ubezpieczeri; ubolewa nad brakiem postepéw w pracach Rady nad tym wnioskiem i wzywa pafistwa czlonkowskie do
wspoltpracy w celu przyjecia wspdlnego stanowiska bez dalszej zwloki;

6. zauwaza, ze brak danych zdezagregowanych i statystyk dotyczacych grup o konkretnej niepelnosprawnosci
uniemozliwia formulowanie odpowiednich strategii politycznych; wzywa zatem Komisj¢ do gromadzenia i rozpowszech-
niania danych statystycznych dotyczgcych niepelnosprawnosci, segregowanych wedlug kryterium wieku i plei, celem
monitorowania sytuacji osob niepelnosprawnych w catej UE w konkretnych obszarach zycia codziennego, a nie tylko na
rynku pracy;
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7. zauwaza, ze wiele organizacji spoleczenistwa obywatelskiego przedlozylo informacje do Komitetu do spraw Praw
Osob Niepelnosprawnych w odpowiedzi na liste pytan wstepnych; domaga si¢ zatem, aby Komisja dalej rozwijala
usystematyzowany dialog, prowadzita konsultacje i wspolpracowala z organizacjami reprezentujgcymi osoby
niepelnosprawne jako cze$¢ przegladu, w tym przy formutowaniu odpowiedzi na liste pytan wstepnych Komitetu do
spraw Praw Osob Niepelnosprawnych i przy ksztaltowaniu, wdrazaniu i monitorowaniu strategii politycznych UE w tym
obszarze;

8. wzywa te panstwa czlonkowskie, ktdre jeszcze tego nie uczynily, do bezzwlocznego ratyfikowania Konwencji
o prawach os6b niepelnosprawnych;

9.  wzywa Komisje do przedstawienia ambitnego wniosku dotyczacego europejskiego aktu w sprawie dostepnosci przy
pelnym zaangazowaniu osob niepelnosprawnych na wszystkich etapach procesu ustawodawczego, a takze podkresla, jak
wazne jest, aby wniosek ten obejmowal pelen zakres obszaréw polityki, jezeli chodzi o dostgpnosé¢ towardw i ustug dla
wszystkich obywateli UE, sprzyjajac samodzielnemu zyciu i pelnej integracji os6b niepelnosprawnych oraz ustanawiajac
staly, skuteczny i niezalezny mechanizm monitorowania i egzekwowania;

10.  wzywa panistwa cztonkowskie do przeniesienia do prawa krajowego obowigzkéw zapisanych w art. 12 Konwengji
o prawach os6b niepelnosprawnych, w szczeg6lnosci w celu zniesienia wszelkich ograniczen w czynnym i biernym prawie

wyborczym;

11.  wzywa Rade¢ do przyspieszenia prac nad wnioskiem dotyczacym dyrektywy w sprawie dostepnosci stron
internetowych instytugcji sektora publicznego w celu okreslenia wspdlnego stanowiska i przyspieszenia przyjecia tego aktu
prawnego, co podniesie dostepno$¢ dokumentéw, materialéw wideo i stron internetowych oraz zapewni alternatywne
formaty oraz $rodki komunikacji;

12, zaleca, aby S$rodki UE zostaly wykorzystane do promocji dostgpnosci oraz e-dostgpnosci dla osob
niepelnosprawnych, promocji przejicia od opieki instytucjonalnej do opieki zapewnianej przez spofecznosci lokalne,
rozwoju ustug socjalnych i zdrowotnych wysokiej jakosci i inwestowania w budowanie potencjalu organizacji
reprezentujacych osoby niepelnosprawne;

13.  odnotowuje swoje odpowiedzi i dzialania zwigzane z lista pytan wstepnych przekazanych w zwiagzku ze
sprawozdaniem Unii Europejskiej bedacym czedcig przegladu Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych:

a) ustanowiono miedzykomisyjng robocza grupe koordynacyjna zlozong z czlonkéw wszystkich przedmiotowo
whasciwych komisji, ktéra zajeta si¢ organizowaniem otwartych dla calego personelu i postéw do PE kampanii
informacyjnych, a takze dodala do programu szkolen kurs jezyka migowego;

b) w rezolucji z dnia 5 lipca 2011 r.(") oraz w o$wiadczeniu z dnia 17 listopada 2011 r.(*) podkreslono potrzebe
dostepnosci ustugi powszechnej oraz numeru alarmowego 112, co bylo kluczowym elementem rozwoju systemu
poktadowego eCall;

¢) po wyborach z 2014 r. zwigkszyla si¢ znacznie liczba niepelnosprawnych postéw do PE;

d) zobowiazuje si¢ do aktywnej wspdlpracy z wlasciwymi podmiotami celem znalezienia pragmatycznego rozwigzania
kwestii przystapienia do Traktatu z Marrakeszu;

e) podkresla potrzebe poprawy wdrozenia przepiséw UE, tak aby osoby niepelnosprawne mogly samodzielnie
podrézowaé wszystkimi Srodkami transportu, w tym $rodkami transportu publicznego;

()  DzU.C33Ez5.22013,s. 1.
() DzU.C153 Ez 31.5.2013, s. 165.
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f) wzywa Komisj¢ do przedstawienia oczekiwanych wyjasnien na temat sposobu, w jaki zamierza zapewnié, ze
w obecnych oraz przyszlych przepisach osoby niepelnosprawne bedg mialy réwne szanse, beda korzystaly z praw
podstawowych, réwnego dostepu do ustug i rynku pracy, a takze bedg mialy te same prawa i obowiazki w dostepie do
zabezpieczenia spolecznego jak obywatele panstwa czlonkowskiego, w ktérym objeci sg ubezpieczeniem, zgodnie
z zasadg réwnego traktowania i braku dyskryminacji, tak aby wszystkie osoby niepelnosprawne mogly cieszy¢ sig
prawem do swobodnego przeplywu oséb przystugujacym wszystkim obywatelom UE;

g) wzywa panstwa czlonkowskie i Komisje do upewnienia si¢, ze dostep do wymiaru sprawiedliwosci, jezeli chodzi
o przestrzeganie przepiséw UE, jest w pelni zgodny z Konwencja o prawach oséb niepelnosprawnych, tak aby wszyscy
mogli korzysta¢ z podstawowych praw;

14.  podkresla potrzebe zaciesnienia wspolpracy politycznej w obrebie ram UE, w tym zapewnienia koniecznych
zasobow finansowych i ludzkich, aby mozliwe bylo wykonanie zadan okreslonych w wyzej wymienionej decyzji Rady
i wzywa podmioty zaangazowane w ramy UE do przeznaczenia na ten cel odpowiednich zasob6w;

15.  z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe postéw do PE, ktérzy domagaja si¢ sporzadzania regularnych wspdlnych
sprawozdani Komisji Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych, Komisji Zatrudnienia i Spraw
Socjalnych i Komisji Petycji w odpowiedzi na zalecenia Komitetu do spraw Praw Os6b Niepelnosprawnych;

16.  zobowiazuje swojego przewodniczgcego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, Komitetowi do spraw
Praw Os6b Niepetnosprawnych, a takze rzgdom i parlamentom panstw cztonkowskich.
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P8 TA(2015)0209
Epidemia w gajach oliwnych spowodowana bakterig Xylella fastidiosa

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie epidemii w gajach oliwnych
spowodowanej bakterig Xylella fastidiosa (2015/2652(RSP))

(2016/C 353/08)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac dyrektywe Rady 2000/29/WE w sprawie $rodkéw ochronnych przed wprowadzaniem do Wspélnoty
organizméw szkodliwych dla roslin lub produktéw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem sie we Wspdlnocie ('),

— uwzgledniajac opinie naukowe Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenstwa Zywnosci (EFSA) dotyczace zagrozenia dla
zdrowia roslin spowodowanego na terytorium UE przez bakteri¢ Xylella fastidiosa oraz zawierajace okreslenie i oceng
mozliwosci ograniczenia zagrozenia, opublikowane dnia 26 listopada 2013 r. oraz 6 stycznia 2015 r.,

— uwzgledniajac decyzje wykonawcze Komisji z dnia 13 lutego 2014 r., 23 lipca 2014 r. i 28 kwietnia 2015 r.
w odniesieniu do Srodkéw zapobiegajacych wprowadzaniu do Unii i rozprzestrzenianiu si¢ w niej bakterii Xylella
fastidiosa,

— uwzgledniajac sprawozdania Biura ds. Zywnosci i Weterynarii z audytow przeprowadzonych w lutym i listopadzie
2014 r,,

— uwzgledniajac pytanie skierowane do Komisji w sprawie epidemii w gajach oliwnych spowodowanej bakterig Xylella
fastidiosa (0-000038/2015 — B8-0117/2015),

— uwzgledniajac dyrektng 2009/128|WE ustanawiajaca ramy wspdlnotowego dzialania na rzecz zréwnowazonego
stosowania pestycydow (%),

— uwzgledniajac art. 128 ust. 5 i art. 123 ust. 4 Regulaminu,

A. majagc na uwadze, ze bakteria Xylella fastidiosa stanowi bezposrednie i bardzo duze zagrozenie dla produkcji
okreslonych upraw w poludniowej Europie, w tym drzew oliwnych, migdalowcéw i brzoskwin oraz roslin ozdobnych;
majgc na uwadze, ze w zaleznosci od gatunku bakterii stanowi ona potencjalne zagrozenie dla winnic, drzew
cytrusowych i innych upraw oraz moze doprowadzi¢ do niespotykanych wczesniej, katastrofalnych strat, ze znaczacymi
konsekwencjami dla gospodarki, Srodowiska i spoleczenstwa; majac na uwadze, ze szczep zakazajacy gaje oliwne
w regionie Apulia r6zni si¢ od szczepéw powodujacych chorobe winorosli lub cytruséw w innych czesciach $wiata;

B. majgc na uwadze, ze bakteria ta juz powoduje znaczne szkody w gajach oliwnych w regionie Apulia w potudniowych
Wiloszech, potencjalnie zagrazajac innym uprawom i regionom;

C. majgc na uwadze, ze produkcja oliwek to jeden z najwazniejszych sektoréw rolnych w regionie Apulia, stanowiacy
w 2013 r. 11,6 % (522 mln EUR) catkowitej wartosci produkgji rolnej w regionie i ponad 30 % wartosci produkdji
oliwek we Wloszech;

D. majac na uwadze, ze obecno$¢ bakterii Xylella fastidiosa powoduje znaczne szkody gospodarcze dotykajace nie tylko
producent6éw oliwek, lecz takze caly fancuch produkeji, w tym olejarnie spotdzielcze i prywatne, a takze sektor turystyki
i dziatalnosci handlowej;

E. majgc na uwadze, ze wladze wloskie po raz pierwszy poinformowaly o epidemii spowodowanej bakterig Xylella
fastidiosa w dniu 21 pazdziernika 2013 r., a od tamtej pory alarmujgco duza liczba drzew zostala zakazona;

F. majac na uwadze, ze kontrole przeprowadzone we Wloszech w lutym i listopadzie 2014 r. przez Biuro ds. Zywnosci
i Weterynarii (FVO) Dyrekcji Generalnej Komisji ds. Zdrowia i Bezpieczefistwa Zywnosci potwierdzaja dramatyczne
pogorszenie sytuacji i nie wykluczajg dalszego rozprzestrzeniania si¢ bakterii;

()  DzU.L 169 z 10.7.2000, s. 1.
() DzU.L 309 z 24.11.2009, s. 71.
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G. majac na uwadze, Ze nie jest obecnie dostgpny zaden sposéb leczenia chorych roélin, oraz majac na uwadze, ze rosliny
dotkniete choroba na ogél pozostaja zakazone w calym okresie zycia lub szybko obumieraja;

H. majac na uwadze, ze w Unii Europejskiej zZywicielami w przypadku tej choroby moze by¢ szereg réznych roslin, w tym
niewykazujace objawdw roéliny dzikie;

I. majac na uwadze, Ze w opinii Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci, z powodu trudnosci w zatrzymaniu
rozprzestrzeniania si¢ bakterii Xylella fastidiosa po zarazeniu danego obszaru produkcji nalezy priorytetowo traktowaé
dzialania zapobiegawcze skoncentrowane na przywozie oraz ograniczaniu wybuchu nowych ognisk epidemii, przy
jednoczesnym rozszerzaniu wymiany wynikéw badan naukowych;

1. zwraca uwage, ze decyzje wykonawcze podjete przez Komisje przed kwietniem 2015 r. koncentrowaly si¢ gléwnie na
dzialaniach wewnetrznych zwalczajacych epidemig, ale nie obejmowaly zdecydowanych srodkéw zapobiegajacych
wprowadzaniu choroby do UE z panstw trzecich;

2. wzywa Komisj¢ do podjecia zdecydowanych Srodkéw zwalczajacych bakterig Xylella fastidiosa w celu zapobiezenia
przywozowi zakazonego materiatu do UE; z zadowoleniem przyjmuje podjeta przez Komisje w kwietniu 2015 r. decyzje,
by zatrzymal przywoéz zakazonych roslin z gatunku kawowcow z Kostaryki i Hondurasu, oraz ograniczenia przyjete
w odniesieniu do przywozu rodlin z obszaréw dotknietych choroba w innych panstwach trzecich; zwraca sig
0 zastosowanie, w razie koniecznosci, bardziej zdecydowanych srodkéw, w tym zezwalania na przywdz wylacznie z miejsc
produkcji wolnych od agrofagéw;

3. wyraza ubolewanie, ze Komisja nie zawsze reaguje wystarczajgco szybko, by zapobiec wprowadzaniu do UE choréb
rodlin z panstw trzecich; nalega zatem, by Komisja zweryfikowala Zrédlo zakazenia i dokonala przegladu unijnego
urzedowego fitosanitarnego systemu kontroli w celu ochrony i zabezpieczenia terytorium UE;

4. nalega — zwlaszcza w perspektywie nadchodzacego lata — by Komisja podjeta skuteczne Srodki zapobiegajace
rozprzestrzenianiu si¢ bakterii Xylella fastidiosa w granicach UE, w szczegélnoSci przez wytypowanie najbardziej
zagrozonych upraw, a jednoczesnie niezaniedbywanie innych upraw, ktére réwniez moga zosta¢ w znacznym stopniu
dotknigte chorobg, oraz podkresla w tym kontekscie znaczenie przepiséw art. 9 decyzji wykonawczej z 2015 r.;

5. wzywa Komisj¢ i pafistwa czlonkowskie do zrekompensowania producentom $rodkéw zwalczania choroby oraz
utraty dochodu — co obejmuje straty nie tylko w kontekscie przyszlej produkeji rolnej, lecz takze dziedzictwa kulturowego
i historycznego oraz dzialalnosci zwiazanej z turystyka;

6.  zwraca si¢ do Komisji i odpowiednich organéw o wykorzystanie wszelkich mozliwych funduszy i instrumentéw
w celu wsparcia ozywienia gospodarczego obszaréw dotknietych choroba; wzywa Komisj¢ do okreslenia srodkéw zachet
dla producentéw wdrazajacych $rodki zapobiegawcze;

7. wzywa Komisj¢ do zapewnienia wystarczajacych zasobéw finansowych i ludzkich w celu wdrozenia wiasciwych
strategii, w tym wsparcia finansowego dla rolnikéw na rzecz stosowania odpowiednich praktyk rolniczych w zakresie
zarzadzania bakterig Xylella fastidiosa i wektorami powodujacymi jej rozprzestrzenianie; nalega, by Komisja niezwlocznie
wsparla szerzej zakrojona dziatalno$¢ badawcza, w tym poprzez nasilone tworzenie sieci kontaktéw miedzynarodowych
oraz udostepnienie funduszy dla instytutéw badawczych, w celu zwigkszenia wiedzy naukowej o bakterii Xylella fastidiosa
oraz jednoznacznego okreslenia charakteru zwiazkéw miedzy patogenem, objawami a rozwojem choroby;

8.  podkresla konieczno$¢ prowadzenia kampanii informacyjnych w potencjalnie zagrozonych obszarach UE w celu
uwrazliwienia podmiotéw nie tylko w sektorze rolnictwa, lecz rowniez w sektorze ogrodnictwa, co obejmuje detalicznych
sprzedawcow roslin ozdobnych, zawodowych ogrodnikow oraz ich klientéw;

9. uwaza, zwlaszcza w perspektywie nadchodzacego lata, ze Komisja i pafstwa czlonkowskie powinny ostrzegaé
podrézujacych o ryzyku wprowadzenia do UE roélin zakazonych bakterig Xylella fastidiosa z panstw dotknigtych ta
chorobg;

10. wzywa do udostepnienia wzmocnionych S$rodkéw zapewniajacych wykrywanie szkodliwych organizméw
w miejscach ich wprowadzania do UE; ponadto zacheca pafistwa czlonkowskie do zwigkszenia liczby regularnych
kontroli w celu zapobiezenia rozprzestrzenieniu si¢ bakterii Xylella fastidiosa poza strefy wydzielone;
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11.  wzywa Komisj¢ do zapewnienia otwartej bazy danych z wykazem instytucji i wlasciwych organéw na szczeblu UE
i panstw cztonkowskich w celu wymiany informacji i do§wiadczen, w tym najlepszych praktyk, jak réwniez w celu
szybkiego powiadamiania wlasciwych organéw i podejmowania koniecznych $rodkéw;

12.  wzywa Komisje do opracowania, w przejrzysty sposob, kompleksowych wytycznych dotyczacych wdrazania
srodkéw zapobiegawczych i Srodkéw zwalczania choroby, z wyraznym wskazaniem ich zakresu i czasu trwania, w oparciu
o dotychczasowe doswiadczenie i najlepsze praktyki, ktére moga by¢ wykorzystywane jako narzedzie wspierajace przez
wla$ciwe organy i stuzby w panstwach czlonkowskich;

13.  zwraca si¢ do Komisji, by co roku — lub w dowolnym czasie w przypadku zmiany sytuacji — skladata Parlamentowi
sprawozdania dotyczace zagrozZenia, jakie dla producentéw w UE stanowi bakteria Xylella fastidiosa oraz inne organizmy
niebezpieczne dla produkdji rolnej;

14.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie oraz Komisji.
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PS_TA(2015)0210
Zimbabwe: sprawa obroncy praw czlowieka Itaia Dzamary

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie Zimbabwe - sprawa obroficy praw
czlowieka Itaia Dzamary (2015/2710(RSP))

(2016/C 353/09)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac swoje poprzednie rezolucje w sprawie Zimbabwe, w szczegélnosci rezolucje z dnia 7 lutego 2013 . ('),

— uwzgledniajac o$wiadczenia UE w sprawie porwania Itaia Dzamary, wydane na miejscu w dniu 11 marca 2015 r.
i 9 kwietnia 2015 r.,

— uwzgledniajac o$wiadczenie wydane w dniu 19 lutego 2014 r. w imieniu UE przez wiceprzewodniczgcg Komisji/
wysoka przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczenstwa, w sprawie przegladu stosunkéw UE
7 Zimbabwe,

— uwzgledniajac decyzje Rady 2014/98/WPZiB z dnia 17 lutego 2014 r. (%) i 2015/277/WPZiB z dnia 19 lutego 2015
. (), zmieniajace decyzje 2011/101/WPZiB dotyczaca srodkéw ograniczajacych wobec Zimbabwe,

— uwzgledniajac oSwiadczenie rzecznika Urzedu Wysokiego Komisarza ONZ ds. Praw Czlowieka z dnia 18 stycznia 2013
r. w sprawie niedawnych atakéw na obroficow praw czlowieka w przededniu wybordw,

— uwzgledniajac calo$ciowe porozumienie polityczne podpisane w 2008 r. przez trzy gléwne partie polityczne: ZANU PF,
MDC-T i MDC,

— uwzgledniajac konkluzje Rady Unii Europejskiej w SEraWie Zimbabwe z dnia 23 lipca 2012 r. oraz decyzj¢ wykonawcza
Rady 2012/124/WPZiB z dnia 27 lutego 2012 r. (") dotyczacg Srodkéw ograniczajacych wobec Zimbabwe,

— uwzgledniajac ratyfikowang przez Zimbabwe Afrykanska karte praw czlowieka i ludéw z dnia 27 czerwca 1981 r.,
— uwzgledniajac konstytucje Zimbabwe,

— uwzgledniajac umowe z Kotonu,

— uwzgledniajgc art. 135 ust. 5 i art. 123 ust. 4 Regulaminu,

A. majac na uwadze, Ze w dniu 9 marca 2015 r. doniesiono, iz na przedmieSciach Harare pigciu niezidentyfikowanych
uzbrojonych ludzi porwato Itaia Dzamara, czolowego zimbabweriskiego obronice praw cztowieka, przywodce ruchu
Occupy Africa Unity Square i dysydenta sprzeciwiajacego si¢ rzadom prezydenta Roberta Mugabe; majgc na uwadze, ze
do tej pory nic nie wiadomo o miejscu pobytu porwanego i istniejg powazne obawy o jego bezpieczefistwo i ochrong
jego praw;

B. majgc na uwadze, ze w miesigcach poprzedzajacych porwanie Itai Dzamara stanagl na czele szeregu pokojowych
protestéw, bedacych odpowiedzig na pogarszajaca si¢ sytuacje polityczng i gospodarcza w Zimbabwe; majac na uwadze,
ze dwa dni wcze$niej Itai Dzamara wystgpil na wiecu politycznym zorganizowanym przez opozycyjna parti¢ Ruch na
rzecz Demokratycznej Zmiany — Tsvangirai (MDC-T), wzywajac do masowych protestéw przeciwko zaostrzajacym sig
represjom i pogarszajacej si¢ sytuacji gospodarczej w kraju, apelujac do prezydenta Roberta Mugabe o ustgpienie
z funkdji i nawolujgc do reformy systemu wyborczego;

Teksty przyjete, P7_TA(2013)0059.
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C. majac na uwadze, Ze do chwili obecnej rzad nie wypowiedziat si¢ w sprawie zniknigcia Itaia Dzamary, co sktonito opinig
publiczng do podejrzen, ze odpowiedzialno$¢ za nie moze ponosi¢ pafistwo; majac na uwadze, ze rzadzgca partia
ZANU-PF zaprzecza, jakoby chodzito o wymuszone zaginigcie, i twierdzi, ze porwanie zainscenizowaly partie
opozycyjne;

D. majac na uwadze, Ze sad najwyzszy w wyroku z dnia 13 marca 2015 r. nakazal wladzom Zimbabwe zorganizowa¢
poszukiwanie Itaia Dzamary i co dwa tygodnie informowa¢ sad o rozwoju sytuacji, do czasu ustalenia miejsca pobytu
opozycjonisty; majac na uwadze, zZe wyrok sadu najwyzszego zostal zignorowany przez organy odpowiedzialne za jego
wykonanie, a struktury panstwowe jeszcze si¢ do niego nie zastosowaly;

E. majac na uwadze, ze Itai Dzamara niejednokrotnie byt przedmiotem napasci ze strony zwolennikéw rzadzacej partii
ZANU-PF i umundurowanych funkcjonariuszy policji; majac na uwadze, ze w listopadzie 2014 r. okolo 20
umundurowanych policjantéw zakuto Itaia Dzamar¢ w kajdanki i pobilo do nieprzytomnosci, a takze napadlo jego
prawnika, Kennedy'ego Masiye;

F. majac na uwadze, ze w dniu 27 kwietnia 2015 r. w Harare zatrzymano 11 os6b, ktére wziely udzial w marszu poparcia
dla zaginionego Itaia Dzamary; majac na uwadze, ze dzialaczy tych aresztowano i przetrzymywano przez sze$¢ godzin;

G. majac na uwadze, ze po porwaniu zona opozycjonisty, Sheffra Dzamara, wezwala sad najwyzszy w Harare, by nakazat
poligji i centralnej organizacji wywiadowczej (CIO) rozpoczecie poszukiwan jej meza; majac na uwadze, ze podczas
przestuchan przedstawiciele policji i CIO zaprzeczyli, jakoby wiedzieli cokolwiek o miejscu pobytu Itaia Dzamary;
majgc na uwadze, ze na poczgtku kwietnia Sheffra Dzamara powiadomila, ze stale $ledzi ja niezidentyfikowany
mezczyzna i ze obawia si¢ o swoje zycie;

H. majgc na uwadze, ze w Zimbabwe obecnie pogarsza si¢ stan poszanowania praw czlowieka i zasad demokracji, i stale
zglaszane sa przypadki nekania i famania praw cztowieka w odniesieniu do obroncéw praw czlowieka, dziennikarzy
i przedstawicieli spoleczenistwa obywatelskiego w Zimbabwe;

I. majgc na uwadze, Ze policja czgsto wykorzystuje obowigzujace przepisy, np. ustawe o porzadku publicznym
i bezpieczenstwie oraz ustawe o dostepie do informacji i ochronie prywatnosci, zakazujac organizowania zgodnych
z prawem publicznych zebran i zgromadzen;

J. majac na uwadze, ze swoboda zgromadzen, zrzeszania si¢ i wolno$¢ stowa to zasadnicze elementy kazdej demokracji;

K. majgc na uwadze, Ze w lutym 2015 r. UE ponownie zaczela udziela¢ pomocy Zimbabwe, przekazujac 234 min EUR na
krajowy program orientacyjny majacy pomoéc Zimbabwe stal si¢ bardziej demokratycznym i zasobnym krajem,
podczas gdy Rada Europejska zdecydowala utrzymaé niektére sankcje wobec Zimbabwe; majac na uwadze, ze
zamrozenie aktywéw i zakaz wjazdu do UE obowiazuje juz tylko prezydenta Roberta Mugabe, jego zong i jedno
przedsigbiorstwo z sektora obronnosci; majac na uwadze, ze w mocy pozostaje rowniez unijne embargo na bron;

L. majgc na uwadze, Ze w dniu 16 marca 2013 r. w referendum przyjeto nowa konstytucje, deklarujac, ze jej celem jest
oczyszczenie polityki, jednak w praktyce postepy sa powolne, a sytuacja w zakresie praw czlowieka nadal niepewna;

1. zdecydowanie potgpia wymuszone zaginigcie obroficy praw cztowieka Itaia Dzamary i apeluje o jego natychmiastowe
i bezwarunkowe uwolnienie;

2. apeluje do rzadu Zimbabwe o przyjecie wszelkich Srodkow niezbednych do odnalezienia Itaia Dzamary i pociagnigcia
wszystkich winnych do odpowiedzialno$ci; wzywa rzad do wykonania w pelni nakazu sadu najwyzszego, zgodnie z ktérym
ma rozpoczgé poszukiwania Itaia Dzamary;

3. wzywa wiladze Zimbabwe do zapewnienia bezpieczeristwa i ochrony jego zonie i rodzinie, kolegom i zwolennikom;

4. jest gleboko zaniepokojony doniesieniami organizacji obroncéw praw czltowieka o narastajacej przemocy politycznej
i ngkaniu opozycji politycznej, a takze ostrymi restrykcjami i zastraszaniem obrofncoéw praw czlowieka, czesto padajacych
ofiarg pobicia przez policje i aresztowanych pod falszywymi zarzutami; ubolewa, ze od ostatnich wyboréw i przyjecia
nowej konstytucji w 2013 r. osiggnigto niewielki postep w kwestii praworzadnosci, a zwlaszcza w reformach majgcych
poprawi¢ stan poszanowania praw czlowieka;
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5. apeluje do wladz Zimbabwe o przeprowadzenie dochodzenia w sprawie doniesient o naduzywaniu sily i innych
przypadkach tamania praw czlowieka przez policje i urzednikéw pafistwowych oraz o rozliczenie ich z popetnionych
czynow;

6.  przypomina, ze rzad Zimbabwe jest ogélnie odpowiedzialny za zapewnienie bezpieczefistwa wszystkim obywatelom;
wzywa wiladze Zimbabwe do wdrozenia postanowien Powszechnej deklaracji praw czlowieka, Afrykanskiej karty praw
czlowieka i ludéw oraz ratyfikowanych przez Zimbabwe regionalnych instrumentéw dotyczacych praw czlowieka;

7. przypomina, ze w calo§ciowym porozumieniu politycznym Zimbabwe zobowigzalo si¢ do zapewnienia zgodnosci
prawodawstwa, procedur i praktyk z mig¢dzynarodowymi zasadami i prawem dotyczacym praw czlowieka, w tym
z wolnoscia zgromadzen, zrzeszania si¢ i wypowiedzi;

8. odnotowuje fakt utworzenia w Zimbabwe Komisji Praw Czlowieka, ale wyraza zaniepokojenie, Ze nie dano jej
zadnych istotnych mozliwosci niezaleznego dzialania i osiggania celéw dotyczacych pilnych zagadnierr z dziedziny praw
czlowieka, z ktérymi zmaga si¢ kraj;

9.  dlatego tez wzywa do skoordynowanych dzialan spoleczno§¢ miedzynarodows, zwlaszcza Potudniowoafrykanska
Wspélnote Rozwoju; uwaza, Ze ta organizacja regionalna ma do odegrania wazna rol¢ gwaranta caloSciowego
porozumienia politycznego, z naciskiem m.in. na wdrazanie porozumienia, a w szczegélnosci art. 13, w celu zapewnienia
bezstronnego dzialania policji i innych sit bezpieczenstwa;

10.  apeluje do rzadu Zimbabwe i prezydenta Roberta Mugabe o wywigzanie si¢ z zobowigzan miedzynarodowych
i przestrzeganie postanowient uméw miedzynarodowych podpisanych przez Zimbabwe i gwarantujacych poszanowanie
praworzadnosci i przestrzeganie praw obywatelskich i politycznych;

11.  zwraca si¢ do UE o nasilenie dialogu politycznego w sprawie praw cztowieka na podstawie art. 8 umowy z Kotonu,
a zwlaszcza o naklanianie rzadu do uchylenia lub odpowiedniej nowelizacji ustawy o porzadku publicznym
i bezpieczenstwie oraz ustawy o dostepie do informacji i ochronie prywatnosci, by polozy¢ kres ich wykorzystywaniu
do niewlasciwych celow;

12.  ubolewa z powodu braku zdecydowanej i egzekwowalnej klauzuli praw czlowieka w przejsciowej umowie
o partnerstwie gospodarczym zawartej z czterema pafnstwami wschodniej i poludniowej Afryki, w tym z Zimbabwe;

13.  odnotowuje decyzje UE o zniesieniu sankgji i popiera ukierunkowane $rodki utrzymane obecnie wobec prezydenta
i jego zony, a takze embargo na bron, bedace reakcjg na sytuacje polityczna i stan poszanowania praw czlowieka
w Zimbabwe;

14.  jest zdania, ze wspieranie demokracji oraz ochrona praw czlowieka i zasad praworzadnosci majg zasadnicze
znaczenie, jesli Zimbabwe ma si¢ sta¢ wolnym i zasobnym krajem;

15.  apeluje do delegatury UE w Harare, by nadal oferowala Zimbabwe wsparcie majace poprawi¢ stan poszanowania
praw czlowieka; podkresla z naciskiem, ze UE musi zagwarantowaé, ze $rodki finansowe z pomocy rozwojowej dla
Zimbabwe rzeczywiScie zostang przeznaczone na zaspokajanie potrzeb mieszkancéw, zwlaszcza za posrednictwem
organizacji spoleczenstwa obywatelskiego, a finansowane z tej pomocy reformy polityczne i gospodarcze zostana
rzeczywiscie zrealizowane;

16.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji wiceprzewodniczgcej Komisji/wysokiej
przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczefistwa, Radzie, Komisji, rzgdom i parlamentom panstw
czlonkowskich, ESDZ, rzadowi i parlamentowi Zimbabwe, rzagdom panstw nalezacych do Poludniowoafrykanskiej
Wspélnoty Rozwoju, Komisji Unii Afrykanskiej, Parlamentowi Panafrykanskiemu, Wspdolnemu Zgromadzeniu Parlamen-
tarnemu AKP-UE oraz sekretarzowi generalnemu Wspdlnoty Narodow.
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P8 TA(2015)0211

Dramatyczna sytuacja uchodZcow nalezacych do mniejszosci etnicznej Rohingya, w tym
kwestia masowych grobéw w Tajlandii

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie dramatycznej sytuacji uchodZcéw
nalezacych do mniejszoéci etnicznej Rohingya, w tym kwestia masowych grobéw w Tajlandii (2015/2711(RSP))

(2016/C 353/10)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac swoje poprzednie rezolucje w sprawie Birmy/Mjanmy i mniejszosci etnicznej Rohingya, w szczegdlnosci
rezolucje z dnia 20 kwietnia 2012 r. ('), z dnia 13 wrzesnia 2012 r.(%), z dnia 22 listopada 2012 r. (%) i z dnia
13 czerwca 2013 1. (%), a takze rezolucje z dnia 23 maja 2013 r. w sprawie dostepu Mjanmy/Birmy do ogdlnych
preferencji taryfowych (),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 5 lutego 2009 r. w sprawie sytuacji uchodzcéw birmarnskich w Tajlandii (°),

— uwzgledniajac o$wiadczenie agencji ONZ ds. uchodZcéw (UNHCR) z dnia 6 maja 2015 r. w sprawie masowych grobéw
cztonkéw spolecznosci Rohingya w Tajlandii,

— uwzgledniajac Powszechng deklaracje praw czlowieka z dnia 10 grudnia 1948 r.,
— uwzgledniajac Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych ONZ z 1966 r.,
— uwzgledniajac Konwencje ONZ dotyczacy statusu uchodzcéw z 1951 r. oraz protokét do tej konwencji z 1967 r.,

— uwzgledniajac  deklaracje Stowarzyszenia Narodéw Azji Poludniowo-Wschodniej w sprawie praw czlowieka,
a w szczeg6lnosci jej ust. 13, 15, 161 18,

— uwzgledniajac apel UNHCR z dnia 15 maja 2015 r. skierowany do wladz regionalnych i dotyczacy prowadzenia akeji
poszukiwawczych i ratunkowych, w ktérym ostrzezono przed ,potencjalna katastrofa humanitarna,”

— uwzgledniajac art. 135 ust. 5 i art. 123 ust. 4 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze wskutek eskalujacego kryzysu regionalnego ocenia sig, iz tysiace uchodzcéw nalezacych do
mniejszosci etnicznej Rohingya i innych uchodZcéw w dalszym ciggu znajduje sie na fodziach na Morzu Andamanskim
i w Cie$ninie Malakka, niektorzy z nich opuszczeni przez przemytnikéw z niewielkimi zapasami zywnosci lub wody,
i sa oni spychani w glagb morza, jezeli ich statki wplyng na wody terytorialne;

B. majgc na uwadze, ze w dniach 1 i 4 maja 2015 r. zandarmeria wojskowa odkryla ciala co najmniej 30 muzulmanéw
pochodzacych z mniejszosci etnicznej Rohingya w obozie, w ktérym — jak si¢ przypuszcza — prowadzi si¢ handel
ludZmi, zlokalizowanym w dystrykcie Sadao w prowincji Songkhla w poblizu tajlandzko-malezyjskiej granicy; majac na
uwadze, ze kilka dni pdéZniej w innym obozie stwierdzono istnienie co najmniej 5 kolejnych grobdow;

C. majac na uwadze, ze spoleczno$¢ Rohingya wcigz cierpi z powodu przeSladowan i dyskryminacji oraz jest nadal
arbitralnie pozbawiona obywatelstwa Birmy/Mjanmy, co oznacza, ze czlonkowie tej spolecznosci sa bezpanstwowcami;
majac na uwadze, ze w dniu 1 kwietnia 2015 r. rzad Birmy uniewaznil ich tymczasowe dowody tozsamosci, odbierajac
im prawo glosu w wyborach; majac na uwadze, ze bezkarno$¢ jest nadal powszechna w przypadku przestepstw oraz
zbrodni popehianych przeciwko tej mniejszosci etnicznej;
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D. majagc na uwadze, ze spoleczno$¢ Rohingya licznie opuszcza Birm¢/Mjanme, od kiedy skierowane przeciw niej akty
przemocy z 2012 r. zréwnaly z ziemia cale miejscowosci i pochlonely setki istnieft ludzkich; majac na uwadze, ze wiele
z tych oséb, ktérym udalo si¢ uciec, trafito w rece gangdw parajacych sie handlem ludZmi, dzialajacych w Zatoce
Bengalskiej;

E. majgc na uwadze, ze wedlug sprawozdania okresowego UNHCR z dnia 8 maja 2015 r. w okresie od stycznia do marca
tego roku okoto 25000 czlonkéw spolecznosci Rohingya i obywateli Bangladeszu trafifo na poklad lodzi
przemytnikoéw; majac na uwadze, ze jest to prawie dwukrotny wzrost w poréwnaniu do liczby oséb przemyconych
w tym samym okresie w 2014 r;

F. majac na uwadze, ze kilka tysigcy cztonkéw mniejszosci etnicznej Rohingya ucieklo droga morskg, aby uniknaé
przesladowan, oraz ze setki z nich zginglo na zatopionych lodziach lub w wyniku zepchnigcia do morza;

G. majgc na uwadze, ze od chwili rozpoczecia represji handlarze ludZzmi zainteresowali si¢ transportem drogg morska;
majgc na uwadze, ze odnotowuje si¢ coraz wigcej przypadkéw migrantéw porzuconych na morzu przez handlarzy;

H. majgc na uwadze, Ze tysigce cztonkéw spolecznosci Rohingya i innych migrantéw jest nadal przemycanych przez
Tajlandi¢ i inne kraje regionu przez handlarzy ludZmi — ktérzy w niektérych przypadkach korumpuja lokalne wladze
tajlandzkie — i przetrzymywanych w nieludzkich warunkach w obozach w dzungli na poludniu Tajlandii, gdzie padaja
oni ofiarg tortur, glodzenia i $miertelnych pobi¢ przez swoich porywaczy w celu wymuszenia okupu od rodziny
i krewnych, lub tez sg sprzedawani jako niewolnicy;

. majgc na uwadze, ze UNHCR wezwala do wspdlnej reakcji w obliczu odkrycia masowych grobéw spolecznosci
Rohingya w Tajlandii, apelujac do panstw regionu o zacie$nienie wspdlpracy w celu zwalczania handlu ludZmi oraz
przeciwdzialania ich przemytowi, przy jednoczesnym zapewnieniu ochrony ofiarom;

J. majac na uwadze, ze kwestia spolecznosci Rohingya nie zostata oméwiona podczas niedawnego 26. szczytu ASEAN,
ktory odbyl si¢ w dniach 26-28 kwietnia 2015 r. w Malezji;

K. majgc na uwadze, ze od 2010 do 2015 r. Dyrekcja Generalna Komisji Europejskiej ds. Pomocy Humanitarnej i Ochrony
Ludnosci (ECHO) przekazata okolo 57,3 mln EUR w ramach pomocy humanitarnej dla oséb znajdujgcych sie
w szczegdlnie trudnej sytuacji w stanie Rakhine; majac na uwadze, ze w 2015 r. ECHO finansuje projekty w calym
stanie Rakhine w celu zaspokojenia najpilniejszych potrzeb mniejszosci Rohingya w pdinocnej czesci stanu, co
obejmuje zywno$¢ i Zywienie, podstawowa opieke zdrowotng i dostarczanie innych podstawowych artykulow
gospodarstwa domowego, a takze wspieranie osob przesiedlonych od 2012 r;

L. majac na uwadze, ze od 2013 r. ECHO przeznaczyta 325 000 EUR na rzecz Miedzynarodowej Organizacji ds. Migracji
(IOM), aby zapewni¢ zywnos(, artykuly pierwszej potrzeby, opieke zdrowotng i ochrone okoto 3 000 mezczyzn, kobiet
i dzieci nalezacych do mniejszoSci Rohingya, a zatrzymanych w Tajlandii;

1. wyraza glebokie zaniepokojenie sytuacja uchodZcéw nalezacych do mniejszosci etnicznej Rohingya i kryzysem
humanitarnym odbywajacym si¢ obecnie na pelnym morzu i na wodach terytorialnych miedzy Mjanma, Bangladeszem,
Tajlandig i Indonezjg oraz jest zbulwersowany wynikami ustaleii z niedawnych ekshumacji dziesigtek cial z masowych
groboéw znalezionych w poblizu obozéw handlu ludzmi na poludniu Tajlandii; skfada kondolencje rodzinom ofiar;

2. wzywa wladze Tajlandii do przeprowadzenia natychmiastowego, pelnego i wiarygodnego dochodzenia w sprawie
masowych grobéw muzulmanéw nalezacych do spotecznosci Rohingya, w razie potrzeby z pomoca ONZ, aby zapewni¢
postawienie 0s6b odpowiedzialnych za to okrucienistwo przed wymiarem sprawiedliwosci;

3.z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze rzad Tajlandii uznal istnienie problemu handlu ludZmi w Tajlandii oraz
w sasiadujagcym regionie, a takze problemu udziatu niektorych skorumpowanych organéw wiadzy w przemycie ludzi;
wzywa rzad Tajlandii i jego urzednikéw do polozenia kresu wszelkiemu wspoétdziataniu z grupami przestgpczymi
przemycajgcymi czfonkéw mniejszosci Rohingya i innych migrantéw w Tajlandii;

4. wzywa wszystkie pafistwa regionu do wzmocnienia wspélpracy w zakresie przeciwdzialania przemytowi ludzi
i handlu ludZmi, przy jednoczesnym zapewnieniu ochrony ofiar; podkresla wazna rolg, jaka moze odegraé w tym wzgledzie
ASEAN; zachgca rzady panstw regionu do udzialu w zblizajacym si¢ posiedzeniu regionalnym w sprawie sytuacji
migrantéw, ktére odbedzie si¢ dnia 29 maja 2015 r. w Bangkoku w Tajlandii; z zadowoleniem przyjmuje opracowanie
przez ASEAN konwencji o zwalczaniu handlu ludZmi, w szczegélnosci kobietami i dzie¢mi (ACTIP), ktéra powinna zostaé
zatwierdzona przez przywodcéw ASEAN w trakcie roku 2015;
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5. apeluje do wszystkich paristw w regionie, by podpisaly i ratyfikowaly Konwencje ONZ dotyczacg statusu uchodzZcow
oraz zapewnily przynajmniej tymczasowa ochrong osob ubiegajacych si¢ o azyl nalezacym do mniejszosci Rohingya,
a zarazem wspieraly rzad Birmy w poszukiwaniu dlugoterminowych, sprawiedliwych rozwigzan eliminujacych glebokie
przyczyny konfliktu;

6. wzywa rzad Birmy/Mjanmy do zmiany polityki i podjecia wszelkich koniecznych krokéw, aby doprowadzi¢ do
zaprzestania prze$ladowania i dyskryminacji mniejszo$ci Rohingya; ponawia swoje wczesniejsze apele o zmiang lub
uchylenie Ustawy o obywatelstwie z 1982 r., aby zagwarantowal spolecznoéci Rohingya réwny dostep do birmanskiego
obywatelstwa;

7.z zadowoleniem przyjmuje wydane dnia 18 maja 2015 r. i dlugo oczekiwane o$wiadczenie rzecznika partii
opozycyjnej Aung San Suu Kyi — Narodowej Ligi na rzecz Demokracji (NLD) — zgodnie z ktérym rzad Republiki Birmy/
Mjanmy powinien przyzna¢ obywatelstwo mniejszo$ci Rohingya;

8. wzywa przywodcéw Indonezji, Malezji i Tajlandii do uczynienia priorytetu z ratowania Zycia migrantéw i uchodZcow,
ktérzy utkneli na statkach w Zatoce Bengalskiej i na Morzu Andamanskim, oraz z zadowoleniem przyjmuje deklaracje
Malezji i Indonezji z dnia 20 maja 2015 r., w ktérej panstwa te zapewnily, Ze udziela tymczasowego schronienia
migrantom znalezionym na morzu,

9.  z zadowoleniem przyjmuje pomoc Unii Europejskiej i organizacji migdzynarodowych, takich jak UNHCR, udzielang
na rzecz mniejszo$ci Rohingya w Mjanmie/Birmie i Tajlandii, a takze unijna pomoc humanitarng dla wewngtrznych
przesiedleficéw w stanie Arakan/Rakhine, dla nieposiadajagcych dokumentéw czlonkéw mniejszosci Rohingya, dla
szczegOlnie narazonych spolecznosci przyjmujacych w Bangladeszu, jak i dla migrantéw z mniejszo$ci Rohingya oraz
bangladeskich migrantéw przetrzymywanych obecnie w imigracyjnych obozach detencyjnych (mezczyzni) i osrodkach
opieki spolecznej (kobiety i dzieci) w Tajlandii;

10.  wzywa wiceprzewodniczaca Komisji/wysoka przedstawiciel Unii ds. zagranicznych i polityki bezpieczefistwa do
zajecia si¢ ta sprawg na jak najwyzszym szczeblu politycznym w jej stosunkach z Tajlandig i Birma/Mjanma oraz innymi
panstwami nalezagcymi do ASEAN;

11.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, wiceprzewodniczacej
Komisjifwysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczenistwa, rzadom i parlamentom panstw
czlonkowskich, rzadowi i parlamentowi Birmy/Mjanmy, rzadowi i parlamentowi Tajlandii, sekretarzowi generalnemu
Stowarzyszenia Narodéw Azji Poludniowo-Wschodniej (ASEAN), Miedzyrzadowej Komisji ASEAN ds. Praw Czlowieka,
Specjalnemu Przedstawicielowi ONZ ds. Praw Czlowieka w Mjanmie, Wysokiemu Komisarzowi ONZ ds. Praw czlowieka,
Radzie Praw Czlowieka ONZ oraz rzadom i parlamentom innych panstw w regionie.



27.9.2016 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 353/55

Czwartek, 21 maja 2015 r.

PS_TA(2015)0212
Suazi: sprawa obroncéw praw czlowieka Thulaniego Maseko i Bhekiego Makhubu

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie Suazi: sprawy obroficéw praw cztowieka
Thulaniego Maseko i Bhekiego Makhubu (2015/2712(RSP))

(2016/C 353/11)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac umowe z Kotonu,

— uwzgledniajac Powszechng deklaracje praw czlowieka,

— uwzgledniajac Migdzynarodowy pakt praw obywatelskich i politycznych,

— uwzgledniajac Afrykanska karte praw czlowieka i ludéw,

— uwzgledniajac suazyjska ustawe w sprawie stosunkéw pracy z 2000 r. (zmieniona),

— uwzgledniajac przygotowany przez Migdzynarodowa Organizacj¢ Pracy (MOP) program krajowy na rzecz godnej pracy
dla Suazi,

— uwzgledniajac przeprowadzony przez Rade Praw Czlowieka ONZ w dniu 4 pazdziernika 2011 r. powszechny okresowy
przeglad praw czlowieka w Suazi,

— uwzgledniajac 0ogdlny system preferencji (OSP) UE zatwierdzony przez Parlament Europejski w dniu 31 pazdziernika
2012 r,

— uwzgledniajac o$wiadczenie UE wydane na 103. sesji Miedzynarodowej Konferencji Pracy w Genewie w dniu 6 czerwca
2014 r,;

— uwzgledniajac o$wiadczenie wydane przez rzecznika wiceprzewodniczgcej Komisji/wysokiej przedstawiciel Unii do
spraw zagranicznych i polityki bezpieczenstwa w dniu 30 lipca 2014 r. w sprawie wyroku dla redaktora naczelnego
dziennika The Nation Bhekiego Makhubu i prawnika zajmujacego si¢ prawami cztowieka Thulaniego Maseko,

— uwzgledniajac rezolucje nr 286 Afrykanskiej Komisji Praw Czlowieka i Ludow w sprawie wolnosci wypowiedzi
w Krolestwie Suazi,

— uwzgledniajac o$wiadczenie UE wydane w Suazi w dniu 1 kwietnia 2014 r. w sprawie niedawnych aresztowan
i przetrzymywania w areszcie redaktora naczelnego dziennika The Nation Bhekiego Makhubu i prawnika zajmujacego
si¢ prawami czlowieka Thulaniego Maseko,

— uwzgledniajac komunikat prasowy z dnia 28 marca 2014 r. wydany przez specjalnego sprawozdawce Afrykanskiej
Komisji Praw Czlowieka i Ludéw ds. wolno$ci wypowiedzi i dostepu do informacji w Afryce w sprawie aresztowania
Thulaniego Rudolfa Maseko i Bhekiego Makhubu,

— uwzgledniajac art. 135 ust. 5 i art. 123 ust. 4 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze Suazi jest monarchig absolutna znajdujaca si¢ pod rzadami kréla Mswatiego 1II, ktéry w 1973
r. wprowadzit stan wyjatkowy trwajacy bez przerwy juz od 41 lat i ktéry sprawuje niepodzielna wladz¢ nad gabinetem,
parlamentem i aparatem sadowniczym oraz pod ktorego rzadami znacznie pogorszyla si¢ sytuacja praw czlowieka
i warunki zycia oraz zwigkszylo chroniczne ubdstwo, a poszanowanie rzadéw prawa ostabilo si¢, co pokazalo przede
wszystkim zdelegalizowanie partii politycznych; majac na uwadze, ze famanie praw podstawowych pracownikéw stato
si¢ czescig systemu oraz majac na uwadze, ze w ostatniej dekadzie rzad Suazi naruszal prawa zwigzkéw zawodowych
i prawa czlowieka i nie przestrzegal zalecet MOP w sprawie stosowania jej konwencji nr 87;
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B. majac na uwadze, ze Thulani Maseko, prawnik pracujacy dla Kongresu Zwiazkéw Zawodowych Suazi, zostal
aresztowany w dniu 17 marca 2014 r. po tym, jak napisal artykut krytykujacy brak niezawistosci aparatu sadowniczego
w Suazi; majac na uwadze, ze w dniu 19 marca 2015 r., po publikacji listu z wi¢zienia obnazajacego warunki, w jakich
jest przetrzymywany, Maseko zostal postawiony przed wiezienng komisja dyscyplinarng bez obecnosci obroficy,
a nastepnie sila przeniesiony do wigziennej izolatki; majac na uwadze, ze chociaz odwotal si¢ od tej decyzji, jeszcze nie
wyznaczono daty jego przestuchania w Sadzie Najwyzszym,;

C. majac na uwadze, ze Bheki Makhubu, felietonista i redaktor naczelny dziennika The Nation, uznawanego za jedyna
niezalezng gazete w kraju, zostal aresztowany pod zarzutem ,obrazy wymiaru sprawiedliwosci” i ,lekcewazenia sgdu”
po publikacji artykutu, w ktérym krytykuje on system sagdowniczy;

D. majac na uwadze, ze w dniu 17 lipca 2014 r. Thulani Maseko i Bheki Makhubu zostali oskarzeni przez Sad Najwyzszy
Suazi o lekcewazenie sadu i skazani na dwa lata wigzienia, wyrok, ktéry wydaje si¢ nieproporcjonalny w poréwnaniu ze
zwyczajowa karg — 30 dniu wigzienia lub grzywny — jaka jest stosowana w podobnych sprawach; majac na uwadze, ze
sedzia w procesie, Mpendulo Simelane, zostal przedstawiony z imienia i nazwiska w jednym z artykuléw
opublikowanych przez dziennik Maseko; majac réwniez na uwadze, ze stanowi to wyrazny konflikt interesow oraz
przeszkode dla uczciwego procesu sgdowego;

E. majgc na uwadze, ze sadowe przesladowanie krytycznych glosow w Suazi nie ogranicza si¢ do spraw Thulaniego
Maseko i Bhekiego Makhubu, lecz jest czg$cig niepokojacego zjawiska ograniczania swobody wypowiedzi w Suazi,
gdzie 32 ustawy wprowadzajg restrykcje jesli chodzi o swobod¢ wypowiedzi i dostgp do informacji, a partie polityczne
sg zabronione od 1973 r;

F. majac na uwadze, ze oprocz stawiania swoim krytykom zarzutéw lekcewazenia sadu, wladze Suazi aktywnie stosuja
ustawe z 2008 r. w sprawie zwalczania aktéw terroryzmu (STA) oraz ustawe z 1938 r. w sprawie podburzania
i dzialalno$ci wywrotowej (ustawa SSA) w celu zastraszania dzialaczy i ograniczania wykonywania prawa do swobody
wypowiedzi, stowarzyszen i pokojowych zgromadzen; majac réwniez na uwadze, ze na mocy ustawy SSA wladze
zaczely rowniez we wrze$niu 2014 r. czynnosci procesowe przeciwko Thulaniemu Maseko pod zarzutem podburzania,
ktéry po raz pierwszy postawiono mu w 2009 r; majac na uwadze, ze organizacje migedzynarodowe potepily
postanowienia ustawy STA jako niezgodne z wielu powodéw ze zobowigzaniami Suazi dotyczacymi praw czlowieka;

G. majac na uwadze, ze w kwietniu 2014 r. aresztowano siedem oséb i postawiono im zarzut terroryzmu jedynie za
noszenie T-shirtéw z nadrukami o politycznym charakterze; majagc na uwadze, Ze w swoim przemdwieniu
w Parlamencie w dniu 7 sierpnia 2014 r. premier Suazi Barnabas Sibusiso Dlamini powiedzial, iz dwodch liderow
zwigzkéw, ktorzy wzigli udzial w afrykanskim szczycie w Waszyngtonie DC powinno zosta¢ uduszonych za
krytykowanie rzadu i Ze jedynie uznane zwigzki powinny moc $wigtowaé dzien pierwszego maja;

H. majgc na uwadze, Ze w dniu 8 pazdziernika 2014 r. Winnie Magagula, suazyjska minister pracy i zabezpieczen
spotecznych, zawiesita dzialalno$¢ wszystkich federacji, ze skutkiem natychmiastowym, rozwigzujgc Kongres Zwigzkow
Zawodowych Suazi (TUCOSWA), Polgczone Zwiazki Zawodowe Suazi (ATUSWA), Federacj¢ Suazyjskich Pracodawcow
i Izby Handlowej (FSE&CC) oraz wiele innych statutowych organéw; majac réwniez na uwadze, ze ratyfikowany przez
rzad Suazi art. 5 konwencji MOP nr 87 w sprawie swobody stowarzyszef uznaje prawo organizacji pracowniczych do
przylaczania si¢ do wybranych przez nie federacji i konfederacji;

I. majgc na uwadze, ze rzad Suazi catkowicie zignorowal zalecenia i wielokrotne apele migdzynarodowego ruchu
zwigzkéw zawodowych o przestrzeganie praw zagwarantowanych migdzynarodowymi konwencjami ratyfikowanymi
przez Suazi, w szczegdlnosci konwencjag MOP nr 87, a wrecz catkowicie zawiesit prawo pracownikéw do wolnosci
stowarzyszen i do prowadzenia dziatalno$ci zwigzkowej;

J. majac na uwadze, ze po odbyciu misji wyjasniajacej w Suazi zorganizowanej przez Migdzynarodowa Konfederacje
Zwiazkéw Zawodowych (ITUC) w dniach 14-16 maja 2015 r. majacej na celu przeprowadzenie oceny postepow jesli
chodzi o swobodg stowarzyszen oraz spotkania z dziataczami politycznymi i obroficami praw czlowieka, TUCOSWA
zostal ostatecznie ponownie zarejestrowany; majac na uwadze, ze pomimo to wladze nie daly gwarangji, iz nie bedag
ingerowaé w dzialalno$¢ i organizacje zwigzkéw zawodowych, a na spotkaniach zwigzkoéw pojawiala si¢ policja;
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K. majac na uwadze, ze w dniu 15 lipca 2014 r. UE zakoficzyla negocjacje w sprawie umowy o partnerstwie
gospodarczym z grupa EPA Poludniowoafrykanskiej Wspdlnoty Rozwoju (SADC) (w tym ze Suazi), ktéra ma zostaé
przedstawiona do ewentualnego zatwierdzenia przez Parlament Europejski w drugiej potowie 2015 r;

L. majac na uwadze, ze w listopadzie 2014 r. Suazi stracilo preferencyjna umowe handlowa z USA wynikajaca z AGOA
(African Growth and Opportunity Act), po tym jak rzad nie przeprowadzil reform, ktére dobrowolnie zgodzit sig
przeprowadzi¢ w 2013 r., w tym nie rozwigzal kwestii swobody stowarzyszen, zgromadzen i wypowiedzi, o czym
$wiadczy aresztowanie Thulaniego Maseko i Bhekiego Makhubu, oraz nie zmienit ustawy w sprawie zwalczania
terroryzmu, ustawy w sprawie porzadku publicznego ani ustawy w sprawie stosunkéw pracy;

M. majgc na uwadze, ze w ramach 11. Europejskiego Funduszu Rozwoju UE przeznaczyla 62 mln EUR na krajowy
program indykatywny na lata 2014-2020, ktérego priorytety obejmujg promowanie dobrego sprawowania wiadzy,
przejrzystosci, odpowiedzialno$ci, niezawistosci aparatu sadowniczego, praworzadnosci i zwigkszenie bezpieczenistwa;

1. wzywa do natychmiastowego i bezwarunkowego uwolnienia Thulaniego Maseko i Bhekiego Makhubu, biorgc pod
uwagg, ze ich uwigzienie jest bezposrednio zwigzane z wykonywaniem przez nich prawa do swobody wypowiedzi i opinii;
wzywa do natychmiastowego i bezwarunkowego uwolnienia wszystkich wigZniéw sumienia i wieZniow politycznych,
w tym Mario Masuku, lidera ruchu People’s United Democratic Movement, i Maxwella Dlaminiego, sekretarza generalnego
Suazyjskiego Kongresu Mlodych; potepia surowe warunki, w jakich przetrzymywani s obaj wigZniowie, i wzywa wladze
Suazi do zagwarantowania ich integralnosci fizycznej i psychicznej bez wzgledu na sytuacje;

2. przypomina o powzigtych przez Suazi w ramach umowy z Kotonu zobowigzaniach do poszanowania zasad
demokracji, praworzadnosci i praw cztowieka, ktére obejmuja swobode wypowiedzi i wolno$¢ mediow; wyraza glebokie
zaniepokojenie z powodu erozji demokracji i praw podstawowych w Suazi oraz coraz bardziej brutalnych odpowiedzi
rzadu na krytyke;

3. zauwaza, ze wyrok wydany na Thulaniego Maseko i Bhekiego Makhubu jest znacznie surowszy niz inne wyroki
w podobnych sprawach i uwaza to za wyrazng prébe uciszenia tych dzialaczy i odstraszenia innych, co potwierdzit
w wypowiedzi sedzia w tej sprawie; zwraca si¢ do rzadu Suazi o natychmiastowe zaprzestanie zastraszania przez wladze
dziennikarzy, prawnikéw, niezaleznych sedziow, przedstawicieli zwiazkéw zawodowych i parlamentarzystow, ktérym
grozono przemocy, aresztowaniem, $ciganiem i wywierano na nich inne formy nacisku za to, ze bronili praw cztowieka,
poszanowania prawa czy opowiadali si¢ za reformami politycznymi;

4. wzywa rzad Suazi do rozpoczgcia realnego dialogu ze zwigzkami na temat reform prawnych, ktére zagwarantuja
poszanowanie praw pracowniczych zgodnie z migdzynarodowymi zobowigzaniami;

5. wzywa wiadze Suazi do przedsigwzigcia konkretnych $rodkéw na rzecz poszanowania i promowania swobody
wypowiedzi, zagwarantowania demokracji i pluralizmu oraz ustanowienia ram prawnych umozliwiajacych rejestracje,
dzialalno$¢ i pelne uczestnictwo partii politycznych, zgodnie z miedzynarodowymi i regionalnymi zobowigzaniami
w zakresie praw czlowieka oraz Konstytucja Suazi, w szczeg6lnosci jej art. 24;

6.  podkresla, ze niezalezno$¢ aparatu sadowniczego jest podstawowg zasadg demokracji, ktéra musi by¢ przestrzegana;

7. uwaza, ze uwiezienie dzialaczy politycznych i zakazanie dzialalnoSci zwigzkéw zawodowych stoi w wyraznej
sprzeczno$ci ze zobowigzaniami powzietymi przez Suazi w ramach umowy z Kotonu do poszanowania demokracji,
praworzadnosci i praw czlowiecka oraz w ramach rozdzialu dotyczacego trwalego rozwoju Umowy o partnerstwie
gospodarczym Poludniowoafrykanskiej Wspdlnoty Rozwoju, gdzie poparcie Parlamentu Europejskiego bedzie zalezato od
poszanowania powzigtych zobowiazan, w tym zobowigzania do przestrzegania miedzynarodowych konwencji,
w szczeg6lnosci norm MOP, takich jak konwencja nr 87 i 98;

8.  przypomina, ze UE przyznaje Suazi preferencje handlowe w ramach system GSP, aby dostarczy¢ bodzcow
handlowych w celu zagwarantowania poszanowania podstawowych praw czlowieka i pracy oraz dobrego sprawowania
rzagdéw; uwaza, ze zakazanie dziatalnosci zwigzkéw zawodowych i uwiezienie przeciwnikéw politycznych jest sprzeczne
z tymi celami;
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9.  wzywa zatem Komisje, by wywigzala si¢ ze swojego obowigzku monitorowania poszanowania przez Suazi konwencji
dotyczacych praw czlowieka, pracy i Srodowiska w ramach systemu GSP oraz by wszcze¢la dochodzenie celem ustalenia, czy
mialo miejsce powazne i systematyczne naruszanie praw pracy chronionych w ramach systemu GSP;

10.  zobowigzuje swego przewodniczgcego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie, Komisji, wiceprzewodniczgcej
Komisjifwysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczenstwa, rzadowi Suazi, rzadom panstw
czfonkowskich Wspélnoty Rozwoju Afryki Poludniowej, Migdzynarodowej Organizacji Pracy, Unii Afrykanskiej
i Sekretarzowi Generalnemu ONZ.
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P8_TA(2015)0213

Wdrazanie wspdlnej polityki bezpieczefistwa i obrony

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie wdrazania wspdlnej polityki
bezpieczefistwa i obrony (na podstawie sprawozdania rocznego Rady dla Parlamentu Europejskiego na temat

wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczefistwa) (2014/2220(INI))
(2016/C 353/12)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc wdrazanie wspdlnej polityki bezpieczenstwa i obrony (WPBiO) (na podstawie sprawozdania rocznego
Rady dla Parlamentu Europejskiego na temat wspélnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa),

— uwzgledniajac roczne sprawozdanie wiceprzewodniczacej Komisji/wysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych
i polityki bezpieczenstwa dla Parlamentu Europejskiego w sprawie wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa
(12094/2014), zwlaszcza czesci dotyczace europejskiej polityki bezpieczenstwa i obrony (EPBiO),

— uwzgledniajac art. 2 i 3 oraz tytul V Traktatu o Unii Europejskiej (TUE), zwlaszcza jego art. 21, 24 i 36,

— uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE),

— uwzgledniajac konkluzje Rady Europejskiej z dnia 19-20 grudnia 2013 r.,

— uwzgledniajac konkluzje miedzyparlamentarnej konferencji ds. wspélnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa oraz
wspdlnej polityki bezpieczenstwa i obrony z dnia 4 kwietnia i 7 listopada 2014 r.,

— uwzgledniajac europejskg strategie bezpieczenistwa pt. ,Bezpieczna Europa w lepszym $wiecie”, przyjeta przez Rade
Europejska w dniu 12 grudnia 2003 r., oraz sprawozdanie na temat jej wdrazania pt. ,Utrzymanie bezpieczenstwa
w zmieniajacym si¢ Swiecie”, zatwierdzone przez Rad¢ Europejska w dniach 11-12 grudnia 2008 .,

— uwzgledniajac konkluzje Rady w sprawie wspélnej polityki bezpieczenistwa i obrony z dni 25 listopada 2013 r.
i 18 listopada 2014 r.,

— uwzgledniajac sprawozdanie z postepéw we wdrazaniu konkluzji Rady Europejskiej z grudnia 2013 r., przedstawione
w dniu 7 lipca 2014 r. przez wiceprzewodniczaca/wysoka przedstawiciel i szefowa Europejskiej Agencji Obrony,

— uwzgledniajac wspdlny komunikat wiceprzewodniczacej/wysokiej przedstawiciel i Komisji w sprawie kompleksowego
podejscia UE do konfliktow i kryzyséw zewnetrznych oraz powiazane z nim konkluzje Rady z dnia 12 maja 2014 r.,

— uwzgledniajac wspélny komunikat pt. ,Strategia bezpieczefistwa cybernetycznego Unii Europejskiej: otwarta,
bezpieczna i chroniona cyberprzestrzent”, a takze powigzane z nim konkluzje Rady z dnia 25 czerwca 2013 r. i ramy
polityki UE w zakresie cyberobrony przyjete w dniu 18 listopada 2014 r.,

— uwzgledniajac strategie Unii Europejskiej w zakresie bezpieczenistwa morskiego z dnia 24 czerwca 2014 r. oraz plan
dzialania towarzyszacy strategii Unii Europejskiej w zakresie bezpieczefistwa morskiego z grudnia 2014 .,
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— uwzgledniajac decyzje Rady z dnia 24 czerwca 2014 r. w sprawie ustalen dotyczacych zastosowania przez Uni¢ klauzuli
solidarnosci,

— uwzgledniajagc ramy polityki w zakresie systematycznej i dtugoterminowej wspdtpracy w dziedzinie obronnosci,
przyjete w dniu 18 listopada 2014 r.,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 24 lipca 2013 r. pt. ,W kierunku bardziej konkurencyjnego i wydajnego
sektora obronnosci i bezpieczenstwa” (COM(2013)0542) oraz plan dzialania z dnia 24 czerwca 2014 r. (COM(2014)
0387),

— uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/43/WE z dnia 6 maja 2009 r. w sprawie uproszczenia
warunkéw transferow produktéw zwigzanych z obronnoscia we Wspélnocie ('),

— uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/81/WE z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie koordynacji
procedur udzielania niektérych zaméwien na roboty budowlane, dostawy i uslugi przez instytucje lub podmloty
zamawiajace w dziedzinach obronnosci i bezpieczeristwa i zmieniajaca dyrektywy 2004/17/WE i 2004/18/WE (%),

— uwzgledniajac swoje rezolucje na temat wspdlnej polityki bezpieczefstwa i obrony, zwlaszcza rezoluqe z dnia
21 listopada 2013 r. w sprawie wdrazania wspdlnej pohtykl bezpieczenistwa i obrony (*) oraz w sprawie europejskiej
bazy technologiczno-przemystowej sektora obronnego (*), a takze rezoluqe z dnia 12 wrze$nia 2013 r. w sprawie
morsk1ego wymiaru wspdlnej pohtykl bezpieczenstwa i obrony (°) oraz w sprawie struktur wojskowych UE: stan
obecny i przyszte perspektywy (°),

— uwzgledniajac  swoja rezolucje z dnia 22 listopada 2012 r. w sprawie bezpieczenstwa cybernetycznego
i cyberobrony ('),

— uwzgl§dn1a)qc swojg rezolucj¢ z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie kompleksowego podejscia UE i jego skutkow dla
spojnosci dzialan zewnetrznych UE (%),

— uwzgledniajac swoje zalecenie z dnia 13 czerwca 2013 r. dla wiceprzewodniczacej Komisji Europejskie’/wysokie'
przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i pohtykl bezpieczenstwa, a takze dla Rady i Komisji w sprawie przegladu
organizadji i funkcjonowania ESDZ w roku 2013 (°) oraz uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 17 grudnia 2013 r.
dotyczace przegladu ESDZ z 2013 r. (*9),

— uwzgledniajac Karte Narodéw Zjednoczonych,
— uwzgledniajac art. 132 ust. 1 Regulaminu,

— uwzgledniajgc sprawozdanie Komisji Spraw Zagranicznych (A8-0054/2015),

Ogdlna sytuacja w zakresie bezpieczeristwa

1. jest zdania, Ze sytuacja w zakresie bezpieczefistwa w Unii Europejskiej i w jej wschodnim i potudniowym sasiedztwie
jest coraz bardziej niestabilna i niepewna z powodu wielu dlugoterminowych i pojawiajacych si¢ nowych wyzwan; uwaza,
ze konflikt we wschodniej Ukrainie, konflikty w Syrii i Iraku — z coraz silniejszg organizacja terrorystyczna ISIS (Pafistwo
Islamskie) — kryzys libijski i zagrozenie terrorystyczne w Afryce (szczegélnie w regionie Sahelu i Rogu Afryki oraz w Libii)
zagrazajg bezposrednio bezpieczenstwu Unii; uwaza ponadto, ze ukierunkowanie amerykanskiej dyplomacji bardziej na
Azje 1 Pacyfik oraz konsekwencje kryzysu finansowego dla budzetow na obrone i zdolno$ci panstw cztonkowskich
uwypuklajg tylko, ze Unia i panstwa czlonkowskie musza przyja na siebie wicksza odpowiedzialno$¢ za wlasne
bezpieczenstwo i obrong; podkresla, ze UE bedzie w stanie skutecznie sprostaé wspomnianym wyzej nowym wyzwaniom
w zakresie bezpieczefistwa tylko dzigki wspolpracy miedzy jej strukturami a panstwami czlonkowskimi w ramach
wspdlnych i prawdziwie skoordynowanych wysitkéw w kontekscie WPZiB/WPBiO;

—
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2. jest zdania, ze obecny stopien zagrozenia na granicach UE i w jej bliskim sasiedztwie jest niespotykany od powstania
EPBiO/WPBiO pod koniec lat 90.; wyraza zaniepokojenie tym, ze Unia nie jest w stanie dziala¢ w sposéb skoordynowany
i odgrywa¢ decydujgcej roli w kontekscie kazdego z tych zagrozen i ze zbyt czgsto jest ograniczona do polegania na
inicjatywach ktérego$ panistwa cztonkowskiego lub ich grupy badZ na sojuszach ad hoc, w ktérych odgrywa tylko role
marginalng lub wspierajaca;

3. uwaza, ze Unia i jej panstwa czlonkowskie musza si¢ pilnie dostosowaé do tych nowych wyzwan z zakresu
bezpieczenstwa, zwlaszcza poprzez skuteczne wykorzystywanie istniejagcych narzedzi WPBIO, réwniez poprzez
wzmocnienie powigzan tych narzedzi z narzedziami UE w zakresie spraw zagranicznych, z pomocg humanitarng
i polityka rozwoju, poprzez sprawniejsza koordynacje dzialan krajowych i laczenie zasobéw oraz w stosownych
przypadkach poprzez pragmatyczne i elastyczne stosowanie nowych mechanizméw wyrazania solidarnosci europejskiej;
podkresla, Ze granice migdzy bezpieczefistwem zewnetrznym i wewnetrznym coraz bardziej si¢ zacieraja; apeluje zatem
o wigkszg sp6jnos¢ migdzy instrumentami zewnetrznymi i wewnetrznymi oraz o Scislejszg wspotprace i koordynacje
miedzy panstwami czlonkowskimi, zwlaszcza w zakresie zwalczania terroryzmu, przestepczosci zorganizowanej,
cyberobrony i migracji, pod przewodnictwem wiceprzewodniczacej/wysokiej przedstawiciel;

4. podkresla, ze o sile i wadze Unii Europejskiej $wiadczy jej zdolno§¢ do mobilizowania zasob6éw i jednoczesnego
uruchamiania szerokiego wachlarza instrumentéw dyplomatycznych, bezpieczefistwa, obrony, gospodarczych, handly,
rozwojowych i humanitarnych przy pelnym poszanowaniu postanowien Karty Narodéw Zjednoczonych; podkresla, ze
wojskowe i cywilne instrumenty WPBIiO stanowig integralng czes$¢ tego kompleksowego podejscia;

Od posiedzenia Rady w grudniu 2013 r. do czerwca 2015 r.: WPBiO rzeczywiscie priorytetowa?

5.z zadowoleniem przyjmuje konkluzje Rady Europejskiej z grudnia 2013 r, w ktérych uznano koniecznosé
poprawienia skutecznosci, widocznosci i oddzialywania WPBIiO oraz przyspieszenia rozwoju zdolnosci i umocnienia
europejskiego przemystu obronnego;

6. zwlaszcza w kontekscie coraz bardziej niestabilnej sytuacji zewnetrznej ubolewa nad tym, ze impuls polityczny
nadany w 2013 r. nie przelozy} si¢ na zacie$nienie wspolpracy i na szybkie wprowadzenie istotnych praktycznych srodkéw
odpowiadajacych zadeklarowanym ambitnym celom; jest zdania, ze Unia nie dysponuje dzi§ wystarczajacymi niezbednymi
Srodkami operacyjnymi, przemystowymi i w zakresie zdolnosci, umozliwiajgcymi jej odgrywanie decydujacej roli
w zarzadzaniu kryzysami miedzynarodowymi i zapobieganiu im oraz manifestowanie swojej niezaleznoci strategicznej
i interesoéw strategicznych, zgodnie z warto$ciami i normami zapisanymi w art. 21 Traktatu z Lizbony; wzywa pafistwa
cztonkowskie do pilnego podjecia konkretnych dzialan;

7.z zadowoleniem przyjmuje nominacje Federiki Mogherini na stanowisko nowej wiceprzewodniczacej Komisji/
wysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczenstwa; z zadowoleniem przyjmuje jej pierwsze
o$wiadczenia i decyzj¢ o przewodniczeniu posiedzeniom Rady do spraw Zagranicznych i Obrony, poniewaz §wiadcza one
o wadze, jaka przywiazuje ona do WPBIO; wyraza nadzieje, Ze jej wystapienia nadadza pozytywny impuls rozwojowi
WPBiO; wzywa wiceprzewodniczacg/wysokg przedstawiciel, aby odgrywala wiodacg role w pracach na rzecz dalszego
wdrazania WPBiO oraz wspdlnego pozyskiwania i wykorzystywania europejskich zdolnosci obronnych; wzywa Komisje,
aby kontynuowala prac¢ grupy zadaniowej ds. obrony na szczeblu komisarzy, pod przywodztwem wiceprzewodniczacej/
wysokiej przedstawiciel, w celu zagwarantowania politycznego kierownictwa i nadzoru;

8.  spodziewa sig, ze do posiedzenia Rady Europejskiej w czerwcu 2015 r., ktére bedzie znéw poSwiecone kwestiom
obrony, panstwa czlonkowskie i instytucje UE beda mogly przyja¢ konkretne Srodki odpowiadajgce zobowigzaniom
podjetym w grudniu 2013 r.; wyraza zadowolenie w zwiazku z potwierdzeniem przez szeféw panstw, ze posiedzenie Rady
ds. Obrony odbedzie si¢ w dniach 25-26 czerwca 2015 r., i wzywa ich do krytycznej oceny niewielkiego stopnia wdrozenia
oraz do zwigkszenia presji na biurokracje zwigzang z obrong w celu wdrozenia decyzji podjetych w grudniu 2013 r. na
najwyzszym szczeblu politycznym; podkresla, ze na posiedzeniu Rady Europejskiej w czerwcu 2015 r. trzeba zachecié
oporne panstwa cztonkowskie do przeznaczania wigkszych Srodkéw na obrong¢ oraz skoncentrowal starania na tych
obszarach zarzadzania kryzysowego, w ktorych UE moglaby przynies¢ faktyczna warto$é¢ dodana;

9.  uwaza, ze na zblizajgcym si¢ posiedzeniu Rady Europejskiej dotyczagcym kwestii obrony powinno si¢ podjaé decyzje
prowadzace do zwigkszenia zdolno$ci Unii i panstw czlonkowskich w zakresie obrony terytorialnej, w pelnej
komplementarnosci z dziataniami NATO, oraz w zakresie zdolnosci reagowania na wyzwania zwigzane z bezpieczefistwem
wewnetrznym, a takze prowadzace do opracowania zdolnosci mobilnych niezbednych dla zapewnienia istotnego wkladu
UE w zarzadzanie kryzysowe, do wzmocnienia Europejskiej Agencji Obrony i europejskiej bazy technologiczno-
przemystowej sektora obronnego oraz do opracowania kompleksowej koncepcji bezpieczenistwa zapewniajacej integracje
wewnetrznych i zewnetrznych wymiaréw bezpieczenstwa;
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Misje i operacje WPBiO

10.  jest zaniepokojony tym, ze w ostatnich operacjach cywilnych i wojskowych w ramach WPBiO nadal wida¢ braki
strukturalne odnotowywane juz od wielu lat, a mianowicie nieskuteczno$¢ natychmiastowej reakcji na dziatania cywilne
i wojskowe, dlugie i sztywne procesy decyzyjne, konieczno$¢ wigkszej solidarnosci panstw czlonkowskich w zakresie
finansowania misji, mandaty misji niedostosowane do Srodowiska operacyjnego, ograniczenia budzetowe, problem
z formowaniem sit oraz brak reaktywnosci logistycznej i Srodkéw finansowych;

11.  uwaza, ze kwestia finansowania misji i operacji WPBiO ma podstawowe znaczenie dla zapewnienia przyszlosci tej
polityki; wyraza ubolewanie w zwiazku z tym, ze debata na ten temat, rozpoczeta na posiedzeniu Rady w grudniu 2013 r,,
nie przyniosta jak na razie zadnej konkretnej propozycji; apeluje o to, by w ramach mechanizmu ATHENA systematycznie
finansowano wydatki zwigzane z realizacjg operacji i misji WPBiO, zwlaszcza jeli chodzi o uzycie grup bojowych UE,
infrastrukture potrzebng do zakwaterowania sil, wydatki zwiazane z uruchomieniem punktéw, przez ktére oddzialy
wkraczajg na teatr dzialan, a takze — o ile to konieczne — rezerwy zywnosci i paliwa; apeluje réwniez o to, by
wykorzystywaé ten sam mechanizm do zarzadzania Srodkami finansowymi przekazanymi przez panstwa czlonkowskie
w ramach stosunkéw dwustronnych, pafstwa trzecie czy organizacje miedzynarodowe, co umozliwi im finansowy udzial
w danej operacji, oraz, w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach, wspiera¢ udzial panstw trzecich w operacjach i misjach
reagowania kryzysowego UE;

12.  zacheca do dalszych dzialan na rzecz sprawniejszego udostepniania Srodkéw finansowych na misje cywilne oraz do
uproszczenia procedur decyzyjnych i uzgodnien wykonawczych; w tym kontekscie jest zdania, ze Komisja powinna
wprowadzi¢ w drodze aktéw delegowanych, zgodnie z art. 210 rozporzadzenia finansowego, specjalne przepisy
o zaméwieniach dotyczace Srodkéw zarzadzania kryzysowego w ramach WPBiO umozliwiajace szybkie i elastyczne
przeprowadzanie dzialan;

13.  wzywa do stworzenia mechanizmu finansowania wstepnego umozliwiajacego wsparcie panstw cztonkowskich
wyrazajacych wole uczestniczenia w misji WPBIiO i ponoszenia zwigzanych z tym kosztow, za sprawa ktorego podjecie
decyzji o rozpoczeciu misji zostaloby ulatwione;

14.  podkresla, ze wklad UE w bezpieczenstwo miedzynarodowe, zarzadzanie kryzysowe i utrzymywanie pokoju,
poprzez unijne misje i operacje cywilne i wojskowe, stanowi wazny element kompleksowego podejscia Unii; zauwaza, ze
misje cywilne i wojskowe realizowane przez UE od 2009 r. sa zbyt czesto opracowane z mysla o zapewnieniu widocznosci
Unii podczas danego kryzysu, a nie jako strategiczny instrument uruchamiany po doglebnej analizie i szczegdlowym
planowaniu; jest zdania, Ze misje te — prowadzone w terenie przez zalogi, ktérych profesjonalizm i oddanie zastugujg na
podkreslenie i uznanie — powinny by¢ prawdziwymi, skutecznymi i wykorzystywanymi w odpowiedzialny sposéb
narzedziami politycznymi, wpisujacymi si¢ w globalng strategie dzialania, zwlaszcza w sasiedztwie UE; popiera trwajacy
przeglad struktur zarzadzania kryzysowego w ramach ESDZ; wzywa wiceprzewodniczaca/wysoka przedstawiciel do
znacznego zwigkszenia efektywnosci istniejacych struktur, miedzy innymi poprzez ograniczenie liczby struktur
réwnoleglych, tak aby struktury te mogly reagowac szybciej i we wlasciwszy sposob na pojawiajace si¢ kryzysy;

15. uwaza, ze waznym aspektem powodzenia misji jest odpowiedni i wykwalifikowany personel stosownie
przeszkolony oraz posiadajacy umiejetnosci i cechy przywodcze;

16.  zastanawia si¢ na przyklad nad zasadnoscia rozpoczecia i kontynuowania misji pomocy granicznej w Libii (EUBAM
Libya) w kontekscie instytucjonalnym i w zakresie bezpieczefistwa, ktéry nigdy nie umozliwit realizacji podstawowych
celow tej misji, jakie zostaly okreslone; wzywa do dokonania ponownej oceny potrzeb w odniesieniu do Libii w $wietle
ostatnich niepokojacych zmian w celu wilasciwego rozwiazania probleméw dotyczacych bezpieczenstwa, w tym
zwigzanych z wysitkami na rzecz zwalczania terroryzmu w Mali i regionie Sahelu;

17.  uwaza, ze powinno si¢ dokona¢ oceny skutecznosci aktualnych siedemnastu misji zagranicznych UE;

18.  biorgc pod uwage sytuacje w Strefie Gazy, wyraza réwniez ubolewanie w zwigzku z tym, ze dyskusje w Radzie
dotyczace Misji Unii Europejskiej ds. Szkolenia i Kontroli na przejSciu granicznym w Rafah (EU BAM Rafah) wcigz nie
przyniosly rezultatu; wnosi o reaktywowanie tej misji i 0 ponowne rozwazenie jej mandatu, zasobéw ludzkich i srodkéw
finansowych, tak by mogla ona uczestniczy¢ w kontrolowaniu granic Strefy Gazy z Egiptem i Izraelem;

19.  z zadowoleniem przyjmuje wszechstronne zaangazowanie UE w regionie Rogu Afryki, w tym w ramach misji
WPBIO oraz operacji EUTM Somalia, EUNAVFOR Atalanta i EUCAP Nestor; w tym kontekScie zauwaza, ze dzialania
w ramach EUCAP Nestor prowadzone s3 w zlozonym otoczeniu instytucjonalnym i operacyjnym przy obecnosci
podmiotéw migdzynarodowych, w tym UE; w zwigzku z tym wzywa Rade¢ i ESDZ do zracjonalizowania celéw misji;
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20. wyraza nadziej¢, ze dwie misje cywilne zapoczatkowane w tym roku — misja Rady na rzecz reformy cywilnego
sektora bezpieczenstwa na Ukrainie (EUAM Ukraine) oraz misja na rzecz wsparcia sit bezpieczenstwa wewnetrznego w Mali
(EUCAP Sahel Mali) — skutecznie wypelnia swoje mandaty i skoncentruja si¢ na jasno okreslonych, wymiernych i trwatych
celach;

21.  odnotowuje istnienie od czerwca 2013 r. magazynu, ktéry ma umozliwiaé szybkie udostepnianie Srodkéw
niezbednych podczas misji cywilnych WPBiO; uwaza, ze aby magazyn ten byt skutecznie wykorzystywany, nie powinien
zaleze¢ od decyzji Komisji, ale powinien nim dysponowaé szef danej misji, ktéry bedzie go uzywal w zaleznosci od
zidentyfikowanych przez siebie potrzeb; domaga si¢ przygotowywania corocznego sprawozdania z dzialalnosci tego
magazynu, aby méc wlaSciwie oceni¢ jego warto$¢ dodang w zakresie zapewniania szybkiej realizacji misji cywilnych;

22,z zadowoleniem przyjmuje trwajace analizy dotyczace utworzenia wspdlnego centrum ustug, ktére skupiatoby
srodki dla misji cywilnych WPBiO i umozliwialoby skuteczniejsze rozmieszczanie misji; wzywa do utworzenia wspélnego
centrum ushug; uwaza, ze najskuteczniejszym rozwigzaniem byloby dysponowanie jedna struktura instytucjonalna
w ESDZ, skupiajacg i racjonalizujaca ustugi dla misji cywilnych (zasoby ludzkie, informatyczne, logistyczne itp.), ktore sg
dzi$ rozproszone po roznych misjach;

23.  stwierdza, ze operacje wojskowe w ramach WPBIiO to coraz czgSciej misje skoncentrowane na szkoleniu sil
zbrojnych (EUTM Mali i EUTM Somalia); z zadowoleniem przyjmuje decyzje w sprawie przeprowadzenia tych operacji, ale
wymaga dostosowania ich mandatu do okolicznosci kazdej konkretnej sytuacji; uwaza, ze formowane jednostki musza by¢
catkowicie operacyjne, tj. ze zdolnoscia do podejmowania dziatan ofensywnych; wyraza ubolewanie w zwigzku z tym, ze
teraz rzadko rozwaza si¢ misje z mandatem wykonawczym; uwaza, ze z uwagi na stale zagrozenie w sasiedztwie Unii nie
moze sobie ona pozwoli¢ na koncentrowanie si¢ wylacznie na instrumentach ukierunkowanych na sytuacje pokryzysowe
czy na wspieranie wychodzenia z kryzysu, ale raczej musi méc dziata¢ na wszystkich etapach zarzadzania kryzysowego,
zgodnie z Karta Narodow Zjednoczonych;

24.  ubolewa nad utrzymujacymi si¢ problemami z formowaniem sil, napotkanymi przy rozpoczynaniu misji
wojskowych; zauwaza, ze z wyjatkiem EUTM Mali, kt6ra moze liczy¢ na rzeczywisty udzial 23 panstw cztonkowskich,
kazda z operacji wojskowych realizowanych obecnie przez UE dotyczy maksymalnie jedynie szeSciu panstw
czlonkowskich; zachgca panstwa czlonkowskie, aby w przypadku dostgpnosci wymaganych zdolnosci krajowych,
angazowaly wiecej sit w operacje; podkresla potrzebe przyjecia wspdlnego podejscia opartego na wspdtpracy do
rozwigzywania probleméw zwigzanych z tworzeniem sil; z zadowoleniem przyjmuje udzial panstw trzecich, ktory
$wiadczy o zywotnosci partnerstw w ramach WPBIiO; wzywa panstwa czlonkowskie, aby wykazywaly wigksza che¢ do
udzialu w dziataniach wojskowych UE oraz wnosily swoj wklad, w ramach takiego zaangazowania, proporcjonalnie do
posiadanych zasobéw i zdolnosci;

25, zwazywszy ze zaréwno misje cywilne (EUCAP), jak i wojskowe (EUTM) Unii koncentruja si¢ na szkoleniach, uwaza,
ze nalezy wprowadzi¢ polityke strukturalng majaca na celu utrwalenie tych misji i przypisanie im skutecznych mandatéw
i celow stosownych do sytuacji, z ktérg majg do czynienia, a takze zapewnienie wsparcia budzetowego i materialnego;
uwaza, ze taka nowa polityka, ktéra wpisataby si¢ w unijne ramy wspélpracy i rozwoju, umozliwitaby realizacj¢ aktualnych
prac dotyczacych inicjatyw ,Train and Equip”i,E21” majacych na celu umocnienie zdolnosci panstw trzecich (wyposazenie,
bron, infrastruktura, wynagrodzenia), aby dysponowaly one operacyjnymi sitami zbrojnymi; w tym wzgledzie zacheca
Komisje do rozwazenia innowacyjnych Zrédel finansowania;

26.  odnotowuje wyrazona w listopadzie 2013 r. przez Rad¢ wole umocnienia modulowosci i elastycznosci grup
bojowych UE, aby mozna je bylo wykorzystywa do kazdego rodzaju zadan w ramach zarzadzania kryzysowego; zwraca
jednak uwage, ze jak na razie jedynym i bardzo ograniczonym postgpem bylo rozwazenie strategicznego transportowania
grup bojowych do teatréw dzialan za posrednictwem mechanizmu ATHENA; uznaje, Ze brak konstruktywnego podejicia
panstw czlonkowskich stat si¢ przeszkodg polityczng i operacyjna uniemozliwiajaca dziatanie grup bojowych;

27.  z zadowoleniem przyjmuje pozytywne przestanie ostatniego nieformalnego posiedzenia Rady poswicconego
kwestiom obrony, dotyczace przeanalizowania mozliwosci oferowanych przez art. 44 Traktatu UE; niemniej jednak
ubolewa nad tym, ze rozbiezne opinie na ten temat uniemozliwily jak na razie jakiekolwiek postepy dotyczace warunkéw
stosowania tego artykulu; jest zdania, ze wprowadzenie w Zycie art. 44 umozliwiloby znaczne poprawienie elastycznosci
i szybkosci dzialania Unii, a zatem jej zdolnoSci do stawiania czola zagrozeniom, jakie ja otaczajg; wzywa panstwa
cztonkowskie, ktore nie sa zainteresowane lub nie maja Srodkéw umozliwiajacych udzial w operacjach WPBIO, do zajecia
konstruktywnego stanowiska, umozliwiajac dzialanie tym, ktérzy sobie tego zycza;

28.  zwraca si¢ ponadto do wiceprzewodniczacej/wysokiej przedstawiciel, aby przeanalizowata mozliwosci oferowane
przez inne odpowiednie artykuly Traktatu z Lizbony, w szczegdlnosci te, w ktorych mowa o funduszu poczatkowym (art.
41 TUE), stalej wzmocnionej wspdlpracy (art. 46 TUE), klauzuli solidarnosci (art. 222 TFUE) oraz klauzuli wzajemnej
obrony (art. 42 TUE);
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29.  apeluje o powazne rozwazenie mozliwosci wykorzystywania — z poszanowaniem niezbednej modutowosci —
utworzonych wielostronnych sztabéw wojskowych, ktére dowiodly swojej skutecznosci w terenie, jak Eurocorps
w Strasburgu;

30.  wyraza zdziwienie cigglym brakiem na szczeblu unijnym wspdlnej strategii na rzecz reagowania na nowe wyzwania
z perspektywy bezpieczefistwa UE; z zadowoleniem przyjmuje, ze Rada zamierza rozpoczaé proces strategicznej refleksji
nad wyzwaniami stojacymi przed polityka zagraniczng i bezpieczenstwa oraz mozliwo$ciami z nig zwigzanymi oraz ze
wiceprzewodniczaca/wysoka przedstawiciel zamierza si¢ zaangazowal w ten proces; przypomina, ze proces ten ma na celu
opracowanie nowej wspolnej europejskiej strategii bezpieczenstwa, aby opracowaé nowe scenariusze geostrategiczne,
zagrozenia i globalne wyzwania, ktére si¢ pojawily, a takze ma na celu zdefiniowanie dzialan, jakie podjaé moze UE
w odpowiedzi na te zagrozenia i wyzwania, zwlaszcza w ramach WPZB i WPBIiO; wzywa ponadto wiceprzewodniczacg/
wysoka przedstawiciel do zainicjowania szeroko zakrojonego procesu opracowania jeszcze bardziej ambitnej biatej ksiegi
na temat bezpieczenstwa i obrony w Europie w celu racjonalizacji ambicji strategicznych UE oraz usprawnienia proceséw
rozwijania zdolnosci; oczekuje na przyszly komunikat wiceprzewodniczacej/wysokiej przedstawiciel zawierajacy oceng
wplywu zmian na globalne $rodowisko i okreslajacy wynikajace stad dla UE wyzwania i mozliwosci;

31.  z zadowoleniem przyjmuje przyjecie dnia 18 listopada 2014 r. ram polityki UE w zakresie cyberobrony
wskazujacych pig¢ obszaréw priorytetowych dla cyberobrony w kontekscie WPBiO i wyjasniajacych role poszczegdlnych
podmiotéw; z zadowoleniem przyjmuje cel tych ram, jakim jest wspieranie rozwoju potencjatu krajowego w zakresie
cyberobrony i zwigkszenie ochrony sieci lacznosci wykorzystywanych przez instrumenty WPBiO; podkresla znaczenie
osiggniecia przez panstwa cztonkowskie wspdlnego poziomu bezpieczenstwa cybernetycznego, aby poczyni¢ odpowiednie
postepy we wspolpracy dotyczacej cyberobrony i umocni¢ zdolno$ci w odniesieniu do atakoéw cybernetycznych
i cyberterroryzmu, a takze wyraza nadziejg, Ze ten plan dzialania zapoczatkuje bardziej systematyczng integracje zagadnien
cyberobrony w ramach strategii bezpieczefistwa narodowego panstw czlonkowskich, jak réwniez pozwoli zdobyé
$wiadomo$¢ wyzwan zwigzanych z cyberobrong na szczeblu instytucji unijnych; ponadto wzywa do utworzenia spéjnej
strategii europejskiej na rzecz zabezpieczenia krytycznej (cyfrowej) infrastruktury przed atakami cybernetycznymi, chroniac
przy tym cyfrowe prawa i swobody obywatelskie oraz promujac je; biorac pod uwage trudnosci zwiazane z przypisaniem
atakéw cybernetycznych i konieczno$¢ niezbednej i proporcjonalnej reakcji we wszystkich kontekstach, przypomina
o koniecznosci zapewnienia wigkszej jasnosci i odpowiednich ram prawnych;

32.  wskazuje na bezposrednie zagrozenie w dziedzinie cybernetycznej i podkresla potrzebe zapewnienia odpornosci UE
na kryzys cybernetyczny i jej gotowosci do radzenia sobie z tym kryzysem réwniez w kontekscie WPBiO, w zwigzku
z czym zacheca panstwa cztonkowskie do niezwlocznego, znacznego rozwijania ich zdolnosci w zakresie bezpieczenstwa
cybernetycznego; podkresla konieczno$¢ inwestowania w wysoce wykwalifikowany kapital ludzki oraz w badania naukowe
i innowacje; podkresla konieczno$¢ synergii i uzupelniania si¢ cywilnych i wojskowych obszaréw bezpieczenistwa
cybernetycznego oraz obrony w UE; zwraca uwage na znaczenie poprawy wspolpracy w zakresie bezpieczenstwa
cybernetycznego z NATO;

33.  podkresla, jak wazna jest wspOlpraca UE z instytucjami migdzynarodowymi w dziedzinie bezpieczefistwa i obrony,
zwlaszcza z ONZ, NATO, UA i OBWE; z zadowoleniem przyjmuje oswiadczenie wydane na szczycie NATO w Walii we
wrze$niu 2014 r., w ktérym potwierdzono wsparcie dla rozwijania WPBIO; oczekuje podjecia Srodkéw majacych na celu
wzmocnienie obu organizacji;

Zdolnosci

34.  uwaza, ze skutki kryzysu gospodarczego i finansowego z 2008 r. spowodowaly ograniczenia w narodowych
budzetach na obrong i ze ograniczenia te wprowadzono bez jakiejkolwiek koordynacji migdzy panstwami cztonkowskimi,
co zagrozito niezaleznosci strategicznej Unii i zdolnosci panstw czlonkowskich do zaspokajania potrzeb ich sit zbrojnych
w zakresie zdolnosci i wplynelo niekorzystnie na obowiazki i potencjat Unii jako globalnego gwaranta bezpieczenistwa;
podkresla znaczenie wprowadzenia wiréd panstw cztonkowskich wezesnego planowania na rzecz strategicznych inwestycji
w zakresie zakupdw i remontéw sprzetu;

35.  jest gleboko przekonany, ze w zywotnym interesie UE lezy zagwarantowanie bezpiecznych, otwartych
i ekologicznych warunkéw na morzu, ktére umozliwia swobodny przeplyw towaréw i oséb, a takze pokojowe, legalne,
uczciwe i zrownowazone korzystanie z bogactw oceandw; wierzy, ze powinno si¢ zatem dalej rozwija¢ cywilne i wojskowe
ramy instytucjonalne Unii w celu wdrozenia strategii Unii Europejskiej w zakresie bezpieczefistwa morskiego; zauwaza, ze
wiekszo$¢ strategicznych aktywow, krytycznej infrastruktury i zdolnosci znajduje si¢ pod kontrola panistw cztonkowskich
oraz ze chel panstw czlonkowskich do zacie$niania wspdlpracy ma zasadnicze znaczenie dla bezpieczefistwa
europejskiego;
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36.  z zadowoleniem przyjmuje przyjecie podczas posiedzenia Rady w dniu 18 listopada 2014 r. ram politycznych dla
systematycznej i dlugotrwalej wspolpracy w zakresie obrony, ktére opieraja si¢ na konwergencji proceséw planowania
zdolnosci oraz na wymianie informacji; podkresla, Ze w tym celu panstwa cztonkowskie powinny nadal wdraza¢ kodeks
postepowania EDA w sprawie wspdlnego pozyskiwania i wykorzystywania sprzetu, aby skuteczniej zapobiega przysztym
ograniczeniom zdolnosci oraz usystematyzowac wspolprace w zakresie rozwoju zdolnosci; wzywa wiceprzewodniczaca/
wysoka przedstawiciel, aby przedstawita dowody dotyczace poszczegdlnych dzialan, ktére zostang podjete na rzecz
zacie$niania wspolpracy w zakresie obrony; w kontekscie nieskoordynowanego dwu- lub wiclostronnego zacie$niania
wsplpracy w zakresie obrony, wzywa panstwa cztonkowskie do zapoczgtkowania stalej wspdlpracy strukturalnej (PESCO),
aby usprawni¢ koordynacje i wykorzysta¢ finansowanie UE dla wspdlpracy w czasie pokoju; wzywa wiceprzewodniczaca/
wysoka przedstawiciel, aby przedstawila realne plany skutecznego zapoczatkowania stalej wspotpracy strukturalnej;

37.  z zadowoleniem przyjmuje przyjecie na posiedzeniu Rady w listopadzie 2014 r. planu rozwoju zdolnosci (CDP)
EDA, w ktérym okreslono szesnascie priorytetow rozwoju zdolnosci; z zadowoleniem przyjmuje réwniez prace wykonana
przez EDA przy wykorzystaniu wspdlnej bazy danych (Codaba), w ktorej rejestruje si¢ mozliwosci wsp6tpracy miedzy
panstwami czlonkowskimi, co pomaga w nawigzywaniu réznych form wspdtpracy; apeluje do panistw cztonkowskich
o uwzglednianie tych narzedzi przy rozwijaniu zdolnosci wojskowych; wzywa do bezwzglednego unikania powielania
inicjatyw realizowanych juz gdzie indziej oraz do polozenia wigkszego nacisku na okreslenie sposobow, dzigki ktérym
mozliwe jest wygenerowanie rzeczywistej wartosci dodanej;

38.  wyraza zdziwienie w zwigzku z tym, ze na szczeblu UE nadal nie ma mechanizméw zachet podatkowych do
wspolpracy oraz do laczenia zasobdw i dzielenia kosztéw; odnotowuje apel Rady z grudnia 2013 r., aby zastanowi¢ si¢ nad
takimi mechanizmami, i zaluje, ze przez caly rok dyskusje nie przyniosly jeszcze zadnych konkretnych Srodkéw w tej
dziedzinie; zauwaza, ze rzad Belgii w sposob dorazny zwalnia juz z podatku VAT etapy przygotowawcze niektorych
projektéw EDA (na przyklad w przypadku laczno$ci satelitarnej); jest zdania, ze takie zwolnienia powinny by¢
systematyczne i rozszerzone na infrastrukture i konkretne programy dotyczace zdolnoSci, na wzér istniejacego
mechanizmu NATO lub istniejacego mechanizmu UE w przypadku infrastruktury badawczej do celow cywilnych; wzywa
do rozwijania wszelkich innych zachet, ktére moglyby sktoni¢ Europejczykéw do wspolpracy;

39. z zadowoleniem przyjmuje istniejace modele wspdlpracy, jak EATC (Europejskie Dowddztwo Transportu
Powietrznego), ktore obejmuje coraz wigcej panstw cztonkowskich; wyraza ubolewanie, ze model ten, istniejacy od lat,
nie zostal jeszcze dostosowany do innych rodzajow zdolnosci obronnych; wzywa do wykorzystania modelu EATC
w innych dziedzinach wsparcia operacyjnego, aby uzupelni¢ powazne niedobory w zakresie zdolnosci;

40.  zwraca uwage na niewielkie postepy dokonane w zakresie projektéw wspdlnego pozyskiwania i wykorzystywania
zdolnos$ci; z zadowoleniem przyjmuje postepy dokonane w dziedzinie tankowania w powietrzu dzigki nabyciu floty
wielozadaniowych samolotéw transportowo-tankujacych; wyraza ubolewanie, Ze jak dotad w projekcie tym uczestniczyto
niewicle panstw czlonkowskich, i wzywa panstwa czlonkowskie, ktérym brakuje zdolnosci w tym wzgledzie,
do przylaczenia si¢ do projektu; jest zdania, Ze panstwa czlonkowskie powinny nadal prowadzi¢ projekty w zakresie
wspolnego pozyskiwania i wykorzystywanie zdolno$ci wojskowych, koncentrujgc si¢ na szesnastu obszarach w zakresie
zdolnosci, ktore zdefiniowaly wraz z EDA i Sztabem Wojskowym Unii Europejskiej (SWUE) w kontek$cie WPBiO;

41.  zzadowoleniem przyjmuje wyrazona przez Rade wole rozwijania projektow na rzecz poprawy zdolnosci UE, w tym
miedzy innymi projektéw dotyczacych zdalnie kierowanych bezzalogowych systeméw powietrznych (BSP) i rzadowej
facznosci satelitarnej; zauwaza, ze trzeba ustanowi¢ ramy prawne, aby wiaczy¢ BSP wstepnie do europejskiego systemu
powietrznego do 2016 r., przy uwzglednieniu wymogdéw cywilnych i wojskowych oraz potrzeby zachowania zgodnosci
z prawem mig¢dzynarodowym; wzywa Komisj¢, aby wskazala, jak mozna wykorzystywaé srodki z programu ,Horyzont
2020” na rzecz cywilnych i wojskowych badan naukowych w celu wprowadzenia BSP do europejskiej przestrzeni
powietrznej;

42.  z zadowoleniem przyjmuje postepy dokonane w zakresie ustug satelitarnych UE (Galileo, Copernicus, EGNOS);
uwaza, ze nalezy zapewni¢ operacyjno$¢ tych ustug kosmicznych, zwlaszcza Copernicusa, aby wpieraé zaspokajanie
potrzeb misji i operacji WPBiO w zakresie obrazéw satelitarnych wysokiej rozdzielczosci; z zadowoleniem przyjmuje
rozpoczecie projektu Ariane 6; wyraza ubolewanie, ze z powodéw technicznych i handlowych Unia nadal nabywa rosyjskie
rakiety no$ne, co jest sprzeczne z jej celem osiggnigcia pewnej niezaleznosci strategicznej, dlatego podkresla koniecznosé
dalszego rozwoju technologii o zastosowaniach zaréwno cywilnych, jak i wojskowych gwarantujacych nam niezaleznos¢;

43.  wzywa, aby Unia zachecila panstwa czlonkowskie do zrealizowania celow NATO w zakresie zdolnosci, ktére
zakladajg, by wydatki na obron¢ wynosilty co najmniej 2 % PKB, a 20 % budzetéw na obrong przeznaczano na gléwne
wyposazenie, w tym na badania i rozwdj;
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Przemyst obronny

44.  z zadowoleniem przyjmuje propozycje Komisji, ktorej celem jest zwigkszenie dostepu MSP do rynkéw obrony, ktére
obecnie sg bardzo specyficzne z réznych powodéw, a mianowicie: popyt pochodzi prawie wylacznie z zamdwien
publicznych, na rynku dziala niewiele przedsigbiorstw, na rozwijanie produktéw i utrzymanie ich operacyjnosci potrzeba
duzo czasu, za$ niektére technologie majg charakter strategiczny;

45.  zwraca uwage na komunikat Komisji z lipca 2013 r. zatytulowany ,W kierunku bardziej konkurencyjnego
i wydajnego sektora obronnosci i bezpieczenstwa” oraz na plan dzialania z czerwca 2014 r. dotyczacy wdrozenia tego
komunikatu, a takze na propozycje zawarte w komunikacie, zwlaszcza propozycje dotyczacy lepszego wdrozenia dyrektyw
2009/81/WE i 2009/43|/WE o rynku wewnetrznym, bez uszczerbku dla suwerennych praw panstw czlonkowskich
okreslonych w art. 346 TFUE;

46. uwaza, ze wszystkie te Srodki zalezg od uprzedniego wspdlnego okreslenia zakresu EDTIB (europejska baza
technologiczno-przemystowa sektora obronnego), aby méc wybrad, ktére przedsigbiorstwa i dzialania strategiczne beda
mogly z niej korzystaé, z nalezytym uwzglednieniem rozniacych si¢ potencjaléw przemystéw obronnych panstw
cztonkowskich; jest zdania, Ze omawiana definicja moglaby opieraé si¢ zwlaszcza na kryteriach takich jak: rozwoj
wyposazenia i technologii w UE, dokonywana przez przedsigbiorstwa kontrola praw wlasnosci i korzystania z wyposazenia
i opracowanych przez nie technologii oraz gwarancja, ze obcy akcjonariusze (w przypadku ich istnienia) nie moga
dysponowa¢ zbyt wielka iloscig gloséw, wiazaca si¢ z niebezpieczenstwem utraty sprawowanej przez przedsigbiorstwo
kontroli nad prowadzong dziatalnoscig; podkresla potrzebe zdefiniowania krytycznych aktywéw obrony UE (tj. kluczowych
zdolnosci przemystowych i krytycznych technologii);

47.  przypomina, ze wejScie w zycie Traktatu z Lizbony powoduje rozszerzenie zakresu unijnej polityki przemystowej,
kosmicznej i w dziedzinie badan naukowych i objecie nim obronnosci; zwraca uwage, ze programy unijne w innych
dziedzinach, takich jak bezpieczefistwo wewnetrzne i ochrona granic, zarzadzanie klgskami zywiotowymi i rozwdj,
zapewniajg znaczace perspektywy wspélnego rozwijania zdolnosci istotnych z punktu widzenia tych strategii i misji
WPBIO; wzywa Komisje, aby ustanowila stale procedury wspdlpracy miedzy Komisja, ESDZ, EDA a pafistwami
cztonkowskimi w dziedzinie wspdlnego rynku, przemystu, przestrzeni kosmicznej, badan naukowych i rozwoju; wzywa
Komisj¢, aby stworzyla stale powiazanie miedzy unijnymi organami i agencjami z obszaréw bezpieczenstwa wewnetrznego
(Frontex, Europol, ENISA) oraz bezpieczenstwa zewnetrznego i obrony (Europejska Agencja Obrony, ESDZ);

48.  odnotowuje propozycje Komisji dotyczace lepszego wdrozenia dyrektywy 2009/81/WE (zaméwienia publiczne
w dziedzinie obronnosci) i dyrektywy 2009/43/WE (transfery produktéw zwigzanych z obronnoscia na rynku
wewnetrznym); uwaza, ze nalezy rowniez okresli¢, co obejmuje dziedzina wyposazenia i technologii o wysokiej wartosci
strategicznej i co nie zostalo wymienione ani w dyrektywie 2009/81/WE (wyposazenie o zasadniczym znaczeniu dla
bezpieczenstwa), ani w dyrektywie 2004/18/WE (wyposazenie, ktérego uzytkowanie wigze si¢, lecz nie bezposrednio,
z dziedzing obronnosci); jest zdania, ze przedsigbiorstwa UE prowadzgce dzialalno$¢ w tym sektorze potrzebuja
specjalnego systemu prawnego i finansowego, ktory umozliwitby im bycie konkurencyjnymi i w ten wiasnie sposdb
zagwarantowal strategiczng niezalezno$¢ UE;

49.  zauwaza, ze Rada chce wprowadzi¢ europejski system bezpieczenstwa dostaw, w ramach ktérego panstwa
czonkowskie udzielaja sobie nawzajem wsparcia i szybko reaguja na potrzeby w zakresie obrony; oczekuje na plan
dzialania Komisji, ktory okresli odpowiednie opcje wdrazania systemu, jak réwniez na zielong ksiege, ktéra powinna
dotyczy¢ kontroli inwestycji zagranicznych w strategiczne przedsigbiorstwa z dziedziny obronnosci; z zadowoleniem
przyjmuje korzystniejsze porozumienie ramowe dotyczace bezpieczenistwa dostaw zawarte miedzy panstwami
cztonkowskimi jako istotny, dobrowolny, prawnie niewigzacy mechanizm sluzacy panistwom czlonkowskim do
zwigkszania wzajemnej pomocy i wsparcia w sferze bezpieczefistwa dostaw; wzywa EDA i Komisje do wspdlnego
opracowania dodatkowych $rodkéw i inicjatyw na rzecz promowania ogélnoeuropejskiego bezpieczefistwa dostaw
i wspierania panstw czlonkowskich we wdrazaniu nowych porozumien ramowych;

50.  wzywa Komisje, aby jasno okreslita Srodki finansowe i instrumenty UE przyczyniajace si¢ do tworzenia wspdlnego
europejskiego rynku przemystu obronnego oraz uruchomila takie $rodki i instrumenty;

51.  z zadowoleniem przyjmuje fakt przyjecia zmian w wykazach kontroli eksportowych w ramach porozumienia
z Wassenaar dotyczacych technologii nadzoru i wykrywania naruszen, ktore zostaly niedawno wdrozone réwniez na
szczeblu UE; podkresla jednak, ze potrzebne sa dodatkowe dzialania w celu zapobiegania niekontrolowanej produkcji
i eksportu technologii, ktére mozna wykorzysta¢ w celu przeprowadzenia ataku na krytyczng infrastrukture Unii
i naruszenia praw cztowieka; wzywa zatem Komisjg, aby przedstawita wniosek dotyczacy zmian rozporzadzenia w sprawie
eksportu produktéw podwdjnego zastosowania tak szybko, jak to mozliwe;
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52.  jest zdania, Ze zaden rzad nie moze sam uruchomié¢ zakrojonych na szerokg skale programéw z zakresu badan
i technologii; przypomina o o§wiadczeniu Rady z grudnia 2008 r. w sprawie wzmocnienia zdolnosci oraz o zobowigzaniu
panstw czlonkowskich do osiggniecia wspdlnego celu polegajacego na przeznaczaniu 2 % wydatkéw na obrong¢ na
finansowanie badaf; wzywa wiceprzewodniczaca/wysoka przedstawiciel i szefa EDA do udostgpnienia danych na temat
aktualnej sytuacji w tym wzgledzie; dlatego z zadowoleniem przyjmuje propozycje Komisji dotyczace rozwinigcia synergii
miedzy badaniami cywilnymi a badaniami w zakresie obrony; w tym kontekScie podkresla, Ze w ramach programu
,2Horyzont 2020” oferuje si¢ szerokie mozliwosci rozwoju zdolnosci w tym obszarze; apeluje, aby Komisja i panstwa
cztonkowskie wsparly misje badawcza wpierajaca polityke zewnetrzng Unii, w tym rozwdj technologiczny w obszarze
technologii podwdjnego zastosowania w celu zwigkszenia interoperacyjnosci miedzy oddziatami ochrony ludnosci i sitami
zbrojnymi, zgodnie z programem szczegélowym ustanawiajgcym ,Horyzont 2020”; wzywa, aby Komisja i pafistwa
czlonkowskie przewidzialy stosowne dzialania badawcze w rocznych programach prac; z zadowoleniem przyjmuje
réwniez rozpoczecie dzialan przygotowawczych i wyraza nadzieje, Ze w dziedzinie WPBiO nastgpnym krokiem bedzie
sfinansowanie, w nastepnych wieloletnich ramach finansowych, jednego tematu badawczego; podkresla znaczenie
wdrozenia pilotazowego projektu dotyczacego badan w ramach WPBIO realizowanego wspdlnie przez Komisje i EDA,
zaproponowanego przez Parlament Europejki w budzecie na 2015 r. w zwiazku z realizacjg przez Agencje celéw Unii
i budzetu unijnego; w zwiazku z tym wyraza ubolewanie, Ze Komisja nie przedstawila Parlamentowi oceny potencjatu art.
185 TFUE, o przedstawienie ktdrej Parlament zwrécil si¢ w swojej rezolucji z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie
europejskiej bazy technologiczno-przemystowej sektora obronnego;

53.  apeluje jednoczes$nie o zachowanie jak najwigkszej ostrozno$ci w odniesieniu do tego dzialania przygotowawczego
dotyczacego obrony, niezaleznie od tego, czy chodzi o kwestie zarzadzania, kwestie praw wiasnosci intelektualnej,
wspoifinansowania, czy zasad udzialu; apeluje o pelne wiaczenie panstw czlonkowskich do procesu decyzyjnego, aby
unikna¢ probleméw biurokratycznych i zagwarantowaé, ze programy odpowiadajg potrzebom strategicznym WPBiO
i panstw cztonkowskich;

54.  przypomina o bardzo szczegblnym i wysoce strategicznym znaczeniu, jakie zaréwno dla konkurencyjnosci
podmiotéw przemystu, jak i strategicznej niezaleznosci UE majg badania w dziedzinie obrony, i wzywa do ustanowienia
adekwatnej polityki wlasnosci intelektualnej powigzanej z bezpieczefistwem i obronnoscig w celu ochrony wynikéw badan;
oczekuje na wnioski Komisji, jak réwniez przedstawicieli przemystu obronnego, w tej sprawie;

55. zwraca uwage na propozycje Komisji majace na celu promowanie opracowania wspdlnych norm i procedur
certyfikacji dla sprz¢tu wojskowego; w tym wzgledzie oczekuje na plan dzialania EDA i Komisji na rzecz opracowania
norm przemystowych w dziedzinie obrony, a takze na propozycje EDA i EASA dotyczace poprawienia wzajemnego
uznawania wojskowych certyfikatéw w Unii Europejskiej; wyraza ubolewanie z powodu niecheci europejskich organizacji
normalizacyjnych do zapewnienia ,pieczeci normalizacyjnych” dla produktéw zwigzanych z obronnoscia;

o
o o

56.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji przewodniczacemu Rady Europejskiej,
wiceprzewodniczgcej Komisji/wysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczefistwa, Radzie,
Komisji, rzadom i parlamentom panstw czltonkowskich, sekretarzowi generalnemu NATO, przewodniczacemu
Zgromadzenia Parlamentarnego NATO, sekretarzowi generalnemu ONZ, urzedujgcemu przewodniczgcemu Organizacji
Bezpieczenistwa i Wspdlpracy w Europie (OBWE), przewodniczagcemu Zgromadzenia Parlamentarnego OBWE,
przewodniczacemu Zgromadzenia Unii Afrykanskiej, jak rowniez sekretarzowi generalnemu Stowarzyszenia Narod6w
Azji Poludniowo-Wschodniej.
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Finansowanie wspoélnej polityki bezpieczefistwa i obrony

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie finansowania wspdlnej polityki
bezpieczefistwa i obrony (2014/2258(INI))

(2016/C 353/13)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac tytul V Traktatu o Unii Europejskiej (TUE), w szczegblnosci art. 21, 24, 41, 42, 43, 44, 45, 46 tego
traktatu,

— uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE),

— uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (UE, Euratom) nr 1311/2013 z dnia 2 grudnia 2013 r. okreslajace wieloletnie ramy
finansowe na lata 2014-2020 (),

— uwzgledniajgc Porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 2 grudnia 2013 r. pomiedzy Parlamentem Europejskim,
Rada i Komisja w sprawie dyscypliny budzetowej, wspdtpracy w kwestiach budzetowych i nalezytego zarzadzania
finansami (),

— uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika
2012 r. w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz uchylajace
rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 () z pdzniejszymi zmianami,

— uwzgledniajac sprawozdanie specjalne Trybunalu Obrachunkowego nr 18/2012 pt. ,Pomoc Unii Europejskiej dla
Kosowa w zakresie praworzadnosci”,

— uwzgledniajac konkluzje Rady Europejskiej z dnia 18 grudnia 2013 r.,

— uwzgledniajac konkluzje Rady w sprawie wspdlnej polityki bezpieczenstwa i obrony z dnia 25 listopada 2013 r.
iz 18 listopada 2014 .,

— uwzgledniajac sprawozdanie z postepéw we wdrazaniu konkluzji Rady Europejskiej z grudnia 2013 r., przedstawione
w dniu 7 lipca 2014 r. przez wiceprzewodniczaca/wysoka przedstawiciel i szefowa Europejskiej Agencji Obrony,

— uwzgledniajac wspdlny komunikat wiceprzewodniczacej/wysokiej przedstawiciel i Komisji w sprawie kompleksowego
podejscia UE do konfliktéw i kryzyséw zewnetrznych oraz powigzane z nim konkluzje Rady z dnia 12 maja 2014 r.,

— uwzgledniajac sprawozdanie roczne Europejskiej Agencji Obrony za 2014 r. i jej sprawozdanie finansowe za 2013 r.,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie kompleksowego podejscia UE i jego skutkéw dla
spojnosci dziatan zewnetrznych UE (%),

— uwzgledniajac konkluzje prezydencji przyjete przez Rade Europejska w Helsinkach w dniu 11 grudnia 1999 r. (cel
podstawowy na rok 2003) oraz cel podstawowy na rok 2010, zatwierdzony przez Rade¢ w dniu 17 maja 2004 r.,

— uwzgledniajac cywilny cel podstawowy na rok 2010, zatwierdzony podczas konferencji ministerialnej dotyczacej
poprawy zdolnosci cywilnych i odnotowany przez Rade ds. Ogélnych i Stosunkéw Zewnetrznych w dniu 19 listopada
2007 r.,

Dz.U. L 347 z 20.12.2013, s. 884.
Dz.U. C 373 2z 20.12.2013, s. 1.
Dz.U. L 298 z 26.10.2012, s. 1.
Teksty przyjete, P7_TA(2014)0286.
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— uwzgledniajac art. 52 Regulaminu,

— uwzgledniajac wspdlne posiedzenia Komisji Spraw Zagranicznych i Komisji Budzetowej zgodnie z art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Spraw Zagranicznych i Komisji Budzetowej (A8-0136/2015),

A. majac na uwadze coraz bardziej niestabilne Srodowisko bezpieczenstwa w Unii Europejskiej i poza nia, cechujace si¢
nowymi rodzajami ryzyka i zagrozeniami, z ktérymi zadne panstwo czlonkowskie nie moze si¢ uporaé samo, wzywa
do wzmocnienia WPBIO, aby stala si¢ bardziej skutecznym instrumentem politycznym oraz prawdziwg gwarancja
bezpieczenstwa obywateli UE oraz wspierania intereséw i wartosci europejskich; majac na uwadze, ze Unia powinna
wzmocni¢ bezpieczenstwo swoich granic zewnetrznych;

B. majgc na uwadze, ze cigcia wydatkéw na obrong i majgce miejsce powielanie dziatan wymagaja ponownego rozwazenia
sposobu finansowania misji i operacji w ramach WPBiO z wykorzystaniem przydzialéw Srodkéw budzetowych
w lepszy i bardziej gospodarny sposéb, przy zapewnieniu whasciwej kontroli demokratycznej na szczeblu instytucji UE
wszystkich operacji realizowanych podczas misji, zaréwno cywilnych, jak i wojskowych;

C. majac na uwadze, ze Rada Europejska na posiedzeniu w grudniu 2013 r. podjela decyzje o zbadaniu aspektow
finansowych misji i operacji UE, w tym o przegladzie mechanizmu ATHENA, w celu dopilnowania, aby procedury
i zasady umozliwialy Unii szybsze, elastyczniejsze i skuteczniejsze rozmieszczanie europejskich misji cywilnych
i operacji wojskowych;

D. majagc na uwadze, ze zgodnie z postanowieniami traktatu lizbonskiego wysoki przedstawiciel UE jest réwniez
wiceprzewodniczagcym Komisji, szefem Europejskiej Agencji Obrony, a takze przewodniczy Radzie do Spraw
Zagranicznych Unii Europejskiej; majac na uwadze, ze zgodnie z art. 45 TUE Europejska Agencja Obrony ,|...]
wykonuje swoje dzialania, w miar¢ potrzeby, w powigzaniu z Komisja”;

1. zauwaza, ze Unia Europejska i panstwa czlonkowskie sg gléwnymi podmiotami finansujacymi operacje pokojowe
i operacje zarzadzania kryzysowego na calym $wiecie, oraz Ze na misje i operacje cywilne i wojskowe w ramach WPBiO
przeznacza si¢ bardzo malg cz¢$¢ ogétu finansowych; uznaje znaczenie interwencji w ramach WPBiO dla osiggania pokoju,
a jednocze$nie zacheca pafistwa czlonkowskie do przyjecia bardziej zdecydowanego stanowiska w kwestii zapobiegania
konfliktom, odbudowy pokonfliktowej i utrzymywania trwalego pokoju w strefach ogarnigtych konfliktami; jest
przekonany, ze UE nie moze pozwoli¢ sobie na skupienie si¢ wylacznie na instrumentach stosowanych po kryzysie lub
wspierajgcych wychodzenie z kryzysu;

2. wzywa wiceprzewodniczacg/wysoka przedstawiciel i panstwa czlonkowskie do uwolnienia pelnego potencjatu
Traktatu z Lizbony, a w szczegdlnosci jego art. 44, w zakresie szybszego i elastyczniejszego wykorzystywania misji
i operacji w ramach WPBIO przez grupy panstw czlonkowskich oraz art. 46 dotyczacego stalej wspotpracy strukturalne;
z my$lg o szybszym i elastyczniejszym wykorzystywaniu misji i operacji w ramach WPBIO;

3. zauwaza z niepokojem, Ze pomimo polaczonego rocznego budzetu na obrong w wys. ok. 190 mld EUR panistwa
cztonkowskie w dalszym ciggu nie s3 w stanie zrealizowa¢ wojskowych celow podstawowych z 1999 r.; przypomina
o ambitnych cywilnych celach podstawowych wyznaczonych przez Uni¢ Europejska; wzywa do wzmocnienia roli Unii
Europejskiej jako podmiotu dzialajgcego w sprawach obrony w kontekscie NATO i wyraza ubolewanie z powodu braku
doktryny, na podstawie ktérej realizowano by dzialania i misje okre$lone w art. 43 TUE (poszerzony zakres ,zadan
petersberskich”); zdecydowanie opowiada si¢ za Scislejsza koordynacja i wspolpraca w dziedzinie bezpieczenistwa i obrony
w kontekscie NATO pomigdzy panstwami cztonkowskimi i na szczeblu UE, w szczegdlnosci w zakresie taczenia zasobow,
zdolnodci i aktywoéw oraz dzielenia si¢ nimi; wzywa Komisje do pilnego przeprowadzenia analizy wyzwan i potrzeb
w zakresie bezpieczenstwa i obrony;

4. zauwaza, ze poziom finansowania misji cywilnych w ramach WPBiO na podstawie rozdzialu budzetu unijnego
dotyczacego WPZiB spadt w ciagu ostatnich lat, przy czym oczekuje sig, Ze pozostanie na stabilnym poziomie w kontekscie
wieloletnich ram finansowych na lata 2014-2020; wyraza ubolewanie z powodu wplywu ogélnych brakéw w Srodkach na
platnosci na misje cywilne, przez ktére Komisja zmuszona byla podja¢ dzialania tagodzace w postaci przelozenia wyplaty
22 min EUR na rok 2015 r; z zadowoleniem przyjmuje jednak fakt, ze znaleziono potencjalne oszczednosci na poziomie
16 mln EUR, dzigki ktérym mozliwe bedzie finansowanie dalszych misji, jezeli w najblizszej przyszlosci zajdzie taka
potrzeba;



C 353/70 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.9.2016

Czwartek, 21 maja 2015 r.

Inicjatywy na rzecz oszczednoSci/poprawy wydajnosci

5.z zadowoleniem przyjmuje konkretne Srodki i pragmatyczne rozwigzania, jakie Komisja wprowadzila w ostatnim
czasie w obrebie ram zasad finansowych w celu skrécenia procedur finansowych dotyczacych misji cywilnej WPBIO;
ubolewa jednak nad utrzymujacymi si¢ znacznymi opdznieniami w realizacji zaméwien na istotny sprzet i ustugi dla misji
w ramach WPBIO, ktére po czesci spowodowane sa czesto wolnym procesem podejmowania decyzji przez Rade, ale
réwniez poniekad brakiem skonsolidowanego podejscia do stosowania zasad finansowych w odniesieniu do misji WPBiO
i wynikajacym z niego negatywnym wplywem na funkcjonowanie misji i ich pracownikéw, a potencjalnie réwniez
negatywnym wplywem na ich bezpieczenstwo;

6. wzywa Komisj¢ do ograniczenia wspomnianych brakéw i przygotowala specjalny model zasad finansowych
w odniesieniu do misji cywilnych w ramach WPBIiO oraz dostosowala istniejagce wytyczne do ich potrzeb w celu
umozliwienia szybkiego, elastycznego i sprawniejszego przebiegu misji przy jednoczesnym zagwarantowaniu rozsadnego
zarzadzania Srodkami finansowymi UE oraz odpowiedniej ochrony intereséw finansowych Unii; jest zdania, ze uprawnienia
budzetowe powinno si¢ przekazaé dowddcy operacji cywilnej, tak jak mialo to miejsce w przypadku szeféw delegatur Unii;

7. zwraca si¢ do Komisji Europejskiej i panstw cztonkowskich o przedstawienie rocznej oceny catkowitych kosztow
polityki bezpieczenstwa i polityki obronnej, wraz z przejrzystym przedstawieniem procedur udzielania zaméwien w celu
jak najefektywniejszego gospodarowania budzetem przeznaczonym na ten obszar w przysztosci;

8. goraco zacheca do utworzenia centrum ustug wspélnych (SSC) wraz ze zintegrowanym systemem zarzadzania
zasobami (IRMS) jako sposobu na przyspieszenie rozmieszczania misji cywilnych oraz obnizenie kosztéw takich misji;
ubolewa nad faktem, ze jak dotad inicjatywa ta utknela w martwym punkcie; zauwaza, ze rozwaza si¢ obecnie
uruchomienie platformy wspierania misji, wzywa jednak Komisj¢ i ESDZ do poczynienia dalszych krokéw w kierunku
utworzenia rzeczywistego centrum ustug wspdlnych;

9.  uwaza, Ze nalezy znie$¢ ciagle utrzymujace si¢ ograniczenia budzetu administracyjnego ESDZ/Komoérki Planowania
i Prowadzenia Operacji Cywilnych, poniewaz roczny przydzial srodkéw budzetowych jest zbyt maly, aby uwzgledni¢
wszystkie dzialania zwigzane z planowaniem, przebiegiem i wsparciem misji, w szczegdélnosci gdy jednoczesnie
rozpoczyna si¢ wigkszg liczbe misji;

10.  jest zdania, ze staly magazyn WPBIO, sluzacy obecnie wylacznie nowym misjom cywilnym w ramach WPBIO,
powinien zostaé w trybie pilnym zmodernizowany poprzez rozszerzenie jego zakresu, aby obja¢ nim prowadzone juz
misje oraz zwigkszenie dostgpnosci przechowywanego sprzetu, a takze zwigkszenie réznorodnosci niezbednego sprzetu;
proponuje, by magazynem WPBiO zarzadzalo przyszle centrum ustug wspdlnych;

11.  podkresla potrzebe zapewnienia odpowiedniego personelu dla misji zgodnie z réznymi zobowigzaniami
poczynionymi w tym wzgledzie przez panstwa czlonkowskie (np. cywilnym celem podstawowym na rok 2010,
wieloletnim planem rozwoju zdolnosci cywilnych); ubolewa jednak nad trudno$ciami zwigzanymi z rekrutacja
i utrzymaniem odpowiedniej liczby wykwalifikowanych pracownikow dla misji w ramach WPBiO; zacheca do
powszechnego wykorzystywania gotowych do szybkiego dzialania zespoléw reakcji cywilnej, dzigki ktérym mozliwe
jest podniesienie zdolnosci UE do szybkiego reagowania, wsparcie sprawnej organizacji misji oraz podniesienie
skutecznosci reagowania w sytuacjach kryzysowych;

12.  ubolewa nad brakiem przejrzystosci i wysokimi kosztami procesu selekcji prywatnych przedsigbiorstw majacych
zapewnia¢ bezpieczenstwo personelu misji cywilnych w ramach WPBIO; apeluje o utworzenie ramowej umowy
o bezpieczenstwie wlasciwej dla misji cywilnych WPBiO, aby obnizy¢ oplaty pobierane przez prywatne firmy ochroniarskie
oraz zwigkszy¢ przejrzysto$¢ tej procedury selekcji; uwaza, ze w tym kontekscie pierwszefistwo nalezy przyznaé
przedsigbiorstwom europejskim;
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13.  uwaza, ze WPBIiO powinno si¢ postrzegal jako czg$¢ szerszego zewnetrznego wymiaru WPZiB i dzialan
zewnetrznych Unil jako calosci, a takze jako czg$¢ wewngtrznego wymiaru strategii wspdlnego rynku, strategii
przemystowych, przestrzeni kosmicznej oraz badawczo-rozwojowych; jest gleboko przekonany, ze nalezy zapewnié
spojnos¢ i komplementarno$¢ réznych instrumentow, aby osiagnaé korzysci skali i zmaksymalizowaé wplyw wydatkéw
unijnych; jest przekonany, ze UE posiada wickszg liczbe narzedzi i wigkszy potencjal w zakresie efektu dZwigni niz
jakakolwiek inna instytucja o charakterze ponadnarodowym, biorac pod uwage, ze polityke Unii w zakresie bezpieczenstwa
i obrony mozna wesprze¢ poprzez przyjecie kompleksowego podejscia wraz z innymi rodzajami instrumentéw
i mechanizmoéw finansowania UE; uwaza zatem, ze zasoby WPZiB nalezy wykorzystywaé w sposéb bardziej przemyslany,
w szczeg6lnodci Scislej koordynujac instrumenty WPBIO z poszczegblnymi programami finansowania unijnego, ktérymi
zarzadza Komisja;

14.  domaga si¢, aby w stosownych przypadkach zapewniono wigksza synergie miedzy obszarem wojskowym
a cywilnym, w szczegdlnosci uwzglednienia jej na poczatku procesu planowania, zwlaszcza w dziedzinie lokali, ustug

medycznych, logistyki, transportu i bezpieczenstwa misji, przy jednoczesnym zachowaniu réznych struktur dowodzenia
i wyraznym uwzglednieniu charakteru, celéw i zasad funkcjonowania misji cywilnych i operacji wojskowych;

15. zwraca uwage na potencjalne oszczednosci, jakie mogloby przynies¢ zwigkszenie synergii na szczeblu UE
w dziedzinie wojskowosci, w tym transportu, szkolen i pomocy medycznej; podkre$la znaczenie Europejskiej Agencji
Obrony dla poprawy interoperacyjnoici i zwigkszenia efektu synergii w zakresie sprzetu obronnego i zdolnosci
rozmieszczania wirod panstw czlonkowskich UE, ale bardzo ubolewa nad faktem, Ze bedac pod kierownictwem wysokiej
przedstawiciel fwiceprzewodniczacej, Agencja pozostaje pod zwierzchnictwem Rady oraz jest finansowana catkowicie poza
budzetem Unii Europejskiej, unikajac w ten sposéb europejskiej kontroli demokratycznej;

16.  z zadowoleniem przyjmuje uzgodniony w 2013 r. przeglad procedur zarzadzania kryzysowego, dzigki ktéremu
usprawniono proces planowania i uruchamiania misji w ramach WPBiO; podkresla jednak potrzebe dalszych dzialan na
rzecz przezwycigzenia utrzymujacych si¢ ,silosow”, oddzielajacych rozne cz¢ici mechanizmu polityki zagranicznej UE;

17.  wzywa Komisje do wprowadzenia stalych procedur finansowych dotyczacych wspétpracy miedzy Komisja, ESDZ,
EAO, ESA i panstwami czlonkowskimi w dziedzinie WPBiO i wspdlnego rynku, przemystu, przestrzeni kosmicznej, badan
i polityki na rzecz rozwoju; wzywa Komisj¢ i Rad¢ do stworzenia stalych zasad finansowych w celu powigzania podmiotéw
UE z obszar6w bezpieczenstwa wewnetrznego (np. Frontex, Europol, ENISA) z obrong zewnetrzng (np. EAO, ESDZ);

18.  z zadowoleniem przyjmuje wdrozenie projektu pilotazowego dotyczgcego badan w ramach WPBiO realizowanego
wspolnie przez Komisj¢ Europejska i Europejska Agencje Obrony zaproponowanego przez Parlament Europejski
w budzecie na 2015 r. z my$lg o realizacji przez Agencje celéw Unii i budzetu unijnego; w tym kontekscie wyraza
ubolewanie, ze Komisja nie przedstawila Parlamentowi oceny potencjalu art. 185 TFUE, o co Parlament zwrécil si¢
w swojej rezolucji z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie europejskiej bazy technologiczno-przemystowej sektora
obronnego (');

19. z zadowoleniem przyjmuje opracowany przez Komisj¢ plan dzialania w obszarach bedacych przedmiotem
komunikatu w sprawie europejskiego sektora obrony i bezpieczefistwa, przyjety w dniu 24 czerwca 2014 r.; w zwigzku
z tym wzywa Komisje, aby w ocenie zainteresowanych podmiotéw okreslita, w jakim zakresie potencjalni beneficjenci,
a takze administracje krajowe i regionalne sg gotowe do stosowania opisanych srodkéw (europejskie fundusze strukturalne
i inwestycyjne, EFRR, EFS lub Interreg V); ubolewa w zwiazku z tym, ze wnioski Komisji moga dotrze¢ zbyt pdzno, aby
wplyna¢ na biezgcy przydzial zasobéw w administracjach krajowych i regionalnych oraz na przekierowanie funduszy UE,
by stworzy¢ silniejszg europejska technologiczna i przemystowa baz¢ obronng (EDTIB);

20. z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe ,szkolenie i wyposazenie” na rzecz zapewnienia budowania zdolnosci
partneréw w ramach strategii przejScia lub wyjscia poprzez ulatwienie finansowania réznych form nie$miercionos$nego
sprzetu i wyposazenia dla sit bezpieczenstwa i obrony panstw trzecich oraz popiera wspdlne podejscie ESDZ i Komisji w tej
sprawie; popiera systematyczne angazowanie komorek projektowych, w ktérych dzialania wklad moga wnies¢
zainteresowane panstwa czlonkowskie lub pafstwa trzecie, co moze poméc w zapewnieniu szybkich dostaw i zakupdw
na potrzeby w zakresie bezpieczenstwa dla krajow przyjmujacych poprzez dostarczanie wsparcia projekt6w, i jest zdania,
ze komorki te powinny by¢ systematycznie angazowane;

(") Teksty przyjete, P7_TA(2013)0514
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21.  z zadowoleniem przyjmuje propozycje Komisji stuzace poprawie wdrazania dyrektywy 2009/81/WE (w sprawie
udzielania zaméwien publicznych) i dyrektywy 2009/43/WE (w sprawie transferéw produktéw zwigzanych z obronnoscia
na rynku wewnetrznym); zwraca si¢ do Komisji o wzigcie pod uwage faktu, ze przedsigbiorstwa europejskie prowadzace
dzialalno$¢ w sektorze obronnosci potrzebujg specjalnego systemu prawnego i finansowego, ktéry umozliwi im
konkurencyjnos¢, jak réwniez o wspieranie krajowych wysitkéw zmierzajacych do poprawy zdolnosci obronnych;

Finansowanie operacji wojskowych

22.  przyjmuje do wiadomosci, ze panstwa czlonkowskie finansujg operacje wojskowe ze Srodkéw innych niz $rodki
pochodzgce z budzetu UE, oraz ze wspdlne koszty pokrywa si¢ w ramach mechanizmu ATHENA; podkresla, ze
mechanizm ATHENA ma zasadnicze znaczenie dla szybkiego rozmieszczania tego rodzaju operacji, oraz ze jest
instrumentem solidarno$ci miedzy panstwami czlonkowskimi, zachecajac je —zwlaszcza panstwa nieposiadajace
wystarczajacych Srodkéw finansowych i operacyjnych — aby wnies¢ wklad w operacje WPBIiO; wyraza jednak ubolewanie,
ze udzial wspdlnych kosztéw pozostaje na bardzo niskim poziomie (w przyblizeniu 10-15 % ogétu kosztéw) oraz ze
wysoki odsetek ponoszonych przez kraje kosztow i odpowiedzialnoSci za operacje wojskowe opartej na zasadzie
samodzielnego finansowania swego udziatu przez poszczegdlne panstwa jest sprzeczny z zasadg solidarnosci i podziatu
obcigzen, co jeszcze bardziej zniecheca panstwa czlonkowskie do aktywnego uczestnictwa w operacjach WPBiO; obawia
sig, ze ten stan rzeczy, zwlaszcza w kontekscie braku checi panstw czlonkowskich do udziatlu w tworzeniu sil na potrzeby
operacji, utrudnia szybkie rozmieszczanie operacji WPBIiO i szkodzi ich ogélnej skutecznosci; uwaza, ze nalezy
zagwarantowal dlugoterminowe finansowanie misji wojskowych;

23.  wyraza w zwigzku z tym ubolewanie, ze przeglad mechanizmu ATHENA, ktéry miat zostal przeprowadzony do
konca 2014 r., dal mierne wyniki, takie jak organizacja formy finansowania wstepnego niektérych kosztow, aby
przyspieszy¢ rozmieszczenie; ubolewa, ze Rada nie osiggnela porozumienia w sprawie wigczenia finansowania kosztéw
rozmieszczenia strategicznego unijnych grup bojowych w wykazie wspdlnych kosztéw regularnie ponoszonych
z mechanizmu ATHENA, a jedynie przyjela decyzje, podlegajaca odnowieniu po uplywie okresu dwoch lat; wzywa
kolejng Radg¢ Europejska ds. obronnosci, by rozwazyla dalsze rozszerzenie wspélnych kosztéw kwalifikowanych w ramach
ATHENY, takich jak automatyczne finansowanie wydatkéw zwigzanych z realizacja operacji i misji WPBIO (infrastruktura
potrzebna do zakwaterowania sit, wydatki zwigzane z uruchomieniem punktéw, przez ktére oddzialy wkraczajg na teatr
dzialafi, a takze — o ile to konieczne — zywnoSciowe i paliwowe zapasy bezpieczefistwa);

24.  popiera inicjatywy na rzecz zbadania mozliwosci pozyskiwania wkladéw finansowych od pafstw trzecich lub
organizacji migdzynarodowych oraz zarzadzania takimi wkladami finansowymi w ramach mechanizmu ATHENA; popiera
réwniez opcj¢ wspdlnego finansowania, w ramach ktdrej mniejsza liczba krajow uczestniczacych finansowalaby niektére
koszty operacyjne misji, pod warunkiem ze ich wklady beda podlegaé zarzadzaniu w ramach mechanizmu ATHENA oraz
ze bedg one raczej uzupelniaé, a nie zastepowaé koszty wspdlne;

25.  przypomina, ze w Traktacie z Lizbony zapewniono UE nowe postanowienia dotyczace WPBIO, ktorych potencjal
nie zostal jeszcze wykorzystany; zacheca Rade do skorzystania z art. 44 TUE, ktéry umozliwia grupie zainteresowanych
panstw czlonkowskich rozpoczecie realizacji misji w ramach WPBIO; uznaje pilng potrzebe szybszego procesu
podejmowania decyzji; jest zdania, ze w ramach mechanizméw finansowania ad hoc operacji wojskowych powinno si¢
pokrywaé nie tylko tradycyjne koszty wspdlne zwracane na postawie mechanizmu ATHENA;

26. wzywa Radg, aby zainicjowala ona w biezacym roku utworzenie funduszu poczatkowego (przewidzianego
w art. 41 ust. 3 TUE) w celu natychmiastowego finansowania wstepnych etapéw operacji wojskowych, ktéry mogtby
réwniez stuzy¢ jako potezne narzedzie na rzecz budowania zdolnosci; wzywa réwniez Rade do przedstawienia wniosku na
temat tego, w jaki sposob w sytuacji kryzysowej moze si¢ odbywac szybka konsultacja z Parlamentem; zauwaza, ze chociaz
misje cywilne korzystaja z budzetu po$wigconego dzialaniom przygotowawczym, rozmieszczanie i skuteczno$é misji
wojskowych pozostang utrudnione pod wzgledem strukturalnym do czasu wykorzystania tej mozliwosci; gorgco zacheca
panstwa cztonkowskie do zaangazowania si¢ w stala wspdlprace strukturalng przewidziang w art. 46 TUE, dzigki ktorej
szybciej osiagnigta zostanie réwniez pilnie niezbedna poprawa zdolnosci UE do szybkiego reagowania; ubolewa w tym
kontekscie, ze ramy polityki w zakresie systematycznej i dtugoterminowej wspélpracy w dziedzinie obronnosci, przyjete
przez Rad¢ w dniu 18 listopada 2014 r., sa pozbawione tresci, a w dokumencie opisano tylko obecne praktyki; w zwigzku
z tym zwraca si¢ do Komisji o przedstawienie niezbednego wniosku w celu wyjasnienia, w jaki sposéb budzet UE moze
ulatwi¢ nawigzanie stalej wspolpracy strukturalnej (PESCO) i funkcjonowanie wspdlpracy wojskowej w czasie pokoju
w ramach PESCO;
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27.  wyraza zdziwienie w zwigzku z tym, Ze na szczeblu europejskim nadal nie ma mechanizméw zachet podatkowych
do wspdlpracy oraz do laczenia zasobéw; odnotowuje apel Rady z grudnia 2013 r., aby zastanowi¢ si¢ nad takimi
mechanizmami, i ubolewa, ze przez caly rok dyskusje nie przyniosly jeszcze zadnych konkretnych $rodkéw w tej
dziedzinie; zauwaza, ze rzad Belgii w sposob dorazny zwalnia juz z podatku VAT etapy przygotowawcze niektorych
projektéw EDA, jak projektow w dziedzinie lacznosci satelitarnej; jest zdania, ze takie zwolnienia powinny by¢
systematyczne i rozszerzone na konkretng infrastrukture i konkretne programy dotyczace zdolnosci w oparciu o model
istniejacy w NATO lub UE w przypadku infrastruktury badawczej do celéw cywilnych; wzywa do opracowywania
wszelkich innych zachet, ktére moglyby skloni¢ Europejczykéw do wspotpracy w zakresie zdolnosci;

Przejrzystos¢ i rozliczalnosé

28.  podkresla, ze przejrzysto$¢ i rozliczalno$¢ stanowig zasadnicze wymogi nie tylko w zakresie kontroli
demokratycznej, ale réwniez dla odpowiedniego funkcjonowania, a takze wiarygodno$ci misji prowadzonych z ramienia
UE; ponownie przypomina o znaczeniu, jakie Parlament przyklada do nadzorowania sposobu przydzielania $rodkéw
finansowych na poszczegdlne misje i operacje w ramach WPBIO; z zadowoleniem przyjmuje mechanizmy sprawozdawcze
przewidziane w porozumieniu miedzyinstytucjonalnym z dnia 2 grudnia 2013 r., takie jak sprawozdania kwartalne
dotyczace budzetu WPZiB oraz wspélne spotkania konsultacyjne w sprawie WPZiB; z zadowoleniem przyjmuje
zobowigzanie wiceprzewodniczacej/wysokiej przedstawiciel do ozywienia tych spotkan i wprowadzenia odpowiedniego
poziomu elastyczno$ci pod wzgledem ich zakresu, aby w pelni informowaé Parlament o misjach wojskowych oraz
o pracach i programie Komitetu Politycznego i Bezpieczenstwa; utrzymuje, Ze poprawa elastycznosci i wydajnosci
finansowania i podejmowania misji i operacji nie moze wplywa¢ negatywnie na osiggnigte postepy w odniesieniu do
przejrzystodci i rozliczalnosci dziatan w ramach WPBiO; wzywa Komisje, aby przedstawita szeroka wykladnie art. 49 ust. 1
lit. g) rozporzadzenia finansowego i zaproponowala konkretne pozycje dla kazdej cywilnej misji w ramach WPBIiO
w ramach rozdzialu poswigconego WPZiB oraz by obowiazkowo uwzgledniala w rocznym sprawozdaniu z dzialalnosci
szczegblowy schemat przedstawiajacy wszystkie misje, ich uczestnikow oraz poniesione koszty;

29.  oczekuje na inicjatywy, ktére wprowadzilyby przejrzysto$¢ i sp6jno$¢ co do zasad finansowych i zasad dzialania
majacych zastosowanie do misji cywilnych; w Swietle trwajacej dyskusji na temat elastycznosci zasad finansowych
z zadowoleniem przyjmuje zobowigzanie Komisji do przygotowania okreslonego wzoru dla wszystkich misji w ramach
WPBIO oraz dostosowania istniejacych wytycznych to ich potrzeb;

Przejscie od stow do czynow

30.  zacheca wiceprzewodniczaca/wysoka przedstawiciel, aby przyjela role przywédcza w ramach WPBIO i role
kierowniczg w walce z ,silosami” poprzez zapewnienie koordynacji dzialan Rady, Komisji i ESDZ oraz spdjnosci pomiedzy
Komisjg i ESDZ; sugeruje, by specjalni przedstawiciele UE otrzymywali mandat uprawniajacy do poglebiania dialogu
i zacie$niania wspdlpracy pomiedzy réznymi podmiotami UE na danym terytorium w celu poprawy spdjnosci dzialan EU
i przeksztalcenia wyzwania, jakim jest finansowanie z wielu Zrédel, w atut;

31.  jest zdania, Ze na kolejnym posiedzeniu Rady Europejskiej ds. obronnosci powinno si¢ wykorzysta¢ szans¢ na
przeprowadzenie glebokiej dyskusji i przedstawienie konkretnych wnioskéw w sprawie reformy uzgodnieft dotyczacych
finansowania misji i operacji w ramach WPBIO, aby staly si¢ one jeszcze bardziej skuteczne i pomyslne; wzywa panstwa
czonkowskie do wypelnienia zobowigzan podjetych na posiedzeniu Rady Europejskiej w grudniu 2013 r.; uwaza, ze
podczas kolejnego posiedzenia Rady Europejskiej ds. obronnosci nalezy przyjal konkretne $rodki na rzecz poprawy
zdolnosci obronnych UE w uzupelnieniu dzialaii prowadzonych przez NATO, wsparcia i ugruntowania pozycji
Europejskiej Agencji Obrony, a takze wsparcia wspdlnej bazy przemystowej i technologicznej;

32.  zwraca si¢ do Komisji o wsparcie wysilkow panstw cztonkowskich w praktycznym stosowaniu decyzji Rady
Europejskiej dotyczacych konsolidacji zdolnosci obronnych, zwazywszy na ograniczenia budzetowe, z jakimi borykaja si¢
niektére panstwa czlonkowskie;

(0] o

33.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji przewodniczacemu Rady Europejskiej,
wysokiej przedstawiciel/wiceprzewodniczacej, Radzie, Komisji, rzadom i parlamentom panstw czlonkowskich, sekreta-
rzowi generalnemu NATO i przewodniczagcemu Zgromadzenia Parlamentarnego NATO.
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PS_TA(2015)0215
Mozliwosci w zakresie obronnosci i bezpieczefistwa w Europie

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie wplywu zmian na europejskim rynku
wyposazenia obronnego na mozliwosci w zakresie obronnosci i bezpieczefistwa w Europie (2015/2037(INI))

(2016/C 353/14)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac tytut V Traktatu o Unii Europejskiej (TUE),

— uwzgledniajac konkluzje Rady Europejskiej z dni 19-20 grudnia 2013 r. w sprawie wspélnej polityki bezpieczenistwa
i obrony,

— uwzgledniajac konkluzje Rady z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie wspdlnej polityki bezpieczefistwa i obrony,

— uwzgledniajac komunikat Komisji z dnia 24 lipca 2013 r. zatytulowany ,W kierunku bardziej konkurencyjnego
i wydajnego sektora obronnosci i bezpieczefistwa” (COM(2013)0542) i powigzany plan dzialania z dnia 24 czerwca
2014 r. (COM(2014)0387),

— uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/43/WE z dnia 6 maja 2009 r. w sprawie uproszczenia
warunkéw transferow produktéw zwigzanych z obronnoscia we Wspélnocie ('),

— uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2009/81/WE z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania niektérych zaméwien na roboty budowlane, dostawy i ustugi przez instytucje lub
podmioty zamawiajagce w dziedzinach obronnosci i bezpieczenstwa i zmieniajaca dyrektywy 2004/17/WE i 2004/18
WE (),

— uwzgledniajac wspélne stanowisko Rady 2008/944/WPZiB z dnia 8 grudnia 2008 r. okreslajace wspdlne zasady
kontroli wywozu technologii wojskowych i sprzetu wojskowego,

— uwzgledniajac ramy polityczne systematycznej i dlugoterminowej wspdlpracy w zakresie obronnosci przyjete przez
Radg dnia 18 listopada 2014 r.,

— uwzgledniajac uaktualnione porozumienie ramowe w sprawie bezpieczefistwa dostaw zawarte miedzy uczestniczgcymi
panstwami czlonkowskimi i przyjete przez Rade Sterujaca Europejskiej Agencji Obrony (EDA) w listopadzie
2013 r. oraz powigzany kodeks postgpowania dotyczacy priorytetow przyjety przez Rade Sterujaca EDA w maju
2014 r,

— uwzgledniajac swoje rezolucje z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie europejskiej bazy technologiczno-przemystowej
sektora obronnego () oraz z dnia 14 grudnia 2011 r. w sprawie wplywu kryzysu finansowego na sektor obrony
w panstwach cztonkowskich UE (%),

— uwzgledniajac art. 52 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Spraw Zagranicznych oraz opini¢ Komisji Rynku Wewnetrznego i Ochrony
Konsumentéw (A8-0159/2015),

Dz.U. L 146 z 10.6.2009, s. 1.
Dz.U. L 216 z 20.8.2009, s. 76.
Teksty przyjete, P7_TA(2013)0514.
Dz.U. C 168 E z 14.6.2013, s. 9.
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A. majac na uwadze, ze nowe prawodawstwo dotyczace europejskiego rynku obrony zostalo wprowadzone w ramach
pakietu dotyczacego obronnosci z 2009 r. i ze wszystkie 28 panistw czlonkowskich przetransponowato nowe przepisy
do swoich krajowych porzadkéw prawnych; majac na uwadze, ze kluczowym elementem tego nowego prawodawstwa
jest wprowadzenie ram ustawodawczych opartych na przejrzystosci, braku dyskryminacji i konkurencji z uwzglednie-
niem specyfiki sektora obronnosci;

B. majac na uwadze, ze panstwa cztonkowskie zgodzily si¢ co do tego, iz nalezy rozwina¢ europejski rynek sprzetu i ustug
w zakresie obrony; majac na uwadze, ze Rada Europejska wezwala nawet do ustanowienia ogélnounijnego systemu
bezpieczenstwa dostaw; majac na uwadze, ze odpowiednie mozliwosci i dostawa sprzetu oraz strategiczna autonomia
UE maja kluczowe znaczenie dla bezpieczenstwa Unii i jej sasiedztwa;

C. majac na uwadze, ze sukces misji na rzecz utrzymywania pokoju i bezpieczefistwa podejmowanych w ramach WPBiO
zalezy w duzej mierze od zdolnosci tej polityki do umozliwiania natychmiastowego reagowania, dlatego kluczowym
elementem jest konieczno$¢ stworzenia prawdziwego europejskiego rynku wyposazenia obronnego umozliwiajacego
unikanie powielania dzialan i ograniczajacego procedury administracyjne;

D. majgc na uwadze, ze brak konsolidacji, oszczgdnosci kosztowej i przejrzystoSci na europejskich rynkach obrony
oznacza, iz zalezno$¢ od podmiotéw zewnetrznych w europejskim sektorze obronnosci moze si¢ dalej poglebiaé
w czasach wielu bezposrednich zagrozen dla europejskiego bezpieczenstwa, co jest sytuacja bezprecedensowq od czasu
zakoniczenia zimnej wojny;

E. majgc na uwadze, ze w ostatnich latach w alarmujacy sposéb zmniejszyly si¢ inwestycje w badania i technologie
w sektorach obronnosci wszystkich panistw czlonkowskich, jak réwniez wspdlne inwestycje w badania i technologie
w sektorze obronnosci w ramach wspdlpracy europejskiej;

Zmiany na rynkach obrony zagrazajq europejskiej autonomii

1. pozostaje powaznie zaniepokojony rozpowszechnionymi i w wigkszosci przypadkéw nieskoordynowanymi cigciami
w budzecie na obronno$¢ wigkszosci panstw cztonkowskich; podkresla, ze zmniejszanie budzetéw na obronno$¢ prowadzi
do oslabienia potencjalu obronnego panstw czlonkowskich i UE oraz podwaza ich gotowos¢ do zapewnienia
bezpieczenstwa krajowego i europejskiego; jest zdania, ze te nieskoordynowane cigcia w polaczeniu z problemami
strukturalnymi oraz nieuczciwymi i nieprzejrzystymi praktykami zagrazajg Unii ze wzgledu na rezygnacje ze strategicznych
atutéw i mozliwosci oraz na utrate szans, ktore moglaby przynie$¢ koordynacja polityk obrony i wspdlne zmobilizowanie
aktywow obronnych oraz dzielenie si¢ nimi w odniesieniu do zaprowadzenia dobrobytu i pokoju w UE zgodnie
z postanowieniami art. 21 Traktatu o Unii Europejskiej, zapewnienia jej bezpieczefistwa dostaw oraz obrony jej obywateli
i intereséw;

2. jest powaznie zaniepokojony gwaltownym zwigkszeniem si¢ liczby konfliktéw zbrojnych, kryzyséw o niskiej
intensywnosci, wojen hybrydowych i wojen zastepczych, upadku panstwa, niestabilnosci oraz rozpowszechnionym
famaniem praw czlowieka w najblizszym sgsiedztwie UE, a takze zagrozeniem terroryzmem wewnatrz UE i poza jej
granicami; uwaza, ze obecne zagrozenia dla bezpieczenistwa dotycza calej UE i powinno si¢ im przeciwdziala¢ wspdlnie
i w skoordynowany spos6b poprzez wsp6lna mobilizacje zasoboéw cywilnych i wojskowych oraz dzielenie si¢ nimi; w tym
kontekscie jest gleboko przekonany, Ze nie mozna marnowaé zasobdw i ze konieczne jest lepsze wykorzystanie pienigdzy
podatnikéw oraz dokonywanie postepéw w zakresie tworzenia europejskiego rynku sprzetu wojskowego, a takze rozwoj
konkurencyjnej europejskiej bazy technologiczno-przemystowej sektora obronnego (EDTIB), zdolnej do tworzenia synergii
poprzez $cislejsza wspOlprace transgraniczng oraz zapewnienia niezbednego potencjalu WPBIO; jest rowniez przekonany
o kluczowym znaczeniu zwigkszenia wydajnosci i rentownos$ci europejskich dzialan w ramach operacji NATO, by
zapewni¢ bezpieczefistwo i stabilno$¢ w Europie i jej sasiedztwie;

3. dlatego jest zaniepokojony powolnym i niespéjnym wdrazaniem przez pafnistwa czltonkowskie dyrektyw z pakietu
dotyczacego obronnosci z 2009 r. i wzywa Komisje do podjecia konkretnych dziatan na rzecz zapewnienia prawidtowego
stosowania dyrektyw, przy jednoczesnym monitorowaniu ich transpozycji na szczeblu krajowym, w celu zapobiegania
zaktéceniom na rynku; uznaje, ze wprowadzanie nowych przepisow jest dlugotrwalym procesem, ale ostrzega, ze
nieprawidlowe i zréznicowane ich stosowanie grozi stworzeniem zlych praktyk, co zagrozi osiagnigciu celéw okreslonych
we wspomnianych dyrektywach, a zatem przekresli szanse na stworzenie europejskiego rynku sprzetu wojskowego
i ograniczy rozwéj EDTIB; podkresla, Ze pakiet dotyczacy obronnosci powinien réwniez przyczyniac si¢ do zachgcania do
wspdlpracy w sektorze obronno$ci w Europie i skloni¢ Komisje oraz Europejska Agencje Obrony (EDA) do Scistej
wspolpracy w tym zakresie; z zalem przypomina, Ze obserwuje si¢ stagnacje, a na przestrzeni ostatnich lat nawet spadek
liczby przypadkéw wspdlnego udzielania zamdéwien w sektorze obronnosci;



C 353/76 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.9.2016

Czwartek, 21 maja 2015 r.

4. ostrzega przed ryzykiem zaleznosci od podmiotéw zewnetrznych w europejskim sektorze obronnosci w czasie, gdy
sytuacja w zakresie bezpieczenstwa staje si¢ coraz trudniejsza i bardziej zlozona; ostrzega w szczegblnosci przed
polaczeniem nieskoordynowanych budzetéw na obrong panstw czlonkowskich, utrzymujacego si¢ rozdrobnienia rynku
mimo nowych zasad funkcjonowania rynku wewnetrznego, coraz wigkszej zaleznosci przemystu obronnego od wywozu
poza UE i zwigkszonej liczby zagranicznych inwestycji w europejskim sektorze obronnosci w niekt6rych krajach, co moze
prowadzi¢ do braku przejrzystosci i utraty kontroli nad strategicznymi krajowymi i europejskimi branzami przemystu
obronnego, aktywami i technologiami;

5. uwaza, ze nalezy zwréci¢ szczegdlna uwage na skutki niektorych projektéw dla autonomii i niezaleznosci UE,
dotyczacych np. wspolpracy z Rosja we wrazliwych obszarach, takich jak rozmieszczanie satelitéw z rakietami Sojuz oraz
strategiczny most powietrzny; podkre§la potrzebe, by panstwa czlonkowskie potraktowaly priorytetowo przemyst
zbrojeniowy i obronny oraz by zachecaly do jego rozwoju w ramach dopuszczalnych na mocy prawa UE;

6.  podkresla, ze wysoce konkurencyjna, nowoczesna i zintegrowana strategia na rzecz europejskiego przemystu
obronnego ma zasadnicze znaczenie dla zapewnienia europejskich zdolnosci obronnych i powstania korzystnego
oddzialywania posredniego na rozmaite powiazane sektory dzialalnosci; wskazuje, ze niezbedna jest $cislejsza wspotpraca
w zakresie zasoboéw gospodarczych i kapitatu ludzkiego na rzecz postgpu badan dwutorowych ograniczajacych zaleznosé
od podmiotéw zewnetrznych i zapewniajacych przemyslowi bezpieczefistwo dostaw i surowcow, szczegélnie tych
o kluczowym znaczeniu;

7. zauwaza, ze chociaz Rada Europejska w grudniu 2013 r. nie zdolala adekwatnie zareagowac na te sytuacje, to
nakreslita kilka sposobéw postepowania na rzecz poprawy wspélnej polityki bezpieczenstwa i obrony i zobowiazala si¢ do
sprawdzenia postepéw w czerwcu 2015 r.; ubolewa, ze mimo iz dalsze pogarszanie si¢ sytuacji w zakresie bezpieczenistwa
zaréwno wewnatrz UE, jak i na wschdd i na poludnie od jej granic stanowia zagrozenie bezpieczeristwa dla UE, nie
poczyniono zadnych rzeczywistych postepéw w mierzeniu si¢ z biezacymi wyzwaniami i zagrozeniami dotyczacymi
bezpieczenstwa;

8.  wzywa Radg Europejska do wyciagnigcia niezbednych wnioskéw i przyjecia konkretnych srodkéw w celu rozwigzania
problemu rozdrobnienia europejskiego rynku obrony; wzywa Rad¢ Europejska do okreslenia konkretnych kierunkéw
dziatafi dla polityki obronnej i europejskiego rynku obronnosci, majac na wzgledzie specyfike sektora obronnosci, z mysla
0 wzmocnieniu jego przejrzystosci i konkurencyjnosci, a takze w celu zagwarantowania dostepnosci zdolnosci obronnych
niezbednych do zapewnienia bezpieczenstwa w Europie i osiggnigcia celow WPBIO;

Zmniejszajgcy sig popyt w Europie z uwagi na cigcia budzetowe: potrzeba dalszej wspétpracy

9. uwaza, ze nalezy skompensowa¢ lata nieskoordynowanych krajowych budzetéw na obrong w Europie poprzez
zwigkszong wspolprace i koordynacje migdzy panstwami cztonkowskimi, w tym poprzez formulowanie polityk w zakresie
budzetu na obrong i koordynacje strategicznych wyboréw dotyczacych nabywania sprzetu wojskowego i sprzgtu
podwdjnego zastosowania zgodnie z przejrzystymi standardami w zakresie udzielania zaméwien publicznych; podkresla
konieczno$¢ wprowadzenia wéréd panstw czlonkowskich weczesniejszego planowania dotyczacego strategicznych
inwestycji w zakresie zakupow i remontéw sprzetu; ponawia swéj apel o konsolidacje popytu w calej UE w celu wsparcia
i utrzymania konkurencyjnej i niezaleznej EDTIB; podkre§la, ze opracowanie wydajnej i przejrzystej EDTIB jest kluczowym
elementem zdolnosci Europy do ochrony swoich obywateli, intereséw i wartosci zgodnie z celami Traktatu i do
wypelnienia swoich zobowigzan jako gwaranta bezpieczefistwa; wzywa Komisj¢ do opracowania strategii przemystowej,
ktora okresli kluczowe zdolnosci obronne stanowiace podstawe tworzenia EDTIB;

10.  przypomina, ze 28 paiistw czlonkowskich UE to nadal druga potega na $wiecie pod wzgledem zaréwno wydatkéw
na obronno$¢, jak i wywozu broni; jest przekonany, ze dowodzi to, iz panstwa czlonkowskie UE i sama Unia wcigz
odgrywaja zasadniczg role w $wiatowym handlu bronig i w zaméwieniach w dziedzinie obronnosci; uwaza, ze faczne
roczne wydatki na obronno$¢ w wysokosci 190 miliardéw euro to ogromna kwota pieniedzy podatnikéw; przypomina
réwniez, ze w licznych sporzadzonych niedawno analizach wykazano, iz podstawowy problem polega na tym, ze w wielu
sposrod 28 panstw czlonkowskich UE budzety na obronnos¢ sg niewlasciwie wydawane, co prowadzi do znaczacych
opodznien, wyzszych kosztéw, a w wielu przypadkach do tego, ze helikoptery, mysliwce i inne rozwigzania technologiczne
nie sg funkcjonalne, mimo ze sa nowe; podkresla potrzebe glebokiej restrukturyzacji stosunkéw miedzy organami
administracji publicznej zajmujacymi si¢ obronnoscig a przemystem obronnym oraz wprowadzenia surowych kryteriéw
jako$ciowych w odniesieniu do wynikéw postepowania o udzielenie zaméwienia;
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11.  wyraza przekonanie, zZe biezace ograniczenia budzetowe w panstwach czlonkowskich UE powinny umozliwi¢
zacie$nienie 1 poprawe wspdlpracy w obszarze nabywania sprzetu obronnego, by zapewni¢ optymalne wykorzystanie
srodkéw finansowych podatnikéw i zagwarantowaé odpowiednig zdolno$¢ militarng w UE oraz zréwnowazony system
bezpieczenstwa dostaw; uwaza, ze panstwa czlonkowskie stajg przed wyborem miedzy skuteczna wspdlpraca wobec
wspolnych wyzwan lub utratg strategicznej zdolnosci obrony obywateli oraz krajowych i europejskich intereséw;

12.  przypomina o koniecznosci zapewnienia wigkszej zbieznosci migdzy krajowymi procesami planowania obronnego
i w tym kontekscie z zadowoleniem odnotowuje przyjecie przez Rade ram polityki w zakresie systematycznej
i dtugoterminowej wspdlpracy w dziedzinie obronnosci; ubolewa jednak nad ich niewigzacym charakterem i tym, ze nie
okreslono w nich jasnego i ustrukturyzowanego procesu; podkresla, ze dokument ten powinien zostaé przyjety
z zadowoleniem przez Rad¢ Europejska, co pozwoli mu stac si¢ sita napgdowa o kluczowym znaczeniu; zachgca panstwa
czlonkowskie, by zwrdcily si¢ do EDA o wsparcie w procesie przegladu krajowej polityki obronnosci i dzielity sig
informacjami na temat krajowych planéw inwestycyjnych i priorytetéw w ramach Komitetu Wojskowego UE; wzywa
panstwa czlonkowskie do nawigzania stalej wspolpracy strukturalnej, by lepiej koordynowaé i wykorzystywacd
finansowanie UE w pokojowej wspélpracy; wzywa wiceprzewodniczaca Komisji/wysoka przedstawiciel Unii ds.
zagranicznych i polityki bezpieczenstwa do przedlozenia realistycznych planéw prowadzacych do udanego nawigzania
stalej wspolpracy strukturalnej;

13.  oczekuje, ze wspolpracy oraz laczeniu inicjatyw i dzieleniu si¢ nimi nadany zostanie priorytet oraz ze w tym celu
zostang stworzone zachety; wzywa Komisje Europejska do przedlozenia wniosku wyja$niajacego, w jaki sposob zachety
podatkowe niezaktdcajace rynku moglyby przyczyni¢ si¢ do osiagnigcia tych celow; przyjmuje do wiadomosci decyzje
Belgii, by zwolni¢ projekty ad hoc realizowane przez EDA z podatku od towaréw i ustug, oraz uwaza, ze zwolnienie to
nalezaloby rozszerzy¢ na wszystkie dzialania EDA podejmowane w ramach wspélpracy; z zadowoleniem przyjmuje prace
EDA dotyczace mechanizmu wspdlnych zamoéwien i oczekuje, ze zostang w nim uwzglednione $rodki zachecajace do
wspOlpracy przy nabywaniu sprzetu wojskowego i wsparcia w tym zakresie;

14.  przypomina, ze w ramach programu ,Horyzont 2020”, COSME oraz europejskich funduszy strukturalnych
i inwestycyjnych przedsigbiorstwa z sektora obronnosci, w szczeg6lnosci MSP, moga sktada¢ wnioski o unijne finansowanie
projektéw podwojnego zastosowania i innych projektéw; wzywa Komisje i panstwa czlonkowskie do pomagania
przedsibiorstwom, w szczegblnosci MSP, w odpowiednim wykorzystywaniu szans na finansowanie z funduszy
europejskich projektéow zwiazanych z obronnoscia;

15.  podkresla, ze w ostatnim czasie UE coraz czg¢sciej napotyka zagrozenia i wyzwania w cyberprzestrzeni, co stanowi
powazne zagrozenie dla bezpieczenstwa poszczegdlnych panstw czlonkowskich i calej UE; uwaza, ze zagrozenia te nalezy
whasciwie oceni¢ i podjaé odpowiednie kroki na szczeblu UE w celu zapewnienia pafnstwom czlonkowskim narzedzi
ochrony technicznej i innych $rodkéw bezpieczenstwa;

16.  apeluje do Rady Europejskiej, aby na swoim posiedzeniu w czerwcu 2015 r. oméwita kwesti¢ niezbednego
usprawnienia proceséw zawierania umow na zamowienia publiczne i udzielania zaméwien publicznych w odniesieniu do
bezpieczenstwa cybernetycznego oraz osiagniecia wigkszej koordynacji pafstw cztonkowskich, majac na celu umozliwienie
niezwlocznej reakcji Unii na gléwne globalne zagrozenia, jakie stanowia cyberterroryzm i ataki cybernetyczne;

17.  ponawia apel do wiceprzewodniczacej/wysokiej przedstawiciel oraz do Rady o wypracowanie wspdlnego
stanowiska UE w sprawie wykorzystywania uzbrojonych bezzalogowych statkéw powietrznych, nadajacego nadrzedne
znaczenie poszanowaniu praw cztowieka i miedzynarodowego prawa humanitarnego oraz uwzgledniajacego takie kwestie
jak ramy prawne, proporcjonalno$¢, rozliczalnosé, ochrona ludnosci cywilnej i przejrzystosé;

Coraz wigksze uzaleznienie od podmiotéw zewngtrznych: koniecznos¢ zapewnienia wspélnego podejscia

18.  ostrzega, ze europejskie przedsigbiorstwa z sektora obronnosci w coraz wigkszym stopniu kompensujg sobie
zmniejszone obroty w Europie wywozem poza UE; wyraza zaniepokojenie z powodu potencjalnych negatywnych skutkow,
jakie moze to wywola¢, takich jak przekazywanie technologii wrazliwych i praw wilasnosci intelektualnej przyszlym
konkurentom oraz przenoszenie produkcji poza UE, w wyniku ktdérych zmniejszy si¢ bezpieczefistwo dostaw w Europie;
uwaza, ze narazenie UE na ryzyko uzaleznienia EDTIB od klientéw z silnych panstw trzecich o odmiennych interesach
strategicznych to powazny blad strategiczny;
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19.  przypomina, ze wspdlne stanowisko UE w sprawie wywozu broni okresla powszechne porozumienie co do kontroli
wywozu technologii wojskowych i sprzetu wojskowego, stuzace koordynacji krajowych systeméw kontroli wywozu; jest
zdania, ze potrzebne jest spojniejsze stosowanie o$miu kryteriow tego wspdlnego stanowiska, nie tylko po to, by zapewnié,
ze nadrzedne cele polityki zagranicznej i bezpieczefistwa sa wazniejsze niz krétkoterminowe korzysci gospodarcze, ale
takze po to, by zagwarantowaé réwne warunki dla europejskich sektoréw przemystu;

20. wzywa panstwa czlonkowskie do przestrzegania zasad zawartych we wspdlnym stanowisku i do regularnego
przedstawiania pelnych sprawozdan rocznych na temat sprzetu wojskowego wywozonego do panstw trzecich; wzywa Rade
i wiceprzewodniczgca/wysoka przedstawiciel do zbadania sposobéw lepszego wywiazywania si¢ z obowigzku
sprawozdawczego oraz zwiekszenia przejrzystosci i nadzoru publicznego nad kontrola wywozu; przypomina, ze
postepowanie zgodnie ze wsp6lnym stanowiskiem ma podstawowe znaczenie w kontekscie przestrzegania zasad i wartosci
UE, w szczegblnosci w zakresie migdzynarodowego prawa dotyczacego praw czlowieka i migdzynarodowego prawa
humanitarnego oraz obowigzkéw UE w zakresie bezpieczefistwa na poziomie lokalnym, regionalnym i globalnym;

21.  zauwaza komunikat Komisji dotyczacy przegladu polityki kontroli wywozu produktéw podwdjnego zastosowania
i podkresla w tym kontekscie konieczno$¢ zapewnienia mechanizméw kontroli, ktére nie utrudniaja swobodnego
przeplywu towar6w i technologii w ramach rynku wewnetrznego i zapobiegaja rozbieznym interpretacjom przepiséw UE;
wzywa Komisje do jak najszybszego przedstawienia nowego wniosku ustawodawczego uaktualniajagcego system kontroli
wywozu technologii podwdjnego zastosowania, by poprawi¢ jego spdjnosé, wydajnos¢ i przejrzysto$¢ oraz uznaé jego
wplyw na poszanowanie praw czlowieka, przy jednoczesnym zapewnieniu rownych warunkéw dziatania; podkresla, ze we
wniosku takim nalezy uwzgledni¢ zmienna nature wyzwan w zakresie bezpieczenstwa i tempo rozwoju technologii,
w szczegOlnosci jesli chodzi o oprogramowanie i sprzet nadzorujacy i przeciwdzialajacy wlamaniom oraz handel
informacjami na temat stabych punktéw w zabezpieczeniach oprogramowania;

22.  zauwaza, ze chociaz coraz wigksze znaczenie technologii podwdjnego zastosowania umozliwia osiggnigcie korzysci
rozumianych jako synergie miedzy sektorem obronnosci a produkcja handlows, powoduje to réwniez uzaleznienie od
cywilnych faficuchéw dostaw, w ramach ktorych produkeja czgsto odbywa si¢ poza Europa; zwraca si¢ do Komisji i EDA
o informacje dotyczgce ewentualnych zagrozen wynikajacych ze wzrastajacego umiedzynarodowienia oraz wplywu, jaki
moze mie¢ zmiana wiasciciela przedsiebiorstwa w sektorze obronnosci na bezpieczenstwo dostaw, a takze ostrzega przed
zwigkszonymi zagrozeniami dla europejskiego i krajowego bezpieczenstwa, w tym dla infrastruktury cyfrowej UE; wzywa
Komisj¢ do poinformowania Parlamentu w odpowiednim czasie o stanie przygotowan zielonej ksiegi w sprawie kontroli
zdolnosci przemystu zwiazanych z obronnoscia i newralgicznymi kwestiami bezpieczenistwa, ktora Komisja zapowiadala
na koniec 2014 r., oraz wnioskuje o przekazanie mu informacji na temat wynikéw zapowiadanych konsultacji
z zainteresowanymi stronami;

23.  zzadowoleniem przyjmuje prace EDA i Komisji dotyczace ogélnounijnego systemu bezpieczefistwa dostaw zgodnie
z mandatem nadanym przez Rad¢ Europejska i oczekuje przedstawienia planu dziatania z okreslonymi krokami w celu jego
zatwierdzenia w czerwcu 2015 r. przez szefow panstw i rzadéw; wzywa Komisj¢ Europejska i EDA do szczegbtowego
wyjasnienia, w jakim stopniu propozycja Parlamentu w sprawie ,kompleksowego i ambitnego, ogdlnounijnego rezimu
gwarancji podazy (...) opartego na systemie wzajemnych gwarangji i analizie ryz?/ka i potrzeb, w miar¢ mozliwosci
z wykorzystaniem podstawy prawnej w formie stalej wspolpracy strukturalnej” () zostala uwzgledniona w pracach
przygotowawczych; uwaza, ze stosowane w przesztosci przez Komisje metody, takie jak mapowanie czy monitorowanie,
byly niewystarczajace; podkresla potrzebe skupienia nowych podejs¢ na sposobach gwarantowania wolnego obiegu sprzgtu
wojskowego dla sit zbrojnych 28 panstw czlonkowskich;

24.  uwaza wzajemne zapewnienia panstw czlonkowskich o bezpieczenstwie dostaw za podstawowy element budowania
zintegrowanego europejskiego rynku obrony; z zadowoleniem przyjmuje uaktualnione porozumienie ramowe EDA
dotyczace bezpieczefistwa dostaw jako instrument, ktéry umacnia wzajemne zaufanie i solidarno$¢, ale ubolewa, ze nie
tworzy on zadnych obowiazkéw prawnych; jest zdania, ze ogélnounijny system bezpieczenstwa dostaw musi by¢ oparty na
wdrazaniu obowiazujacego prawodawstwa, w szczegélnosci na pelnym wdrozeniu dyrektywy w sprawie transferéw
wewnatrz UE, w celu wyeliminowania przeszkéd dla przeptywu produktéw wojskowych wewnatrz UE;

Pelne wykorzystanie potencjalu regut rynku wewnetrznego

25.  podkresla, ze pakiet obronny przygotowany przez Komisj¢ ukierunkowany jest na zwigkszenie konkurencyjnosci
europejskiego sektora obronnosci, a jednym z jego celow jest ograniczenie probleméw wynikajacych z fragmentacji
europejskiego rynku wyposazenia obronnego, niektorych postaw protekcjonistycznych w przyznawaniu kontraktéw
w dziedzinie obronnosci i braku koordynacji miedzy réznymi systemami kontrolnymi panstw cztonkowskich w zakresie
transferu produktéw zwiazanych z obronnoscia;

6] Teksty przyjete, P7_TA(2013)0514.
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26.  podkresla, ze stworzenie prawdziwie jednolitego rynku wyposazenia obronnego zapewniloby pelna przejrzystosé
i pozwolitoby uniknaé powielania dzialan, co prowadzi do zaklécen na rynku; zaznacza, ze sukces misji na rzecz
utrzymywania pokoju i bezpieczenstwa podejmowanych w ramach WPBIO zalezy w duzej mierze od ich zdolnosci
natychmiastowego reagowania oraz wskazuje na kluczowy element w postaci usprawnienia procedur i obnizenia kosztéw;

27.  wskazuje, ze stworzenie europejskiego rynku wyposazenia obronnego wymaga wysoce konkurencyjnego przemystu
europejskiego bazujacego na innowacjach i technologii, zdolnego do tworzenia synergii poprzez $cislejsza wspotprace
transgraniczng, przy czym niezbedny jest postep badan dwutorowych gwarantujgcych niezalezno$¢ Europy i zapewnia-
jacych bezpieczenistwo dostaw, szczegdlnie tych o kluczowym znaczeniu;

28.  zauwaza, ze dla wzmocnienia europejskiej obronnosci, zwigkszenia innowacyjnosci technologicznej i oszczgdnosci
Europa musi budowaé ekonomi¢ skali i utworzy¢ wspdlny, europejski rynek zamowien publicznych w dziedzinie
obronnosci, majac takze na celu stworzenie nowoczesnego, zintegrowanego i konkurencyjnego europejskiego przemystu
obronnego; podkresla, ze reguly rynku wewnetrznego powinny by¢ w pelni wykorzystywane dzigki SciSlejszej wspotpracy
transgranicznej, aby zapobiegal trwajacemu rozdrobnieniu europejskiego sektora obronnosci i bezpieczenistwa, ktore
prowadzi do powielania programéw w zakresie wyposazenia obronnego i braku przejrzystosci w stosunkach miedzy
instytucjami odpowiedzialnymi za obrong narodowa i przemystem obronnym; wzywa panstwa cztonkowskie do zniesienia
regulacji krajowych niezgodnych z dyrektywa 2009/43/WE i dyrektywa 2009/81/WE, ktére hamujg rozw6j wewnetrznego
rynku zaméwien publicznych w dziedzinie obronnosci, oraz do prawidlowego wdrozenia i egzekwowania dyrektywy
2009/81/WE dotyczacej zaméwien w dziedzinie obronnosci i bezpieczenstwa i dyrektywy 2009/43/WE dotyczacej
transferu produktow zwigzanych z obronnoscig; wzywa Komisj¢ do podjecia konkretnych dziatan na rzecz zapewnienia
prawidlowego stosowania dyrektyw, przy jednoczesnej weryfikacji i monitorowaniu ich transpozycji na szczeblu
krajowym, tak aby zapobiega¢ zaktdceniom na rynku;

29.  majac na celu maksymalne zwigkszenie zasobéw, wzywa Komisje do wspierania w panstwach czlonkowskich
wykorzystywania takich narzedzi, jak wspdlne dokonywanie zakupéw przez centralne jednostki zakupujace za
posrednictwem EDA, tak jak to zostalo okreslone w dyrektywie 2009/81/WE;

30.  wzywa Komisje do wigkszych staraf na rzecz zapewnienia rownych szans wszystkim podmiotom na europejskim
rynku wyposazenia obronnego w celu zwalczania praktyk protekcjonistycznych stosowanych przez panstwa cztonkowskie
przez promowanie wspélpracy transgranicznej i lepszego dostepu do laficuchéw dostaw przemystu obronnego oraz
przeciwdziatanie sytuacji, w ktorej niektére panstwa cztonkowskie sa wylacznie dostawcami, a inne tylko odbiorcami
technologii obronnych; w tym kontekscie uwaza, ze stosowanie wyjatkéw zgodnie z dyrektywa 2009/81/WE musi by¢
nalezycie uzasadnione; wzywa Komisj¢ do przekazania Parlamentowi informacji o skutkach opublikowanych juz siedmiu
not przewodnich (dotyczacych odpowiednio takich obszaréw jak aplikacje, wytaczenia, badania i rozwdj, bezpieczefistwo
dostaw, bezpieczenstwo informacji, zlecanie podwykonawstwa, offset) i zauwaza, Ze Komisja planuje opublikowaé dwie
kolejne noty przewodnie w 2015 r,; uwaza, ze takie noty przewodnie stanowig doskonala okazj¢ dla Komisji do nawigzania
z panstwami cztonkowskimi dialogu dotyczacego zagadnien, ktére wczesniej nigdy nie zostaly poruszone w sposéb
uporzadkowany i otwarty, a takze domaga si¢ uzyskania informacji na temat rezultatéw takiego dialogu z pafstwami
cztonkowskimi;

31.  jest zdania, Ze w swoim obecnym ksztalcie i w praktyce art. 346 TFUE nadal oferuje pafistwom cztonkowskim
szeroka swobode w kontekscie jego stosowania i w zwigzku z tym odstgpowania od stosowania przepiséw regulujacych
zamoOwienia publiczne w UE w dziedzinie obronnosci w kontraktach w dziedzinie obronnosci; w zwiazku z powyzszym
wzywa panstwa cztonkowskie do skutecznego i prawidlowego stosowania art. 346 TFUE w sposéb spdjny z wymogami
okreslonymi w przepisach UE, dyrektywach w sprawie rynku wewnetrznego i przepisach dotyczacych udzielania zamdwien
publicznych w dziedzinie obronnosci; przypomina, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej rodki okreslone w art. 346 powinny ograniczac si¢ do wyjatkowych i wyraznie okreslonych przypadkéw,
nie wykraczajac poza ich ramy; ostrzega, ze nieprawidtowe odwolywanie si¢ do odstepstw od zasad jednolitego rynku
negatywnie wplywa na konkurencyjno$¢ UE, ogranicza przejrzysto$¢, ulatwia korupcje i w ten sposéb szkodzi procesowi
tworzenia europejskiego rynku wyposazenia obronnego, negatywnie wplywa na funkcjonowanie EDTIB oraz rozwdj
wiarygodnych zdolnosci wojskowych;

32.  podkresla, ze w dluzszej perspektywic catkowite zniesienie zobowigzan offsetowych przyczyni si¢ do
sprawniejszego funkcjonowania rynku wewnetrznego w europejskim sektorze obronnosci; wzywa w zwiazku z tym
Komisj¢ do dalszego sprawdzania, czy pafstwa czlonkowskie znosza zobowiazania offsetowe nieuzasadnione z punktu
widzenia art. 346 traktatu; uwaza, Ze dzialania te s3 niezbedne do zapewnienia sprawnego funkcjonowania rynku
wewnetrznego i przejrzystosci w europejskim sektorze obronnosci oraz réwnych warunkéw dla wszystkich dostawcéw,
zwlaszcza dla MSP;
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33.  przypomina, ze umowy ramowe, podwykonawstwo i podzial zaméwienia na czgdci powinny by¢ sposobem na
umozliwienie MSP dostepu do ustalonych tafcuchéw dostaw; przypomina )ednak ze nalezy zagwarantowal zasady
przejrzystosci taficucha podwykonawstwa i wspdlnej odpowiedzialnosci; wzywa panstwa cztonkowskie, EDA i Komisje do
wspoldziatania, réwniez z gléwnymi wykonawcaml w celu zapewnienia MSP pelnej w1edzy w zakresie poszczegdlnych
ogniw laficucha wartosci, co pomoze im w utrwaleniu i ulatwieniu im dostgpu do zaméwien w dziedzinie obronnosci,
a takze przeciwdzialania niezréwnowazonemu geograficznie rozwojowi europejskiej bazy obronnej i technologicznej;

34.  stwierdza, ze przemyst obronny w bardzo niewielkim stopniu wykorzystuje gléwne instrumenty dyrektywy
o transferze produktéw zwiazanych z obronnoscig, zwlaszcza generalne zezwolenia i certyfikacje przedsigbiorstw z sektora
obronnosci, oraz ze istnieja luki w zakresie wspolpracy administracyjnej migdzy panistwami czltonkowskimi, co
uniemozliwia zapewnienie odpowiednich $rodkéw kontrolnych majacych zapobiegaé naruszaniu warunkéw przyznawania
zezwolen na transfer; wzywa Komisje i pafistwa cztonkowskie do zapewnienia skutecznego stosowania tych instrumentéw
w praktyce i w zwigzku z tym z zadowoleniem przyjmuje inicjatywe Komisji w sprawie ustanowienia grupy roboczej
zlozonej z panistw czlonkowskich w celu ujednolicenia dyrektywy w sprawie transferéw wewngtrzunijnych;

35.  przyjmuje do wiadomosci plan dzialan Komisji z 2014 r. pt. ,W kierunku bardziej konkurencyjnego i wydajnego
sektora obronnosci i bezpieczeristwa” oraz zawarte w nim zobowigzanie Komisji dotyczace opracowania sposobéw
fagodzenia ewentualnych negatywnych skutkéw zobowigzan offsetowych wymaganych przez pafstwa trzecie oraz ich
wplywu na rynek wewnetrzny i europejski przemyst; podkresla wage terminowej realizacji tego planu dzialania i podjecia
w razie potrzeby dodatkowych krokéw; w petni popiera wysitki Komisji majace na celu zapewnienie praktycznego wsparcia
MSP korzystajgcym z funduszy unijnych w ramach projektéw podwojnego zastosowania;

36.  przypomina, ze pafistwa czlonkowskie powinny pilnie zwigkszy¢ przejrzystos¢ udzielania zaméwien publicznych
w sektorze obronnosci w stosunku do Komisji i agencji UE; podkresla, ze konkretne procedury udzielania zaméwien, takie
jak negocjowana procedura bez uprzedniej publikacji ogloszenia o zaméwieniu, powinny ogranicza¢ si¢ do wyjatkowych
przypadkéw i by¢ uzasadnione tylko nadrzednymi wzgledami podyktowanymi interesem ogdlnym, zwigzanymi
z obronnoscig i bezpieczenstwem, zgodnie z dyrektywa 2009/81/WE; wzywa Komisje, aby zagwarantowata odpowiedni
nadzor w celu umozliwienia zlozenia Parlamentowi i Radzie szczegdlowych sprawozdan z wykonania obu wymienionych
dyrektyw, co zaplanowano na 2016 r.;

37.  przypomina, jak wazne sa regularne kontrole wyposazenia obronnego i bezpieczefistwa przeprowadzane przez
odpowiednie organy nadzoru, wlacznie z kontrolg ich prawidlowej ewidencji;

38.  podkresla, ze wspotpraca migdzy partnerami strategicznymi ma kluczowe znaczenie dla bezpieczenstwa dostaw
w Europie, i w zwigzku z tym zach¢ca Komisje i panistwa cztonkowskie do uwzglednienia kwestii zaméwien publicznych
w dziedzinie obronnosci w negocjacjach dotyczgcych migdzynarodowych uméw handlowych;

Przeglgd pakietu dotyczgcego zamowieri w dziedzinie obronno$ci

39.  wzywa Komisje, by w przedkladanych Parlamentowi i Radzie w 2016 r. sprawozdaniach z wykonania dyrektyw
2009/81/WE i 2009/43/WE dokonata doglebnej oceny tego, czy i w jakim stopniu ich postanowienia zostaly prawidtowo
wykonane i czy ich cele zostaly osiggniete, oraz do przedstawienia odpowiednich wnioskéw ustawodawczych, jesli
ustalenia zawarte w sprawozdaniu bedg tego wymagaly;

40. podkresla, ze nalezy nalozy¢ na panstwa czlonkowskie dodatkowe specjalne obowigzki sprawozdawcze,
zapewniajgc jednoczesnie odpowiednie gwarancje poufnosci;

41.  przypomina, ze modernizacja unijnych przepiséw o zamdwieniach publicznych w dyrektywach 2014/24/UE
i 2014/25|UE, przyjetych w 2014 r., ma na celu zapewnienie przejrzystosci tancucha podwykonawstwa i przestrzeganie
przepiséw w zakresie ochrony Srodowiska, kwestii spolecznych i prawa pracy; podkresla, ze nowe dyrektywy umozliwiaja
usprawnienie procedur dzigki stosowaniu elektronicznych zaméwient publicznych, agregacji zapotrzebowania i wykorzys-
taniu najbardziej korzystnych ekonomicznie przetargéw, ktore mozna dopasowal do specyficznych wymogéw sektora
obronnosci i bezpieczenstwa;
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42.  apeluje — z mysla o budowaniu innowacyjnego i konkurencyjnego europejskiego przemystu oraz jak najlepszym
wykorzystaniu budzetu na bezpieczefistwo i obronnos$¢ — o wprowadzenie nowej procedury ,partnerstwa innowacyjnego”
w zaméwieniach w dziedzinie obronnosci, umozliwiajac instytucjom zamawiajacym stosowanie tej procedury do
rozwijania, a nastepnie zakupu nowych, innowacyjnych produktéw, ustug lub prac, zapewniajac potrzebne bodzce
rynkowe i wspierajac rozwdj innowacyjnych rozwigzan bez blokowania dostepu do rynku;

43.  podkresla, ze podczas udzielania zamdéwienn na dostawy wyposazenia obronnego i bezpieczenstwa nalezy
uwzgledni¢ kwesti¢ zapewnienia maksymalnej ochrony i bezpieczenstwa ludnosci cywilnej;

(o]
o o

44.  zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji przewodniczacemu Rady Europejskiej,
wiceprzewodniczacej Komisji/wysokiej przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczenstwa, Radzie,
Komisji, parlamentom panstw cztonkowskich, Zgromadzeniu Parlamentarnemu NATO oraz Sekretarzowi Generalnemu
NATO.



C 353/82

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

27.9.2016

Sroda, 27 maja 2015 r.

OPINIE

PARLAMENT EUROPE]JSKI

P8 TA(2015)0216

Program pomocy na rzecz dostarczania owocéw i warzyw, bananéw oraz mleka do
placéwek o§wiatowych (decyzja w sprawie rozpoczecia negocjacji miedzyinstytucjonalnych)

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 27 maja 2015 r. w sprawie rozpoczecia negocjacji miedzyinstytu-

¢jonalnych i okreslenia mandatu negocjacyjnego w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu

Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013 i rozporzadzenie (UE) nr 1306/2013

w odniesieniu do programu pomocy na rzecz dostarczania owocow i warzyw, bananéw oraz mleka do placowek
o$wiatowych (COM(2014)0032 - C8-0025/2014 — 2014/0014(COD)

(2016/C 353/15)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wi,

— uwzgledniajac art. 73 ust. 2 i art. 74 Regulaminu,

postanawia rozpocza¢ negocjacje miedzyinstytucjonalne w oparciu o ponizszy mandat:

MANDAT

Poprawka 1

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisje

Doswiadczenie zdobyte podczas realizacji obecnych
programéw, wraz z wnioskami z ocen zewnetrznych
i nastepujagca po nich analiza réznych wariantéw
strategicznych, nasuwa wniosek, ze przeslanki, ktire
doprowadzily do ustanowienia dwdéch programéw dla
szkol, sg nadal aktualne. W obecnym kontekscie spadku
spozycia owocow i warzyw, w tym bananéw, i przetwo-
réw mlecznych, do ktdrego poglebienia przyczyniajq sig
dodatkowo, migdzy innymi, nowoczesne tendencje
konsumpcyjne przedkladajgce wysoko przetworzone
Srodki spoZywcze, czgsto z duzym dodatkiem cukru, soli
i thuszczu, pomoc Unii na rzecz dostarczania dzieciom
w instytucjach o$wiatowych wybranych produktéw
rolnych powinna zostaé nadal utrzymana.

Poprawka

Doswiadczenie zdobyte podczas realizacji obecnych
programéw, wraz z wnioskami z ocen zewngtrznych
i nastepujaca po nich analiza réznych wariantow
strategicznych i trudng sytuacjg spoleczng w wielu
patistwach czlonkowskich, nasuwa wniosek, ze konty-
nuacja i wzmocnienie obydwu programéw dla szkot
majg ogromne znaczenie. W obecnym kontekscie spadku
spozycia $wiezych owocéw i warzyw, w tym bananéw,
i przetwor6w mlecznych, szczegélnie przez dzieci, a takze
rozszerzajgcego sig¢ zjawiska otylosci wsrod dzieci
w zwigzku z nawykami Zywieniowymi polegajgcymi
na preferowaniu wysoko przetworzonych Srodkéw
spozywczych, czesto z duzym dodatkiem cukru, soli,
tluszczu lub dodatkéw do zywnosci, pomoc Unii na rzecz
dostarczania dzieciom w placéwkach oswiatowych wy-
branych produktéw rolnych powinna przyczyniaé sig do
aktywniejszego propagowania zdrowych nawykéw zy-
wieniowych oraz spozycia produktow lokalnych.
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Poprawka kompromisowa nr 6 zlozona przez AGRI. W poprawce tej podkresla sig znaczenie programéw szkolnych, a takze przyczyny,
dla ktérych nalezy je kontynuowac i rozwijaé. Ponadto po podjeciu przez Komisje decyzji o poddaniu wniosku ponownej ocenie wazne
jest, aby Parlament przyjgt zdecydowane stanowisko na rzecz kontynuacji tych programéw.

Poprawka 2

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

Analiza réznych wariantéw strategicznych wskazuje, ze
jednolite podejécie w oparciu o wspélne ramy prawne
i finansowe jest bardziej odpowiednie i skuteczne
w osigganiu konkretnych celéw, ktére wspdlna polityka
rolna realizuje za posrednictwem programéw dla szkot.
Pozwoliloby to panstwom czlonkowskim zmaksymalizo-
wac skutki dystrybucji w ramach stalego budzetu i przy
zwigkszonej efektywnosci zarzadzania. Jednakze w celu
uwzglednienia réznic miedzy owocami i warzywami,
w tym bananami, i przetworami mlecznymi, oraz réznic
w ich lafcuchach dostaw pewne elementy powinny
pozosta¢ oddzielone, takie jak odpowiednie przydzialy
srodkéw budzetowych. W $wietle do$wiadczen zdoby-
tych podczas realizacji obecnych programéw udziat
w programie panstw czlonkowskich powinien pozostaé
dobrowolny. Uwzgledniajac rézne sytuacje konsumpcyj-
ne w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich, nalezy
przewidzie¢c mozliwo$¢ samodzielnego zdecydowania
przez uczestniczace panstwa czlonkowskie, czy chca
dostarcza¢ dzieciom w placéwkach o$wiatowych wszyst-
kie kwalifikowalne produkty czy tylko jeden z nich.

Poprawka

Analiza réznych wariantéw strategicznych wskazuje, ze
jednolite podejécie w oparciu o wspélne ramy prawne
i finansowe jest bardziej odpowiednie i skuteczne
w osigganiu konkretnych celéw, ktére wspdlna polityka
rolna realizuje za posrednictwem programéw dla szkot.
Pozwolitoby to panstwom cztonkowskim zmaksymalizo-
wac skutki dystrybucji w ramach stalego budzetu i przy
zwigkszonej efektywnosci zarzadzania. Jednakze w celu
uwzglednienia réznic migdzy owocami i warzywami,
w tym bananami, i przetworami mlecznymi, oraz réznic
w ich lafcuchach dostaw pewne elementy powinny
pozostal oddzielone, takie jak odpowiednie przydzialy
srodkéw budzetowych. W $wietle doswiadczen zdoby-
tych podczas realizacji obecnych programéw udzial
w programie panstw czlonkowskich powinien pozostaé
dobrowolny. Uwzgledniajac rézne sytuacje konsumpcyj-
ne w poszczeg6lnych panstwach cztonkowskich, nalezy
wzigé pod uwage mozliwos¢ samodzielnego zdecydowa-
nia przez uczestniczace pafistwa cztonkowskie, w poro-
zumieniu z zainteresowanymi regionami, czy chca
dostarcza¢ dzieciom w placowkach o§wiatowych wszyst-
kie kwalifikowalne produkty czy tylko jeden z nich.
Paristwa czlonkowskie mogg réwniez rozwazyé wprowa-
dzenie ukierunkowanych Srodkéw stuzgcych rozwigza-
niu problemu malejgcego spozycia mleka wsréd
nastolatkow.
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Poprawka 3

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

Zidentyfikowano tendencje¢ spadkowa, jesli chodzi o spo-
zycie $wiezych owocdw i warzyw, w tym banandw,
i mleka spozywczego. Nalezy zatem skoncentrowaé sig
na dystrybucji tych wlasnie produktéw w ramach
programéw dla szkél. To z kolei przyczyni si¢ réwniez
do zmniejszenia obcigzen organizacyjnych dla szkét,
zwigkszy skutki dystrybucji w ramach ograniczonego
budzetu i bedzie zgodne z obecna praktyka, poniewaz
produkty te s3 juz najczesciej przedmiotem dystrybucji.

Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 1 ztozona przez AGRI, czg§ 3.

Poprawka

Zidentyfikowano tendencje¢ spadkowa, jesli chodzi o spo-
zycie $wiezych owocoéw i warzyw, w tym banandw,
i mleka spozywczego. Nalezy zatem w pierwszym rzgdzie
skoncentrowac si¢ na dystrybucji tych wlasnie produktow
w ramach programéw dla szkét. To z kolei przyczyni sie
réwniez do zmniejszenia obcigzen organizacyjnych dla
szkot i zwigkszy skutki dystrybucji w ramach ograniczo-
nego budzetu i bedzie zgodne z obecng praktykas,
poniewaz produkty te sa juz najczesciej przedmiotem
dystrybucji. Jednak aby dostosowal sig¢ do zaleceri
Zywieniowych w zakresie zapotrzebowania na wapti,
a takie ze wzgledu na rosngce problemy zwigzane
z nietolerancjq zawartej w mleku laktozy, paristwa
cztonkowskie powinny méc dostarczaé inne przetwory
mleczne, takie jak jogurt i sery, ktére majq niezaprze-
czalnie pozytywny wplyw na zdrowie dzieci. Ponadto
nalezy podjgé wysilki na rzecz zagwarantowania
dostarczania produktéw lokalnych i regionalnych.
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Poprawka 4
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 5
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(5)  Dzialania edukacyjne wspierajace dystrybucje sa koniecz- (5)  Towarzyszgce dzialania edukacyjne wspierajace dystry-

ne, aby program byl skuteczny w osiaganiu swoich celéw
krotko- 1 dlugoterminowych stuzacych zwigkszeniu
spozycia wybranych produktéw rolnych i ksztaltowaniu
zdrowego sposobu odzywiania si¢. Zwazywszy na ich
znaczenie, wspomniane dzialania powinny wspieraé
zaréwno dystrybucje owocéw i warzyw, w tym bananéw,
jak i dystrybucje mleka. Powinny one kwalifikowa¢ si¢ do
objecia pomocg unijng. Jako ze dzialania wspierajgce
stanowig kluczowe narze¢dzie w ponownym zaintereso-
waniu dzieci rolnictwem i réznymi produktami rolnymi
oraz w realizacji celéw programu, panstwa cztonkowskie
powinny mie¢ mozliwo$¢ szerszego uwzglednienia roz-
nych produktéw rolnych w swoich dzialaniach tema-
tycznych. Jednak w celu promowania zdrowych nawykéw
zywieniowych krajowe organy ds. zdrowia powinny braé
udzial w tym procesie i zatwierdza¢ liste tych produktow,
jak réwniez dwie grupy produktéw kwalifikujacych si¢ do
dystrybucji, a takze decydowaé o ich wartosciach
odzywczych.

Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 2 ztozona przez AGRI, czg§c 5.

bucje sa konieczne, aby program byt skuteczny w osiaga-
niu swoich celéw krétko- i dlugoterminowych stuzacych
zwigkszeniu spozycia wybranych produktéw rolnych
i ksztaltowaniu zdrowego sposobu odzywiania sig.
Zwazywszy na ich znaczenie, wspomniane dzialania
powinny wspieraé dystrybucje zaréwno owocéw i wa-
rzyw, w tym banandw, jak i dystrybucje mleka i prze-
tworéw mlecznych. Powinny one kwalifikowaé sie do
objecia pomocg unijng. Jako ze edukacyjne dzialania
towarzyszqgce stanowia kluczowe narzedzie w ponownym
zainteresowaniu dzieci rolnictwem i réznorodnoScig
produktéw rolnych w Unii, w szczegdlnosci produktow
produkowanych w zamieszkiwanych przez nie regionie,
z pomocq, przykladowo, specjalistow ds. Zywienia
i rolnikéw oraz w realizacji celéw programu, panistwa
cztonkowskie powinny mie¢ mozliwos¢ uwzglednienia
w swych dzialaniach tematycznych szerszej gamy
produktéw rolnych, takich jak przetworzone owoce
i warzywa bez dodatku cukru, soli, tluszczu lub
substancji stodzgcych, oraz innych specjalnosci lokal-
nych, regionalnych lub krajowych, takich jak midd,
oliwki stolowe, oliwa z oliwek i suszone owoce. Jednak
w celu promowania zdrowych nawykéw zywieniowych
krajowe organy odpowiedzialne za Zywienie lub zdrowie
powinny bra¢ udzial w tym procesie i zatwierdzac liste
tych produktéw, jak réwniez dwie grupy produktéw
kwalifikujacych si¢ do dystrybucji, a takie powinny
decydowac o ich wartosciach odzywczych.
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Poprawka 5

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 6

Tekst proponowany przez Komisje

W celu zapewnienia nalezytego zarzgdzania budzetem
nalezy przewidzie¢ staly pulap pomocy Unii na rzecz
dystrybucji owocéw i warzyw, w tym bananéw, i mleka,
wspierajgcych dzialani edukacyjnych i powigzanych kosz-
tow. Pulap ten powinien odpowiadaé biezacej sytuacji.
W $wietle zdobytego doswiadczenia i w celu uproszcze-
nia zarzgdzania powinno nastgpi¢ zblizenie modeli
finansowania oraz oparcie ich na jednolitym podejsciu,
jesli chodzi o poziom wkladu finansowego Unii.
W zwigzku z tym wskazane jest ograniczenie poziomu
unijnej pomocy wspomagajacej cene produktéw poprzez
maksymalng kwote pomocy unijnej na owoce i warzywa,
w tym banany, i mleko, oraz zniesienie zasady
obowiazkowego wspoélfinansowania w odniesieniu do
owocow i warzyw, w tym banandw. Biorac pod uwage
wahania cen odno$nych produktéw, Komisji nalezy
przekazal uprawnienia w zakresie przyjmowania niektd-
rych aktéw w odniesieniu do Srodkéw okreslajacych
poziomy pomocy unijnej wspomagajqcej ceng porcji
produktéw i ustanawiajgcych definicje porcji.

Poprawka

W celu zapewnienia nalezytego gospodarowania budze-
tem nalezy przewidzie¢ staly putap pomocy Unii na rzecz
dystrybucji owocéw i warzyw, w tym bananéw, i mleka,
towarzyszgcych dzialan edukacyjnych i powigzanych
kosztéw. Pulap ten powinien odpowiadaé biezacej
sytuacji. W $wietle zdobytego doswiadczenia i w celu
uproszczenia gospodarowania powinno nastgpic zblize-
nie modeli finansowania oraz oparcie ich na jednolitym
podejSciu, jesli chodzi o poziom wkladu finansowego
Unii. W zwigzku z tym wskazane jest obniZenie poziomu
unijnej pomocy wspomagajacej cen¢ produktéw poprzez
maksymalng kwote pomocy unijnej na dziecko i na akcje
dystrybucji owocow i warzyw, w tym bananéw, a takze
mleka, oraz zniesienie zasady obowigzkowego wspotfi-
nansowania w odniesieniu do owocéw i warzyw, w tym
bananéw. Biorac pod uwage wahania cen odno$nych
produktéw, Komisji nalezy przekaza¢ uprawnienia w za-
kresie przyjmowania niektérych aktéw w odniesieniu do
srodkoéw okreslajacych putap pomocy unijnej zgodnie
z art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejski-
ej.
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Poprawka 6
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 7
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(7)  Aby zagwarantowa¢ skuteczne i ukierunkowane wyko- (7)  Aby zagwarantowa¢ skuteczne i ukierunkowane wyko-

rzystanie $rodkéw unijnych, Komisji nalezy przekazaé
uprawnienia w zakresie przyjmowania niektérych aktow
w odniesieniu do $rodkéw ustalajacych orientacyjny
przydzial pomocy unijnej dla kazdego panstwa czlon-
kowskiego oraz metody ponownego rozdzialu pomocy
miedzy panstwa czlonkowskie na podstawie otrzyma-
nych wnioskéw o pomoc. Orientacyjne przydzialy
pomocy nalezy ustali¢ oddzielnie dla owocéw i warzyw,
w tym bananow, i mleka zgodnie z zasada dobrowolnego
podejscia do dystrybucji. Klucz przydziatu dla owocow
i warzyw, w tym banandéw, powinien odzwierciedlaé
obecne przydzialy panstw czlonkowskich w oparciu
o obiektywne kryteria dotyczace liczby dzieci w wieku
od szesciu do dziesigciu lat jako odsetka populacji,
uwzgledniajgc réwniez zmiany w statusie odnos$nych
region6w. Aby pozwoli¢ panstwom czlonkowskim na
utrzymanie skali ich obecnych programéw oraz w celu
zachecania innych do podjecia dystrybucji mleka, nalezy
polaczy¢ dwa klucze przydzialu srodkéw na mleko,
a mianowicie historyczne wykorzystanie funduszy przez
panstwa czlonkowskie w ramach programu ,Mleko
w szkole” oraz obiektywne kryteria dotyczace liczby
dzieci w wieku od szesciu do dziesigciu lat jako odsetka
populacji w przypadku owocéw i warzyw, w tym
bananéw. W celu znalezienia odpowiedniej proporcji
w stosowaniu tych dwéch kluczy, Komisji nalezy
przekazaé uprawnienia w zakresie przyjmowania niekt6-
rych aktéw w odniesieniu do przyjmowania dodatkowych
przepiséw dotyczacych réwnowagi miedzy obydwoma
kryteriami. Ponadto, majac na uwadze powtarzajace si¢
zmiany sytuacji demograficznej regionéw w panstwach
czlonkowskich, Komisji nalezy przekaza¢ uprawnienia
w zakresie przyjmowania niektérych aktéw w odniesieniu
do przeprowadzenia raz na trzy lata oceny aktualnosci
opartych na tych kryteriach przydziatéw panstw czlon-
kowskich.

rzystanie $rodkéw unijnych, Komisji nalezy przekazaé
uprawnienia w zakresie przyjmowania niektérych aktow
w odniesieniu do $rodkéw ustalajacych orientacyjny
przydzial pomocy unijnej dla kazdego panstwa czlon-
kowskiego oraz metody ponownego rozdzialu pomocy
miedzy panstwa czlonkowskie na podstawie otrzyma-
nych wnioskéw o pomoc zgodnie z art. 290 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Orientacyjne przy-
dzialy pomocy nalezy ustali¢ oddzielnie dla owocéw
i warzyw, w tym bananéw, i mleka zgodnie z zasadg
dobrowolnego podejscia do dystrybucji. Klucz przydziatu
dla owocow i warzyw, w tym bananéw, powinien
odzwierciedla¢ obecne przydzialy pafistw czlonkowskich
w oparciu o obiektywne kryteria dotyczace liczby dzieci
w wieku od szeSciu do dziesieciu lat jako odsetka
populacji, uwzgledniajac réwniez zmiany w statusie
odnosnych regionéw. Aby pozwolié panistwom czlon-
kowskim na utrzymanie skali ich obecnych programéw
oraz w celu zachecania innych do podjecia dystrybucji
mleka, nalezy polaczy¢ cztery klucze przydziatu srodkéw
na mleko, a mianowicie wykorzystanie funduszy przez
panstwa czlonkowskie w ramach programu ,Mleko
w szkole” w przeszlosci — z wyjgtkiem Chorwagji, dla
ktorej nalezy okreslic specjalng kwote ryczaltowg
w oparciu o niniejsze rozporzqdzenie — oraz obiektywne
kryteria dotyczace liczby dzieci w wieku od szeSciu do
dziesigciu lat jako odsetka populacji w przypadku
owocow i warzyw, w tym banandw, poziom rozwoju
regiondw w obrebie paristwa czlonkowskiego oraz
ustalenie minimalnego poziomu wydatkowania pomocy
unijnej na dziecko i na rok. W celu znalezienia
odpowiedniej proporcji w stosowaniu tych czterech
kluczy, Komisji nalezy przekaza¢ uprawnienia w zakresie
przyjmowania niektérych aktéw w odniesieniu do
przyjmowania dodatkowych przepiséw dotyczacych
réwnowagi miedzy tymi czterema kryteriami. Ponadto,
majac na uwadze powtarzajgce si¢ zmiany sytuacji
demograficznej lub rozwojowej regionéw w panstwach
cztonkowskich, Komisji nalezy przekazaé uprawnienia
w zakresie przyjmowania niektorych aktéw zgodnie z art.
290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
w odniesieniu do przeprowadzenia raz na trzy lata oceny
aktualno$ci opartych na tych kryteriach przydzialow
panstw czlonkowskich. Powinno si¢ zwigkszyé o 5%
pomoc unijng na realizacje tego programu w regionach
najbardziej oddalonych ze wzgledu na ograniczong
dywersyfikacje rolnictwa w tych regionach oraz czgsty
brak mozliwosci wytwarzania niektérych produktéw
w danym regionie, co wigze sig z wyzszymi kosztami
transportu i magazynowania.
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Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 4 zlozona przez AGRI, czgsé 3.

Poprawka 7

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje

Aby umozliwi¢ panstwom czlonkowskim o ograniczonej
wielkosci demograficznej wdrozenie oplacalnego pod
wzgledem kosztéw programu, Komisji nalezy przekazaé
uprawnienia w zakresie przyjmowania niektorych aktow
w odniesieniu do ustanawiania minimalnych kwot
pomocy Unii, ktérg pafistwa czlonkowskie maja prawo
otrzyma¢ na owoce i warzywa, w tym banany, i mleko.

Poprawka 8

Poprawka

Aby umozliwi¢ niewielkim pod wzgledem liczby lud-
nosci panstwom czlonkowskim wdrozenie oplacalnego
programu, Komisji nalezy przekazaé — zgodnie z art. 290
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej — upraw-
nienia w zakresie przyjmowania niektérych aktow
w odniesieniu do ustalania minimalnych kwot pomocy
Unii, ktorg panstwa czlonkowskie majg prawo otrzymac
na owoce i warzywa, w tym banany, oraz na mleko
i przetwory mleczne.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 9

Tekst proponowany przez Komisje

W interesie nalezytego zarzadzania administracyjnego
i budzetowego panstwa czlonkowskie, ktére chcg uczest-
niczy¢ w dystrybucji owocéw i warzyw, w tym bananéw,
if/lub mleka, powinny co roku sktada¢ wniosek o pomoc
Unii. W celu uproszczenia procedur i zarzadzania
wniosek nalezy sklada¢ na zasadzie odrebnego ubiegania
sie 0o pomoc. Po otrzymaniu wnioskéw od panstw
cztonkowskich Komisja powinna podjaé decyzje w spra-
wie ostatecznych przydziatéw Srodkéw w odniesieniu do
owocéw i warzyw, w tym bananéw, i mleka, w granicach
Srodkéw dostepnych w budzecie oraz po uwzglednieniu
ograniczonych przesunie¢ miedzy ich przydziatami, co
zachgca do priorytetowego traktowania dystrybucji
opartej na potrzebach zywieniowych. Komisji nalezy
przekazaé uprawnienia w zakresie przyjmowania niekt6-
rych aktéw w odniesieniu do $rodkéw ustanawiajgcych
warunki tych przesunie¢ i zwigzane z nimi ograniczenia.

Poprawka

©)

W interesie nalezytego zarzadzania administracyjnego
i budzetowego panstwa czlonkowskie, ktére chcg uczest-
niczy¢ w dystrybucji owocdw i warzyw, w tym bananéw
lub mleka i przetworéw mlecznych, powinny skladaé
wniosek o pomoc Unii kazdego roku W celu uproszcze-
nia procedur i zarzadzania wnioski takie nalezy skladac
na zasadzie odrgbnego ubiegania si¢ o pomoc. Po
otrzymaniu wnioskéw od panstw cztonkowskich Komisja
powinna podja¢ decyzj¢ w sprawie ostatecznych przy-
dzialéw Srodkéw w odniesieniu do owocdéw i warzyw,
w tym bananéw lub mleka i przetworéw mlecznych,
w granicach Srodkéw dostepnych w budzecie oraz po
uwzglednieniu ograniczonych przesunig¢ miedzy ich
przydziatami, co zacheca do priorytetowego traktowania
dystrybugji opartej na potrzebach zywieniowych. Komisji
nalezy przekaza¢ uprawnienia w zakresie przyjmowania
niektorych aktéw zgodnie z art. 290 Traktatu o funk-
cjonowaniu Unii Europejskiej w odniesieniu do $rodkéw
okreslajgcych warunki tych przesunigd i zwigzane z nimi
ograniczenia.
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Poprawka 9
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 9 a (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(9a) W celu uproszczenia procedur administracyjnych i orga-
nizacyjnych z punktu widzenia szkét uczestniczgcych
w tych dwéch programach nalezy przekazaé Komisji
uprawnienia do przyjmowania niektorych aktéw zgod-
nie z art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej w odniesieniu do wprowadzenia jednolitych
procedur skladania przez szkoly wnioskéw o uczestnic-

two w programach, a takze w odniesieniu do kontroli.

Uzasadnienie

Nalezy ograniczy¢ formalnosci administracyjne, ktdre zniechecajg szkoly do uczestnictwa w programach, tak aby szkoly pragngce
uczestniczy¢ w obydwu programach nie musialy wypelniaé dwéch odrebnych formularzy lub podlegaé szeregu procedur nadzoru.

Poprawka 10 i 57

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 10

Tekst proponowany przez Komisje

(10)

Opracowanie strategii krajowej powinno by¢ warunkiem
udziatu panstwa cztonkowskiego w programie, sama zas
strategia powinna by¢ dokumentem obejmujgcym wiele
lat, w ktérym okresla sig cele do osiggnigcia przez
patistwa czlonkowskie i ich priorytety. Paristwa czlon-
kowskie powinny moéc regularnie je aktualizowad,
w szczegblnosci w $wietle ocen i ponownej oceny
priorytetéw lub celdw.

Poprawka

(10)

Opracowanie strategii krajowej powinno by¢ warunkiem
udzialu panistwa cztonkowskiego w programie. Paristwa
czlonkowskie pragngce w nim uczestniczy¢ powinny
mie¢ obowigzek przedstawienia dokumentu strategicz-
nego obejmujgcego okres szeSciu lat, okreslajgcego
aktualny problem pod wzgledem iloSciowym oraz
wyznaczajgcego cele, ktére chcg one osiggngc, a takze
metody rozwigzania zaistnialego problemu i odnosne
priorytety. Pafistwa czlonkowskie powinny méc regular-
nie je aktualizowal, w szczegdlnosci w $wietle ocen
i ponownej oceny priorytetéw lub celéw oraz powodze-
nia programu. Przy aktualizowaniu krajowej strategii
patistwa cztonkowskie powinny mie¢ obowigzek prze-
prowadzenia formalnych konsultacji z zainteresowanymi
podmiotami na swoim terytorium.
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Poprawka 11

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 11 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(11a) W celu zapewnienia widocznosci programu wsréd

Uzasadnienie

Poprawka zgodna z poprawkg kompromisowg nr 5 ztozong przez AGRL

beneficjentow w calej Unii nalezy opracowaé spdjny
wizerunek i unijne logo, ktore bedzie obowigzkowo
umieszczane na wszystkich plakatach dotyczgcych
udziatu szkél w programach i w materialach informa-
cyjnych udostgpnianych uczniom w ramach dzialai
edukacyjnych. W tym celu nalezy przekazaé Komisji
uprawnienia do przyjmowania aktéw delegowanych
zgodnie z art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej w odniesieniu do okreslania specjalnych
kryteriow w dziedzinie prezentacji, kompozycji, wiel-
kosci i postaci wspdlnego wizerunku i unijnego logo.
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Poprawka 12
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Motyw 12
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
(12)  Aby zagwarantowal, ze cena produktéw dostarczanych (12)  Aby zagwarantowadl, ze cena produktéw dostarczanych

dzieciom w ramach programu w pelni odzwierciedla
wysoko$¢ przydzielonej pomocy oraz ze dotowane
produkty nie beda wykorzystane niezgodnie z ich
przeznaczeniem, Komisji nalezy przekaza¢ uprawnienia
w zakresie przyjmowania niektérych aktéw w odniesieniu
do ustanawiania procedury monitorowania cen w ra-
mach programu.

Uzasadnienie

dzieciom w ramach programu w pelni odzwierciedla
wysoko$¢ przydzielonej pomocy oraz ze dotowane
produkty nie beda wykorzystane niezgodnie z ich
przeznaczeniem, Komisji nalezy przekazaé uprawnienia
w zakresie przyjmowania niektorych aktoéw zgodnie z art.
290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
w odniesieniu do okreslania procedury monitorowania
cen w ramach programu. Akty te nie powinny zniechgcaé
patistw cztonkowskich do wykorzystywania produktow
lokalnych.

Poprawka zgodna z poprawkg kompromisowg nr 5 ztozong przez AGRI.

Poprawka 13

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 12 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(12a) W celu upewnienia sig, czy programy funkcjonujg
skutecznie w paristwach cztonkowskich, nalezy finanso-
wal dzialania w dziedzinie monitorowania i oceny
osiggnietych wynikow, ze szczegdlnym uwzglednieniem
S§rédokresowych zmian spozycia.

Poprawka 14

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 13 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(13a) Niniejsze rozporzgdzenie nie powinno ingerowaé w po-
dzial kompetencji regionalnych lub lokalnych w pani-
stwach czlonkowskich, w tym w samorzqd regionalny
i lokalny.
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Poprawka 15
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 - punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013
Artykut 23 — tytul

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
Pomoc na dostarczanie owocow i warzyw, bananéw i mleka, na Pomoc na dostarczanie owocéw i warzyw, bananéw, mleka
wspierajgce dziatania edukacyjne i koszty powigzane i niektérych przetworéw mlecznych, na towarzyszgce dzialania

edukacyjne i koszty powigzane

Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 1 zlozona przez AGRI, czgsé 1.

Poprawka 16
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 - punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013
Artykut 23 — ustep 1 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

a) na dostarczanie owocéw i warzyw, bananéw i mleka; a) na dostarczanie owocéw i warzyw, w tym bananéw, oraz
mleka i przetworéw mlecznych, o ktérych mowa w ust. 2;

Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 1 zlozona przez AGRI, czgs¢ 1. Kompromis ten wspiera wniosek Komisji, by nadal umozliwiaé paristwom
czbonkowskim prowadzenie dystrybucji Swiezych produktéw. Sformutowanie ,,owocéw i warzyw” obejmuje zaréwno produkty swieze, jak
i mrozone, porcje gotowe do spozycia (takie jak obrane/pokrojone marchewki w matych opakowaniach), a takze umozliwia szkotom
wytwarzanie Swiezych sokow z produktow. Do paristw czbonkowskich nalezy decyzja, ktdre swieze produkty bedg rozdawane w szkotach
(i w jaki sposob) oraz uwzglednienie ich w swych strategiach.

Poprawka 17
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 - punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 — ustep 1 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

b) na wspierajqce dzialania edukacyjne; oraz b) na towarzyszqce dzialania edukacyjne; oraz
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Uzasadnienie
Poprawka kompromisowa nr 2 ztozona przez AGRI, czg$¢ 1. Zastgpienie terminu ,wspierajgce” terminem ,towarzyszgce” ma na celu
wyjasnienie, ze dziatania edukacyjne wspierane przez UE w ramach programéw szkolnych nie nalezg do zakresu odpowiedzialnosci
nauczycieli, ale podmiotow zewngtrznych, takich jak dietetycy, rolnicy itp.
Poprawka 18
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 - punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013
Artykul 23 — ustep 1 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
¢) na pokrycie niektérych zwigzanych z tym kosztéw logistyki ¢) na pokrycie niektérych zwigzanych z tym kosztow logistyki
i dystrybugji, sprzetu, reklamy, monitorowania i oceny. i dystrybugji, sprzetu, komunikagji i reklamy, monitorowania,

oceny i innych dzialari bezposrednio powigzanych z realiza-
cjg programow.

Poprawka 19
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 — punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013
Artykut 23 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
2. Panstwa czlonkowskie, ktore chcg skorzystaé z programu, 2. Panstwa czlonkowskie, ktére cheg skorzystaé z programu,
o ktérym mowa w ust. 1 (,program dla szkél”), moga prowadzi¢ o ktérym mowa w ust. 1 (,program dla szkél”), moga prowadzi¢
dystrybucje albo owocéw i warzyw, w tym bananéw, albo dystrybucje:

mleka objetego kodem CN 0401, lub tez obu.
a) owocow i warzyw, w tym bananéw, lub

b) mleka i przetworéw mlecznych nalezgcych do nastepujgcych
kategorii (,,przetwory mleczne”):

(i) mleko i Smietana objete kodem CN 0401;

(ii) maslanka, zsiadle mleko, jogurt, kefir i inne sfermen-
towane lub zakwaszone mleko i Smietana objete kodem
CN 0403, z wyjqgtkiem tych, ktére zawierajg dodatek
$rodkéw aromatyzujgcych i substancje dodane inne niz
mleczne objete kodem CN 0403 10 51 do 99 i CN
0403 90 71 do 99;

(iii) sery i twardg objete kodem CN 0406;

(iv) mleko bezlaktozowe skladajqce si¢ z mleka, ktérego
skltad zostal zmieniony jesli chodzi o zawartos¢
laktozy, i niezawierajgce innych substancji niemlecz-
nych objetych kodem CN 0404 90.
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Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 1 ztozona przez AGRI, czgsé 2. Celem programéw jest zachgcenie do spozywania produktéw rolnych oraz
wyrobienie zdrowych nawykéw zywieniowych. Ponadto posiadamy konkretne argumenty na uzasadnienie tezy, Ze spozycie mleka spada;
z uwagi na brak tolerangji laktozy ser i jogurt naturalny sq najlepszg alternatywq.

Poprawka 20

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Warunkiem przystgpienia pafistwa czlonkowskiego do
programu dla szkoét jest opracowanie przez nie przed przy-
stapieniem, a nastgpnie co 6 lat, krajowej strategii dotyczacej
wdrazania programu, na poziomie krajowym lub regionalnym.
Strategia ta moze zosta¢ zmieniona przez panstwo czltonkow-
skie, w szczegblnosci w $wietle monitorowania i oceny.
Strategia powinna co najmniej okresli¢ potrzeby, ktére majg
zostaé zaspokojone, dokona¢ klasyfikacji potrzeb pod wzgledem
priorytetéw, okresli¢ populacje docelowa, oczekiwane wyniki
i ujete ilosciowo cele, jakie nalezy osiagna¢ w pordéwnaniu
z sytuacjg wyjsciows, oraz ustanowic¢ najbardziej odpowiednie
instrumenty i dziatania stuzgce osiagnieciu tych celéw.

Uzasadnienie

Poprawka

3. Warunkiem przystgpienia panstwa czlonkowskiego do
programu dla szkoét jest opracowanie przez nie przed przy-
stapieniem, a nastepnie co sze$¢ lat, krajowej strategii dotyczacej
wdrazania programu, na poziomie krajowym lub regionalnym.
Strategia ta moze zosta¢ zmieniona przez panstwo cztonkowskie
lub przez wladze regionalne, w szczegélnosci w Swietle
monitorowania i oceny oraz osiggnigtych wynikoéw, przy
odpowiednim wykorzystaniu wspélnotowych srodkéw finanso-
wych. W strategii powinno si¢ co najmniej okresli¢ potrzeby,
ktére majg zosta¢ zaspokojone, dokonaé klasyfikacji potrzeb
pod wzgledem priorytetéw, okresli¢ populacje docelowa,
oczekiwane wyniki i ujete iloSciowo cele, jakie nalezy osiagnaé
w poréwnaniu z sytuacja wyjciowa, oraz okreslic najodpo-
wiedniejsze instrumenty i dzialania sluzace osiagnieciu tych
celow.

Zapewnienie organom szczebla nizszego niz krajowy wigkszej kontroli nad programem zgodnie z konstytucyjnym podziatem kompetencji
w paristwach cztonkowskich. Niniejsza poprawka odzwierciedla tez opinig Komitetu Regiondw.

Poprawka 21

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 — punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Aby zapewni¢ skuteczno$¢ programu dla szkél, panstwa
cztonkowskie przewidujg réwniez wspierajgce dziatania eduka-
cyjne, ktére moga obejmowac Srodki i dzialania ukierunkowane
na zainteresowanie dzieci rolnictwem i szerszg gameg produktéw
rolnych, na edukowanie ich w powigzanych kwestiach, takich
jak zdrowe nawyki Zywieniowe, zwalczanie marnotrawienia
zywnodci, lokalne laficuchy zywnosciowe lub uprawy ekolo-
giczne.

Poprawka

4. Aby zapewni¢ skuteczno$¢ programu dla szkél, panstwa
czlonkowskie przewidujg réwniez towarzyszgce dzialania edu-
kacyjne, ktére moga obejmowac Srodki i dzialania ukierunko-
wane na zainteresowanie dzieci rolnictwem, takie jak wizyty
w gospodarstwach, oraz dystrybucje szerszej gamy produktow
rolnych, takich jak przetworzone owoce i warzywa, oraz inne
specjalnosci lokalne, regionalne lub krajowe, takie jak miod,
oliwki i oliwa z oliwek czy suszone owoce. Przyczyni sig to do
edukowania w powiazanych kwestiach, takich jak zdrowe
nawyki zywieniowe, zwalczanie marnotrawienia zywnosci,
lokalne fancuchy zywnosciowe, uprawy ekologiczne i zréwno-
wazona produkcja.
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Poprawka kompromisowa nr 2 zbozona przez AGRI, czgs¢ 2. Majgc na uwadze, ze dziatania edukacyjne umozliwiajg okazjonalng
dystrybugje innych produktéw, kompromis obejmuje w tym przypadku poprawki dotyczgce innych specjalnosci lokalnych, regionalnych
lub krajowych, takich jak miéd, oliwki, oliwa z oliwek czy suszone owoce.

Poprawka 50

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 — ustgp 5

Tekst proponowany przez Komisje

5.  Opracowujac swoje strategie, panstwa czlonkowskie
okreslajg wykaz produktéw rolnych, oprécz owocéw i warzyw,
banan6w i mleka, ktore w niektorych przypadkach mozna objgé
wspierajgcymi dzialaniami edukacyjnymi.

Uzasadnienie

Poprawka

5.  Opracowujac swoje strategie, panstwa czlonkowskie
okreslajg wykaz produktéw rolnych, oprécz owocéw i warzyw,
banan6w, mleka i przetworéw mlecznych, ktére w niektérych
przypadkach mozna wlgczy¢ do dystrybucji w ramach towa-
rzyszgcych dzialari edukacyjnych. W przypadku przetworzo-
nych owocéw i warzyw nie powinny byé dozwolone produkty
zawierajqce dodatek cukru, thuszczu, soli, substancji stodzgcych
lub sztucznych substancji wzmacniajgcych smak (kody sztucz-
nych dodatkéw do zywnosci E620-E650).

Dodatki do zywnosci o numerach od E620 do E650 majg szkodliwy wplyw na zdrowie konsumentdw, jezeli sq spozywane w wigkszych
ilosciach. Poniewaz celem programu jest propagowanie zdrowej Zywnosci, uwzglednianie w nim dodatkéw, ktore majg watpliwy korzystny

wplyw na zdrowie, bytoby wbrew jego celom.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 — ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6. Panstwa czlonkowskie dokonuja wyboru produktéw
przeznaczonych do dystrybucji lub do objecia wspierajgcymi
dzialaniami edukacyjnymi na podstawie obiektywnych kryte-
riéw, ktore mogq obejmowac zdrowie i wzgledy $rodowiskowe,
sezonowo$¢, odmiany lub dostepnos$¢ lokalnych produktéw,
przyznajac priorytet, na ile to mozliwe, produktom pochodza-
cym z Unii, w szczeg6lno$ci zakupom lokalnym, produktom
ekologicznym, krétkim fancuchom dostaw lub korzysciom dla
Srodowiska naturalnego.

Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 3 zlozona przez AGRI.

Poprawka

6. Panstwa czlonkowskie dokonuja wyboru produktéw
przeznaczonych do dystrybucji lub do objecia towarzyszgcymi
dziataniami edukacyjnymi na podstawie obicktywnych kryte-
riéw, ktore obejmujg zdrowie, wzgledy Srodowiskowe i etyczne,
sezonowo$¢, odmiany lub dostepno$¢ lokalnych produktéw,
przyznajac pierwszerfistwo produktom pochodzacym z Unii,
w szczegblnosci produkcji i zakupom lokalnym i regionalnym,
produktom ekologicznym, krétkim lancuchom dostaw lub
korzySciom dla $rodowiska naturalnego, a takze produktom
wysokiej jakoSci okreslonym w rozporzgdzeniu (UE) nr 1151/
2012. W przypadku bananéw, produkty pochodzgce ze
sprawiedliwego handlu z paristw trzecich mogq mie¢ pierw-
szefistwo jedynie w przypadku, gdy réwnowazne produkty
pochodzgce z Unii nie sq dostgpne.
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Poprawka 24

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 3
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. W celu promowania zdrowych nawykéw zywieniowych
paristwa cztonkowskie dopilnowuja, aby ich wlasciwe organy
krajowe do spraw ochrony zdrowia zatwierdzily wykaz
wszystkich produktéw dostarczanych w ramach programu dla
szkol i zadecydowaly o ich wartosciach odzywczych.”;

Poprawka

7. W celu promowania zdrowych nawykéw zywieniowych,
takze wsrdd dzieci z nietolerancjq laktozy, pafstwa cztonkow-
skie dopilnowuja, aby ich organy do spraw Zywienia i/lub
ochrony zdrowia zatwierdzily wykaz produktéw dostarczanych
w ramach programu dla szkét i zadecydowaly o ich wartosciach

odzywczych.

Poprawka 25

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 a — ustep 1 — akapit pierwszy — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1.  Pomoc w ramach programu dla szkol, przydzielona na
dystrybucje produktéw, na wspierajgce dziatania edukacyjne
i zwigzane z nimi koszty, o ktérych mowa w art. 23 ust. 1,
oraz bez uszczerbku dla przepiséw ust. 4, nie przekracza:

Uzasadnienie

Poprawka

1. Pomoc w ramach programu dla szkol, przydzielona na
dystrybucje produktéw, na towarzyszgce dziatania edukacyjne
i zwigzane z nimi koszty, o ktérych mowa w art. 23 ust. 1,
oraz bez uszczerbku dla przepiséw ust. 4 niniejszego artykulu,
nie przekracza:

Poprawka zgodna z poprawkg kompromisowg nr 2 ztozong przez AGRI.

Poprawka 26

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 a — ustgp 1 — akapit pierwszy — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w przypadku mleka — 80 mln EUR na rok szkolny.

Uzasadnienie

Poprawka

b) w przypadku mleka i przetworéw mlecznych: 100 mln EUR
na rok szkolny.

Poprawka kompromisowa nr 4 ztozona przez AGRI, czg$¢ 4. Zwigkszenie puli Srodkéw na mleko o 20 min EUR zostato przewidziane,
aby umozliwi¢ wprowadzenie minimalnego poziomu wydatkowania na dziecko rocznie we wszystkich paistwach cztonkowskich oraz aby
dopilnowa, aby zadne paristwo cztonkowskie nie stracito na wprowadzeniu nowego kryterium.
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Poprawka 27

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4

Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 a — ustep 1 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje

Komisja posiada uprawnienia do przyjmowania aktéw delego-
wanych zgodnie z art. 227 okreslajgcych poziom pomocy Unii,
ktorg mozna przyznaé w odniesieniu do ceny porcji dostarcza-
nych owocow i warzyw, w tym bananéw, i mleka i ustanawia-
jacych definicje porcji. Komisja posiada réwniez uprawnienia
do przyjmowania aktéw delegowanych zgodnie z art. 227
okreslajgcych minimalng i maksymalng kwote przeznaczong
na finansowanie wspierajgcych dzialari edukacyjnych z osta-
tecznych przydzialéw rocznych paristw cztonkowskich.

Uzasadnienie

Poprawka

skreslony

W trosce o spdjnos¢ tekstu uprawnienia zastaly przeniesione do art. 24 ust. 1a.

Poprawka 28

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4

Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 a — ustgp 2 — akapit pierwszy — litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) w przypadku owocéw i warzyw, w tym bananéw, obiektywne
kryteria opierajace si¢ na:

(i) liczbie dzieci w wieku od szesciu do dziesigciu lat jako
odsetku populagji,

(ii) stopniu rozwoju regionéw w panstwie czlonkowskim,
tak by zapewni¢ wigkszg pomoc regionom slabiej
rozwinietym w rozumieniu art. 3 ust. 5 niniejszego
rozporzadzenia, regionom najbardziej oddalonym wy-
mienionym w art. 349 Traktatu i mniejszym wyspom
Morza Egejskiego w rozumieniu art. 1 ust. 2 rozporza-
dzenia (UE) nr 229/2013, oraz

Poprawka

a) w przypadku owocéw i warzyw, w tym bananéw, obiektywne
kryteria opierajace si¢ na:

(i) liczbie dzieci w wieku od szesciu do dziesieciu lat jako
odsetku populacji danego paristwa cztonkowskiego,

(ii) stopniu rozwoju regionéw w panstwie czlonkowskim,
tak by zapewni¢ §wiadczenie wigkszej pomocy regionom
slabiej rozwinigtym w rozumieniu art. 3 ust. 5 niniej-
szego rozporzadzenia, regionom najbardziej oddalonym
wymienionym w art. 349 TFUE lub mniejszym wyspom
Morza Egejskiego w rozumieniu art. 1 ust. 2 rozporza-
dzenia (UE) nr 229/2013, oraz

(iii) dodatkowym zwigkszeniu o 5% wsparcia Unii dla
regionow najbardziej oddalonych oraz kolejnym
zwigkszeniu wsparcia o 5 %, gdy regiony te importujg
produkty z innych regionéw najbardziej oddalonych
potozonych w ich sgsiedztwie;
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Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 4 zkozona przez AGRI, czg$¢ 1. Obiektywne kryteria oparte na odsetku dzieci w wieku od 6 do 10 lat
w spoleczeristwie oraz poziomie rozwoju regionéw w obrebie paristwa czbonkowskiego powinno zostaé utrzymane, poniewaz wydajg sie
sprawiedliwym systemem odpowiadajgcym potrzebom paristw czbonkowskich.

Poprawka 29

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 a — ustep 2 — akapit pierwszy — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) w przypadku mleka — historyczne wykorzystanie funduszy
w ramach poprzednich programéw na rzecz dostarczania
mleka i przetworéw mlecznych dla dzieci oraz obiektywne
kryteria dotyczqce odsetka dzieci w wieku od szesciu do
dziesigciu lat.

Uzasadnienie

Poprawka

b) w przypadku mleka i przetworéw mlecznych — polgczenie
nastgpujgcych kryteriow majgcych zastosowanie podczas
szescioletniego okresu przejsciowego poczgwszy od rozpo-
czgcia nowego programu:

(i

(i)

liczby dzieci w wieku od szesciu do dziesigciu lat
stanowigcej odsetek populacji danego paristwa czlon-
kowskiego;

stopnia rozwoju regionéw w patistwie cztonkowskim,
tak by zapewni Swiadczenie wigkszej pomocy regio-
nom slabiej rozwinigtym w rozumieniu art. 3 ust. 5
niniejszego rozporzgdzenia, regionom najbardziej od-
dalonym wymienionym w art. 349 TFUE lub mniej-
szym wyspom Morza Egejskiego w rozumieniu art. 1
ust. 2 rozporzgdzenia (UE) nr 229/2013;

(iii) historycznego wykorzystania srodkéw w ramach po-

(iv)

przednich programéw na rzecz dostarczania mleka
i przetworow mlecznych dla dzieci, z wyjqtkiem
Chorwagji, dla ktérej wprowadzony zostanie system
platnosci ryczattowych; aby zapewnié sprawiedliwy
rozdziat Srodkéw migdzy paristwami cztonkowskimi,
kryterium to powinno byé zréwnowazone wprowa-
dzeniem minimalnej kwoty pomocy z Unii na dziecko
rocznie w grupie wiekowej, o ktorej mowa w pkt (i),
i okreslonej na podstawie Sredniego wykorzystania
Srodkéw na dziecko w kazdym paristwie czlonkow-
skim;

dodatkowego zwigkszenia o 5% pomocy Unii dla
regionéw najbardziej oddalonych oraz kolejnego
zwigkszenia wsparcia o 5 %w przypadku gdy regiony
te importujq produkty z innych regionéw najbardziej
oddalonych polozonych w ich sgsiedztwie;

Poprawka kompromisowa nr 4 zlozona przez AGRI, czg$¢ 2. Uwzgledniajgc ztozone poprawki, w szczegdlnosci te skreslajgce kryteria
historyczne dla mleka, celem tej poprawki kompromisowej jest stworzenie bardziej sprawiedliwego systemu przydziatu srodkéw, tak aby
nie penalizowaé paristw cztonkowskich, ktére dotychczas skutecznie wykorzystywaly program dotyczgcy mleka w szkole i otrzymywatly
wigksze kwoty pomocy. Kompromis opiera si¢ na obliczeniach sporzgdzonych przez DG AGRI na whiosek sprawozdawcy.
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Poprawka 30

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 a — ustep 2 — akapit pierwszy a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 4 zlozona przez AGRI, czgsé 2.

Poprawka

Po uplywie okresu przejSciowego, o ktérym mowa w lit. b),
mleko i przetwory mleczne podlegajg kryteriom okreslonym
w lit. a) pkt (i) i (ii).

Poprawka 31

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 a — ustep 2 — akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje

Komisja ocenia przynajmniej raz na trzy lata, czy orientacyjne
przydzialy srodkéw na owoce i warzywa, w tym banany, oraz na
mleko pozostajg spdjne z obiektywnymi kryteriami, o ktérych
mowa w niniejszym ustepie.

Uzasadnienie

Poprawka

Komisja ocenia przynajmniej raz na trzy lata, czy orientacyjne
przydzialy srodkéw na owoce i warzywa, w tym banany, oraz na
mleko i przetwory mleczne pozostaja spéjne z obiektywnymi
kryteriami, o ktérych mowa w niniejszym ustepie.

Poprawka zgodna z poprawkg kompromisowg nr 1 zkozong przez AGRI.

Poprawka 32

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 a — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Uzasadnienie

Poprawka

2a.  Paiistwa czlonkowskie dokladajq starani, by co najmniej
10 i maksymalnie 20 % rocznego przydziatu srodkéw w ramach
programu dla szkét przeznaczano na towarzyszgce dzialania
edukacyjne.

Poprawka kompromisowa nr 2 zlozona przez AGRI, czgsé 4. Uwzgledniajgc podstawowe znaczenie dziatar edukacyjnych w ramach
nowego programu i ztozone poprawki, w wyniku kompromisu ustalono, ze na sfinansowanie tych dziatari przeznaczonych zostanie co
najmniej 10 %, a maksymalnie 20 % Srodkow.
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Poprawka 33

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 a — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Nie przekraczajgc ogblnego putapu w wysokosci 230 min
EUR skladajacego sic z kwot, o ktérych mowa w ust. 1
lit. a) i b) niniejszego artykutu, panstwa czlonkowskie moga
przenie$¢ do 15 % ich orientacyjnego przydziatu $rodkéw na
owoce i warzywa, w tym banany, lub na mleko na rzecz innego
sektora zgodnie z warunkami, ktére majg by¢ okre$lone przez
Komisje w drodze aktéw delegowanych przyjmowanych zgodnie
z art. 227.

Uzasadnienie

Poprawka

4. Nie przekraczajgc ogblnego putapu w wysokosci 250 min
EUR skladajacego si¢ z kwot, o ktérych mowa w ust. 1
lit. a) i b) niniejszego artykulu, panstwa czlonkowskie moga
przenie$¢ do 10 % ich orientacyjnego przydziatu §rodkéw na
owoce i warzywa, w tym banany, lub na mleko i przetwory
mleczne — przy czym przeniesienie to moZe zosta zwigkszone
do 20 % w przypadku regionéw najbardziej oddalonych — na
rzecz innego sektora zgodnie z warunkami, ktére majg by¢
okreslone przez Komisj w drodze aktéw delegowanych
przyjmowanych zgodnie z art. 227.

Poprawka kompromisowa nr 4 ztozona przez AGRI, czgs¢ 5. Zwigkszenie puli Srodkéw na mleko o 20 miln EUR zostato przewidziane,
aby umozliwi¢ wprowadzenie minimalnego poziomu wydatkowania na dziecko rocznie we wszystkich paristwach cztonkowskich oraz aby
dopilnowal, by zadne paristwo cztonkowskie nie stracito na wprowadzeniu nowego kryterium. W kwestii przesunig¢ budzetowych
kompromis jest ztotym Srodkiem migdzy poprawkami ztozonymi w tej kwestii.

Poprawka 34

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 a — ustgp 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Uzasadnienie

Poprawka

5a.  Pomoc unijna udzielana zgodnie z ust. 1 nie moze by¢
wykorzystywana do zastgpowania finansowania jakichkolwiek
dotychczasowych krajowych programéw dostarczania owocéw
lub mleka do szkél, obejmujgcych owoce i warzywa, przetwo-
rzone owoce i warzyw, banany, mleko i przetwory mleczne, lub
innych obejmujgcych takie produkty programow dystrybucji
w szkolach. Pomoc unijna jest udzielana w celu wsparcia
krajowego finansowania.

Ponowne wprowadzenie art 23. ust. 6 z rozporzgdzenia o jednolitej wspdlnej organizacji rynkéw: fundusze unijne powinny mie¢
1zeczywiscie charakter dodatkowy w stosunku do finansowania krajowego, aby unikngc efektu braku produktywnosci (ang. deadweight

effect).
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Poprawka 35

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 23 a — ustgp 6 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

6a.  Paristwa czlonkowskie mogq podjgé decyzje, zgodnie ze
swoimi strategiami, aby nie przyznawaé wnioskowanej pomo-
cy, jezeli kwota tej pomocy jest nizsza od kwoty minimalnej
okreslonej przez dane paristwo czlonkowskie.

Poprawka 36

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 a — ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. Unia moze réwniez finansowaé, zgodnie z art. 6
rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013, srodki informacji, moni-
torowania i ewaluacji zwigzane z programem dystrybucji
w szkotach, w tym Srodki dotyczace podnoszenia §wiadomosci
spolecznej w tym obszarze, oraz powiazane Srodki dotyczgce
tworzenia sieci kontaktéw.

Poprawka

7. Unia moze réwniez finansowaé, zgodnie z art. 6
rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, dzialania informacyjne,
komunikacyjne i reklamowe oraz monitorowanie i oceng
zwigzane z programem dystrybucji w szkotach, w tym dzialania
dotyczace podnoszenia Swiadomosci spolecznej o celach tego
programu, zwlaszcza wsréd rodzicow i nauczycieli, oraz
powiazane $rodki i inne dzialania bezposrednio zwigzane
z realizacjq programu dystrybucji w szkolach.

Poprawka 37

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 4
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 23 a — ustep 8

Tekst proponowany przez Komisje

8.  Panstwa czlonkowskie uczestniczace w programie dystry-
bucji w szkolach publikujag w miejscach dystrybucji zywnosci
informacj¢ o ich zaangazowaniu w program oraz o dotowaniu
go przez Unig. Pafistwa czlonkowskie zapewniaja warto§é
dodang i widoczno$¢ unijnych programéw dla szkét w kon-
tekScie dostarczania innych positkow do placéwek o$wiato-

wych.”;

Poprawka

8.  Panstwa czlonkowskie uczestniczace w programie dystry-
bucji w szkotach publikuja w miejscach dystrybucji zywnosci
informacj¢ o swoim udziale w programie oraz o dotowaniu go
przez Unig, umieszczajgc plakaty przy wejsciach do szkot.
Panistwa czlonkowskie mogg ponadto korzystac z wszelkich
odpowiednich nosnikéw komunikacji takich jak specjalne
strony internetowe, graficzne materialy informacyjne, a takze
kampanie informacyjne i uswiadamiajgce. Na wszystkich
towarzyszgcych materiatach informacyjnych umieszczany jest
jednolity wizerunek i logo Unii. Paristwa czlonkowskie
zapewniajg warto$¢ dodang i widocznos$¢ unijnych programéw
dla szkét w konteksScie dostarczania innych positkéw do
placowek os$wiatowych.
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Uzasadnienie

Poprawka kompromisowa nr 5 zlozona przez AGRI, czgs¢ 1. Paristwa czlonkowskie prowadzgce dystrybucje pomocy UE powinny
wykorzystywal plakaty przy wejsciach do szkét, aby zapewnic lepszg widocznos¢ dziatan UE, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
wykonawczymi dotyczgcymi programéw. Z uwagi na europejskqg wartosé dodang programu wazne jest zwigkszenie widocznosci programu
i Swiadomosci spotecznej, zwlaszcza w dobie rosngcego rozczarowania Europg.

Poprawka 38
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 24 — ustep 1 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

¢) opracowywania krajowych lub regionalnych strategii i wspie- ¢) opracowywania krajowych lub regionalnych strategii i towa-
rajgcych srodkéw edukacyjnych. rzyszgcych $rodkéw edukacyjnych.

Uzasadnienie

Poprawka zgodna z poprawkg kompromisowg nr 2 ztozong przez AGRI.

Poprawka 39
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013
Artykul 24 — ustep 2 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

2. W celu zagwarantowania efektywnego i ukierunkowanego 2. W celu zagwarantowania efektywnego i ukierunkowanego
wykorzystania $rodkéw europejskich Komisja posiada upraw- wykorzystania Srodkéw Unii, zapewnienia ich sprawiedliwego
nienia do przyjecia aktéw delegowanych zgodnie z art. 227 podziatu migdzy paristwa czlonkowskie i ograniczenia obcigZeri
administracyjnych szkél uczestniczqcych w programie oraz
patistw czlonkowskich, Komisja posiada uprawnienia do przy-
jecia aktow delegowanych zgodnie z art. 227 w zakresie:

w zakresie:

Poprawka 40
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013
Artykut 24 — ustep 2 — litera -a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

-a) maksymalnej kwoty pomocy Unii przyznawanej na dziecko
i w ramach danej operacji dystrybucji z tytulu wkladu
w ceng dostarczanych owocéw i warzyw, w tym bananéw,
mleka i przetworow mlecznych;
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W trosce o spdjno$C tekstu przekazanie uprawnieri zostato przeniesione z art. 23a ust. 1. Aby zapewni¢ odpowiednie zarzgdzanie
budzetem programdw, bardziej odpowiednie bytoby ustanowienie maksymalnej pomocy w ramach danej operacji dystrybugji, a nie
pomocy w odniesieniu do porcji, ktérg raczej trudno kontrolowaé — zob. poprawka do motywu 6.

Poprawka 41

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 24 — ustep 2 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) orientacyjnego rozdzialu pomocy unijnej na owoce i warzy-
wa, w tym banany, i mleko wsréd panstw cztonkowskich
oraz, tam gdzie to stosowne, jego zmiany w nastgpstwie
oceny, o ktérej mowa w art. 23a ust. 2 akapit drugi,
minimalnych kwot pomocy unijnej dla kazdego panstwa
cztonkowskiego, metody realokacji rozdzielonej miedzy
panstwa czlonkowskie pomocy w oparciu o otrzymane
wnioski, dodatkowych zasad okreslajacych, w jaki sposob
uwzgledniaé przy przydzielaniu $rodkéw kryteria, o ktérych
mowa w art. 23a ust. 2 akapit pierwszy,

Poprawka

a) orientacyjnego rozdzialu pomocy unijnej na owoce i warzy-

wa, w tym banany, mleko i przetwory mleczne, wérdd panistw
czlonkowskich, minimalnej kwoty rocznej pomocy Unii na
kazde dziecko, o ktorej mowa w art. 23a ust. 2 lit. b),
minimalnych kwot pomocy unijnej dla kazdego panstwa
czlonkowskiego, metody realokacji rozdzielonej miedzy
panstwa czlonkowskie pomocy w oparciu o otrzymane
wnioski, dodatkowych zasad okreslajacych, w jaki sposob
uwzgledniaé przy przydzielaniu $rodkéw kryteria, o ktérych
mowa w art. 23a ust. 2 akapit pierwszy,

Poprawka 42

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 24 — ustep 2 — litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) warunkéw przesunigé przydzielonych $rodkéw na owoce
i warzywa, w tym banany i mleko.

Uzasadnienie

Poprawka

b) warunkéw przesunigé przydzielonych $rodkéw na owoce

i warzywa, w tym banany, mleko i przetwory mleczne;

Poprawka zgodna z poprawkq kompromisowg nr 1 ztozong przez AGRI.

Poprawka 43
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013
Artykul 24 — ustep 2 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

¢) kosztéw lub dziatan, ktére kwalifikuja si¢ do objecia pomoca
unijna, oraz mozliwosci ustalenia maksymalnych kwot
w odniesieniu do konkretnych kosztow;

¢) kosztow lub dzialan, ktore kwalifikuja si¢ do objecia pomoca
unijng, oraz mozliwosci ustalenia minimalnych i maksymal-
nych kwot w odniesieniu do konkretnych kosztow;
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Poprawka 44

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 24 — ustep 2 — litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Uzasadnienie

Poprawka

ca) wprowadzenia jednolitych procedur skladania wnioskéw

o uczestnictwo dla placéwek oSwiatowych oraz jednolitych
procedur kontroli;

Oprdcz kryteriéw technicznych okreslonych w akcie wykonawczym na mocy art. 25 lit. ¢) pozgdane bytoby ustalenie w drodze aktu
delegowanego zasad dotyczgcych jednolitych procedur sktadania wnioskéw o uczestnictwo dla placowek oswiatowych oraz jednolitych
procedur kontroli w celu zmniejszenia obcigzeri administracyjnych, ktore hamujg obecnie uczestnictwo szkét w programach, zwlaszcza

w przypadku szkot, ktére cheiatyby wzigé udziat w obu programach.

Poprawka 45

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 24 — ustep 3 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

3. W celu upowszechniania wiedzy na temat programéw
dystrybucji w szkolach Komisja posiada uprawnienia do
przyjecia aktow delegowanych zgodnie z art. 227, nakladajacych
na panstwa czlonkowskie, ktére wprowadzily w zycie program
dystrybucji w szkolach, wymdg podawania do wiadomosci
publicznej informacji, ze program korzysta z pomocy Unii.

Uzasadnienie

Poprawka

3. W celu upowszechniania i zwigkszenia wiedzy na temat
programéw dystrybucji w szkolach oraz zwigkszenia widocz-
nosci pomocy unijnej Komisja posiada uprawnienia do przyjecia
aktéow delegowanych zgodnie z art. 227, nakladajacych na
panstwa czlonkowskie, ktére wprowadzily w zycie program
dystrybucji w szkotach, wymodg jasnego podawania do wiado-
mosdci publicznej informacji, ze w celu realizacji programu
korzystajg one z pomocy Unii, w odniesieniu do:

a) konkretnych kryteriow dotyczgcych wykorzystywania pla-
katéw i innych nos$nikéw informacji;

b) okreslenia szczegélowych kryteriw prezentacji, kompozy-
¢ji, rozmiaréw i aspektu jednolitego wizerunku i logo Unii.

Poprawka kompromisowa nr 5 ztozona przez AGRI, czgsé 2. Uprawnienia delegowane zgodnie z poprawkg do art. 23a ust. 8.
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Poprawka 46

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 - punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 25 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) ostatecznego rozdzialu pomocy na owoce i warzywa, w tym
banany, i mleko wsrod uczestniczacych panstw cztonkow-
skich w granicach okreslonych w art. 23a ust. 1, uwzgled-
niajac przesunigcia Srodkow, o ktorych mowa w art. 23a ust.

’

Uzasadnienie

Poprawka

a) ostatecznego rozdzialu pomocy na owoce i warzywa, w tym
banany lub mleko i przetwory mleczne wsréd uczestnicza-
cych panstw czlonkowskich w granicach okre§lonych w art.
23a ust. 1, uwzgledniajac przesunigcia Srodkéw, o ktérych
mowa w art. 23a ust. 4;

Poprawka zgodna z poprawkg kompromisowg nr 1 zlozong przez AGRI.

Poprawka 47

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 — punkt 5
Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykul 25 — litera f a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

fa) metod zaradzenia brakom wystepujgcym w procesie wdra-

Zania, tak by unikngé impasow spowodowanych przez
nadmierne obcigzenia biurokratyczne;

Poprawka 48

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1 — punkt 7

Rozporzadzenie (UE) nr 1308/2013

Artykut 217 — akapit pierwszy

Tekst proponowany przez Komisje

W ramach uzupelniania pomocy unijnej okreslonej w art. 23
panstwa czlonkowskie moga przyznawaé platnosci krajowe na
rzecz dostarczania dzieciom uczgszczajacym do placowek
o$wiatowych produktéow lub na rzecz zwigzanych z tym
kosztéw, o ktérych mowa w art. 23 ust. 1 lit. ¢).

Poprawka

Oprocz otrzymywania pomocy unijnej okre$lonej w art. 23
i ubiegania sig o nig panistwa cztonkowskie mogg przyznawaé
platnosci krajowe lub regionalne na rzecz dostarczania dzieciom
uczeszcezajgcym do placéwek o$wiatowych produktéw, wraz
z towarzyszqgcymi dzialaniami edukacyjnymi, lub na pokrycie
zwigzanych z nimi kosztéw, o ktorych mowa w art. 23 ust. 1
lit. ).
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Il

(Komunikaty)

KOMUNIKATY INSTYTUCJI, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

PARLAMENT EUROPE]SKI

P8 TA(2015)0191
Whniosek o uchylenie immunitetu Viktora Uspaskicha

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie wniosku o uchylenie immunitetu Viktora
Uspaskicha (2014/2203(IMM))

(2016/C 353/16)
Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Viktora Uspaskicha przekazany przez Prokuratora Generalnego Litwy
w dniu 1 pazdziernika 2014 r. i ogloszony na posiedzeniu plenarnym w dniu 12 listopada 2014 .,

— po wystuchaniu wyjasnien Viktora Uspaskicha, zgodnie z art. 9 ust. 5 Regulaminu,

— uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust.
2 Aktu dotyczacego wyboru czltonkéw Parlamentu Europejskiego w powszechnych wyborach bezposrednich z dnia
20 wrzesnia 1976 r.,

— uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w dniach 12 maja 1964 r., 10 lipca
1986 1., 15 i 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia 2011 r. oraz 17 stycznia 2013 r. (),

— uwzgledniajac art. 62 Konstytucji Republiki Litewskiej,
— uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A8-0149/2015),

A. majac na uwadze, ze Prokurator Generalny Litwy zlozyl wniosek o uchylenie immunitetu parlamentarnego posta do
Parlamentu Europejskiego Viktora Uspaskicha w zwiazku ze $ledztwem w sprawie zarzucanego przestepstwa;

() Wyrok Trybunatlu Sprawiedliwoéci z dnia 12 maja 1964 r., Wagner/Fohrmann i Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; wyrok
Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 10 lipca 1986 r., Wybot/Faure i inni, 149/85, ECLIEU:C:1986:310; wyrok Sadu z dnia
15 pazdziernika 2008 r., Mote/Parlament, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia
21 pazdziernika 2008 r., Marra/De Gregorio i Clemente, C-200/07 i C-201/07, ECLLEU:C:2008:579; wyrok Sadu z dnia
19 marca 2010 r., Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 6 wrze$nia
2011 r., Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; wyrok Sadu z dnia 17 stycznia 2013 r., Gollnisch/Parlament, T-346/11 i
T-347/11, ECLLEU:T:2013:23.
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B. majac na uwadze, Ze art. 9 protokolu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetow Unii Europejskiej stwierdza, ze
postowie do Parlamentu Europejskiego korzystaja na terytorium swojego pafistwa z immunitetéw przyznawanych
czfonkom parlamentu tego panstwa;

C. majac na uwadze, ze art. 62 konstytucji Republiki Litewskiej i art. 22 akapit trzeci statutu Seimasu stanowig, ze
przeciwko postowi do Seimasu nie wolno wszczynaé postgpowania karnego oraz ze posla nie wolno aresztowacé ani
w inny sposdb ograniczy¢ jego wolnosci osobistej bez zgody Seimasu, z wyjatkiem zlapania na goracym uczynku;

D. majgc na uwadze, ze Viktor Uspaskich jest oskarzony o popelnienie przestgpstwa zniewagi sadu z art. 232 kodeksu
karnego Republiki Litewskiej;

E. majgc na uwadze, ze nie wykazano zaistnienia fumus persecutionis, czyli nalezycie uzasadnionego podejrzenia, ze
postepowanie wszczeto z zamiarem zaszkodzenia postowi na polu politycznym;

1. podejmuje decyzje o uchyleniu immunitetu Viktora Uspaskicha;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do bezzwlocznego przekazania niniejszej decyzji i sprawozdania wlasciwej
komisji Prokuratorowi Generalnemu Litwy i Viktorowi Uspaskichowi.
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Wtorek, 19 maja 2015 r.

P8 TA(2015)0192
Whniosek o uchylenie immunitetu parlamentarnego Jérome’a Lavrilleux

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie wniosku o uchylenie immunitetu
Jérome’a Lavrilleux (2015/2014(IMM))

(2016/C 353/17)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu poselskiego Jérome’a Lavrilleux przekazany w dniu 23 grudnia 2014 r.
przez francuskie Ministerstwo Sprawiedliwosci na wniosek Prokuratora Generalnego przy Sadzie Apelacyjnym
w Paryzu i ogloszony na posiedzeniu plenarnym w dniu 15 stycznia 2015 r.,

— po wystuchaniu wyjasnien Jérome’a Lavrilleux zgodnie z art. 9 ust. 5 Regulaminu,

— uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 2 Aktu
dotyczacego wyboru czlonkéw Parlamentu Europejskiego w powszechnych wyborach bezposrednich z dnia
20 wrze$nia 1976 r.,

— uwzgledniajac orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 12 maja 1964 r., 10 lipca 1986 r., 15
i 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia 2011 r. i 17 stycznia 2013 . ",

— uwzgledniajac art. 26 Konstytucji Republiki Francuskiej,
— uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A8-0152/2015),

A. majac na uwadze, ze Prokurator Generalny przy Sadzie Apelacyjnym w Paryzu zwrdcil si¢ z wnioskiem o uchylenie
immunitetu Jérome’a Lavrilleux, posta do Parlamentu Europejskiego, w zwigzku z trwajacym postegpowaniem sgdowym
w sprawie zarzutéw falszowania dokumentéw, poslugiwania si¢ nimi, naduzycia zaufania, préby wyludzenia
i wspéludzialu oraz zatajenia tych czynéw karalnych, nielegalnego finansowania kampanii wyborczej oraz jego
zatajenia i wsp6tudzialu w tym czynie karalnym; a takze majgc na uwadze, Ze francuscy sedziowie chcieliby w tym
kontekscie zastosowaé wobec Jérome’a Lavrilleux $rodek pozbawienia lub ograniczenia wolnosci;

B. majac na uwadze, Ze art. 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej przewiduje, ze
postowie do Parlamentu Europejskiego korzystaja na terytorium swojego pafistwa z immunitetéw przyznawanych
czfonkom parlamentu ich panstwa;

C. majac na uwadze, Ze art. 26 ust. 2 i 3 francuskiej konstytucji przewiduje, Ze zaden posel do Parlamentu nie moze by¢
zatrzymany pod zarzutem zbrodni lub wystepku, ani nie moze by¢ poddany innemu $rodkowi pozbawienia lub
ograniczenia wolnosci, bez zgody prezydium izby, ktérej jest czlonkiem; oraz ze taka zgoda nie jest wymaga
w przypadku ujecia na gorgcym uczynku popelnienia zbrodni lub wystepku, lub uprawomocnienia si¢ wyroku
skazujacego; oraz ze Zgromadzenie moze zwrdcic si¢ z wnioskiem o zawieszenie zatrzymania, zastosowania $rodka
pozbawienia lub ograniczenia wolnosci lub postepowania przeciwko ktéremukolwiek z jego cztonkow;

D. majgc na uwadze, ze Jérome Lavrilleux jest podejrzany o udzial w systemie falszywego fakturowania wydatkéw na
kampanie wyborczg;

() Wyrok Trybunatlu Sprawiedliwoéci z dnia 12 maja 1964 r., Wagner/Fohrmann i Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; wyrok
Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 10 lipca 1986 r., Wybot/Faure i inni, 149/85, ECLIEU:C:1986:310; wyrok Sadu z dnia
15 pazdziernika 2008 r., Mote/Parlament, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia
21 pazdziernika 2008 r., Marra/De Gregorio i Clemente, C-200/07 i C-201/07, ECLLEU:C:2008:579; wyrok Sadu z dnia
19 marca 2010 r., Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 6 wrze$nia 2011
r., Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; wyrok Sadu z dnia 17 stycznia 2013 r., Gollnisch/Parlament, T-346/11 i T-347/11,
ECLLEU:T:2013:23.
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E. majac na uwadze, ze zniesienie immunitetu Jérome’a Lavrilleux powinno podlega¢ warunkom okreslonym w art. 9 ust.
6 Regulaminu;

F. majgc na uwadze, Ze domniemane zarzuty nie s zwigzane z funkcja Jérome’a Lavrilleux jako posta do Parlamentu
Europejskiego, lecz wynikaja z pelnionej wczesniej funkeji zastepcy szefa kampanii podczas poprzednich wyboréw
prezydenckich we Francji;

G. majgc na uwadze, ze postgpowanie sadowe nie dotyczy wyrazonych opinii ani gloséw oddanych przez Jérome'a

Lavrilleux jako posta do Parlamentu Europejskiego w ramach pelnienia obowigzkéw w rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7
w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej;

H. majac na uwadze, Ze Parlament nie znalazt dowoddéw na istnienie fumus persecutionis, czyli wystarczajaco powaznego
i dokladnego podejrzenia, ze postgpowanie wszczgto z zamiarem zaszkodzenia politycznej dziatalnosci posta;

1. postanawia uchyli¢ immunitet Jérome’a Lavrilleux;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do niezwlocznego przekazania niniejszej decyzji i sprawozdania wlasciwej
komisji whasciwym wiladzom Republiki Francuskiej oraz Jérome’owi Lavrilleux.
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P8 TA(2015)0193
Whniosek o uchylenie immunitetu parlamentarnego Janusza Korwin-Mikkego

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie wniosku o uchylenie immunitetu Janusza
Korwin-Mikkego (2015/2049(IMM))

(2016/C 353/18)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Janusza Korwin-Mikkego przekazany w dniu 29 grudnia 2014 r. przez
Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej w zwigzku z dochodzeniem w sprawie o sygn. V Ds 22314,
prowadzonym przez prokuratur¢ okregowa w Warszawie, i ogtoszony na posiedzeniu plenarnym w dniu 28 stycznia
2015,

— po wystuchaniu wyjasnien J. Krowin-Mikkego, zgodnie z art. 9 ust. 5 Regulaminu,

— uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej, jak réwniez art. 6 ust.
2 Aktu dotyczacego wyboru czlonkéw Parlamentu Europejskiego w powszechnych wyborach bezposrednich z dnia
20 wrze$nia 1976 r.,

— uwzgledniajac wyroki wydane przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w dniach 12 maja 1964 r., 10 lipca
1986 1., 15 i 21 paZdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia 2011 r. oraz 17 stycznia 2013 r. (),

— uwzgledniajgc art. 105 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 7b ust. 1 i art. 7c ust. 1 polskiej ustawy
z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora,

— uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A8-0150/2015),

A. majac na uwadze, ze Prokurator Generalny Rzeczypospolitej Polskiej przekazal wniosek prokuratury okregowej
w Warszawie o zezwolenie na wszczecie postgpowania karnego przeciwko postowi do Parlamentu Europejskiego
Januszowi Korwin-Mikkemu w zwigzku z przestepstwem z art. 222 § 1 polskiego kodeksu karnego; majac na uwadze,
ze postepowanie dotyczy w szczegdlnosci zarzucanego naruszenia nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza publicznego;

B. majac na uwadze, Ze zgodnie z art. 8 Protokolu w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej wobec postéw
do Parlamentu Europejskiego nie mozna prowadzi¢ dochodzenia, postgpowania sadowego, ani tez ich zatrzymywac
z powodu ich opinii lub stanowiska zajetego przez nich w glosowaniu w czasie wykonywania przez nich obowigzkéw

stuzbowych;

C. majgc na uwadze, ze zgodnie z art. 9 Protokotu o przywilejach i immunitetach Unii Europejskiej postowie do
Parlamentu Europejskiego korzystaja na terytorium swojego panstwa z immunitetow przyznawanych postom do
parlamentu ich panstwa;

D. majgc na uwadze, Ze zgodnie z art. 105 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej posel nie moze by¢ pociagniety bez
zgody Sejmu do odpowiedzialnosci karnej;

() Wyrok Trybunatlu Sprawiedliwoéci z dnia 12 maja 1964 r., Wagner/Fohrmann i Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; wyrok
Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 10 lipca 1986 r., Wybot/Faure i inni, 149/85, ECLIEU:C:1986:310; wyrok Sadu z dnia
15 pazdziernika 2008 r., Mote/Parlament, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia
21 pazdziernika 2008 r., Marra/De Gregorio i Clemente, C-200/07 i C-201/07, ECLLEU:C:2008:579; wyrok Sadu z dnia
19 marca 2010 r., Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 6 wrze$nia 2011
r., Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; wyrok Sadu z dnia 17 stycznia 2013 r., Gollnisch/Parlament, T-346/11 i T-347/11,
ECLLEU:T:2013:23.
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E. majac na uwadze, ze tylko Parlament moze podja¢ decyzj¢ o uchyleniu lub odmowie uchylenia immunitetu w danym
przypadku; majac na uwadze, ze Parlament moze w uzasadnionym stopniu wzig¢ pod uwage stanowisko danego posta
przy podejmowaniu decyzji o uchyleniu lub odmowie uchylenia jego immunitetu (*);

F. majgc na uwadze, zZe zarzucany czyn nie ma bezposredniego lub oczywistego zwigzku z wykonywaniem przez
J. Korwin-Mikkego mandatu posta do Parlamentu Europejskiego, co zreszta posel potwierdzil na wystuchaniu, ani nie
stanowi opinii lub stanowiska zajetego przezen w glosowaniu w czasie wykonywania obowiazkéw stuzbowych posta do
Parlamentu Europejskiego w rozumieniu art. 8 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejéw i immunitetéw Unii Europejskiej;

G. majac na uwadze, ze w przedmiotowej sprawie Parlament nie znalazt dowodéw wskazujacych na zaistnienie fumus
persecutionis, czyli wystarczajaco powaznego i precyzyjnego podejrzenia, ze sprawe wniesiono z zamiarem zaszkodzenia
politycznej dzialalnosci danego posta;

1. podejmuje decyzj¢ o uchyleniu immunitetu Janusza Korwin-Mikkego;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do bezzwlocznego przekazania niniejszej decyzji i sprawozdania wlasciwej
komisji wlaSciwemu organowi Rzeczypospolitej Polskiej oraz Januszowi Korwin-Mikkemu.

(') Sprawa T-345/05 Mote przeciwko Parlamentowi (przywotana powyzej), pkt 28.
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P8 TA(2015)0194
Whniosek o uchylenie immunitetu parlamentarnego Theodorosa Zagorakisa

Decyzja Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie wniosku o uchylenie immunitetu
Theodorosa Zagorakisa (II) (2015/2071(IMM))

(2016/C 353/19)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek o uchylenie immunitetu Theodorosa Zagorakisa, przekazany w dniu 10 marca 2015 r. przez
zastepce prokuratora przy greckim sadzie najwyzszym w zwigzku z procedura nr ABM A2011/5382, B2012/564,
zawislg przez sadem pierwszej instancji w Salonikach i wpisang do porzadku obrad posiedzenia plenarnego w dniu
25 marca 2015 r.,

— uwzgledniajac fakt, ze Theodoros Zagorakis zrezygnowal z prawa do udzielenia wyjasnien zgodnie z art. 9 ust. 5
Regulaminu,

— uwzgledniajac art. 8 i 9 Protokotu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej, jak rowniez art. 6 ust.
2 Aktu z dnia 20 wrze$nia 1976 r. dotyczacego wyboréw przedstawicieli do Parlamentu Europejskiego w powszechnych
wyborach bezposrednich,

— uwzgledniajac wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dni: 12 maja 1964 r., 10 lipca 1986 r., 15
i 21 pazdziernika 2008 r., 19 marca 2010 r., 6 wrzesnia 2011 r. i 17 stycznia 2013 r. ()

— uwzgledniajgc art. 62 konstytucji Republiki Greckiej,
— uwzgledniajac art. 5 ust. 2, art. 6 ust. 1 oraz art. 9 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A8-0151/2015),

A. majgc na uwadze, ze zastgpca prokuratora generalnego przy greckim sadzie najwyzszym zwrdcit si¢ o uchylenie
immunitetu posta do Parlamentu Europejskiego Theodorosa Zagorakisa w zwigzku z mozliwym postgpowaniem
sadowym dotyczacym zarzucanego mu przestepstwa;

B. majac na uwadze, ze art. 9 protokolu nr 7 w sprawie przywilejow i immunitetow Unii Europejskiej stwierdza, ze
postowie do Parlamentu Europejskiego korzystaja na terytorium swojego pafistwa z immunitetéw przyznawanych
czfonkom parlamentu tego panstwa;

C. majac na uwadze, ze zgodnie z art. 62 konstytucji Republiki Greckiej w czasie trwania kadencji parlamentarzysci nie
moga by Scigani, aresztowani, wiezieni ani w inny sposéb izolowani bez uprzedniej zgody parlamentu;

D. majgc na uwadze, zZe Theodoros Zagorakis jest oskarzony o popeienie w latach 2007-2012 nieprawidtowosci
finansowych w klubie pitkarskim PAOK, ktérego byt wéwczas prezesem;

E. majac na uwadze, ze zarzucane przestepstwo nie ma zwigzku z pelnionym przez Theodorosa Zagorakisa mandatem
posta do Parlamentu Europejskiego, tylko ze stanowiskiem prezesa klubu pitkarskiego PAOK;

F. majac na uwadze, Ze postgpowanie nie dotyczy wyrazonych opinii ani stanowiska zajetego w glosowaniu w czasie
wykonywania obowigzkéw posta do Parlamentu Europejskiego w rozumieniu art. 8 Protokolu nr 7 w sprawie
przywilejow i immunitetéw Unii Europejskiej.

() Wyrok Trybunatlu Sprawiedliwoéci z dnia 12 maja 1964 r., Wagner/Fohrmann i Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28; wyrok
Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 10 lipca 1986 r., Wybot/Faure i inni, 149/85, ECLIEU:C:1986:310; wyrok Sadu z dnia
15 pazdziernika 2008 r., Mote/Parlament, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440; wyrok Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia
21 pazdziernika 2008 r., Marra/De Gregorio i Clemente, C-200/07 i C-201/07, ECLLEU:C:2008:579; wyrok Sadu z dnia
19 marca 2010 r., Gollnisch/Parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 6 wrze$nia 2011
r., Patriciello, C-163/10, ECLL: EU:C:2011:543; wyrok Sadu z dnia 17 stycznia 2013 r., Gollnisch/Parlament, T-346/11 i T-347/11,
ECLLEU:T:2013:23.
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G. majac na uwadze, Ze nie ma powodu podejrzewad, iz postgpowanie karne wszczeto z ukrytym zamiarem zaszkodzenia

dzialalnosci politycznej posta (fumus persecutionis), poniewaz postepowanie wszczeto na kilka lat przed objeciem przez
niego mandatu poselskiego;

1. podejmuje decyzj¢ o uchyleniu immunitetu Theodorosa Zagorakisa;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do bezzwlocznego przekazania niniejszej decyzji i sprawozdania wlasciwej
komisji prokuraturze przy greckim sadzie najwyzszym oraz Theodorosowi Zagorakisowi.
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(Akty przygotowawcze)

PARLAMENT EUROPE]JSKI

P8 TA(2015)0189
Srodki ochronne przewidziane w umowie z Konfederacja Szwajcarska ***I

Rezolucja ustawodawcza Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie wniosku dotyczacego

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Srodkéw ochronnych przewidzianych w Umowie

miedzy Europejska Wspélnota Gospodarcza a Konfederacja Szwajcarska (tekst jednolity) (COM(2014)0305 —
C8-0009/2014 — 2014/0158(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza — ujednolicenie)

(2016/C 353/20)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac wniosek Komisji przedstawiony Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2014)0305),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 2 oraz art. 207 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, zgodnie z ktérymi
wniosek zostal przedstawiony Parlamentowi przez Komisje (C8-0009/2014),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac Porozumienie miedzyinstytucjonalne z dnia 20 grudnia 1994 r. — Szybsza metoda pracy nad urzedows
kodyfikacja tekstéw prawnych ('),

— uwzgledniajac art. 103 i 59 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej (A8-0145/2015),

A. majgc na uwadze opini¢ grupy konsultacyjnej stuzb prawnych Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji, zgodnie
z ktéra przedmiotowy wniosek ogranicza si¢ do zwyklego ujednolicenia istniejacych tekstow, bez zmiany co do istoty,

1. przyjmuje ponizsze stanowisko w pierwszym czytaniu;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji, a takze
parlamentom narodowym.

P8_TC1-COD(2014)0158

Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 19 maja 2015 r. w celu przyjecia
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/... w sprawie Srodkéw ochronnych przewidzianych
w Umowie miedzy Europejska Wspdlnota Gospodarcza a Konfederacjg Szwajcarska (tekst jednolity)

(Jako ze pomigdzy Parlamentem i Radg osiggnigte zostato porozumienie, stanowisko Parlamentu odpowiada ostatecznej wersji aktu
prawnego, rozporzgdzenia (UE) nr 2015/1145.)

()  DzU.C 102z 441996, s. 2.
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P8 _TA(2015)0190

Konwencja o prawnej ochronie ustug opartych lub polegajacych na dostepie warunkowym
E2 23

Rezolucja ustawodawcza Parlamentu Europejskiego z dnia 19 maja 2015 r. w sprawie projektu decyzji Rady
w sprawie zawarcia, w imieniu Unii Europejskiej, Europejskiej konwencji o prawnej ochronie ustug opartych lub
polegajacych na dostepie warunkowym (07597/1/2014 — C8-0286/2014 — 2010/0361(NLE))

(Zgoda)
(2016/C 353/21)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac projekt decyzji Rady (07597/1/2014),

— uwzgledniajac dyrektywe 98/84/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 listopada 1998 r. w sprawie prawnej
ochrony ustug opartych lub polegajacych na warunkowym dostepie ('),

— uwzgledniajac Europejska konwencj¢ o prawnej ochronie ustug opartych lub polegajacych na dostgpie warunkowym
z dnia 24 stycznia 2001 r. (%),

— uwzgledniajac decyzje Rady 2014/243|UE z dnia 14 kwietnia 2014 r. w sprawie podpisania, w imieniu Unii
Europejskiej, Europejskiej konwencji o prawnej ochronie ushug opartych lub polegajacych na dostepie warunkowym (°),

— uwzgledniajac wniosek o wyrazenie zgody przedstawiony przez Rade na podstawie art. 207 ust. 4 akapit pierwszy oraz
art. 218 ust. 6 akapit drugi lit. a) ppkt (v) Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (C8-0286/2014),

— uwzgledniajac wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2013 . (*),

— uwzgledniajac art. 99 ust. 1 akapit pierwszy i trzeci oraz art. 99 ust. 2 i art. 108 ust. 7 Regulaminu,
— uwzgledniajac zalecenie Komisji Prawnej (A8-0071/2015),

1. wyraza zgode na zawarcie konwencji;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie, Komisji, jak rowniez rzadom
i parlamentom panstw cztonkowskich oraz Radzie Europy.

Dz.U. L 320 z 28.11.1998, s. 54.

Dz.U. L 336 z 20.12.2011, s. 2.

Dz.U. L 128 z 30.4.2014, s. 61.

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2013 r., Komisja Europejska przeciwko Radzie Unii Europejskiej, C-137/12,
ECLL: EU:C:2013:675.
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P8 TA(2015)0195

Indeksy stosowane jako wskazniki w instrumentach finansowych i umowach finansowych
***I

Poprawki przyjete przez Parlament Europejski w dniu 19 maja 2015 r. w sprawie wniosku dotyczacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie indeksow stosowanych jako wskazniki
w instrumentach finansowych i umowach finansowych (COM(2013)0641 — C7-0301/2013 - 2013/0314(COD)) (*)

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)

(2016/C 353/22)

[Poprawka 1]
POPRAWKI PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO (¥)

do wniosku Komisji

Wniosek
ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO I RADY
w sprawie indekséw stosowanych jako wskazniki w instrumentach finansowych i umowach finansowych

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPE]JSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 114,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego ('),
uwzgledniajac opinig Europejskiego Banku Centralnego (%),

stanowiac zgodnie ze zwykla procedura ustawodawcza,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Wycena wielu instrumentéw finansowych i uméw finansowych zalezy od dokladnosci i rzetelnodci wskaznikéw.
Powazne przypadki manipulacji wskaznikami stép procentowych takimi jak LIBOR, EURIBOR oraz wskazZnikami
walutowymi, powodujgce znaczne straty dla konsumentow i inwestoréw oraz umniejszenie zaufania obywateli do
sektora bankowego, a takie zarzuty, ze doszto do manipulacji wskaznikami odnoszacymi si¢ do energii, ropy
i walut, pokazujg, ze wskazniki mogg by¢ przedmiotem konfliktu intereséw oraz charakteryzowal sig
uznaniowymi i nieskutecznymi systemami zarzgdzania, ktére sg podatne na manipulacje. Niedokladnosé
i nierzetelno$¢ indekséw stosowanych jako wskazniki lub watpliwosci co do ich dokladnosci i rzetelnosci moga
podwazy¢ zaufanie do rynku, narazi¢ konsumentéw i inwestoréw na straty oraz zakldci¢ gospodarke realng.
W zwigzku z tym niezbedne jest zapewnienie dokladnosci, rzetelnosci i integralnosci wskaznikéw i procesu
ustalania wskaznikow.

M Sprawa zostala odestana do wlasciwej komisji w celu ponownego rozpatrzenia zgodnie z art. 61 ust. 2 Regulaminu (A8-0131/
2015).

*)  Poprawki: tekst nowy lub zmieniony zostat zaznaczony wytluszczonym drukiem i kursywa; symbol || sygnalizuje skreslenia.

Dz.U. C 177 z 11.6.2014, s. 42.

Dz.U. C 113 z 15.4.2014, s. 1.
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(2)  Dyrektywa 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkéw
instrumentéw finansowych (') zawiera pewne wymogi dotyczace wiarygodnosci wskaznikéw stosowanych do
wyceny instrumentu finansowego notowanego na gieldzie. Dyrektywa 2003/71/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. w sprawie prospektu emisyjnego publikowanego w zwigzku z publiczna ofertg lub
dopuszczeniem do obrotu papieréw warto$ciowych (%) zawiera pewne wymogi dotyczace wskaznikéw stosowanych
przez emitentéw. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/65/WE z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie
koordynacji przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych odnoszacych si¢ do przedsigbiorstw
zbiorowego inwestowania w zbywalne papiery wartosciowe (UCITS) () zawiera pewne wymogi dotyczace
stosowania wskaznikéw przez fundusze inwestycyjne UCITS. Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1227/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie integralnosci i przejrzystosci hurtowego rynku energii (*)
zawiera pewne przepisy zakazujace manipulacji wskaznikami stosowanymi w odniesieniu do produktéow
energetycznych sprzedawanych w obrocie hurtowym. Te akty ustawodawcze obejmuja jednak tylko niektére
aspekty okreslonych wskaznikéw i nie uwzgledniajg wszystkich stabych stron procesu opracowywania wszystkich
wskaznikow.

(3)  Wskazniki maja kluczowe znaczenie dla ksztaltowania si¢ cen w transakcjach transgranicznych i tym samym
ulatwiajg skuteczne funkcjonowanie rynku wewnetrznego w przypadku szeregu instrumentéw finansowych i ustug
finansowych. Wiele wskaznikow stosowanych jako stopy referencyjne w umowach finansowych, zwlaszcza
w hipotekach, jest opracowywanych w jednym panstwie cztonkowskim, lecz wykorzystywanych przez instytucje
kredytowe i konsumentéw w innym panstwie cztonkowskim. Ponadto instytucje kredytowe czesto zabezpieczaja
swoje ryzyko lub uzyskuja finansowanie na przyznanie tych uméw finansowych na transgranicznym rynku
migdzybankowym. Tylko dwa pafistwa czlonkowskie uchwalily krajowe przepisy dotyczace wskaznikéw, ale ich
stosowne ramy prawne juz wykazuja roznice w odniesieniu do takich aspektow jak zakres stosowania. Ponadto
Miedzynarodowa Organizacja Komisji Papieréw Warto$ciowych (I0SCO) ustalita w 2013 r. zasady dotyczace
wskaznikow, ale poniewaz zasady te dopuszczaja pewna elastycznosé, jesli chodzi o doktadny zakres i sposéb ||
wdrozenia, | prawdopodobne jest, ze panistwa cztonkowskie uchwala na szczeblu krajowym przepisy, ktére beda
w odmienny sposob wprowadzaé te zasady w zycie.

(3a)  Stosowanie wskaZnikéw finansowych nie ogranicza si¢ do wyemitowania i tworzenia instrumentéw finansowych
i umow. Sektor finansowy opiera si¢ na wskaznikach réwniez przy ocenie wynikéw funduszu inwestycyjnego
w celu $ledzenia rentownosci, decydowania o alokacji aktywéw z portfela lub tez obliczania optat za wyniki.
Ustalanie i przeglgd wag ryzyka, ktdre majq by¢ przypisane do réznych indeksow w obrebie kombinacji indeksow
w celu okreslenia wyplat lub wartosci instrumentu finansowego albo umowy finansowej, albo pomiar wynikéw
funduszu inwestycyjnego, rowniez stanowi przyklad wykorzystania wskaznika, poniewaz taka dziatalnos$¢ nie
uwzglednia decyzji uznaniowych, w przeciwieristwie do dzialalno$ci zwigzanej z udostgpnianiem wskaznikow.
Posiadanie instrumentéw finansowych bedgcych punktem odniesienia dla konkretnego wskaznika nie powinno
by¢ traktowane jako stosowanie tego wskaznika.

(4)  Takie odmienne podejcia oznaczalyby rozdrobnienie rynku wewnetrznego, gdyz administratorzy i uzytkownicy
wskaznikow podlegaliby w poszczegdlnych pafstwach czlonkowskich réznym przepisom. Dlatego wykorzys-
tywanie wskaznikow opracowanych w jednym panstwie czlonkowskim mogloby by¢ utrudnione w innych
panstwach czlonkowskich. Wobec braku zharmonizowanych ram zapewniajacych dokladnos$¢ i rzetelnosé
wskaznikow stosowanych w instrumentach finansowych i umowach finansowych w Unii prawdopodobne jest, ze
réznice w przepisach przyjetych przez panstwa czlonkowskie stworza przeszkody dla prawidlowego
funkcjonowania rynku wewnetrznego w zakresie udostepniania wskaznikow.

(5)  Unijne przepisy dotyczace ochrony konsumentéw nie uwzgledniajg w szczegdlny sposéb kwestii adekwatnosci
wskaznikow w umowach finansowych. W zwigzku ze skargami konsumentéw i sporami zwigzanymi ze
stosowaniem nieadekwatnych wskaznikéw w szeregu panstw czlonkowskich, prawdopodobne jest przyjecie na
szczeblu krajowym — w wyniku uzasadnionej troski o interesy konsumentéw — rozbieznych Srodkéw dotyczacych
ochrony konsumentéw, co moze doprowadzi¢ do rozdrobnienia rynku wewnetrznego, gdyz odmienne poziomy
ochrony konsumentéw oznaczaja odmienne warunki konkurencji.

Dz.U. L 145 z 30.4.2004, s. 1.
Dz.U. L 345 z 31.12.2003, s. 64.
Dz.U. L 302 z 17.11.2009, s. 32.
Dz.U. L 326 z 8.12.2011, s. 1.

¥}

N

,.\,.\,.\,.\
)



C 353118 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.9.2016

Wtorek, 19 maja 2015 r.

(6)  Aby zapewni¢ zatem prawidlowe funkcjonowanie rynku wewnetrznego i poprawi¢ warunki jego funkcjonowania,
zwlaszcza w odniesieniu do rynkéw finansowych, oraz aby zapewnié wysoki poziom ochrony konsumentéw
i inwestoréw, nalezy wigc na poziomie Unii okresli¢ wsp6lne ramy regulacyjne dotyczace wskaznikow.

(7)  Wlasciwe i konieczne jest nadanie tym przepisom formy rozporzadzenia w celu dopilnowania, aby przepisy
bezposrednio nakladajace obowigzki na osoby zaangazowane w opracowywanie wskaznikéw, przekazywanie
danych i stosowanie wskaznikow byly stosowane w jednolity sposb w catej Unii. Poniewaz ramy prawne dotyczace
udostepniania wskaznikéw z natury rzeczy obejmuja Srodki stuzace okresleniu dokladnych wymogéw w odniesieniu
do wszystkich aspektéw zwigzanych z udostgpnianiem wskaznikéw, nawet drobne réznice w podejsciu
zastosowanym w odniesieniu do jednego z tych aspektéw moga prowadzi¢ do znacznych utrudnien
w transgranicznym udostepnianiu wskaznikow. W zwigzku z tym wybdr rozporzadzenia jako instrumentu
prawnego, ktory jest bezpo$rednio stosowany bez potrzeby przyjecia przepisow krajowych, ograniczy mozliwo$é
uchwalenia rozbieznych $rodkéw na szczeblu krajowym, a takze powinien zapewni¢ jednolite podejscie
i zwigkszenie pewnosci prawa oraz zapobiec powstawaniu znaczacych utrudnien w transgranicznym udostepnianiu
wskaznikow.

(8)  Zakres niniejszego rozporzadzenia powinien by¢ na tyle szeroki, aby umozliwiat stworzenie prewencyjnych ram
prawnych. Opracowywanie wskaznikéw obejmuje korzystanie ze swobody uznania podczas ich wyznaczania
i nieodlgcznie podlega pewnym rodzajom konfliktu intereséw, przez co istniejg mozliwo$ci manipulacji tymi
wskaznikami oraz zachety do takiej manipulacji. Te czynniki ryzyka sg wspolne dla wszystkich wskaznikéw
i wszystkie one powinny zostal uwzglednione w stosownych wymogach dotyczacych zarzadzania i kontroli.
Stopieri ryzyka jest jednak zmienny, w zwigzku z tym stosowane w kazdej sytuacji podejscie powinno zatem by¢
dostosowane do konkretnych okolicznosci. Poniewaz znaczenie wskaznika oraz jego podatno$¢ na manipulacje
zmieniajg si¢ z biegiem czasu, ograniczenie zakresu rozporzadzenia poprzez odniesienie do aktualnie istotnych lub
podatnych na manipulacj¢ indekséw nie uwzgledniatoby ryzyka, ktére moze si¢ w przyszlosci wiaza¢ z kazdym
wskaznikiem. W szczegdlnosci wskazniki, ktére obecnie nie sa szeroko stosowane, moga by¢ w przyszlosci czgsciej
wykorzystywane, w zwigzku z czym nawet niewielka manipulacja moze si¢ w ich przypadku okaza¢ znaczgca
w skutkach.

(9)  Czynnikiem decydujacym o okreSleniu zakresu niniejszego rozporzadzenia powinno by¢ to, czy wygenerowana
wartos¢ wskaznika okresla wartos¢ instrumentu finansowego lub umowy finansowejf| . Zakres rozporzadzenia nie
powinien zatem zaleze¢ od charakteru danych wejSciowych. Nalezy nim zatem objaé wskazniki obliczane na
podstawie danych wejsciowych o charakterze gospodarczym (np. kurséw akgji) oraz liczb lub wartosci o charakterze
niegospodarczym (np. danych pogodowych). Ramy powinny obejmowaé wskazniki narazone na takie ryzyko, ale
powinny réwniez uznaé istnienie duzej liczby wskaznikéw udostgpnianych na calym $wiecie i réine
oddzialywanie, jakie majg one na stabilno$¢ finansowq i gospodarke realnq. Niniejsze rozporzqdzenie powinno
réwniez okreslaé wspétmierny sposéb reagowania na ryzyko, jakie stwarzaja poszczegdlne wskazniki. Niniejsze
rozporzadzenie powinno zatem obejmowac wszystkie wskazniki stosowane do wyceny instrumentéw finansowych
notowanych lub bedacych przedmiotem obrotu w ramach regulowanych systeméw obrotu. We wszystkich
odniesieniach w niniejszym rozporzqdzeniu dni powinny oznaczaé dni kalendarzowe.

(100  Wielu konsumentéw jest stronami uméw finansowych, zwlaszcza uméw o kredyt konsumencki zabezpieczony
hipoteka, ktére odnoszg si¢ do wskaznikow narazonych na takie samo ryzyko. Niniejsze rozporzadzenie powinno
zatem obejmowac indeksy lub stopy referencyjne, o ktérych mowa w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/17/UE (*).

(11)  Indeks lub kombinacja istniejgcych indeksow niezawierajgcych nowych danych wejsciowych, wykorzystywane do
pomiaru wynikéw funduszu lub produktu finansowego, powinny by¢ traktowane jak stosowanie wskaznika.

(12)  Wszyscy administratorzy wskaznikéw moga potencjalnie podlega¢ konfliktom intereséw, dysponowaé swoboda
uznania oraz moga posiada¢ nieodpowiednie systemy zarzadzania i kontroli. Ponadto, poniewaz administratorzy
kontroluja proces opracowywania wskaznika, natozenie na administratoréw wymogu uzyskania zezwolenia lub
rejestracji oraz objecie ich nadzorem stanowi najskuteczniejszy sposob zapewnienia integralno$ci wskaznikow.

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17/UE z dnia 4 lutego 2014 r. w sprawie konsumenckich uméw o kredyt
zwigzanych z nieruchomosciami mieszkalnymi i zmieniajaca dyrektywy 2008/48/WE i 2013/36/UE oraz rozporzadzenie (UE)
nr 1093/2010 (Dz.U. L 60 z 28.2.2014, s. 34).
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(13)  Podmioty przekazujace dane na potrzeby wskaznikéw moga potencjalnie podlegaé konfliktom interesow
i dysponowaé swoboda uznania, a przez to stanowi¢ zrédlo manipulacji. Przekazywanie danych na potrzeby
wskaznikow odbywa si¢ na zasadzie dobrowolnosci. Jezeli w ramach odpowiedniej inicjatywy od podmiotéw
przekazujacych dane wymaga si¢ istotnej zmiany ich modelu biznesowego, mogg oni zaprzestal przekazywania
danych. Jednakze w przypadku podmiotéw, ktére sg juz objete regulacja i nadzorem, nalozenie obowigzku
wprowadzenia systeméw wilasciwego zarzadzania i kontroli nie powinno prowadzi¢ do znacznych kosztéw lub
nieproporcjonalnego obcigzenia administracyjnego. W niniejszym rozporzadzeniu nalozono zatem pewne wymogi
na nadzorowane podmioty przekazujace dane.

(14 Administratorem jest osoba fizyczna lub prawna sprawujaca dobrowolng kontrole nad udostepnianiem wskaznika,
w szczegllnosci osoba, ktéra administruje wskaznikiem, gromadzi i analizuje dane wejsciowe, wyznacza wskaznik
i bezposrednio publikuje wskaznik lub zleca jego publikacjg stronie trzeciej. Jednakze osoba, ktéra w ramach swojej
pracy dziennikarskiej jedynie publikuje wskaZnik lub nawigzuje do niego, ale nie sprawuje kontroli nad
udostepnianiem wskaznika, nie powinna podlega¢ wymogom nalozonym na mocy niniejszego rozporzadzenia na
administratoréw wskaznikéw.

(15)  Indeks jest obliczany przy uzyciu wzoru lub innej metody na podstawie wartosci podstawowych. Ze swobody
uznania mozna korzysta¢ przy formulowaniu tego wzoru, dokonywaniu kalkulacji lub okreslaniu danych
wejsciowych. Taka swoboda uznania moze prowadzi¢ do manipulacji i w zwiazku z tym wszystkie wskazniki
posiadajace te ceche powinny by¢ objete zakresem niniejszego rozporzadzenia. Jednak w przypadku gdy jedna cena
lub warto$¢ jest stosowana jako odniesienie do instrumentu finansowego (na przyklad gdy cena jednego papieru
warto$ciowego jest ceng referencyjng dla opgji), kalkulacje, dane wejSciowe ani swoboda uznania nie maja
zastosowania. Dlatego ceny referencyjne oparte na jednej cenie lub jednej wartosci nie powinny by¢ uznawane za
wskazniki do celéw niniejszego rozporzadzenia. Cen referencyjnych ani kurséw rozliczeniowych okreslonych przez
kontrahentéw centralnych nie powinno si¢ uwazaé za wskazniki, poniewaz stosuje si¢ je do okreSlenia rozliczen,
marzy i zarzadzania ryzykiem, i w zwigzku z tym nie okre$laja one kwoty przypadajacej do zaplaty z tytulu
instrumentu finansowego ani warto$ci instrumentu finansowego.

(16)  Niniejsze rozporzgdzenie w pelni przestrzega niezaleznosci Europejskiego Banku Centralnego i krajowych bankéw
centralnych Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych w wykonywaniu uprawnieri, zadari i obowigzkéw
przyznanych im na mocy traktatow, jak réwniez niezaleznosci krajowych bankéw centralnych nierozerwalnie
zwigzanej ze strukturami konstytucyjnymi danego paristwa czlonkowskiego lub paristwa trzeciego.

(17) | W celu zapewnienia rzetelnoici wskaznikow na administratorach wskaznikow powinien spoczywaé wymog
wdrozenia odpowiednich zasad zarzadzania, aby kontrolowa¢ takie konflikty intereséw i chroni¢ zaufanie do
rzetelnosci wskaznikéw. Nawet w przypadku skutecznego zarzadzania wigkszo$¢ administratoréw jest narazonych
na pewne konflikty intereséw i moga by¢ oni zmuszeni do wydawania osadow i decyzji, ktére wplyna na rézne
zainteresowane strony. Wazne jest zatem, by administratorzy dysponowali niezalezng funkcjg sprawujacg nadzor
nad wdrazaniem i skutecznoscia zasad zarzadzania zapewniajacych skuteczng kontrole.

(18)  Manipulowanie wskaznikami lub ich niewiarygodno$¢ moga przynies¢ szkode inwestorom i konsumentom.
W niniejszym rozporzadzeniu nalezy zatem okresli¢ ramy dotyczace przechowywania rejestréw przez
administratoréw i podmioty przekazujace dane, a takze zapewniania przejrzystoici co do celu wskaznika oraz
stosowanych na jego potrzeby danych wejsciowych, co ulatwia skuteczniejsze i bardziej sprawiedliwe rozpatrywanie
ewentualnych roszczen odszkodowawczych zgodnie z prawem krajowym lub unijnym.

(199 W S$wietle wielu wymogdw, w tym przeprowadzania audytéw, a takze skutecznego egzekwowania przepiséw
niniejszego rozporzadzenia, konieczna jest analiza i dowody ex post. Niniejsze rozporzqdzenie powinno zatem
okreslic ramy wlasciwego prowadzenia rejestrow przez administratoréw wskaznikéw dotyczgce obliczania
wskaznika przez wystarczajaco dugi okres. Realia, ktorych pomiar jest celem wskazZnika, oraz kontekst, w ktérym
jest on dokonywany, czesto zmieniaja si¢ w czasie. Konieczne jest zatem || okresowe przeprowadzanie audytéw lub
przegladow procesu i metody opracowywania wskaznikéw w celu zidentyfikowania slabych stron i ewentualnych
ulepszen. Niedociggniecia w udostepnianiu wskaznika moga mie¢ wplyw na wiele zainteresowanych stron, ktore
moga poméc w identyfikacji takich stabych stron. Niniejsze rozporzgdzenie powinno zatem okreslic ramy
wdrozenia przez administratoréw niezaleznej procedury skladania skarg, aby zapewni¢ zainteresowanym stronom
mozliwo$¢ powiadamiania administratora wskaznika o skargach oraz zagwarantowa¢ obiektywng ocen¢ podstaw
skargi przez administratora wskaznika.
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(20)  Udostgpnianie wskaznika czgsto obejmuje outsourcing waznych funkeji, takich jak obliczanie wskaZnika,
gromadzenie danych wejSciowych i rozpowszechnianie wskaznika. W celu zapewnienia skuteczno$ci zasad
zarzadzania nalezy dopilnowad, aby taki outsourcing nie zwalnial administratora wskaznika z zadnego z jego
obowigzkéw i aby nie umniejszal zdolnosci administratoréw do wypelnienia tych obowigzkéw, ani zdolnosci
odpowiedniego wlasciwego organu do ich nadzorowania.

(21)  Administrator wskaznika jest gléwnym odbiorca danych wejsciowych i jest w stanie oceni¢ w sposéb spdjny
rzetelno$¢ i doktadnos¢ tych danych.

(22)  Pracownicy administratora moga identyfikowa¢ ewentualne naruszenia niniejszego rozporzadzenia lub ewentualne
stabe strony, ktére mogg prowadzi¢ do manipulacji lub préby manipulacji. Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem
ustanowic ramy umozliwiajace pracownikom powiadamianie w sposob poufny administratoréw o ewentualnych
naruszeniach niniejszego rozporzadzenia.

(23)  Wszelka swoboda uznania, z jakiej mozna korzystaé w dostarczaniu danych wejsciowych, tworzy mozliwosé
manipulacji wskaznikiem. Gdy dane wejSciowe sa danymi opartymi na transakcji, istnieje mniejsza swoboda
uznania, a zatem mozliwo$¢ manipulowania danymi jest ograniczona. Administratorzy wskaznikéw powinni zatem
zasadniczo stosowal faktyczne dane wejSciowe dotyczace transakeji, tam gdzie jest to mozliwe, ale moga
wykorzystywal réwniez inne dane, jezeli dane dotyczace transakcji nie wystarczaja do zapewnienia rzetelnosci
i doktadnosci wskaznika.

(24)  Dokladnos¢ i wiarygodnos¢ wskaznika stosowanego do pomiaru realiow gospodarczych, ktérych pomiar jest jego
celem, zaleza od zastosowanej metody i danych wejSciowych. Dlatego niezbedne jest przyjecie przejrzystej metody,
ktéra zapewnia wiarygodnos¢ i doktadno$¢ wskaznika.

(25  Moze zaistnie¢ konieczno$¢ zmiany metody w celu zapewnienia ciaglej dokladnosci wskaznika, lecz wszelkie
zmiany metody maja wplyw na uzytkownikéw wskaznika i zainteresowane strony. W zwiazku z tym niezbedne jest
okreslenie procedur zmiany metody opracowywania wskaznika, w tym potrzeby konsultacji, tak aby uzytkownicy
i zainteresowane strony mogli podjaé niezbedne dzialania w $wietle takich zmian lub poinformowa¢ administratora,
jesli beda mie¢ watpliwosci co do zmian.

(26)  Rzetelno$¢ i doktadno$¢ wskaznikéw zalezy od rzetelnosci i doktadnosci danych wejsciowych dostarczanych przez
podmioty przekazujace dane. Istotne jest, aby obowigzki podmiotéw przekazujacych takie dane zostaly jasno
okreslone oraz byly wiarygodne i spéjne z kontrolami i metodami stosowanymi przez administratora wskaznika. ||
Zatem w stosownych przypadkach i w miarg mozliwosci oraz we wspélpracy z podmiotami przekazujgcymi dane
administrator wskaznika powinien opracowaé kodeks postepowania w celu okre§lenia takich wymogéw oraz
obowigzkow podmiotéw przekazujgcych dane w zakresie przekazywania danych wejsciowych.

(27)  Wiele wskaznikéw jest wyznaczanych przez zastosowanie wzoru obliczonego na podstawie danych wejsciowych,
ktére sa udostgpniane przez regulowane systemy obrotu, zatwierdzone podmioty publikujgce lub mechanizmy
zglaszania, gieldy energii lub platformy do przeprowadzania aukgji uprawnien do emisji. W tych przypadkach
obowigzujgca regulacja i nadzér zapewniaja rzetelno$¢ i przejrzystos¢ danych wejSciowych oraz przewiduja
wymogi dotyczace zarzgdzania i procedury powiadamiania o naruszeniach. W zwiazku z tym wskazniki te — pod
warunkiem, ze lezgce u ich podstaw dane wejsciowe sq w catosci pozyskiwane z systemow obrotu podlegajgcych
potransakcyjnym wymogom przejrzystosci, w tym z rynku paristwa trzeciego uznawanego za réwnowaziny
z rynkiem regulowanym w Unii — powinny by¢ zwolnione z niektorych wymogow niniejszego rozporzqdzenia, tak
aby unikng¢ powielania regulacji, a takze dlatego, iz nadz6r nad nimi zapewnia rzetelno$¢ danych wejsciowych.

(28)  Podmioty przekazujagce dane moga by¢ podatne na konflikty intereséw i moga stosowaé swobod¢ uznania
w okreslaniu danych wejsciowych. Niezbedne jest wiec, aby w razie mozliwosci i w stosownych przypadkach
podmioty przekazujace dane podlegaly zasadom zarzadzania w celu zapewnienia, ze konflikty sg zarzadzane i ze
dane wejsciowe sg dokladne, zgodne z wymogami administratora i moga by¢ poddawane walidacji.
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(29)  Rézne kategorie wskaznikow i rézne sektory wskaznikéw majg rézne cechy charakterystyczne i stabe strony oraz
wigza si¢ z ré6znym ryzykiem. W niniejszym rozporzadzeniu nalezy uszczegblowié przepisy dotyczace niektérych
sektorow i kategorii wskaznikéw. Wskazniki towarowe sa powszechnie stosowane i wykazujq specyficzne dla tego
sektora cechy, w zwiazku z czym nalezy okresli¢, w jaki sposb te przepisy niniejszego rozporzadzenia miatyby mieé
zastosowanie do tych wskaznikéw. Ponadto w niniejszym rozporzqdzeniu nalezy przewidzie¢ pewien stopier
elastycznosci, aby umozliwic terminowq aktualizacje zréznicowanych wymogéw natoZonych na réine sektory
wskaznikow w Swietle aktualnej sytuacji na Swiecie, ze szczegélnym uwzglednieniem prac Migdzynarodowej
Organizacji Komisji Papieréw Wartosciowych.

(29a) Aby wskaznik mdgl zostaé uznany za kluczowy w Swietle niniejszego rozporzgdzenia, musi on mie¢ charakter
systemowy lub byé wykorzystywany w sposéb systemowy i by¢ podatny na manipulacje, co pozwoli zapewnié
regulacyjng proporcjonalnosé.

(30)  Nieskuteczno$¢ okreslonych wskaznikéw kluczowych moze mieé istotny wplyw na stabilno$¢ finansows,
prawidlowe funkcjonowanie rynku lub na inwestoréw, konieczne jest zatem, aby zastosowanie mialy dodatkowe
wymogi zapewniajace rzetelno$¢ i dokladno$¢ tych kluczowych wskaznikow. Ten potencjalnie destabilizujgcy
wplyw kluczowych wskaznikow moze si¢ zmaterializowaé w jednym lub kilku paristwach czlonkowskich.
Wlasciwe organy krajowe wraz z ESMA decydujq, ktore wskazniki nalezy uznac za kluczowe.

(30a) Z uwagi na strategiczne znaczenie kluczowych wskainikéw dla prawidlowego funkcjonowania rynku
wewngtrznego ESMA posiada uprawnienia do podejmowania decyzji majqcych bezposrednie zastosowanie do
administratora i — w stosownych przypadkach — do podmiotow przekazujgcych dane na potrzeby wskaznika
w przypadku, gdy wlasciwe organy krajowe nie wdrozyly niniejszego rozporzqdzenia lub naruszyly prawo Unii
oraz w nastgpstwie procedury, o ktérej mowa w art. 17 rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1095/2010 (.

(31)  Podmioty przekazujace dane, ktére zaprzestajg przekazywania danych, moga ostabi¢ wiarygodnosé¢ kluczowych
wskaznikow, poniewaZ takie zaprzestanie niekorzystnie wplyneloby na zdolnos$¢ tych wskaznikéw do pomiaru
odnosnej sytuacji rynkowej lub gospodarczej. Nalezy zatem zapewni¢, by odpowiedni wlasciwy organ posiadat
uprawnienie do zazadania od nadzorowanych podmiotéw przekazywania danych na potrzeby kluczowych
wskaznikéw, aby zachowaé wiarygodnos¢ tych wskaznikéw. Obowigzkowe przekazywanie danych wejSciowych nie
ma na celu nalozenia na nadzorowane podmioty obowigzku zawarcia transakcji lub zobowigzania sig¢ do zawarcia
transakcji.

(31a) Po uznaniu wskaznika za kluczowy jego administrator méglby zachowal si¢ jak monopolista w stosunku do
uzytkownikow wskaznika. W zwigzku z tym konieczne jest, aby kolegium wlasciwych organéw tego kluczowego
wskaZnika nadzorowalo ceng sprzedazy i koszty administratora, aby unikng¢ naduzy¢ na rynku.

(32)  Aby uzytkownicy wskaznikéw mogli dokonywaé odpowiednich wyboréw wskaznikéw i zrozumie¢ ryzyko z nimi
zwigzane, musza wiedzie¢, co mierza wskazniki, oraz zna¢ ich stabe strony. Administrator wskaznika powinien wigc
opublikowa¢ oswiadczenie okreslajace te elementy || . Administrator powinien udostgpni¢ na zgqdanie dane
wejsSciowe wlasciwemu organowi krajowemu w zwigzku z prowadzonym dochodzeniem.

(34) W niniejszym rozporzadzeniu nalezy uwzgledni¢ zasady dotyczace wskaznikéw finansowych wydane przez
Migdzynarodowa Organizacje Komisji Papierdw Wartociowych (I0SCO) w dniu 17 lipca 2013 r. (zwane dalej
»zasadami IOSCO dotyczgcymi wskaznikow finansowych”) oraz zasady IOSCO dotyczgce agencji zglaszajgcych
ceny ropy naftowej z dnia 5 paZdziernika 2012 r. (zwane dalej ,zasadami I0SCO dotyczgcymi agencji
zglaszajqcych ceny”), ktore pelnig rolg migdzynarodowego standardu dla wymogow regulacyjnych dotyczgcych
wskaznikow.

(') Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1095/2010 z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie ustanowienia
Europejskiego Urzgdu Nadzoru (Europejskiego Urzgdu Nadzoru Gield i Papieréw Wartosciowych), zmiany decyzji nr 716/2009/
WE i uchylenia decyzji Komisji 2009/77/WE (Dz.U. L 331 z 15.12.2010, s. 84).
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(34a) Fizyczne rynki towarowe wykazujg wyjgtkowe cechy, ktore nalezy wzigé pod uwage, aby nie dopuscic do
zmniejszenia rzetelnosci wskaznikéw towaréw i negatywnego wplywu na przejrzystos¢ rynku towarowego,
bezpieczetistwo dostaw w Europie, konkurencyjnosc i interesy konsumentéw. W zwigzku z tym niektore przepisy
niniejszego rozporzqdzenia nie sq odpowiednie, aby mie¢ zastosowanie do wskaznikéw towaréw. Zasady
dotyczgce wskaznikoéw towarowych opracowane przez IOSCO we wspélpracy migdzy innymi z Migdzynarodowq
Agencjq Energetyczng i Migdzynarodowym Forum Energetycznym majg z zalozenia miel zastosowanie do
wszystkich wskaznikéw towarowych i dlatego niniejsze rozporzqdzenie stanowi, Ze pewne wymogi nie bedg mialy
zastosowania do wskaznikéw towarowych.

(34b) Niniejsze rozporzgdzenie wprowadza takie system uznawania pozwalajgcy administratorom wskaZnikéw
z siedzibg w kraju trzecim na udostgpnianie ich wskaznikéw w Unii, pod warunkiem ze w pelni spelniajq oni
wymogi okreslone w niniejszym rozporzqdzeniu oraz przestrzegajg przepisow dotyczgcych odpowiednich zasad
10SCO.

(34c) Niniejsze rozporzqdzenie wprowadza system uznawania pozwalajgcy administratorom z siedzibg w Unii oraz
zatwierdzonym i zarejestrowanym zgodnie z unijnymi przepisami na uznawanie wskaznikéw udostgpnionych
z pafistw trzecich z zachowaniem okreslonych warunkéw. Wspomniany system uznawania powinien zostaé
wprowadzony dla administratoréw z paristw trzecich, ktdrzy sq stowarzyszeni lub wspdlpracujg blisko
z administratorami z siedzibg w Unii. Administrator, ktéry dokonal uznania wskaznikéw udostgpnionych
z patistwa trzeciego, powinien by¢ odpowiedzialny za te uznane wskazniki i dopilnowaé, aby spelnialy one
odpowiednie warunki okreslone w niniejszym rozporzgdzeniu oraz w pelni przestrzegaly wymogow odpowiednich
zasad I0SCO.

(35  Administrator kluczowego wskaznika powinien uzyskaé zezwolenie od wlasciwego organu pafstwa cztonkow-
skiego, w ktorym administrator ten ma siedzib¢ lub miejsce zamieszkania, jak réwniez powinien podlegaé
nadzorowi tego organu. Administrator, ktéry udostgpnia tylko wskazniki wyznaczane poprzez zastosowanie
wzoru obliczonego na podstawie danych wejsciowych, ktore sq udostgpniane w calosci i bezposrednio przez
regulowane systemy obrotu, zatwierdzone podmioty publikujgce lub mechanizmy zglaszania, gieldy energii lub
platformy do przeprowadzania aukcji uprawnieri do emisji i/lub administrator udostepniajqcy tylko niekluczowe
wskazniki, powinni by¢ zarejestrowani przez wlasciwy organ i nadzorowani przez ten organ. Rejestracja
administratora nie ma wplywal na nadzér prowadzony przez odnosne wlasciwe organy. ESMA powinien
prowadzi¢ rejestr administratoréw na poziomie Unii.

(36) W niekt6rych okolicznosciach osoba moze udostepni¢ wskaznik, nie majac $wiadomosci tego, ze stosuje si¢ go jako
odniesienie dla instrumentu finansowego. Moze tak si¢ zdarzy¢ w szczegdlnosci wowczas, gdy uzytkownicy
i administrator wskaznika maja siedzibe lub miejsce zamieszkania w réznych panstwach czlonkowskich. Konieczne
jest zatem podniesienie poziomu przejrzystosci, jesli chodzi o wybdr stosowanego wskaznika. Mozna to osiggngc
dzigki poprawie zawarto$ci prospektow emisyjnych lub kluczowych dokumentéw informacyjnych wymaganych
prawem Unii oraz zawartosci powiadomieri i wykazu instrumentéw finansowych wymaganych zgodnie
z rozporzqdzeniem (UE) nr 596/2014 Parlamentu Europejskiego i Rady (').

(37)  Zbidr skutecznych narzedzi, uprawnien i zasobéw, jakim dysponujg wlasciwe organy panstw czlonkowskich
i ESMA, zapewnia skuteczno$¢ nadzoru. Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem w szczeg6lnosci okreslié
minimalny zbi6r uprawnien nadzorczych i dochodzeniowych, jakie nalezy powierzy¢ wlasciwym organom panstw
cztonkowskich — zgodnie z prawem krajowym — oraz ESMA. Korzystajac ze swoich uprawnieft na mocy niniejszego
rozporzadzenia, wlasciwe organy i ESMA powinny dziala¢ obiektywnie i bezstronnie, a takze powinny podejmowacé
niezalezne decyzje.

(38) Do celéw wykrywania naruszen niniejszego rozporzadzenia konieczne jest, aby wlasciwe organy i ESMA mialy,
zgodnie z prawem krajowym, dostep do pomieszczen osob fizycznych i prawnych w celu zajecia dokumentéw.
Dostep do takich lokali jest konieczny, gdy istnieje uzasadnione podejrzenie, ze istnieja dokumenty i inne dane
zwigzane z przedmiotem kontroli lub dochodzenia i mogg by¢ istotne dla udowodnienia naruszenia niniejszego
rozporzadzenia. Ponadto dostep do takich lokali jest konieczny w przypadku, gdy: osoba, od ktérej juz zazadano
informagji, nie spelnita tego zadania; lub gdy istniejg uzasadnione powody, aby sadzi¢, ze w przypadku zazadania
takich informacji, Zadanie takie nie zostaloby spelnione, lub dokumenty lub informacje, do ktérych odnosi sig
zadanie udzielenia informacji, zostalyby usunigte, zmienione lub zniszczone. Jesli zgodnie z prawem krajowym
potrzebne jest wczesniejsze pozwolenie organu sadowego danego panstwa czlonkowskiego, z takiego prawa
dostepu do lokali mozna skorzystaé dopiero po uzyskaniu pozwolenia sadowego.

(') Rozporzgdzenie (UE) nr 596/2014 Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na
rynku (rozporzgdzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajgce dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
i dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72/WE (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 1).
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(39)  Istniejace nagrania rozmow telefonicznych i rejestry przesytu danych pochodzace od nadzorowanych podmiotéw
mogg stanowi¢ kluczowy, a czasem jedyny dowdd, na podstawie ktorego mozna wykry¢ i udowodni¢ naruszenia
niniejszego rozporzadzenia, w szczegdlnosci zgodnosci z wymogami dotyczacymi zarzadzania i kontroli. Tego
rodzaju rejestry i nagrania moga ulatwi¢ weryfikacje tozsamosci os6b odpowiedzialnych za przekazywanie danych,
osob odpowiedzialnych za ich zatwierdzanie, jak rowniez utatwi¢ weryfikacje, czy utrzymywane jest organizacyjne
oddzielenie pracownikéw. Wlasciwe organy powinny by zatem uprawione do zazgdania istniejacych nagran
rozméw telefonicznych, rejestréw komunikacji elektronicznej i przesytu danych bedacych w posiadaniu podmiotow
nadzorowanych w tych przypadkach, w ktérych istnieje uzasadnione podejrzenie, Ze tego rodzaju nagrania lub
rejestry zwigzane z przedmiotem kontroli lub dochodzenia moga by¢ istotne dla udowodnienia naruszenia
niniejszego rozporzadzenia.

(40)  Niektore przepisy niniejszego rozporzadzenia majg zastosowanie do 0s6b fizycznych lub prawnych w panstwach
trzecich, ktére to osoby moga wykorzystywaé wskazniki lub moga by¢ podmiotami przekazujagcymi dane na
potrzeby wskaznikow lub moga by¢ w inny sposob zaangazowane w proces opracowywania wskaznika. Wlasciwe
organy powinny zatem zawrze¢ odpowiednie porozumienia o wspdlpracy z organami nadzoru w panstwach
trzecich. ESMA powinien koordynowa¢ opracowywanie takich porozumienl o wspélpracy oraz wymiang informacji
otrzymanych z panstw trzecich migdzy wlasciwymi organami.

(41) W niniejszym rozporzadzeniu przestrzegane sg prawa podstawowe i zasady uznane w Traktacie o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej (TFUE) oraz Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,,Kartg”), w szczegdlnosci
prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego, prawo do ochrony danych osobowych, wolnosé
wypowiedzi i informacji, wolno$¢ prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, prawo wiasnosci, prawo do ochrony
konsumentéw, prawo do skutecznego Srodka prawnego i prawo do obrony. W zwigzku z tym niniejsze
rozporzadzenie powinno by¢ interpretowane i stosowane zgodnie z tymi prawami i zasadami. W szczegélnosci gdy
niniejsze rozporzqdzenie odnosi si¢ do przepisow regulujgcych wolnos$¢ wypowiedzi w innych srodkach przekazu,
a takze do przepisow lub kodeksow regulujgcych zawody dziennikarskie, nalezy wzigé pod uwage te swobody, gdyz
sq one gwarantowane w Unii i pafistwach czlonkowskich oraz zostaly uznane w art. 11 Karty i w innych
stosownych przepisach. Niniejsze rozporzgdzenie nie powinno mie¢ zastosowania do prasy, innych Srodkéw
przekazu i dziennikarzy, jezeli jedynie publikujg oni wskazniki lub nawigzujg do nich w ramach swojej pracy
dziennikarskiej i nie sprawujg kontroli nad udostgpnianiem danego wskaznika.

(42)  Prawa do obrony oséb, ktorych dotyczy postepowanie, powinny by¢ w pelni przestrzegane. Osobom, ktére sa objete
postepowaniem, zapewnia si¢ w szczegdlnosci dostep do ustale,, na ktérych podstawie wlasciwe organy podjely
decyzje, a takze prawo do bycia wystuchanym.

(43)  Przejrzysto$¢ w odniesieniu do wskaznikéw jest konieczna z uwagi na stabilno$¢ rynku finansowego oraz ochrong
inwestoréw. Wszelka wymiana lub przekazywanie informacji przez whasciwe organy powinny odbywa¢ si¢ zgodnie
z zasadami przekazywania danych osobowych okreslonymi w dyrektywie 95/46/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zakresie przetwarzania danych
osobowych i swobodnego przeplywu tych danych ('). Wszelka wymiana lub przekazywanie informacji przez ESMA
powinny odbywac si¢ zgodnie z zasadami przekazywania danych osobowych okreslonymi w rozporzadzeniu (WE)
nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0séb fizycznych w zwigzku
z przetv&garzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspdlnotowe i o swobodnym przeplywie takich
danych (%).

(44)  Biorac pod uwage zasady okreslone w komunikacie Komisji w sprawie wzmocnienia systeméw sankcji w branzy
ustug finansowych oraz w aktach prawnych Unii przyjetych w nastgpstwie tego komunikatu, panistwa czlonkowskie
powinny okresli¢ zasady w sprawie kar i srodkéw administracyjnych, majacych zastosowanie do naruszen przepisow
niniejszego rozporzadzenia oraz powinny zapewnic ich wdrozenie. Takie kary i $rodki administracyjne powinny by¢
skuteczne, proporcjonalne i odstraszajgce.

(45 W zwiagzku z tym nalezy przewidzie¢ zbior Srodkéw administracyjnych, sankgcji i grzywien w celu zapewnienia
wspélnego podejscia w panstwach cztonkowskich oraz wzmocnienia ich skutku odstraszajacego. Przy okreslaniu
sankcji w konkretnych sytuacjach nalezy uwzglednié, w stosownych przypadkach, takie czynniki jak zamiar lub jego
brak, zwrot wszelkich stwierdzonych korzysci finansowych, waga i czas trwania naruszenia, wszelkie czynniki
obcigzajace lub lagodzace, konieczno$¢ zapewnienia odstraszajacego efektu grzywny oraz, w stosownych
przypadkach, nalezy takze przewidzie¢ mozliwo$¢ zmniejszenia wysokoSci grzywny w zamian za wspdtprace
z wlasciwym organem.

) Dz.U.L 281z 23.11.1995,s. 31.
Dz.U. L 8 z12.1.2001, s. 1.

—_—
>
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(46)  Aby zapewni¢ odstraszajacy wplyw na spoleczenstwo decyzji podejmowanych przez wlasciwe organy, decyzje te
powinny by¢ zwykle publikowane. Publikacja decyzji jest rowniez waznym narzedziem wlasciwych organdéw, ktére
stuzy do informowania uczestnikow rynku o tym, jakie zachowanie uznaje si¢ za naruszenie niniejszego
rozporzadzenia, oraz do upowszechniania odpowiedniego zachowania wéréd uczestnikéw rynku. Jesli taka
publikacja przynosi nieproporcjonalng szkod¢ danym osobom albo zagraza stabilnosci rynkéw finansowych lub
trwajacym dochodzeniom, wlasciwy organ powinien opublikowaé informacje o sankcjach i srodkach w sposéb
anonimowy lub opdzni¢ publikacje. Wiasciwe organy powinny mie¢ mozliwo$¢ niepublikowania informacji
o sankcjach, jesli anonimowa lub opdZniona publikacja jest uwazana za niewystarczajacg do utrzymania stabilnosci
rynkéw finansowych. Wlasciwe organy nie sa réwniez zobowiazane do publikowania informacji o $rodkach,
ktorych charakter uznaje si¢ za drugorzedny i ktérych publikacja bylaby nieproporcjonalna.

(47)  Z kluczowymi wskaznikami moga mie¢ do czynienia podmioty przekazujace dane, administratorzy i uzytkownicy
w wigcej niz jednym panstwie czlonkowskim. Zaprzestanie udostepniania takiego kluczowego wskaznika lub
wszelkie zdarzenia, ktére moga istotnie podwazy¢ jego rzetelnosé, moga zatem wywiera¢ skutki w wigcej niz
jednym panstwie cztonkowskim, co oznacza, ze nadzér nad takim wskaznikiem sprawowany tylko przez whasciwy
organ panstwa cztonkowskiego, w ktorym znajduje si¢ siedziba podmiotu odpowiedzialnego za ten wskaznik, nie
bedzie efektywny i skuteczny pod wzgledem eliminacji ryzyka, jakie stwarza ten kluczowy wskaznik. Aby zapewnié
skuteczng wymiang informacji nadzorczych migdzy wlasciwymi organami oraz koordynacje ich dziatan i Srodkéw
nadzorczych, nalezy stworzy¢ kolegia wiasciwych organéw pod kierownictwem ESMA. Dzialalno$¢ kolegiow
powinna przyczyni¢ si¢ do zharmonizowanego stosowania przepisow niniejszego rozporzadzenia oraz do
konwergengji praktyk nadzorczych. Prawnie wigzaca mediacja prowadzona przez ESMA stanowi istotny element
urzeczywistnienia koordynacji oraz osiagnigcia spéjnosci nadzoru i konwergencji praktyk nadzorczych. Wskazniki
mogg stanowi¢ punkt odniesienia dla instrumentéw finansowych i uméw finansowych o dlugim okresie
obowigzywania. W pewnych sytuacjach udostgpnianie tego rodzaju wskaznikow moze nie by¢ juz dozwolone po
wejsciu w zycie niniejszego rozporzadzenia, gdyz posiadajg one wlaSciwosci, ktére nie mogg zostaé dostosowane
tak, by spelnione byly wymogi niniejszego rozporzadzenia. Zakaz dalszego udostepniania tego rodzaju wskaznikow
moze jednak prowadzi¢ do wypowiedzenia lub pozbawienia skutecznosci instrumentéw finansowych lub uméw
finansowych, a tym samym szkodzi¢ inwestorom. Konieczne jest zatem ustanowienie przepisu, ktory przez okres
przejsciowy umozliwi dalsze udostgpnianie tego rodzaju wskaznikow.

(47a) W przypadkach, w ktorych niniejsze rozporzqdzenie obejmuje lub moZe obejmowac nadzorowane podmioty i rynki
objete zakresem rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1227/2011 (REMIT) ('), ESMA
powinien przeprowadzi¢ pelne konsultacje z Agencjq ds. Wspélpracy Organéw Regulacji Energetyki (ACER)
w celu wykorzystania wiedzy fachowej ACER w zakresie rynkow energii oraz uniknigcia wszelkich przypadkéw
powielania regulacji.

(47b) Jezeli istniejgcy wskaznik nie spelnia wymogéw niniejszego rozporzqdzenia, lecz zmiana tego wskaznika w celu
spelnienia wymogow niniejszego rozporzqdzenia doprowadzilaby do wystgpienia sily wyzszej lub naruszenia
warunkéw umowy finansowej lub instrumentu finansowego, wlasciwy organ krajowy moze zezwoli¢ na dalsze
stosowanie tego wskaznika do czasu gdy mozliwe stanie si¢ zaprzestanie stosowania wskaznika lub jego
zastgpienie innym wskazZnikiem, tak aby unikngé negatywnych skutkéw dla konsumentéw wynikajgcych
z niezaplanowanego i gwaltownego wycofania wskaznika.

(48) W celu zapewnienia jednolitych warunkéw wykonania niniejszego rozporzadzenia oraz doprecyzowania
technicznych elementéw wniosku nalezy przekaza¢ Komisji uprawnienia do przyjecia aktéw zgodnie z art. 290
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej] . Przy opracowywaniu wspomnianych aktéw nalezy uwzglednié
najwyzsze migdzynarodowe standardy dotyczqce administrowania wskaznikami, przekazywania danych na ich
potrzeby i stosowania wskaznikéw, w szczegdlnosci rezultaty prac I0SCO. Nalezy przestrzegal zasad
proporcjonalnosci, w szczegdlnosci w przypadku wskaznikéw niekluczowych i wskaznikéw towarow.

(49)  Komisja powinna przyja¢ opracowane przez ESMA projekty regulacyjnych standardéw technicznych dotyczgcych
wymogow w zakresie zarzgdzania i kontroli i ustanawiajacych minimalna tre$¢ porozumien o wspdtpracy
z wlaSciwymi organami panistw trzecich, migdzy innymi w drodze aktéw delegowanych zgodnie z art. 290 TFUE
oraz zgodnie z art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.

(') Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1227/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie integralnosci
i przejrzystosci hurtowego rynku energii (Dz.U. L 326 z 8.12.2011, s. 1).
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(50) W celu zapewnienia jednolitych warunkéw wykonania niniejszego rozporzadzenia, w odniesieniu do niektérych
jego aspektéw nalezy powierzy¢ Komisji uprawnienia wykonawcze. Aspekty te obejmuja stwierdzanie
réwnowaznosci ram prawnych, ktérym podlegaja || podmioty udostepniajace wskazniki z panstw trzecich, jak
réwniez dokonywanie stwierdzenia, ze wskaznik ma charakter kluczowy. Uprawnienia te powinny by¢ wykonywane
zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z dnia 16 lutego 2011 r. ()
ustanawiajgcym przepisy i zasady ogdlne dotyczace trybu kontroli przez panstwa czlonkowskie wykonywania
uprawnien wykonawczych przez Komisje.

(51)  Komisja powinna by¢ réwniez uprawniona do przyjecia opracowanych przez ESMA wykonawczych standardow
technicznych, ustanawiajacych procedury i formy wymiany informacji miedzy wlasciwymi organami i ESMA,
w drodze aktéw wykonawczych zgodnie z art. 291 TFUE oraz zgodnie z art. 15 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.
Poniewaz cele niniejszego rozporzadzenia, mianowicie ustanowienie jednolitego i skutecznego systemu w celu
wyeliminowania stabych stron wskaznikéw, nie moga zosta¢ osiggnigte w sposéb wystarczajacy przez pafstwa
cztonkowskie z uwagi na to, ze caloSciowe skutki probleméw zwigzanych ze wskaznikami mozna w pelni
postrzega¢ wylacznie w kontekscie Unii, natomiast mozliwe jest ich lepsze osiagniecie na poziomie Unii, Unia moze
przyjac srodki zgodnie z zasadg pomocniczo$ci okre$long w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasada
proporcjonalnosci, okreslong w tym artykule, niniejsze rozporzadzanie nie wykracza poza to, co jest niezbedne do
osiggniecia tych celdw,

PRZYJMUJA NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

TYTUL 1
PRZEDMIOT, ZAKRES STOSOWANIA I DEFINICJE

Artykut 1

Przedmiot

Niniejsze rozporzadzenie wprowadza wspdlne ramy majgce na celu zapewnienie dokladnosci i rzetelnosci indekséw
stosowanych jako wskazniki w instrumentach i umowach finansowych w Unii. Rozporzadzenie przyczynia si¢ w ten
sposob do prawidlowego funkcjonowania rynku wewnetrznego, zapewniajgc jednoczesnie wysoki poziom ochrony
konsumentéw i inwestoréw.

Artykut 2

Zakres stosowania

1. Niniejsze rozporzgdzenie ma zastosowanie do udostepniania wskaznikéw, przekazywania danych wejSciowych na
potrzeby wskaznika oraz stosowania wskaznika w Unii.

2. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do wskaznikéw udostgpnianych przez:

a) banki centralne w ramach wykonywania uprawnieri lub zadati i obowigzkéw powierzonych im na mocy traktatéw
oraz Statutu Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych i Europejskiego Banku Centralnego lub w odniesieniu do
ktérych ich niezaleznos¢ jest nierozerwalnie zwigzana ze strukturami konstytucyjnymi danego paristwa
czlonkowskiego lub paristwa trzeciego;

aa) organy publiczne, jezeli udostepniajg wskazniki lub kontrolujg udostgpnianie wskaznikéw wykorzystywanych do
celow polityki publicznej, lqcznie z pomiarami zatrudnienia, dzialalno$ci gospodarczej i inflacji;

ab) kontrahentéw centralnych;

ac) administratoréw udostgpniajgcych ceny referencyjne oparte na jednej cenie lub jednej wartosci;

()  DzU.L55z2822011,s. 13.
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ad) prase, inne Srodki przekazu i dziennikarzy, jezeli jedynie publikujg oni wskazniki lub nawigzujq do nich w ramach
swojej pracy dziennikarskiej i nie sprawujg kontroli nad udostgpnianiem danego wskaznika;

ae) spoldzielnie kredytowe w rozumieniu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE (').

2a. Art.5ust. 1,2a,3b, 3ci3d, art. 5ai5b, art. 5d lit b) do g), art. 7 ust. 1 lit. aa), b), ba), bb), bc) i c), art. 7 ust. 2a,
3ai3b,art. 7a, art. Sust. 1i 2, art. 9ust. 1i 2, art. 11 i art. 17 ust. 1 nie majg zastosowania do administratoréw
w odniesieniu do ich wskaZnikéw niekluczowych.

Artykut 3

Definicje
1. Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastepujace definicje:
1)  ,indeks” oznacza kazdg wartosé:
a) ktora jest publikowana lub udostgpniana ogélowi spoleczenstwa;

b) ktéra jest regularnie wyznaczana, w catosci lub czgSciowo, poprzez zastosowanie wzoru lub jakiejkolwiek innej
metody obliczania badZ przez oceng; oraz

¢) w przypadku gdy tego wyznaczenia dokonuje si¢ na podstawie wartosci co najmniej jednego skladnika aktywow
bazowych, lub cen, w tym cen szacunkowych, faktycznych lub szacunkowych stép procentowych, lub innych
warto$ci lub danych;

la) ,podmiot udostgpniajgcy indeks” oznacza osobe fizyczng lub prawng sprawujgcg kontrolg nad udostgpnianiem
indeksu;

2)  ,wskaznik” oznacza dowolny indeks stanowiacy odniesienie do okreslenia kwoty przypadajacej do zaplaty z tytulu
instrumentu finansowego lub umowy finansowej, badz wartosci instrumentu finansowegoj ;

2a) ,rodzina wskaznikéw” oznacza grupe wskaznikéw udostgpnionych przez tego samego administratora, okreslonych
na podstawie danych wejsciowych o podobnym charakterze, ktora pozwala na konkretne pomiary tych samych lub
podobnych realiow rynkowych lub gospodarczych;

3)  ,udostgpnianie wskaznika” oznacza:
a) zarzadzanie uzgodnieniami w zakresie wyznaczania wskaznika; |
b) gromadzenie, analiz¢ lub przetwarzanie danych wejsciowych do celéw wyznaczenia wskaznika; oraz

¢) wyznaczenie wskaznika poprzez zastosowanie wzoru lub innej metody obliczania lub poprzez ocen¢ danych
wejsciowych przekazanych w tym celu;

4)  ,administrator” oznacza osobe fizyczng lub prawng sprawujaca kontrole nad udostepnianiem wskaznika;
5)  ,stosowanie wskaznika” oznacza:

a) wyemitowanie instrumentu finansowego, do ktérego indeks lub kombinacja indekséw stanowi odniesienie;

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/36/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie warunkéw dopuszczenia instytucji
kredytowych do dzialalnosci oraz nadzoru ostroznosciowego nad instytucjami kredytowymi i firmami inwestycyjnymi, zmieniajgca
dyrektywe 2002/87/WE i uchylajaca dyrektywy 2006/48/WE oraz 2006/49/WE (Dz.U. L 176 z 27.6.2013, s. 338).
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b) okreslenie kwoty przypadajgcej do zaplaty z tytulu instrumentu finansowego lub umowy finansowej przez
odniesienie do indeksu lub kombinacji indeksow;

¢) bycie strong umowy finansowej, do ktdrej indeks lub kombinacja indekséw stanowig odniesienie;

d) okreslenie wynikéw funduszu inwestycyjnego z wykorzystaniem indeksu lub kombinacji indeksow w celu
$ledzenia rentownosci takiego wskazZnika lub kombinacji wskaZnikéw, lub okreslenia alokacji aktywow
z portfela, lub tez obliczania oplat za wyniki;

6) ,przekazywanie danych wejsciowych” oznacza dostarczanie wszelkich niedostgpnych publicznie danych wejsciowych
administratorowi lub innej osobie do celéow przekazania ich administratorowi, wymaganych w zwigzku
z wyznaczeniem || wskaznika i przekazanych w tym celu;

7)  ,podmiot przekazujacy dane” oznacza osobe fizyczng lub prawng przekazujaca dane wejsciowe, ktére nie sq danymi
regulowanymi;
8)  ,nadzorowany podmiot przekazujgcy dane” oznacza nadzorowany podmiot, ktéry przekazuje dane wejsciowe

administratorowi majacemu siedzibe lub miejsce zamieszkania w Unii;

9)  ,dostawca danych” oznacza osobg fizyczng zatrudniona przez podmiot przekazujacy dane do celow przekazania
danych wejsciowych;

9a) ,asesor” to pracownik administratora wskaznika towaréw albo jakakolwiek inna osoba fizyczna lub osoba trzecia,
z ktorej ustug korzysta administrator lub ktorej ustugi sq pod jego kontrolg oraz ktéra odpowiada za stosowanie
metody lub dokonanie osqgdu w odniesieniu do danych wejSciowych i innych informacji w celu przedstawienia
ostatecznej oceny dotyczqcej ceny danego towaru;

10) ,dane wejSciowe” oznaczajg dane dotyczace wartosci co najmniej jednego skladnika aktywéw bazowych, lub cen,
w tym cen szacunkowych, lub innych wartosci, ktére administrator wykorzystuje do wyznaczenia wskaznika;

11) ,dane regulowane” oznaczaja:

(i) dane wejsciowe przekazane w calosci:

a) z systemu obrotu zdefiniowanego w art. 4 ust. 1 pkt 24 dyrektywy 2014/65/UE, ale tylko w odniesieniu do
danych dotyczgcych instrumentow finansowych;

b) z zatwierdzonego podmiotu publikujacego zdefiniowanego w art. 4 ust. 1 pkt 52 dyrektywy 2014/65/UE
lub od dostawcy informacji skonsolidowanych okreslonego w art. 4 ust. 1 pkt 53 dyrektywy 2014/65/UE,
zgodnie z obowigzkowymi potransakcyjnymi wymogami przejrzystosci, ale tylko w odniesieniu do danych
transakcji dotyczgcych instrumentéw finansowych znajdujgcych si¢ w obrocie w systemie obrotu;

¢) z zatwierdzonego mechanizmu sprawozdawczego zdefiniowanego w art. 4 ust. 1 pkt 54 dyrektywy 2014/
65/UE, ale tylko w odniesieniu do danych transakcji dotyczgcych instrumentéw finansowych znajdujgcych
si¢ w obrocie w systemie obrotu i podlegajgcych obowigzkowi ujawniania, zgodnie z obowigzkowymi
potransakcyjnymi wymogami dotyczgcymi przejrzystosci;
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d) z gieldy energii elektr%rczne o ktorej mowa w art. 37 ust. 1 lit. j) dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2009/72/WE (')

e) z gieldy gazu z1emnego o ktérej mowa w art. 41 ust. 1 lit. j) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/73/WE (%);

f) z platformy aukcyjnej, o ktérej mowa w art. 26 lub I art. 30 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1031/2010 ();

g) z danych dostarczonych zgodnie z art. 8 ust. 1 rozporzgdzenia (UE) nr 1227/2011 ktore zostaly
szczegélowo okreslone w rozporzqdzeniu wykonawczym Komisji (UE) nr 1348/2014 (*); lub

h) z systemu obrotu, platformy, gieldy, podmiotu publikujgcego lub mechanizmu sprawozdawczego
pochodzgcych z paiistwa trzeciego, réwnowaznych z tymi okreSlonymi w lit. a) do g) lub z innego
podmiotu, jak np. agregator danych dotyczgcych transakcji lub podmiot gromadzgcy dane dotyczgce
transakcji, w przypadku ktérych przekazywanie danych wejSciowych podlega juz odpowiedniemu
nadzorowi; oraz

(ii) z wartosci aktywéw netto jednostek przedsigbiorstwa zbiorowego mwestowanm w zbywalne papiery
wartosciowe (UCITS) zdefiniowanych w art. 1 ust. 2 dyrektywy 2009/65/WE ()

12) ,dane dotyczace transakcji” oznaczaja dajace si¢ zaobserwowac ceny, stopy, wskazniki lub wartosci reprezentujace
transakcje miedzy niestowarzyszonymi kontrahentami na aktywnym rynku podlegajgcym konkurencyjnym sitom

podazy i popytu;

13) ,instrument finansowy” oznacza kazdy z instrumentéw wymienionych w sekcji C zalgcznika I do dyrektywy 2014/
65/UE, w odniesieniu do ktdrego przedstawiono wniosek o dopuszczenie do obrotu w systemie obrotu, zgodnie
z definicjg w art. 4 ust. 1 pkt 24 dyrektywy 2014/65/UE, lub bedacy w obrocie w systemie obrotu zgodnie
z definicjg w art. 4 ust. 1 pkt 24 dyrektywy 2014/65/UE;

14) ,nadzorowany podmiot” oznacza nastgpujace podmioty:
a) instytucje kredytowe zdefiniowane w art. 3 pkt 1 dyrektywy 2013/36/UE;
b) firmy inwestycyjne zdefiniowane w art. 4 ust. 1 pkt 1 dyrektywy 2014/65/UE;

0) zak%ady ubezpieczen zdefiniowane w art. 13 pkt 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/138/

d) zaklady reasekuracji zdefiniowane w art. 13 pkt 4 dyrektywy 2009/138/WE

e) przedsigbiorstwa zblorowego inwestowania w zbywalne papiery warto$ciowe (UCITS) zdefiniowane w art. 1 ust. 2
dyrektywy 2009/65/WE (');

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/72/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczgca wspélnych zasad rynku
wewngtrznego energii elektrycznej i uchylajgca dyrektywe 2003/54/WE (Dz.U. L 211 z 14.8.2009, s. 55).

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/73/WE z dnia 13 lipca 2009 r. dotyczgca wspélnych zasad rynku
wewngtrznego gazu ziemnego i uchylajgcq dyrektywe 2003/55/WE (Dz.U. L 9 z 14.8.2009, s. 112).

() Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1031/2010 z dnia 12 listopada 2010 r. w sprawie harmonogramu, kwestii administracyjnych oraz
pozostatych aspektéw sprzedazy na aukeji uprawnien do emisji gazéw cieplarnianych na mocy dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady ustanawiajacej system handlu przydzialami emisji gazéw cieplarnianych we Wspélnocie (Dz.U. L 302
2 18.11.2010, s. 1).

() Rozporzgdzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1348/2014 z dnia 17 grudnia 2014 r. w sprawie przekazywania danych
wdrazajqce art. 8 ust. 2 i 6 rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1227/2011 w sprawie integralnosci
i przejrzystosci hurtowego rynku energii (Dz.U. L 363 z 18.12.2014, s. 121).

(®)  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/65/WE z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie koordynacji przepiséw
ustawowych, wykonawczych i administracyjnych odnoszgcych si¢ do przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania w zbywalne
papiery wartosciowe (UCITS) (Dz.U. L 302 z 17.11.2009, s. 32).

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego I Rady 2009/138/WE z dnia 25 listopada 2009 r. w sprawie podejmowania
i prowadzenia dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Wyplacalnos¢ II) (Dz.U. L 335 z 17.12.2009, s. 1).

() DzU.L 302z 17.11.2009, s. 32.
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f) zarzadzajacych alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (ZAFI) zdefiniowanych w art. 4 ust. 1 lit. b) dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/61/UE (*);

g) kontrahentéw centralnych (CCP) zdefiniowanych w art. 2 pkt 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 6482012 (%);

h) repozytoria transakcji zdefiniowane w art. 2 pkt 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 648/
2012;

i) administratoréw;

15) ,umowa finansowa” oznacza:
a) kazda umowe o kredyt zdefiniowang w art. 3 lit. ¢) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE (*);
b) kazda umowe o kredyt zdefiniowana w art. 4 ust. 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17/UE (*);

16) ,fundusz inwestycyjny” oznacza AFI zdefiniowany w art. 4 ust. 1 lit. a) dyrektywy || 2011/61/UE lub UCITS objete
zakresem dyrektywy | 2009/65/WE;

17) ,organ zarzadzajacy” oznacza organ zarzadzajacy pelnigcy funkcje nadzorcze i zarzadcze, ktéry posiada najwyzsze
uprawnienia decyzyjne oraz jest uprawniony do formulowania strategii podmiotu, jego celéw oraz ogélnego
kierunku dzialalnosci;

18) konsument” oznacza osobe fizyczna dzialajaca, w przypadku umoéw finansowych objetych niniejszym
rozporzadzeniem, w celach niezwigzanych z jej dzialalnoscig handlows, gospodarcza lub zawodows;

19) ,wskaznik miedzybankowej stopy procentowej” oznacza wskaznik, w przypadku ktérego skladnikiem aktywow
bazowych do celow ust. 1 lit. ¢) niniejszego artykutu jest stopa, wedlug ktorej banki moga pozycza¢ innym bankom
lub od innych bankéw;

19a) ,,wskaznik kursu walutowego” oznacza wskaznik, ktérego wartos¢ ustala si¢ w odniesieniu do wyraZonej w jednej
walucie ceny innej waluty lub koszyka innych walut;

20) ,wskaznik towaréw” oznacza wskaznik, w przypadku ktorego skladnikiem aktywéw bazowych do celéw ust. 1
lit. ¢) niniejszego artykutu jest towar w rozumieniu art. 2 pkt 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 12872006 (°),
z wyjgtkiem uprawnien do emisji, o ktérych mowa w sekcji C pkt 11 zafgcznika I do dyrektywy 2014/65/UE;

20a) ,,ryzyko bazowe” to ryzyko odnoszgce si¢ do dokladnosci opisu rynku lub realiow gospodarczych, ktérych pomiar
jest celem wskaznika;

21) kluczowy wskaznik” oznacza

a) wskaznik, ktdry nie opiera si¢ na danych regulowanych, ktérego wartos¢ referencyjna przekracza 500 mld EUR
zgodnie z art. 13 ust. 1; lub

(') Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/61/UE z dnia 8 czerwca 2011 r. w sprawie zarzqdzajqcych alternatywnymi
funduszami inwestycyjnymi i zmiany dyrektyw 2003/41/WE i 2009/65/WE oraz rozporzgdzeri (WE) nr 1060/2009 i (UE)
nr 1095/2010 (Dz.U. L 174 z 1.7.2011, s. 1).

()  Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 648/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie instrumentéw pochodnych
bedgcych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, kontrahentow centralnych i repozytoriéw transakcji (Dz.U. L 201
2 27.7.2012, s. 1).

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie uméw o kredyt konsumencki
oraz uchylajgca dyrektywe Rady 87/102/EWG (Dz.U. L 133 z 22.5.2008, s. 66).

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17/UE z dnia 4 lutego 2014 r. w sprawie konsumenckich uméw o kredyt
zwigzanych z nieruchomosciami mieszkalnymi i zmieniajgca dyrektywy 2008/48/WE i 2013/36/UE oraz rozporzgdzenie (UE)
nr 1093/2010 (Dz.U. L 60 z 28.2.2014, s. 34).

() Rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 1287/2006 z dnia 10 sierpnia 2006 r. wprowadzajgce srodki wykonawcze do dyrektywy 2004/
39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w odniesieniu do zobowigzai przedsigbiorstw inwestycyjnych w zakresie prowadzenia
rejestr6w, sprawozdati z transakcji, przejrzystosci rynkowej, dopuszczania instrumentéw finansowych do obrotu oraz pojec
zdefiniowanych na potrzeby tejze dyrektywy (Dz.U. L 241 z 2.9.2006, s. 1).
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b) wskazinik, ktorego wycofanie wywarloby znaczny niekorzystny wplyw na stabilnos¢ finansowq, prawidtowe
funkcjonowanie rynkow i gospodarke realng w co najmniej jednym paristwie cztonkowskim;

Kluczowy wskaZnik ma charakter krajowy, jesli negatywne skutki spowodowane zaprzestaniem jego
udostepniania lub jego udostgpnianiem na podstawie niereprezentatywnego zbioru podmiotéw przekazujgcych
dane lub niereprezentatywnych danych sq ograniczone do jednego paristwa czlonkowskiego. W takim przypadku
zastosowanie ma procedura okreslona w art. 13 ust. 2a do 2d.

Kluczowy wskaznik ma charakter europejski, jesli negatywne skutki spowodowane zaprzestaniem jego
udostepniania lub jego udostgpnianiem na podstawie niereprezentatywnego zbioru podmiotéw przekazujqcych
dane lub niereprezentatywnych danych nie sq ograniczone do jednego paristwa czlonkowskiego. W takim
przypadku zastosowanie ma procedura okreslona w art. 13 ust. 2e do 2 g.

21a) ,,wskaznik niekluczowy” to wskaznik, ktdry nie spelnia kryteriow wskaznika kluczowego, o ktérych mowa w art.
13;

22) ,majacy siedzibe lub miejsce zamieszkania” oznacza w odniesieniu do osoby prawnej panstwo czlonkowskie lub
panstwo trzecie, w ktérym znajduje si¢ siedziba lub inny oficjalny adres tej osoby prawnej, oraz, w odniesieniu do
osoby fizycznej panstwo czlonkowskie lub panstwo trzecie, w ktorym osoba ta jest rezydentem do celow
podatkowych;

22a) ,,organ publiczny” oznacza
a) jakikolwiek rzqd lub administracje publiczng;

b) podmiot lub osobg pelnigcq funkcje administracji publicznej na mocy prawa krajowego lub ponoszgcg
odpowiedzialno$¢ publiczng, pelnigcq funkcje publiczne lub Swiadczgcq ustugi publiczne, co obejmuje réwniez
pomiar inflacji lub stopnia aktywnosci na rynku pracy i aktywnosci gospodarczej, ktéra to osoba lub podmiot
znajduje si¢ pod kontrolg organu rzqdowego lub administracji publicznej.

2. Komisja jest uprawiona do przyjecia aktéw delegowanych zgodnie z art. 37 w celu doprecyzowania elementéw
technicznych definicji okreSlonych w ust. 1, okre$lajgcych w szczegdlnoici, co oznacza udostgpnianie ogdlowi
spoteczefistwa do celow definicji indeksu] . Komisja dopilnowuje, aby w ww. aktach delegowanych wyrazenia
»opublikowany” oraz ,,udostgpniony ogélowi spoteczeristwa” byly rozumiane jako ,udostgpniony ogélowi uzytkowni-
kow lub potencjalnych uzytkownikéw”.

W stosownych przypadkach Komisja uwzglednia zmiany rynkowe lub postep technologiczny, a takze migdzynarodows
konwergencje praktyk nadzorczych odnoszacych si¢ do wskaznikow.

2a.  Komisja przyjmuje akty wykonawcze z myslg o sporzgdzeniu wykazu organéw publicznych w Unii, o ktorych
mowa w ust. 1 pkt 22a) niniejszego artykulu i w celu zmiany wykazu. Przedmiotowe akty wykonawcze przyjmuje sig
zgodnie z procedurq sprawdzajgcq, o ktorej mowa w art. 38 ust. 2.

Artykut 4

Wylaczenie z zakresu rozporzadzenia podmiotow udostgpniajgcych indeksy niezdajacych sobie sprawy z zastosowania
udostepnianych przez nich wskaznikéw

I Niniejsze rozporzadzenie nie ma zastosowania do podmiotu udostgpniajgcego indeks w odniesieniu do udostepnianego
przez niego indeksu, jezeli podmiot udostepniajgcy indeks nie zdaje sobie sprawy i nie mozna racjonalnie zatozy¢, ze mogt
zdawac sobie sprawe, ze indeks jest wykorzystywany do celéw, o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 2.

TYTUL II
RZETELNOSC I WIARYGODNOSC WSKAZNIKA

Rozdzial 1

Zarzadzanie i kontrola sprawowane przez administratoréw

Artykut 5

Wymogi w zakresie zarzadzania i konfliktéw interesow

1. | Administrator posiada solidne zasady zarzadzania, obejmujace wyrazna strukture organizacyjng z dobrze
okreslonymi, przejrzystymi i spojnymi rolami i podzialem odpowiedzialnosci wszystkich oséb zaangazowanych
w udostepnianie wskaznika.
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Administrator podejmuje wszelkie niezbedne dziatania, aby wykrywac konflikty interesow miedzy sobg, w tym swoimi
kierownikami, pracownikami lub innymi osobami fizycznymi lub trzecimi, z ktorych ustug korzysta lub ktérych ustugi
sg pod jego kontrolg, a podmiotami przekazujgcymi dane lub uZytkownikami, zapobiegaé tym konfliktom lub je
rozwigzywaé, a takze podejmuje dzialania gwarantujqce, Ze jezeli w procesie opracowywania wskaznika wymagany jest
osgd lub swoboda uznania, sq one niezalezne i uczciwe.

2a.  Pod wzgledem operacyjnym udostgpnianie wskaznika odbywa sig¢ niezaleznie od jakiejkolwiek czgsci dziatalnosci
administratora, ktéra moze powodowac rzeczywisty lub potencjalny konflikt interesow. Jezeli konflikty interesow mogg
wystgpi¢ w ramach administratora ze wzgledu na jego strukture wlasnosciowq, udzialy kontrolujgce lub inne dzialania
prowadzone przez dowolny podmiot dysponujgcy prawami wlasnosci lub kontroli w stosunku do administratora, lub
podmiot, ktory jest wlasnoscig administratora lub jest kontrolowany przezeri albo przez jego oddzialy, administrator
wprowadza niezaleiny nadzor obejmujgcy wywazong reprezentacje zainteresowanych stron, jezeli sq one znane,
subskrybentéw i podmioty przekazujgce dane. Jezeli nie mozna odpowiednio zaradzié takim konfliktom, administrator
koticzy wszelkie dziatania lub relacje, ktére powodujq te konflikty, lub przestaje opracowywaé wskaznik.

3a.  Administrator publikuje lub ujawnia informacje dotyczgce wszelkich istniejgcych lub potencjalnych konfliktow
intereséw, udostgpniajqc je uzytkownikom wskaznika i odpowiednim wlasciwym organom, a w stosownych przypadkach
réwniez podmiotom przekazujgcym dane, co obejmuje réwniez informacje dotyczgce konfliktow intereséw wynikajgcych
z wlasnosci lub kontroli administratora.

3b.  Administrator okresla i stosuje odpowiednie strategie i procedury oraz skuteczne ustalenia dotyczgce kwestii
organizacyjnych w celu identyfikacji i ujawniania konfliktow interesow, zarzqdzania nimi lub ich tagodzenia i unikania,
aby chronic integralnos$¢ i niezalezno$¢ ustaleri dotyczgcych wskaznika. Owe strategie i procedury podlegajg regularnym
przeglgdom i aktualizacjom. Strategie i procedury uwzgledniajq konflikty interesow i odnoszg si¢ do nich, a takze do
stopnia swobody uznania stosowanej w procesie opracowywania wskaznika oraz zagroZefi, jakie stwarza wskaznik,
a takze majq pelnié nastgpujqce funkcje:

a) gwarantowal poufnos¢ informacji przekazywanych administratorowi lub opracowywanych przezen, z zastrzezeniem
zobowigzafi dotyczgcych ujawniania informacji i przejrzystosci okreslonych w niniejszym rozporzgdzeniu; oraz

b) stuzy¢ tagodzeniu szczegélnie tych konfliktéw, ktére wynikajg z wlasnosci lub kontroli administratora i innych
intereséw w jego grupie, lub sq powodowane przez inne osoby moggce mie¢ wplyw na administratora bgdZ moggce
sprawowa( nad nim kontrolg w odniesieniu do wyznaczania wskaznikéw.

3c.  Administrator dba o to, aby pracownicy i wszelkie inne osoby fizyczne, z ktorych ustug korzysta, ktorych ustugi
pozostajq pod jego kontrolg i ktore sq bezposrednio zaangazowane w udostgpnianie wskaznika, spelniali nastegpujgce
wymagania:

a) posiadali odpowiednie kwalifikacje, wiedzg i doswiadczenie w zakresie przydzielonych im obowigzkéw oraz podlegali
efektywnemu zarzgdzaniu i nadzorowi;

b) nie ulegali nadmiernemu wplywowi ani konfliktom intereséw, a wynagrodzenie i ocena wynikéw tych oséb nie
wywolywaly konfliktéw intereséw ani nie naruszaly w inny sposéb integralnosci procesu opracowywania wskaznika;

c) ich interesy i powigzania biznesowe nie wplywaly na funkcje administratora;

d) podlegali zakazowi dostarczania danych na potrzeby wyznaczenia wskaznika poprzez uczestnictwo w ofertach
sprzedazy, ofertach zakupu i transakcjach, w imieniu wlasnym lub uczestnikéw rynku; oraz

e) podlegali skutecznym procedurom majgcym na celu kontrolowanie wymiany informacji z innymi pracownikami oraz
nie angazowali si¢ w dzialania, ktére mogg stwarzaé ryzyko powstania konfliktu interesow.

3d.  Administrator ustanawia szczegdlne procedury kontroli wewngtrznej, aby zapewnic integralnos¢ i wiarygodnos¢
pracownika lub osoby wyznaczajgcej wskaznik, co moze obejmowaé wewngtrzng procedurg zatwierdzania przez organ
zarzqdzajgcy przed rozpowszechnieniem wskaznika lub odpowiednie zastgpienie, na przyktad w przypadku wskaznika,
ktéry aktualizowany jest na zasadzie Sréddziennej lub w czasie rzeczywistym.
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3e.  Zadna nieistotna zmiana wskaznika w odniesieniu do przepiséw objetych niniejszym artykulem nie jest uwazana
za naruszenie umowy finansowej lub instrumentu finansowego odnoszgcych si¢ do tego wskaznika. W przypadku
wskaznika kluczowego organ wlasciwy jest uprawniony do uznania zmiany za istotng.

Artykul 5a
Wymogi dotyczgce funkcji nadzorczej

1. Administrator ustanawia i utrzymuje staly i skuteczny nadzér w celu zapewnienia nadzoru nad wszystkimi
aspektami udostgpniania przezeri wskaZnikéw.

2. Administrator opracowuje i utrzymuje rzetelne procedury odnoszgce si¢ do jego funkcji nadzorczej, ktore
udostepnia si¢ odpowiednim wlasciwym organom.

Procedury te okreslajq przede wszystkim:
a) zakres obowigzkéw zwigzanych z funkcjq nadzorczg;
b) kryteria wyboru czlonkéw pelnigcych funkcje nadzorczg;

c) zbiorcze dane szczegotowe dotyczgce czlonkostwa w jakiejkolwiek radzie lub komisji pelnigcej funkcje nadzorczg,
wraz z wszelkimi oswiadczeniami dotyczgcymi konfliktu interesow, a takze procedurami wyboru, nominacji,
usunigcia i zastgpienia cztonkéw komitetu;

3.  Funkcja nadzorcza dziala w sposéb niezaleiny i obejmuje nastgpujgcy zakres odpowiedzialnosci, ktory jest
dostosowywany w zaleznosci od stopnia zlozonosci wskaznika, jego przeznaczenia oraz podatnosci na manipulacje:

a) dokonywanie co najmniej raz w roku przeglgdow definicji i metody jego opracowywania;

b) nadzorowanie wszelkich zmian wprowadzanych w zakresie metody opracowywania wskaZnika oraz upowaznianie
administratora do zasiggania porady w odniesieniu do takich zmian;

¢) nadzorowanie ram kontroli administratora, zarzqdzania wskaznikiem i jego funkcjonowania, a jezeli w opracowy-
waniu wskazZnika uczestniczqg podmioty przekazujgce dane — kodeksu postgpowania, o ktorym mowa w art. 9 ust. 1;

d) dokonywanie przeglgdu i zatwierdzanie procedur zaprzestania udostgpniania wskaznika, w tym zasigganie wszelkich
porad dotyczgcych zaprzestania;

e) nadzoruje wszelkie osoby trzecie zaangaiowane w udostgpnianie wskaznika, w tym agentéw ds. obliczeri lub
rozpowszechniania;

f) przeprowadzanie oceny wewnetrznych i zewngtrznych audytéw lub przeglgdéw oraz monitorowanie wdraZania
dziatari naprawczych podkreslonych w wynikach tych ocen;

g) jezeli w opracowywaniu wskaznika uczestniczq podmioty przekazujgce dane — monitorowanie danych wejsciowych
oraz podmiotow przekazujgcych dane wejSciowe, jak réwniez dziatar administratora dotyczgcych kwestionowania lub
zatwierdzania przekazywanych danych wejsciowych;

h) jezeli w opracowywaniu wskaznika uczestniczq podmioty przekazujgce dane — podejmowanie skutecznych dziatari
w odniesieniu do wszelkich naruszeri kodeksu postgpowania; oraz

i) jezeli w opracowywaniu wskaZnika uczestniczq podmioty przekazujgce dane — powiadamianie odpowiednich
wlasciwych organéw o wszelkich przypadkach niewlasciwego zachowania ze strony podmiotéw przekazujgcych dane
lub administratoréw, o ktérych dowiaduje si¢ funkcja nadzorcza, oraz o wszelkich nietypowych lub podejrzanych
danych wejsciowych.
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4.  Funkcje nadzorczg pelni albo oddzielny komitet, albo na podstawie innych odpowiednich zasad zarzgdzania.

ESMA opracowuje projekty regulacyjnych standardéw technicznych okreslajgcych charakter organéw nadzorczych,
w tym ich skladu i miejsca w strukturze organizacyjnej administratora, tak by funkcja ta byla pelniona rzetelnie i przy
braku konfliktu intereséw.

ESMA rozréinia réine kategorie wskaznikow i sektoréw, jak okreslono w niniejszym rozporzgdzeniu, i uwzglednia
roznice w strukturze wlasnosciowej i kontrolnej administratorow, charakter, skale i zlozono$¢ udostgpnianego
wskaznika, jak réwniez ryzyko wigiqce si¢ z danym wskaznikiem i jego wplyw, takie w Swietle migdzynarodowej
konwergencji praktyk nadzorczych w odniesieniu do wymogow w zakresie zarzgdzania dotyczgcych wskaznikow.

ESMA przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [XXX].

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z procedurq okreslong w art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

5. Jednostka pelnigca funkcje nadzorczq moze nadzorowal wigcej niz jeden wskainik udostgpniany przez
administratora, o ile w inny sposéb zagwarantuje zgodnos¢ z pozostalymi wymogami okreslonymi w tytulach I i IV.

6.  Zadna nieistotna zmiana wskaznika w odniesieniu do przepiséw objetych niniejszym artykulem nie jest uwazana
za naruszenie umowy finansowej lub instrumentu finansowego odnoszgcych si¢ do tego wskaznika. W przypadku
wskaznika kluczowego organ wlasciwy jest uprawniony do uznania zmiany za istotng.

Artykut 5b
Wymogi dotyczgce ram kontroli

1.  Administrator dysponuje ramami w zakresie kontroli, ktére gwarantujqg udostgpnianie, publikowanie lub
upowszechnianie wskaznika zgodnie z niniejszym rozporzgdzeniem.

2. Ramy kontroli sq proporcjonalne do poziomu zidentyfikowanych konfliktéw interesu, zakresu swobody uznania
w procesie opracowywania wskaznika i charakteru danych wejsciowych wskaznika oraz obejmujg:

a) zarzgdzanie ryzykiem operacyjnym; oraz

b) procedury awaryjne i procedury odzyskiwania stosowane w przypadku zaklécenia procesu opracowywania
wskaznika.

3. W przypadku gdy dane wejsciowe nie sq danymi dotyczqcymi transakcji zadaniem administratora jest:

a) ustanowienie $rodkéw gwarantujgcych w zakresie, w jakim jest to mozliwe, przestrzeganie kodeksu postgpowania,
o ktorym mowa w art. 9 ust. 1, oraz obowigzujgcych norm dotyczgcych danych wejsciowych przez podmioty
przekazujgce dane;

b) ustanowienie Srodkéw umozliwiajgcych monitorowanie danych wejsciowych, w tym monitorowanie danych
wejsciowych przed publikacjq wskaznika, oraz sprawdzenie poprawnos$ci danych wejSciowych po publikacji w celu
zidentyfikowania bledéw i nieprawidtowosci.

4.  Ramy kontroli, w stosownych przypadkach, sq dokumentowane, poddawane przeglgdom i aktualizacjom oraz
udostgpniane wlasciwym organom, oraz — na wniosek — uzytkownikom.

5. Zadna nieistotna zmiana wskaznika w odniesieniu do przepiséw objetych niniejszym artykulem nie jest uwazana
za naruszenie umowy finansowej lub instrumentu finansowego odnoszgcych si¢ do tego wskaznika. W przypadku
wskaznika kluczowego organ wlasciwy jest uprawniony do uznania zmiany za istotng.
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Artykut 5c

Wymogi dotyczgce ram w zakresie odpowiedzialnosci

1.  Administrator dysponuje ramami w zakresie odpowiedzialnosci obejmujgcymi prowadzenie rejestréw, audyty,
przeglgd i procedure skladania skarg, ktére stuiqg gromadzeniu dowodéw przestrzegania wymogoéw niniejszego
rozporzgdzenia.

2. Administrator wyznacza niezalezng jednostkge wewnetrzng lub zewnetrzng, ktéra posiada niezbgdng zdolnosé do
prowadzenia przeglgdow i sporzgdzania sprawozdari dotyczgcych przestrzegania przez administratora metody
opracowywania wskaznika oraz niniejszego rozporzgqdzenia.

3. W odniesieniu do wskaZnikéw niekluczowych administrator publikuje i podtrzymuje oswiadczenie o zgodnosci,
w ktérym informuje o przestrzeganiu niniejszego rozporzgdzenia. O$wiadczenie o zgodnosci obejmuje co najmniej
wymogi okre§lone w art. 5 ust. 1, 2a, 3b, 3ci 3d, art. 5ai 5b, art. 5d lit. b) do g), art. 7 ust. 1 lit. aa), b), ba), bb), bc) i c),
art. 7 ust. 2a, 3a i 3b, art. 7a, art. 8ust. 1i 2, art. ust. 1i 2, art. 11 i art. 17 ust. 1.

Jezeli administrator nie przestrzega wymogow okreslonych w art. 5 ust. 1, 2a, 3b, 3ci 3d, art. 5ai 5b, art. 5d lit. b) do g),
art. 7 ust. 1 lit. aa), b), ba), bb), bc) i c), art. 7 ust. 2a, 3a i 3b, art. 7a, art. Sust. 1i 2, art. Qust. 1i 2, art. 11iart. 17
ust. 1, w oSwiadczeniu o zgodnosci wyrainie podaje si¢ powody, dla ktérych administrator nie przestrzega tych
przepisow.

4.  Administrator niekluczowego wskaznika wyznacza niezaleznego audytora zewngtrznego, ktory dokonuje
przeglgdu w zakresie rzetelnosci oswiadczenia o zgodnosci zlozonego przez administratora oraz przedstawia odpowiednie
sprawozdanie. Audyt taki przeprowadza sig co najmniej raz na dwa lata oraz w przypadku istotnych zmian dotyczgcych
wskaznika.

5. Administrator przedstawia audyty, a ktérych mowa w ust. 4, odpowiedniemu wlasciwemu organowi.
Administrator zapewnia lub publikuje szczegoly audytow, o ktérych mowa w ust. 4., na wniosek kazdego uzytkownika
wskaznika. Na wniosek odpowiedniego wlasciwego organu lub ktéregokolwiek z uzytkownikéw wskazZnika
administrator udostgpnia lub publikuje szczegétowe informacje dotyczgce przegladow, o ktérych mowa w ust. 4.

6.  Odpowiedni wlasciwy organ moze zazgdacé od administratora dodatkowych informacji dotyczgcych dostarczanych
przez niego wskaznikéw niekluczowych zgodnie z art. 30 lub wydaé administratorowi zalecenie co do zgodnosci
administratora z przepisami objetymi oswiadczeniem o zgodnosci w sposéb zadowalajgcy dla wlasciwego organu.
Wilasciwy organ moze opublikowac zalecenie na swojej stronie internetowe;.

Artykut 5d
Wymogi dotyczgce prowadzenia rejestréw

1. Administrator prowadzi nastgpujqgce rejestry:

a) wszelkich danych wejsciowych;

b) wszelkich przypadkéw podejmowania decyzji przez administratora (lub w odpowiednich przypadkach przez
asesoréw) na podstawie wlasnego osqdu lub swobody uznania;

c) wszelkich pominigtych danych wejSciowych, w szczegolnosci w przypadku, gdy dane te byly zgodne z wymogami
metody opracowywania wskaznika, wraz z uzasadnieniem ich pominigcia;

d) innych zmian lub odchyleii od standardowych procedur i metod, w tym tych ustanowionych podczas okreséw
skrajnych warunkéw rynkowych lub zakléceri na rynku;
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e) tozsamosci dostawcow danych oraz oséb fizycznych zatrudnionych przez administratoréw do wyznaczania
wskaZnikéw;

f) wszystkich dokumentéw dotyczgcych skarg; oraz

g) komunikacji prowadzonej pomigdzy jakgkolwiek osobg zatrudniong przez administratora a podmiotami przekazu-
jacymi dane lub dostawcami danych w odniesieniu do wskaznika.

2. Jezeli podstawg wskaZnika sq dane przekazane przez podmioty przekazujgce dane, podmiot przekazujgcy dane
réwniez prowadzi rejestr odpowiedniej komunikacji, w tym réwniez komunikacji z innymi podmiotami przekazujgcymi
dane.

3. Administrator przechowuje rejestry okreslone w pkt 1 przez co najmniej pigé lat w formie umozliwiajgcej
powielanie i pelne zrozumienie obliczei wskaznikéw oraz przeprowadzenie audytu lub oceny danych wejsciowych,
obliczeti, 0osqgdow oraz swobody uznania. Nagrania rozméw telefonicznych lub zarejestrowang komunikacje elektroniczng
udostepnia si¢ na wniosek osobom zaangaZzowanym w rozmowy lub komunikacje elektroniczng i przechowuje przez
okres trzech lat.

Artykut 5e

Postgpowanie ze skargami

Administrator posiada i publikuje procedury pisemne w zakresie otrzymywania, badania i prowadzenia rejestréw
dotyczgcych skarg ztoZonych w odniesieniu do procesu obliczania przeprowadzanego przez administratora. W ramach
takich mechanizméw skarg zapewnia sig:

a) posiadanie przez administratora mechanizmu okreslonego w pisemnych zasadach dotyczgcych skarg, za
posrednictwem ktdrego subskrybenci mogq skladal skargi dotyczqce kwestii, czy okreslone obliczenie wskaznika
jest reprezentatywne w odniesieniu do wartoci rynkowej, proponowanych zmian w obliczaniu wskaznika,
stosowania metody w odniesieniu do okreslonego obliczenia wskaZnika oraz innych decyzji edytorskich w odniesieniu
do proceséw obliczania wskaznika;

b) istnienie procesow i docelowych harmonograméw dotyczgcych rozpatrywana skarg;

c) rozpatrywanie przez administratora oficjalnych skarg na administratora i jego personel w sposéb terminowy
i uczciwy;

d) przeprowadzanie dochodzenia przez personel niezalezny od personelu, ktéry moze by zaangazowany w przedmiot
skargi;

e) dgzenie przez administratora do szybkiego zakoriczenia dochodzenia;

Artykut 5f
Regulacyjne standardy techniczne dotyczgce wymogow w zakresie zarzgdzania i kontroli

ESMA opracowuje projekt regulacyjnych standardéw technicznych w celu sprecyzowania wymogéw w zakresie
zarzgdzania i kontroli okreslonych w art. 5 ust. 2a, art. 5 ust. 3a do 3d, art. 5a ust. 2, 3, art. 5b ust. 3, art. 5cust. 1 do 3.
ESMA uwzglednia, co nastgpuje:

a) rozwdj wskaznikéw i rynkéw finansowych w Swietle migdzynarodowej konwergencji praktyk nadzorczych
w odniesieniu do wymogow w zakresie zarzgdzania dotyczgcych wskaZnikow;

b) wlasciwosci réznych kategorii wskainikéw i administratoréw, w tym wlasciwosci sektorowe i kategorie
wykorzystanych danych wejsciowych;
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c) rozréznienie migdzy wskaZnikami kluczowymi i niekluczowymi.

d) czy wymogi sq juz czgSciowo lub w pelni objete innymi odpowiednimi wymogami regulacyjnymi, w szczegélnosci
w przypadku wskaZnikéw opartych na danych regulowanych, przede wszystkim — ale nie tylko — wymogami
dyrektywy 2014/65/UE lub rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 600/2014 ('), tak by unika¢
powielania wymogow lub innych niepotrzebnych obcigzefi administratoréw.

ESMA przedstawi Komisji ten projekt regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [...] r.

Komisji powierza si¢ uprawnienia do przyjecia regulacyjnych standardéw technicznych, o ktérych mowa w ust. 1,
zgodnie z art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

Artykut 6

Outsourcing

1. Administratorzy nie zlecajg na zasadzie outsourcingu funkcji w zakresie udostgpniania wskaznika w sposéb, ktéry
w powaznym stopniu niekorzystnie wplywalby na kontrole administratora nad udostepnianiem wskaznika lub zdolnosé
odpowiednich wilasciwych organéw do sprawowania nadzoru nad danym wskaznikiem.

3. Jezeli administrator zleca dowolnemu ustugodawcy na zasadzie outsourcingu funkcje lub inne istotne ushugi
i dzialania w zakresie udostgpniania wskaznika, pozostaje on w pelni odpowiedzialny za dopelnienie wszystkich swoich
zobowigzaf na mocy niniejszego rozporzadzenia.

3a. W przypadku outsourcingu administrator dba o spelnienie nastepujgcych warunkéw:

a) ustugodawca ma mozliwosé, zdolno$¢ oraz wszelkie wymagane na mocy prawa zezwolenia, aby w sposéb rzetelny
i profesjonalny pelnié funkcje, Swiadczy¢ ustugi lub prowadzi¢ dzialania zlecone na zasadzie outsourcingu;

b) administrator udostgpnia odpowiednim wlasciwym organom informacje o tozsamosci i zadaniach ustugodawcy,
ktéry bierze udziat w procesie wyznaczania wskaznika;

¢) administrator podejmuje odpowiednie dzialania, jezeli wydaje sig, Ze ustugodawca moze nie wypelniac swoich funkcji
zleconych na zasadzie outsourcingu w sposéb skuteczny i zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i wymogami
regulacyjnymi;

d) administrator zachowuje niezbedng wiedz¢ fachowgq, aby skutecznie nadzorowal funkcje bedgce przedmiotem
outsourcingu oraz zarzgdzac ryzykiem zwigzanym z outsourcingiem;

e) administrator jest informowany przez ustugodawce o wszelkich zmianach, ktére mogq miec istotny wplyw na
mozliwo$¢ pelnienia przez ustugodawce funkcji zleconych na zasadzie outsourcingu w sposéb skuteczny i zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami i wymogami regulacyjnymi;

f) uslugodawca prowadzi wspélprace z odpowiednim wlasciwym organem w zakresie dzialari zleconych na zasadzie
outsourcingu, a administrator wraz z odpowiednim wlasciwym organem majg faktyczny dostgp do danych
dotyczqcych dzialari zleconych na zasadzie outsourcingu, jak rowniez do lokalu przedsigbiorstwa ustugodawcy,
a odpowiedni wlasciwy organ ma mozliwo$¢ egzekwowania przystugujgcych mu praw dotyczgcych wspomnianego
dostepu;

g) w stosownych przypadkach administrator ma mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy.

h) administrator podejmuje rozsgdne kroki, w tym przyjmuje plany awaryjne, w celu uniknigcia nadmiernego ryzyka
operacyjnego zwigzanego z udzialem ustugodawcy w procesie wyznaczania wskaznika;

(') Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 600/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie rynkéw instrumentéw
finansowych oraz zmieniajgce rozporzgdzenie (EU) nr 648/2012 (Dz.U. L 173 z 12.6.2014, s. 84).
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Rozdziat 2

Dane wejsciowe, metoda i zglaszanie naruszer

Artykul 7

Dane wej$ciowe I
1. Udostepnianie wskaznika podlega nastgpujacym wymogom dotyczacym jego danych wejsciowych | :

a) danymi wejSciowymi s dane dotyczgce transakcji lub, w stosownych przypadkach, dane niedotyczqce transakcji,
w tym zatwierdzone kwotowania i weryfikowalne szacunki; pod warunkiem Zze dokladnie i wiarygodnie
odzwierciedlaja realia rynkowe lub gospodarcze, ktérych pomiar jest celem danego wskaznika | .

aa) dane wejsciowe, o ktérych mowa w lit. a), muszg by¢ mozliwe do sprawdzenia.

b) administrator otrzymuje dane wejSciowe od wiarygodnego i reprezentatywnego panelu lub préby podmiotéw
przekazujgcych dane, aby zapewni¢ rzetelne i reprezentatywne przedstawianie przez uzyskany w ten sposéb wskaznik
realiow rynkowych lub gospodarczych, ktérych pomiar jest jego celem | ;

ba) administrator korzysta jedynie z danych wejSciowych pochodzgcych od podmiotéw przekazujgcych dane, jezeli
podmioty te przestrzegajg kodeksu postepowania, o ktérym mowa w art. 9;

bb) administrator prowadzi wykaz osob, ktére mogq przekazywac dane wejsciowe administratorowi, oraz procedur
dotyczgcych oceny tozsamosci podmiotu przekazujgcego dane oraz wszelkich dostawcow danych;

bc) administrator zapewnia, aby podmioty przekazujgce dane przekazywaly wszystkie odpowiednie dane wejsciowe;
oraz

¢) jezeli dane wejSciowe na potrzeby wskaznika nie s3 danymi dotyczacymi transakgji, a udzial podmiotu przekazujacego
dane w wartosci transakcji na rynku ||, ktérego pomiar jest celem wskaznika, przekracza 50 % administrator
dopilnowuje w miare mozliwosci, aby dane wejsciowe odzwierciedlaly rynek podlegajacy konkurencyjnym sitom
podazy i popytu. Jezeli administrator uzna, ze dane wejSciowe nie odzwierciedlaja rynku podlegajacego
konkurencyjnym sitom podazy i popytu, zmienia dane wejsciowe, podmioty przekazujace dane lub metode w celu
dopilnowania, aby dane wejsciowe odzwierciedlaly rynek podlegajacy konkurencyjnym sitom podazy i popytu, badz
zaprzestaje udostepniania tego wskaznika || .

2a.  Administrator zapewnia uwzglednienie w ramach kontroli w odniesieniu do danych wejsciowych:

a) kryteriow okreslajgcych, kto moze dostarczaé dane wejsciowe administratorowi, oraz procesu wyboru podmiotéw
przekazujgcych dane wejsciowe;

b) procesu oceny danych wejsciowych przekazanych przez podmiot przekazujgcy oraz procesu powstrzymywania
podmiotu przekazujgcego dane przed dalszym przekazywaniem danych wejsciowych lub, w stosownych przypadkach,
stosowania innych sankcji wobec podmiotu przekazujgcego dane za brak zgodnosci; oraz

c) procesu sprawdzania poprawnosci danych wejSciowych, w tym w odniesieniu do innych wskaznikéw lub danych, aby
zapewnié ich rzetelno$¢ i dokladno$¢. Jeieli wskaznik spelnia kryteria okreslone w art. 14a, wymdg ten ma
zastosowanie tylko wtedy, gdy zgodnos¢ jest mozliwa w granicach rozsqdku.

3a. Jesli dane wejSciowe na potrzeby wskaznika sq przekazywane przez jednostke operacyjng, ktora oznacza dzial,
wydzial, grupe lub personel podmiotéw przekazujgcych dane, lub ktérykolwiek z ich oddzialow prowadzqcy dziatalnosé
zwigzang z wyceng, zawieraniem transakcji, sprzedazq, wprowadzaniem do obrotu bgdZ dziatalno$¢ reklamowq,
akwizycyjng, strukturyzacyjng lub maklerskq, administrator:
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a) uzyskuje dane réwniez z innych Zrédel, ktére mogg potwierdzié otrzymane dane wejsciowe;

b) upewnia sig¢, ze podmioty przekazujgce dane dysponujg odpowiednimi procedurami nadzoru wewngtrznego
i weryfikacji, ktore przewidujg:

(i) sprawdzenie poprawnosci danych wejsciowych, w tym procedury wielokrotnych przeglgdéw przeprowadzanych
przez pracownikéw wyiszego szczebla w celu skontrolowania danych wejsciowych oraz wewngtrzne procedury
zatwierdzania przez organ zarzqdzajgcy przekazywanych danych wejsciowych;

(ii) fizyczne oddzielenie pracownikéw jednostki operacyjnej od struktury raportowania;

(iii) pelne uwzglednienie wszystkich srodkéw zarzgdzania konfliktami, ktérych celem jest wykrycie, ujawnienie,
kontrolowanie, minimalizowanie i unikanie istniejgcych lub potencjalnych zachgt do manipulacji lub wplywanie
na dane wejsciowe w inny sposéb, w tym poprzez polityke wynagrodzeri i konflikty intereséw migdzy
dzialalnoscig polegajgcq na przekazywaniu danych wejsciowych a innymi rodzajami dzialalnosci podmiotu
przekazujgcego dane, jego oddziatow lub ich klientow.

Przepisy lit. a) i b) akapitu pierwszego majq zastosowanie do wskaznikoéw, ktére spelniajq kryteria okreslone w art. 14a
tylko wtedy, gdy zgodnos¢ jest mozliwa w granicach rozsqdku.

3b.  Zadna nieistotna zmiana wskaznika w odniesieniu do przepiséw objetych niniejszym artykulem nie jest uwazana
za naruszenie umowy finansowej lub instrumentu finansowego odnoszgcych si¢ do tego wskaznika. W przypadku
wskaznika kluczowego organ wlasciwy jest uprawniony do uznania zmiany za istotng.

3c. ESMA opracowuje projekty regulacyjnych standardéw technicznych celem sprecyzowania procedur nadzoru
wewngtrznego i weryfikacji podmiotu przekazujgcego dane, do ktorych administrator dgzy zgodnie z ust. 2a i 3a w celu
zapewnienia integralno$ci i dokladnosci danych wejSciowych.

ESMA uwzglednia zasadg proporcjonalnosci w odniesieniu do wskaznikéw niekluczowych i towarowych; specyfike
roznych kategorii wskaznikéw, w szczegdlnoSci wskaznikow opartych na danych przekazywanych przez podmioty
spelniajqce kryteria, o ktorych mowa w art. 14a; charakter danych wejsciowych, czy wymogi sq juz czgsciowo lub w pelni
objete innymi odpowiednimi wymogami regulacyjnymi, w szczegélnosci — ale nie tylko — wymogami dyrektywy 2014/65/
UE lub rozporzgdzenia (UE) nr 600/2014, tak by unikaé powielania wymogéw lub innych niepotrzebnych obcigzeri
administratoréw i zapewni¢ réwniez migdzynarodowgq konwergencje praktyk nadzorczych odnoszgcych si¢ do
wskaznikow.

ESMA przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [XXX].

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z procedurq okreslong w art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

Artykul 7a
Metoda

1.  Na potrzeby wyznaczania wskaznika administrator stosuje metode, ktdra jest:

a) rzetelna i wiarygodna;

b) oparta na przejrzystych zasadach, okreslajgcych sposéb i okolicznosci zastosowania swobody uznania przy
wyznaczaniu danego wskaznika;
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c) rygorystyczna, stabilna i umozliwiajgca sprawdzenie poprawnosci danych, w tym weryfikacje historyczng;

d) trwala oraz zapewniajgca opracowanie wskaznika z uwzglednieniem mozliwie najszerszego zakresu okolicznosci;

e) mozliwa do przesledzenia i zweryfikowania.

2. Okreslajgc metode opracowywania wskaznika, administrator wskaZnika:

a) bierze pod uwage czynniki takie jak rozmiar i normalna plynnos¢ rynku, przejrzystos¢ transakcji oraz stanowiska
uczestnikow rynku, koncentracja na rynku, dynamika rynku oraz adekwatnos¢ kazdej probki, aby odzwierciedlié
rynek lub realia gospodarcze, ktérych pomiar jest celem wskaznika;

b) ustala, co stanowi aktywny rynek do celow danego wskaznika; oraz

c) okresla priorytetowe uwzglednianie rézinych rodzajow danych wejsciowych.

3. Administrator posiada przejrzyste, podane do informacji publicznej, mechanizmy rozpoznajqgce takie okolicznosci,
w ktorych ilos¢ lub jako$é danych wejsciowych przestaje spelniaé normy niezbedne dla dokladnego i wiarygodnego
wyznaczenia wskaZnika za pomocqg wybranej metody i ktore opisujg, czy i w jaki sposéb dany wskainik zostanie
w takich okolicznosciach obliczony.

4.  Zadna nieistotna zmiana wskaznika w odniesieniu do przepiséw objetych niniejszym artykulem nie jest uwazana
za naruszenie umowy finansowej lub instrumentu finansowego odnoszgcych si¢ do tego wskaznika. W przypadku
wskaznika kluczowego organ wlasciwy jest uprawniony do uznania zmiany za istotng.

Artykut 7b
Przejrzysto$¢ metody

1. Administrator opracowuje i stosuje dane na potrzeby wskazZnika oraz metodg jego wyznaczania, a takze zarzqdza
tymi danymi i tg metodg w sposéb przejrzysty.

Administrator publikuje w sposob zapewniajqcy sprawiedliwy i latwy dostep

(i) informacje o metodzie stosowanej do kazdego wskaznika lub rodziny wskaznikéw; oraz

(ii) informacje o procedurze konsultacji w sprawie kazdej proponowanej istotnej zmiany w stosowanej przez niego
metodzie oraz uzasadnienie kazdej takiej zmiany, w tym definicje istotnej zmiany, a takze informacjg o tym, kiedy
powiadomi uzytkownikéw o jakichkolwiek zmianach.

2. Gdy wskaznik spelnia kryteria okreslone w art. 14a, administrator tego wskaznika opisuje i publikuje wraz
z kazdym obliczeniem, w rozsqdnym zakresie i bez uszczerbku dla nalezytej publikacji wskaznika:

a) zwigzle wyjasnienie wystarczajgce, aby ulatwic subskrybentowi wskaznika lub wlasciwemu organowi zrozumienie
sposobu, w jaki dokonano obliczenia, obejmujgce co najmniej rozmiar i plynnos¢ ocenianego rynku fizycznego (na
podstawie takich danych jak liczba i wolumen przedloZonych transakcji), zakres i Sredni wolumen oraz zakres
i Srednig cen, a takZe orientacyjny odsetek kazdego rodzaju danych wejsciowych, jakie uwzgledniono w obliczeniu;
stosuje sig terminy dotyczqgce metody wyceny takie jak ,oparte na transakcjach”, ,oparte na spreadach” lub
sinterpolowane/ekstrapolowane”; oraz



C 353/140 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.9.2016

Wtorek, 19 maja 2015 r.

b) zwigzte wyjasnienie, w jakim zakresie i na jakiej podstawie wykorzystano osqd obejmujqcy decyzje o wylgczeniu
danych, ktore pod innymi wzgledami spelniajg wymagania stosownej metody obliczenia; ceny podstawowe w oparciu
o spready lub interpolacje, ekstrapolacje lub uwzglednianie wyzszych ofert zakupu i sprzedazy niz w zawartych
transakcjach dla celow obliczenia.

3. Jezeli taka publikacja bylaby niezgodna z obowigzujgcym prawem wlasnosci intelektualnej, metoda jest
udostgpniana odpowiedniemu wlasciwemu organowi.

4.  Jezeli wprowadzono istotng zmiang w metodzie obliczania wskaZnika kluczowego, administrator zawiadamia
odpowiedni wlasciwy organ o takiej zmianie. Wlasciwy organ dysponuje 30 dniami kalendarzowymi, aby zaakceptowa’
takg zmiang metody.

Artykut 7c
Standardy regulacyjne dotyczgce danych wejsciowych oraz metoda

ESMA opracowuje regulacyjne standardy techniczne celem sprecyzowania kontroli w odniesieniu do danych
wejsciowych, okolicznosci, w jakich dane dotyczgce transakcji mogq by¢ niewystarczajqce, oraz tego, w jaki sposéb
mozna o tym poinformowac odpowiednie wlasciwe organy, a takze wymogéw opracowywania metod, rozrézniajgcych
rozne kategorie wskaznikéw i sektoréw, jak okreslono w niniejszym rozporzgdzeniu. ESMA uwzglednia, co nastgpuje:

a) rozwdj wskaznikéow i rynkéw finansowych w Swietle migdzynarodowej konwergencji praktyk nadzorczych
odnoszgcych si¢ do wskaznikéw;

b) wlasciwosci réinych kategorii wskaznikéw i administratorow;
c) zasadg proporcjonalnosci w odniesieniu do wskazZnikéw niekluczowych;
d) podatnos¢ wskainikéw na manipulacje w Swietle stosowanych metod i danych wejSciowych.

e) konieczno$¢ udostgpniania uzytkownikom wystarczajgco szczegélowych informacji, aby mogli zrozumieé, w jaki
sposob opracowywany jest dany wskaznik, a tym samym oceniC jego istotno$¢ i odpowiednio$¢ jako punkt
odniesienia.

f) czy wymogi sq juz czesciowo lub w pelni objete innymi odpowiednimi wymogami regulacyjnymi, w szczegélnosci
w przypadku wskaznikéw opartych na danych regulowanych, przede wszystkim — ale nie tylko — wymogami
dyrektywy 2014/65/UE lub rozporzqdzenia (UE) nr 600/2014, tak by unikal powielania wymogéw lub innych
niepotrzebnych obcigzeri administratorow.

ESMA przedstawi Komisji ten projekt regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [...] r.

Komisji powierza si¢ uprawnienia do przyjecia regulacyjnych standardéw technicznych, o ktérych mowa w ust. 1,
zgodnie z art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

Artykut 8

Zglaszanie naruszen

1. Administrator dysponuje procedurami odnoszgcymi si¢ do kierownikoéw, pracownikow oraz wszelkich innych oséb
fizycznych, z ktérych ustug korzysta lub ktére pozostajg pod jego kontrolg, umozliwiajgcymi wewngtrzne zglaszanie
naruszeti niniejszego rozporzqdzenia i innych przepisow majgcych zastosowanie.

2. Administrator dysponuje procedurami zglaszania wlasciwym organom naruszer niniejszego rozporzgdzenia innych
przepiséw majgcych zastosowanie.
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Rozdziat 3

Kodeks postgpowania i wymogi dotyczace podmiotéw przekazujgcych dane

Artykut 9

Kodeks postepowania

1. Jezeli wskaznik opiera si¢ na danych wejSciowych przekazanych przez podmiot przekazujgcy dane, administrator
opracowuje kodeks postepowania w odniesieniu do kazdego wskaznika - w miare mozliwosci we wspétpracy z podmiotami
przekazujgcymi dane - kodeks postepowania, w ktérym wyraznie okresla zakres odpowiedzialnoci || podmiotéw
przekazujacych dane w odniesieniu do przekazywania danych wejsciowych i dopilnowuje, aby dostawcy danych
potwierdzali zgodnos¢ z kodeksem postgpowania, jak réwniez w przypadku kazdej zmiany kodeksu.

2. Kodeks postgpowania zawiera co najmniej:

a) jasny opis danych wejsciowych, ktére majq byé dostarczane, i wymogi konieczne do zapewnienia dostarczania danych
wejsciowych zgodnie z art. 7 i 8;

b) strategie majgce na celu zadbanie o to, by podmioty przekazujgce dane przekazywaly wszystkie odpowiednie dane
wejsciowe; oraz

c) systemy i Srodki kontroli, ktore podmiot przekazujgcy dane musi ustanowic, w tym:

(i) procedury dostarczania danych wejsciowych, w tym wymogi dla podmiotu przekazujgcego dane dotyczgce
dokladnego okreslania, czy dane wejsciowe sq danymi dotyczqcymi transakcji oraz czy dane wejsciowe sq zgodne
z wymogami administratora;

(ii) strategie dotyczqce stosowania swobody uznania w zakresie przekazywania danych wejsciowych;

(iii) wszelkie wymogi dotyczgce sprawdzenia poprawno$ci danych wejSciowych przed przekazaniem ich
administratorowi;

(iv) strategie dotyczqce prowadzenia rejestrow;
(v) wymogi dotyczgce zglaszania podejrzanych danych wejsciowych;
(vi) wymogi dotyczgce zarzgdzania konfliktami.
2a.  Administrator moze opracowac jeden kodeks postgpowania dla kazdej rodziny wskaznikéw, ktére udostgpnia.

2b. W terminie 20 dni od daty rozpoczgcia stosowania decyzji wlgczajgcej kluczowy wskaznik do wykazu, o ktérym
mowa w art. 13 ust. 1, administrator tego kluczowego wskaznika przedklada odpowiedniemu wlasciwemu organowi
kodeks postgpowania. W terminie 30 dni odpowiedni wlasciwy organ sprawdza, czy treS¢ kodeksu postgpowania jest
zgodna z niniejszym rozporzqdzeniem.

3. ESMA opracowuje projekty regulacyjnych standardéw technicznych celem sprecyzowania zawartosci kodeksu
postepowania, o ktorym mowa w ust. 2, w odniesieniu do réznych kategorii wskaznikéw, oraz w celu uwzglednienia
rozwoju wskaznikéw i rynkéw finansowych.
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Przy opracowywaniu tych projektéw regulacyjnych standardow technicznych ESMA uwzglednia zasadg proporcjonal-
nosci z poszanowaniem réznych wlasciwosci wskaznikéw i podmiotéw przekazujacych dane, w szczegdlnosci pod
wzgledem réznic miedzy przekazywanymi danymi wejSciowymi i stosowanymi metodami, ryzyko manipulacji danymi
wejsciowymi i miedzynarodowa konwergencje praktyk nadzorczych odnoszacych sie do wskaznikéw. ESMA prowadzi
Sciste konsultacje z ACER ESMA w odniesieniu do stosowania kodekséw postepowania w szczegélnosci w odniesieniu do
odpowiednich wskaZnikow.

ESMA przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [XXX].

Komisja jest uprawniona do przyjecia regulacyjnych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym,
zgodnie z procedurq okreslong w art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

Artykut 11
Wymogi dotyczgce nadzorowanych podmiotéw przekazujgcych dane

1. W odniesieniu do nadzorowanego podmiotu przekazujacego dane dotyczgce kluczowego wskaznika majq
zastosowanie || wymogi w zakresie zarzadzania i kontroli okreslone w ust. 2a i 3.

2. Nadzorowany podmiot przekazujacy dane dysponuje skutecznymi systemami i Srodkami kontroli, zapewniajacymi
rzetelno§¢ i wiarygodno$¢ wszystkich danych wejsciowych przekazywanych administratorowi, w tym:

a) dysponuje Srodkami kontroli podmiotéw, ktére mogq dostarczaé dane wejsciowe administratorowi, w tym,
w stosownych przypadkach, procesem zatwierdzania przez osobe fizyczng wyzszego szczebla w stosunku do dostawcy
danych;

b) zapewnia odpowiednie szkolenie dostawcom danych, ktérego zakres obejmuje co najmniej niniejsze rozporzgdzenie
oraz rozporzgdzenie (UE) nr 596/2014;

c) dysponuje Srodkami zarzgdzania konfliktami, w tym, w stosownych przypadkach, organizacyjnego odseparowania
pracownikéw, oraz postanowieniami dotyczgcymi sposobéw likwidacji zachet sklaniajgcych do manipulowania
jakimkolwiek wskaznikiem, wynikajgcych z polityki wynagrodzeri;

d) przechowuje rejestry wymiany informacji prowadzonej w odpowiednim okresie w odniesieniu do dostarczania danych
wejsciowych;

e) prowadzi rejestry ekspozycji poszczeglnych podmiotow dokonujgcych transakcji i jednostek odpowiedzialnych za
transakcje na instrumenty odnoszgce si¢ do wskaznika w celu ulatwienia audytéw, dochodzeri oraz w celu
zarzgdzania konfliktami interesow;

f) prowadzi rejestry audytéw wewnetrznych i zewngtrznych;

2a. W przypadku gdy dane wejsciowe nie sq danymi dotyczqcymi transakcji lub przekazanymi wycenami
nadzorowane podmioty przekazujgce dane ustanawiajg, oprocz systemow i srodkéw kontroli, o ktérych mowa w ust.
2, strategie dotyczgce dokonywania osgdu lub stosowania swobody uznania oraz przechowujq rejestry uzasadnieri
kazdego przypadku dokonania osqdu lub zastosowania swobody uznania, w stosownych przypadkach biorgc pod uwage
charakter wskaznika i danych wejsciowych.

3. Nadzorowany podmiot przekazujgcy dane prowadzi pelng wspdlprace z administratorem i odpowiednim wihasciwym
organem w zakresie audytéw dotyczacych udostgpniania wskaznika i nadzoru nad udostgpnianiem wskaznika, w tym dla
celow okreslonych w art. 5c ust. 3, oraz udostgpnia informacje i rejestry prowadzone zgodnie z ust. 2 i 2a.
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4. ESMA opracowuje projekty regulacyjnych standardéw technicznych celem sprecyzowania wymogéw dotyczacych
systemow i kontroli okreslonych w ust. 2, 2a i 3 w odniesieniu do réznych kategorii wskaznikdw.

ESMA przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [XXX].
Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych standardow technicznych, o ktérych mowa w akapicie

pierwszym, zgodnie z procedurq okreslong w art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

TYTUL III
WYMOGI DOTYCZACE | KLUCZOWYCH WSKAZNIKOW

Rozdziat 1

Dane regulowane

Artykul 12a

Dane regulowane

W przypadku gdy wskazniki sq okreslane przez zastosowanie wzoru do danych okreslonych w art. 3 ust. 1 pkt 11 i) lub
11 ii), do dostarczania i przekazywania takich wskaznikéw nie majq zastosowania art. 7 ust. 1 lit. b), art. 7 ust. 1 lit.
ba), art. 7 ust. 1 lit. ¢), art. 7 ust. 2a, art. 7 ust. 3a, art. 8 ust. 1, art. 8 ust. 2, art. 9, 11 i 13a. Art. 5d ust. 1 lit. a) nie
stosuje si¢ do dostarczania takich wskaZnikéw w odniesieniu do danych wejsciowych, ktore sq przekazywane w calosci
zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 11. Wymogow tych nie stosuje si¢ réwniez do celow art. 5c ust. 3.

Rozdzial 2

Kluczowe wskaZniki

Artykut 13

Kluczowe wskazniki
1. Wskaznik, ktory nie jest oparty na danych regulowanych, uznaje si¢ za kluczowy w nastepujqcych przypadkach:

a) wskaznik jest wykorzystywany jako odniesienie dla instrumentéw finansowych i uméw finansowych o Sredniej
warto$ci wynoszgcej przynajmniej 500 000 000 000 EUR, obliczonej w odpowiednim okresie czasu;

b) wskaznik jest uznany za kluczowy zgodnie z procedurg, o ktérej mowa w ust. 2a, 2c i 2e-2 g.
ESMA opracowuje projekt regulacyjnych standardéw technicznych, ktére:

— okreslajg sposéb obliczania wartosci rynkowej instrumentéw finansowych;

— okreslajg sposob obliczania wartoSci nominalnej brutto derywatow;

— okreslajg okres bedgcy podstawg do odpowiedniego wyliczenia wartosci wskaznika;

— dokonujg przeglgdu limitu 500 000 000 000 EUR co najmniej co [trzy] lata po dacie wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia.

ESMA przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [XXX].
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Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych standardow technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z procedurg okreslong w art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

2a. Wlasciwy organ paiistwa czlonkowskiego moze uznaé wskaznik stosowany na obszarze jego wlasciwosci za
krytyczny — w przypadku gdy Srednia warto$¢ referencyjna jest nizsza niz kwota okreslona w ust. 1 akapit pierwszy
lit. a) — jezeli uzna, ze usunigcie tego wskaznika miatoby znaczgcy negatywny wplyw na integralnos¢ rynkéw, stabilnos¢
finansowgq, konsumentow, gospodarke realng lub finansowanie gospodarstw domowych i korporacji na obszarze jego
wlasciwosci. W takim przypadku wlasciwy organ powiadamia ESMA o swojej decyzji w terminie pigciu dni.

2b. W terminie 10 dni od daty otrzymania powiadomienia, o ktérym mowa w ust. 2a niniejszego artykutu, ESMA
publikuje powiadomienie na swojej stronie internetowej i aktualizuje rejestr, o ktérym mowa w art. 25a.

2c. W przypadku gdy wlasciwy organ krajowy uzna, ze decyzja podjeta zgodnie z ust. 2a przez inny wlasciwy organ
w Unii bedzie miala znaczny niekorzystny wplyw na stabilno$¢ rynkéw finansowych, gospodarke realng lub
nadzorowane podmioty przekazujgce dane na obszarze wlasciwosci danego organu, kieruje wniosek do tego wlasciwego
organu krajowego z prosbg o ponowne rozwazenie decyzji. minie 30 dni od otrzymania wniosku wlasciwy organ, ktory
podjgt decyzje zgodnie z ust. 2a, przekazuje swojg odpowiedZ wlasciwemu organowi, ktory zlozyl wniosek.

2d. W przypadku braku porozumienia mig dzy wlasciwymi organami, wlasciwy organ, ktéry zlozyl wniosek, moze
skierowaé sprawg do ESMA. minie 60 dni od otrzymania zgloszenia ESMA podejmuje dzialania zgodnie z art. 19
rozporzgqdzenia (UE) nr 1095/2010.

2e. W przypadku gdy wlasciwy organ paristwa czlonkowskiego lub ESMA uznajq, ze wskaznik stosowany w innym
patistwie czlonkowskim o Sredniej wartosci referencyjnej niZszej niz kwota okreslona w ust. 1 akapit pierwszy
lit. a) powinien jednak zosta¢ uznany za kluczowy, poniewaZ usunigcie tego wskaznika mialoby znaczqcy negatywny
wplyw na integralno$¢ rynkow, stabilno$¢ finansowq, konsumentoéw, gospodarke realng lub finansowanie gospodarstw
domowych i korporacji na obszarze jego wlasciwosci, kieruje on do wlasciwego organu krajowego administratora danego
wskaznika wniosek o uznanie tego wskazZnika za kluczowy. minie 30 dni od otrzymania wniosku wlasciwy organ
administratora danego wskaznika przekazuje swojg odpowiedZ wlasciwemu organowi, ktory zlozyt wniosek.

2f.  Zgodnie z procedurq okreslong w ust. 2e i w przypadku braku porozumienia migdzy wlasciwymi organami,
wlasciwy organ, ktory zlozyt wniosek, moZe skierowacl sprawe do ESMA. Przekazuje on udokumentowang oceng wplywu
wycofania wskaznika na obszarze jego jurysdykcji, ktora obejmuje co najmniej:

a) mozliwosci wykorzystania wskaZznika przez uczestnikow rynku oraz jego wykorzystanie na rynkach detalicznych;

b) dostepnos¢ mozliwego do realizacji rynkowego wskaznika zastepczego;

c) warto$¢ instrumentéw finansowych i uméw finansowych, ktére odnoszq si¢ do wskainika w obrebie paristwa
cztonkowskiego, i jego wage w poréwnaniu do dochodu narodowego brutto tego paristwa czlonkowskiego;

d) koncentracja uiycia i — w stosownych przypadkach — koncentracja przekazywania danych w parfistwach
czlonkowskich;

e) jakikolwiek inny wskaZnik pozwalajgcy ocenié ewentualny wplyw wycofania lub zawodnosci wskaznika na
integralno$¢ rynkéw, stabilnos¢ finansowgq lub finansowanie gospodarstw domowych i korporacji w danym paristwie
cztonkowskim.

Jezeli ESMA jest wlasciwym organem wystepujgcym z wnioskiem, dokonuje przeglgdu wniosku i wydaje wigzgcg opinig.
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2g. W terminie [10] tygodni od otrzymania powiadomienia, o ktorym mowa w ust. 2d, oraz po konsultacji z ERRS
i pozostalymi wlasciwymi organami krajowymi, ESMA publikuje wigiqcq opini¢ na temat kluczowego charakteru
danego wskaznika. ESMA przekazuje swojg opinig¢ wraz z wynikami konsultacji Komisji, wlasciwym organom
krajowym i administratorowi. ESMA opiera swojq opinig na kryteriach okreslonych w ust. 2f i innych wlasciwych
kryteriach.

2h.  Po uznaniu danego wskazZnika za kluczowy zgodnie z art. 35 ustanawia si¢ kolegium wlasciwych organéw.

Kolegium wlasciwych organéw wystepuje o informacje niezbgdne do wydania zezwolenia na udostgpnianie tego
wskaznika, pod warunkiem Ze spelnione zostaly dodatkowe warunki zawarte w niniejszym rozporzgdzeniu
i obowigzujgce kluczowe wskazniki, o ktérych mowa w art. 23.

2i. Kolegium wlasciwych organéw dokonuje przynajmniej raz na dwa lata przeglgdu wskaznikéw uznanych uprzednio
za kluczowe.

2j. Paristwa czlonkowskie mogg, w wyjgtkowych okolicznosciach, natozy¢ dodatkowe wymogi na administratora
wskaznika w odniesieniu do kwestii objetych niniejszym artykulem.

Artykut 13a

Obowigzkowe administrowanie kluczowym wskaznikiem

1. Jezeli administrator kluczowego wskaznika zamierza zaprzestaé wyznaczania tego kluczowego wskaznika,
podejmuje nastgpujgce dzialania:

a) natychmiast powiadamia wlasciwy dla niego organ; oraz

b) w ciggu czterech tygodni od tego powiadomienia przedstawia oceng sposobu, w jaki wskaznik ma zostaé przeniesiony
do nowego administratora; lub

c) w ciggu czterech tygodni od tego powiadomienia przedstawia oceng sposobu wycofania wskaznika, uwzgledniajgc
procedure okreslong w art. 17 ust. 1.

W tym okresie administrator nie moze zaprzestal wyznaczania tego wskaznika.

2. Po otrzymaniu od administratora oceny, o ktérej mowa w ust. 1, wlasciwy organ w ciggu czterech tygodni
podejmuje nastgpujgce dzialania:

a) informuje ESMA; oraz

b) przeprowadza wlasng oceng sposobu, w jaki wskaznik ma zosta przeniesiony do nowego administratora, lub
sposobu wycofania wskaznika, uwzgledniajgc obowigzujgcq administratora procedurg okreslong zgodnie z art. 17
ust. 1.

W tym okresie administrator nie moze zaprzestaé wyznaczania tego wskaznika.

3. Po zakoriczeniu oceny, o ktorej mowa w ust. 2, wlasciwy organ moze zobowigza¢ administratora do kontynuowania
publikacji wskaznika do czasu gdy:

a) udostgpnianie wskaznika zostalo przekazane nowemu administratorowi; lub
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b) wskaznik moze zostaé wycofany w sposéb uporzgdkowany; lub

c) wskaznik nie bedzie juz kluczowy.

Wilasciwy organ moze zobowigzaé administratora do kontynuowania publikacji wskaznika przez ograniczony okres
nieprzekraczajgcy szesciu miesigcy, ktory w razie koniecznosci moze zostaé wydluzony przez wlasciwy organ o kolejne
sze$¢ miesigcy.

Artykut 13b

Ograniczenie pozycji rynkowej administratorow kluczowych wskaznikéw

1. Administrator, kontrolujgc udostgpnianie kluczowego wskaznika, zwraca nalezytqg uwage na zasady integralnosci
rynku i cigglosci wskaznikéw, w tym potrzebe zachowania pewnosci prawa w przypadku umow odnoszgcych si¢ do tego
wskaznika.

2. Udostgpniajgc wskaznik do stosowania w umowach finansowych lub instrumentach finansowych administrator

w sposob sprawiedliwy, rozsgdny i niedyskryminacyjny, jak okreslono w art. 37 rozporzgdzenia (UE) nr 600/2014.

Artykul 14

Obowigzkowe przekazywanie danych na potrzeby kluczowego wskaznika

1. Administrator jednego lub kilku kluczowych wskaznikéw opartych na danych przekazywanych przez podmioty
przekazujgce dane, z ktorych wigkszo$¢ stanowia nadzorowane podmioty, co dwa lata przedstawia wlasciwemu organowi
oceng zdolnosci kazdego kluczowego wskaznika do pomiaru odnosnej sytuacji rynkowej lub gospodarczej.

2. Jezeli co najmniej jeden z nadzorowanych podmiotéw przekazujgcych dane na potrzeby kluczowego wskaznika
zamierza zaprzestac przekazywania danych wejsciowych na rzecz tego kluczowego wskaznika, niezwlocznie powiadamia
o tym na piSmie administratora wskaznika i odpowiedni wlasciwy organ. W terminie 14 dni od otrzymania takiego
powiadomienia administrator informuje wlasciwy organ i przedstawia oceng wplywu zaprzestania przekazywania na
zdolno$¢ wskaznika do pomiaru odnosnej sytuacji rynkowej lub gospodarczej. Administrator informuje réwniez
pozostate nadzorowane podmioty przekazujgce dane na potrzeby danego kluczowego wskaznika o powiadomieniu
dotyczgcym zaprzestania przekazywania danych oraz prébuje ustalié, czy inne podmioty tez zamierzajq zaprzestaé
przekazywania danych.

Wiasciwy organ niezwlocznie informuje kolegium wlasciwych organéw i przeprowadza wlasng oceng skutkéw
zaprzestania przekazywania danych w rozsgdnym terminie. Wlasciwy organ jest uprawniony do zaigdania od
podmiotéw przekazujgcych dane, ktérzy powiadomili o zamiarze zaprzestania przekazywania danych wejsciowych na
rzecz wskaznika kluczowego, by nadal przekazywali dane wejsciowe do czasu, az wlasciwy organ zakoriczy swojq oceng.

3. W przypadku gdy wlasciwy organ uzna, Ze zagrozona jest reprezentatywno$¢ kluczowego wskaznika, ma on prawo:

a) wymagaé, aby nadzorowane podmioty — okreslone zgodnie z ust. 4, w tym podmioty, ktdre nie przekazujq jeszcze
danych na potrzeby danego kluczowego wskaznika — przekazywaly administratorowi dane wejsciowe zgodnie
z metodg, kodeksem postgpowania i innymi zasadami. Taki wymog ma zastosowanie przez odpowiedni okres
przejsciowy w zaleino$ci od Sredniego czasu trwania umowy dotyczqcej odpowiedniego wskaznika, lecz nie dtuzszy
niz 12 miesigcy od daty podjecia pierwotnej decyzji o nakazaniu przekazywania danych.

b) po przewidzianym w ust. 5b przeglgdzie dotyczgcym okresu przejsciowego, o ktérym mowa w lit. a) niniejszego
ustepu, przedluzyé okres obowigzkowego przekazywania danych na okres nieprzekraczajgcy 12 miesigcy;
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c) okreslic termin, do ktorego przekazywane bedq dane wejsSciowe, bez nakladania na nadzorowane podmioty
obowigzku dokonania transakcji lub zobowigzania si¢ do transakgji;

d) zazgdac od administratora dokonania zmian w kodeksie postgpowania, metodzie lub innych zasadach dotyczgcych
wskaznika kluczowego w celu zwigkszenia reprezentacyjnosci i dokladnosci wskaznika, po oméwieniu
z administratorem.

e) zwrdcic si¢ do administratora o zapewnienie i udostgpnienie uzytkownikom wskaznikéw pisemnego sprawozdania na
temat Srodkow, jakie zamierza podjgé w celu zwigkszenia reprezentatywnosci i rzetelnosci wskaznika.

4. Nadzorowane podmioty, o ktérych mowa w ust. 3 lit. a), wyznaczane sq przez organ wlasciwy dla administratora
przy pomocy organu wlasciwego dla nadzorowanych podmiotéw na podstawie wielkosci udziatu danego nadzorowanego
podmiotu w rynku, ktérego pomiar jest celem danego wskaznika, oraz fachowej wiedzy podmiotu przekazujgcego dane
i jego zdolnosci do przekazywania dokladnych danych wejsciowych o odpowiedniej jakoSci. Nalezy wzigé pod uwage
istnienie odpowiednich alternatywnych wskaZnikow, na ktére moglyby przejs¢ kontrakty i instrumenty finansowe
odnoszgce sig do danego wskaznika kluczowego.

5. W przypadku gdy wskaznik zostanie uznany za kluczowy zgodnie z procedurq okreslong w art. 13 ust. 2a-2d,
organ wlasciwy dla administratora jest uprawniony do zaZgdania przekazywania danych wejsciowych zgodnie z ust. 3
lit. a), b) i d) niniejszego artykulu jedynie od nadzorowanych podmiotéw z siedzibg w danym paristwie czlonkowskim.

5a. Organ wlasciwy dla nadzorowanego podmiotu, o ktorym mowa w ust. 3, pomaga organowi wlasciwemu dla
administratora w egzekwowaniu Srodkéw zgodnie z ust. 3.

5b. Do korica okresu przejSciowego, o ktorym mowa w ust. 3 lit. a) wlasciwy organ administratora we wspélpracy
z kolegium wlasciwych organéw dokonuje przeglgdu dalszej koniecznosci Srodkéw ustanowionych w ust. 3
lit. a) i przedklada wnioski w pisemnym sprawozdaniu. Organ wlasciwy dla administratora uchyla te Srodki, jezeli uzna:

a) ze dany wskaznik moze by¢ nadal stosowany po zaprzestaniu przekazywania danych przez podmioty zobowigzane do
przekazywania danych wejsciowych;

b) ze w przypadku wycofania obowigzku przekazywania danych podmioty przekazujqce dane prawdopodobnie bedg
kontynuowa( przekazywanie danych wejSciowych przez okres co najmniej jednego roku;

c) po konsultacji z podmiotami przekazujgcymi dane i uzytkownikami, ze istnieje zadowalajgcy wskaznik zastepczy,
a uzytkownicy kluczowego wskaznika mogq przej$¢ na ten wskaznik przy akceptowalnych kosztach; takie przejscie
nie jest uznawane za naruszenie obowigzujgcej umowy; lub

d) Ze nie istniejg Zadne odpowiednie alternatywne podmioty przekazujgce dane, a zaprzestanie przekazywania danych
przez odpowiednie podmioty nadzorowane ostabitoby dany wskaznik na tyle, Ze konieczna bylaby likwidacja tego
wskaznika.

W przypadku lit. a) i b) pierwszego akapitu nadzorowane podmioty zamierzajgce zaprzestaé przekazywania danych
muszq to zrobi¢ tego samego dnia, ktéry zostanie okreslony przez organ wlasciwy dla administratora, przy czym nie
moZe dojs¢ do przekroczenia terminéw okreslonych w ust. 3 lit. b).
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5c. W przypadku decyzji o likwidacji kluczowego wskaznika kazdy nadzorowany podmiot przekazujqcy dane na
potrzeby tego kluczowego wskaznika nadal przekazuje dane w ciggu dodatkowego odpowiedniego okresu okreslonego
przez wlasciwy organ, ktory to okres nie moze by¢ dtuzszy, niz to przewiduje ust. 3 lit. b). Kazda zmiana lub przejscie na
inny wskaznik nie jest uznawane za naruszenie obowigzujgcej umowy.

5d.  Administrator informuje odpowiedni wlasciwy organ o naruszeniu wymogéw ust. 2 przez podmiot przekazujgcy
dane najszybciej jak to mozliwe z praktycznego punktu widzenia.

Artykul 14a

Wskazniki towaréw oparte na danych pochodzgcych z podmiotéw nienadzorowanych

W przypadku gdy wskaznik towaréw opiera si¢ na danych przekazywanych przez podmioty przekazujgce dane, z ktérych
wigkszo$¢ stanowig podmioty nienadzorowane, ktorych przedmiotem gléwnej dzialalnosci jest Swiadczenie uslug
inwestycyjnych w rozumieniu dyrektywy 2014/65/UE lub dziatalno$¢ bankowa na podstawie dyrektywy 2013/36/UE,
nie stosuje si¢ art. 5a, 5b, 5c ust. 1i 2, art. 5d ust. 2, art. 7 ust. 1 lit. ba) i bc) oraz art. 9.

TYTUL IV
PRZEJRZYSTOSC I OCHRONA KONSUMENTOW

Artykul 15

Os$wiadczenie dotyczace wskaznika

1. W terminie dwdch tygodni od wpisania do rejestru, o ktorym mowa w art. 25a, administrator publikuje
o$wiadczenie dotyczace wskaznika w odniesieniu do kazdego wskaznika, lub — stosownie — do rodziny wskaznikéw,
przygotowanych i opublikowanych w celu uzyskania zezwolenia lub rejestracji albo zatwierdzenia na podstawie art. 21b,
lub uznania zgodnie z art. 21a. Administrator uaktualnia sprawozdanie dotyczgce wskaznikow dla kazdego wskaznika
lub rodziny wskaznikéw co najmniej co dwa lata. O$wiadczenie:

a) wyraznie i jednoznacznie definiuje realia rynkowe lub gospodarcze, ktorych pomiar jest celem wskaznika, oraz
okolicznodci, w jakich pomiar ten moze sta¢ si¢ niewiarygodny;

o) | wyraznie i jednoznacznie okresla elementy wskaznika, w przypadku ktérych mozna skorzystac ze swobody uznania i
kryteria majace zastosowanie do korzystania ze swobody uznania | ;

d) informuje, ze istnieje mozliwo$¢ wystgpienia czynnikéw, w tym czynnikéw zewnetrznych, na ktére administrator nie
ma wplywu, wymagajacych wprowadzenia zmian wskaznika lub jego wycofania; oraz

e) radzi, aby wszystkie umowy lub inne instrumenty finansowe, ktére odnosza si¢ do wskaznika, byly w stanie przetrwac
lub w inny sposéb uwzglednia¢ mozliwe zmiany lub wycofanie wskaznika.

2. W o$wiadczeniu dotyczgcym wskaznika nalezy uwzgledni¢ co najmniej nastgpujqce elementy:
a) definicje wszystkich kluczowych terminéw dotyczgcych danego wskaznika;

b) uzasadnienie zastosowania wybranej metody, procedur dotyczqcych przeglgdu oraz zatwierdzenia danej metody
dotyczgcych danego wskaznika;

c) kryteria i procedury stosowane do wyznaczania wskainika, w tym opis danych wejSciowych, priorytetowe
uwzglednianie réznych rodzajéw danych wejsciowych, minimalne dane konieczne do wyznaczenia wskaznika,
zastosowanie jakichkolwiek modeli lub metod ekstrapolacji oraz wszelkich innych procedur stuzgcych zréwnowazeniu
czgsci sktadowych indeksu wskaznika;
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d) czynniki kontroli i zasady regulujgce kazdy przypadek zastosowania swobody uznania lub osqdu przez
administratora lub wszelkie podmioty przekazujgce dane wejsciowe, aby zapewnic¢ spéjnos¢ w stosowaniu takiej
swobody uznania lub takiego osgdu;

e) procedury regulujgce wyznaczanie wskaznika w okresach wystgpowania warunkéw skrajnych lub w okresach,
w ktérych Zrédta danych dotyczgcych transakcji mogq byé niewystarczajgce, niedokladne lub niewiarygodne oraz
ewentualne ograniczenia wskaznika w takich okresach;

f) procedury usuwania blgdéw w danych wejsciowych, lub w wyznaczonym wskazZniku, w tym w przypadku, gdy
wymagane bedzie powtdrne wyznaczenie wskaznika; oraz

g) identyfikacje potencjalnych ograniczeri wskaznika, w tym jego funkcjonowania na nieplynnych i rozcztonkowanych
rynkach oraz ewentualnej koncentracji danych wejsciowych.

Artykul 17

Wycofanie wskaznika

1. Administrator publikuje, wraz z o$wiadczeniem dotyczqcym wskaznika, o ktérym mowa w art. 15, procedure
dotyczacy dzialan podejmowanych przez administratora w sytuacji zmiany lub wycofania wskaznika, lub wycofania
uznania wskaznika zgodnie z art. 21a, lub zatwierdzenia zgodnie z art. 21b. Ta procedura jest wlgczona do kodeksu
postepowania, o ktérym mowa w art. 9 ust. 1. Procedura moZe byé opracowana — jezeli to stosowne — dla rodziny
wskaznikow i jest aktualizowana oraz publikowana po wprowadzeniu kazdej istotnej zmiany.

2. Nadzorowane podmioty, ktore wykorzystujg wskaznik, sporzadzaja i przechowujg na piSmie rzetelne plany
okreslajace dzialania, ktdére podjelyby w sytuagji istotnej zmiany lub zaprzestania opracowywania danego wskaznika. Jezeli
jest to mozliwe i zasadne, plany takie mogg wskazywac na jeden lub kilka wskaZnikéw alternatywnych, do ktérych
mozna sig odnies¢, wskazujgc dlaczego te wskazniki moglyby by¢ odpowiednia alternatywg. Na wniosek nadzorowane
podmioty przekazujg te plany odpowiedniemu wlasciwemu organowi oraz w miare mozliwosci odzwierciedlajg je
w stosunkach umownych z klientami.

Artykul 17a

Odpowiednio$¢ wskaznika

Administrator zapewnia dokladno$¢ wskaznika w odniesieniu do opisu rynku lub realiow gospodarczych, ktérych
pomiar jest celem wskaznika zgodnie z wymogami w zakresie o$wiadczenia dotyczgcego wskaznika okreslonym w art.
15.

ESMA publikuje wytyczne zgodnie z art. 16 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010 w terminie szeSciu miesigcy od daty
wejscia w Zycie niniejszego rozporzqdzenia, w ktorych to wytycznych ustala definicje odpowiedniosci pod wzgledem
akceptowalnych pozioméw ryzyka podstawowego.

Do grudnia 2015 r. Komisja opublikuje sprawozdanie zawierajgce analize istniejgcych praktyk w odniesieniu do
zarzgdzania ryzykiem podstawowym w umowach finansowych, w zwigzku ze stosowaniem wskainikéw takich jak
migdzybankowe stopy procentowe i wskaznik walutowy, oraz oceniajqce, czy przepisy dotyczgce prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej ustanowione w dyrektywach 2008/48/WE i 2014/17/UE sq wystarczajgce do lagodzenia ryzyka
podstawowego zwigzanego ze wskaznikami stosowanymi w umowach finansowych.
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TYTUL V

STOSOWANIE WSKAZNIKOW UDOSTEPNIANYCH PRZEZ ADMINISTRATOROW, KTORZY UZYSKALI ZEZWOLENIE
LUB REJESTRACJE LUB ADMINISTRATOROW Z PANSTW TRZECICH

Artykut 19

Stosowanie wskaZnika

1. Nadzorowany podmiot moze stosowaé w Unii wskaznik lub zestaw wskaznikéw jako odniesienie w instrumencie
finansowym lub umowie finansowej, jezeli wskazniki te sq udostgpniane przez administratora, ktory uzyskal zezwolenie
lub rejestracje zgodnie z art. 23 lub 23a, lub administratora majacego siedzibe lub miejsce zamieszkania w parnistwie
trzecim, zgodnie z art. 20, 21a lub 21b.

2. W przypadku gdy przedmiotem prospektu, ktory ma zostaé opublikowany zgodnie z dyrektywg 2003/71/WE lub
dyrektywq 2009/65/WE, sq zbywalne papiery wartosciowe lub inne inwestycje, ktore odnoszq si¢ do wskaznika, emitent,
oferent lub osoba ubiegajgca si¢ o zezwolenie na prowadzenie dzialalnos$ci handlowej na regulowanym rynku
zapewniajg, aby prospekt zawieral réwniez jasng i widoczng informacje o tym, czy wskaznik zostal zarejestrowany lub
dostarczony przez administratora zarejestrowanego w rejestrze publicznym zgodnie z art. 25a niniejszego
rozporzgdzenia.

3.  ESMA wycofuje — lub dostosowuje do przepisow ust. 1 niniejszego artykutu — ust. 49 do 62 przyjetych przez
ESMA Wytycznych dla wlasciwych organdéw i spotek zarzqdzajgcych UCITS, wytycznych na temat funduszy typu ETF
oraz innych kwestii zwigzanych z UCITS (').

Artykut 20
Réwnowaznosé
1. Wskazniki udostepnione przez administratora z siedzibg lub miejscem zamieszkania w pafstwie trzecim moga by¢
stosowane przez nadzorowane podmioty w Unii, pod warunkiem spelnienia nastgpujacych warunkéw, chyba ze ma
zastosowanie art. 21a lub art. 21b:

a) Komisja przyjeta decyzje dotyczacg rownowaznosci zgodnie z ust. 2 lub 2a;

b) administrator uzyskal zezwolenie lub zostal zarejestrowany w danym pafnstwie trzecim, w ktérym podlega réwniez
nadzorowi;

¢) administrator zawiadomit ESMA o swojej zgodzie na stosowanie udostgpnianego przez niego istniejgcego lub
potencjalnego wskaznika przez nadzorowane podmioty w Uniif ;

d) administrator jest nalezycie zarejestrowany zgodnie z art. 254; oraz
e) funkcjonuje porozumienie o wspdlpracy, o ktérym mowa w ust. 3 niniejszego artykutu.

2. Komisja moze przyja¢ decyzje stwierdzajaca, ze ramy prawne i praktyki nadzorcze panstwa trzeciego zapewniajg,
aby:

a) administratorzy, ktorzy uzyskali zezwolenie lub zostali zarejestrowani w tym pafistwie trzecim, spelniali wiazace
wymogi rownowazne wymogom wynikajacym z niniejszego rozporzadzania, uwzgledniajac w szczeg6lnosci to, czy
ramy prawne i praktyki nadzorcze panstwa trzeciego zapewniajg zgodnos¢ z opublikowanymi w dniu 17 lipca 2013 r.
zasadami 10SCO dotyczacymi wskaznikéw finansowych oraz z opublikowanymi w dniu 5 paZdziernika 2012 r.
zasadami IOSCO dotyczgcymi agencji zglaszajgcych ceny ropy naftowej; oraz

b) wiazace wymogi podlegaly skutecznemu, cigglemu nadzorowi i egzekwowaniu w tym panstwie trzecim.

ba) — istniala skuteczna wymiana informacji z zagranicznymi organami podatkowymi;

— nie wystgpowaly braki przejrzystosci przepiséw ustawodawczych, sgdowych lub administracyjnych;

() 01.08.2014, ESMA/2014/937.
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— istnial wymdg istotnej obecnosci na rynku lokalnym;
— paristwo trzecie nie dzialalo jako centrum offshore;

— paristwo trzecie nie przewidywalo srodkéw podatkowych, ktére obejmujg brak opodatkowania lub
opodatkowanie nominalne, oraz by nie przyznawano zadnych korzysci nawet bez jakiejkolwiek rzeczywistej
dziatalnosci gospodarczej i istotnej obecnosci gospodarczej w paristwie trzecim oferujgcym takie udogodnienia
podatkowe;

— paiistwo trzecie nie bylo sklasyfikowane przez Grupe Specjalng ds. Przeciwdziatania Praniu Pienigdzy jako kraj
lub terytorium odmawiajgce wspélpracy;

— paristwo trzecie w pelni przestrzegato norm okreslonych w art. 26 modelowej konwencji OECD w sprawie
podatku od dochodu i majgtku oraz gwarantowalo skuteczng wymiang informacji w sprawach podatkowych,
lgcznie z wielostronnymi umowami podatkowymi.

Przedmiotowe akty wykonawcze przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg sprawdzajaca, o ktdérej mowa w art. 38 ust. 2.

2a. Komisja moze ewentualnie postanowic, ze szczegétowe zasady lub wymogi obowigzujgce w paristwie trzecim
w odniesieniu do indywidualnych i konkretnych administratoréw lub indywidualnych i konkretnych wskaznikéw lub
rodzin wskaznikéw sq réwnowaine z tymi okreslonymi w niniejszym rozporzqdzeniu, a w zwigzku z tym nadzorowane
podmioty w Unii mogg korzystac z tych indywidualnych i konkretnych administratoréw lub indywidualnych
i konkretnych wskaznikéw lub rodzin wskaznikow.

Przedmiotowe akty wykonawcze przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg sprawdzajqcg, o ktérej mowa w art. 38 ust. 2.

3. ESMA zawiera porozumienie o wspélpracy z odpowiednimi wiasciwymi organami parstw trzecich, ktérych ramy
prawne i praktyki nadzorcze uznano za rownowazne zgodnie z ust. 2 i 2a. W ramach takiego porozumienia okresla si¢
przynajmniej:

a) mechanizm wymiany informacji migdzy ESMA a wla$ciwymi organami danych panstw trzecich, obejmujacy dostep do

wszystkich istotnych informacji dotyczacych administratoréw, ktdérzy uzyskali zezwolenie w tym panstwie trzecim,
ktorych zazada ESMA;

b) mechanizm szybkiego powiadamiania ESMA w sytuacji, w ktérej wlaSciwy organ panstwa trzeciego uznaje, ze
nadzorowany przez niego administrator, ktory uzyskal zezwolenie w tym pafistwie trzecim, narusza warunki swojego
zezwolenia lub inne przepisy wewnetrzne;

¢) procedury dotyczace koordynacji dzialaii w zakresie nadzoru || .

4. ESMA opracowuje projekty regulacyjnych standardéw technicznych okreslajacych minimalny zakres porozumienia
o wspolpracy, o ktérym mowa w ust. 3, w celu umozliwienia wlasciwym organom i ESMA wykonywania calosci uprawnien
nadzorczych przystugujacych im na podstawie niniejszego rozporzadzenia.

ESMA przedstawia Komisji te projekty regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [XXX].

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z procedurg okre§long w art. 10-14 rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.

Artykut 21

Cofnigcie rejestracji administratora posiadajgcego siedzibg lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim

2. ESMA cofa rejestracje administratora, o ktérym mowa w art. 20 ust. 1 lit. d) w przypadku, gdy ESMA posiada
uzasadnione powody, oparte na udokumentowanych dowodach, aby uznaé, ze administrator:

a) | dziata z wyrazng szkoda dla interesow uzytkownikéw jego wskaznikéw lub prawidlowego funkcjonowania rynkéw;
lub
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b) | dopuscit si¢ powaznego naruszenia wewngtrznych przepiséw krajowych lub innych przepisow, ktére maja do niego
zastosowanie w danym pafistwie trzecim i na podstawie ktérych Komisja przyjela decyzje zgodnie z art. 20 ust. 2 lub
art. 20 ust. 2a.

3. ESMA podejmuje decyzje na mocy ust. 2 jedynie, jezeli spelnione zostaly nastepujace warunki:

a) ESMA przekazal sprawe wlasciwemu organowi panstwa trzeciego, ktéry nie podjat odpowiednich srodkéw niezbednych
do ochrony inwestoréw i prawidlowego funkcjonowania rynkéw w Unii lub nie zdolal wykazad, ze dany administrator
przestrzega wymog6w majacych do niego zastosowanie w panstwie trzecim;

b) ESMA powiadomil wlasciwy organ panstwa trzeciego o swoim zamiarze cofnigcia rejestracji danego administratora co
najmniej na 30 dni przed jej cofnigciem.

4. ESMA niezwlocznie informuje pozostale wlasciwe organy o kazdym Srodku przyjetym zgodnie z ust. 2 i publikuje
swoja decyzje na swojej stronie internetowe;j.

Artykul 21a

Uznanie administratora posiadajgcego siedzibe lub miejsce zamieszkania w patistwie trzecim

1. Do czasu przyjecia decyzji dotyczgcej réwnowaznosci zgodnie z art. 20 ust. 2 wskazniki udostgpniane przez
administratora posiadajgcego siedzibe lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim mogq byl stosowane przez
nadzorowane podmioty w Unii, pod warunkiem Ze administrator zostanie uprzednio uznany przez ESMA zgodnie
z niniejszym artykulem.

2. Administrator posiadajgcy siedzibg lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim ubiegajgcy si¢ o uprzednie
uznanie, o ktorym mowa w ust. 1, musi przestrzegaé wszystkich wymogéw okreslonych w niniejszym rozporzqdzeniu
z wyjgtkiem art. 11, 13a i 14. W przypadku gdy administrator moZe wykaza(, Ze udostgpniany przez niego wskaznik
opiera si¢ na danych regulowanych lub jest wskaznikiem towaréw, ktory nie opiera si¢ na danych przekazywanych przez
podmioty przekazujqce dane, z ktérych wigkszo$¢ stanowig podmioty nadzorowane, w przypadku ktorych glownej
dzialalnosci grupy nie stanowi Swiadczenie ustug inwestycyjnych w rozumieniu dyrektywy 2014/65/UE lub dziatalnos¢
bankowa na podstawie dyrektywy 2013/36/UE, do administratora tego stosuje si¢ odstgpstwa dotyczgqce takich
wskaznikow, o ktorych mowa odpowiednio w art. 12a i 14a.

3. Administrator posiadajgcy siedzibg lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim ubiegajgcy si¢ o uprzednie
uznanie, 0 ktérym mowa w ust. 1, musi mie¢ réwniez mozliwo$¢ uczynienia tego przez pelne przestrzeganie wszystkich
wymogow okreslonych w zasadach 10SCO dotyczgcych wskaZnikéw finansowych lub, jezeli administrator spelnia
kryteria okreslone w art. 14a ust. 1, zasad IOSCO dla agencji analiz rynkowych zajmujgcych sig cenami ropy naftowe;.
Taka zgodnosc¢ jest sprawdzana i poSwiadczana przez niezaleinego zewngtrznego audytora co najmniej raz na dwa lata
oraz zawsze gdy do wskaznika wprowadzona zostaje istotna zmiana, a sprawozdania z kontroli sq przekazywane ESMA
oraz, na Zgdanie, udostgpniane uzytkownikom.

4.  Administrator posiadajqcy siedzibg lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim ubiegajqcy si¢ o uprzednie
uznanie, o ktorym mowa w ust. 1, musi mie¢ przedstawiciela posiadajqcego siedzibe w Unii. Przedstawiciel jest osobg
fizyczng posiadajgcq miejsce zamieszkania w Unii lub osobg prawng posiadajgcq siedzibg w Unii. Przedstawiciel jest
wyraznie wyznaczony przez administratora posiadajgcego siedzibe lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim do
podejmowania w jego imieniu dzialari dotyczgcych wszelkiej komunikacji z organami, w tym ESMA i odpowiednimi
wlasciwymi organami, a takZe wszelkimi innymi odpowiednimi osobami w Unii w odniesieniu do obowigzkéw
administratora wynikajgcych z niniejszego rozporzqdzenia.

5.  Administrator posiadajgcy siedzibe lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim ubiegajgcy si¢ o uprzednie
uznanie, o ktorym mowa w ust. 1, zwraca si¢ o uznanie do ESMA. Administrator wnioskodawca dostarcza wszystkich
informacji, okreslonych w art. 23 lub 23a, ktore sq niezbgdne do stwierdzenia przez ESMA, Ze w chwili uznania podjeto
wszelkie konieczne kroki w celu spelnienia wymogow okreslonych w ust. 2, lub 2a a takze podaje liste aktualnych
i ewentualnych wskaznikéw, ktdre mogq zostac wykorzystane w Unii, oraz, w przypadkach gdy administrator jest
nadzorowany przez organ paristwa trzeciego, wlasciwy organ odpowiedzialny za nadzor tego administratora w paristwie
trzecim.

W ciggu [90] dni od otrzymania wniosku, o ktérym mowa w akapicie pierwszym, ESMA — po zasiggnigciu opinii
odpowiednich wlasciwych organéw — sprawdza, czy warunki okreslone w ust. 2 lub 2a, 3 i 4 zostaly spelnione. ESMA
moze przekazac to zadanie odpowiedniemu wlasciwemu organowi krajowemu.
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Jezeli ESMA uzna, ze warunki nie zostaly spelnione, odrzuca wniosek o uznanie, podajgc powody tej decyzji.

Bez uszczerbku dla akapitu trzeciego, uznanie nastepuje tylko z zastrzeZeniem spelnienia nastepujgcych dodatkowych
warunkow:

(i) jezeli administrator posiadajqcy siedzibe lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim jest nadzorowany przez
organ patistwa trzeciego, nalezy zadbaé odpowiednig wspélprace pomigdzy odpowiednim wlasciwym organem lub
ESMA i organem paristwa trzeciego wlasciwym dla administratora, aby zagwarantowal co najmniej skuteczng
wymiang informacji;

(ii) przepisy ustawodawcze, wykonawcze lub administracyjne paristwa trzeciego, w ktorym administrator ma swojq
siedzibg lub miejsce zamieszkania, nie uniemozliwiajq skutecznego wykonywania przez wlasciwy organ lub ESMA
funkcji nadzorczych wynikajqcych z niniejszego rozporzgdzenia.

6. Jezeli administrator posiadajgcy siedzibg lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim ubiega si¢ o uprzednie
uznanie przez zachowanie zgodno$ci z wymogami niniejszego rozporzqdzenia, zgodnie z ust. 2 niniejszego artykutu, oraz
jezeli administrator uzna, Ze udostgpniony przez niego wskaznik moze skorzystac z odstgpstw w Swietle art. 12a i 14a,
powiadamia o tym niezwlocznie ESMA. Przedstawia on dokumenty na poparcie swojej tezy.

7. W przypadku gdy administrator posiadajqcy siedzibe lub miejsce zamieszkania w paristwie trzecim uzna, Ze
wycofanie dostarczanego przez niego wskaznika miatoby znaczqcy negatywny wplyw na integralnos¢ rynkéw, stabilnosé
finansowgq, konsumentéw, gospodarke realng lub finansowanie gospodarstw domowych i korporacji w jednym lub wielu
patistwach cztonkowskich, moze on zwrdcic si¢ do ESMA o zastosowanie odstgpstwa od jednego lub kilku majgcych
zastosowanie wymogow niniejszego rozporzqdzenia lub od odpowiednich zasad IOSCO przez okreslony i ograniczony
okres czasu nieprzekraczajgcy 12 miesigcy. Przedstawia on dokumenty na poparcie swojego wniosku.

ESMA rozpatruje wniosek w terminie 30 dni i informuje administratora z paristwa trzeciego o ewentualnym
zastosowaniu odstgpstwa w stosunku do jednego lub kilku wymogow okreslonych we wniosku oraz okresie trwania
odstepstwa.

ESMA moze przedtuzyé okres stosowania odstgpstwa po jego uplywie maksymalnie na kolejne 12 miesigcy, jezeli ma
uzasadnione powody tak zrobié.

8. ESMA okresla projekty regulacyjnych standardéw technicznych w celu sprecyzowania procesu uznawania, formy
i zawartosci wniosku, o ktorym mowa w ust. 4, prezentacji informacji wymaganych w ust. 5 oraz wszelkiego przekazania
zadan i obowigzkéw wlasciwym organom krajowym w odniesieniu do tych ustgpow.

ESMA przedstawi Komisji ten projekt regulacyjnych standardéw technicznych do dnia [...] r.

Komisja jest uprawniona do przyjmowania regulacyjnych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z procedurg okreslong w art. 10-14 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

Artykut 21b

Zatwierdzenie

1.  Administrator posiadajgcy siedzibg lub miejsce zamieszkania w Unii, ktéry uzyskal zezwolenie lub zostal
zarejestrowany zgodnie z art. 23 lub zostal zarejestrowany zgodnie z art. 23a, moZe ztozy¢ do wlasciwego organu
wniosek o zatwierdzenie wskaZnika lub rodziny wskazZnikéw udostgpnionych w paristwie trzecim do ich stosowania
w Unii, jezeli spelnione sq ponizsze warunki:

a) zatwierdzajgcy administrator sprawdzil i moze wykazal przed swoim wlasciwym organem, Ze udostgpnienie
wskaznika lub rodziny wskaznikéw, ktére majq by¢ zatwierdzone, spelnia wymogi, ktdre:

(i) s¢ co najmniej tak surowe jak wymogi okreslone w niniejszym rozporzgdzeniu;
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(ii) gwarantujg pelng zgodno$¢ z zasadami IOSCO dotyczgcymi wskaznikéw finansowych kontrolowang
i posSwiadczang przez niezaleznego zewngtrznego audytora przynajmniej raz na dwa lata oraz zawsze gdy do
wskaznika wprowadzona zostaje istotna zmiana; lub

(iii) gwarantujg pelng zgodno$¢ z zasadami I0SCO dotyczgcymi agencji zglaszajgcych ceny ropy naftowej
kontrolowang i poswiadczang przez niezaleinego zewngtrznego audytora przynajmniej raz na dwa lata oraz
zawsze gdy do wskaznika wprowadzona zostaje istotna zmiana, jezeli wskaznik, ktéry ma zostaé zatwierdzony
spelnia kryteria okreslone w art. 14a ust. 1;

b) zatwierdzajgcy administrator posiada wiedz¢ fachowq niezbedng do skutecznego monitorowania czynnosci
zwigzanych z udostgpnieniem wskaznika wykonywanych w parstwie trzecim oraz do zarzgdzania powigzanym
ryzykiem.

2. Administrator wystgpujqcy z wnioskiem przekazuje wszystkie niezbedne informacje pozwalajgce wlasciwemu
organowi stwierdzié, Ze w momencie skladania wniosku wszystkie warunki, o ktorych mowa w ust. 1, sq spelnione,
lgcznie ze sprawozdaniami z kontroli wymaganymi na mocy lit. a pkt (i) i (iii) tego ustgpu.

3. W ciggu 90 dni od otrzymania wniosku odpowiedni wlasciwy organ sprawdza wniosek o zatwierdzenie i wydaje
decyzje o jego przyjeciu lub odrzuceniu. Odpowiedni wlasciwy organ powiadamia ESMA o wszelkich zatwierdzonych
wskaznikach lub rodzinach wskaznikéw oraz o zatwierdzajgcym administratorze.

4.  Zatwierdzony wskaznik lub zatwierdzong rodzing wskaznikéw uznaje si¢ za wskaznik lub rodzing wskaznikéw
udostgpnionych przez zatwierdzajgcego administratora.

5. Administrator, ktory zatwierdzil dany wskaznik lub rodzing wskaznikéw udostgpnionych w paristwie trzecim,
odpowiada za dopilnowanie, aby zatwierdzony wskaznik lub zatwierdzona rodzina wskaznikéw spelnialy warunki
okreslone w ust. 1.

6.  Jezeli organ wlasciwy dla zatwierdzajgcego administratora posiada uzasadnione powody, aby uznal, ze warunki
okreslone w ust. 1 nie sq juz spelniane, organ ten jest uprawniony do cofnigcia zatwierdzenia i informuje o tym fakcie
ESMA. W przypadku cofnigcia zatwierdzenia stosuje sig art. 17.

TYTUL VI
UDZIELANIE ZEZWOLEN [ NADZOROWANIE ADMINISTRATOROW

Rozdzial 1

Udzielanie zezwolen

Artykul 23

Procedura udzielania zezwoleri w przypadku kluczowych wskaznikow

1. Osoba fizyczna lub prawna z siedzibg lub miejscem zamieszkania w Unii, ktéra zamierza dziataé jako
administrator co najmniej jednego kluczowego wskaznika sktada wniosek do wlasciwego organu wyznaczonego na mocy
art. 29 w odniesieniu do panstwa czlonkowskiego, w ktérym osoba ta ma swojg siedzibe lub miejsce zamieszkania.

2. Zgodnie z ust. 1 wniosek o udzielenie zezwolenia skfada si¢ | w terminie 30 dni | od zawarcia przez nadzorowany
podmiot umowy o stosowaniu indeksu udostepnianego przez administratora jako odniesienie do instrumentu finansowego
lub umowy finansowej | .

2a.  Po uznaniu wskaZnika za kluczowy, na szczeblu ,,krajowym” lub ,.europejskim”, odpowiedni wlasciwy organ jest
odpowiedzialny za wydanie zezwolenia na udostgpnienie tego wskaznika w ramach jego nowego statusu prawnego po
sprawdzeniu, Ze spelnione zostaly wszystkie wymogi.
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3. Administrator wystepujacy z wnioskiem o udzielenie zezwolenia przekazuje wszystkie niezbedne informacje
pozwalajace wlasciwemu organowi stwierdzi¢, ze administrator ten dokonal, na dzien udzielenia zezwolenia, wszystkich
uzgodnien koniecznych w celu spelnienia wymogéw ustanowionych w niniejszym rozporzadzeniu. Administrator ten
przekazuje réwniez dane niezbedne do obliczenia dla kazdego wskaznika wartosci, o ktdrej mowa w art. 13 ust. 1, lub jej
wartosci szacunkowej, jesli to mozliwe.

4. W terminie 20 dni || od otrzymania wniosku odpowiedni whasciwy organ sprawdza wniosek pod katem jego
kompletnosci i stosownie do okoliczno$ci powiadamia administratora wystepujacego z wnioskiem o udzielenie zezwolenia.
Jezeli wniosek jest niekompletny, administrator wystepujacy z wnioskiem o udzielenie zezwolenia przedktada dodatkowe
informacje wymagane przez odpowiedni wiasciwy organ.

5. | Odpowiedni whasciwy organ rozpatruje wniosek o zezwolenie i przyjmuje decyzje o udzieleniu zezwolenia lub
odmowie udzielenia zezwolenia w terminie 60 dni po otrzymaniu kompletnego wniosku.

W terminie pieciu dni || od przyjecia decyzji o udzieleniu zezwolenia lub odmowie udzielenia zezwolenia wlasciwy organ
powiadamia wystepujgcego z wnioskiem zainteresowanego administratora. Jezeli wlasciwy organ odmawia udzielenia
zezwolenia administratorowi, przedstawia uzasadnienie swojej decyzji.

5a. Jezeli odpowiedni wlasciwy organ odméwi wydania zezwolenia na udostgpnianie kluczowego wskaznika, ktory
wezesniej udostgpniano choé nie posiadal on tego statusu, odpowiedni wlasciwy organ moze wydaé zezwolenie czasowe
na okres nieprzekraczajgcy szesciu miesigcy, podczas ktérych wskaznik moze nadal by¢ udostgpniany tak jak wczesniej,
w oczekiwaniu na spelnienie odpowiednich wymogow koniecznych do uznania go za kluczowy wskaznik.

Odpowiedni wlasciwy organ moze wydluzyé czas obowigzywania zezwolenia o dodatkowy okres nieprzekraczajgcy
szesciu miesigcy.

5b.  Jezeli po skoticzeniu tego okresie administrator i/lub podmioty przekazujqce dane nadal nie spelniajqg wymogow,
ktdre nalezy spelnic, aby kontynuowaé udostgpnianie wskaznika uznanego za kluczowy, zostaje on wycofany zgodnie
z art. 17.

6. Wlhasciwy organ powiadamia ESMA o wszelkich decyzjach o udzieleniu zezwolenia ]| ~administratorowi
wystepujacemu z wnioskiem || w terminie 10 dni.

7. Zgodnie z art. 37 Komisja jest uprawniona do przyjecia aktéw delegowanych dotyczacych $rodkéw stuzacych
sprecyzowaniu informacji, jakie nalezy przedstawi¢ we wniosku o udzielenie zezwolenia i we wniosku o rejestracje,
uwzgledniajac zasade proporcjonalnosci oraz koszty, jakie maja ponie$¢ wnioskodawcy i wlaiciwe organy.

Artykul 23a

Procedura rejestracji w przypadku niekluczowych wskaznikéw

1. Osoba fizyczna lub prawna z siedzibg lub miejscem zamieszkania w Unii, ktéra zamierza dziataé wylgcznie jako
administrator niekluczowych wskaznikéw sklada wniosek o rejestracje do wlasciwego organu wyznaczonego na mocy
art. 29 w odniesieniu do paristwa czlonkowskiego, w ktorym osoba ta ma swojq siedzibg lub miejsce zamieszkania.

2. Zarejestrowany administrator zawsze przestrzega warunkéw ustanowionych w niniejszym rozporzgdzeniu
i powiadamia wlasciwy organ o wszelkich istotnych zmianach w tym zakresie.

3.  Zgodnie z ust. 1 wniosek o udzielenie zezwolenia sklada si¢ w terminie 30 dni od zawarcia przez nadzorowany
podmiot umowy o stosowaniu indeksu udostgpnianego przez t¢ osobg jako odniesienie do instrumentu finansowego lub
umowy finansowej, bgdZ do pomiaru wynikéw funduszu inwestycyjnego.

4. Administrator wystepujgcy z wnioskiem przedstawia:

a) dokumentacje pozwalajgcg wlasciwemu organowi stwierdzic, ze spelnia on wymogi okreslone w art. 5 ust. 3a, art. 5c,
art. 6 (w stosownych przypadkach), art. 7b i 15; oraz

b) catkowitq wartos¢ referencyjng kazdego wskaznika lub jej szacunek, jesli sq dostgpne.
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5. W terminie 15 dni od otrzymania wniosku odpowiedni wlasciwy organ sprawdza wniosek pod kgtem jego
kompletnosci i stosownie do okolicznosci powiadamia administratora wystgpujgcego z wnioskiem o udzielenie
zezwolenia. Jezeli wniosek jest niekompletny, administrator wystgpujqcy z wnioskiem o udzielenie zezwolenia przedklada
dodatkowe informacje wymagane przez odpowiedni wlasciwy organ.

6.  Odpowiedni wlasciwy organ rejestruje administratora wystepujgcego z wnioskiem o udzielenie zezwolenia
w terminie 15 dni od daty otrzymania kompletnego wniosku o rejestracje.

7. W przypadku gdy odpowiedni wlasciwy organ jest przekonany, ze wskaznik powinien zostaé zakwalifikowany jako
kluczowy na mocy art. 13 ust. 1, powiadamia on ESMA i administratora w ciggu 30 dni od otrzymania kompletnego
whniosku.

8. W przypadku gdy wlasciwy organ, ktéry dokonal rejestracji jest przekonany, Ze wskaznik powinien zostaé
zakwalifikowany jako kluczowy na mocy art. 13 ust. 2a lub art. 13 ust. 2¢, powiadamia ESMA i administratora w ciggu
30 dni od otrzymania kompletnego wniosku i przedklada ESMA swojgq oceng na podstawie art. 13 ust. 2a lub art. 13
ust. 2c.

9. W przypadku gdy wskaznik zarejestrowanego administratora jest sklasyfikowany jako kluczowy, administrator
sklada wniosek o zezwolenie zgodnie z art. 23 w ciggu 90 dni od otrzymania zgloszenia, o ktérym mowa w art. 13 ust.
2b lub opinii zgodnie z art. 13 ust. 2 g.

Artykut 24

Cofnigcie lub zawieszenie zezwolenia lub rejestracji

1. Wiadciwy organ cofa lub zawiesza zezwolenie udzielone administratorowi lub rejestracje w przypadku, gdy
administrator:

a) wyraznie zrzeka si¢ zezwolenia lub nie udostepnit Zadnych wskaznikéw w ciggu poprzednich dwunastu miesiecy;

b) uzyskat zezwolenie lub rejestracje, dopuszczajac si¢ powiadczenia nieprawdy lub w inny niezgodny z prawem sposéb;
c) przestal spetnia¢ warunki, na podstawie ktorych uzyskat zezwolenie lub zostat zarejestrowany; lub

d) powaznie lub wielokrotnie naruszyl przepisy niniejszego rozporzadzenia.

2. Whasciwy organ powiadamia ESMA o swojej decyzji w ciagu siedmiu dni || .

2a.  Po podjeciu decyzji o zawieszeniu zezwolenia lub rejestracji administratora, oraz gdy wycofanie danego wskaznika
doprowadzitoby do wystgpienia sily wyzszej, bezskutecznosci lub innego naruszenia warunkéw dowolnej umowy
finansowej lub instrumentu finansowego odnoszgcych si¢ do tego wskaznika, odpowiedni wlasciwy organ paristwa
czlonkowskiego, w ktorym administrator ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, moze zezwolié na stosowanie wskaznika
do czasu wycofania decyzji o zawieszeniu. W tym czasie wykorzystanie tego wskaznika przez nadzorowane podmioty jest
dozwolone tylko do instrumentéw finansowych lub umow finansowych, ktére juz odnoszq si¢ do takiego wskaznika.
Nowe umowy finansowe lub instrumenty finansowe muszq odnosic si¢ do wskaznika.

2b.  Po przyjeciu decyzji o cofnigciu zezwolenia udzielonego administratorowi lub rejestracji administratora stosuje sig

art. 17 ust. 2.

Rozdzial 2

Powiadamianie o wskaznikach

Artykul 25a

Rejestr administratoréw i wstegpne stosowanie wskaznikow
1. ESMA tworzy i prowadzi rejestr publiczny zawierajgcy nastgpujgce informacje:

a) tozsamo$¢ administratoréw posiadajgcych zezwolenie lub zarejestrowanych zgodnie z przepisami art. 23 i 23a oraz
wlasciwy organ odpowiedzialny za nadzér nad nimi;
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b) toisamos¢ administratorow, ktorzy powiadomili ESMA o swojej zgodzie, o ktérej mowa w art. 20 ust. 1
lit. ¢) i wlasciwy organ paristwa trzeciego odpowiedzialny za nadzor nad nimi;

c) tozsamo$¢ administratoréw, ktorzy zostali uznani zgodnie z art. 21a i wlasciwy organ paristwa trzeciego
odpowiedzialny za nadzér nad nimi;

d) wskazniki zatwierdzone zgodnie z procedurq okreslong w art. 21b oraz toZsamos¢ zatwierdzajqcych administratorow.

2. Zanim nadzorowany podmiot zacznie stosowac indeks jako wskaznik w Unii, podmiot ten sprawdza, czy podmiot
udostepniajgcy przedmiotowy indeks figuruje na stronie internetowej ESMA jako administrator, ktory uzyskal
zezwolenie lub zostal zarejestrowany lub uznany zgodnie z niniejszym rozporzqdzeniem.

Rozdziat 3

Wspolpraca w zakresie nadzoru

Artykut 26

Przekazywanie zadan migdzy wlasciwymi organami

1. Zgodnie z art. 28 rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010 wlasciwy organ moze przekazaé swoje zadania na podstawie
niniejszego rozporzadzenia wladciwemu organowi innego pafistwa czlonkowskiego za jego uprzednig pisemng zgodg.
Wilasciwe organy powiadamiajg ESMA o proponowanym przekazaniu na 60 dni przed wejsciem w zycie takiego
przekazania.

2. Wiasciwy organ moze przekazaé ESMA swoje zadania na podstawie niniejszego rozporzadzenia pod warunkiem
zawarcia umowy z ESMA. I

3. ESMA powiadamia panstwa czlonkowskie o proponowanym przekazaniu w ciggu siedmiu dni. ESMA publikuje
szczegOly dotyczace uzgodnionego przekazania w ciggu siedmiu dni od powiadomienia.

Artykut 26a

Naruszenie prawa Unii przez wlasciwe organy krajowe

1. Jezeli wlasciwy organ krajowy nie stosowal postanowieri niniejszego rozporzgdzenia lub stosowal je w sposdb,
ktory wydaje sig stanowic naruszenie prawa Unii, ESMA moze skorzystaé z uprawnieri przyznanych mu na mocy art. 17
rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010 zgodnie z procedurami okreslonymi w tym artykule oraz moZe, do celow art. 17 ust.
6 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010, przyjgé indywidualne decyzje skierowane do administratoréw wskaZnikéw
nadzorowanych przez ten wlasciwy organ krajowy oraz do podmiotéw przekazujqcych dane na potrzeby wskaznikéw
nadzorowanych przez ten wlasciwy organ krajowy, w przypadkach gdy te podmioty sq podmiotami nadzorowanymi.

2. Jezeli okreslony wskaZnik jest wskaznikiem kluczowym ESMA gwarantuje wspolprace z kolegium wlasciwych
organéw zgodnie z procedurg okreslong w art. 34.

Artykut 27

Ujawnianie informacji z innego panstwa czlonkowskiego
1. Wlasciwy organ moze ujawni¢ informacje otrzymane od innego wiasciwego organu jedynie w przypadku, gdy:

a) otrzymal pisemna zgode tego wlasciwego organu, i informacje ujawniane sg wylacznie do celéw, na ktére ten wlasciwy
organ wyrazit zgodg; lub
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b) || takie ujawnienie jest niezbedne w celu prowadzenia postgpowania sadowego.

Artykut 28
Wspdlpraca przy dochodzeniach

1. Odpowiedni wlasciwy organ moze zwrécic si¢ do innego wlasciwego organu o pomoc w zakresie kontroli na miejscu
lub dochodzenia. Wlasciwy organ, do ktérego trafia wniosek, wspdlpracuje w mozliwym i stosownym zakresie.

2. Wiadciwy organ zwracajacy si¢ z wnioskiem, o ktérym mowa w ust. 1, informuje o tym fakcie ESMA. W przypadku
dochodzenia lub kontroli o zasiegu transgranicznym wiasciwy organ moze zwrécic si¢ do ESMA o koordynacje kontroli na
miejscu lub dochodzenia.

3. Jezeli wlasciwy organ otrzyma od innego wilasciwego organu wniosek o przeprowadzenie kontroli na miejscu lub
dochodzenia, moze on:

a) przeprowadzi¢ kontrole na miejscu lub dochodzenie samodzielnie;
b) zezwoli¢ na udzial wlasciwego organu, ktéry ztozyl wniosek o uczestnictwo, w kontroli na miejscu lub dochodzeniu;

¢) wyznacza audytoréw lub ekspertéw do wspierania lub przeprowadzenia kontroli na miejscu lub dochodzenia;

Rozdzial 4

Rola wlasciwych organéw

Artykut 29

Wihasciwe organy

1. W odniesieniu do administratoréw i nadzorowanych podmiotéw przekazujacych dane, kazde panstwo cztonkowskie
wyznacza odpowiedni wilasciwy organ odpowiedzialny za wypelnianie obowiazkoéw wynikajacych z niniejszego
rozporzadzenia i informuje o tym fakcie Komisje i ESMA.

2. Jezeli panstwo czltonkowskie wyznacza wigcej niz jeden wlasciwy organ, wyraznie okresla role poszczegdlnych
organéw i wyznacza jeden organ odpowiedzialny za koordynacje wspdlpracy i wymiang informacji z Komisja, ESMA
i wlasciwymi organami z innych panstw czlonkowskich.

3. ESMA publikuje na swojej stronie internetowej wykaz wiasciwych organéw wyznaczonych zgodnie z ust. 1
niniejszego artykulu i zgodnie z lit. a) art. 25a ust. 1.

Artykut 30
Uprawnienia wlasciwych organéw

1. W celu wypelniania swoich obowigzkéw na podstawie niniejszego rozporzadzenia wlaiciwe organy posiadaja,
zgodnie z prawem krajowym, co najmniej nastgpujace uprawnienia nadzorcze i dochodzeniowe:

a) majg dostep do wszelkich stosownych dokumentéw i innych danych w dowolnej formie, a takze sa uprawnione do
otrzymywania lub pobierania ich kopii;

b) wymagaja lub zadaja informacji od dowolnej osoby zaangaZowanej w udostgpnianie wskaznika i przekazywanie
danych na jego potrzeby, w tym od dowolnego ustugodawcy zgodnie z art. 6 ust. 3b, a takze ich kierownictwa,
a w stosownych przypadkach — wzywaja i przestuchuja taka osobg w celu uzyskania informacji;

¢) w odniesieniu do wskaznikéw towaréw zadajg informacji od podmiotéw przekazujgcych dane na powiazanych rynkach
kasowych zgodnie ze standardowymi formatami w stosownych przypadkach oraz skladajq sprawozdania z transakeji
i majg bezposredni dostep do systeméw podmiotéw dokonujgcych transakeji;
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d) dokonuja kontroli na miejscu lub prowadza dochodzenia w miejscach, ktore nie s prywatnym miejscem zamieszkania
0s6b fizycznych;

) majg wstep do pomieszczen 0sob fizycznych i prawnych w celu zajecia dokumentéw lub innych danych w dowolnej
formie, gdy istnieje uzasadnione podejrzenie, ze dokumenty lub inne dane zwigzane z przedmiotem kontroli lub
dochodzenia, mogg by¢ istotne dla udowodnienia naruszenia niniejszego rozporzadzenia. Jezeli zgodnie z prawem
krajowym potrzebne jest uprzednie zezwolenie organu sadowego danego panstwa czlonkowskiego, z takiego
uprawnienia mozna skorzysta¢ dopiero po uzyskaniu tego zezwolenia;

f) zadaja istniejacych nagran rozméw telefonicznych, rejestréw komunikacji elektronicznej lub innych przesytéw danych
bedacych w posiadaniu nadzorowanych podmiotéw;

g) zadaja zamrozenia lub zajecia aktywow, lub obydwoch dziatan;

i) zadaja tymczasowego zaprzestania dowolnej praktyki, ktérg wlasciwy organ uzna za sprzeczna z niniejszym
rozporzadzeniem;

j)  nakladajg tymczasowy zakaz wykonywania dzialalno$ci zawodowej;

k) podejmuja wszelkie niezbedne Srodki w celu zapewnienia prawidlowego informowania spoteczefistwa o udostgpnianiu
wskaznika, w tym poprzez wymaganie od osoby, ktéra opublikowata lub rozpowszechniala wskaznik, opublikowania
o$wiadczenia korygujacego dotyczacego danych przekazanych w przesztosci na potrzeby wskaznika lub jego wartosci.

ka) dokonuje przeglgdu oSwiadczenia o zgodnosci oraz wystepuje o wprowadzenie do niego zmian.

2. Whasciwe organy wykonujg swoje funkcje i uprawnienia, o ktérych mowa w ust. 1, oraz uprawnienia do nakladania
sankcji, o ktérych mowa w art. 31, zgodnie z krajowymi ramami prawnymi, w kt6rykolwiek z wymienionych ponizej
sposobow:

a) bezposrednio;

b) we wspdlpracy z innymi organami lub przedsi¢biorstwami rynkowymi;

¢) na ich odpowiedzialno$¢, w drodze przekazania zadan takim organom lub przedsigbiorstwom rynkowym;
d) poprzez skladanie wnioskéw do whasciwych organéw sagdowych.

Na potrzeby wykonywania tych uprawnien wlasciwe organy posiadaja odpowiednie i skuteczne zabezpieczenia
w odniesieniu do prawa do obrony i praw podstawowych.

3. Panstwa czlonkowskie zapewniaja wdrozenie odpowiednich $rodkéw, aby wlasciwe organy dysponowaly wszelkimi
uprawnieniami nadzorczymi i dochodzeniowymi, ktére sg niezbedne do wypelniania ich obowiazkow.

4. Osoba nie zostaje uznana za naruszajaca jakiekolwiek ograniczenie w zakresie ujawniania informacji nalozone
umowg lub przepisem ustawowym, wykonawczym lub administracyjnym, jezeli udostgpnia informacje zgodnie z ust. 2.
Artykut 31
Srodki i sankcje administracyjne
1. Bez uszczerbku dla uprawniefi nadzorczych wiasciwych organdéw zgodnie z art. 34, panistwa czlonkowskie, dzialajac

zgodnie z prawem krajowym, nadaja wlasciwym organom uprawnienia do podejmowania stosownych $rodkéw
administracyjnych i nakladania sankcji administracyjnych co najmniej w przypadku:

a) naruszen art. 5, 5a, 5b, 5¢, 5d, 6,7, 7a, 7b, 8,9, 11, 14, 15,] 17 19]], 23 i 23a niniejszego rozporzadzenia gdzie
majq zastosowanie—; oraz
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b) niepodjecia wspdlpracy lub niepoddania si¢ dochodzeniu lub kontroli lub Zadaniu objetych art. 30.

2. W przypadku naruszenia, o ktérym mowa w ust. 1, panstwa cztonkowskie nadajg wlaiciwym organom, zgodnie
z prawem krajowym, uprawnienia do podejmowania lub nakladania co najmniej nastepujacych Srodkéw i sankcji
administracyjnych:

a) wydanie decyzji zobowiazujacej administratora lub nadzorowany podmiot odpowiedzialnych za naruszenie do
zaprzestania danego dzialania i zaniechania powtarzania tego dzialania;

b) wyréwnanie korzysci uzyskanych lub strat uniknietych w wyniku naruszenia, w przypadku gdy mozliwe jest ich
okreslenie;

¢) publiczne ostrzezenie, ktére okresla administratora lub nadzorowany podmiot odpowiedzialnych za naruszenie
i charakter naruszenia;

d) cofnigcie lub zawieszenie zezwolenia wydanego administratorowi;

e) tymczasowy zakaz wykonywania funkeji zarzadczych u administratora lub w podmiocie przekazujgcym dane przez
dowolng osobe fizyczng, ktéra ponosi odpowiedzialnos¢ za takie naruszenie;

f) nalozenie maksymalnych administracyjnych sankcji pieni¢znych w wysokosci co najmniej trzykrotnej kwoty korzysci
uzyskanych lub strat uniknietych w wyniku naruszenia w przypadkach, w ktérych mozliwe jest ich okreslenie; lub

1) w odniesieniu do osoby fizycznej — maksymalnych administracyjnych sankgji pienigznych w wysokosci co najmniej:

(i) w odniesieniu do naruszen art. 5, 5a, 5b, 5¢, 5d, 6, 7, 7a, 7b, 8, 9, art. 12a ust.2, art. 14, 15, l 17, 18, I 23
i 23 - 500000 EUR, a w panstwach czlonkowskich, w ktérych euro nie jest oficjalng waluta, odpowiednia
warto§¢ w walucie krajowej z dnia wejécia w Zycie niniejszego rozporzadzenia; lub

(i) w odniesieniu do naruszeni art. 7 ust. 1 lit. b) lub art. 7 ust. 4 — 100 000 EUR, a w panstwach cztonkowskich,
w ktorych euro nie jest oficjalng waluta, odpowiednia warto$¢ w walucie krajowej z dnia wejscia w zycie
niniejszego rozporzadzenia;

2) w odniesieniu do osoby prawnej — do wysokosci maksymalnych administracyjnych sankgji pienigznych w wysokosci
€O najmnie;j:

(i) wodniesieniu do naruszefi art. 5, 5a, 5b, 5¢, 5d, 6,7, 7a, 7b, 8,9, ] 11, 14, 15,] 17, 18, 19| i 23, kt6rekolwiek
jest wyzsze — 1000000 EUR lub 10% catkowitego obrotu rocznego wedlug ostatniego dostgpnego
sprawozdania zatwierdzonego przez organ zarzadzajacy. Jezeli osoba prawna jest jednostka dominujgca lub
jednostka zalezna jednostki dominujgcej, ktora musi przygotowal skonsolidowane sprawozdanie finansowe
zgodnie z dyrektywa 2013/34/UE, wlasciwy calkowity obrét roczny stanowi catkowity obrét roczny lub
odpowiedni rodzaj dochodu zgodnie z dyrektywa 86/635/EWG w odniesieniu do bankéw i dyrektywa 91/674/
EWG w odniesieniu do zakladéw ubezpieczen wedlug ostatniego dostepnego skonsolidowanego sprawozdania
finansowego zatwierdzonego przez organ zarzadzajacy jednostki dominujgcej najwyzszego szczebla, lub jezeli
osoba jest stowarzyszeniem — 10 % facznych obrotéw jego cztonkéw; lub
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(i) w odniesieniu do naruszen art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) ktorekolwiek jest wyzsze — 250 000 EUR lub 2 % catkowitego
obrotu rocznego wedlug ostatniego dostepnego sprawozdania zatwierdzonego przez organ zarzadzajacy; jezeli
osoba prawna jest jednostka dominujgcg lub jednostka zalezng jednostki dominujacej, ktéra musi przygotowaé
skonsolidowane sprawozdanie finansowe zgodnie z dyrektywa 2013/34/UE, wlasciwy calkowity obrot roczny
stanowi catkowity obrét roczny lub odpowiedni rodzaj dochodu zgodnie z dyrektywa 86/635/EWG w odniesieniu
do bankéw i dyrektywa 91/674/EWG w odniesieniu do zakladéw ubezpieczen wedlug ostatniego dostepnego
skonsolidowanego sprawozdania finansowego zatwierdzonego przez organ zarzadzajacy jednostki dominujacej
najwyzszego szczebla, lub jezeli osoba jest stowarzyszeniem — 10 % lacznych obrotéw jego czlonkéw.

3. Panstwa czlonkowskie powiadamiajg Komisje i ESMA o przepisach dotyczacych ust. 1 i 2 do dnia [12 miesiecy od
daty wejscia w Zycie niniejszego rozporzadzenial.

Paristwa czlonkowskie mogq postanowi¢ o niewprowadzaniu przepiséw dotyczgcych kar administracyjnych za
naruszenia, ktore podlegajg sankcjom karnym na mocy ich prawa krajowego. W takim przypadku paristwa
czlonkowskie informujg Komisje i ESMA o odpowiednich przepisach prawa karnego wraz z powiadomieniem, o ktérym
mowa w akapicie pierwszym.

Pafistwa cztonkowskie niezwlocznie powiadamiaja Komisje i ESMA o wszelkich péZniejszych zmianach tych przepiséw.

4. Panstwa czlonkowskie moga przekaza¢ wlasciwym organom na podstawie prawa krajowego inne uprawnienia do
nakladania sankcji oprocz tych, o ktérych mowa w ust. 1, i mogg przewidzie¢ wyzsze poziomy sankgji niz okrelone w tym
ustepie.

Artykut 32

Wykonywanie uprawnien nadzorczych i uprawnient do nakladania sankcji oraz obowigzek wspotpracy

1. Panstwa czlonkowskie dopilnowuja, aby przy okrelaniu typu, poziomu i wspétmiernosci sankcji administracyjnych
wladciwe organy wziely pod uwage wszystkie istotne okolicznosci sprawy, w tym, w stosownych przypadkach:

a) wage i czas trwania naruszenia;

aa) krytyczno$¢ wskaznika dla stabilnosci systemu finansowego i gospodarki realnej;

b) poziom odpowiedzialnosci osoby odpowiedzialnej;

¢) tgczny obrét odpowiedzialnej osoby prawnej lub rocznych dochodéw odpowiedzialnej osoby fizycznej;

d) warto$¢ korzysci uzyskanych lub strat uniknigtych przez osob¢ odpowiedzialng, o ile mozna je okresli¢;

e) poziom wspdlpracy osoby odpowiedzialnej z whasciwym organem, bez uszczerbku dla koniecznosci zapewnienia
wyréwnania korzysci uzyskanych lub strat uniknigtych przez dang osobg;

f)  poprzednie naruszenia popelnione przez dang osobg;

g) Srodki przedsigwzigte przez osobg¢ odpowiedzialng po naruszeniu, aby zapobiec powtérzeniu naruszenia.

2. Wykonujac swoje uprawnienia do nakladania sankcji w okolicznosciach okreslonych w art. 31, wlasciwe organy cisle
wspolpracujg w celu dopilnowania, aby wykonywanie uprawnient nadzorczych i dochodzeniowych oraz nakladanie sankcji
administracyjnych doprowadzito do pozadanych wynikéw okre§lonych w niniejszym rozporzadzeniu. Ponadto wlasciwe
organy koordynujg swoje dziatania w celu uniknigcia ewentualnego powielania i nakladania si¢ przy stosowaniu uprawnien
nadzorczych i dochodzeniowych oraz sankcji administracyjnych i grzywien w sprawach transgranicznych.
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2a. W przypadku gdy paristwa czlonkowskie postanowily, zgodnie z art. 31, ustanowié sankcje karne za naruszenie
przepiséw, o ktérych mowa w niniejszym artykule, zapewniajqg wprowadzenie odpowiednich srodkéw, tak by wlasciwe
organy mialy wszystkie niezbgdne uprawnienia do wspéldzialania z organami sgdowymi w ramach ich jurysdykcji na
potrzeby otrzymywania szczegétowych informacji dotyczgcych dochodzeri lub postepowari karnych wszczetych w zwigzku
z mozliwymi naruszeniami niniejszego rozporzqdzenia oraz przekazywania podobnych informacji innym wlasciwym
organom i ESMA w celu wypelnienia swojego obowigzku wzajemnej wspdlpracy i wspdlpracy z ESMA do celow
niniejszego rozporzqdzenia.

2b.  Wlasciwe organy udzielajg pomocy wlasciwym organom pozostalych patistw cztonkowskich. W szczegdlnosci
wymieniajq one informacje i wspélpracujg w zakresie prowadzonych dziatari dochodzeniowych lub nadzorczych.
Wilasciwe organy mogq réwniez wspélpracowaé z wlasciwymi organami innych paristw czlonkowskich w zakresie
ulatwiania egzekwowania kar pienigznych.

Artykut 33
Publikacja decyzji

1. Wlasciwe organy publikuja na swoich stronach internetowych decyzj¢ nakladajacg sankcje administracyjna lub srodek
administracyjny za naruszenie niniejszego rozporzadzenia niezwlocznie po poinformowaniu o tej decyzji osoby
podlegajacej sankgji. Publikacja powinna obejmowaé co najmniej informacje o rodzaju i charakterze naruszenia oraz
o tozsamosci o0s6b odpowiedzialnych. Obowiazek ten nie dotyczy decyzji nakladajacych $rodki o charakterze
dochodzeniowym.

2. Jesli publikacja informacji o tozsamosci 0s6b prawnych lub danych osobowych 0séb fizycznych jest uznawana przez
wla$ciwy organ za nieproporcjonalng na podstawie indywidualnej oceny proporcjonalnosci publikagji takich danych, lub
w przypadku gdy publikacja zagraza stabilno$ci rynkéw finansowych lub trwajgcemu dochodzeniu, wlasciwe organy:

a) opdzniaja publikacje decyzji nakladajacej sankcje lub Srodek do momentu, az powody niedokonania publikacji
przestang istnie¢;

b) publikuja decyzje nakladajaca sankcje lub $rodek w sposéb anonimowy, ktéry jest zgodny z prawem krajowym, pod
warunkiem ze taka anonimowa publikacja zapewnia skuteczng ochron¢ danych osobowych. W przypadku podjecia
decyzji o publikagji informacji o sankgji lub $rodku w sposéb anonimowy publikacja okreslonych danych moze zostaé
przesunigta o rozsadny okres, jesli przewiduje si¢, ze w takim okresie powody uzasadniajace anonimowa publikacje
przestang istnie¢;

¢) nie publikujg decyzji nakladajgcej sankcje lub Srodek, jesli warianty okreslone w lit. a) i b) powyzej uznaje si¢ za
niewystarczajace w celu zapewnienia:

i) utrzymania stabilno$ci rynkéw finansowych; lub

ii) proporcjonalnosci publikacji takich decyzji w odniesieniu do $rodkéw, ktérych charakter uznaje si¢ za drugorzedny.

3. Jezeli od decyzji o nalozeniu sankgcji lub $rodka przystuguje odwolanie do odpowiedniego organu sagdowego lub
innego organu, wlasciwe organy niezwlocznie publikuja na swoich oficjalnych stronach internetowych réwniez tego
rodzaju informacje i wszelkie péZniejsze informacje na temat wyniku odwolania. Ponadto publikuje si¢ rowniez wszelkie
decyzje uniewazniajace poprzednia decyzje nakladajaca sankcje lub Srodek.

4. Wlasciwe organy dopilnowuja, aby kazda informacja opublikowana zgodnie z niniejszym artykulem, byla dostepna
na ich stronach internetowych przez okres wynoszacy co najmniej pig¢ lat od jej publikacji. Dane osobowe wystepujace
w takiej informacji sa dostgpne na oficjalnej stronie internetowej wlasciwego organu jedynie przez okres wymagany na
mocy obowiazujacych przepiséw o ochronie danych.

4a.  Paristwa czlonkowskie co roku przekazujg ESMA zbiorcze informacje o wszystkich sankcjach i Srodkach
natozonych zgodnie z art. 31. Obowigzek ten nie ma zastosowania do srodkéw o charakterze dochodzeniowym. ESMA
publikuje te informacje w sprawozdaniu rocznym.
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W przypadku gdy patistwa czlonkowskie wybierajq, zgodnie z art. 31, ustanowienie sankcji karnych za naruszenie
przepisow, o ktorych mowa w tym artykule, ich wlasciwe organy przekazujqg ESMA co roku anonimowe i zbiorcze dane
dotyczqce wszystkich przeprowadzonych dochodzeri i nalozonych sankcji karnych. ESMA publikuje dane dotyczgce
natozonych sankcji karnych w sprawozdaniu rocznym.

Artykut 34
Kolegium whasciwych organéw

1. W terminie 30 dni | od wprowadzenia wskaznika do wykazu kluczowych wskaznikéw zgodnie z art. 25a,
z wyjgtkiem kluczowych wskaznikow, ktére majq krajowy charakter zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 21 odpowiedni wiasciwy
organ ustanawia kolegium wlasciwych organéw.

2. Kolegium obejmuje organ wlasciwy dla administratora, ESMA i organy wlasciwe dla gléwnych podmiotéw
przekazujacych dane.

3. Wlaiciwe organy innych panstw czlonkowskich maja prawo zostaé czlonkami kolegium, jezeli zaprzestanie
udostepniania tego [ wskaznika mialoby znaczny niekorzystny wplyw na stabilno$¢ finansowa lub prawidlowe
funkcjonowanie rynkéw, konsumentéw lub gospodarke realng tych panstw cztonkowskich.

Jezeli wlasciwy organ zamierza zosta¢ czlonkiem kolegium zgodnie z akapitem pierwszym, to sklada wniosek organowi
wla$ciwemu dla administratora wraz z dowodami na spelnianie wymogéw tego przepisu. Odpowiedni organ wlasciwy dla
administratora rozpatruje wniosek i w ciggu 30 dni roboczych od otrzymania wniosku powiadamia organ wystepujacy
z wnioskiem, czy uznaje, ze wymogi te zostaly spetnione. Jezeli organ wlasciwy dla administratora uzna, ze wymogi te nie
zostaly spelnione, organ wystepujacy z wnioskiem moze przekazaé sprawe do ESMA zgodnie z ust. 10.

4. ESMA przyczynia si¢ do promowania i monitorowania skutecznego, wydajnego i spdjnego funkcjonowania kolegiow
organéw nadzoru, o ktérych mowa w niniejszym artykule zgodnie z art. 21 rozporzadzenia (EU) nr 1095/2010. W tym
celu ESMA uczestniczy w tym procesie, w stosownych przypadkach, i jest uznawany za organ wiasciwy do tego celu.

5. ESMA przewodniczy posiedzeniom kolegium, koordynuje dzialania kolegium oraz zapewnia skuteczna wymiang
informacji migdzy czlonkami kolegium.

6.  Organ wilasciwy dla administratora ustanawia pisemne ustalenia w ramach kolegium w odniesieniu do:

a) wymiany informacji miedzy wlasciwymi organami;

b) procesu decyzyjnego migdzy wlasciwymi organami;

¢) przypadkow, w ktorych whasciwe organy musza si¢ ze sobg skonsultowac.

d) pomocy udzielanej na podstawie art. 14 ust. 5a w egzekwowaniu $rodkow, o ktorych mowa w art. 14 ust. 3.

Jezeli administrator udostepnia wigcej niz jeden wskaznik, ESMA moze ustanowi¢ jedno kolegium w odniesieniu do
wszystkich wskaznikéw udostepnianych przez tego administratora.

7. Wobec braku umowy dotyczacej ustaleri, o ktorych mowa w ust. 6, kazdy cztonek kolegium, inny niz ESMA, moze
przekazaé sprawe ESMA. Przed zatwierdzeniem ostatecznego brzmienia pisemnych ustalen dotyczacych koordynacji organ
wlaciwy dla administratora nalezycie uwzglednia wszelkie porady ESMA. Pisemne ustalenia dotyczace koordynacji okresla
si¢ w jednym dokumencie zawierajacym wszystkie powody kazdego istotnego odstepstwa od porad ESMA. Organ wiasciwy
dla administratora przekazuje pisemne ustalenia dotyczace koordynacji cztonkom kolegium i ESMA.
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8. Przed przedsiewzieciem $rodkow, o ktérych mowa w art. | 24 oraz, w stosownych przypadkach, art. 14 i 23, organ
wiasciwy dla administratora konsultuje si¢ z czlonkami kolegium. Czlonkowie kolegium podejmuja wszelkie rozsadne
dzialania w ramach swoich uprawnien, aby doj$¢ do porozumienia w ramach czasowych przewidzianych w pisemnych
uzgodnieniach, o ktérych mowa w ust. 6. ustanowiony zostaje mechanizm mediacji majgcy pomagaé w znajdowaniu
wspélnego stanowiska wsréd wlasciwych organéw w przypadku jakiegokolwiek braku porozumienia.

9. Wobec braku porozumienia migdzy cztonkami kolegium || whasciwe organy inne niz ESMA moga zwracaé si¢ do
ESMA w nastepujacych sytuacjach:

a) przypadki, w ktérych wlasciwy organ nie przekazal istotnych informacji;

b) przypadki, w ktérych w nastepstwie wniosku zlozonego na podstawie ust. 3, organ wilasciwy dla administratora
powiadomit organ wystepujacy z wnioskiem, ze wymogi tego ustepu nie s spetnione, lub przypadki, w ktérych organ
ten nie rozpatrzyl takiego wniosku w rozsadnym terminie;

¢) przypadki, w ktérych wlasciwe organy nie osiaggnely porozumienia w odniesieniu do kwestii okreslonych w ust. 6;
d) | przypadki, w ktérych nie ma porozumienia co do $rodka, podjetego zgodnie z art. || 23 i 24] .

W przypadku gdy 20 dni po skierowaniu sprawy do ESMA, o ktorym mowa w akapicie pierwszym, kwestia wcigz nie
zostala rozstrzygnigta, organ wlasciwy dla administratora podejmuje ostateczng decyzje i przedstawia szczegdlowe
pisemne wyjasnienie swojej decyzji organom, o ktérych mowa w akapicie pierwszym, oraz ESMA.

W przypadku gdy ESMA uwaza, Ze organ wlasciwy dla administratora przedsigwzigl jakiekolwiek Srodki, o ktorych
mowa w ust. 8, ktore mogq by¢ niezgodne z prawem unijnym, podejmuje dzialania zgodnie z art. 17 rozporzgdzenia (UE)
nr 1095/2010.

9a.  Ktérykolwiek z wlasciwych organéw w ramach kolegium, ktory nie wyrazi zgody na jakiekolwiek Srodki, ktére
majq zostac przedsigwzigte zgodnie z art. 13a lub 14, moze skierowaé sprawg do ESMA. Nie naruszajqc postanowieri art.
258 TFUE, ESMA moze podjgé dzialania zgodnie z art. 19 rozporzgdzenia (UE) nr 1095/2010.

9b.  Kazdy Srodek przyjety zgodnie z art. 13a lub 14 musi pozostaé w mocy przynajmniej do momentu osiggnigcia
porozumienia przez kolegium, zgodnie z ust. 8 i 9a.

Artykut 35
Wspdlpraca z ESMA

1. Do celéw niniejszego rozporzadzenia wiasciwe organy wspdlpracuja z ESMA zgodnie z rozporzadzeniem (UE)
nr 1095/2010.

2. Wiasciwe organy bezzwlocznie przekazuja ESMA wszelkie informacje niezbedne do wykonania jego obowiazkéow,
zgodnie z art. 35 rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.

2a.  Pelnigc funkcje zwigzane z wdrazaniem i monitorowaniem rozporzgdzenia (UE) nr 1227/2011, Agencja ds.
Wspélpracy Organéw Regulacji Energetyki (ACER) oraz inne stosowne organy nadzoru wspélpracujg z ESMA dla
celow niniejszego rozporzqdzenia, wymagana jest konsultacja z nimi podczas opracowywania projektéw wszelkich
regulacyjnych standardéw technicznych i aktow delegowanych; organy te réwniez bezzwlocznie udzielajg urzedowi
wszelkich informacji niezbgdnych do wypelniania jego obowigzkow.

3. ESMA opracowuje projekt wykonawczych standardéw technicznych w celu ustalenia procedur i form wymiany
informadji, o ktérych mowa w ust. 2.

ESMA przedstawia Komisji projekty wykonawczych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie pierwszym, do
dnia [XXX].

Komisja jest uprawniona do przyjmowania wykonawczych standardéw technicznych, o ktérych mowa w akapicie
pierwszym, zgodnie z art. 15 rozporzadzenia (UE) nr 1095/2010.
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Artykut 36

Tajemnica stuzbowa

1. Wszelkie poufne informacje otrzymywane, wymieniane lub przekazywane na mocy niniejszego rozporzgdzenia
podlegajg warunkom tajemnicy stuzbowej ustanowionym w ust. 2.

2. Obowiazek zachowania tajemnicy stuzbowej ma zastosowanie do wszystkich oséb, ktére pracuja lub pracowaly dla
wla$ciwego organu lub dla dowolnego organu lub przedsigbiorstwa rynkowego badz osoby fizycznej lub prawnej, ktérym
ten wilasciwy organ przekazal swoje uprawnienia, wigcznie z zatrudnionymi przez wlasciwy organ audytorami
i ekspertami.

3. Informacje objete tajemnicg stuzbowa nie moga by¢ ujawniane zadnej innej osobie ani organowi, z wyjatkiem
przypadkéw ustanowionych przepisami prawa.

4. Wszystkie informacje wymieniane miedzy wlasciwymi organami na podstawie niniejszego rozporzadzenia dotyczace
warunkéw handlowych lub operacyjnych i innych spraw gospodarczych i osobistych uznaje si¢ za poufne i podlegajace
wymogom tajemnicy stuzbowej, chyba ze w momencie ich przekazania wlasciwy organ o$wiadczy, iz informacje te moga
by¢ ujawniane lub ich ujawnienie jest konieczne na potrzeby prowadzenia postgpowania sagdowego.

TYTUL VII
AKTY DELEGOWANE I WYKONAWCZE

Artykut 37

Wykonywanie przekazanych uprawnien

1. Uprawnienia do przyjmowania aktéw delegowanych przyznaje si¢ Komisji na warunkach okreslonych w niniejszym
artykule.

2. Uprawnienia do przyjecia aktéw delegowanych, o ktérych mowa wart. 3 ust. 2 || i art. 23 ust. 7, powierza si¢ Komisji
na czas nieokreslony od dnia [data wejScia w Zzycie niniejszego rozporzadzenia].

3. Przekazanie uprawnief, o ktéorym mowa w art. 3 ust. 2 I iart. 23 ust. 7, moze zosta¢ w dowolnym momencie
odwolane przez Parlament Europejski lub przez Rade. Wydanie decyzji o odwolaniu powoduje odwolanie uprawnien
w niej wymienionych. Decyzja o odwolaniu staje si¢ skuteczna nastgpnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej lub w okreslonym w tej decyzji pdzniejszym terminie. Nie wplywa ona na wazno$é
jakichkolwiek juz obowiazujacych aktéw delegowanych.

4. Z chwila przyjecia aktu delegowanego Komisja powiadamia o tym réwnocze$nie Parlament Europejski i Radg.

5. Akt delegowany przyjety na podstawie art. 3 ust. 2 || i art. 23 ust. 7 wchodzi w zycie tylko wéwczas, gdy Parlament
Europejski albo Rada nie wyrazily sprzeciwu w terminie dwdéch miesigcy od przekazania tego aktu Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie, lub gdy, przed uplywem tego terminu, zaréwno Parlament Europejski, jak i Rada poinformowaly
Komisj¢, ze nie wniosa sprzeciwu. Termin ten jest przedtuzany o 2 miesigce z inicjatywy Parlamentu Europejskiego lub
Rady.

Artykut 38

Procedura komitetowa

1. Komisje wspiera Europejski Komitet Papieréw WartoSciowych. Komitet ten jest komitetem w rozumieniu
rozporzadzenia (UE) nr 182/2011.

2. W przypadku odestania do niniejszego ustepu stosuje si¢ art. 5 rozporzadzenia (UE) nr 1822011, z uwzglednieniem
przepiséw jego art. 8.
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TYTUL VIII
PRZEPISY PRZEJSCIOWE I KONCOWE

Artykut 39

Przepisy przejsciowe

1. Administrator udostepniajacy wskaznik w dniu [data wejScia w zycie niniejszego rozporzadzenia] wystepuje
z wnioskiem o udzielenie zezwolenia lub o rejestracje na podstawie art. 23 lub 23a w ciggu [12 miesigcy od daty
rozpoczecia stosowania niniejszego rozporzadzenia.

la. Wlasciwe organy krajowe analizujg, ktére z zarejestrowanych wskainikow uznaje si¢ za kluczowe. Wybrane
wskazniki przechodzq proces udzielania zezwolenia, o ktérym mowa w art. 23.

2. Osoba fizyczna lub prawna, ktéra ztozyla wniosek o udziclenie zezwolenia lub o rejestracje zgodnie z ust. 1, moze
nadal udostepniaé istniejacy wskaznik, z ktdrego mogg korzystaé nadzorowane podmioty, o ile i do czasu, gdy takie
zezwolenie nie zostanie udzielone lub rejestracja nie zostanie dokonana.

3. Jezeli istniejacy wskaznik nie spelnia wymogdéw niniejszego rozporzadzenia, a zmiana tego wskaznika w celu
spelnienia wymogdow niniejszego rozporzadzenia doprowadzitaby do wystapienia sity wyzszej, bezskutecznosci lub innego
naruszenia warunkoéw dowolnej umowy finansowej lub instrumentu finansowego odnoszacych si¢ do tego wskaznika,
wlasciwy organ paristwa czlonkowskiego, w ktorym osoba fizyczna lub prawna udostgpniajgca wskaznik ma swoje
miejsce zamieszkania lub siedzibg, zezwala na dalsze stosowanie tego wskaznika w istniejgcych umowach finansowych
i instrumentach finansowych do czasu gdy wlasciwy organ uzna, Ze wskaznik mozna wycofaé lub zastgpi¢ go innym
wskaznikiem bez powodowania szkody dla ktérejkolwiek ze stron umowy.

3a.  Nowe instrumenty finansowe lub umowy finansowe nie odnoszq si¢ do istniejgcego wskaznika, ktory nie spelnia
wymogow niniejszego rozporzgdzenia po [data wejscia w Zycie niniejszego rozporzgdzenia].

3b.  Na zasadzie odstgpstwa od ust. 3a nowe instrumenty finansowe mogq odnosic si¢ do istniejgcego wskaznika,
ktéry nie spelnia wymogow niniejszego rozporzqdzenia w okresie jednego roku po [data wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia], pod warunkiem Ze instrument finansowy jest konieczny do celow zabezpieczen, aby zarzqdzac ryzykiem
zwigzanym z istniejgcym instrumentem finansowym, ktory odnosi sig do tego wskaznika.

4. Nadzorowane podmioty w Unii stosujg dany wskaznik udostgpniany przez administratora posiadajgcego siedzibe
lub miejsce zamieszkania w paiistwie trzecim tylko wtedy, gdy jest on wykorzystywany jako punkt odniesienia
w istniejgcych instrumentach finansowych i umowach finansowych w dniu wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia
lub gdy jest on wykorzystywany w nowych instrumentach finansowych i umowach finansowych przez okres trzech lat od
daty wejscia w Zycie niniejszego rozporzqdzenia, chyba Ze Komisja przyjela decyzje dotyczgcq rownowazinosci, o ktorej
mowa w art. 20 ust. 2 lub 2a.

Artykut 39a

Termin aktualizacji prospektéw emisyjnych oraz dokumentéw zawierajgcych kluczowe informacje

Art. 19 ust. 2 pozostaje bez uszczerbku dla istniejgcych prospektéw emisyjnych zatwierdzonych zgodnie z dyrektywq
2003/71/WE przed [wejSciem w Zycie niniejszego rozporzqdzenia]. W odniesieniu do prospektow emisyjnych
zatwierdzonych przed [wejsciem w Zycie niniejszego rozporzgdzenia] zgodnie z dyrektywg 2009/65/WE, dokumenty
potwierdzajqgce te dane aktualizuje si¢ przy pierwszej sposobnosci, a najpézniej w terminie ...* [[dwunastu] miesigcy od
wejscia w zycie niniejszego rozporzgdzenia].
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Artykut 40
Przeglad

1. Do dnia 1 stycznia 2018 r. Komisja dokona przegladu i przedstawi Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
sprawozdanie na temat niniejszego rozporzadzenia, a w szczeg6lnosci:

a) funkcjonowania i skutecznosci systemu przewidujacego kluczowe wskazniki i obowigzkowe przekazywanie danych na
mocy art. 13 i 14 oraz definicji kluczowego wskaznika zawartej w art. 3; oraz

b) skutecznosci systemu nadzoru ustanowionego w tytule VI oraz kolegiow przewidzianych w art. 34 oraz przydatnosci
nadzoru nad niektérymi wskaznikami przez organ unijny.

la. Komisja dokonuje przeglgdu migdzynarodowych zasad, w szczegélnosci zasad majgcych zastosowanie do
wskaznikéw towarowych, oraz ram prawnych i praktyk nadzorczych w paristwach trzecich dotyczgcych udostepniania
wskaznikoéw, i sklada sprawozdanie Parlamentowi Europejskiemu i Radzie do...* [cztery lata od daty wejscia w Zycie
niniejszego rozporzqdzenia] a nastgpnie co cztery lata. W stosownych przypadkach sprawozdaniom towarzyszy wniosek
ustawodawczy.

Artykut 41
Wejscie w Zycie
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢c po 6 miesigcach od ... [data wejScia w Zycie aktow delegowanych przyjetych przez
Komisje na mocy niniejszego rozporzgdzenia].

Artykul 13 ust. 1, art. 14 oraz art. 34 stosuje si¢ jednak od dnia...[6 miesigcy od dnia wejScia w Zycie].

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich panstwach
cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia [...] r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady

Przewodniczgcy Przewodniczgcy
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Sroda, 20 maja 2015 r.

P8 _TA(2015)0199

Niewniesienie sprzeciwu wobec aktu delegowanego: wsparcie rozwoju obszaréw wiejskich
przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaré6w Wiejskich

Decyzja Parlamentu Europejskiego o niewniesieniu sprzeciwu wobec rozporzadzenia delegowanego Komisji

z dnia 27 kwietnia 2015 r. zmieniajacego zalacznik I do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

nr 1305/2013 w sprawie wsparcia rozwoju obszar6w wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz
Rozwoju Obszaréw Wiejskich (C(2015)02802 - 2015/2673(DEA))

(2016/C 353/23)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac rozporzadzenie delegowane Komisji (C(2015)02802),

— uwzgledniajac pismo Komisji z dnia 3 lutego 2015 r., w ktérym Komisja zwraca si¢ do Parlamentu o o$wiadczenie, ze
nie zglosi on sprzeciwu wobec rozporzadzenia delegowanego,

— uwzgledniajgc pismo Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 maja 2015 r. skierowane do przewodniczacego
Konferencji Przewodniczacych Komisji,

— uwzgledniajac art. 290 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1305/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
w sprawie wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich (EFRROW) i uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1698/2005 ('), a w szczegdlnosci jego art. 58 ust. 7
iart. 83 ust. 5,

— uwzgledniajac zalecenie dotyczace decyzji Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wi,
— uwzgledniajac art. 105 ust. 6 Regulaminu,

— uwzgledniajac fakt, iz nie wyrazono zadnego sprzeciwu w terminie okre$lonym w art. 105 ust. 6 tiret trzecie i czwarte
Regulaminu, ktory to termin uplynat w dniu 19 maja 2015 r.,

A. majac na uwadze, ze art. 19 ust 1 rozporzadzenia Rady (UE, Euratom) nr 1311/2013 przewiduje rewizj¢ wieloletnich
ram finansowych w przypadku przyjecia po dniu 1 stycznia 2014 r. programéw w ramach zarzadzania dzielonego
odnoszacych si¢ miedzy innymi do Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich w celu
przeniesienia na kolejne lata, powyzej odnosnych putapéw wydatkéw, srodkéw przydzielonych, ale niewykorzystanych
w 2014 r;

B. majac na uwadze, ze programy rozwoju obszaréw wiejskich Bulgarii, Republiki Czeskiej, Irlandii, Grecji, Hiszpanii,
Chorwagcji, Wloch, Cypru, Luksemburga, Wegier, Malty, Rumunii i Szwecji oraz niektére programy regionalne Belgii,
Niemiec, Francji i Zjednoczonego Krdlestwa nie byly gotowe do przyjecia przed konicem 2014 r,;

C. majac na uwadze, ze w zwiazku z tym za pomocg rozporzadzenia Rady (UE, Euratom) nr 2015/623 wprowadzono
zmiany w rozporzadzeniu Rady (UE, Euratom) nr 1311/2013, przenoszac w przypadku Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich odnosne $rodki przydzielone, ale niewykorzystane w 2014 r. do
pulapéw wydatkéw na rok 2015 i 2016;

D. majgc na uwadze, ze nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ zalacznik I do rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013, w ktérym
okreslono podzial wsparcia unijnego na rzecz rozwoju obszaréw wiejskich w latach 2014-2020;

E. majgc na uwadze, ze rozporzadzenie delegowane ma zasadnicze znaczenie dla sprawnego i terminowego przyjecia
programéw rozwoju obszaréw wiejskich oraz ze powinno ono wejs¢ w zycie pierwszego dnia po jego opublikowaniu
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej;

—_

o$wiadcza, ze nie wyraza sprzeciwu wobec rozporzadzenia delegowanego;

N~

zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej decyzji Radzie i Komisji.

()  DzU.L 347 z 20.12.2013, s. 487.
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Sroda, 20 maja 2015 r.

PS_TA(2015)0200
Umowa o handly, rozwoju i wspolpracy z Republika Potudniowej Afryki (protokot w celu
uwzglednienia przystapienia Chorwacji do Unii Europejskiej) ***

Rezolucja ustawodawcza Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie projektu decyzji Rady

w sprawie zawarcia w imieniu Unii Europejskiej i jej pafistw czlonkowskich protokotu dodatkowego do umowy

o handly, rozwoju i wspoélpracy miedzy Wspdlnota Europejska i jej panstwami czlonkowskimi, z jednej strony,

a Republika Poludniowej Afryki, z drugiej strony, w celu uwzglednienia przystgpienia Republiki Chorwacji do
Unii Europejskiej (07657/2015 — C8-0103/2015 — 2014/0236(NLE))

(Zgoda)
(2016/C 353/24)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac projekt decyzji Rady (07657/2015),

— uwzgledniajac projekt protokotu dodatkowego do umowy o handlu, rozwoju i wspdlpracy miedzy Wspdlnota
Europejska i jej panstwami cztonkowskimi, z jednej strony, a Republika Potudniowej Afryki, z drugiej strony, w celu
uwzglednienia przystapienia Republiki Chorwacji do Unii Europejskiej (13175/2014),

— uwzgledniajac wniosek o wyrazenie zgody przedstawiony przez Rade na mocy art. 217 oraz art. 218 ust. 6 akapit drugi
lit. a) ppkt (v) Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (C8-0103/2015),

— uwzgledniajac art. 99 ust. 1 akapit pierwszy i trzeci oraz art. 99 ust. 2, a takze art. 108 ust. 7 Regulaminu,
— uwzgledniajac zalecenie Komisji Rozwoju (A8-0146/2015),
1. wyraza zgode na zawarcie protokotu;

2. zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji, jak réwniez rzagdom
i parlamentom panstw czlonkowskich oraz Republiki Poludniowej Afryki.
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Sroda, 20 maja 2015 r.

P8 _TA(2015)0201

Przeciwdzialanie korzystaniu z systemu finansowego w celu prania pieniedzy oraz
finansowania terroryzmu ***II

Rezolucja ustawodawcza Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie stanowiska Rady

przyjetego w pierwszym czytaniu w celu przyjecia dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie

zapobiegania wykorzystywaniu systemu finansowego do prania pieni¢edzy lub finansowania terroryzmu,

zmieniajacej rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 648/2012 i uchylajacej dyrektywe

Parlamentu Europejskiego i Rady 2005/60/WE oraz dyrektywe Komisji 2006/70/WE (05933/4/2015 - C8-0109/
2015 - 2013/0025(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: drugie czytanie)

(2016/C 353/25)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajgc stanowisko Rady w pierwszym czytaniu (05933/4/2015 — C8-0109/2015),

— uwzgledniajac opinie Europejskiego Banku Centralnego z dnia 17 maja 2013 . (),

— uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 23 maja 2013 . (%),

— uwzgledniajac swoje stanowisko przyjete w pierwszym czytaniu (°) dotyczace wniosku Komisji przedstawionego
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2013)0045),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 7 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajac art. 76 Regulaminu,

— uwzgledniajac wspdlne posiedzenia Komisji Gospodarczej i Monetarnej oraz Komisji Wolnosci Obywatelskich,
Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych zgodnie z art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac zalecenie do drugiego czytania przedstawione przez Komisje Gospodarcza i Monetarng oraz Komisje
Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych (A8-0153/2015),

1. zatwierdza stanowisko Rady przyjete w pierwszym czytaniu;
2. stwierdza, ze akt prawny zostaje przyjety zgodnie ze stanowiskiem Rady;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do podpisania wraz z przewodniczacym Rady aktu prawnego zgodnie z art.
297 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

4. zobowigzuje swojego sekretarza generalnego do podpisania aktu prawnego po stwierdzeniu, ze wszystkie procedury
zostaly prawidtowo zakoniczone, oraz do przygotowania, w porozumieniu z sekretarzem generalnym Rady, jego publikacji
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej;

5. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji, a takze
parlamentom narodowym.

()  DzU.C166z12.6.2013,s. 2.
() DzU.C2712z19.9.2013,s. 31.
é) Teksty przyjete w dniu 11.3.2014., P7_TA(2014)0191.
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Sroda, 20 maja 2015 r.

PS_TA(2015)0202
Informacje towarzyszace transferom Srodkow pienieznych ***II

Rezolucja ustawodawcza Parlamentu Europe]sklego z dnia 20 maja 2015 r. dotyczqcego stanowiska Rady

w pierwszym czytaniu w sprawie przyjecia rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie

informacji towarzyszacych transferom $rodkéw pienieznych i uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1781/2006
(05932/2/2015 — C8-0108/2015 — 2013/0024(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: drugie czytanie)

(2016/C 353/26)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac stanowisko Rady w pierwszym czytaniu (05932/2/2015 — C8-0108/2015),

— uwzgledniajac opinie Europejskiego Banku Centralnego z dnia 17 maja 2013 . ('),

— uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 23 maja 2013 . (%),

— uwzgledniajac swoje stanowisko przyjete w pierwszym czytaniu (°) dotyczace wniosku Komisji przedstawionego
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie (COM(2013)0044),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 7 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
— uwzgledniajac art. 76 Regulaminu,

— uwzgledniajac wspélne posiedzenia Komisji Gospodarczej i Monetarnej oraz Komisji Wolnosci Obywatelskich,
Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych zgodnie z art. 55 Regulaminu,

— uwzgledniajac zalecenie do drugiego czytania przedstawione przez Komisj¢ Gospodarczg i Monetarng oraz Komisje
Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych (A8-0154/2015),

1. zatwierdza stanowisko Rady przyjete w pierwszym czytaniu;
2. stwierdza, ze akt prawny zostaje przyjety zgodnie ze stanowiskiem Rady;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do podpisania wraz z przewodniczacym Rady aktu prawnego zgodnie z art.
297 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

4. zobowigzuje swojego sekretarza generalnego do podpisania aktu prawnego po stwierdzeniu, ze wszystkie procedury
zostaly prawidtowo zakonczone, oraz do przygotowania, w porozumieniu z sekretarzem generalnym Rady, jego publikacji
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej;

5. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji, a takze
parlamentom narodowym.

()  DzU.C166z12.6.2013,s. 2.
() DzU.C2712z19.9.2013,s. 31.
é) Teksty przyjete w dniu 11.3.2014, P7_TA(2014)0190.



C 353/172 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 27.9.2016

Sroda, 20 maja 2015 r.

PS_TA(2015)0203
Postepowanie upadlosciowe ***II

Rezolucja ustawodawcza Parlamentu Europejskiego z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie stanowiska Rady
przyjetego w pierwszym czytaniu z myS$la o przyjeciu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie postepowania upadloSciowego (przeksztalcenie) (16636/5/2014 — C8-0090/2015 - 2012/0360(COD))

(Zwykla procedura ustawodawcza: drugie czytanie)

(2016/C 353/27)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajgc stanowisko Rady w pierwszym czytaniu (16636/5/2014 — C8-0090/2015),
— uwzgledniajac opinie Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego z dnia 22 maja 2013 . (),

— uwzgledniajac swoje stanowisko w pierwszym czytaniu (*) dotyczace wniosku Komisji przedstawionego Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie (COM(2012)0744),

— uwzgledniajac art. 294 ust. 7 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajgc art. 76 Regulaminu,

— uwzgledniajac zalecenia do drugiego czytania przedstawione przez Komisj¢ Prawna (A8-0155/2015),
1. zatwierdza stanowisko Rady przyjete w pierwszym czytaniu;

2. stwierdza, ze akt prawny zostaje przyjety zgodnie ze stanowiskiem Rady;

3. zobowiazuje swojego przewodniczacego do podpisania wraz z przewodniczacym Rady aktu prawnego zgodnie z art.
297 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej;

4. zobowigzuje swojego sekretarza generalnego do podpisania aktu prawnego po stwierdzeniu, ze wszystkie procedury
zostaly prawidlowo zakoniczone, oraz do przygotowania, w porozumieniu z sekretarzem generalnym Rady, jego publikacji
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej;

5. zobowiazuje swojego przewodniczacego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji, a takze
parlamentom narodowym.

()  DzU.C271z19.9.2013,s. 55.
() Teksty przyjete z dnia 5.2.2014 r., P7_TA(2014)0093.
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P8 _TA(2015)0204

Sroda, 20 maja 2015 r.

Unijny system certyfikacji wlasnej importeréw niektérych mineraléw i metali pochodza-
cych z obszaréw dotknietych konfliktami i obszaréw wysokiego ryzyka ***I

Poprawki przyjete przez Parlament Europejski w dniu 20 maja 2015 r. w sprawie wniosku dotyczacego

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacego unijny system certyfikacji wlasnej w zakresie

nalezytej staranno$ci w laficuchu dostaw odpowiedzialnych importer6w cyny, tantalu i wolframu, ich rud oraz

zlota pochodzacych z obszaré6w dotknietych konfliktami i obszaréw wysokiego ryzyka (COM(2014)0111 -
C7-0092/2014 - 2014/0059(COD)) (")

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)

(2016/C 353/28)

Poprawka 1

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 1

Tekst proponowany przez Komisje

Naturalne surowce mineralne na obszarach dotknigtych
konfliktami i obszarach wysokiego ryzyka — chociaz
posiadajag ogromny potencjal wspierania rozwoju —
mogg by¢ przyczyna sporéw, gdy przychody z ich
eksploatacji przyczyniaja si¢ do wybuchu lub kontynuacji
konfliktéw z uzyciem sily, podwazajac krajowe zobo-
wigzania na rzecz rozwoju, dobrych rzadow i prawo-
rzagdno$ci. Zerwanie zwigzku pomiedzy konfliktem
a nielegalng eksploatacjg mineraléw na tych obszarach
ma zasadnicze znaczenie dla pokoju i stabilnosci.

Poprawka 2

Poprawka

Naturalne surowce mineralne na obszarach dotknietych
konfliktami i obszarach wysokiego ryzyka — chociaz
posiadajg ogromny potencjal wspierania rozwoju — moga
by¢ przyczyna spordw, gdy przychody z ich eksploatacji
przyczyniaja si¢ do wybuchu lub kontynuacji konfliktow
z uzyciem sily, podwazajac wysilki na rzecz rozwoju,
dobrych rzadéw i praworzadnosci. Zerwanie zwiazku
pomiedzy konfliktem a nielegalng eksploatacja mi-
neraléw na tych obszarach stanowi kluczowy element
zagwarantowania pokoju, rozwoju i stabilnosci.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(1a)

W przemysle wydobywczym powszechnie dochodzi do
naruszania praw czlowieka, co moze obejmowal prace
dzieci, przemoc seksualng, wymuszone zaginigcia, przy-
musowe wysiedlenia oraz niszczenie miejsc kultu lub
miejsc o znaczeniu kulturowym.

(") Sprawa zostata odestana do wilasciwej komisji w celu ponownego rozpatrzenia zgodnie z art. 61 ust. 2 akapit drugi regulaminu

(A8-0141/2015).
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Sroda, 20 maja 2015 r.

Poprawka 3

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisje

Kwestia ta dotyczy regionow bogatych w zasoby, w
ktérych rzady i organizacje miedzynarodowe wraz
z podmiotami gospodarczymi i organizacjami spoleczeni-
stwa obywatelskiego mierzg sig¢ z wyzwaniem zwigzanym
z checig ograniczenia do minimum finansowania
ugrupowan zbrojnych i sil bezpieczeristwa.

Poprawka

(2)

Kwestia ta dotyczy obszaréw bogatych w zasoby, na
ktérych wyzwanie wynikajgce z checi zapobiegania
finansowaniu ugrupowari zbrojnych i sil bezpieczeri-
stwa zostalo podjete przez rzady i organizacje miedzy-
narodowe wraz z podmiotami  gospodarczymi
i organizacjami spoleczefistwa obywatelskiego, w tym
organizacjami kobiecymi, przodujgcymi w zwracaniu
uwagi na warunki wyzysku narzucane przez wspom-
niane ugrupowania, jak réwniez na gwalty i przemoc
stosowang w celu kontrolowania miejscowej ludnosci.

(Poprawka ta wynika z zastgpienia stowa ,regiony” stowem ,obszary”
i dotyczy catego aktu prawnego.)

Poprawka 4

Whniosek dotyczgcy rozporzadzenia

Motyw 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(5a)

Niniejsze rozporzgdzenie to jeden ze srodkéw stuzgcych
wyeliminowaniu finansowania ugrupowari zbrojnych
poprzez sprawowanie kontroli nad handlem mineralami
z regionow dotknigtych konfliktami; nie ma ono
wplywu na fakt, ze dziatania podejmowane w ramach
polityki zewngtrznej i rozwojowej Unii Europejskiej
powinny koncentrowal si¢ na walce z miejscowq
korupcjg i nieszczelnoScig granic oraz zapewnial
szkolenie miejscowej ludnosci i jej przedstawicieli w celu
eksponowania naduzyc.
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Poprawka 5

Sroda, 20 maja 2015 r.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 7

Tekst proponowany przez Komisje

Dnia 7 pazdziernika 2010 r. Parlament Europejski
przyjglt rezolucje wzywajgcg Unig¢ do przyjecia rozwigzan
prawnych zgodnych z kierunkami okre$lonymi w przy-
jetej w Stanach Zjednoczonych ustawie o ,mineratach
z regiondéw ogarnigtych konfliktami” tj. sekcji 1502
ustawy ,Dodd-Frank Wall Street Reform and Consumer
Protection Act”; natomiast Komisja w komunikatach
z 2011 r. i 2012 r. zapowiedziala, Ze zamierza zbadal
sposoby poprawy przejrzystosci w lafcuchu dostaw,
w tym aspektéw nalezytej starannosci. W drugim z tych
komunikatéw, zgodnie ze zobowigzaniem podjetym na
spotkaniu Rady OECD na szczeblu ministerialnym
w maju 2011 r., Komisja opowiedziala si¢ za zwigk-
szeniem wsparcia i szerszym stosowaniem Wytycznych
OECD dla przedsi¢biorstw wielonarodowych i wytycz-
nych OECD dotyczacych nalezytej starannosci — nawet
poza panstwami nalezacymi do OECD.

Poprawka 6

Poprawka

W rezolucjach z dnia 7 pazdziernika 2010 r., 8 marca
2011 ., 5 lipca 2011 r. oraz 26 lutego 2014 r. Parlament
Europejski wezwal Uni¢ do przyjecia rozwiazan praw-
nych zgodnych z kierunkami okreslonymi w przyjetej
w Stanach Zjednoczonych ustawie o ,mineralach z regio-
néw ogarnietych konfliktami”, tj. sekcji 1502 ustawy
,Dodd-Frank Wall Street Reform and Consumer Protec-
tion Act”; natomiast Komisja w komunikatach z 2011
1.1 2012 r. zapowiedziala, Ze zamierza zbada¢ sposoby
poprawy przejrzystosci w lancuchu dostaw, w tym
aspektow nalezytej starannodci. W drugim z tych komu-
nikatéw, zgodnie ze zobowigzaniem podjetym na
spotkaniu Rady OECD na szczeblu ministerialnym
w maju 2011 r., Komisja opowiedziala si¢ za zwigk-
szeniem wsparcia i szerszym stosowaniem Wytycznych
OECD dla przedsigbiorstw wielonarodowych i wytycz-
nych OECD dotyczacych nalezytej starannosci — nawet
poza panstwami nalezagcymi do OECD.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje

Wzrosta wiedza obywateli Unii i podmiotéw spoleczen-
stwa obywatelskiego na temat przedsi¢biorstw dzialaja-
cych w ramach jurysdykcji Unii, ktére nie ponoszg
odpowiedzialnosci z tytutu swoich mozliwych powigzan
z nielegalnym wydobyciem mineraléw pochodzacych
z regionéw dotknietych konfliktami i handlem tymi
mineralami. Skutkiem tego takie mineraly, ktére moga
znajdowal si¢ w produktach konsumpcyjnych, laczg
konsumentéw z konfliktami wystepujacymi poza Unia.
W zwiazku z tym obywatele domagali si¢, zwlaszcza
poprzez skladanie petycji, aby Parlamentowi Europej-
skiemu i Radzie przedstawiono wnioski ustawodawcze
nakladajgce na przedsigbiorstwa odpowiedzialno$é
zgodnie z wytycznymi ustanowionymi przez ONZ
i OECD.

Poprawka

Wzrosta wiedza obywateli Unii i podmiotéw spoleczen-
stwa obywatelskiego na temat przedsi¢biorstw dzialaja-
cych w ramach jurysdykcji Unii, ktére nie ponoszg
odpowiedzialnosci z tytulu swoich mozliwych powigzan
z nielegalnym wydobyciem mineraléw pochodzacych
z regionéw dotknietych konfliktami i z handlem tymi
mineratami. Skutkiem tego takie mineraly, ktére moga
znajdowal si¢ w produktach konsumpcyjnych, laczg
konsumentéw z konfliktami wystepujacymi poza Unia.
W zwigzku z tym konsumenci sqg posrednio powigzani
z konfliktami, ktére majg powazny wplyw na prawa
czlowieka, szczegdlnie prawa kobiet, poniewaz ugrupo-
wania zbrojne czgsto stosujg masowe gwalty jako
celowq strategi¢ zastraszania i kontrolowania miejsco-
wej ludno$ci w celu ochrony swoich intereséw. W zwigzku
z tym obywatele domagali si¢, zwlaszcza w petycjach,
przedstawienia Parlamentowi Europejskiemu i Radzie
wnioskéw ustawodawczych nakladajqcych na przedsie-
biorstwa odpowiedzialno$¢ zgodnie z wytycznymi usta-
nowionymi przez ONZ i OECD.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 71, 91 i 112

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 9 a (nowy)

Poprawka

Tekst proponowany przez Komisje

(9a)

Poprawka 57

Rozporzgdzenie odzwierciedla potrzebg zachowywania
nalezytej starannosci w obrebie calego laticucha dostaw,
poczgwszy od miejsca pozyskania az po gotowy produkt,
zobowigzujgc wszystkie przedsigbiorstwa, ktore jako
pierwsze wprowadzajq objete jego zakresem zasoby —
w tym produkty zawierajgce te zasoby — na rynek
unijny, do stosowania nalezytej starannosci w swoim
laficuchu dostaw oraz do publikowania sprawozdari
w tym zakresie. Zgodnie z charakterem nalezytej
starannosci indywidualne obowigzki w zakresie nalezy-
tej starannoSci zawarte w niniejszym rozporzgdzeniu
powinny odzwierciedlaé progresywny i elastyczny cha-
rakter procesow dotyczgcych nalezytej starannosci oraz
potrzebe odpowiedniego dostosowania obowigzkéw do
indywidualnych uwarunkowan poszczegdlnych przedsie-
biorstw. Obowigzki powinny by¢ dostosowane do
wielkosci, efektu dZwigni i pozycji w laficuchu dostaw
przedsigbiorstwa.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 11 a (nowy)

Poprawka

(11a) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/95/

UE ("*®) naklada na przedsigbiorstwa zatrudniajgce
ponad 500 pracownikéw wymég ujawniania informacji
dotyczgcych polityki w okreslonych dziedzinach, w tym
w dziedzinie praw czlowieka, zwalczania korupcji
i nalezytej staranno$ci w laricuchu dostaw. Dyrektywa
ta przewiduje, ze Komisja opracuje wytyczne majqgce
ulatwi¢ ujawnianie tych informacji. Komisja powinna
rozwazy¢ ujecie w tych wytycznych wskaznikow efek-
tywnosci dotyczgcych odpowiedzialnego pozyskiwania
mineratéw i metali.

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/95/UE z dnia

22 paZdziernika 2014 r. zmieniajgca dyrektywe 2013/34/UE
w odniesieniu do ujawniania informacji niefinansowych i infor-
magji dotyczgcych réznorodnosci przez niektore duze jednostki
oraz grupy (Dz.U. L 330 z 15.11.2014, s. 1).
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Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 11 b (nowy)

Poprawka

(11b) Do osiggnigcia celow niniejszego rozporzgdzenia moZe

Poprawka 10

sig przyczynié wiele istniejgcych systeméw zachowania
nalezytej staranno$ci w laricuchu dostaw. Istniejg juz
programy branzowe majgce na celu zerwanie powigza-
nia migdzy konfliktem a pozyskiwaniem cyny, tantalu,
wolframu i zlota. Programy te wykorzystujg audyty
prowadzone przez niezalezne podmioty zewngtrzne do
certyfikowania hut i rafinerii stosujgcych systemy
gwarantujgce wylgcznie odpowiedzialne pozyskiwanie
mineratéw. Te programy branzowe moggq zostaé uznane
w systemie unijnym. Jednak aby umozliwié przestrze-
ganie wysokich norm i uniknigcie podwdjnych audytéw,
nalezy wyjasnic kryteria i procedury uznawania takich
systemow za rownowazne z wymogami niniejszego
rozporzgqdzenia.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 12

27.9.2016
Tekst proponowany przez Komisje
Tekst proponowany przez Komisje
(12)  Przedsiebiorstwa unijne poprzez konsultacje spoteczne

wyrazily zainteresowanie odpowiedzialnym pozyskiwa-
niem mineratéw i przedstawialy sprawozdania na temat
obecnych programéw branzowych stuzacych realizacji
ich celow w zakresie spolecznej odpowiedzialnosci
przedsigbiorstw, wnioskow klientéw lub bezpieczenstwa
dostaw. Przedsi¢biorstwa unijne zglaszaly jednak réwniez
niezliczone trudnosci z zachowaniem nalezytej staran-
nosci w taficuchu dostaw na skutek dlugosci i zlozonosci
$wiatowych tancuchéw dostaw, obejmujacych duzg liczbe
podmiotéw, ktdére czesto nie posiadajg wystarczajacej
$wiadomosci lub maja obojetny stosunek do kwestii
etycznych. Komisja powinna monitorowa koszty od-
powiedzialnego pozyskiwania i ich mozliwy wplyw na
konkurencyjno$¢, zwlaszcza matych i Srednich przedsig-
biorstw.

Poprawka

(12)

Przedsigbiorstwa unijne w konsultacjach spolecznych
wyrazily zainteresowanie odpowiedzialnym pozyskiwa-
niem mineratéw i przedstawily sprawozdania na temat
obecnych programéw branzowych stuzacych realizacji
ich celow w zakresie spolecznej odpowiedzialnosci
przedsigbiorstw, wnioskow klientéw lub bezpieczenstwa
dostaw. Przedsi¢biorstwa unijne zglaszaly jednak réwniez
niezliczone trudnosci i praktyczne problemy z zachowa-
niem nalezytej starannosci w faficuchu dostaw na skutek
dlugosci i zlozonosci $wiatowych tancuchéw dostaw,
obejmujacych duza liczbe podmiotéw, ktére czesto nie
posiadaja wystarczajacej Swiadomosci lub maja obojetny
stosunek do kwestii etycznych. Komisja powinna $cisle
monitorowal i przedstawia w sprawozdaniach koszty
odpowiedzialnego pozyskiwania i audytéw prowadzo-
nych przez podmioty zewngtrzne, ich konsekwencje
administracyjne i mozliwy wplyw na konkurencyjnos¢,
zwlaszcza malych i $rednich przedsi¢biorstw. Komisja
powinna zapewniaé mikroprzedsigbiorstwom oraz ma-
ym i Srednim przedsigbiorstwom pomoc techniczng
i finansowq oraz ulatwial wymiang informacji w celu
wdrozenia niniejszego rozporzgdzenia. Male i Srednie
przedsigbiorstwa z siedzibg w Unii, ktére importujq
mineraly i metale oraz wprowadzajq systemy nalezytej
staranno$ci, powinny otrzymywaé pomoc finansowq
z programu Komisji na rzecz konkurencyjnosci przedsig-
biorstw oraz malych i Srednich przedsigbiorstw (COS-
ME).
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Poprawka 12

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 12 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(12a) Przedsigbiorstwa z siedzibg w Unii dzialajgce na

Poprawka 14

nizszym szczeblu lasicucha dostaw i dobrowolnie wpro-
wadzajgce system odpowiedzialnego pozyskiwania mi-
neralow i metali powinny uzyskiwaé od wlasciwych
organéw paristw czlonkowskich certyfikat w postaci
odpowiedniego oznakowania. Komisja powinna oprzet
si¢ na wytycznych OECD dotyczqcych nalezytej staran-
nosci w celu opracowania kryteriéw przyznawania
certyfikatu; moze w tym celu zasiggngc opinii sekreta-
riatu OECD. Warunki przyznawania ,europejskiego
certyfikatu odpowiedzialnosci” powinny byé réwnie
rygorystyczne, jak warunki wymagane w systemie
certyfikacji OECD. Przedsigbiorstwa, ktdre uzyskajq
europejski certyfikat odpowiedzialno$ci”, zachgca sig
do podawania tego faktu na ich stronach internetowych
i ujmowania go w informacjach przekazywanych
konsumentom europejskim.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 13

Tekst proponowany przez Komisje

(13)

Huty i rafinerie s3 waznym elementem $wiatowego
faficucha dostaw mineratéw, gdyz stanowia zwykle
ostatni etap, na ktéorym mozna skutecznie zapewnié
nalezytg staranno$¢ poprzez gromadzenie, ujawnianie
i weryfikowanie informacji na temat pochodzenia
mineraléw oraz lafcucha dowodowego. Po tym etapie
przetworstwa przeSledzenie pochodzenia mineralow
czgsto uwaza si¢ za niewykonalne. Unijny wykaz
odpowiedzialnych hut i rafinerii moze zatem zapewni¢
przedsigbiorstwom dzialajagcym na nizszym szczeblu
faficucha dostaw przejrzystos¢ i pewno$¢ dotyczaca
praktyk w zakresie nalezytej starannoSci w fafcuchu
dostaw.

Poprawka

(13)

Huty i rafinerie s3 waznym elementem §wiatowego
faficucha dostaw mineraléw, gdyz stanowia zwykle
ostatni etap, na ktéorym mozna skutecznie zapewnié
nalezyta staranno$¢ poprzez gromadzenie, ujawnianie
i weryfikowanie informacji na temat pochodzenia
mineratéw oraz fafcucha dowodowego. Po tym etapie
przetworstwa przeSledzenie pochodzenia mineralow
czesto uwaza si¢ za niewykonalne. To samo dotyczy
metali poddanych recyklingowi, ktére przeszly jeszcze
wigcej etapow procesu przetworczego. Unijny wykaz
odpowiedzialnych hut i rafinerii moze zatem zapewnié
przedsigbiorstwom dzialajagcym na nizszym szczeblu
faficucha dostaw przejrzystos¢ i pewno$¢ dotyczaca
praktyk w zakresie nalezytej starannoSci w lafcuchu
dostaw. Zgodnie z wytycznymi OECD dotyczgcymi
nalezytej staranno$ci podmioty dzialajgce na wyiszym
szczeblu laficucha dostaw, takie jak huty i rafinerie,
powinny poddac si¢ audytowi przeprowadzanemu przez
niezalezny podmiot zewngtrzny w odniesieniu do
praktyk w zakresie nalezytej starannosci w laficuchu
dostaw, migdzy innymi majgc na wzgledzie wpisanie do
wykazu odpowiedzialnych hut i rafinerii.
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Poprawka 15
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 13 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(13a) Huty i rafinerie, ktére przetwarzajq i importujg mine-
raly i ich koncentraty, powinny by¢ zobowigzane do
stosowania unijnego systemu zachowania nalezytej
starannosci w laticuchu dostaw.

Poprawka 16
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Motyw 13 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(13b) Wykorzystywanie wszystkich mineralow i metali obje-
tych niniejszym rozporzqdzeniem powinno by¢ zgodne
z okreslonymi w nim wymogami. Koniecznie jest
przestrzeganie przepisow niniejszego rozporzqdzenia
przez importerow.

Poprawka 18
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 15 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(15a) Aby zapewnic efektywne wykonanie niniejszego rozpo-
rzqdzenia, nalezy przewidzie¢ dwuletni okres przejscio-
wy umozliwiajgcy Komisji utworzenie systemu audytow
prowadzonych przez podmioty zewngtrzne, a odpowie-
dzialnym importerom zapoznanie si¢ z obowigzkami
wynikajgcymi z niniejszego rozporzqdzenia.

Poprawka 19
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 15 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

(15b) Komisja powinna regularnie prowadzi¢ przeglgdy przy-
znawanej pomocy finansowej i zobowigzari politycznych
w odniesieniu do obszaréw dotknigtych konfliktami
i obszaréw wysokiego ryzyka, na ktorych wydobywa sig
cyneg, tantal, wolfram i zloto, szczegdlnie w Regionie
Wielkich Jezior, aby zapewnic spdjno$¢ polityki oraz
zachgci¢ do stosowania zasad dobrego sprawowania
wladzy, praworzgdnosci, a przede wszystkim etyki
wydobycia, i poprawié ich przestrzeganie.
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Poprawka 20

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

Komisja powinna regularnie przedstawia¢ Radzie i Parla-
mentowi Europejskiemu sprawozdania na temat wyni-
kow systemu. Nie poZniej niZ trzy lata po wejSciu w Zycie
niniejszego rozporzadzenia, a nastepnie co sze$¢ lat
Komisja powinna dokonywa¢ przegladu funkcjonowania
i skutecznosci niniejszego rozporzadzenia, w tym row-
niez w odniesieniu do promowania odpowiedzialnego
pozyskiwania mineraléw objetych zakresem jego stoso-
wania, pochodzacych z obszaréw dotknietych konflikta-
mi i obszaréw wysokiego ryzyka. Sprawozdaniom tym
moga w razie potrzeby towarzyszy¢ odpowiednie
wnioski legislacyjne, ktére moga wprowadzaé $rodki
obowigzkowe.

Poprawka

Poprawka 21

Komisja powinna regularnie przedstawia¢ Parlamentowi
Europejskiemu i Radzie sprawozdania na temat wynikéw
systemu. Dwa lata po dacie rozpoczgcia stosowania
niniejszego rozporzadzenia, a nastgpnie co trzy lata
Komisja powinna dokonywa¢ przegladu funkcjonowania
i skutecznosci niniejszego rozporzadzenia oraz ostatnich
skutkéw programu odczuwanych w terenie w odniesieniu
do promowania odpowiedzialnego pozyskiwania mi-
neralow objetych zakresem jego stosowania pochodzg-
cych z obszaréw dotknigtych konfliktami i obszaréw
wysokiego ryzyka oraz skladaé sprawozdanie Parlamen-
towi Europejskiemu i Radzie. Sprawozdaniom tym moga
w razie potrzeby towarzyszy¢ odpowiednie wnioski
ustawodawcze, ktére moga wprowadza dalsze $rodki
obowigzkowe.

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Motyw 16 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(16a) We wspélnym komunikacie z dnia 5 marca 2014 r.

Komisja i wiceprzewodniczgca Komisji/wysoka przed-
stawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bez-
pieczefistwa zobowigzaly si¢ do wdrozenia Srodkéw
towarzyszgcych, prowadzgcych do przyjecia przez UE
zintegrowanego podejScia do odpowiedzialnego pozys-
kiwania, rownolegle z niniejszym rozporzgdzeniem, nie
tylko w celu osiggnigcia wysokiego poziomu uczestnic-
twa przedsigbiorstw w unijnym systemie przewidzianym
w niniejszym rozporzgdzeniu, ale réwniez w celu
zapewnienia przyjecia globalnego, spéjnego i komplek-
sowego podejscia sluzgcego propagowaniu odpowie-
dzialnego pozyskiwania mineraléw i metali z obszaréw
dotknigtych konfliktami i obszaréw wysokiego ryzyka.
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Poprawka 60

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia unijny system certy-
fikacji wlasnej w zakresie nalezytej starannosci w laicuchu
dostaw w celu ograniczenia mozliwosci handlu cyna, tantalem
i wolframem, ich rudami oraz zlotem przez ugrupowania
zbrojne i sily bezpieczefistwa (*%). Ma ono na celu zapewnienie
przejrzystosci i pewnosci w odniesieniu do praktyk w zakresie
dostaw stosowanych przez importeréw, huty i rafinerie po-
zyskujacych surowce na obszarach dotknigtych konfliktami
i obszarach wysokiego ryzyka.

(**)  ,Ugrupowania zbrojne i sity bezpieczenistwa” zgodnie z definicja
zawarta w zalgczniku 11 do Wytycznych OECD dotyczacych
nalezytej staranno$ci w zakresie odpowiedzialnych laficuchéw
dostaw mineratéw z obszaréw dotknigtych konfliktami i obszaréw
wysokiego ryzyka: wydanie drugie, OECD Publishing (OECD
(2013). http://dx.doi.org/10.1787/9789264185050-en.

Poprawka

1. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia unijny system certy-
fikacji w zakresie nalezytej staranno$ci w lafcuchu dostaw
w celu ograniczenia mozliwosci handlu cyna, tantalem i wol-
framem, ich rudami oraz zlotem przez ugrupowania zbrojne
i sily bezpieczefistwa ('?). Ma ono na celu zapewnienie
przejrzystosci i pewnosci w odniesieniu do praktyk w zakresie
dostaw stosowanych przez importeréw, huty i rafinerie po-
zyskujacych surowce na obszarach dotknigtych konfliktami
i obszarach wysokiego ryzyka.

(**)  ,Ugrupowania zbrojne i sity bezpieczenistwa” zgodnie z definicja
zawarta w zalgczniku 11 do Wytycznych OECD dotyczacych
nalezytej staranno$ci w zakresie odpowiedzialnych laficuchéw
dostaw mineratéw z obszaréw dotknietych konfliktami i obszaréw
wysokiego ryzyka: wydanie drugie, OECD Publishing (OECD
(2013). http://dx.doi.org/10.1787/9789264185050-en.

Poprawka 154

Whniosek dotyczgcy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Niniejsze rozporzgdzenie okresla obowigzki w zakresie
nalezytej staranno$ci w fancuchu dostaw dla unijnych importe-
6w, ktorzy decydujq sig na certyfikacje wlasng jako odpowie-
dzialni importerzy mineratow i metali zawierajgcych cyne,
wolfram, tantal i zloto lub skladajgcych si¢ z cyny, tantalu,
wolframu i zlota, zgodnie z zalgcznikiem I.

Poprawka

2. Niniejsze rozporzgdzenie okreSla obowigzki w zakresie
nalezytej starannosci w lancuchu dostaw dla wszystkich
unijnych importeréw, ktérzy pozyskujg mineraly i metale objete
niniejszym rozporzqdzeniem oraz zgodnie z wytycznymi OECD
dotyczgcymi nalezytej staranno$ci. Niniejsze wytyczne zostaly
przygotowane w celu zapewnienia przejrzystosci i identyfiko-
walno$ci praktyk importeréw w zakresie dostaw w sytuacji,
gdy zaopatrujq si¢ oni na obszarach dotknietych konfliktami
i obszarach wysokiego ryzyka, w celu ograniczenia konfliktow
z uZyciem sily i naruszania praw czlowieka oraz zapobiegania
im poprzez ograniczanie mozliwosci handlowania tymi mine-
ratami i metalami przez ugrupowania zbrojne i sily bezpie-
czefistwa zgodnie z definicjg zawartqg w zalgczniku II do
wytycznych OECD dotyczgcych nalezytej starannosci.

Poprawka 23

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a. Metale, co do ktérych mozina zasadnie przyjgé, Ze
zostaly poddane recyklingowi, sq wylgczone z zakresu niniej-
szego rozporzgdzenia.
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Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 76, 97, 117 i 135
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 2 b (nowy)

Poprawka

2b.  Aby unikngé niezamierzonych zakléceni rynku, w niniej-
szym  rozporzgdzeniu zawarto rozréznienie migdzy rolg
przedsigbiorstw na wyzszym szczeblu lasicucha dostaw a rolg
przedsigbiorstw na nizszym szczeblu tego lasicucha. Zachowa-
nie nalezytej starannosci musi by¢ dostosowane do dziatalnosci
przedsigbiorstwa i jego wielkosci i pozycji w laricuchu dostaw.

Poprawka 77, 98, 118 i 136
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 ¢ (nowy)

Poprawka

2c.  Komisja, w ramach wspdlpracy w programach branzo-
wych i zgodnie z wytycznymi OECD, moze okreslic dalsze
wytyczne dotyczgce obowigzkow przedsigbiorstw, w zaleznosci
od ich pozycji w laricuchu dostaw, aby zapewnil ujecie
w systemie elastycznej procedury uwzgledniajgcej pozycje MSP.

Poprawka 155
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 1 - ustep 2 d (nowy)

Poprawka

2d.  Przedsigbiorstwa dzialajgce na nizszym szczeblu laricu-
cha dostaw podejmujq, na podstawie niniejszego rozporzgdze-
nia oraz zgodnie z wytycznymi OECD, wszelkie stosowne kroki
w celu identyfikacji zagrozeii i zapobiegania im w swoim
taricuchu dostaw w odniesieniu do mineratéw i metali objetych
zakresem stosowania niniejszego rozporzgdzenia. W tym
kontekscie podlegajg one obowigzkowi informowania o swoich
praktykach w zakresie nalezytej starannosci w odniesieniu do
odpowiedzialnego pozyskiwania.
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Poprawka 26

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ba) ,,metale poddane recyklingowi” oznaczajgq produkty odzys-

kane od uzytkownikow koricowych lub konsumentéw lub
ztom z metali przetworzonych powstaly podczas wytwa-
rzania produktéw; ,,metale poddane recyklingowi” obej-
mujg materialy metalowe pochodzgce z nadwyiek,
przestarzale, wadliwe i zezlomowane, ktdre zawierajg
metale rafinowane lub przetworzone nadajgce si¢ do
recyklingu w produkcji cyny, tantalu, wolframu lub zlota;
mineraly czgSciowo przetworzone, nieprzetworzone lub
produkty uboczne z innej rudy nie sq metalami poddanymi
recyklingowi;

Poprawka 24

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - litera e

Tekst proponowany przez Komisje

e)

,obszary dotknigte konfliktami i obszary wysokiego ryzyka”
oznaczajg obszary znajdujace si¢ w stanie konfliktu zbroj-
nego, niestabilne obszary pokonfliktowe, jak réwniez ob-
szary, na ktorych zarzadzanie i bezpieczenstwo sa stabe lub
nie istnieja, takie jak panstwa upadle, oraz na ktérych
odnotowuje si¢ powszechne i regularne przypadki naruszen
prawa migdzynarodowego, w tym naruszenia praw czlowie-
ka;

Poprawka

e) ,obszary dotknigte konfliktami i obszary wysokiego ryzyka”

oznaczajg obszary znajdujace si¢ w stanie konfliktu zbroj-
nego, na ktorych wystepuje powszechna przemoc i niewydol-
no$¢ infrastruktury cywilnej, a takze niestabilne obszary
pokonfliktowe, jak réwniez obszary, gdzie zarzadzanie
i bezpieczeistwo nie istniejg, takie jak panstwa upadle,
charakteryzujqce si¢ powszechnymi i regularnymi przypad-
kami naruszen praw czlowicka zapisanych w prawie mig-
dzynarodowym;

Poprawka 25

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - litera g

Tekst proponowany przez Komisje

i)
-

Jimporter” oznacza osobe fizyczna lub prawna zglaszajaca
mineraly lub metale objete zakresem stosowania niniejszego
rozporzadzenia w celu dopuszczenia do swobodnego obrotu
w rozumieniu art. 79 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/
1992 (V%)

(*3)  Rozporzgdzenie Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika

1992 r. ustanawiajgce Wspdlnotowy Kodeks Celny (Dz.U. L 302
z 19.10.1992, s. 1).

Poprawka

g) ,importer” oznacza osob¢ fizyczna lub prawng majgcg

miejsce zamieszkania lub siedzib¢ w Unii, zglaszajacy
w imieniu wlasnym mineraly lub metale objete zakresem
stosowania niniejszego rozporzadzenia w celu dopuszczenia
do swobodnego obrotu, lub osobg, na rzecz ktérej dokonuje
sig takiego zgloszenia; przedstawiciela dokonujgcego zgto-
szenia, dzialajgcego w imieniu i na rzecz innej osoby, lub
przedstawiciela dzialajgcego w imieniu wlasnym i na rzecz
innej osoby réwniez uznaje si¢ za importera do celow
niniejszego rozporzgdzenia;
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Poprawka 100
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 - litera h

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

h) ,odpowiedzialny importer” oznacza importera, ktéry decy- skreslona
duje si¢ na certyfikacje wlasng zgodnie z zasadami
okreslonymi w niniejszym rozporzqdzeniu;

Poprawka 138
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 2 - litera i

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

i) ,.certyfikacja wlasna” oznacza zloZenie oSwiadczenia o wy- skreslona
pelnianiu obowigzkéw w odniesieniu do systeméw zarzg-
dzania, zarzqdzania ryzykiem, audytu przeprowadzanego
przez podmiot zewngtrzny i ujawniania informacji zgodnie
z niniejszym rozporzqdzeniem;

(Niniejsza poprawka ma zastosowanie w catym tekscie)

Poprawka 29
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 2 - litera q a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

qa) ,program branzowy” oznacza polgczenie dobrowolnych
procedur, narzedzi i mechanizméw zachowania nalezytej
staranno$ci w taficuchu dostaw, opracowane i nadzorowa-
ne przez odpowiednie organizacje branzowe, obejmujgce
oceny zgodno$ci prowadzone przez podmioty zewnetrzne;

Poprawka 30
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 2 - litera q b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

qb) ,,ugrupowania zbrojne i sily bezpieczeristwa” oznaczajg
ugrupowania, o ktérych mowa w zalgczniku II do
wytycznych OECD dotyczgcych nalezytej starannosci;
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Poprawka 31

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) przyjmuje i wyraznie przedstawia dostawcom oraz podaje do
publicznej wiadomosci swojg polityke lancucha dostaw
w odniesieniu do mineraléw i metali, ktére moga pochodzi¢
z obszaréw dotknigtych konfliktami i obszaréw wysokiego
ryzyka;

Poprawka

a) przyjmuje i wyraznie oraz systematycznie przedstawia
dostawcom oraz podaje do publicznej wiadomosci swoja
polityke lancucha dostaw w odniesieniu do mineratéw
i metali, ktére moga pochodzi¢ z obszaréw dotknietych
konfliktami i obszaréw wysokiego ryzyka;

Poprawka 85 i 145

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

W przypadku gdy jednostka moZe racjonalnie stwierdzic, Ze
zasoby pochodzg wylgcznie z recyklingu lub zlomowania,
z nalezytym uwzglednieniem tajemnicy handlowej i innych
kwestii zwigzanych z konkurencjg:

a) publicznie ujawnia dokonane ustalenia; oraz

b) opisuje, przy zachowaniu rozsgdnego stopnia szczegdto-
wosci, Srodki naleiytej starannosci zastosowane podczas
dokonywania takich ustaleri.

Poprawka 67

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Importerzy metali wytopionych i rafinowanych posiadajgcy
certyfikat odpowiedzialnego importera sq zwolnieni z obowigz-
ku przeprowadzenia audytu przez niezaleiny podmiot zew-
netrzny zgodnie z art. 3 ust. la niniejszego rozporzgdzenia,
o ile przedstawiqg konkretne dowody, ze wszystkie huty
i rafinerie w ich taficuchu dostaw przestrzegajg postanowieri
niniejszego rozporzgdzenia.
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Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 40
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 7 a (nowy)

Poprawka

Artykul 7a
Wykaz odpowiedzialnych importerow

1. Na podstawie informacji dostarczonych przez patistwa
cztonkowskie w sprawozdaniach, o ktérych mowa w art. 15,
Komisja przyjmuje i publicznie udostgpnia decyzje zawierajgcq
wykaz nazw i adreséw odpowiedzialnych importeréw mi-
neralow i metali objetych zakresem stosowania niniejszego
rozporzgdzenia.

2.  Komisja przyjmuje wykaz z wykorzystaniem wzoru
okreslonego w zalgczniku la oraz zgodnie z procedurg
doradczg, o ktérej mowa w art. 13 ust. 2.

3.  Komisja we wlasciwym czasie uaktualnia i publikuje,
w tym w internecie, informacje zawarte w wykazie. Komisja
usuwa z wykazu nazwy importeréw, ktorych paristwa czlon-
kowskie nie uznajg juz za odpowiedzialnych importerow
zgodnie z art. 14 ust. 3, poniewaz nie zastosowali oni
wystarczajgcych dziatadi naprawczych.

Poprawka 43
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 7 b (nowy)

Poprawka

Artykul 7b
Obowigzki hut i rafinerii w zakresie nalezytej starannosci

1.  Huty i rafinerie z siedzibg w Unii, ktére przetwarzajg
i importujq mineraly i ich koncentraty, zobowigzane sq do
stosowania unijnego systemu zachowania nalezytej starannos-
ci w ladicuchu dostaw lub systemu zachowania nalezytej
starannos$ci uznanego przez Komisje za réwnowazny.

2.  Wlasciwe organy paristw czlonkowskich zapewniajq
wlasciwe stosowanie przez huty i rafinerie europejskiego
systemu zachowania nalezytej starannosci. W razie uchybienia
tym obowigzkom organy powiadamiajg o tym fakcie hutg lub
rafinerig i zwracajq sig do niej o podjecie dzialaii naprawczych
w celu spelnienia wymogow europejskiego systemu zachowania
nalezytej starannosci. W razie systematycznego uchybiania
obowigzkom, wlasciwe organy paiistw czlonkowskich nakla-
dajg kary za naruszenie niniejszego rozporzgdzenia. Kary te sq
zdejmowane z chwilg, gdy huta lub rafineria zastosuje si¢ do
przepisow niniejszego rozporzgdzenia.
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Poprawka 44

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 8 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1.  Na podstawie informacji dostarczonych przez parnistwa
cztonkowskie w ich sprawozdaniach, o ktérych mowa w art. 15,
Komisja przyjmuje i publicznie udostgpnia decyzj¢ zawierajaca
wykaz nazw i adreséw odpowiedzialnych hut i rafinerii
mineralow objetych zakresem stosowania niniejszego rozpo-
rzgdzenia.

Poprawka

1. Na podstawie informacji dostarczonych przez panstwa
czlonkowskie w sprawozdaniach, o ktérych mowa w art. 15,
Komisja przyjmuje i publicznie udostepnia decyzj¢ zawierajaca
wykaz nazw i adresow odpowiedzialnych hut i rafinerii.

Poprawka 45

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 8 — ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. W wykazie, o ktérym mowa w ust. 1, Komisja identyfikuje
odpowiedzialne huty i rafinerie, ktére pozyskuja surowce —
przynajmniej czeSciowo — z obszaréw dotknietych konfliktami
i obszaréw wysokiego ryzyka.

Poprawka

2. W wykazie, o ktérym mowa w ust. 1, Komisja wskazuje
odpowiedzialne huty i rafinerie, ktére pozyskuja surowce —
przynajmniej czeSciowo — z obszaréw dotknietych konfliktami
i obszarw wysokiego ryzyka. Wykaz ten sporzgdza sig
z uwzglednieniem istniejgcych réwnowaznych branzowych,
rzgdowych lub innych programéw zachowania nalezytej
starannosci obejmujgcych mineraly i metale objete zakresem
stosowania niniejszego rozporzqdzenia.

Poprawka 46

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 8 — ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Komisja przyjmuje wykaz zgodnie ze wzorem okreslonym
w zalaczniku 11 oraz procedurg regulacyjng, o ktérej mowa
w art. 13 ust. 2. Komisja konsultuje si¢ z sekretariatem OECD.

Poprawka

3.  Komisja przyjmuje wykaz z wykorzystaniem wzoru
okreslonego w zalaczniku Il oraz zgodnie z procedurg doradczg,
o ktérej mowa w art. 13 ust. 2. Komisja konsultuje si¢
z sekretariatem OECD.

Poprawka 47

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 8 — ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Komisja we wlaSciwym czasie uaktualnia informacje
zawarte w wykazie. Komisja usuwa z wykazu nazwy hut
i rafinerii, ktore przestaja by¢ uznawane przez pafistwa
cztonkowskie za odpowiedzialnych importeréw zgodnie z art.
14 ust. 3 lub nazwy hut i rafinerii wystepujacych w tancuchu
dostaw importeréw, ktorzy przestaja by¢ uznawani za odpowie-
dzialnych importeréw.

Poprawka

4. Komisja we wladciwym czasie uaktualnia i publikuje,
w tym w internecie, informacje zawarte w wykazie. Komisja
usuwa z wykazu nazwy hut i rafinerii, ktére przestaja by¢
uznawane przez panstwa czlonkowskie za odpowiedzialnych
importeréw zgodnie z art. 14 ust. 3, lub nazwy hut i rafinerii
wystepujacych w fancuchu dostaw importeréw, ktdrzy przestajg
by¢ uznawani za odpowiedzialnych importeréw.
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Poprawka 48

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 9 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Komisja przyjmuje decyzj¢ o opublikowaniu, w tym
w internecie, wykazu wlasciwych organoéw zgodnie ze wzorem
okreslonym w zalaczniku Il oraz procedura regulacyjng,
o ktorej mowa w art. 13 ust. 2. Komisja regularnie uaktualnia
ten wyraz.

Poprawka

2. Komisja przyjmuje decyzje o opublikowaniu, w tym
w internecie, wykazu wlasciwych organdéw z wykorzystaniem
wzoru okreslonego w zalaczniku III oraz zgodnie z procedury
doradczg, o ktorej mowa w art. 13 ust. 2. Komisja regularnie
uaktualnia ten wyraz.

Poprawka 151

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 10 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1.  Wiasciwe organy pafistw czlonkowskich przeprowadzaja
wlaciwe kontrole ex post celem zapewnienia, aby posiadajgcy
certyfikacje wlasng odpowiedzialni importerzy mineratéw lub
metali objetych w zakresem stosowania niniejszego rozporza-
dzenia wypelniali obowiazki okre$lone w art. 4, 5, 6 i 7.

Poprawka

1. Wiasciwe organy pafnistw czlonkowskich przeprowadzajg
wlasciwe kontrole ex post celem zapewnienia, aby odpowie-
dzialni importerzy mineraléw lub metali objetych w zakresem
stosowania niniejszego rozporzgdzenia wypelniali obowigzki
okreSlone w art. 4, 5, 61 7.

Poprawka 49

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 10 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Kontrole, o ktérych mowa w ust. 1, przeprowadza si¢ przy
zastosowaniu podejScia opartego na analizie ryzyka. Ponadto
kontrole mogg by¢ przeprowadzane, gdy wlasciwy organ
posiada istotne informacje, w tym na podstawie uzasadnionych
watpliwosci wyrazonych przez osoby trzecie, dotyczace prze-
strzegania przepisow niniejszego rozporzadzenia przez odpo-
wiedzialnego importera.

Poprawka

2. Kontrole, o ktérych mowa w ust. 1, przeprowadza si¢ przy
zastosowaniu podejcia opartego na analizie ryzyka. Ponadto
kontrole te sg przeprowadzane, gdy wilasciwy organ posiada
istotne informacje, w tym na podstawie uzasadnionych
watpliwosci wyrazonych przez osoby trzecie, dotyczace prze-
strzegania przepisow niniejszego rozporzadzenia przez odpo-
wiedzialnego importera.
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Poprawka 51

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykul 12a

Z myslg o jasnosci i pewnosci oraz spdjnosci migdzy
podmiotami gospodarczymi, zwlaszcza MSP, Komisja po
konsultacji z Europejskg Stuibg Dzialai Zewngtrznych
i OECD przygotuje niewigZgce wytyczne w postaci podrecznika
dla przedsigbiorstw, wyjasniajgc w nim, jak najlepiej stosowac
kryteria na obszarach, ktore mogqg by¢ objete zakresem
niniejszego rozporzqdzenia. Podrecznik opiera si¢ na definicji
obszaréw dotknigtych konfliktami i obszarow wysokiego
ryzyka podanej w art. 2 lit. e) niniejszego rozporzgdzenia
i uwzglednia wytyczne OECD dotyczgce nalezytej starannosci
w tej dziedzinie.

Poprawka 52

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 2 - akapit drugi

Tekst proponowany przez Komisje

W przypadku gdy opinia komitetu ma by¢ uzyskana w drodze
procedury pisemnej, procedura ta koticzy si¢ bez osiggnigcia
rezultatu, gdy przed uplywem terminu na wydanie opinii
zdecyduje o tym przewodniczgcy komitetu lub wniesie o to
wigkszo$¢ zwykla cztonkéw komitetu.

Poprawka

skreslony

Poprawka 53

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a. W przypadku odestania do niniejszego ustgpu stosuje
sig art. 5 rozporzgdzenia (UE) nr 182/2011.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 55
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 15 a (nowy)

Poprawka

Artykul 15a
Srodki towarzyszqce

1. W stosownym przypadku Komisja przedstawia w okresie
przejsciowym wniosek ustawodawczy ustanawiajgcy Srodki
towarzyszgce w celu zwigkszenia skutecznosci niniejszego
rozporzgdzenia zgodnie ze wspélnym komunikatem do Parla-
mentu Europejskiego i Rady pt. ,,Odpowiedzialne pozyskiwa-
nie mineraléw z obszaréw dotknigtych konfliktami i obszaréw
wysokiego ryzyka. Ku zintegrowanemu podejsciu UE” (JOIN
(2014)0008).

Srodki towarzyszgce zapewniajgce zintegrowane podejscie UE
do obowigzku odpowiedzialnego pozyskiwania surowcéw
przewidujg:

a) wspieranie przedsigbiorstw prowadzqcych odpowiedzialne
pozyskiwanie w postaci zachet, pomocy technicznej oraz
wytycznych dla przedsigbiorstw, z uwzglednieniem sytuacji
malych i Srednich przedsigbiorstw oraz ich miejsca
w laricuchu dostaw, aby ulatwil przestrzeganie wymogow
niniejszego rozporzqdzenia;

b) biezgcy dialog polityczny z patistwami trzecimi i innymi
zainteresowanymi stronami, obejmujgcy mozliwo$¢ harmo-
nizacji z krajowymi i regionalnymi systemami certyfikacji
oraz wspélpracy z inicjatywami publiczno-prywatnymi;

c) dalszy rozwdj ukierunkowanej wspélpracy na rzecz rozwoju
z patistwami trzecimi, w szczegdlnosci pomoc we wprowa-
dzaniu do obrotu mineraléw pochodzgcych z obszaréw
nieobjetych konfliktami i poprawe zdolnosci miejscowych
przedsigbiorstw do stosowania niniejszego rozporzgdzenia;

d) Scistq wspolprace z paristwami czlonkowskimi w podejmo-
waniu inicjatyw uzupelniajgcych w dziedzinie informowa-
nia konsumentéw, inwestoréw i klientéw, a takze dalsze
zachety do odpowiedzialnego zachowania przedsigbiorstw
i stosowania klauzul wykonania w umowach w sprawie
zamowieri publicznych podpisywanych przez organy krajo-
we zgodnie z dyrektywq Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/24/UE (**).

2.  Komisja przedstawia roczne sprawozdanie z wynikow
dotyczgce Srodkéw towarzyszgcych wdrozonych na podstawie
ust. 1, ich oddzialywania oraz skutecznosci.

(**)  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia
26 lutego 2014 r. w sprawie zaméwieri publicznych, uchylajgca
dyrektywe 2004/18/WE (Dz.U. L 94 z 28.3.2014, 5.65).
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Sroda, 20 maja 2015 r.

Poprawka 56
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 16 - akapit pierwszy a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Niniejsze rozporzgdzenie stosuje si¢ od dnia ... ()

(*)  Dwa lata od wejscia w Zycie niniejszego rozporzqdzenia.

Poprawka 59
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Zalgcznik 1I - kolumna C a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

Kolumna Ca: Rodzaj mineratu
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