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V  Ogloszenia

POSTEPOWANIA SADOWE

Trybunal Sprawiedliwosci

Sprawy polaczone C-239/11 P, C-489/11 P i C-498/11 P: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia
19 grudnia 2013 r. — Siemens AG (C-239/11 P), Mitsubishi Electric Corp. (C-489/11 P), Toshiba
Corp. (C-498/11 P) przeciwko Komisji Europejskiej (Odwotanie — Konkurencja — Porozumienia,
decyzje i uzgodnione praktyki — Rynek przedsiewzigé odnoszacych si¢ do rozdzielnic z izolacja
gazowa — Podzial rynku — Rozporzadzenie (WE) nr 1/2003 — Dowdd naruszenia — Jednolite
i ciggle naruszenie — Przeinaczenie dowodéw — Moc dowodowa o$wiadczen sprzecznych
z interesami skladajacego o$wiadczenie — Grzywny — Kwota wyjsciowa — Rok odniesienia
— Mnoznik odstraszajgcy — Nieograniczone prawo orzekania — Réwnos¢ traktowania — Prawo
do obrony — Obowigzek uzasadnienia) ........... ... i

Sprawa C-281/11: Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. — Komisja Europejska
przeciwko  Rzeczypospolitej Polskiej (Uchybienie —zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego
— Zamkniete uzycie mikroorganizméw zmodyfikowanych genetycznie — Dyrektywa 2009/41/WE
— Nieprawidlowa i niepelna transpozycja) ..............iiiiiiiii

Sprawa C-500/11: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court of Justice Queen's Bench Division
(Administrative Court) — Zjednoczone Krélestwo) — The Queen, Fruition Po Limited przeciwko
Minister for Sustainable Farming and Food and Animal Health (Odestanie prejudycjalne
— Rozporzadzenie (WE) nr 2200/96 — Rozporzadzenie (WE) nr 1432/2003 — Rolnictwo
— Wspdlna organizacja rynkéw — Owoce i warzywa — Organizacje producentéw — Warunki
uznania przez wladze krajowe — Zapewnienie Srodkéw technicznych niezbednych do skladowania,
pakowania i sprzedazy produktéw — Cigzacy na organizacji producentéw obowiazek sprawowania
kontroli nad spétkami trzecimi w razie przekazania tym spétkom istotnej czeSci swych zadan) .....

Sprawa C-9/12: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal de commerce de Verviers — Belgia)
— Corman-Collins SA przeciwko La Maison du Whisky SA (Jurysdykcja w sprawach cywilnych
i handlowych — Rozporzadzenie (WE) nr 44/2001 — Artykul 2 — Artykut 5 pkt 1 lit. a) i b)
— Jurysdykgcja szczegblna w zakresie zobowigzan umownych — Pojecia ,sprzedazy rzeczy ruchomych”
i ,$wiadczenia ustug” — Umowa na sprzedaz wylaczng rzeczy ruchomych) ..................... ...

Sprawa C-10/12 P: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. — Transnational
Company ,Kazchrome” AO, ENRC Marketing AG przeciwko Radzie Unii Europejskiej, Komisji Europej-
skiej, Euroalliages (Odwolanie — Dumping — Rozporzadzenie (WE) nr 172/2008 — Przywoz zela-
zokrzemu pochodzacego z Chin, Egiptu, Kazachstanu, Bylej Jugostowiariskiej Republiki Macedonii
i Rosji — CzgSciowy przeglad okresowy — Rozporzadzenie (WE) nr 384/96 — Art. 3 ust. 7
— Znane czynniki — Szkoda poniesiona przez przemyst Unii — Zwigzek przyczynowy) ...........

Sprawa C-84/12: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Berlin — Niemcy)
— Rahmanian Koushkaki przeciwko Bundesrepublik Deutschland (Przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa
i sprawiedliwo$ci — Rozporzadzenie (WE) nr 810/2009 — Artykut 21 ust. 1, art. 32 ust. 1 i art. 35
ust. 6 — Procedury i warunki wydawania wiz jednolitych — Obowiazek wydania wizy — Ocena
ryzyka nielegalnej imigracji — Zamiar opuszczenia terytorium pafistw czlonkowskich przez osobe
ubiegajaca si¢ o wiz¢ przed wygasnieciem terminu wazno$ci wizy, o ktéra osoba ta wystepuje
— Powazne watpliwosci — Swoboda uznania organdéw wiasciwych) .......... ...
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2014/C 52/12 Sprawa C-116/12: Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Dioikitiko Protodikeio Serron — Grecja) — loannis
Christodoulou, Nikolaos Christodoulou, Afoi N. Christodoulou AE przeciwko Elliniko Dimosio
(Warto$¢ celna — Towary wywozone do panstwa trzeciego — Refundacje wywozowe — Uznane za
nieistotne przetworzenie w panstwie wywozu — Powrotny wywdz towaréw na terytorium Unii Euro-
pejskiej — Okreslenie wartosci celnej — Wartos¢ transakeyjna) .........oooooviiiiiiiiiiiiiinaa. .. 8

2014/C 52/13 Sprawa C-174[12: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Handelsgericht Wien — Austria) — Alfred Hirmann
przeciwko Immofinanz AG (Odestanie prejudycjalne — Prawo przedsigbiorstw — Druga dyrektywa
77/91[EWG — Odpowiedzialno$¢ spétki akcyjnej za naruszenie jej obowigzkéw w zakresie ujawniania
informacji — Nieprawdziwe informacje zawarte w prospekcie emisyjnym — Zakres odpowiedzialnosci
— Przepisy panstwa czlonkowskiego przewidujace zwrot ceny zaplaconej przez nabywce za nabycie

ARG e 9
2014/C 52/14 Sprawa C-202/12: Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Gerechtshof ’'s-Gravenhage — Niderlandy)

— Innoweb BV przeciwko Wegener ICT Media BV, Wegener Mediaventions BV (Dyrektywa 96/9/WE
— Ochrona prawna baz danych — Artykul 7 ust. 1 i 5 — Prawo sui generis producenta bazy danych
— Pojecie ,wtdrnego wykorzystywania” — Istotna cze$¢ zawartosci bazy danych — Metawyszukiwarka
UKIEIUNKOWANAY . ...ttt e e e e 10

2014/C 52/15 Sprawa C-209/12: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Walter Endress
przeciwko Allianz Lebensversicherungs AG (Odestanie prejudycjalne — Dyrektywy 90/619/EWG
i 92/96/EWG — Bezposrednie ubezpieczenie na zycie — Prawo do odstgpienia — Brak informacji
o warunkach wykonywania tego prawa — Wygasnigcie prawa do odstapienia rok po dokonaniu
zaplaty pierwszej skladki ubezpieczeniowej — Zgodno$¢ z dyrektywami 90/619/EWG i 92/96/EWG) 10

2014/C 52/16 Sprawy polaczone C-241/12 i C-242/12: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank te Rotterdam
— Niderlandy) — Postgpowania karne przeciwko Shell Nederland Verkoopmaatschappij BV
(C-241/12), Belgian Shell NV (C-242/12) (Srodowisko naturalne — Odpady — Pojecie
— Dyrektywa 2006/12/WE — Przemieszczanie odpadéw — Informowanie wiasciwych wiladz
krajowych — Rozporzadzenie (EWG) nr 259/93 — Wystepowanie dzialania polegajacego na
usuwaniu, zamiaru usuniecia lub zobowigzania do usunigcia substancji lub przedmiotu) ............. 11

2014/C 52/17 Sprawa C-262/12: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Association Vent De
Colere! Fédération nationale i in. przeciwko Ministre de I'écologie, du développement durable, des
transports et du logement, Ministre de I'Economie, des Finances et de lIndustrie (Wniosek
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Pomoc panstwa — Pojecie interwencji pafistwa
lub z wuzyciem zasobéw pafistwowych — Energia elektryczna pochodzenia wiatrowego
— Obowiazek zakupu po cenie wyzszej od ceny rynkowej — Pelna rekompensata — Oplaty
nalezne od odbiorcéw koficowych energii elektrycznej) ........ ... 11

2014/C 52/18 Sprawa C-267/12: Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour de cassation — Francja) — Frédéric Hay
przeciwko Crédit agricole mutuel de Charente-Maritime et des Deux-Sevres (Dyrektywa 2000/78/WE
— Réwnos¢ traktowania — Porozumienie zbiorowe przewidujace korzysci w zakresie wynagrodzenia
dla pracownikéw wstepujacych w zwigzek matzenski — Wylaczenie partneréw zawierajacych cywilny
pakt solidarnosci — Dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualng) ............................ 12

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)
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Sprawa C-274/12 P: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. — Telefénica SA
przeciwko Komisji Europejskiej (Odwolanie — Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Artykul 263
akapit czwarty TFUE — Prawo do wniesienia skargi — Legitymacja procesowa — Osoby fizyczne
lub prawne — Akt dotyczacy ich indywidualnie — Akt regulacyjny niewymagajacy Srodkéw wyko-
nawczych — Decyzja stwierdzajaca niezgodno$¢ systemu pomocy panstwa ze wspdlnym rynkiem
— Prawo do skutecznej ochrony sadowej) ...

Sprawa C-279/12: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Upper Tribunal — Zjednoczone Krélestwa) — Fish
Legal, Emily Shirley przeciwko The Information Commissioner, United UtilitiesWater plc, Yorkshire
Water Services Ltd, Southern Water Services Ltd (Odestanie prejudycjalne — Konwencja z Aarhus
— Dyrektywa 2003/4/WE — Publiczny dostep do informacji o Srodowisku — Zakres stosowania
— Pojecie ,organu wladzy publicznej” — Przedsigbiorstwa kanalizacyjne i wodociggowe
— Prywatyzacja sektora gospodarki wodnej w Anglii i Walii). ...

Sprawa C-281/12: Wyrok Trybunalu (szosta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Trento Sviluppo
stl, Centrale Adriatica Soc coop przeciwko Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato (Ode-
slanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw — Nieuczciwe praktyki handlowe stosowane przez
przedsiebiorstwa wobec konsumentéw — Dyrektywa 2005/29/WE — Artykut 6 ust. 1 — Pojecie
,dzialania wprowadzajacego w blad” — Kumulatywny charakter przestanek wymienionych we
WSKAZANYIM PIZEPISIE) .ottt ettt ettt

Sprawa C-292/12: Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tartu Ringkonnakohus — Estonia) — Ragn-Sells

AG przeciwko Sillamde Linnavalitsus (Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2008/98/WE
— Gospodarka odpadami — Artykul 16 ust. 3 — Zasada bliskosci — Rozporzadzenie (WE)
nr 1013/2006 — Przemieszczanie odpadéw — Zmieszane odpady komunalne — Odpady prze-

mystowe i odpady budowlane — Procedura przyznawania koncesji na $wiadczenie ustug w zakresie
zbiérki i transportu odpadéw wytworzonych na terenie gminy — Cigzacy na przyszlym koncesjona-
riuszu obowiazek przetransportowania zebranych odpadéw do instalacji przetwarzania odpadéw wska-
zanych przez organ udzielajagcy koncesji — Odpowiednie i najblizsze instalacje przetwarzania
OAPadOW) ..o

Sprawa C-303/12: Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal de premiére instance de Liége — Belgia)
— Guido Imfeld, Nathalie Garcet przeciwko Etat belge (Swoboda przedsigbiorczosci — Réwnosé
traktowania — Podatek dochodowy — Przepisy zmierzajace do unikania podwdjnego opodatkowania
— Dochody osiggane w innym panstwie niz panstwo miejsca zamieszkania — Metoda zwolnienia
z zastrzezeniem progresji w panstwie cztonkowskim zamieszkania — Czg$ciowe uwzglednienie sytuacji
osobistej i rodzinnej — Utrata cze$ci korzysci podatkowych zwiazanych z sytuacja osobistg i rodzinng
PracoOWIIKA) ..o

Sprawa C-327/12: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Ministero dello
Sviluppo Economico, Autorita per la Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture
przeciwko Soa Nazionale Costruttori — Organismo di Attestazione Spa (Artykuly 101 TFUE, 102
TFUE i 106 TFUE — Przedsigbiorstwa publiczne i przedsi¢biorstwa, ktorym panstwa czlonkowskie
przyznaja prawa specjalne lub wylaczne — Przedsigbiorstwa zobowigzane do zarzadzania ustugami
w og6lnym interesie gospodarczym — Pojecia — Instytucje odpowiedzialne za kontrole i certyfikacje
przestrzegania ustawowo wymaganych warunkéw przez przedsigbiorstwa wykonujace publiczne roboty
budowlane — Artykut 49 TFUE — Swoboda przedsigbiorczo$ci — Ograniczenie — Wzgledy uzasad-
niajagce — Ochrona odbiorcéw ustug — Jako$¢ ustug certyfikacyjnych) ...

Sprawa C-361/12: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunale di Napoli — Wtochy) — Carmela Carratu
przeciwko Poste Italiane SpA (Polityka spoleczna — Dyrektywa 99/70/WE — Porozumienie ramowe
w sprawie pracy na czas okreSlony — Zasada niedyskryminacji — Pojecie warunkéw pracy
— Uregulowanie krajowe przewidujgce rezim odszkodowania z tytulu niezgodnego z prawem okre-
Slenia daty koncowej obowigzywania umowy o prace réznigcy si¢ od rezimu odszkodowania majacego
zastosowanie do niezgodnego z prawem rozwigzania umowy o prace na czas nieokreSlony) ........
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2014/C 52/26

2014/C 52/27

2014/C 52/28

2014/C 52/29

2014/C 52/30

2014/C 52/31

2014/C 52/32

2014/C 52/33

Spis tresci (cigg dalszy)

Sprawa C-362/12: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supreme Court of the United Kingdom
— Zjednoczone Krélestwo) — Test Claimants in the Franked Investment Income Group Litigation
przeciwko Commissioners of Inland Revenue, Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
(Ochrona sadowa — Zasada skuteczno$ci — Zasady pewnosci prawa i ochrony uzasadnionych
oczekiwafi — Zwrot nienaleznego $§wiadczenia — Srodki zaskarzenia — Prawo krajowe
— Skrécenie terminu przedawnienia majacych zastosowanie $rodkoéw zaskarzenia bez uprzedzenia
1 Z MOCG WSLECZING) ..ottt ettt ettt e e e e e e e et e e e e e e

Sprawa C-411/12: Wyrok Trybunalu (6sma izba izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. — Komisja Euro-
pejska przeciwko Republice Wloskiej (Uchybienie zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego — Pomoc
panistwa — Preferencyjna taryfa oplat za energie elektryczng — Decyzja 2011/746/UE — Pomoc
niezgodna z rynkiem wewnetrznym — Odzyskanie — Brak wykonania w wyznaczonym terminie)

Sprawa C-425/12: Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto
— Portugalia) — Portgds — Sociedade de Producio e Distribuicio de Gds, SA przeciwko Ministério
da Agricultura, do Mar, do Ambiente e do Ordenamento do Territorio (Procedury udzielania zamowien
publicznych w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji — Dyrektywa
93/38/EWG — Brak transpozycji do prawa wewnetrznego — Mozliwos¢ powolania si¢ przez panstwo
na te dyrektywe wobec podmiotu posiadajacego koncesje na $wiadczenie ustug publicznych w braku
transpozycji tego aktu prawnego do prawa WEWNELIZNEZO) ..........eeernurrereeenniiiieeeeaannnnn.

Sprawa C-437/12: Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch — Niderlandy)
— postepowanie wszczete przez X (Podatki wewnetrzne — Artykul 110 TFUE — Oplata rejestracyjna
— Podobne produkty krajowe — Neutralno$¢ oplaty w odniesieniu do przywozonych uzywanych
pojazdéw samochodowych oraz w odniesieniu do podobnych pojazdéw samochodowych znajdujacych
sig juz na rynku KraQJOWym) ... ....oooo i e

Sprawa C-443[12: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court of Justice (Chancery Division)
— Zjednoczone Krélestwo) — Actavis Group PTC EHF, Actavis UK Ltd przeciwko Sanofi (Produkty
lecznicze stosowane u ludzi — Dodatkowe S$wiadectwo ochronne — Rozporzadzenie (WE)
nr 469/2009 — Artykut 3 — Warunki uzyskania tego $wiadectwa — Kolejne wprowadzenie do
obrotu dwdch produktéw leczniczych zawierajacych czgiciowo lub calkowicie ten sam skfadnik
aktywny — Mieszanina aktywnych skladnikéw, z ktérych jeden znajdowal si¢ juz w obrocie jako
produkt leczniczy zawierajacy jeden tylko skladnik aktywny — Mozliwo$¢ uzyskania wigcej niz
jednego $wiadectwa ochronnego na podstawie jednego patentu i dwéch pozwolefi na dopuszczenie
O ODTOTU) L.t

Sprawa C-445/12 P: Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. — Rivella Interna-
tional AG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory), Baskaya di Baskaya Alim e C. Sas (Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy
— Graficzny znak towarowy zawierajacy element slowny ,BASKAYA” — Sprzeciw — Konwencja
dwustronna — Terytorium panstwa trzeciego — Pojecie rzeczywistego uzywania) ...................

Sprawa C-452/12: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie

orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Krefeld — Niemcy) — Nipponkoa
Insurance Co (Europe) Ltd przeciwko Inter-Zuid Transport BV (Wspdlpraca sadowa w sprawach
cywilnych i handlowych — Rozporzadzenie (WE) nr 44/2001 — Artykuly 27, 33 i 71

— Zawisto$¢ sporu — Uznawanie i wykonywanie orzeczen — Konwencja o umowie miedzynaro-
dowego przewozu drogowego towaréw (CMR) — Artykut 31 ust. 2 — Reguly odnoszace si¢ do zbiegu
przepisow — Powddztwo regresowe — Powddztwo o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa — Wyrok ustalajacy nieistnienie stosunku prawnego lub prawa) .............. ...

Sprawa C-484/12: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank ’'s Gravenhage — Niderlandy)
— Georgetown University przeciwko Octrooicentrum Nederland, dzialajgcemu pod nazwa NL Octro-
oicentrum (Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Dodatkowe $wiadectwo ochronne
— Rozporzadzenie (WE) nr 469/2009 — Artykut 3 — Warunki uzyskania $wiadectwa
— Mozliwo§¢ uzyskania kilku dodatkowych $wiadectw ochronnych w odniesieniu do tego samego
PALEIEU) ot
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Powiadomienie nr

2014/C 52/34

2014/C 52/35

2014/C 52/36

2014/C 52/37

2014/C 52/38

2014/C 52/39

2014/C 52/40

Spis tresci (cigg dalszy)

Sprawa C-495/12: Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)
— Zjednoczone Krélestwo) — The Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs przeciwko
The Bridport and West Dorset Golf Club Limited (Podatki — Podatek VAT — Dyrektywa
2006/112/WE — Zwolnienia — Artykut 132 ust. 1 lit. m) — Swiadczenie ustug posiadajacych
Scisly zwiazek z uprawianiem sportu — Dostep do pola golfowego — Gracze niebedacy czlonkami
klubu golfowego uiszczajacy oplaty za korzystanie z pola golfowego (,green fee”) — Wylaczenie
zwolnienia — Artykut 133 akapit pierwszy lit. d) — Artykut 134 lit. b) — Dochéd dodatkowy) ...

Sprawa C-563/12: Wyrok Trybunatu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Kiria — Wegry) — BDV Hungary Trading Kft.
(w stanie likwidacji) przeciwko Nemzeti Add- és Vamhivatal Kozép-magyarorszdgi Regiondlis Ado
Féigazgatosiga (Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE — Artykul 146 — Zwolnienia
w eksporcie — Artykut 131 — Warunki ustanawiane przez panstwa czlonkowskie — Przepisy
krajowe wymagajace, by towar przeznaczony na eksport opuscit obszar celny Unii Europejskiej
w sztywnym terminie 90 dni od dostawy) ...

Sprawa C-586/12 P: Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. — Koninklijke
Wegenbouw Stevin BV przeciwko Komisji Europejskiej (Odwotanie — Porozumienia — Niderlandzki
rynek bitumu drogowego — Okreslenie ceny brutto za bitum drogowy — Okreslenie obnizki ceny dla
przedsigbiorstw budujacych drogi — Dowéd — Zasada réwnego traktowania — Nieograniczone prawo
orzekania — Proporcjonalno$¢ grzywny — Kontrola Trybunatu) ...

Sprawa C-524/12: Postanowienie Trybunalu (szdsta izba) z dnia 14 listopada 2013 r. — TeamBank AG
Nirnberg przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory), Fercredit Servizi Finanziari SpA (Odwolanie — Wspélnotowy znak towarowy — Graficzny
znak towarowy f@irfemail Credit — Sprzeciw wiasciciela graficznego wspdlnotowego znaku towa-
rowego FERCREDIT — Odmowa reJeStracii) ... ........oeeunterunnieeine et aeeieeaeennn,

Sprawa C-534/12 P: Postanowienie Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 5 grudnia 2013 r. — Luigi

Marcuccio przeciwko Komisji Europejskiej (Odwolanie — Skarga o wznowienie postgpowania
— Postanowienie Sagdu Unii Europejskiej stwierdzajace niedopuszczalno$é skargi — Zatrudnienie
— Przeniesienie z urzedu z delegatury w Luandzie (Angola) do Brukseli (Belgia) — Decyzja

w sprawie spakowania i przeprowadzki mienia osobistego skarzacego pod jego nieobecno$é
— Skutki pdzZniejszego wyroku Sadu) ...

Sprawa C-50/13: Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale ordinario di Aosta — Wtochy) — Rocco
Papalia przeciwko Comune di Aosta (Odestanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpowania
przed Trybunalem — Polityka spoleczna — Dyrektywa 1999/70/WE — Klauzula 5 porozumienia
ramowego w sprawie pracy na czas okreslony — Sektor publiczny — Kolejne umowy — Naduzycie
— Naprawienie szkody — Warunki odszkodowania w wypadku niezgodnego z prawem ustanowienia
terminu zakonczenia umowy o pracg — Zasady réwnowaznosci i skuteczno$ci) ...................

Sprawa C-159/13 P: Postanowienie Trybunatu (szdsta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. — Fercal
— Consultadoria e Servicos, Lda przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory), Jacson of Scandinavia AB (Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy
— Rozporzadzenie (WE) nr 40/94 — Slowny znak towarowy JACKSON SHOES — Wniosek
o uniewaznienie prawa do znaku zlozony przez uprawnionego do krajowej nazwy handlowej Jacson
of Scandinavia AB — Uniewaznienie prawa do znaku — Oczywista niedopuszczalno§é) ............
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2014/C

2014/C

2014/C

2014/C

2014/C

2014/C

2014/C

2014/C

2014/C

2014/C

2014/C

52/41

52/42

52/43

52/44

52/45

52/46

52/47

52/48

52/49

52/50

52/51

Spis tresci (cigg dalszy)

Sprawa C-224[13: Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 7 listopada 2013 r. (wniosek
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal di Cagliari — Wlochy)
— postepowanie karne przeciwko Sergio Alfonso Lorrai (Odestanie prejudycjalne — Artykut 53 § 2
regulaminu postepowania przed Trybunalem — Prawa podstawowe — Przewleklo$¢ postgpowania
karnego — Zawieszenie postgpowania karnego na czas nieokreSlony w przypadku choroby oska-
rzonego powodujacej jego niezdolno$¢ do $wiadomego udzialu w postepowaniu — Nieuleczalna
choroba oskarzonego — Brak wprowadzenie w zycie prawa Unii — Oczywisty brak wlasciwosci
Trybunalt) ...

Sprawa C-355/13: Postanowienie Trybunatu (siddma izba) z dnia 12 grudnia 2013 r. (wniosek
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Commissione Tributaria Regionale
dellUmbria — Wlochy) — Umbra Packaging srl przeciwko Agenzia delle Entrate — Direzione
Provinciale di Perugia (Odeslanie prejudycjalne — Regulamin postgpowania — Artykut 53 § 2 i art.
99 — OdpowiedZz na pytanie prejudycjalne, ktérg mozna wywies¢ w sposob jednoznaczny
z orzecznictwa — Whniosek oczywiscie niedopuszczalny — Sieci i ustugi lacznosci elektronicznej
— Dyrektywa 2002/20/WE (dyrektywa o zezwoleniach) — Artykul 3 — Nalozenie oplaty z tytulu
zezwolenia rzadowego w przypadku umowy abonamentu telefonicznego — Brak stosowania oplaty
w przypadku karty telefonicznej prepaid — Artykut 102 TFUE) ...

Sprawa C-304/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de
Apel Timisoara (Rumunia) w dniu 3 czerwca 2013 r. — Agentia de Pliti si Interventie pentru
Agriculturd (APIA) — Centrul Judetean Timis przeciwko Curtea de Conturi a Romaniei, Camera de
Conturi a Judetului TIMIS ... ..o o

Sprawa C-469/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tribunale di
Verona (Wiochy) w dniu 30 sierpnia 2013 r. — Shamim Tahir przeciwko Ministero dell'lnterno
i Questura di VErONa ... oo

Sprawa C-568/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Consiglio di
Stato (Wtochy) w dniu 6 listopada 2013 r. — Azienda Ospedaliero-Universitaria di Careggi-Firenze
przeciwko Data Medical Service srl ......... .o

Sprawa C-592/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di
Stato (Wlochy) w dniu 20 listopada 2013 r. — Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio
e del Mare, Ministero della Salute, Ministero dello Sviluppo Economico przeciwko Ediltecnica SpA

Sprawa C-600/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Giudice di
pace di Matera (Wlochy) w dniu 21 listopada 2013 r. — Intelcom Service Ltd przeciwko Vincenzo
Mario Marvulll ... ... o

Sprawa C-611/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 16 wrzesnia 2013 r.
w sprawie T-375/10 Hansa Metallwerke AG przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu
26 listopada 2013 r. przez Hansa Metallwerke i in................. o

Sprawa C-613/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 16 wrzesnia 2013 r.
w sprawach polaczonych T-379/10 i T-381/10 Keramag Keramische Werke AG i in., Sanitec Europe
Oy przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 26 listopada 2013 r. przez Komisj¢ Europejskg

Sprawa C-636/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 16 wrzesnia 2013 r.
w sprawie T-408/10, Roca Sanitario, S.A. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 4 grudnia 2013 r.
przez Roca Sanitario, S.A. ... ... . i

Sprawa C-637/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 16 wrzesnia 2013 r.
w sprawie T-411/10, Laufen Austria przeciwko Komisji, wniesione w dniu 4 grudnia 2013 r. przez
Laufen Austria AG ... o i
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Powiadomienie nr Spis tresci (cigg dalszy) Strona

2014/C 52/52 Sprawa C-638/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 16 wrzesnia 2013 r.

w sprawie T-412/10, Roca przeciwko Komisji, wniesione w dniu 4 grudnia 2013 r. przez Roca .... 29
2014/C 52/53 Sprawa C-643/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 11 wrze$nia

2013 r. w sprawie T-540/11, Melkveebedrijf Overenk i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu

4 grudnia 2013 r. przez Melkveebedrijf Overenk BV iin. ... 29
2014/C 52/54 Sprawa C-670/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (siédma izba) wydanego w dniu 2 pazdziernika

2013 r. w sprawie T-285/12 The Cartoon Network, Inc. przeciwko Urzedowi Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), wniesione w dniu 13 grudnia 2013 r.

przez The Cartoon Network, INC. ......... ... 29
2014/C 52/55 Sprawa C-677/13: Skarga wniesiona w dniu 18 grudnia 2013 r. — Komisja Europejska przeciwko

Republice Grecki€] .. ........ioooiiii e e 30
2014/C 52/56 Sprawa C-679/13: Skarga wniesiona w dniu 19 grudnia 2013 r. — Parlament Europejski przeciwko

Radzie Unii EUropejskiej .........ooiioiii e 31
2014/C 52/57 Sprawa C-683/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal do

Trabalho da Covilhd (Portugalia) w dniu 23 grudnia 2013 r. — Pharmacontinente-Satide e Higiene SA,

i in. przeciwko Autoridade Para As Condicdes do Trabalho (ACT) ............cooiiiiiiiiiiiiiinn. 31
2014/C 52/58 Sprawa C-7/14 P: Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 12 listopada 2013 r.

w sprawie T-147/12, Wiinsche Handelsgesellschaft International mbH & Co KG przeciwko Komisji
Europejskiej, wniesione w dniu 10 stycznia 2014 r. przez Wiinsche Handelsgesellschaft International

MDH & CO KG .ot 32
Sad

2014/C 52/59 Sprawa T-385/11: Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — BP Products North America przeciwko
Radzie (Dumping — Subwencje — Przywdz biodiesla pochodzgcego ze Standéw Zjednoczonych

— Obejscie — Artykut 13 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009 — Artykul 23 rozporzadzenia (WE)
nr 597/2009 — Nieznacznie zmodyfikowany produkt podobny — Pewno$¢ prawa — Naduzycie

wladzy — Oczywiste bledy w ocenie — Obowigzek uzasadnienia — Réwnos¢ traktowania

— Zasada dobrej adminiStracil) ........... i 33
2014/C 52/60 Sprawa T-528/11: Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Aloe Vera of America przeciwko OHIM

— Detimos (FOREVER) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu

— Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku towarowego FOREVER — Wczedniejszy graficzny
krajowy znak towarowy 4 EVER — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobiefistwo
wprowadzenia w blad — Podobiefistwo oznaczen — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE)
nr 207/2009 — Rzeczywiste uzywanie wczesniejszego znaku towarowego — Artykul 42 ust. 211 3
rozporzadzenia nr 207/2009) . ... . e 33

2014/C 52/61 Sprawa T-95/12 P: Wyrok Sadu z dnia 15 stycznia 2014 r. — Stols przeciwko Radzie (Odwolanie
— Sluzba publiczna — Urzednicy — Awans — Postepowanie w sprawie awansu w 2007 r. — Decyzja
0 nieawansowaniu zainteresowanego do grupy AST 11 — Poréwnanie osiggnig¢ — Kontrola oczy-
wistego bledu w ocenie przez sad) ... 34

2014/C 52/62 Sprawa T-149/12: Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Investrénica przeciwko OHIM
— Olympus Imaging (MICRO) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu
— Zgloszenie graficznego wspoélnotowego znaku towarowego MICRO — Wczesniejszy graficzny
krajowy znak towarowy micro — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobiefistwo
wprowadzenia w blad — Podobiefistwo oznaczen — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE)
nr 207/2009 — Kompetencja o charakterze reformatoryjnym) ......................o. L. 34




Powiadomienie nr Spis tresci (cigg dalszy) Strona

2014/C 52/63 Sprawa T-279/12: Wyrok Sadu z dnia 15 stycznia 2014 r. — SICOM przeciwko Komisji (Klauzula
arbitrazowa — Pomoc zywno$ciowa — Dostawy oleju rzepakowego do Gwinei — Niewykonanie
umowy — PrzedaWnienie) ..........o oo 34

2014/C 52/64 Sprawa T-304/12: Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Message Management przeciwko OHIM
— Absacker (ABSACKER of Germany) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku towarowego ABSACKER of Germany
— Wezedniejszy graficzny krajowy znak towarowy ABSACKER — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) 0F 207/2000) .. ..o e 35

2014/C 52/65 Sprawa T-383/12: Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Ferienhduser zum See przeciwko OHIM
— Sunparks Groep (Sun Park Holidays) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego Sun Park Holidays
— Weczedniejszy graficzny wspdlnotowy znak towarowy Sunparks Holiday Parks — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad — Podobiefistwo
oznaczen — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009) ..., 35

2014/C 52/66 Sprawa T-433/12: Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Steiff przeciwko OHIM (Metalowy guzik
przyczepiony posrodku ucha pluszowej maskotki) (Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie wspdl-
notowego znaku towarowego tworzonego przez metalowy guzik przyczepiony posrodku ucha
pluszowej maskotki — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajacego
— Artykut 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009) ...........c.uuiiiiiiiiiiiiiiiiinaan.. 35

2014/C 52/67 Sprawa T-434/12: Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Steiff przeciwko OHIM (Metka mate-
rialowa z metalowym guzikiem posrodku ucha pluszowej maskotki) (Wspdlnotowy znak towarowy
— Zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego tworzonego przez metke materialowa z metalowym
guzikiem posrodku ucha pluszowej maskotki — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak
charakteru odrézniajgcego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009)............ 36

2014/C 52/68 Sprawa T-475/12: Wyrok Sadu z dnia 13 stycznia 2014 r. — LaserSoft Imaging przeciwko OHIM
(WorkflowPilot) (Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towa-
rowego WorkflowPilot — Bezwzgledne podstawy odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykut
7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009) . ... .ovunie ittt 36

2014/C 52/69 Sprawa T-538/12: Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Optilingua przeciwko OHIM — Esposito
(ALPHATRAD) (Wspélnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie stwierdzenia wygasniecia
prawa do znaku — Graficzny wspélnotowy znak towarowy ALPHATRAD — Rzeczywiste uzywanie
znaku towarowego — Zakres uzywania — Artykul 15 ust. 1 akapit drugi lit. a) i art. 51 ust. 1 lit. a)

rozporzadzenia (WE) nr 207/2009) ...ttt 36
2014/C 52/70 Sprawa T-385/13 P: Postanowienie Sadu z dnia 19 grudnia 2013 r. — Marcuccio przeciwko Komisji

(Odwotanie — Stuzba publiczna — Odrzucenie skargi w pierwszej instancji jako oczywiscie niedopusz-

czalnej — Brak identycznosci skargi wniesionej za po$rednictwem faksu ze zlozonym pdzniej

oryginalem — Zlozenie oryginalu po terminie — Wniesienie skargi z przekroczeniem terminu

— Odwolanie oczywiScie bezzasadne) ......... ... ... 37
2014/C 52/71 Sprawa T-633/13: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2013 r. — Reed Exhibitions przeciwko OHIM

— INFOSECURITY ..ttt e e e 37
2014/C 52/72 Sprawa T-637/13: Skarga wniesiona w dniu 27 listopada 2013 r. — Bimbo przeciwko OHIM — Cafe’

do Brasil (Caffé KIMBO) ..ottt et et 37
2014/C 52/73 Sprawa T-638/13: Skarga wniesiona w dniu 27 listopada 2013 r. — Bimbo przeciwko OHIM — Cafe’

do Brasil (Caffé KIMBO GOLD MEDAL) .......uiiiiit ettt 38
2014/C 5274 Sprawa T-653/13 P: Odwolanie wniesione w dniu 6 grudnia 2013 r. przez Kari Wahlstrom od wyroku

wydanego w dniu 9 pazdziernika 2013 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-116/12

Wahlstrom przeciwko FrONteXOWI . ..........iiit ittt et 38
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Sprawa T-663/13 P: Odwolanie wniesione w dniu 16 grudnia 2013 r. przez Trybunal Obrachunkowy
Unii Europejskiej od wyroku wydanego w dniu 17 pazdziernika 2013 r. przez Sad do spraw Stuzby
Publicznej w sprawie F-69/11 BF przeciwko Trybunalowi Obrachunkowemu ........................

Sprawa T-669/13 P: Odwolanie wniesione w dniu 17 grudnia 2013 r. przez Komisj¢ Europejska od
wyroku wydanego w dniu 7 pazdziernika 2013 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w sprawie
F-97/12 Thomé przeciwko KOMISji ... .....oouuei e

Sprawa T-671/13: Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2013 r. — PAN Europe i Confédération
paysanne przeciwko KOMUSJI ........ooiiiiii e

Sprawa T-684/13: Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2013 r. — Copernicus-Trademarks przeciwko
OHIM — Bolloré (BLUECO) ..o oo

Sprawa T-685/13: Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2013 r. — Copernicus-Trademarks przeciwko
OHIM — Blue Coat Systems (BLUECO) ........uuuiiittttitie ettt

Sprawa T-686/13: Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2013 r. — Unibail Management przeciwko
OHIM (Przedstawienie dwoch kresek i czterech gwiazdek) ............ . ...,

Sprawa T-687/13: Skarga wniesiona w dniu 13 grudnia 2013 r. — Unibail Management przeciwko
OHIM (Przedstawienie dwoch kresek i pigciu gwiazdek) ..............c i

Sprawa T-691/13: Skarga wniesiona w dniu 27 grudnia 2013 r. — Ricoh Belgium przeciwko Radzie

Sprawa T-695/13: Skarga wniesiona w dniu 31 grudnia 2013 r. — ENAC przeciwko Komisji i TEN-T

Sprawa T-696/13: Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Meta Group przeciwko Komisji

Sprawa T-698/13 P: Odwolanie wniesione w dniu 30 grudnia 2013 r. przez Luigiego Marcucci¢ od
postanowienia wydanego w dniu 17 pazdziernika 2013 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej
w sprawie F-127/12 Marcuccio przeciwko KOmisji ............ooiiiiiiiiiiii i,

Sprawa T-699/13 P: Odwolanie wniesione w dniu 30 grudnia 2013 r. przez Luigiego Marcuccie od
postanowienia wydanego w dniu 17 pazdziernika 2013 r. przez Sad do spraw Shluzby Publicznej
w sprawie F-145/12 Luigi Marcuccio przeciwko Komisji Europejskiej .....................ccooiii.

Sprawa T-700/13: Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Bankia przeciwko Komisji ......

Sprawa T-701/13: Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Asociacién Espafiola de Banca
przeciwko Komisji EUropejskiej ... .......ooooiii

Sprawa T-702/13: Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Unicaja Banco przeciwko Komisji
BUTOPEISKIE] . .ottt

Sprawa T-703/13: Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Liberbank przeciwko Komisji
BUTOPEISKIE] . .ottt

Sprawa T-704/13: Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Banco de Sabadell i Banco Gallego
przeciwko Komisji EUTOPEISKIE] ... .. ..ooitii e

Sprawa T-705/13: Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Catalunya Banc przeciwko Komisji
BUTOPE SKIE] e

Sprawa T-719/13: Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Lico Leasing i Pequefios y Medianos
Astilleros Sociedad de Reconversion przeciwko KOmisji ...........ooouiiiiiiiiiiiiiiiii
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IV

(Informacje)

INFORMACJE INSTYTUC]I, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI UNII EUROPEJSKIE]J

(2014/C 52/01)

Ostatnia publikacja Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej

Dz.U. C 45 z 15.2.2014.

Wczesniejsze publikacje
Dz.U. C 39 z 8.2.2014.
Dz.U. C 31 z 1.2.2014.
Dz.U. C 24 z 25.1.2014.
Dz.U. C 15 z 18.1.2014.
Dz.U. C 9 z 11.1.2014.
Dz.U. C 377 z 21.12.2013.

Teksty te sa dostepne na stronach internetowych:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Zlozenie §lubowania przez nowych czltonkéw Trybunalu

(2014/C 52/02)

K. Jiurimde, mianowana decyzja przedstawicieli rzadoéw panstw czlonkowskich Unii Europejskiej z dnia
26 czerwca 2013 r. (') sedzig Trybunalu Sprawiedliwosci na okres od dnia 6 pazdziernika 2013 r. do
dnia 6 pazdziernika 2015 r., zlozyla w dniu 23 pazdziernika 2013 r. $lubowanie przed Trybunalem.

M. Szpunar, mianowany decyzja przedstawicieli rzadow panstw czlonkowskich Unii Europejskiej z dnia
16 pazdziernika 2013 r.(?). rzecznikiem generalnym Trybunalu Sprawiedliwosci na okres od dnia
16 pazdziernika 2013 r. do dnia 6 paZzdziernika 2018 r., ztozyl w dniu 23 pazdziernika 2013 r. Slubo-
wanie przed Trybunalem.

(') Dz.U. L 179 z dnia 29 czerwca 2013 r., s. 94.
() Dz.U. L 277 z dnia 18 pazdziernika 2013 r., s. 11.

Decyzje Trybunatu podjete na zgromadzeniu ogélnym w dniu 5 listopada 2013 r.
(2014/C 52/03)

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 5 listopada 2013 r. Trybunal postanowil przydzieli¢ K. Jirimde do izb
czwartej i dziewigtej.

Sktad izb czwartej i dziewiatej jest w zwiazku z tym nastepujacy:
Czwarta izba

L. Bay Larsen, prezes izby
J. Malenovsky, K. Jurimde, M. Safjan i A. Prechal, sedziowie

Dziewigta izba

M. Safjan, prezes izby
J. Malenovsky, A. Prechal i K. Jirimde, sedziowie
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Listy do celow ustalenia skladéw orzekajacych

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 5 listopada 2013 r. Trybunal sporzadzil nastepujaca liste do celéw
ustalenia skladu wielkiej izby:

A. Rosas

K. Jiirimde

E. Juhdsz

F. Biltgen

G. Arestis

S. Rodin

A. Borg Barthet
C. Vajda

J. Malenovsky
J.L. Da Cruz Vilaga
E. Levits

C.G. Fernlund
A. O Caoimh
E. JaraSitinas
J.C. Bonichot
A Prechal

A. Arabadjiev
M. Berger

C. Toader

D. Svéby

M. Safjan

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 5 listopada 2013 r. Trybunat sporzadzil nastepujaca liste do celow

(2014/C 52/04)

ustalenia skladu czwartej izby w skladzie pigciu sedziéw:

J. Malenovsky
K. Jiirimde
M. Safjan
A. Prechal

Na zgromadzeniu ogélnym w dniu 5 listopada 2013 r. Trybunal sporzadzil nastepujaca liste do celéw

ustalenia skladu dziewiatej izby w skladzie trzech sedziow:

J. Malenovsky
A. Prechal
K. Jirimae
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SAD

ZYozenie §lubowania przez nowego sedziego Sadu

(2014/C 52/05)

L. Madise, mianowany decyzja przedstawicieli rzadéw panstw czlonkowskich Unii Europejskiej z dnia
16 pazdziernika 2013 r. ('). sedzig Sadu na okres od dnia 6 pazdziernika 2013 r. do dnia 31 sierpnia
2016 r., zlozyl w dniu 23 pazdziernika 2013 r. Slubowanie przed Trybunalem.

(") Dz.U. L 277 z dnia 18 pazdziernika 2013 r., s. 12.
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(Ogloszenia)
POSTEPOWANIA SADOWE
TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI
Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. uzasadnienia — Przeinaczenie dowodéw — Bledne zastoso-

— Siemens AG (C-239/11 P), Mitsubishi Electric Corp.
(C-489/11 P), Toshiba Corp. (C-498/11 P) przeciwko
Komisji Europejskiej
(Sprawy  polaczone C-239/11 P,
C-498/11 P) ()

C-489/11 P i

(Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgod-
nione praktyki — Rynek przedsigwzigé odnoszgcych sig do
rozdzielnic z izolacjqg gazowg — Podzial rynku — Rozporzg-
dzenie (WE) nr 1/2003 — Dowdd naruszenia — Jednolite i
ciggle naruszenie — Przeinaczenie dowodéw — Moc dowo-
dowa oswiadczeri sprzecznych z interesami skladajgcego
o$wiadczenie — Grzywny — Kwota wyjsciowa — Rok odnie-
sienia. — MnozZnik odstraszajgcy — Nieograniczone prawo
orzekania — Rowno$¢ traktowania — Prawo do obrony —
Obowigzek uzasadnienia)

(2014/C 52/06)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Whnoszgcy odwolanie: Siemens AG [przedstawiciele: I. Brinker, C.
Steinle i M. Horster, Rechtsanwilte (C-239/11 P)], Mitsubishi
Electric Corp. [przedstawiciele: R. Denton, solicitor, i K. Haege-
man, advocaat (C-489/11 P)], Toshiba Corp. [przedstawiciele: J.
MacLennan, solicitor, A. Dawes, solicitor, A. Schulz, Rechtsan-
walt, i S. Sakellariou, dikigoros (C-498/11)]

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
A. Antoniadis oraz R. Sauer, N. Khan i P. Van Nuffel, petno-
mocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Urzad Nadzoru EFTA
(przedstawiciele: M. Schneider i M. Moustakali, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) z dnia 3 marca 2011
r. w sprawie T-110/07 Siemens przeciwko Komisji, ktorym
oddalit on skarge wnoszacej odwolanie o stwierdzenie niewaz-
nodci decyzji Komisji C(2006) 6762 wersja ostateczna z dnia
24 stycznia 2007 r. dotyczacej postgpowania na podstawie art.
81 WE i art. 53 porozumienia EOG w sprawie kartelu na rynku
przedsiewzie¢ odnoszacych si¢ do rozdzielnic z izolacja gazowa
lub, positkowo, o obnizenie kwoty nalozonej na t¢ spotke
grzywny — Naruszenie prawa do rzetelnego procesu sagdowego,
prawa do obrony, zasady réwnego traktowania i obowigzku

wanie zasad przedawnienia — Naruszenie art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej
Sentencja

1) Odwolania zostajg oddalone.

2) Siemens AG, Mitsubishi Electric Corp. i Toshiba Corp. zostajg
obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 232 z 6.8.2011.
Dz.U. C 347 z 26.11.2011.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. —
Komisja Europejska przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej

(Sprawa C-281/11) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Zamknigte  uzycie mikroorganizméw  zmodyfikowanych

genetycznie — Dyrektywa 2009/41/WE — Nieprawidlowa i
niepelna transpozycja)

(2014/C 52/07)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Pigna-
taro-Nolin i M. Owsiany-Hornung, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: B.
Majczyna i M. Szpunar, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Nieprawidlowa i niepelna transpozycja dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/41/WE z dnia 6 maja 2009 r. w
sprawie ograniczonego stosowania mikroorganizméw zmodyfi-
kowanych genetycznie (Dz.U. L 125, s. 75)

Sentencja

1) Nie dokonujgc transpozygji art. 3 ust. 3, art. 7, art. 8 ust. 2 i 3,
art. 9 ust. 2 lit. a), jak tez art. 18 ust. 1 akapit drugi i art. 18
ust. 3 i 4 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/41/WE z dnia 6 maja 2009 r. w sprawie ograniczonego
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stosowania  mikroorganizméw  zmodyfikowanych  genetycznie,
Rzeczpospolita Polska uchybita zobowigzaniom, ktére cigzg na

niej na mocy tej dyrektywy.
2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Europejska i Rzeczpospolita Polska pokrywajg wlasne
koszty.

() Dz.U. C 252 z 27.8.2011.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez High Court of Justice Queen’s Bench

Division (Administrative Court) —  Zjednoczone

Krélestwo) — The Queen, Fruition Po Limited przeciwko

Minister for Sustainable Farming and Food and Animal
Health

(Sprawa C-500/11) ()

(Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 2200/96
— Rozporzgdzenie (WE) nr 1432/2003 — Rolnictwo —
Wspdlna organizacja rynkéw — Owoce i warzywa —
Organizacje producentéow — Warunki uznania przez wladze
krajowe — Zapewnienie srodkéw technicznych niezbgdnych do
skladowania, pakowania i sprzedazy produktéw — Cigzgcy na
organizacji producentéw obowigzek sprawowania kontroli nad
spotkami trzecimi w razie przekazania tym spétkom istotnej
czgéci swych zadar)

(2014/C 52/08)
Jezyk postgpowania: angielski
Sad odsylajacy

High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative
Court)

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: The Queen, Fruition Po Limited

Strona pozwana: Minister for Sustainable Farming and Food and
Animal Health

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative
Court) — Wykladnia art. 11 rozporzadzenia Rady (WE) nr
2200/96 z dnia 28 pazdziernika 1996 r. w sprawie wspOlnej
organizacji rynku owocéw i warzyw (Dz.U. L 297, s. 1) oraz
art. 6 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1432/2003 z dnia
11 sierpnia 2003 r. ustanawiajgcego szczegétowe zasady stoso-
wania rozporzadzenia Rady (WE) nr 2200/96 w odniesieniu do
warunkoéw uznawania organizacji producentéw i wstepnego
uznawania grup producentéw (Dz.U. L 203, s. 18) — Warunki
uznawania przez wiladze krajowe — Zapewnienie $rodkéw
technicznych niezbednych do przechowywania, kondycjono-
wania i wprowadzania na rynek produktéw — Cigzacy na
organizacji producentéw obowigzek sprawowania kontroli nad
spotkami trzecimi w razie przekazania tym spétkom istotnej
czesci swych zadan

Sentencja

Artykut 11 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2200/96 z dnia 28
pazdziernika 1996 r. w sprawie wspdlnej organizacji rynku owocow
i warzyw, zmienionego rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 2699/2000 z
dnia 4 grudnia 2000 r., nalezy interpretowac w ten sposéb, ze dla
spelnienia warunkéw uznania okreslonych w tym przepisie organizacja
producentow, ktéra powierzyta podwykonawcom wykonywanie zadari
podstawowych z punktu widzenia jej uznania na podstawie tego prze-
pisu, ma obowigzek zawarcia umowy pozwalajgcej jej na zachowanie
odpowiedzialnosci za wykonywanie tych zadati oraz za kontrole zarzg-
dzania ogdlnego, w taki sposéb, by ta organizacja ostatecznie zacho-
wala prawo kontroli wykonywania zadari i w razie potrzeby prawo
interwencji we wlasciwym czasie przez caly okres obowigzywania tej
umowy. Do wlasciwego sgdu krajowego nalezy zbadanie w kazdym
przypadku i przy uwzglednieniu istotnych okolicznosci sprawy, w tym
rodzaju i zakresu zadari zleconych na zewngtrz, czy dana organizacja
producentéw zachowata takg kontrole.

() Dz.U. C 370 z 17.12.2011.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 grudnia

2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Tribunal de commerce de

Verviers — Belgia) — Corman-Collins SA przeciwko La
Maison du Whisky SA

(Sprawa C-9/12) ()

(Jurysdykcja w sprawach cywilnych i handlowych —

Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Artykut 2 — Artykul

5 pkt 1 lit. a) i b) — Jurysdykcja szczegélna w zakresie

zobowigzari umownych — Pojecia ,sprzedazy rzeczy

ruchomych” i ,$wiadczenia ustug” — Umowa na sprzedaz
wylgczng rzeczy ruchomych)

(2014/C 52/09)
Jezyk postgpowania: francuski
Sad odsylajacy

Tribunal de commerce de Verviers

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Corman-Collins SA

Strona pozwana: La Maison du Whisky SA

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal de commerce de Verviers — Wykladnia art. 2 i 5
pkt 1 lit. a) i b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z
dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywil-
nych i handlowych (Dz.U. 2001, L 12, s. 1) — Umowa na
sprzedaz wylaczna rzeczy ruchomych zawarta pomiedzy udzie-
lajagcym prawa do sprzedazy majacym siedzibe we Francji
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a wylacznym dystrybutorem majacym siedzibe w Belgii —
Dopuszczalno$¢  uregulowania  krajowego  przewidujacego
whasciwo$¢ sadéw  wylacznego dystrybutora niezaleznie od
miejsca siedziby udzielajacego prawa do sprzedazy

Sentencja

1) Artykut 2 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 1. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczer
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlo-
wych nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze w przypadku gdy
pozwany ma siedzibe w panstwie czlonkowskim innym niz
patistwo czlonkowskie siedziby sgdu, przed ktérym zawist spor,
stoi on na przeszkodzie stosowaniu krajowego przepisu jurysdyk-
cyjnego takiego, jaki jest zawarty w art. 4 loi du 27 juillet 1961
relative a la résiliation unilatérale des concessions de vente exclusive
a durée indéterminée (ustawy z dnia 27 lipca 1961 r. dotyczgcej
jednostronnego rozwigzywania uméw na sprzedaz wylgczng na
czas nieokreslony), zmienionej przez loi du 13 avril 1971 relative
a la résiliation unilatérale des concessions de vente (ustawg z dnia
13 kwietnia 1971 r. dotyczgcg jednostronnego rozwigzywania
uméw na sprzedaz wylgczng).

2) Artykut 5 pkt 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 44/2001 nalezy inter-
pretowal w ten sposob, ze przepis jurysdykcyjny przewidziany w
tiret drugie tego przepisu w odniesieniu do sporéw dotyczgcych
uméw Swiadczenia ustug znajduje zastosowanie w  przypadku
powddztwa, w ktérym powdd majgcy siedzibe w danym paristwie
czbonkowskim powotuje sig wobec pozwanego majgcego siedzibe w
innym panstwie czlonkowskim na prawa wywodzqgce si¢ z umowy
na sprzedaz wylgczng, co wymaga, aby wigzgca strony umowa
zawierata szczegdlne postanowienia dotyczgce dystrybucji przez
wylgcznego dystrybutora towarow sprzedawanych przez udzielajg-
cego prawa do sprzedazy. Zadaniem sqgdu krajowego jest ustalenie,
czy jest tak w okolicznosciach zawistego przez nim sporu.

(") Dz.U. C 73 z 10.3.2012.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2013 r. —

Transnational Company ,Kazchrome” AO, ENRC

Marketing AG przeciwko Radzie Unii Europejskiej,
Komisji Europejskiej, Euroalliages

(Sprawa C-10/12 P) (1)

(Odwolanie — Dumping — Rozporzgdzenie (WE) nr

172/2008 — Przywoz zelazokrzemu pochodzgcego z Chin,

Egiptu, Kazachstanu, Bylej Jugostowiariskiej Republiki

Macedonii i Rosji — CzgSciowy przeglgd okresowy —

Rozporzgdzenie (WE) nr 384/96 — Art. 3 ust. 7 — Znane

czynniki — Szkoda poniesiona przez przemyst Unii —
Zwigzek przyczynowy)

(2014/C 52/10)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Whnoszgey odwolanie: Transnational Company ,Kazchrome” AO,
ENRC Marketing AG (przedstawiciele: adwokaci A. Willems i S.
De Knop)

Druga strona postepowania: Rada Unii Europejskiej (przedstawi-
ciele: J.-P. Hix, pelnomocnik, G. Berrisch, Rechtsanwalt)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska
(przedstawiciele: H. van Vliet i S. Thomas, pelnomocnicy), Euro-
alliages (przedstawiciele: adwokaci J. Bourgeois, Y. van Gerven i
N. McNelis)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu (druga izba) z dnia 25 pazdziernika
2011 r. w sprawie T-192/08 Transnational Company ,Kaz-
chrome” AO i ENRC Marketing AG przeciwko Radzie, w
ktérym Sad oddalil skarge o stwierdzenie niewaznosci w czgsci
rozporzadzenia Rady (WE) nr 172/2008 z dnia 25 lutego 2008
r. nakladajacego ostateczne clo antydumpingowe i stanowiacego
o ostatecznym pobraniu tymczasowego cla nalozonego na
przywéz zelazokrzemu pochodzacego z Chinskiej Republiki
Ludowej, Egiptu, Kazachstanu, Bylej Jugostowianiskiej Republiki
Macedonii i Rosji (Dz.U. L 55, s.6)

Sentencja
1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Transnational Company ,Kazchrome” AO i ENRC Marketing AG
zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

3) Komisja Europejska pokrywa wiasne koszty.

4) Euroalliages pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 65 z 3.3.2012.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Verwaltungsgericht Berlin — Niemcy) —

Rahmanian  Koushkaki  przeciwko  Bundesrepublik
Deutschland

(Sprawa C-84/12) (1)

(Przestrzeii wolnosci, bezpieczetistwa i sprawiedliwosci —
Rozporzgdzenie (WE) nr 810/2009 — Artykul 21 ust. 1,
art. 32 ust. 1 i art. 35 ust. 6 — Procedury i warunki
wydawania wiz jednolitych — Obowigzek wydania wizy —
Ocena ryzyka nielegalnej imigracji — Zamiar opuszczenia
terytorium paristw czlonkowskich przez osobg ubiegajgca sig
o wizg przed wygasnigciem terminu wazinosci wizy, o ktdrg
osoba ta wystgpuje — Powazne wytpliwosci — Swoboda
uznania organéw wlasciwych)

(2014/C 52/11)
Jezyk postepowania: niemiecki
Sad odsylajacy

Verwaltungsgericht Berlin

Strony w post¢gpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Rahmanian Koushkaki
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Strona pozwana: Bundesrepublik Deutschland

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgericht Berlin — Wykladnia rozporzadzenia Parla-
mentu Europejskiego i Rady (WE) nr 810/2009 z dnia 13 lipca
2009 r. ustanawiajgcego Wspdlnotowy Kodeks Wizowy (Dz.U.
L 243, s. 1), a w szczegdlnosci jego art. 21 ust. 1 i art. 32 ust. 1
— Procedury i warunki wydawania wiz — Prawo do uzyskania
wizy przyslugujace ubiegajacej si¢ o wiz¢ osobie, ktora spelnia
warunki wjazdu — Ocena ryzyka nielegalnej imigracji —
Swoboda uznania danych panstw czlonkowskich

Sentencja

1) Artykut 23 ust. 4, art. 32 ust. 1 i art. 35 ust. 6 rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 810/2009 z dnia 13
lipca 2009 1. ustanawiajgcego Wspdlnotowy Kodeks Wizowy
(kodeks wizowy) nalezy interpretowal w ten sposéb, ze wlasciwe
organy paristwa czlonkowskiego mogg odmdéwic po rozpatrzeniu
whiosku o wydanie wizy jednolitej wydania takiej wizy ubiegajgcej
sic o nig osobie tylko w przypadku, gdy mozina powolaé sig
wzgledem tej osoby na jedng z podstaw odmowy wydania wizy
wymienionych w tych przepisach. Tym organom przyshuguje w
toku rozpatrywania tego wniosku szeroki zakres swobodnego
uznania w odniesieniu do warunkéw stosowania tych przepisow
oraz do oceny majgcych znaczenie okolicznosci faktycznych w celu
okreslenia, czy wzgledem osoby ubiegajgcej sie o wizg mozna
powolaé si¢ na jedng z tych podstaw odmowy.

2) Artykut 32 ust. 1 rozporzgdzenia nr 810/2009 w zwigzku z art.
21 ust. 1 tego rozporzgdzenia nalezy interpretowac w ten sposob,
iz obowigzek wydania przez wlasciwe organy parstwa czlonkow-
skiego wizy jednolitej jest zalezny od warunku, ze nie budzi
powaznych watpliwosci zamiar opuszczenia przez osobg ubiegajgcg
sie 0 wizg terytorium paristw czlonkowskich, zanim wygasnie
termin waznosci wizy, o ktdrg osoba ta wystepuje, w Swietle
ogélnej sytuacji patistwa zamieszkania osoby ubiegajgcej sig o
wizg i uwarunkowari whasciwych tej osobie, ustalonych w swietle
informacji przez nig przedstawionych.

3) Rozporzgdzenie nr 810/2009 nalezy interpretowac w ten sposdb,
ze nie stoi ono na przeszkodzie przepisowi regulacji paristwa czton-
kowskiego, takiemu jak rozpatrywany w postgpowaniu glownym,
ktdry przewiduje, iz w razie spetnienia warunkow wydania przewi-
dzianych przez to rozporzgdzenie whasciwym organom przyshuguje
uprawnienie do wydania wizy jednolitej ubiegajgcej si¢ o nig
osobie, przy czym nie uscisla, ze majg one obowigzek wydania
tej wizy, o ile taki przepis moze by interpretowany w sposéb
zgodny z art. 23 ust. 4, art. 32 ust. 1 i art. 35 ust. 6 wspom-
nianego rozporzgdzenia.

() Dz.U. C 133 z 5.5.2012.

Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Dioikitiko Protodikeio Serron — Grecja) —
Ioannis Christodoulou, Nikolaos Christodoulou, Afoi N.
Christodoulou AE przeciwko Elliniko Dimosio

(Sprawa C-116/12) ()

(Warto$¢ celna — Towary wywozone do paristwa trzeciego —

Refundacje wywozowe — Uznane za nieistotne przetworzenie

w paristwie wywozu — Powrotny wywdz towaréw na

terytorium Unii Europejskiej — Okreslenie wartosci celnej
— Wartos¢ transakcyjna)

(2014/C 52/12)
Jezyk postgpowania: grecki
Sad odsylajacy

Dioikitiko Protodikeio Serron

Strony w postepowaniu glownym

Strona skarzgca: loannis Christodoulou, Nikolaos Christodoulou,
Afoi N. Christodoulou AE

Strona pozwana: Elliniko Dimosio

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Dioikitiko Protodikeio Serron — Wykladnia art. 24, 29, 32 i
146 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12
pazdziernika 1992 r. ustanawiajacego Wspdlnotowy kodeks
celny (Dz.U. L 302, s. 1) — Warto$¢ celna — Warto$¢ trans-
akcyjna — Ustalenie — Wywiezione towary, ktére zostaly
poddane obrébce lub przetworzeniu w kraju wywozu niewy-
starczajgcym do uznania ich za produkty pochodzace z kraju
ostatniego przetworzenia w rozumieniu art. 24 rozporzadzenia
i ktére nie zostaly objete procedurg uszlachetniania biernego w
celu powrotnego przywozu do kraju pierwotnego wywozu

Sentencja

1) Artykuly 29 i 32 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z
dnia 12 paZdziernika 1992 r. ustanawiajgcego Wspélnotowy
kodeks celny, zmienionego rozporzgdzeniem (WE) nr 82/97
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 19 grudnia 1996 r.,
nalezy interpretowal w ten sposob, ze znajdujg one zastosowanie
do okreslenia wartosci celnej przywozonych towaréw na podstawie
umowy, ktéra chol uznana zostata za umowe sprzedazy, okazuje
sig byé w rzeczywistosci umowg obrébki lub przetworzenia. W
ramach takiego okreslenia wartosci celnej bez znaczenia jest, czy
czynnosci obrébki lub przetworzenia spetniajg przestanki okreslone
w art. 24 tego rozporzgdzenia, tak aby dane towary byly uznane
za pochodzqgce z parstwa, w ktdrym czynnosci te zostaly dokonane.

2) Artykuly 29 i 32 rozporzgdzenia nr 2913/92, zmienionego
rozporzgdzeniem nr 82/97, nalezy interpretowal w ten sposob,
ze przy okreslaniu wartosci celnej uwzglednia sig wartos¢ refundacji
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wywozowej przyznanej w odniesieniu do danego towaru, ktora
zostata uzyskana w wyniku dziatania polegajgcego na zastoso-
waniu prawa Unii w celu otrzymania z tego tytulu korzysci w
sposéb stanowigcy naduzycie.

() Dz.U. C 138 z 12.5.2012.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Handelsgericht Wien — Austria) — Alfred
Hirmann przeciwko Immofinanz AG

(Sprawa C-174/12) (1)

(Odestanie prejudycjalne — Prawo przedsigbiorstw — Druga
dyrektywa 77/91/EWG — Odpowiedzialnos¢ spolki akcyjnej
za naruszenie jej obowigzkéw w zakresie ujawniania
informacji —  Nieprawdziwe informacje zawarte w
prospekcie emisyjnym — Zakres odpowiedzialnosci —
Przepisy paiistwa czlonkowskiego przewidujgce zwrot ceny
zaplaconej przez nabywce za nabycie akcji)

(2014/C 52/13)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Handelsgericht Wien

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Alfred Hirmann
Strona pozwana: Immofinanz AG

przy udziale: Aviso Zeta AG

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Handelsgericht Wien — Wykladnia art. 12, 15, 16, 18, 19 i
42 drugiej dyrektywy Rady 77/91/EWG z dnia 13 grudnia
1976 r. w sprawie koordynacji gwarancji, jakie s3 wymagane
w panstwach cztonkowskich od spétek w rozumieniu art. 58
akapit drugi traktatu, w celu uzyskania ich réwnowaznosci, dla
ochrony intereséw zaréwno wspolnikow, jak i oséb trzecich w
zakresie tworzenia spotki akcyjnej, jak réwniez utrzymania i
zmian jej kapitalu (Dz.U. 1977, L 26, s. 1), art. 6 i 25 dyrek-
tywy 2003/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4
listopada 2003 r. w sprawie prospektu emisyjnego publikowa-
nego w zwigzku z publiczng oferta lub dopuszczeniem do
obrotu papieréw wartoSciowych i zmieniajacej dyrektywe
2001/34/WE (Dz.U. L 345, s. 64), zmienionej dyrektywa
2008/11/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11
marca 2008 r. (Dz.U. L 76, s. 37), art. 12 i 13 dyrektywy
2009/101/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16
wrze$nia 2009 r. w sprawie koordynacji gwarancji, jakie sa
wymagane w panstwach czlonkowskich od spélek w rozu-
mieniu art. 48 akapit drugi traktatu, w celu uzyskania ich
réwnowaznosci, dla zapewnienia ochrony intereséw zaréwno
wspolnikow, jak i oséb trzecich (Dz.U. L 258, s. 11), art. 7,

17 i 28 dyrektywy 2004/109/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie harmonizacji
wymogéw dotyczacych przejrzystosci informacji o emitentach,
ktorych papiery wartosciowe dopuszczane s3 do obrotu na
rynku regulowanym, oraz zmieniajacej dyrektywe 2001/34/WE
(Dz.U. L 390, s. 38), oraz art. 14 dyrektywy 2003/6/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2003 r. w
sprawie wykorzystywania poufnych informacji i manipulagji
na rynku (Dz.U. L 96, s. 16) — Odpowiedzialno$¢ spolki
akcyjnej za naruszenie jej obowigzkéw w zakresie ujawniania
informacji — Nieprawdziwe informacje zawarte w prospekcie
emisyjnym — Przepisy panstwa czlonkowskiego przewidujace
w takim wypadku zwrot ceny zaplaconej przez nabywce za
subskrybowane akcje — Sytuacja, w ktérej akcje te zostaly
nabyte na rynku wtérnym na podstawie prospektu emisyjnego

Sentencja

1) Artykuly 12, 15, 16, 18, 19 i 42 drugiej dyrektywy Rady
77/91/EWG z dnia 13 grudnia 1976 r. w sprawie koordynagji
gwaranji, jakie sg wymagane w paristwach cztonkowskich od
spélek w rozumieniu art. [48 akapit drugi WE], w celu uzyskania
ich réwnowaznosci, dla ochrony intereséw zaréwno wspdlnikéw,
jak i osob trzecich w zakresie tworzenia spotki akcyjnej, jak
rowhiez utrzymania i zmian jej kapitatu, zmienionej dyrektywg
Rady 92/101/EWG z dnia 23 listopada 1992 r., nalezy inter-
pretowal w ten sposéb, Ze nie sprzeciwiajg si¢ obowigzywaniu
przepiséw krajowych, ktére w ramach transpozycji dyrektyw:

— 2003/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4
listopada 2003 r. w sprawie prospektu emisyjnego publiko-
wanego w zwigzku z publiczng ofertg lub dopuszczeniem do
obrotu papieréw wartosciowych i zmieniajgcej dyrektywe
2001/34/WE,

— 2004/109/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15
grudnia 2004 r. w sprawie harmonizacji wymogow dotyczg-
cych przejrzystosci informacji o emitentach, ktdrych papiery
wartosciowe dopuszczane s¢ do obrotu na rynku regulowanym,
oraz zmieniajgcej dyrektywe 2001/34/WE,

— oraz 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
28 stycznia 2003 r. w sprawie wykorzystywania poufnych
informacji i manipulacji na rynku (naduzyé na rynku)

po pierwsze, przewidujg odpowiedzialnos¢ spotki akcyjnej, bedgcej
emitentem, wobec nabywcy akgji tej spotki z tytutu naruszenia
obowigzkéw w zakresie ujawniania informacji przewidzianych w
tych dyrektywach, oraz po drugie, naktadajg z uwagi na tg odpo-
wiedzialnos¢ obowigzek dokonania przez zainteresowang spdtke
zwrotu na rzecz nabywcy kwoty odpowiadajgcej cenie nabycia
akgji i przyjecia z powrotem tych akgji.

2) Artykuly 121 13 dyrektywy 2009/101/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 16 wrzesnia 2009 r. w sprawie koordynagji
gwarancji, jakie sg wymagane w paristwach cztonkowskich od
spélek w rozumieniu art. [48 akapit drugi WE], w celu uzyskania
ich réwnowaznosci, dla zapewnienia ochrony intereséw zaréwno
wspélnikéw, jak i oséb trzecich, nalezy interpretowac w ten sposéb,
Ze nie sprzeciwiajg sig obowigzywaniu przepisow krajowych, ktére
w okolicznosciach takich jak bedgce przedmiotem postgpowania
glownego przewidujg stwierdzenie niewaznosci z mocg wsteczng
umowy nabycia akji.
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3) Artykuly 12, 15, 16, 18, 19 i 42 drugiej dyrektywy 77/91,
zmienionej dyrektywg 92/101, oraz art. 12 i 13 dyrektywy
2009/101 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze odpowiedzial-
no$¢ ustanowiona w przepisach krajowych bedgcych przedmiotem
postgpowania gtéwnego nie musi byC ograniczona do wartosci akcji
— obliczonej wedtug kursu gietdowego spétki, w przypadku gdy jest
ona notowana na gieldzie — jakg majg one w momencie wystg-
pienia z roszczeniem.

() Dz.U. C 151 z 26.5.2012.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Gerechtshof ’s-Gravenhage — Niderlandy)

— Innoweb BV przeciwko Wegener ICT Media BV,
Wegener Mediaventions BV

(Sprawa C-202/12) ()

(Dyrektywa 96/9/WE — Ochrona prawna baz danych —

Artykut 7 ust. 1 i 5 — Prawo sui generis producenta bazy

danych — Pojecie ,wtérnego wykorzystywania” — Istotna

czg§¢  zawarto$ci bazy danych —  Metawyszukiwarka
ukierunkowana)

(2014)C 52/14)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Gerechtshof Den Haag, uprzednio Gerechtshof ’s-Gravenhage

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Innoweb BV

Strona pozwana: Wegener ICT Media BV, Wegener Mediaven-
tions BV

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Gerechtshof te ’s-Gravenhage — Niderlandy — Wykladnia art.
7 ust. 1 i 5 dyrektywy 96/9/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 11 marca 1996 r. w sprawie ochrony prawnej
baz danych (Dz.U. L 77, s. 20) — Prawo producenta bazy
danych do zakazania pobierania lub wtérnego wykorzystania
istotnej czesci zawartosci bazy danych — Zakaz powtarzajacego
si¢ i systematycznego wtérnego wykorzystania nieistotnej czesci
zawarto$ci bazy danych, jesli czynno$ci te s3 sprzeczne z
normalnym korzystaniem z tej bazy danych lub w sposéb
nieuzasadniony naruszajg stuszne interesy producenta bazy
danych — Charakter wystarczajagcy powtarzajacego si¢ wtor-
nego wykorzystania lub warunek kumulatywny systematycz-
nego wtornego wykorzystania — Wtdérne wykorzystanie za
pomoca systemu elektronicznego przetwarzania danych.

Sentencja

Artykut 7 ust. 1 dyrektywy 96/9/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 11 marca 1996 r. w sprawie ochrony prawnej baz
danych nalezy interpretowal w ten sposéb, ze podmiot, ktdry
udostgpnia w Internecie metawyszukiwarke ukierunkowang, takg jak
rozpatrywana w postgpowaniu gtéwnym, dokonuje wtdrnego wykorzys-
tania w catosci lub w istotnej czgsci zawartosci bazy danych chronionej
na mocy wskazanego art. 7, jezeli owa wyszukiwarka ukierunkowana:

— udostgpnia uzytkownikowi koticowemu formularz wyszukiwania
oferujgcy zasadniczo tg samg funkcjonalnosé, co formularz bazy
danych;

— przekazuje ,w czasie rzeczywistym” polecenia uzytkownikow kotico-
wych do wyszukiwarki, w ktdrg wyposazona jest baza danych, w
zwigzku z czym przeszukiwane sq wszystkie dane owej bazy, oraz

— ukazuje uzytkownikowi koricowemu wyniki wyszukiwania we
wlasciwej dla niej formie strony internetowej, tgczgc wyniki powtd-
rzone w jeden element, lecz w porzgdku opartym na kryteriach
poréwnywalnych do kryteriéw uzywanych przez wyszukiwarki bazy
danych celem ukazania wynikéw.

() Dz.U. C 243 z 11.8.2012.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 grudnia
2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof —
Niemcy) — Walter Endress przeciwko Allianz
Lebensversicherungs AG

(Sprawa C-209/12) (1)

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywy 90/619/EWG i

92/96/EWG — Bezposrednie ubezpieczenie na zycie —

Prawo do odstgpienia — Brak informacji o warunkach

wykonywania tego prawa — Wygasnigcie prawa do

odstgpienia rok po dokonaniu zaplaty pierwszej skladki

ubezpieczeniowej — Zgodnos¢ z dyrektywami 90/619/EWG
i 92/96/EWG)

(2014/C 52/15)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Walter Endress

Strona pozwana: Allianz Lebensversicherungs AG

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof — Wykladnia art. 15 ust. 1 zdanie pierwsze
dyrektywy Rady 90/619/EWG z dnia 8 listopada 1990 r. w
sprawie koordynacji przepisow ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych odnoszacych si¢ do bezposrednich ubezpie-
czen na zycie i ustanowienia przepiséw ulatwiajacych skuteczne
korzystanie ze swobody $wiadczenia uslug oraz zmieniajacej
dyrektywe 79/267[EWG (Dz.U. L 330, s. 50), w zwigzku z
art. 31 ust. 1 dyrektywy Rady 92/96/EWG z dnia 10 listopada
1992 r. w sprawie koordynacji przepiséw ustawowych, wyko-
nawczych i administracyjnych odnoszacych si¢ do bezposred-
nich ubezpieczen na zycie oraz zmieniajacej dyrektywy
79/267/EWG i 90/619/EWG (Dz.U. L 360, s. 1) — Ubezpie-
czenie rentowe — Prawo ubezpieczajacego do odstgpienia od
umowy — Termin — Obowigzek poinformowania ubezpiecza-
jacego — Przepis krajowy przewidujacy, ze ubezpieczajacy traci
prawo do odstapienia od umowy rok po zaplacie pierwszej
sktadki, nawet jesli nie zostal prawidlowo poinformowany o
warunkach korzystania z tego prawa
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Sentencja

Artykut 15 ust. 1 drugiej dyrektywy drugiej dyrektywy Rady
90/619/EWG z dnia 8 listopada 1990 r. w sprawie koordynacji
przepiséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych odnoszgcych
sig do bezposrednich ubezpieczer na Zycie i ustanowienia przepiséw
ulatwiajgcych skuteczne korzystanie ze swobody $wiadczenia ustug oraz
zmieniajgcej dyrektywe 79/267/EWG, zmienionej dyrektywg Rady
92/96/EWG z dnia 10 listopada 1992 r., w zwigzku z art. 31
tej ostatniej dyrektywy nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stoi on
na przeszkodzie przepisowi krajowemu takiemu jak sporny w postepo-
waniu gléwnym, ktory przyznaje ubezpieczajgcemu prawo do odstg-
pienia od umowy przez najwyzej rok od dokonania przez niego zaptaty
pierwszej skladki ubezpieczeniowej, w sytuacji gdy 6w ubezpieczajgcy
nie zostat poinformowany o przystugujgcym mu prawie do odstgpienia.

() Dz.U. C 200 z 7.7.2012.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 12 grudnia

2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank te Rotterdam

— Niderlandy) — Postgpowania karne przeciwko Shell

Nederland Verkoopmaatschappij BV (C-241/12), Belgian
Shell NV (C-242/12)

(Sprawy polaczone C-241/12 i C-242/12) (1)

(Srodowisko naturalne — Odpady — Pojecie — Dyrektywa

2006/12/WE — Przemieszczanie odpadéw — Informowanie

wlasciwych wladz krajowych — Rozporzgdzenie (EWG) nr

259/93 — Wystgpowanie dzialania polegajgcego na

usuwaniu, zamiaru usunigcia lub zobowigzania do usunigcia
substancji lub przedmiotu)

(2014/C 52/16)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Rechtbank te Rotterdam

Strony w postgpowaniu karnym przed sadem krajowym

Shell Nederland Verkoopmaatschappij BV (C-241/12), Belgian
Shell NV (C-242/12)

Przedmiot

Whioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Rechtbank te Rotterdam —Niderlandy — Wyktadnia rozporzg-
dzef Rady (EWG) nr 259/93 z dnia 1 lutego 1993 r. w sprawie
nadzoru i kontroli przesylania odpadéw w obrebie, do Wspdl-
noty Europejskiej oraz poza jej obszar (Dz.U. L 30, s. 1) i (WE)
nr 1013/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 14
czerwca 2006 r. w sprawie przemieszczania odpadéw (Dz.U.
L 190, s. 1) — Pojecie odpadéw — Transport Ultra Light
Sulphur Diesel (ULSD) statkiem z Niderlandéw do Belgii —
ULSD zmieszany przypadkowo w chwili zaladunku z Methyl
Tertiary Butyl Ether (MTBE) — Produkt, ktéry przestal odpo-
wiadaé specyfikacji uzgodnionej miedzy kupujacym a sprze-

dawcg — Kupujacy, ktéry zapoznal si¢ z tym faktem w chwili
dostawy do Belgii — Olej napedowy przyjety z powrotem przez
sprzedawce i przewieziony do Niderlandéow — Cena nabycia
zwrocona kupujagcemu — Sprzedawca majacy zamiar ponow-
nego wprowadzenia na rynek oleju napedowego po zmieszaniu
(lub nie) z innym produktem — Objecie (lub nie) pojeciem
odpadéw

Sentencja

Artykut 2 lit. a) rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 259/93 z dnia 1
lutego 1993 r. w sprawie nadzoru i kontroli przesytania odpadéw w
obrebie, do Wspdlnoty Europejskiej oraz poza jej obszar, zmienionego
rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 2557/2001 z dnia 28 grudnia
2001 r., nalezy interpretowal w ten sposob, ze w sytuacji takiej jak
sytuacja w postgpowaniu gléwnym nie jest objeta pojeciem odpadéw w
rozumieniu tego przepisu partia oleju napgdowego przypadkowo zmie-
szana z inng substancjg, pod warunkiem Ze jej posiadacz rzeczywiscie
ma zamiar ponownego wprowadzenia do obrotu tej partii zmieszanej z
innym produktem, czego stwierdzenie nalezy do sgdu krajowego.

() Dz.U. C 243 z 11.8.2012.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Association

Vent De Colére! Fédération nationale i in. przeciwko

Ministre de l'écologie, du développement durable, des

transports et du logement, Ministre de I'Economie, des
Finances et de I'Industrie

(Sprawa C-262/12) (')

(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Pomoc paristwa — Pojecie interwencji paristwa lub z
uzyciem zasobéw paristwowych — Energia elektryczna
pochodzenia wiatrowego — Obowigzek zakupu po cenie
wyziszej od ceny rynkowej — Pelna rekompensata — Oplaty
nalezne od odbiorcéw koricowych energii elektrycznej)

(2014/C 52/17)
Jezyk postgpowania: francuski
Sad odsylajacy

Conseil d’ftat

Strony w post¢gpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Association Vent De Colere! Fédération natio-
nale, Alain Bruguier, Jean-Pierre Le Gorgeu, Marie-Christine Piot,
Eric Errec, Didier Wirth, Daniel Steinbach, Sabine Servan-Schrei-
ber, Philippe Rusch, Pierre Recher, Jean-Louis Moret, Didier
Jocteur Monrozier

Strona pozwana: Ministre de I'écologie, du développement
durable, des transports et du logement, Ministre de 'Economie,
des Finances et de I'Industrie

przy udziale: Syndicat des énergies renouvelables
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Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Conseil d’Etat (Francja) — Wykladnia art. 87 WE, obecnie art.
107 TFUE — Pojecie interwencji panstwa lub z uzyciem
zasobow panstwowych — Obowiazek zakupu energii elek-
trycznej pochodzenia wiatrowego po cenie wyzszej od ceny
rynkowej — Pelna rekompensata dodatkowych kosztow —
Zmiana sposobu finansowania tej rekompensaty — Oplaty
nalezne od odbiorcéw koncowych energii elektrycznej.

Sentencja

Artykut 107 ust. 1 TFUE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
mechanizm pelnej rekompensaty dodatkowych kosztow natozonych na
przedsigbiorstwa ze wzgledu na obowigzek zakupu energii elektrycznej
pochodzenia wiatrowego po cenie wyzszej od ceny rynkowej, ktdrego
finansowanie jest ponoszone przez wszystkich odbiorcow koricowych na
terytorium krajowym, taki jak mechanizm wynikajgcy z ustawy nr
2000-108 z dnia 10 lutego 2000 r. o modernizacji i rozwoju
energetyki publicznej, zmienionej ustawg nr 2006—1537 z dnia 7
grudnia 2006 r. dotyczgcq sektora energii, stanowi interwencje z
uzyciem zasobow patistwowych.

() Dz.U. C 243 z 11.8.2012.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour de cassation — Francja) — Frédéric

Hay przeciwko Crédit agricole mutuel de Charente-
Maritime et des Deux-Sévres

(Sprawa C-267(12) (')

(Dyrektywa 2000/78/WE — Réwnos¢ traktowania —
Porozumienie zbiorowe przewidujgce korzysci w zakresie
wynagrodzenia dla pracownikéw wstgpujgcych w zwigzek

malzefiski — Wylgczenie partneréw zawierajgcych cywilny
pakt solidarnosci — Dyskryminacja ze wzgledu na orientacje
seksualng)

(2014/C 52/18)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Frédéric Hay

Strona pozwana: Crédit agricole mutuel de Charente-Maritime et
des Deux-Sevres

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Cour de cassation (Francja) — Wykladnia art. 2 ust. 2 lit. b)
dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. usta-
nawiajaca ogélne warunki ramowe réwnego traktowania w
zakresie zatrudnienia i pracy (Dz.U. L 303, s. 16) — Dopusz-
czalno$¢ krajowego uktadu zbiorowego zastrzegajacego korzysé
z zakresu wynagrodzen i warunkow pracy dla pracownikow

zawierajacych malzenstwo i wykluczajacego z dostepu do tej
korzysci partneréw, ktérzy zawarli cywilny pakt solidarnosci
— Dyskryminacja ze wzgledu na orientacje seksualng — Mozli-
wo$¢ uzasadnienia dyskryminacji posredniej prawnie uzasadnio-
nym, koniecznym i wlasciwym celem

Sentencja

Wykladni art. 2 ust. 2 lit. a) dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia
27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej ogdlne warunki ramowe réwnego
traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy nalezy dokonywal w ten
sposéb, ze stoi on na przeszkodzie postanowieniu porozumienia zbio-
rowego, takiemu jak rozpatrywane w postgpowaniu gléwnym, na
podstawie ktérego pracownik zawierajgcy cywilny pakt solidarnosci z
osobg tej samej plci jest wylgczony z prawa do uzyskania korzysci,
takich jak urlop okolicznosciowy i dodatek placowy, przyznawanych
pracownikom z okazji zawarcia przez nich zwigzku malzeriskiego,
jesli przepis krajowy danego paristwa czlonkowskiego nie zezwala na
zawarcie zwigzku malzefiskiego osobom tej samej plci, poniewaz z
uwagi na przedmiot tych korzysci i przestanki ich przyznania wspom-
niany pracownik znajduje si¢ w sytuacji poréwnywalnej do sytuacji
pracownika wstepujgcego w zwigzek malzeriski.

() Dz.U. C 250 z 18.8.2012.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.
— Telefénica SA przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa C-274/12 P) ()

(Odwolanie — Skarga o stwierdzenie niewazinosci — Artykul

263 akapit czwarty TFUE — Prawo do wniesienia skargi —

Legitymacja procesowa — Osoby fizyczne lub prawne — Akt

dotyczgcy ich indywidualnie — Akt regulacyjny niewymaga-

jacy Srodkow wykonawczych — Decyzja stwierdzajgca

niezgodno$¢ systemu pomocy paristwa ze wspélnym rynkiem
— Prawo do skutecznej ochrony sgdowej)

(2014/C 52/19)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Whnoszgey odwolanie: Telefonica SA  (przedstawiciele: J. Ruiz
Calzado i J. Dominguez Pérez, abogados, oraz M. Nuilez Miiller,
Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
P. Némeckovd i C. Urraca Caviedes, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od postanowienia Sadu (6sma izba) z dnia 21 marca
2012 r. w sprawie T-228/10 Telefénica przeciwko Komisji, w
ktérym Sad odrzucit jako niedopuszczalng skarge o stwier-
dzenie niewaznodci art. 1 ust. 1 decyzji Komisji 2011/5/WE z
dnia 28 pazdziernika 2009 r. w sprawie amortyzacji podat-
kowej finansowej wartosci spotki w zwiazku z nabyciem
udzialéw w zagranicznych przedsi¢biorstwach C 45/07 (ex
NN 51/07, ex CP 9/07) wdrozonej przez Hiszpani¢ (Dz.U.
2011, L 7, s. 48).
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Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Telefonica SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 227 z 28.7.2012.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Upper Tribunal — Zjednoczone Krélestwa)
— Fish Legal, Emily Shirley przeciwko The Information
Commissioner, United UtilitiesWater plc, Yorkshire Water
Services Ltd, Southern Water Services Ltd

(Sprawa C-279/12) (1)

(Odestanie prejudycjalne — Konwencja z Aarhus — Dyrek-
tywa 2003/4/WE — Publiczny dostgp do informacji o Srodo-
wisku — Zakres stosowania — Pojecie ,organu wladzy
publicznej” — Przedsigbiorstwa kanalizacyjne i wodociggowe
— Prywatyzacja sektora gospodarki wodnej w Anglii i Walii)

(2014/C 52/20)
Jezyk postgpowania: angielski
Sad odsylajacy
Upper Tribunal

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Fish Legal, Emily Shirley

Strona pozwana: The Information Commissioner, United Utilities-
Water plc, Yorkshire Water Services Ltd, Southern Water
Services Ltd

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Upper Tribunal (Administrative Appeals Chamber) — Zjedno-
czone Krdlestwo — Wykladnia art. 2 ust. 2 lit. a), b) i ¢)
dyrektywy 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie publicznego dostgpu do
informacji dotyczacych $rodowiska i uchylajaca dyrektywe Rady
90/313/EWG (Dz.U. L 41, 5.26) — Spoczywajacy na organach
wiadzy publicznej obowigzek udostepnienia kazdemu wniosko-
dawcy informacji o Srodowisku, ktére znajduja si¢ w ich posia-
daniu — Zakres zastosowania — Pojecie osoby fizycznej lub
prawnej, ,ktéra na mocy prawa krajowego sprawuje publiczne
funkcje administracyjne”

Sentencja

1) Aby ustalié, czy mozna zakwalifikowaé podmioty takie jak United
Utilities Water plc, Yorkshire Water Services Ltd i Southern Water
Services Ltd jako osoby prawne sprawujgce ha mocy prawa krajo-
wego publiczne funkgje administracyjne w rozumieniu art. 2 ust. 2
lit. b) dyrektywy 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie publicznego dostepu do
informagji dotyczgcych srodowiska i uchylajgcej dyrektywe Rady
90/313/EWG, nalezy sprawdzic, czy na podstawie majgcych do

nich zastosowanie przepiséw prawa krajowego przyznano im
uprawnienia wychodzgce poza zakres norm majgcych zastosowanie
w stosunkach migdzy podmiotami prawa prywatnego.

2) Przedsigbiorstwa takie jak United Utilities Water plc, Yorkshire
Water Services Ltd i Southern Water Services Ltd, ktdre swiadczg
publiczne ustugi dotyczgce Srodowiska, podlegajg organowi lub
osobie, o ktdrych mowa w art. 2 ust. 2 lit. a) lub b) dyrektywy
2003/4, efektem czego nalezy je uznac na podstawie art. 2 ust. 2
lit. ¢) tej dyrektywy za ,organy wladzy publicznej”, jezeli przed-
sigbiorstwa te nie okreslajg naprawde niezaleznie sposobu, w jaki
Swiadczg te ustugi, gdyz organ wladzy publicznej objety zakresem
stosowania art. 2 ust. 2 lit. a) lub b) tej dyrektywy ma mozliwosé
wywierania decydujgcego wplywu na dziatania tych przedsigbiorstw
w dziedzinie ochrony $rodowiska.

3) Artykut 2 ust. 2 lit. b) dyrektywy 2003/4 nalezy interpretowal w
ten sposéb, iz osoba objeta zakresem stosowania tego przepisu jest
organem wiladzy publicznej w zakresie wszystkich posiadanych
przez nig informacji o Srodowisku. Prowadzgce komercyjng dzia-
falnos¢ spdtki takie jak United Utilities Water plc, Yorkshire
Water Services Ltd i Southern Water Services Ltd, ktére mogg
stanowi¢ organ wladzy publicznej na podstawie art. 2 ust. 2 lit.
c) te dyrektywy tylko wowczas, gdy przy Swiadczeniu ustug
publicznych w- dziedzinie ochrony Srodowiska podlegajg organowi
lub osobie, o ktdrych mowa w art. 2 ust. 2 lit. a) lub b) tej
dyrektywy, nie majg obowigzku dostarczania informacji o Srodo-
wisku, jesli jest oczywiste, ze informagje te pozostajg bez zwigzku
ze $wiadczeniem takich ustug.

() Dz.U. C 250 z 18.8.2012.

Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Trento
Sviluppo srl, Centrale Adriatica Soc coop przeciwko
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

(Sprawa C-281/12) (1)

(Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentéw —

Nieuczciwe praktyki handlowe stosowane przez przedsigbior-

stwa wobec konsumentéw — Dyrektywa 2005/29/WE —

Artykut 6 ust. 1 — Pojecie , dzialania wprowadzajgcego w

blgd” — Kumulatywny charakter przestanek wymienionych
we wskazanym przepisie)

(2014/C 52/21)
Jezyk postgpowania: whoski
Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Trento Sviluppo stl, Centrale Adriatica Soc coop

Strona pozwana: Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato
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Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Consiglio di Stato — Wykladnia art. 6 ust. 1 dyrektywy
2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11
maja 2005 r. dotyczacej nieuczciwych praktyk handlowych
stosowanych przez przedsicbiorstwa wobec konsumentéw na
rynku  wewnetrznym  oraz zmieniajacej dyrektywe Rady
84/450[EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr
2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. L 149, s.
22) — Pojecie ,dzialania wprowadzajgcego w blgd” — Kumu-
latywny charakter przestanek wymienionych we wskazanym
przepisie.

Sentencja

Praktyke handlowg nalezy uzna¢ za ,wprowadzajgcq w blgd” w rozu-
mieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy 2005/29/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczgcej nieuczciwych praktyk
handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentow
na rynku wewngtrznym oraz  zmieniajgcej  dyrektywe  Rady
84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE
Parlamentu  Europejskiego i Rady oraz rozporzgdzenie (WE) nr
2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (,dyrektywa o nieuczci-
wych praktykach handlowych”), jezeli praktyka ta, po pierwsze, zawiera
nieprawdziwe informacje lub moze wprowadzic w blgd przecigtnego
konsumenta oraz, po drugie, moze skloni¢ konsumenta do podjecia
decyzji dotyczgcej transakcji, ktdrej inaczej by nie podjgl. Artykut 2
lit. k) tej dyrektywy nalezy interpretowac w ten sposéb, ze pojecie
decyzji dotyczgcej transakcji” obejmuje kazdg decyzje bezposrednio
zwigzang z decyzjg o dokonaniu bgdz niedokonaniu zakupu produktu.

() Dz.U. C 235 z 4.8.2012.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tartu Ringkonnakohus — Estonia) — Ragn-
Sells AG przeciwko Sillamie Linnavalitsus

(Sprawa C-292/12) (')

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2008/98/WE —
Gospodarka odpadami — Artykul 16 ust. 3 — Zasada
bliskosci — Rozporzgdzenie (WE) nr 1013/2006 — Prze-
mieszczanie odpadéw — Zmieszane odpady komunalne —
Odpady przemyslowe i odpady budowlane — Procedura przy-
znawania koncesji na $wiadczenie ustug w zakresie zbiorki i
transportu odpadéw wytworzonych na terenie gminy —
Cigzgcy na przyszlym koncesjonariuszu obowigzek przetran-
sportowania zebranych odpadéw do instalacji przetwarzania
odpadéw wskazanych przez organ udzielajgcy koncesji —
Odpowiednie i najblizsze instalacje przetwarzania odpadéw)

(2014/C 52/22)
Jezyk postgpowania: estoriski
Sad odsylajacy

Tartu Ringkonnakohus

Strony w postgpowaniu gtléwnym

Strona skarzgca: Ragn-Sells AG

Strona pozwana: Sillamie Linnavalitsus

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tartu Ringkonnakohus — Wykladnia art. 102 TFUE i art.
106 ust. 1 TFUE oraz art. 16 ust. 3 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008
r. w sprawie odpadéw oraz uchylajacej niektére dyrektywy
(Dz.U. L 312, s. 3) — Procedura udzielania zaméwien publicz-
nych na zorganizowany transport odpadéw komunalnych —
Przewidziany w dokumentach przetargowych warunek naktada-
jacy na przyszlego koncesjonariusza obowiazek przewozenia
odpadéw jedynie do dwodch znajdujacych si¢ na obszarze
danej gminy okreSlonych centréw przetwarzania odpadéw,
pomimo obecno$ci na rynku innych spelniajacych wymogi
ustugodawcéw — Wylgczne prawo do przetwarzania odpadow
komunalnych — Naduzycie pozycji dominujacej

Sentencja

1) Przepisy rozporzgdzenia (WE) nr 1013/2006 Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 14 czerwca 2006 r. w sprawie przemiesz-
czania odpadéw w zwigzku z art. 16 dyrektywy 2008/98/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 19 listopada 2008 r. w
sprawie odpadow oraz uchylajgcej niektore dyrektywy nalezy inter-
pretowac w ten sposob, Ze:

— przepisy te zezwalajg jednostce samorzgdu lokalnego na nato-
zenie na przedsigbiorstwo prowadzgce zbidrke odpadéw na jej
terenie  obowigzku  transportowania zmieszanych  odpadéw
komunalnych zebranych od gospodarstw domowych, a w
stosownym wypadku takze od innych wytwdrcow, do odpo-
wiedniej i najblizszej instalacji przetwarzania, ktéra zlokalizo-
wana jest w tym samym paristwie czbonkowskim co wskazana
jednostka samorzgdu lokalnego;

— przepisy te nie zezwalajg jednostce samorzgdu lokalnego na
natozenie na przedsigbiorstwo prowadzgce zbiérke odpadéw na
jej terenie obowigzku transportowania odpadéw przemystowych
i odpadéw budowlanych wytworzonych na jej terenie do odpo-
wiedniej i najblizszej instalacji przetwarzania, ktéra zlokalizo-
wana jest w tym samym paristwie czbonkowskim co wskazana
jednostka samorzgdu lokalnego, w sytuacji gdy odpady te sg
przeznaczone do odzysku, jezeli wytwdrcy tych odpadow sg
zobowigzani albo do przekazania ich temu przedsigbiorstwu,
albo do dostarczenia ich bezposrednio do rzeczonej instalacji.

2) Artykuly 49 TFUE i 56 TFUE nie majg zastosowania do sytuacji
takiej jak analizowana w  postgpowaniu glownym, w  ktdrej
wszystkie elementy ograniczajg sig do obrgbu jednego parstwa
czbonkowskiego.

() Dz.U. C 243 z 11.8.2012.
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Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunal de premiére instance de Liege —

Belgia) — Guido Imfeld, Nathalie Garcet przeciwko Etat
belge

(Sprawa C-303/12) ()

(Swoboda przedsigbiorczosci — Réwno$¢ traktowania —
Podatek dochodowy — Przepisy zmierzajgce do unikania
podwdjnego opodatkowania — Dochody osiggane w innym
patistwie niZ pafistwo miejsca zamieszkania — Metoda zwol-
nienia z zastrzeZeniem progresji w paristwie czlonkowskim
zamieszkania — CzgSciowe uwzglednienie sytuacji osobistej i
rodzinnej — Utrata czgsci korzysci podatkowych zwigzanych z
sytuacjq osobistg i rodzinng pracownika)

(2014/C 52/23)
Jezyk postepowania: francuski
Sad odsylajacy

Tribunal de premiere instance de Liege

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Guido Imfeld, Nathalie Garcet

Strona pozwana: Etat belge

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal de premiere instance de Liege — Wykladnia art. 39
CE — Postanowienia uméw migdzynarodowych i przepisy
krajowe w zakresie podwdjnego opodatkowania — Dochody
z dzialalnosci zawodowej osiggane i opodatkowane w calosci
w panstwie cztonkowskim innym niz pafistwo miejsca zamiesz-
kania — Czg$ciowe uwzglednienie sytuacji osobistej i rodzinnej
w panstwie pochodzenia dochodéw — Obliczanie podatku
dochodowego w pafistwie czlonkowskim miejsca zamieszkania
przy zastosowaniu metody zwolnienia z zastrzezeniem progresji
— Utrata korzysci podatkowych zwiazanych z sytuacja osobista
i rodzinng

Sentencja

Artykut 49 TFUE nalezy interpretowac w ten sposob, ze sprzeciwia sig
on stosowaniu uregulowania podatkowego jednego z paristw czbonkow-
skich, takiego jak sporne w postgpowaniu glownym, ktdre skutkuje
pozbawieniem pary — majgcej miejsce zamieszkania w tym paristwie
i osiggajgcej jednoczesnie dochody w rzeczonym paristwie i w innym
patistwie cztonkowskim — rzeczywistego korzystania z okreslonej ulgi
podatkowej z powodu warunkéw jej zaliczenia, podczas gdy para ta
korzystataby z takiej ulgi, gdyby malzonek osiggajgcy najwyzszy
dochdd nie osiggat wszystkich dochodéw w innym paristwie czbonkow-
skim.

() Dz.U. C 287 z 22.9.2012.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Ministero

dello Sviluppo Economico, Autorita per la Vigilanza sui

Contratti Pubblici di lavori, servizi e forniture przeciwko

Soa Nazionale Costruttori — Organismo di Attestazione
Spa

(Sprawa C-327/12) (')

(Artykuly 101 TFUE, 102 TFUE i 106 TFUE — Przedsigbior-
stwa publiczne i przedsigbiorstwa, ktorym paristwa cztonkow-
skie przyznajq prawa specjalne lub wylgczne — Przedsigbior-
stwa zobowigzane do zarzqdzania ustugami w ogélnym inte-
resie gospodarczym — Pojecia — Instytucje odpowiedzialne za
kontrolg i certyfikacje przestrzegania ustawowo wymaganych
warunkow przez przedsigbiorstwa wykonujgce publiczne
roboty budowlane — Artykut 49 TFUE — Swoboda przed-
sigbiorczo$ci — Ograniczenie — Wzgledy uzasadniajgce —
Ochrona odbiorcow ustug — Jakos¢ ustug certyfikacyjnych)

(2014/C 52/24)
Jezyk postgpowania: wloski
Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w post¢gpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Ministero dello Sviluppo Economico, Autorita
per la Vigilanza sui Contratti Pubblici di lavori, servizi e forni-
ture

Strona pozwana: Nazionale Costruttori — Organismo di Attesta-
zione Spa

przy udziale: Associazione nazionale Societa Organismi di Attes-
tazione (Unionsoa), SOA CQOP SpA

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Consiglio di Stato — Wykladnia art. 101, 102 i 106 TFUE
— Terminy ,przedsigbiorstwa publiczne i przedsigbiorstwa,
ktérym [panstwa czlonkowskie] przyznaja prawa specjalne lub
wylaczne” oraz ,przedsigbiorstwa zobowigzane do zarzadzania
ustugami §wiadczonymi w ogdlnym interesie gospodarczym” —
Instytucje odpowiedzialne za kontrole i certyfikacje przestrze-
gania ustawowo wymaganych warunkéw przez przedsigbior-
stwa wykonujace publiczne roboty budowlane — Krajowe
uregulowanie narzucajace tym organizacjom stawki minimalne

Sentencja

Artykuly 101 TFUE, 102 TFUE i 106 TFUE nalezy interpretowal w
ten sposéb, ze postanowienia te nie stojg na przeszkodzie krajowym
przepisom takim jak bedgce przedmiotem postgpowania gléwnego,
ktére narzucajg spotkom majgcym status instytucji certyfikacyjnych
(Societa Organismi di Attestazione) system minimalnych stawek za
ustugi certyfikacyjne Swiadczone na rzecz przedsigbiorstw pragngcych
uczestniczyl w procedurach udzielania zaméwier publicznych na roboty
budowlane.
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Przepisy takie stanowig ograniczenie swobody przedsigbiorczosci w
rozumieniu art. 49 TFUE, lecz sg odpowiednie dla zagwarantowania
realizacji celu ochrony odbiorcéw rzeczonych ustug. Do sgdu odsytajg-
cego nalezy ocena, czy w Swietle w szczegdlnosci sposobu obliczania
stawek minimalnych, zwlaszcza w zaleznosci od liczby kategorii robdt
budowlanych, dla ktérych certyfikat jest wystawiony, rzeczone przepisy
krajowe nie wykraczajg poza to, co konieczne dla osiggniecia tego celu.

() Dz.U. C 295 z 29. 9.2012.

Wyrok Trybunaltu (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale di Napoli — Wlochy) — Carmela
Carrati przeciwko Poste Italiane SpA

(Sprawa C-361/12) (')

(Polityka spoleczna — Dyrektywa 99/70/WE — Porozumienie
ramowe w sprawie pracy na czas okreslony — Zasada niedys-
kryminacji — Pojecie warunkéow pracy — Uregulowanie
krajowe przewidujqce rezim odszkodowania z tytulu niezgod-
nego z prawem okreslenia daty koficowej obowigzywania
umowy o prace roznigcy sig od rezimu odszkodowania majg-
cego zastosowanie do niezgodnego z prawem rozwigzania
umowy o pracg na czas nieokreslony)

(2014/C 52/25)
Jezyk postgpowania: wloski
Sad odsylajacy
Tribunale di Napoli

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Carmela Carratl

Strona pozwana: Poste Italiane SpA

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunale di Napoli — Wykladnia klauzuli 4 dyrektywy Rady
99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczacej Porozumienia
ramowego w sprawie pracy na czas okreslony, zawartego przez
Europejska Uni¢ Konfederacji Przemystowych i Pracodawcow
(UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw Publicznych
(CEEP) oraz Europejska Konfederacje Zwigzkéw Zawodowych
(ETUC) (Dz.U. L 175, s. 43) — Zakres stosowania — Pojecie
warunkow pracy — Horyzontalne stosowanie tej dyrektywy —
Pojecie organu panstwa — Wykladnia art. 47 karty praw
podstawowych i art. 6 EKPC — Zasada réwnowazno$ci —
Ustawodawstwo krajowe przewidujace w przypadku niezgod-
nego z prawem ustalenia daty koncowej obowigzywania
umowy o prace za okres pomiedzy przerwaniem stosunku
pracy a przywréceniem na stanowisko pracy ogélne odszkodo-
wanie ograniczone do kwoty w wysokosci od 2,5-krotnosci do
12-krotnosci ostatniego calkowitego rzeczywistego wynagro-
dzenia miesigcznego — Odszkodowanie nizsze zaréwno od
odszkodowania przewidzianego przez ogdlne przepisy prawa
cywilnego w przypadku nieuzasadnionej odmowy przyjecia
$wiadczenia, jak i od odszkodowania przewidzianego w przy-
padku niezgodnego z prawem rozwigzania umowy o prace na
czas nieokreslony

Sentencja

1) Klauzulg 4 pkt 1 Porozumienia ramowego w sprawie pracy na
czas okreslony, stanowigcego zatgcznik do  dyrektywy Rady
99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczgcej Porozumienia
ramowego w sprawie pracy na czas okreslony, zawartego przez
Europejskg  Unig  Konfederacji Przemystowych i Pracodawcow
(UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw Publicznych (CEEP)
oraz Europejskg Konfederacje Zwigzkéw Zawodowych (ETUC),
nalezy interpretowac w ten sposéb, ze moze by ona powolywana
bezposrednio wobec organu paristwowego, takiego jak Poste
Italiane SpA.

2) Klauzule 4 pkt 1 Porozumienia ramowego w sprawie pracy na
czas okreslony nalezy interpretowal w ten sposob, Ze pojecie
warunkéw pracy obejmuje odszkodowanie, do ktdrego zaplaty
pracodawca jest zobowigzany na 1zecz pracownika z powodu
niezgodnego z prawem okreslenia daty koricowej obowigzywania

jego umowy o pracg.

3) Nawet jezeli wspomniane porozumienie ramowe nie stoi na prze-
szkodzie wprowadzeniu przez paristwa czlonkowskie bardziej
korzystnego traktowania pracownikéw zatrudnionych na czas okre-
Slony anizeli to przewidziane przez owo porozumienie, to klauzule
4 pkt 1 tego porozumienia ramowego nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze nie wymaga ona traktowania w identyczny sposéb
odszkodowania  przyznawanego w  przypadku niezgodnego z
prawem okreslenia daty koticowej obowigzywania umowy o pracg
oraz odszkodowania przyznawanego w przypadku niezgodnego z
prawem rozwigzania umowy o pracg na czas nieokreslony.

() Dz.U. C 295 z 29.9.2012.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Supreme Court of the United Kingdom —

Zjednoczone Kroélestwo) — Test Claimants in the Franked

Investment Income Group Litigation przeciwko

Commissioners of Inland Revenue, Commissioners for
Her Majesty’s Revenue and Customs

(Sprawa C-362/12) (1)

(Ochrona sgdowa — Zasada skutecznoSci — Zasady

pewnosci prawa i ochrony uzasadnionych oczekiwari —

Zwrot nienaleznego $wiadczenia — Srodki zaskarzenia —

Prawo krajowe — Skrdcenie terminu przedawnienia majgcych

zastosowanie Srodkéw zaskarzenia bez uprzedzenia i z mocg
wsteczng)

(2014/C 52/26)
Jezyk postgpowania: angielski
Sad odsylajacy
Supreme Court of the United Kingdom

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Test Claimants in the Franked Investment
Income Group Litigation

Strona pozwana: Commissioners of Inland Revenue Commissio-
ners for Her Majesty’s Revenue and Customs
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Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Supreme Court of the United Kingdom — Wykladnia art. 49
i 63 TFUE — Podatki krajowe sprzeczne z prawem wspol-
notowym — Zwrot nienaleznego $wiadczenia — Wspolist-
nienie w prawie krajowym dwoch alternatywnych $rodkéw
zaskarzenia dostgpnych podatnikom i stuzacych dochodzeniu
zwrotu naleznych im kwot, z ktérych jeden $rodek objety jest
dluzszym terminem przedawnienia niz drugi — Uregulowanie
krajowe skracajgce ze skutkiem wstecznym i bez uprzedzenia
dhuzszy termin przedawnienia — Zgodno$¢ z zasadami skutecz-
nosci, pewnosci prawa i ochrony uzasadnionych oczekiwan

Sentencja

1) W sytuacji, w ktdrej podatnicy zgodnie z prawem krajowym majg
wybdr pomigdzy dwoma mozliwymi $rodkami zaskarzenia w
zakresie dotyczgcym zwrotu podatku pobranego z naruszeniem
prawa Unii, przy czym w przypadku jednego z nich obowigzuje
dhuzszy termin przedawnienia, zasady skutecznosci, pewnosci prawa
i ochrony uzasadnionych oczekiwari sprzeciwiajg si¢ przepisom
krajowym skracajgcym 6w termin przedawnienia bez uprzedzenia
i z mocg wsteczng.

2) Okolicznosé, ze w chwili gdy podatnik wnidst skarge, mozliwos¢
skorzystania ze Srodka zaskarzenia z dtuzszym terminem przedaw-
nienia zostata uznana zaledwie w niedalekiej przesztosci przez sqd
nizszej instancji i zostala ostatecznie potwierdzona przez sqd
najwyzszej instancji dopiero w pdZniejszym terminie, nie ma
zadnego wplywu na odpowiedZ na pytanie pierwsze.

() Dz.U. C 311 z 13.10.2012.

Wyrok Trybunalu (6sma izba izba) z dnia 12 grudnia
2013 r. — Komisja Europejska przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-411/12) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Pomoc paristwa — Preferencyjna taryfa oplat za energig

elektryczng — Decyzja 2011/746/UE — Pomoc niezgodna z

rynkiem wewngtrznym — Odzyskanie — Brak wykonania w
wyznaczonym terminie)

(2014/C 52/27)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Strom-
sky, D. Grespan i S. Thomas, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: G. Palmieri
wspierany przez S. Fiorentina, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Pomoc
panstwa — Brak przyjecia Srodkéw niezbednych do zastoso-
wania si¢ do art. 3, 4 i 5 decyzji Komisji 2011/746/UE z
dnia 23 lutego 2011 r. w sprawie pomocy pafstwa udzielonej
przez Whochy spétkom Portovesme Srl, ILA SpA, Eurallumina
SpA oraz Syndial SpA (Dz.U. L 309, s. 1) — Obowigzek
niezwlocznego odzyskania pomocy uznanej za bezprawna i

niezgodng ze wspélnym rynkiem oraz powiadomienia o tym
Komisji

Sentencja

1) Nie przyjmujgc w wyznaczonym terminie wszystkich $rodkéw
niezbednych do odzyskania od Portovesme Srl i od Eurallumina
SpA pomocy parstwa uznanej za bezprawng i niezgodng ze
wspélnym rynkiem w art. 2 decyzji Komisji 2011/746/UE z
dnia 23 lutego 2011 r. w sprawie pomocy patistwa nr C
38/B/04 (ex NN 58/04) i nr C 13/06 (ex NN 587/06),
udzielonej przez Wlochy spétkom Portovesme Srl, ILA SpA,
Eurallumina SpA oraz Syndial SpA, Republika Wloska uchybita
zobowigzaniom wynikajgcym z art. 3 i 4 tej decyzji.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 355 z 17.11.2012

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto

— Portugalia) — Portgds — Sociedade de Produgio e

Distribuicio de Gds, SA przeciwko Ministério da

Agricultura, do Mar, do Ambiente e do Ordenamento do
Territorio

(Sprawa C-425/12) (1)

(Procedury udzielania zaméwieri publicznych w sektorach

gospodarki wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji

— Dpyrektywa 93/38/EWG — Brak transpozycji do prawa

wewngtrznego — Mozliwos$¢ powolania si¢ przez paristwo na

te dyrektywe wobec podmiotu posiadajgcego koncesje na

$wiadczenie ustug publicznych w braku transpozycji tego
aktu prawnego do prawa wewngtrznego)

(2014/C 52/28)
Jezyk postgpowania: portugalski

Sad odsylajacy

Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Portgds — Sociedade de Produgdo e Distribuicdo
de Gés, SA

Strona pozwana: Ministério da Agricultura, do Mar, do Ambiente
e do Ordenamento do Territorio

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto — Portugalia —
Wykladnia art. 2 ust. 1 lit. b), art. 4 ust. 1 i art. 14 ust. 1 lit.
o) ppkt (i) dyrektywy Rady 93/38/EWG z dnia 14 czerwca
1993 r. koordynujacej procedury udzielania zaméwien publicz-
nych przez podmioty dzialajace w sektorach gospodarki
wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji (Dz.U. L 199,
s. 84), zmienionej przez dyrektywe 98/4/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. (Dz.U. L 101, s. 1) —
Bezposrednia skuteczno$¢ — Mozliwos¢ powolywania si¢ przez
panstwo na rzeczong dyrektywe wobec podmiotu bedacego
koncesjonariuszem ustugi publicznej w braku transpozycji
tego aktu do prawa krajowego.
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Sentencja

1) Artykut 4 ust. 1, art. 14 ust. 1 lit. ¢) ppkt (i) i art. 15 dyrektywy
Rady 93/38/EWG z dnia 14 czerwca 1993 1. koordynujgcej
procedury udzielania zamowieri publicznych przez podmioty dzia-
tajgce w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i
telekomunikacji, zmienionej dyrektywg 98/4/WE  Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r., nalezy interpre-
towal w ten sposob, ze nie mozna powolywal si¢ na nie wobec
prywatnego przedsigbiorstwa tylko z tego wzgledu, ze przedsigbior-
stwo to ma status podmiotu posiadajgcego wylgczng koncesje na
Swiadczenie ustug uzytecznosci  publicznej objetego  zakresem
podmiotowym tej dyrektywy, skoro rzeczona dyrektywa nie zostata
jeszcze transponowana do wewngtrznego porzgdku prawnego
danego paristwa cztonkowskiego.

2) Tego rodzaju przedsigbiorstwo, ktdremu na podstawie aktu organu
whadzy publicznej powierzono $wiadczenie pod kontrolg tego
organu ustug uzytecznosci publicznej i ktére w tym celu dysponuje
uprawnieniami  wykraczajgcymi  poza mnormy obowigzujgce w
stosunkach migdzy jednostkami, ma obowigzek przestrzegania
przepiséw dyrektywy 93/38, zmienionej dyrektywg 98/4, a
zatem organy wladzy paristwa czbonkowskiego mogg powolaé sig
wobec niego na te przepisy.

() Dz.U. C 389 z 15.12.2012.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch —
Niderlandy) — post¢gpowanie wszczete przez X

(Sprawa C-437/12) (')

(Podatki wewnetrzne — Artykul 110 TFUE — Oplata
rejestracyjna — Podobne produkty krajowe — Neutralnos¢
oplaty w odniesieniu do przywozonych uzywanych pojazdéw
samochodowych oraz w odniesieniu do podobnych pojazdéw
samochodowych znajdujgcych si¢ juz na rynku krajowym)

(2014/C 52/29)
Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad odsylajacy

Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch

Strona w postepowaniu glownym

X

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Gerechtshof te ’s-Hertogenbosch — Niderlandy — Wykladnia
art. 110 TFUE — Podatki wewnetrzne — Przepisy krajowe
nakfadajace oplate rejestracyjna od pierwszego dopuszczenia
do ruchu pojazdu na drogach krajowych — Kwota oplaty
uzalezniona od 2010 r. od emisji CO, — Pojazd dopuszczony
do ruchu w 2006 r. za granica i zarejestrowany w 2010 r. na
terytorium kraju

Sentencja

1) Dla celow stosowania art. 110 TFUE, podobne produkty krajowe
poréwnywalne do uzywanego pojazdu takiego jak w postgpowaniu

gléwnym, ktéry zostat dopuszczony do obrotu po raz pierwszy
przed dniem 1 lutego 2008 r. i ktry zostal przywieziony i zareje-
strowany w Niderlandach w 2010 r., sq pojazdami, ktdre znajdujg
sig juz na niderlandzkim 1ynku i ktére majg cechy charaktery-
styczne najbardziej zblizone do odnosnego rzeczonego pojazdu.

2) Artykut 110 TFUE powinien by¢ interpretowany w ten sposob, iz
sprzeciwia si¢ on oplacie takiej jak optata od samochodéw osobo-
wych i motocykli (,belasting personenauto’s en motorrijwielen”)
obowigzujgca w 2010 r., jezeli i w zakresic w jakim kwota tej
oplaty nakladana na przywozone uzywane pojazdy przy okazji ich
rejestracji w Niderlandach przekraczata najnizszg kwote rezydualng
tej oplaty zawartg w wartosci podobnych uzywanych pojazdéw
zarejestrowanych juz w tym patistwie czbonkowskim.

(") Dz.U. C 399 z 22.12.2012.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez High Court of Justice (Chancery Division)

— Zjednoczone Krolestwo) — Actavis Group PTC EHF,
Actavis UK Ltd przeciwko Sanofi

(Sprawa C-443/12) (1)

(Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Dodatkowe Swia-
dectwo ochronne — Rozporzgdzenie (WE) nr 469/2009 —
Artykul 3 — Warunki uzyskania tego swiadectwa — Kolejne
wprowadzenie do obrotu dwéch produktow leczniczych zawie-
rajgcych czgsciowo lub catkowicie ten sam skladnik aktywny
— Mieszanina aktywnych skladnikéw, z ktorych jeden znaj-
dowal si¢ juz w obrocie jako produkt leczniczy zawierajgcy
jeden tylko skladnik aktywny — Mozliwos¢ uzyskania wigcej
niz jednego Swiadectwa ochronnego na podstawie jednego
patentu i dwéch pozwoleri na dopuszczenie do obrotu)

(2014/C 52/30)
Jezyk postgpowania: angielski
Sad odsylajacy
High Court of Justice (Chancery Division)

Strony w postepowaniu glownym

Strona powodowa: Actavis Group PTC EHF, Actavis UK Ltd
Strona pozwana: Sanofi

przy udziale: Sanofi Pharma Bristol-Myers Squibb SNC

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
High Court of Justice (Chancery Division) — Wykladnia art. 3
lit. a) i ¢) rozporzadzenia nr 469/2009 Parlamentu Europej-
skiego i Rady (WE) z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego dodat-
kowego $wiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych
(Dz.U. L 152, s.1) — Warunki uzyskania dodatkowego $wia-
dectwa ochronnego — Pojecie produktu chronionego patentem
podstawowym pozostajagcym w mocy — Kryteria — Mozliwo$é
uzyskania $wiadectwa dla kazdego produktu leczniczego, w
przypadku gdy ochrona z patentu objetych jest kilka produktow
leczniczych
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Sentencja

W okolicznosciach takich jak te wystgpujgce w postgpowaniu glownym,
gdzie na podstawie patentu chronigcego innowacyjny sktadnik aktywny
i pozwolenia na dopuszczenie do obrotu produktu leczniczego zawie-
rajgcego wylgcznie ten skladnik aktywny uprawniony z patentu
otrzymat juz dla tego skladnika aktywnego dodatkowe Swiadectwo
ochronne pozwalajgce mu na sprzeciwienie sig wykorzystywaniu tego
sktadnika aktywnego samodzielnie lub w polgczeniu z innymi sktad-
nikami aktywnymi, art. 3 lit. ¢) rozporzgdzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczg-
cego dodatkowego Swiadectwa ochronnego dla produktéw leczniczych
nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie temu, by
na podstawie tego samego patentu, jednak w oparciu o pdzniejsze
pozwolenie na dopuszczenie do obrotu innego produktu leczniczego
zawierajgcego wspomniany skladnik aktywny w polgczeniu z innym
sktadnikiem aktywnym, ktory jako taki nie byl chroniony wspom-
nianym patentem, uprawniony z tego samego patentu uzyskat drugie
dodatkowe swiadectwo ochronne dotyczgce tej mieszaniny skladnikdw
aktywnych.

() Dz.U. C 389 z 15.12.2012.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 12 grudnia

2013 r. — Rivella International AG przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory), Baskaya di Baskaya Alim e C. Sas

(Sprawa C-445[12 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Graficzny

znak towarowy zawierajgcy element stowny ,BASKAYA” —

Sprzeciw — Konwencja dwustronna — Terytorium paristwa
trzeciego — Pojecie rzeczywistego uZywania)

(2014/C 52/31)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Rivella International AG (przedstawiciel: C.
Spintig, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: G.
Schneider, pelnomocnik), Baskaya di Baskaya Alim e C. Sas

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) z dnia 12 lipca 2012
r. w sprawie T-170/11 Rivella International przeciwko OHIM —
Baskaya di Baskaya Alim (BASKAYA), na mocy ktérego Sad
oddalil skarge na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z
dnia 10 stycznia 2011 r. dotyczaca postgpowania w sprawie
sprzeciwu migdzy Rivella International AG a Baskaya di Baskaya
Alim e C. Sas — Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad w
przypadku oznaczenia graficznego zawierajacego element
stowny ,BASKAYA” i wcze$niejszego graficznego miedzynaro-
dowego znaku towarowego zawierajacego element stowny ,Pas-
saia” — Naruszenie art. 42 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspdlnoto-
wego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1) — Bledna ocena
rozpatrzenia sprzeciwu

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Rivella International AG zostaje obcigzona kosztami postgpowa-
nia.

() Dz.U. C 366 z 24.11.2012.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landgericht Krefeld — Niemcy) —

Nipponkoa Insurance Co (Europe) Ltd przeciwko Inter-
Zuid Transport BV

(Sprawa C-452/12) (')

(Wspdlpraca sgdowa w sprawach cywilnych i handlowych —
Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Artykuly 27, 33 i 71 —
Zawistos¢ sporu — Uznawanie i wykonywanie orzeczefi —
Konwencja o umowie migdzynarodowego przewozu drogowego
towaréw (CMR) — Artykut 31 ust. 2 — Reguly odnoszqgce sig
do zbiegu przepiséw — Powddztwo regresowe — Powédztwo o
ustalenie nieistnienia stosunku prawnego lub prawa —
Wyrok ustalajgcy nieistnienie stosunku prawnego lub prawa)

(2014/C 52/32)
Jezyk postepowania: niemiecki
Sad odsylajacy
Landgericht Krefeld

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: NIPPONKOA Insurance Co (Europe) Ltd
Strona pozwana: Inter-Zuid Transport BV

przy udziale: DTC Surhuisterveen BV

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Landgericht Krefeld — Wykladnia art. 27 i 71 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykony-
wania w sprawach cywilnych i handlowych (Bruksela 1) (Dz.U.
2001, L 12, s. 1) — Relacja z Konwencja o umowie migdzy-
narodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) — Reguly
odnoszace si¢ do zbiegu przepisow — Zawisto$¢ sporu —
Obowiazek interpretowania art. 31 ust. 2 CMR w $wietle art.
27 rozporzadzenia Bruksela I — Relacja migdzy powddztwem
odszkodowawczym nadawcy lub adresata a powddztwem o
ustalenie wniesionym przez przewoznika zmierzajgcym do
stwierdzenia, ze nie odpowiada on za szkody lub — jezeli
odpowiada — to tylko do pewnej kwoty maksymalnej (,po-
woédztwo o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa’)
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Sentencja

1) Artykut 71 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 1. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczei
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlo-
wych nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
wykladni  konwencji migdzynarodowej w  sposéb, ktéry nie
zapewnia na warunkach co najmniej réwnie korzystnych jak te
przewidziane przez to rozporzgdzenie poszanowania celéw i
zasad lezgcych u podstaw wspomnianego rozporzgdzenia.

2) Artykut 71 rozporzgdzenia nr 44/2001 nalezy interpretowal w
ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wykladni art. 31 ust. 2
Konwengji o umowie migdzynarodowego przewozu drogowego
towaréw, sporzgdzonej w Genewie w dniu 19 maja 1956 r.,
zmienionej protokotem sporzgdzonym w Genewie w dniu 5 lipca
1978 r., zgodnie z ktdrg powddztwo o ustalenie nieistnienia
stosunku prawnego lub prawa lub wyrok ustalajgcy nieistnienie
stosunku prawnego lub prawa w jednym patistwie cztonkowskim
nie dotyczy tego samego roszczenia co powGdztwo regresowe wyto-
czone z tytutu tej samej szkody migdzy tymi samymi stronami lub
ich nastgpcami prawnymi w innym parstwie czbonkowskim.

() Dz.U. C 26 z 26.1.2013.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 12 grudnia 2013 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Rechtbank ’s Gravenhage — Niderlandy) —
Georgetown University przeciwko Octrooicentrum
Nederland, dzialajgcemu pod nazwg NL Octrooicentrum

(Sprawa C-484/12) (')

(Produkty lecznicze stosowane u ludzi — Dodatkowe Swia-

dectwo ochronne — Rozporzgdzenie (WE) nr 469/2009 —

Artykul 3 — Warunki uzyskania $wiadectwa — Mozliwos¢

uzyskania kilku dodatkowych Swiadectw ochronnych w
odniesieniu do tego samego patentu)

(2014/C 52/33)
Jezyk postepowania: niderlandzki
Sad odsylajacy
Rechtbank ’s Gravenhage

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Georgetown University

Strona pozwana: Octrooicentrum Nederland, dzialajace pod
nazwg NL Octrooicentrum

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Rechtbank ’s-Gravenhage —Niderlandy — Wykladnia art. 3 lit.
¢) i art. 14 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego

dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla produktéw leczni-
czych (Dz.U. L 152, s. 1) — Warunki uzyskania $wiadectwa
— Wazny patent podstawowy obejmujacy wiele produktow —
Uprawnienie do $wiadectwa dla kazdego produktu

Sentencja

W okolicznosciach takich jak okolicznosci sprawy w postgpowaniu
gléwnym, w ktdrych w oparciu o patent podstawowy i zezwolenie na
obrét produktem leczniczym sktadajgcym sig z mieszaniny kilku sktad-
nikow aktywnych uprawniony z patentu uzyskat juz dodatkowe Swia-
dectwo ochronne na te mieszaning skladnikéw aktywnych, chroniong
przez ten patent w rozumieniu art. 3 lit. a) rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r.
dotyczgcego dodatkowego Swiadectwa ochronnego dla produktéw lecz-
niczych, wyktadni art. 3 lit. c) tego rozporzgdzenia nalezy dokonywaé
w ten sposob, Ze nie stoi on na przeszkodzie temu, by uprawniony z
patentu uzyskat réwniez dodatkowe $wiadectwo ochronne na jeden z
tych skladnikow aktywnych, ktdry sam jest réwniez jako taki chroniony
przez wspomniany patent.

() Dz.U. C 26 z 26.1.2013.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Upper Tribunal (Tax and Chancery

Chamber) —  Zjednoczone Krolestwo) —  The

Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs

przeciwko The Bridport and West Dorset Golf Club
Limited

(Sprawa C-495/12) (1)

(Podatki — Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE —
Zwolnienia — Artykul 132 ust. 1 lit. m) — Swiadczenie
ustug posiadajgcych Scisly zwigzek z uprawianiem sportu —
Dostgp do pola golfowego — Gracze niebgdgcy czlonkami
klubu golfowego uiszczajqcy oplaty za korzystanie z pola
golfowego (,green fee”) — Wylgczenie zwolnienia — Artykut
133 akapit pierwszy lit. d) — Artykut 134 lit. b) — Dochéd
dodatkowy)

(2014/C 52/34)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy
Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber)

Strony w postepowaniu glownym

Strona skarzgca: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &
Customs

Strona pozwana: The Bridport and West Dorset Golf Club
Limited
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Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) — Zjednoczone
Kroélestwo — Wykladnia art. 132 ust. 1 lit. m), art. 133 lit. d) i
art. 134 lit. b) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listo-
pada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej (Dz.U. L 347, s. 1) — Zwolnienia — Swiad-
czenie ustug posiadajgcych Scisty zwigzek z uprawianiem sportu
lub z wychowaniem fizycznym — Sprzedaz przez organizacje
nienastawiong na osigganie zysku praw do korzystania z pola
golfowego w danym okresie w celu uprawiania tego sportu

Sentencja

1) Artykut 134 lit. b) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28
listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej nalezy interpretowac w ten sposéb, ze nie wylgcza
on ze zwolnienia przewidzianego w art. 132 ust. 1 lit. m) tej
dyrektywy swiadczenia ustug polegajgcego na przyznaniu przez
organizacje nienastawiong na osigganie zysku, Rtora zarzgdza
polem golfowym i posiada strukturg czlonkowskg, prawa do
korzystania z tego pola golfowego graczom niebgdgcym cztonkami
tej organizacji.

2) Artykut 133 akapit pierwszy lit. b) dyrektywy 2006/112 nalezy
interpretowac w ten sposéb, ze nie pozwala on paristwom czlon-
kowskim, w okolicznosciach takich jak rozpatrywane w sprawie w
postgpowaniu gtéwnym, na wylgczenie ze zwolnienia przewidzia-
nego w art. 132 ust. 1 lit. m) tejZe dyrektywy $wiadczenia ushug
polegajgcych na przyznaniu prawa do korzystania z pola golfowego
zarzgdzanego przez organizacje nienastawiong na osigganie zysku,
ktéra posiada strukture cztonkowskg, w przypadku gdy ustuga ta
jest Swiadczona na rzecz graczy niebedgcych czbonkami wspom-
nianej organizacji.

() Dz.U. C 32 z 2.2.2013.

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 19 grudnia 2013 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Kiiria — Wegry) — BDV Hungary Trading

Kft. (w stanie likwidacji) przeciwko Nemzeti Adé- és

Véambhivatal  Kozép-magyarorszagi  Regiondlis  Add
Fdigazgatosiga

(Sprawa C-563[12) ()

(Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE — Artykul 146

— Zwolnienia w eksporcie — Artykut 131 — Warunki usta-

nawiane przez paristwa czlonkowskie — Przepisy krajowe

wymagajgce, by towar przeznaczony na eksport opuscit obszar

celny Unii Europejskiej w sztywnym terminie 90 dni od
dostawy)

(2014/C 52/35)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Kdaria

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: BDV Hungary Trading Kft. (w stanie likwidacji)

Strona pozwana: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kozép-magyaror-
szdgi Regiondlis Ad6 Féigazgatdsiga

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Karia — Wykladnia art. 15 szdstej dyrektywy Rady
77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw panstw czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L
145,s. 1) i art. 131, 146 i 273 dyrektywy Rady 2006/112/WE
z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu
podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 347, s. 1) — Zwolnienia
w eksporcie — Spotka prowadzaca dzialalno$¢ w zakresie
produkcji i sprzedazy konserw spozywczych, sprzedajaca
wyroby przeznaczone do sprzedazy przez nabywce w
panstwach trzecich — Uregulowania krajowe uzalezniajgce
prawo do zwolnienia z podatku VAT sprzedazy towaréw na
eksport poza terytorium Unii od warunku, by termin uplywa-
jacy od sprzedazy do dnia wywozu towaréw z terytorium krajo-
wego nie przekraczal 90 dni.

Sentencja

1) Artykut 146 ust. 1 i art. 131 dyrektywy Rady 2006/112/WE z
dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku
od wartosci dodanej nalezy interpretowal w ten sposéb, ze sprze-
ciwiajg sig one istnieniu uregulowari krajowych, zgodnie z ktérymi
w ramach dostawy na eksport towary przeznaczone na eksport
poza Unig Europejskg muszg opuscic terytorium Unii Europejskiej
W sztywnym terminie wynoszgcym trzy miesigce lub 90 dni naste-
pujgcych po dniu dostawy, jezeli samo przekroczenie tego terminu
skutkuje ostatecznym pozbawieniem podatnika prawa do zwol-
nienia tej dostawy z podatku.

() Dz.U. C 114 z 20.4.2013.

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 19 grudnia
2013 r. — Koninklijke Wegenbouw Stevin BV przeciwko
Komisji Europejskiej

(Sprawa C-586/12 P) (1)

(Odwolanie — Porozumienia — Niderlandzki rynek bitumu

drogowego — Okreslenie ceny brutto za bitum drogowy —

Okreslenie obnizki ceny dla przedsigbiorstw budujgcych drogi

— Dowdd — Zasada réwnego traktowania — Nieograniczone

prawo orzekania — Proporcjonalnos¢ grzywny — Kontrola
Trybunaltu)

(2014/C 52/36)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Whoszgey odwolanie: Koninklijke Wegenbouw Stevin BV (przed-
stawiciel: E. Pijnacker Hordijk, advocaat)
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Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciel: F.
Ronkes Agerbeek, pelnomocnik)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) z dnia 27 wrze$nia
2012 r. w sprawie T-357/06 Koninklijke Wegenbouw Stevin
przeciwko Komisji, na mocy ktérego Sad oddalil skarge, majaca
za przedmiot, tytulem Zzadania gléwnego, zadanie stwierdzenia
niewaznosci decyzji Komisji C(2006) 4090 wersja ostateczna z
dnia 13 wrze$nia 2006 r. dotyczacej postgpowania na mocy art.
81 [WE] [sprawa COMP[F/38.456 — Asfalt (Niderlandy)] w
zakresie, w jakim dotyczy ona skarzacej oraz, tytulem zadania
ewentualnego, zadanie obnizenia kwoty grzywny nalozonej na
nig w tej decyzji

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Koninklijke Wegenbouw Stevin BV zostaje obcigzona kosztami
postepowania.

() Dz.U. C 71 z 9.3.2013.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 14 listopada

2013 r. — TeamBank AG Niirnberg przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory), Fercredit Servizi Finanziari SpA

(Sprawa C-524/12) (1)

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Graficzny

znak towarowy f@ir/email Credit — Sprzeciw wlasciciela

graficznego wspélnotowego znaku towarowego FERCREDIT
— Odmowa rejestracji)

(2014/C 52/37)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: TeamBank AG Nirnberg (przedstawiciel: D.
Terheggen, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: G.
Schneider, pelnomocnik), Fercredit Servizi Finanziari SpA
(przedstawiciele: G. Petrocchi, A. Masetti Zannini de Concina i
R. Cartella, avvocati)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu (trzecia izba) z dnia 19 wrze$nia
2012 r. w sprawie T-220/11 TeamBank przeciwko OHIM —
Fercredit Servizi Finanziari, na mocy ktérego Sad oddalil skarge
na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 3 lutego
2011 r. (sprawa R 719/2010-1) dotyczaca postepowania w
sprawie sprzeciwu miedzy Fercredit Servizi Finanziari SpA a
TeamBank AG Niirnberg — Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b)

rozporzadzenia Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009
r. w sprawie wsp6lnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s.
1) — Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad w przypadku
oznaczenia graficznego zawierajacego element slowny f@ir
Credit” i wezesniejszego graficznego migdzynarodowego znaku
towarowego zawierajacego element stowny ,FERCREDIT".

Sentencja

1) Odwolanie zostaje w czeSci odrzucone i w pozostalym zakresie
oddalone.

2) TeamBank AG Niirnberg zostaje obcigzona kosztami postgpowa-
nia.

() Dz.U. C 9 z 12.1.2013.

Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 5 grudnia
2013 r. — Luigi Marcuccio przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa C-534/12 P) ()

(Odwolanie — Skarga o wznowienie postgpowania — Posta-

nowienie Sqgdu Unii Europejskiej stwierdzajqce niedopuszczal-

nos¢ skargi — Zatrudnienie — Przeniesienie z urzedu z dele-

gatury w Luandzie (Angola) do Brukseli (Belgia) — Decyzja

w sprawie spakowania i przeprowadzki mienia osobistego

skarzgcego pod jego nieobecno$¢ — Skutki pézniejszego
wyroku Sgdu)

(2014/C 52/38)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Luigi Marcuccio (przedstawiciel: adwokat G.
Cipressa)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i G. Gattinara, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od postanowienia Sadu (trzecia izba) z dnia 11
wrze$nia 2012 r. w sprawie T-241/03 REV Marcuccio prze-
ciwko Komisji, w ktérym Sad oddalit wniosek o wznowienie
postgpowania w przedmiocie postanowienia Sadu z dnia 17
maja 2006 r. w sprawie T-241/03 Marcuccio przeciwko Komisji
— Naruszenie art. 64 § 4 akapit pierwszy i art. 127 § 2
regulaminu postgpowania przed Sadem — Naruszenie art. 44
akapit 1 i 2 statutu Trybunalu — Naruszenie art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Luigi Marcuccio zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 71 z 9.3.2013.
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Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 12 grudnia

2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Tribunale ordinario di

Aosta — Wlochy) — Rocco Papalia przeciwko Comune di
Aosta

(Sprawa C-50/13) ()

(Odestanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpo-
wania przed Trybunatem — Polityka spoleczna — Dyrektywa
1999/70/WE — Klauzula 5 porozumienia ramowego w
sprawie pracy na czas okreslony — Sektor publiczny —
Kolejne umowy — Naduiycie — Naprawienie szkody —
Warunki odszkodowania w wypadku niezgodnego z prawem
ustanowienia terminu zakoriczenia umowy o pracg — Zasady
réwnowaznosci i skutecznosci)

(2014/C 52/39)

Jezyk postepowania: whoski
Sad odsylajacy
Tribunale ordinario di Aosta
Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Rocco Papalia
Strona pozwana: Comune di Aosta

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunale ordinario di Aosta — Interpretacja klauzuli 5 dyrek-
tywy Rady 1999/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczacej
Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreSlony,
zawartego przez Europejska Uni¢ Konfederacji Przemystowych
i Pracodawcéw (UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw
Publicznych (CEEP) oraz Europejska Konfederacje Zwiazkéw
Zawodowych (ETUC) (Dz.U. L 175, s. 43) — Organy admini-
stracji publicznej — Odszkodowanie w wypadku niezgodnego z
prawem ustanowienia terminu zakonczenia umowy o pracg —
Warunki — Dowdd poniesionej szkody — Konieczno$é wyka-
zania rezygnacji z lepszych ofert pracy

Sentencja

Porozumienie ramowe sprawie pracy na czas okreslony zawarte w dniu
18 marca 1999 r., ktore znajduje si¢ w zalgczniku do dyrektywy Rady
1999/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczgeej Porozumienia
ramowego w sprawie pracy na czas okreslony, zawartego przez Europejskg
Unig Konfederacji Przemystowych i Pracodawcow (UNICE), Europejskie
Centrum Przedsigbiorstw Publicznych (CEEP) oraz Europejskg Konfede-
racje Zwigzkéw Zawodowych (ETUC) nalezy interpretowac w ten sposob,
Ze stoi ono na przeszkodzie przewidzianym w przepisach krajowych
Srodkom takim jak w postgpowaniu gtéwnym, ktore w wypadku naduzy-
wania przez publicznego pracodawcg kolejnych uméw o pracg na czas
okreslony przewidujg jedynie prawo do uzyskania przez danego pracow-
nika naprawienia poniesionej wedhug niego z tego powodu szkody, z
wylgczeniem jakiegokolwiek przeksztalcenia stosunku pracy na czas okre-
Slony w stosunek pracy na czas nieokreslony, w sytuacji gdy prawo do
wspomnianego naprawienia szkody jest uzaleznione od obowigzku przed-
stawienia przez owego pracownika dowodu, iz musiat zrezygnowal z
lepszych sposobnosci zatrudnienia, jezeli skutkiem tego obowigzku. jest
praktyczne uniemozliwienie lub nadmierne utrudnienie wykonywania
przez rzeczonego pracownika praw przyznanych mu przez prawo Unii.

Do sgdu odsylajgcego nalezy ocena w jakim zakresie przepisy prawa
krajowego ustanawiajgce sankcje za naduzywanie przez organy admi-
nistracji publicznej kolejnych umow lub stosunkéw pracy na czas okre-
Slony sq zgodne z powyziszymi zasadami

(") Dz.U. C 147 z 25.5.2013.

Postanowienie Trybunatu (szésta izba) z dnia 12 grudnia

2013 r. — Fercal — Consultadoria e Servicos, Lda

przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Jacson of
Scandinavia AB

(Sprawa C-159/13 P) ()

(Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzg-

dzenie (WE) nr 40/94 — Slowny znak towarowy JACKSON

SHOES — Whiosek o uniewaznienie prawa do znaku zlozony

przez uprawnionego do krajowej nazwy handlowej Jacson of

Scandinavia AB — Uniewaznienie prawa do znaku — Oczy-
wista niedopuszczalnosé)

(2014/C 52/40)

Jezyk postgpowania: portugalski
Strony

Strona skarzgca: Fercal — Consultadoria e Servicos, Ld* (przed-
stawiciel: A.J. Rodrigues, advogado)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: P.
Guimardes i G. Schneider, pelnomocnicy), Jacson of Scandinavia
AB

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) z dnia 24 stycznia
2013 r. w sprawie T-474/09 Fercal — Consultadoria e Servigos
przeciwko OHIM — Jacson of Scandinavia, na mocy ktérego
Sad oddalit skarge na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM
z dnia 18 sierpnia 2009 r. (sprawa R 1253/2008-2) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy
Jacson of Scandinavia AB et Fercal — Consultadoria e Servicos,
Lda.

Sentencja
1) Odwolanie zostaje odrzucone.

2) Fercal — Consultadoria e Servicos Lda zostaje obcigzona kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 171 z 15.6.2013.

Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 7 listopada

2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Tribunal di Cagliari —

Wlochy) — postepowanie karne przeciwko Sergio
Alfonso Lorrai

(Sprawa C-224/13) (1)

(Odestanie prejudycjalne — Artykut 53 § 2 regulaminu
postgpowania przed Trybunalem — Prawa podstawowe —
Przewleklo$¢ postgpowania karnego — Zawieszenie postgpo-
wania karnego na czas nieokreslony w przypadku choroby
oskarzonego powodujqcej jego niezdolnos¢ do Swiadomego
udzialu w postgpowaniu — Nieuleczalna choroba oskarzonego
— Brak wprowadzenie w Zycie prawa Unii — Oczywisty brak
wlasciwosci Trybunatu)

(2014/C 52/41)

Jezyk postgpowania: wloski
Sad odsylajacy

Tribunal di Cagliari
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Strony w krajowym postepowaniu karnym

Sergio Alfonso Lorrai

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal di Cagliari — Wykladnia art. 47 akapit drugi Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej, a takze art. 6 Europej-
skiej konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci w zwigzku z art. 6 TUE — Przewlekto$¢ postepowania
karnego — Przepisy krajowe przewidujace obowigzek zawie-
szenia postgpowania karnego na czas nieokreSlony w przy-
padku choroby oskarzonego powodujacej jego niezdolnosé do
$wiadomego udzialu w postgpowaniu — Obowigzek poddania
oskarzonego okresowej kontroli — Nieuleczalna choroba oska-
rzonego

Sentencja

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest oczywiscie niewkasciwy
do udzielenia odpowiedzi na pytania skierowane do niego przez Tribu-
nale di Cagliari (Wlochy).

() Dz.U. C 207 z 20.7.2013.

Postanowienie Trybunalu (si6dma izba) z dnia 12 grudnia
2013 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Commissione Tributaria
Regionale dell'Umbria — Wlochy) — Umbra Packaging
stl przeciwko Agenzia delle Entrate — Direzione

Provinciale di Perugia

(Sprawa C-355/13) (1)
(Odestanie prejudycjalne — Regulamin postgpowania —
Artykul 53 § 2 i art. 99 — OdpowiedZ na pytanie prejudy-
cjalne, ktorg moina wywies¢ w sposéb jednoznaczny z orzecz-
nictwa — Whniosek oczywiscie niedopuszczalny — Sieci i
ustugi lgcznosci elektronicznej — Dyrektywa 2002/20/WE
(dyrektywa o zezwoleniach) — Artykut 3 — Nalozenie oplaty
z tytulu zezwolenia rzqgdowego w przypadku umowy abona-
mentu telefonicznego — Brak stosowania oplaty w przypadku

karty telefonicznej prepaid — Artykut 102 TFUE)

(2014/C 52/42)

Jezyk postgpowania: whoski
Sad odsylajacy

Commissione Tributaria Regionale dellUmbria

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Umbra Packaging stl

Strona pozwana: Agenzia delle Entrate — Direzione Provinciale
di Perugia

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Commissione Tributaria Regionale dellUmbria — Wykladnia

art. 3 dyrektywy 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie zezwolen na udostepnienie
sieci i ustug lacznosci elektronicznej (dyrektywa o zezwoleniach)
(Dz.U. L 108, s. 21) i art. 102 TFUE — Krajowe przepisy
nakladajace oplate na operatoréw telefonii komoérkowej —
Nalozenie oplaty z tytulu zezwolenia rzadowego w przypadku
umowy abonamentu telefonicznego — Brak stosowania oplaty
w przypadku karty telefonicznej prepaid

Sentencja

Artykut 3 dyrektywy 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie zezwoler na udostgpnienie sieci i
ushug tgcznosci elektronicznej (dyrektywa o zezwoleniach) nalezy inter-
pretowal w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie krajowym
uregulowaniom takim jak przepis dotyczgcy optaty z tytubu dziatalnosci
wykonywanej w ramach koncesji rzgdowej.

() Dz.U. C 260 z 7.9.2013.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Curtea de Apel Timisoara (Rumunia) w

dniu 3 czerwca 2013 r. — Agentia de Pliti si Interventie

pentru Agriculturdi (APIA) — Centrul Judetean Timis

przeciwko Curtea de Conturi a Romdiniei, Camera de
Conturi a Judetului Timis

(Sprawa C-304/13)
(2014/C 52/43)

Jezyk postgpowania: rumuriski
Sad odsylajacy

Curtea de Apel Timisoara

Strony w post¢gpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd
(APIA) — Centrul Judetean Timis

Strona pozwana: Curtea de Conturi a Romaniei, Camera de
Conturi a Judetului Timis

Przy udziale: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd
(APIA)

Pytanie prejudycjalne

Czy przepisy rozporzadzenia Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia
29 wrzesnia 2003 r. (1), a w szczegdlnosci jego art. 115 i 135,
stoja na przeszkodzie temu, by pafstwo uzaleznilo przyznanie
premii rolnikowi od spelnienia dodatkowych, nieprzewidzia-
nych w tym rozporzadzeniu warunkéw, a w szczegdlnosci
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spelnienia wymogu, aby ten rolnik ,nie mial w chwili zlozenia
wniosku o wyplate premii wymagalnych dlugéw wobec
budzetu pafistwa lub budzetu lokalnego™

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia 29 wrze$nia 2003
r. ustanawiajace wspdlne zasady dla systeméw wsparcia bezposred-
niego w ramach wspodlnej polityki rolnej i ustanawiajace okreslone
systemy wsparcia dla rolnikdw oraz zmieniajace rozporzadzenia
(EWG) nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001, (WE) nr 1453/2001,
(WE) nr 1454/2001, (WE) nr 1868/94, (WE) nr 1251/1999, (WE)
nr 1254/1999, (WE) nr 1673/2000, (EWG) nr 2358/71 i (WE) nr
2529/2001 (Dz.U. L 270, s. 1).

=
N

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale di Verona (Wlochy) w dniu 30

sierpnia 2013 r. — Shamim Tahir przeciwko Ministero
dell'Interno i Questura di Verona

(Sprawa C-469/13)
(2014/C 52/44)

Jezyk postepowania: whoski
Sad odsylajacy

Tribunale di Verona

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Shamim Tahir

Strona pozwana: Ministero dell'Interno, Questura di Verona

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 7 ust. 1 dyrektywy 2003/109 (') nalezy interpre-
towal w ten sposob, ze warunek legalnego, nieprzerwanego
i trwajacego pig¢ lat pobytu w panstwie czlonkowskim,
ustanowiony w art. 4 ust. 1 dyrektywy, ktérego spetnienie
musi by¢ wykazane przy skladaniu wniosku o zezwolenie
na pobyt rezydenta dlugoterminowego, moze znajdowal
zastosowanie takze do osoby innej niz skladajgca wniosek,
i ktéra jest z nig zwigzana stosunkiem rodzinnym, w mysl
art. 2 lit. €) dyrektywy;

2) Czy art. 13 zdanie pierwsze dyrektywy 2003/109, nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze warunek pozwalajacy na
rozszerzenie przestanki obejmujacej legalny, nieprzerwany
i trwajacy pie¢ lat pobyt w danym panstwie osoby, ktora
nabyla juz status rezydenta dlugoterminowego, ustano-
wionej w art. 4 ust. 1 tej samej dyrektywy na — okreslo-
nych w art. 2 lit. ¢) dyrektywy — czlonkéw rodziny tej
osoby niezaleznie od czasu trwania pobytu tychze cztonkéw
rodziny na terytorium panstwa czlonkowskiego, w ktorym
skladany jest wniosek stanowi korzystniejszy warunek,

zgodnie z ktorym panstwa czlonkowskie moga wydawaé
zezwolenia na pobyt rezydenta dlugoterminowego UE ze
statlym lub nieograniczonym okresem waznosci.

(") Dyrektywa Rady 2003/109/WE z dnia 25 listopada 2003 r. doty-
czgca statusu obywateli panstw trzecich bedacych rezydentami
dlugoterminowymi (Dz.U. L 16, s. 44).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu 6

listopada 2013 r. — Azienda Ospedaliero-Universitaria di
Careggi-Firenze przeciwko Data Medical Service srl

(Sprawa C-568/13)
(2014/C 52/45)

Jezyk postepowania: wloski
Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Azienda Ospedaliero-Universitaria di Careggi-
Firenze

Strona pozwana: Data Medical Service srl

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 1 dyrektywy 50/1992 ('), analizowany rowniez w
Swietle pdzniejszego art. 1 ust. 8 dyrektywy 18/2004 (),
stoi na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére byly inter-
pretowane w ten sposob, ze wykluczaja uczestnictwo w
przetargach strony wnoszacej odwolanie w niniejszym
postepowaniu, jako placowki szpitalnej o charakterze
publicznego podmiotu gospodarczego?

2) Czy prawo Unii Europejskiej w zakresie zaméwien publicz-
nych — w szczegdlnosci ogdlne zasady wolnej konkurencji,
niedyskryminacji, proporcjonalnosci — stoi na przeszkodzie
przepisom krajowym zezwalajacym na to, by podmiot taki
jak wnoszgca odwolanie placéwka szpitalna, ktéra korzysta
regularnie z zasobow publicznych i ktérej bezposrednio
udzielono zaméwienia na S$wiadczenie publicznej ustugi
zdrowotnej, czerpala korzy$¢ z tej sytuacji przewagi nad
konkurencjg, majacej decydujace znaczenie przy poréw-
naniu konkurencyjnosci z innymi podmiotami gospodar-
czymi — o czym $wiadczy wysoko$¢ zaoferowanej obnizki
— bez jednoczesnego wprowadzenia $rodkéow koryguja-
cych, majacych na celu uniknigcie podobnego efektu zaklé-
cajacego konkurencje?

() Dyrektywa Rady 92/50/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r. odnoszgca
sie do koordynacji procedur udzielania zamdéwien publicznych na
ushugi (Dz.U. L 209, s. 1).

(®) Dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31
marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania zaméwien
publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi (Dz.U. L 134,
s. 114).
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu 20

listopada 2013 r. — Ministero del’Ambiente e della

Tutela del Territorio e del Mare, Ministero della Salute,

Ministero  dello  Sviluppo  Economico przeciwko
Ediltecnica SpA

(Sprawa C-592/13)
(2014/C 52/46)

Jezyk postepowania: wloski
Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwolanie: Ministero dell Ambiente e della Tutela
del Territorio e del Mare, Ministero della Salute, Ministero dello
Sviluppo Economico

Druga strona postgpowania: Ediltecnica SpA.

Pytania prejudycjalne

Czy zasady Unii Europejskicj w zakresie ochrony $rodowiska
przewidziane w art. 191 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej oraz w dyrektywie 2004/35/WE (') z dnia
21 kwietnia 2004 r. (art. 1 i art. 8 ust. 3; motywy trzynasty
i dwudziesty czwarty) — w szczeg6lnosci zasada ,zanieczysz-
czajgcy placi”, zasada ostroznosci, zasada podejmowania dzia-
lania zapobiegawczego, zasada naprawiania w pierwszym
rzedzie u zrédla szkéd wyrzadzonych Srodowisku — stojg na
przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak art. 244, 245,
253 decreto legislativo [dekretu ustawodawczego] z dnia 3
kwietnia 2006 r., nr 152, ktére, w przypadku stwierdzonego
skazenia danego terenu i niemozliwosci zidentyfikowania
podmiotu odpowiedzialnego za skazenie lub niemozliwosci
wyegzekwowania od tego podmiotu dzialan zaradczych, nie
pozwalaja  organowi  administracyjnemu na  nalozenie
obowigzku realizacji nadzwyczajnych Srodkéw bezpieczenistwa
oraz dzialai rekultywacyjnych na wiasciciela, ktéry nie jest
odpowiedzialny za zanieczyszczenie, przewidujac, obcigZenie
tego ostatniego jedynie odpowiedzialnoScig majatkowa ograni-
czong do wartoéci terenu po wykonaniu czynnosci rekultywa-
cyjnych?

(") Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21
kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnoici za Srodowisko w
odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzadzonym
$rodowisku naturalnemu (Dz.U. L 143, s. 56).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Giudice di pace di Matera (Wlochy) w dniu

21 listopada 2013 r. — Intelcom Service Ltd przeciwko
Vincenzo Mario Marvulli

(Sprawa C-600/13)
(2014/C 52/47)

Jezyk postgpowania: wloski
Sad odsylajacy

Giudice di pace di Matera

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca/powodowa/wnoszgca odwotanie: Intelcom Service
Ltd

Strona pozwana, Druga strona postgpowania: Vincenzo Mario
Marvulli

Pytania prejudycjalne

1) Czy wloska ustawa nr 89/1913 o notariacie przewiduje w
art. 51 i nast., rowniez w zwigzku takze z art. 1350 i 2657
wloskiego kodeksu cywilnego, sytuacje rzeczywistego
monopolu na $wiadczenie ustug przystugujacego notariu-
szom w odniesieniu do sporzadzania i po$wiadczania
aktow zakupu i sprzedazy nieruchomo$ci we Wloszech,
co pozostaje W oczywistej sprzecznosci z postanowieniami
i zasadami traktatéw Unii Europejskiej (art. 49 TUE) prze-
widujagcymi swobodny przeplyw ustug w obrebie panstw
czlonkowskich Unii, a w szczegdlnosci z dyrektywa
2006/123/WE (') z dnia 12 grudnia 2006 r. (tak zwang
,dyrektywa Bolkesteina”), wprowadzong we Wloszech na
podstawie dekretu ustawodawczego z dnia 26 marca
2010 r. opublikowanego w Gazzetta Ufficiale nr 94 z
dnia 23 kwietnia 2010 r.?

2) Czy Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej dostrzega
tez inng niezgodno$¢ ustawy nr 89/1913 o notariacie,
réwniez w zwigzku z art. 1350 i 2657 wloskiego kodeksu
cywilnego z postanowieniami TUE przewidujagcymi zakaz
monopoli na $wiadczenie ustug (art. 53 TUE i art. 37 TUE)?

3) Czy Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej dostrzega
tez nastepng niezgodno$¢ ustawy nr 89/1913 o notariacie,
réwniez w zwigzku z art. 1350 i 2657 wloskiego kodeksu
cywilnego, z postanowieniami prawa Unii Europejskiej zaka-
zujacymi tzw. Srodkéw o skutku réwnowaznym, o ktérych
mowa w art. 28 i 29 TWE, obecnie, w nastgpstwie zmian
wprowadzonych traktatem z Lizbony, art. 34 i 35 TFUE;
takie postanowienia prawne sa zakazane przez traktat,
poniewaz stawiaja obywateli niektérych panstw czlonkow-
skich w niekorzystnej sytuacji w poréwnaniu do obywateli
innych panstw czlonkowskich, jesli chodzi o dostgp do
$wiadczonych im ustug?

(") Dyrektywa 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
12 grudnia 2006 r. dotyczaca ustug na rynku wewnetrznym (Dz.U.
L 376, s. 36).

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w

dniu 16 wrzesnia 2013 r. w sprawie T-375/10 Hansa

Metallwerke AG przeciwko Komisji Europejskiej,

wniesione w dniu 26 listopada 2013 r. przez Hansa
Metallwerke i in.

(Sprawa C-611/13 P)
(2014/C 52/48)

Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Whoszgcy odwolanie: Hansa Metallwerke AG, Hansa Nederland
BV, Hansa Italiana Srl., Hansa Belgium, Hansa Austria GmbH
(przedstawiciele: adwokaci H.-J. Hellmann i S. Cappellari)
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Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Rada Unii Euro-
pejskiej

Zadania wnoszacych odwolanie

I. Uchylenie wyroku Sadu z dnia 16 wrze$nia 2013 r. w
sprawie T-375/10 Hansa Metallwerke AG i in. przeciwko
Komisji i definitywne rozstrzygniecie sporu w nastepujacy
sposob:

1) Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 30
czerwca 2010 r., dorgczonej wnoszacym odwolanie w
dniu 30 czerwca 2010 r., dotyczacej postepowania prze-
widzianego w art. 101 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (,TFUE”) oraz art. 53 porozumienia EOG
(sprawa COMP/[39.092 — Instalacje sanitarne), w zakre-
sie, w jakim dotyczy ona wnoszacych odwolanie,

positkowo,
obnizenie kwoty grzywny.

2) Obcigzenie drugiej strony postepowania kosztami poste-
powania.

I. W dalszej kolejnosci, takze positkowo,

uchylenie zaskarzonego wyroku i odestanie sprawy do Sadu
do ponownego rozpoznania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszgce odwolanie twierdza przede wszystkim, ze Sad naru-
szyl uznang w prawie Unii zasade¢ indywidualizacji kar i sankgji.
W szczegblnosci podnosza one, ze Sad nie wzial pod uwage
okolicznosci, iz wprowadzona w 2006 r. zmiana wytycznych w
sprawie metody ustalania grzywien poskutkowala radykalng
zmiang ogdlnej metody obliczania, zwlaszcza w odniesieniu
do przedsigbiorstw oferujacych  ograniczony asortyment
produktéw. W konsekwencji zastosowania tego blednego pod
wzgledem prawnym podejscia Sad nie wypelnit ciazacego na
nim obowigzku przeprowadzenia pelnej kontroli sadowej w
odniesieniu do kwestii ustalania grzywien przez druga strong
postepowania, wzglednie przeprowadzit t¢ kontrole w bledny
pod wzgledem prawnym sposdb.

Nastgpnie wnoszace odwolanie podnosza, ze Sad nie uzasadnit
wystarczajgco swych rozwazan dotyczacych zasady indywidua-
lizacji kar. W szczegdlnodci, zdaniem wnoszacych odwolanie,
Sad nie wzigl w zaden sposéb pod uwage majacego w tym
kontekscie znaczenie wyroku Osmej izby Sadu w sprawie
T-211/08 (), ani oczywistej zmiany stanowiska Komisji w
wydanej przez nig decyzji w sprawie COMP[39452, mimo ze
wnoszace odwolanie przedstawily na rozprawie obszerne

wywody w tym zakresie.

Whnoszgce odwolanie utrzymuja wreszcie, ze doszto do naru-
szenia uznanej w prawie Unii zasady ochrony uzasadnionych
oczekiwan. Oceniajgc postepowanie Komisji, ktéra — whrew
zlozonym w postegpowaniu administracyjnym zapowiedziom
— w decyzji nie przyznala obnizki grzywny, Sad nie wzigl

pod uwage nadrzednego znaczenia, jakie nalezy nadaé lojalnej
wspolpracy z Komisja na podstawie komunikatu w sprawie
zwolnienia z grzywien oraz zmniejszania grzywien w przypad-

kach karteli.

() Wyrok z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie Putters International
przeciwko Komisji, Zb.Orz. s. 1I-3729.

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w
dniu 16 wrze$nia 2013 r. w sprawach polaczonych
T-379/10 i T-381/10 Keramag Keramische Werke AG i
in., Sanitec Europe Oy przeciwko Komisji Europejskiej,
wniesione w dniu 26 listopada 2013 r. przez Komisje
Europejska
(Sprawa C-613/13 P)
(2014/C 52/49)

Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Wnoszgca odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: F.
Castillo de la Torre, F. Ronkes Agerbeek, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Keramag Keramische Werke AG i in.,
Sanitec Europe Oy

Zadania wnoszacej odwolanie

— uchylenie pkt 1 sentencji zaskarzonego wyroku w zakresie,
w jakim stwierdzono w nim niewazno$¢ art. 1 spornej
decyzji w odniesieniu do wydarzen w ramach AFICS oraz
odpowiedzialno$ci za te wydarzenia spélek Allia SAS,
Produits Céramique de Touraine SA i Sanitec;

— uchylenie w caloci pkt 2 sentencji zaskarzonego wyroku;

— w wypadku wydania przez Trybunal ostatecznego wyroku,
oddalenie skargi o stwierdzenie niewaznoSci réwniez w
zakresie, w jakim dotyczy ona wydarzen w ramach AFICS
oraz przywrdcenie grzywien natozonych na spétki Allia
SAS, Produits Céramique de Touraine SA i Sanitec; oraz,
w kazdym razie,

— obciazenie skarzacych w pierwszej instancji (obecnie drugiej
strony postepowania) kosztami niniejszego odwolania oraz
— o ile Trybunal wyda ostateczny wyrok w przedmiocie
skargi o stwierdzenie niewazno$ci — takze kosztami tego
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzut pierwszy: niewypelnienie obowiazku uzasadnienia oraz
naruszenie zasad postgpowania dowodowego. Wnoszaca odwo-
fanie twierdzi, ze Sad nie zbadat kilku istotnych dowodéw i ze
zastosowal zbyt rygorystyczne wymogi oceny dowoddw, ktore
zostaly przezen zbadane.
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Zarzut drugi: wewnetrzna sprzeczno$¢ rozumowania. Wedlug
wnoszacej odwolanie przedstawiona w wyroku ocena dowodow
stoi w bezposredniej sprzeczno$ci z ocena, ktérg Sad przed-
stawil w trzech innych wydanych w tym samym dniu wyrokach
odnoszacych si¢ do tej samej decyzji i tych samych okolicznosci
faktycznych.

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w

dniu 16 wrze$nia 2013 r. w sprawie T-408/10, Roca

Sanitario, S.A. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 4
grudnia 2013 r. przez Roca Sanitario, S.A.

(Sprawa C-636/13 P)
(2014/C 52/50)

Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Whnoszgcy  odwolanie:  Roca  Sanitario, S.A.  (przedstawiciel:
adwokat J. Folguera Crespo)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uwzglednienie argumentow przedstawionych przez Roce
Sanitario, S.A. w niniejszym odwolaniu

— czgsciowe uchylenie wyroku Sagdu wydanego w dniu 16
wrzesnia 2013 r. w sprawie T-408/10 i w konsekwencji

— uwzglednienie zadan podniesionych przez Rocg Sanitario,
S.A. poprzez obnizenie kwoty grzywny nalozonej na nig
solidarnie z jej spélkami zaleznymi Roca France i Laufen
Austria;

— Tytulem Zadania ewentualnego, ze wzgledu na to ze Roca
Sanitario nie uczestniczyta bezposrednio w stwierdzonym
naruszeniu i ze jej odpowiedzialno$¢ wynika jedynie z odpo-
wiedzialno$ci, jaka przypisuje si¢ zachowaniu jej spélek
zaleznych, w przypadku gdyby Trybunal wydal orzeczenie
w rownoleglych odwolaniach, ktére zamierzaja wniesé
Laufen Austria i Roca France od wyrokéw Sadu wydanych
w dniu 16 wrzesnia 2013 r. w sprawach T-411/10 i
T-412/10 i gdyby obnizyl kwot¢ nalozonej na te spélki
zalezne grzywny, za ktérej zaplate Roca Sanitario odpo-
wiada solidarnie, zastosowanie do Roki Sanitario
réwnowaznej obnizki kwoty grzywny zgodnie z zasadami
ustalonymi w pkt 203 wyroku.

— Obciazenie Komisji poniesionymi przez Rocg¢ Sanitario
kosztami postepowania odwolawczego oraz kosztami poste-
powania w sprawie T-408/10 w odniesieniu do tych samych
Zarzutow.

Zarzuty i glowne argumenty

1) Zarzut pierwszy oparty na bledzie w zastosowaniu art. 23
ust. 2 rozporzadzenia 1/2003 (!) i zasad proporcjonalnosci i

odpowiedzialnosci indywidualnej zwigzanym z grzywna
nalozong solidarnie na Roc¢ Sanitario, S.A. z jej spdlka
zalezng Laufen Austria, AG.

2) Zarzut drugi oparty na naruszeniu prawa przy stosowaniu
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
naruszeniu zasad réwnego traktowania, proporcjonalnosci,
obowiazku uzasadnienia i uzasadnionych oczekiwan w
zastosowaniu wytycznych w sprawie metody ustalania grzy-
wien nakladanych na mocy art. 23 ust. 2 lit. a) rozporzg-
dzenia nr 1/2003 (3).

N

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w Zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. [101 TFUE] i [102 TFUE], Dz.U. L 1, s. 1.

(3 Dz.U. 2006 C 210, s. 2.

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w

dniu 16 wrzesnia 2013 r. w sprawie T-411/10, Laufen

Austria przeciwko Komisji, wniesione w dniu 4 grudnia
2013 r. przez Laufen Austria AG

(Sprawa C-637/13 P)
(2014/C 52/51)

Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Whnoszgcy odwolanie: Laufen Austria AG (przedstawiciel: adwokat
E. Navarro Varona)

Druga strona postepowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uwzglednienie argumentéw przedstawionych przez Laufena
Austria AG w niniejszym odwolaniu.

— Czgsciowe uchylenie wyroku Sadu wydanego w dniu 16
wrzes$nia 2013 r. w sprawie T-411/10.

— Uwzglednienie zadan  przedstawionych przez Laufena
Austria AG i obnizenie kwoty nalozonej na nig grzywny.

— Obciazenie Komisji kosztami poniesionymi przez Laufena
Austria AG w niniejszym postgpowaniu oraz kosztami
poniesionymi w sprawie T-411/10 w zakresie, w jakim
dotyczy to tych samych zarzutow.

Zarzuty i gléwne argumenty

1) Zarzut pierwszy oparty na blednym zastosowaniu art. 23
ust. 2 lit. a) rozporzadzenia 1/2003 (') i zasad proporcjo-
nalnosci i indywidualnej odpowiedzialnosci w odniesieniu
do kwoty grzywny nalozonej indywidualnie na Laufena
Austria, AG za rzekomo popelnione naruszenie przed jej
nabyciem przez Rocg¢ Sanitario, S.A.
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2) Zarzut drugi oparty na naruszeniu prawa w stosowaniu
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
naruszeniu zasad réwnego traktowania, proporcjonalnosci,
obowiazku uzasadnienia i uzasadnionych oczekiwan w
stosowaniu wytycznych w sprawie metody ustalania grzy-
wien nakladanych na mocy art. 23 ust. 2 lit. a) rozporza-
dzenia (WE) nr 1/2003 ().

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 w sprawic wprowadzenia w
zycie regut konkurencji ustanowionych w art. [101 TFUE] i [102
TFUE] Dz.U. L 1, s. 1).

() Dz.U. 2006, C 210, s. 2.

~

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w

dniu 16 wrze$nia 2013 r. w sprawie T-412/10, Roca

przeciwko Komisji, wniesione w dniu 4 grudnia 2013 r.
przez Roca

(Sprawa C-638/13 P)
(2014/C 52/52)

Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Whnoszgey odwolanie: Roca (przedstawiciel: adwokat P. Vidal
Martinez)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uwzglednienie argumentéw przedstawionych przez Rocg w
niniejszym odwolaniu.

— Czgsciowe uchylenie wyroku Sadu wydanego w dniu 16
wrzesnia 2013 r. w sprawie T-412/10.

— Uwzglednienie Zadan przedstawionych przez Roce i obni-
zenie kwoty nalozonej na nig grzywny.

— Obcigzenie Komisji kosztami poniesionymi przez Roce w
niniejszym postgpowaniu oraz kosztami poniesionymi w
sprawie T-412/10 w zakresie, w jakim dotyczy to tych
samych zarzutow.

Zarzuty i glowne argumenty

1) Zarzut pierwszy oparty na naruszeniu obowigzku uzasad-
nienia, zasad niedyskryminacji i réwnego traktowania w
odniesieniu do oceny mniejszej wagi naruszenia Roki zwig-
zanej z mniejszg gama produktow, ktérych dotyczy naru-
szenie i przeinaczeniu okolicznosci faktycznych uznanych
za ustalone w decyzji.

2) Zarzut drugi oparty na naruszeniu prawa w stosowaniu
orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
naruszeniu zasad réwnego traktowania i uzasadnionych
oczekiwan w stosowaniu wytycznych w sprawie metody
ustalania grzywien nakladanych na mocy art. 23 ust. 2 lit.
a) rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 (1).

() Dz.U. 2006, C 210, s. 2.

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)
wydanego w dniu 11 wrze$nia 2013 r. w sprawie
T-540/11, Melkveebedrijf Overenk i in. przeciwko
Komisji, wniesione w dniu 4 grudnia 2013 r. przez
Melkveebedrijf Overenk BV i in.

(Sprawa C-643/13 P)
(2014/C 52/53)

Jezyk postgpowania: niderlandzki
Strony

Wnoszgcy odwolanie: Melkveebedrijf Overenk BV, Maatschap
Veehouderij Kwakernaak, Mulders Agro vof, Melkveebedrijf
Engelen vof, Melkveebedrijf De Peel BV, M.H.HM. Moonen
(przedstawiciele: P. E. Mazel i A. van Beelen, advocaten)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacych odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia i skierowanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad.

Zarzuty i gléwne argumenty

Postanowienie nalezy uchyli¢ z powodu wad procesowych,
przez ktére naruszone zostaly interesy skarzgcych, oraz z
powodu naruszenia prawa Unii przez Sad.

Odwolanie od wyroku Sadu (si6dma izba) wydanego w

dniu 2 pazdziernika 2013 r. w sprawie T-285/12 The

Cartoon Network, Inc. przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki

towarowe i wzory), wniesione w dniu 13 grudnia
2013 r. przez The Cartoon Network, Inc.

(Sprawa C-670/13 P)
(2014/C 52/54)

Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Wnoszgcy odwolanie: The Cartoon Network, Inc. (przedstawiciel:
L. Starr, solicitor)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) i Boomerang TV, SA

Zadania wnoszacego odwolanie

Strona skarzaca wnosi do Trybunalu o:

— uchylenie zaskarzonego wyroku przez Trybunal Sprawiedli-
wosci i stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji; lub
tytulem zadania ewentualnego,

— uchylenie zaskarzonego wyroku przez Trybunal Sprawiedli-
wosci i przekazanie sprawy Sadowi do ponownego rozpoz-
nania; oraz
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— obciazenie strony pozwanej kosztami poniesionymi w Skarga wniesiona w dniu 18 grudnia 2013 r. — Komisja

zwigzku z tym odwolaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

1) Naruszenie art. 36 i 53 statutu Trybunalu Sprawiedli-

woéci Unii Europejskiej (zwanego dalej ,statutem”)

Artykuly 36 i 53 statutu stanowia, ze Sad jest zobowiazany
do przedstawiania uzasadnienia wyrokéw. Wydajac wyrok
stanowigcy przedmiot odwolania Sad naruszyt prawo,
poniewaz nie przedstawil uzasadnienia wyprowadzonego
wniosku, ze wlasciwy krag odbiorcéw stanowili wylacznie
profesjonalisci.

Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady
207/2009/WE (!): przeinaczenie okolicznosci faktycz-
nych w odniesieniu do wladciwego kregu odbiorcow

2.1. Sad naruszyl prawo wyprowadzajac wniosek, ze
wlasciwy krag odbiorcéw stanowili wylgcznie profesjo-
nalisci 1 ze 6w krag odbiorcéw byl taki sam w przy-
padku ustug objetych wspdlnotowym znakiem towa-
rowym interwenienta i ustlug objetych zgloszonym
wspolnotowym znakiem towarowym, poniewaz Ow
wniosek oparty jest na przedstawionych Sadowi prze-
inaczonych okolicznosciach faktycznych. Sad i Izba
Odwolawcza powinni byli ograniczy¢ swa analize¢ do
okreslenia ustug stanowiacych przedmiot zgloszenia
wspolnotowego znaku towarowego.

2.2 Tytulem zadania ewentualnego, zakladajac, ze Sad
stusznie orzekl, ze wlasciwy krag odbiorcéw stanowili
wylacznie profesjonalici, zaréwno w przypadku zglo-
szenia wspo6lnotowego znaku towarowego jak i wsp6l-
notowego znaku towarowego interwenienta, Sad powi-
nien byl orzec, ze nie istnialo prawdopodobienstwo
wprowadzenia odbiorcoéw w blad w przypadku zgto-
szonego wspolnotowego znaku towarowego oraz
wspolnotowego znaku towarowego interwenienta z
uwagi na podwyzszony poziom uwagi whasciwych
profesjonalistow.

3) Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady nr

207/2009/WE: przeinaczenie okoliczno$ci faktycznych:
podobienstwo ustug i naruszenie art. 75 rozporza-
dzenia Rady nr 207/2009/WE

Sad naruszyl prawo wyprowadzajac wniosek, ze uslugi
objete zgloszeniem wspdlnotowego znaku towarowego
wykazuja podobienstwo do ustug chronionych wspdl-
notowym znakiem towarowym interwenienta, majac na
uwadze, miedzy innymi, ich odpowiedni charakter, przezna-
czenie, koficowych uzytkownikéw i wiasciwy krag odbior-
c6w. Ponadto Sad i Izba Odwolawcza naruszyly prawo
podnoszac z urzedu niektére okolicznosci faktyczne.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 207/2009 z dnia 26 lutego 2009 r.

w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. L 78 z
24.3.2009, s. 1).

Europejska przeciwko Republice Greckiej
(Sprawa C-677/13)
(2014/C 52/55)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Patakia i
E. Sanfrutos Cano)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, Ze Republika Grecka:

— nie podejmujgc dziatan koniecznych do zapewnienia, ze
a) gospodarowanie odpadami na skladowisku w Kioto
jest prowadzone bez narazania zdrowia ludzkiego oraz
bez szkody dla Srodowiska oraz ze b) zakazane jest
porzucanie odpadéw, skladowania ich w miejscach do
tego nieprzeznaczonych lub niekontrolowane gospoda-
rowanie nimi na tym skladowisku,

— tolerujac  dzialanie tego skladowiska odpadéw bez
zatwierdzonych wymogdéw Srodowiskowych i bez
waznego zezwolenia, ktére bylyby zgodne z warunkami
i tresciag wymogdw dotyczacych wydania takiego zezwo-
lenia, a w konsekwencji nie zapewniajac, ze na sklado-
wisku sktadowane sa jedynie odpady przetworzone, bez
mozliwoici wykazania przez posiadacza odpadéw lub
podmiot zajmujacy si¢ skladowiskiem, przed dostawa
albo w czasie dostawy, ze dane odpady moga zostal
przyjete na skladowisko, zgodnie z kryteriami ustalo-
nymi w zezwoleniu, i ze spelniaja wymogi przyjecia
okreslone w zalgczniku 1I,

— nie zapewniajac, Ze procedury kontroli i nadzoru na
kazdym etapie dzialania skladowiska spelniaja mini-
malne wymogi prawne,

uchybita zobowigzaniom ciazacym na niej na podstawie art.
13, 231 36 ust. 1 dyrektywy 2008/98/WE ('), a takze art. 6
lit. a), art. 8, art. 9 lit. a), b) i ¢), art. 11ust. 1 lit. a) oraz art.
12 dyrektywy 1999/31/WE w sprawie skladowania odpa-
dow (3);

— obciazenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

1) Wiadze greckie tolerowaly dzialanie skladowiska odpadéw

w Kiato bez zatwierdzonych wymogéw Srodowiskowych i
bez wlasciwego zezwolenia (z naruszeniem art. 23 dyrek-
tywy 2008/98/WE i art. 8, w szczegdlnosci lit. a) oraz art. 9
lit. a), b) i ¢) dyrektywy 1999/31/WE). Ze wzgledu na brak
zezwolenia Republika Grecka nie jest w stanie spetni¢ zobo-
wiazan wynikajacych z art. 6 lit. a) i art. 11 ust. 1 lit. a)
dyrektywy 1999/31/WE.
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2) Kontrole przeprowadzone w dniach 24 pazdziernika 2007
r., 3 listopada 2011 r. i 31 lipca 2012 r. ujawnily istotne
problemy zwiazane z niewlasciwym dzialaniem sktadowiska
odpadéw w Kiato i zapelnienie obiektu. Dochodzi zatem do
naruszenia art. 13 i 36 ust. 1 dyrektywy 2008/98/WE oraz
art. 8, 9 i 12 dyrektywy 1999/31/WE.

() Dz.U. L 312 z dnia 22 listopada 2008 r., s. 3.
() Dz.U. L 182 z dnia 16 lipca 1999 r,, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 19 grudnia 2013 r. — Parlament
Europejski przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa C-679/13)
(2014/C 52/56)

Jezyk postepowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Parlament Europejski (przedstawiciele: F. Drexler,
A. Cajola i M. Pencheva, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji wykonawczej Rady
2013/496/UE z dnia 7 pazdziernika 2013 r. w sprawie
poddania 5-(2-aminopropyl)indolu $rodkom kontroli (*);

— utrzymanie w  mocy decyzji wykonawczej Rady
2013/496|UE do chwili zastgpienia tej decyzji nowym
aktem przyjetym w nalezytej formie;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na wstepie Parlament Europejski przypomina, ze preambula
zaskarzonej decyzji odsyla do nastepujacych podstaw prawnych:
art. 8 ust. 3 decyzji Rady 2005/387/WSiSW z dnia 10 maja
2005 r. w sprawie wymiany informacji, oceny ryzyka i kontroli
nowych substancji psychoaktywnych (3 oraz Traktatu o funk-
cjonowaniu Unii Europejskiej. Parlament wnioskuje z tego, ze
Rada odwoluje si¢ w sposéb dorozumiany do art. 34 ust. 2 lit.
¢) poprzednio obowigzujacego traktatu o Unii Europejskiej.

Parlament powoluje si¢ na dwa zarzuty na poparcie wniesione
skargi o stwierdzenie niewaznosci.

W pierwszej kolejnosci, Parlament twierdzi, ze podstawa
prawna jaka Rada przyjela przy wydaniu swej decyzji [art. 34
ust. 2 lit. ¢)] UE zostala uchylona od czasu wejicia w zycie
Traktatu z Lizbony. Z tego wzgledu zaskarzona decyzja nie
moze by¢ oparta jedynie na decyzji 2005/387/WSiSW. Ta
ostatnia stanowi wtérng podstawe prawng i jest zatem
niezgodna z prawem.

W drugiej kolejnosci i uwzgledniajac powyzsze Parlament
uwaza, ze postgpowanie prowadzace do wydania decyzji
narusza istotne wymogi proceduralne. Po pierwsze, jesli zasto-
sowanie znajdowalby art. 34 ust. 2 lit. ¢) UE, nalezalo zasiggna¢
opinii Parlamentu przed przyjeciem zaskarzonej decyzji zgodnie

z art. 39 ust. 1 UE. Tymczasem, jak twierdzi Parlament, nie
mialo to miejsca. Po drugie, przyjmujac, ze zastosowanie znaj-
dujg przepisy zawarte w Traktacie z Lizbony, Parlament twier-
dzi, ze w kazdym razie powinien bra¢ udzial w procedurze
ustawodawczej. Parlament podnosi bowiem, zZe jesli poddanie
5-(2-aminopropyl)indolu $rodkom kontroli stanowi istotny
element decyzji 2005/387/WSiSW, nalezaloby zastosowal
procedure ustawodawcza opisang w art. 83 ust. 1 TFUE, to
znaczy zwykla procedure ustawodawczg. Jesli natomiast uznaje
sig, ze decyzja 2013/496/UE stanowi jednolity warunek wyko-
nania decyzji 2005/387/WSiSW lub tez $rodek uzupelniajacy
lub zmieniajacy nieistotny element rzeczonej decyzji, wowczas
nalezaloby zastosowal procedure przewidziang w art. 290 i
291 TFUE w celu przyjecia aktéw wykonawczych lub aktéw
delegowanych. W kazdym razie poniewaz Parlament nie bral
udzialu w przyjeciu zaskarzonej decyzji, decyzja ta zostala przy-
jeta z naruszeniem istotnych wymogéw proceduralnych.

Wreszcie w sytuacji gdyby Trybunal stwierdzil niewaznosé
zaskarzonej decyzji, Parlament uznaje, ze zgodnie z art. 264
akapit drugi TFUE nalezy utrzymaé w mocy skutki zaskarzonej
decyzji do chwili zastgpienia jej nowym aktem przyjetym w
nalezytej formie.

() Dz.U. L 272, s. 44.
() Dz.U. L 127, s. 32.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunal do Trabalho da Covilhd
(Portugalia) w dniu 23 grudnia 2013 r. —
Pharmacontinente-Sadde e Higiene SA, i in. przeciwko
Autoridade Para As Condi¢des do Trabalho (ACT)

(Sprawa C-683/13)
(2014/C 52/57)

Jezyk postgpowania: portugalski
Sad odsylajacy

Tribunal do Trabalho da Covilha

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona  skarzgca: Pharmacontinente-Sadde e Higiene SA,
Domingos Sequeira de Almeida, Luis Mesquita Soares
Moutinho, Rui Teixeira Soares de Almeida, André de Carvalho
e Sousa.

Strona pozwana: Autoridade Para As Condigdes do Trabalho
(ACT).

Pytania prejudycjalne

a) Czy art. 2 dyrektywy 95/46/WE (') powinien by¢ interpre-
towany w ten sposéb, Ze rejestr czasu pracy, to znaczy
rejestr wskazujacy w odniesieniu do kazdego pracownika
godziny rozpoczecia i zakoficzenia pracy, jak rowniez
przerw lub okresy spoczynku, ktére nie wliczane sa do
czasu pracy, jest objety pojeciem danych osobowych?
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b) W przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy pafistwo portu-
galskie jest zobowigzane na podstawie art. 17 ust. 1 dyrek-
tywy 95/46/WE do ustanowienia $rodkéw technicznych i
organizacyjnych w celu ochrony danych osobowych przed
przypadkowym lub nielegalnym zniszczeniem lub przypad-
kowa utratg, zmiana, niedozwolonym ujawnieniem lub
dostgpem, szczeglnie wowczas, gdy przetwarzanie danych
obejmuje transmisje danych w sieci?

¢) Ponownie, w przypadku odpowiedzi twierdzacej na poprze-
dzajace pytanie, czy wowczas gdy panstwo czlonkowskie
nie przyjmie zadnego $rodka w celu wykonania art. 17
ust. 1 dyrektywy 95/46/WE i jezeli pracodawca odpowie-
dzialny za przetwarzanie tych danych przyjmie system ogra-
niczonego dostgpu do tych danych, ktéry nie pozwala na
automatyczny dostep do tych danych dla organu krajowego
uprawnionego do kontroli warunkéw pracy, zasada pierw-
szenstwa prawa Unii Europejskiej powinna by¢ interpreto-
wana w ten sposob, ze pafstwo czlonkowskie nie moze
ukaraé owego pracodawcy za takie zachowanie?

d) W przypadku odpowiedzi przeczacej na pytanie poprzedza-
jace, przy czym nie wykazano lub nie stwierdzono w
konkretnym przypadku, iz informacja wynikajaca z rejestru
nie zostala zmieniona, proporcjonalny jest wymog natych-
miastowego udostepnienia rejestru, tak aby umozliwi¢
powszechny dostep wszystkich oséb bioracych udzial w
stosunku pracy?

—

Dyrektywa 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24
pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zakresie
przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeplywu tych
danych (Dz.U. L 281, s. 31).

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w

dniu 12 listopada 2013 r. w sprawie T-147/12, Wiinsche

Handelsgesellschaft International mbH & Co KG

przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 10

stycznia 2014 r. przez Wiinsche Handelsgesellschaft
International mbH & Co KG

(Sprawa C-7/14 P)
(2014/C 52/58)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwolanie: Wiinsche Handelsgesellschaft International
mbH & Co KG (przedstawiciele: adwokaci K. Landry i G.
Schwendinger)

Druga strona postegpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu (trzecia izba z dnia 12 listopada
2013 r. w sprawie T-147/12 w caloSci i stwierdzenie
niewazno$ci decyzji Komisji REM 02/09 z dnia 16 wrze$nia
2011 r. (K(2011) 6393 wersja ostateczna);

— pomocniczo, przekazanie sprawy do ponownego rozpoz-
nania przez Sad;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W ramach zarzutu pierwszego wnoszaca odwolanie podnosi, ze
Sad naruszyl art. 220 ust. 2 lit. b) kodeksu celnego (') poprzez
przyjecie, ze blad niemieckich organéw celnych byt dla
wnoszacej odwolanie rozpoznawalny. Stanowisko to jest
bledne. Poszczegdlne przepisy sa ztozone i ich brzmienie jest
niejasne i mylace. Potwierdza to w szczegdlnosci korespon-
dencja pomigdzy ministerstwem federalnym a Komisja. Ponadto
réwniez czas trwania i zakres blednej praktyki niemieckich
organéw celnych przemawiajg przeciwko przyjeciu mozliwosci
rozpoznania bledu przez wnoszaca odwolanie.

Po drugie Sad naruszyl art. 239 ust. 1 tiret 2 kodeksu celnego
poprzez bledne przyjecie oczywistego zaniedbania ze strony
wnoszacej odwolanie.

Po trzecie, w odniesieniu do dwdch punktéw Sad w niewystar-
czajacy sposéb uzasadnil swe orzeczenie, w zwiazku z czym
argumentacja lezagca u podstaw owego orzeczenia jest dla
wnoszacej odwolanie niezrozumiala.

() Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika
1992 r. ustanawiajgce Wspélnotowy kodeks celny, Dz.U. L 302,
s. 1.
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Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — BP Products
North America przeciwko Radzie

(Sprawa T-385/11) (1)

(Dumping — Subwencje — Przywdz biodiesla pochodzgcego
ze Stanéw Zjednoczonych — Obejscie — Artykul 13
rozporzgdzenia (WE) nr 1225/2009 — Artykut 23
rozporzgdzenia (WE) nr 597/2009 —  Nieznacznie
zmodyfikowany produkt podobny — Pewno$¢ prawa —
Naduzycie wladzy — Oczywiste bledy w ocenie —
Obowigzek uzasadnienia — Rowno$¢ traktowania —
Zasada dobrej administracji)

(2014/C 52/59)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: BP Products North America, Inc. (Naperville,
lllinois, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: poczatkowo C.
Farrar, solicitor, adwokaci H.-J. Prieff, B. Sachs i M. Schiitte,
nastepnie C. Farrar, H.-J. Prief, M. Schiitte i adwokat K. Arend)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele J.-P. Hix,
pelnomocnik wspierany przez B. O’Connor, solicitor i adwokata
S. Gubela)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska
(przedstawiciele: M. Franca i A. Stobiecka-Kuik, pelnomocnicy);
i European Biodiesel Board (EBB) (pelnomocnicy: adwokaci O.
Prost i M. S. Dibling)

Przedmiot

Stwierdzenie niewaznosci po pierwsze czgsci rozporzadzenia
wykonawczego Rady (UE) nr 443/2011 z dnia 5 maja 2011
r. rozszerzajgcego ostateczne clo wyréwnawcze nalozone
rozporzadzeniem (WE) nr 598/2009 na przywoz biodiesla
pochodzacego ze Standéw Zjednoczonych Ameryki, na przywoz
biodiesla wysytanego z Kanady, zgloszonego lub niezgloszo-
nego jako pochodzacy z Kanady, oraz rozszerzajacego osta-
teczne clo wyréwnawcze nalozone rozporzadzeniem (WE) nr
598/2009 na przywoéz biodiesla w postaci mieszanki zawiera-
jacej wagowo maksymalnie 20 % biodiesla pochodzacego ze
Stanéw Zjednoczonych Ameryki, oraz kofczacego dochodzenie
w odniesieniu do przywozu wysylanego z Singapuru (Dz.U. L
122, s. 1) oraz po drugie czgsci rozporzadzenia wykonawczego
Rady (UE) nr 444/2011 z dnia 5 maja 2011 r. rozszerzajacego
ostateczne clo antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem
(WE) nr 599/2009 na przywdz biodiesla pochodzacego ze
Stanéw Zjednoczonych Ameryki, na przywoéz biodiesla wysyta-
nego z Kanady, zgloszonego lub niezgloszonego jako pocho-
dzacy z Kanady, oraz rozszerzajacego ostateczne clo antydum-
pingowe nalozone rozporzadzeniem (WE) nr 599/2009 na
przywoéz biodiesla w postaci mieszanki zawierajacej wagowo
maksymalnie 20 % biodiesla pochodzacego ze Standéw Zjedno-
czonych Ameryki, oraz koficzagcego dochodzenie w odniesieniu
do przywozu wysylanego z Singapuru (Dz.U. L 122, s. 12) w
zakresie w jakim rozporzadzenia te dotycza skarzacej.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) BP Products North America Inc. pokrywa, oprocz wlasnych kosz-
téw, koszty poniesione przez Radg Unii Europejskiej i przez Euro-
pean Biodiesel Board (EBB).

3) Komisja Europejska pokrywa wiasne koszty.

() Dz.U. C 282 z 24.9.2011

Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Aloe Vera of
America przeciwko OHIM — Detimos (FOREVER)

(Sprawa T-528/11) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego FOREVER — Wczesniejszy graficzny krajowy
znak towarowy 4 EVER — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —
Podobieristwo oznaczei — Artykut 8 wust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Rzeczywiste uzywanie
wczesniejszego znaku towarowego — Artykul 42 ust. 2 i 3
rozporzgdzenia nr 207/2009)

(2014/C 52/60)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Aloe Vera of America, Inc. (Dallas, Teksas, Stany
Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci R. Niebel i F. Kerl)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: J.
Crespo Carillo, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla rowniez,
interwenient przed Sgdem: Detimos — Gestdo Imobilidria, SA
(Carregado, Portugalia) (przedstawiciel: adwokat V. Caires
Soares)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 8
sierpnia 2011 r. (sprawa R 742/2010-4), dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Diviril — Distribuidora de
Viveres do Ribatejo, L% a Aloe Vera of America, Inc.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Aloe Vera of America, Inc. zostaje obcigzona kosztami postepo-
wania, w tym kosztami poniesionymi przez Detimos — Gestdo
Imobilidria, SA w zwigzku z postgpowaniem przed Izbg Odwo-
tawczg Urzedu Harmonizagii w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM).

() Dz.U. C 362 z 10.12.2011.
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Wyrok Sadu z dnia 15 stycznia 2014 r. — Stols przeciwko
Radzie

(Sprawa T-95/12 P) (")

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans —

Postgpowanie w sprawie awansu w 2007 r. — Decyzja o

nieawansowaniu zainteresowanego do grupy AST 11 —

Poréwnanie osiggnig¢c — Kontrola oczywistego blgdu w
ocenie przez sqd)

(2014/C 52/61)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Willem Stols (Halsteren, Niderlandy) (przed-
stawiciele: S. Rodrigues, A. Blot i C. Bernard-Glanz, avocats)

Druga strona postepowania: Rada Unii Europejskiej (przedstawi-
ciele: M. Bauer i A. Jensen, pelnomocnicy)
Przedmiot

Odwolanie majace na celu uchylenie wyroku Sadu do spraw
Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (pierwsza izba) z dnia 13
grudnia 2011 r. w sprawie F-51/08 RENV Stols przeciwko
Radzie, dotychczas nieopublikowanego w Zbiorze.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) Willem Stols pokrywa wlasne koszty postgpowania jak réwniez

koszty poniesione przez Radg Unii Europejskiej w ramach niniej-
szej instancji.

() Dz.U C 126 z 28.4.2012.

Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Investrdnica
przeciwko OHIM — Olympus Imaging (MICRO)

(Sprawa T-149/12) ())

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego MICRO — Woczesniejszy graficzny krajowy
znak towarowy micro — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd —
Podobiefistwo oznaczei — Artykut 8 wust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Kompetencja o

charakterze reformatoryjnym)
(2014/C 52/62)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Investrénica, SA (Madryt, Hiszpania) (przedsta-
wiciele: adwokaci E. Seijo Veiguela i J.L. Rivas Zurdo)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: P.
Geroulakos, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Olympus Imaging Corp. (Tokio, Japo-
nia) (przedstawiciel: adwokat C. Opatz)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 31
stycznia 2012 r. (sprawa R 347/2011-4) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Investrénica, SA a
Olympus Imaging Corp.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Czwartej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizaci w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 31 stycznia 2012 r. (sprawa
R 347/2011-4).

2) Sprzeciw zostaje uwzgledniony w odniesieniu do towaréw objetych
klasg 9 i odpowiadajgcych nastgpujgcemu opisowi: ,Przyrzgdy i
sprzgt fotograficzny, aparaty fotograficzne, cyfrowe aparaty foto-
graficzne, obiektywy wymienne oraz czgsci i akcesoria do wyzej
wymienionych towaréw, o ile zostaly ujete w klasie 9.

3) OHIM pokrywa wlasne koszty oraz polowe kosztow poniesionych
przez Investronica, SA.

4) Olympus Imaging Corp. pokrywa wlasne koszty oraz polowe
kosztow poniesionych przez Investrénica.

() Dz.U. C 194 z 30.6.2012.

Wyrok Sadu z dnia 15 stycznia 2014 r. — SICOM
przeciwko Komisji

(Sprawa T-279/12) ()

(Klauzula arbitrazowa — Pomoc Zywno$ciowa — Dostawy
oleju rzepakowego do Gwinei — Niewykonanie umowy —
Przedawnienie)

(2014/C 52/63)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: SICOM Srl — Societa industriale per il confe-
zionamento degli olii meridionale (Cercola, Wlochy) (przedsta-
wiciel: R. Manzi, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Bartelt i
F. Moro, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga oparta na klauzuli arbitrazowej o zasadzenie od Komisji
na rzecz skarzacej kwoty odpowiadajacej karom zastosowanym
za niedostarczone ilosci i za zwloke w dostawach, potraconej
przez Komisj¢ z ostatecznej kwoty wyplaconej skarzacej z
tytulu dostaw rafinowanego oleju rzepakowego na rzecz Repub-
liki Gwinei w ramach $rodkéw pomocy zywnosSciowej realizo-
wanych na podstawie rozporzadzenia Komisji (WE) nr
664/2001 z dnia 2 kwietnia 2001 r. dotyczgcego dostaw
oleju rodlinnego w ramach pomocy zywnosciowej (Dz.U. L
93, s. 3).
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Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) SICOM Srl — Societa industriale per il confezionamento degli olii
meridionale zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 243 z 11.8.2012.

Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Message
Management przeciwko OHIM — Absacker (ABSACKER
of Germany)

(Sprawa T-304/12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego ABSACKER of Germany — WczeSniejszy
graficzny krajowy znak towarowy ABSACKER — Wzgledna
podstawa  odmowy  rejestracji —  Prawdopodobieristwo
wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2014/C 52/64)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona  skarzgca: Message Management GmbH (Wiesbaden,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat C. Konle)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A.
Pohlmann, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla réwniez:
Absacker GmbH (Kolonia, Niemcy)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 21
marca 2012 r. (sprawa R 1028/2011-1) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Absacker GmbH a Message
Management GmbH.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Message Management GmbH zostaje obcigzona kosztami poste-
powania.

() Dz.U. C 273 z 8.9.2012.

Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Ferienhduser
zum See przeciwko OHIM — Sunparks Groep (Sun Park
Holidays)

(Sprawa T-383[12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego Sun Park Holidays — Wczesniejszy graficzny
wspélnotowy znak towarowy Sunparks Holiday Parks —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieti-
stwo wprowadzenia w blgd — Podobieristwo oznaczeii —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2014/C 52/65)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarz'qca: Ferienhduser zum See GmbH (Marienmiinster,
Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci M. Boden i I. Hofener)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: A.
Pohlmann, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez:
Sunparks Groep NV (Den Haan, Belgia)
Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 25
czerwca 2012 r. (sprawa R 1928/2011-4) dotyczaca postgpo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Sunparks Groep NV a
Ferienhduser zum See GmbH.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 355 z 17.11.2012.

Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Steiff przeciwko
OHIM (Metalowy guzik przyczepiony posrodku ucha
pluszowej maskotki)

(Sprawa T-433[12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie wspdlnotowego

znaku towarowego tworzonego przez metalowy guzik przycze-

piony posrodku ucha pluszowej maskotki — Bezwzgledna

podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajg-

cego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr
207/2009)

(2014/C 52/66)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Margarete Steiff GmbH (Giengen an der Brenz,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat D. Fissl)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A.
Pohlmann, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 23
lipca 2012 r. (sprawa R 1693/2011-1) dotyczaca rejestracji
oznaczenia tworzonego przez metalowy guzik przyczepiony
posrodku ucha pluszowej maskotki jako wspdlnotowego
znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Margarete Steiff GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 366 z 24.11.2012.

Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Steiff przeciwko
OHIM (Metka materialowa 2z metalowym guzikiem
posrodku ucha pluszowej maskotki)

(Sprawa T-434/12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie wspdlnotowego
znaku towarowego tworzonego przez metke materialowg z
metalowym guzikiem posrodku ucha pluszowej maskotki —
Bezwzgledna  podstawa odmowy  rejestracji —  Brak
charakteru odréiniajgcego — Artykul 7 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2014/C 52/67)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Margarete Steiff GmbH (Giengen an der Brenz,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat D. Fissl)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A.
Pohlmann, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 23
lipca 2012 r. (sprawa R 1693/2011-1) dotyczaca rejestracji
oznaczenia tworzonego przez metk¢ materialowg z metalowym
guzikiem posrodku ucha pluszowej maskotki jako wspdlnoto-
wego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Margarete Steiff GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 366 z 24.11.2012.

Wyrok Sadu z dnia 13 stycznia 2014 r. — LaserSoft
Imaging przeciwko OHIM (WorkflowPilot)

(Sprawa T-475/12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspdl-
notowego znaku towarowego WorkflowPilot — Bezwzgledne
podstawy odmowy rejestracji — Charakter opisowy —
Artykut 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2014/C 52/68)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: LaserSoft Imaging AG (Kilonia, Niemcy) (przed-
stawiciel: adwokat J. Hunnekuhl

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znak towarowe i wzory) (przedstawiciel: D.
Walicka, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 6
sierpnia 2012 r. (sprawa R 480/2012-4) dotyczaca rejestracji
oznaczenia stownego WorkflowPilot jako wspdlnotowego
znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) LaserSoft Imaging AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 9 z 12.1.2013.

Wyrok Sadu z dnia 16 stycznia 2014 r. — Optilingua
przeciwko OHIM — Esposito (ALPHATRAD)

(Sprawa T-538/12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
stwierdzenia wygasnigcia prawa do znaku — Graficzny
wspdlnotowy znak towarowy ALPHATRAD — Rzeczywiste
uzywanie znaku towarowego — Zakres uZywania —
Artykut 15 ust. 1 akapit drugi lit. a) i art. 51 ust. 1 lit. a)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2014/C 52/69)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Optilingua Holding SA (Epalinges, Szwajcaria)
(przedstawiciel: adwokat S. Rizzo)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: S.
Pétrequin i A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)
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Strong postegpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byt réwniez,
interwenient przed Sgdem: Michele Esposito (Cava de’ Tirreni,
Wiochy) (przedstawiciel: adwokat R. Stella)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 8
pazdziernika 2012 r. (sprawa R 444/2011-1) dotyczaca poste-
powania w sprawie stwierdzenia wygasniecia prawa do znaku
pomiedzy Michelem Espositem a Optilingua Holding SA.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Optilingua Holding SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 38 z 9.2.2013.

Postanowienie Sadu z dnia 19 grudnia 2013 r. —
Marcuccio przeciwko Komisji

(Sprawa T-385/13 P) ())

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Odrzucenie skargi w

pierwszej instancji jako oczywiscie niedopuszczalnej — Brak

identycznosci skargi wniesionej za poSrednictwem faksu ze

zlozonym péziniej oryginatem — Zlozenie oryginalu po

terminie — Whiesienie skargi z przekroczeniem terminu —
Odwolanie oczywiscie bezzasadne)

(2014/C 52/70)

Jezyk postepowania: whoski

Strony
Whnoszgcy odwolanie: Marcuccio (Tricase, Wlochy) (przedstawiciel:

adwokat G. Cipressa)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i G. Gattinara, pelnomocnicy, wspierani przez
adwokata A. Dal Ferra)

Przedmiot

Odwolanie majace na celu uchylenie postanowienia Sadu do
spraw Shuzby Publicznej Unii Europejskiej (pierwsza izba) z
dnia 14 maja 2013 r. w sprawie F-4/12 Marcuccio przeciwko
Komisji.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Luigi Marcuccio pokrywa wlasne koszty i koszty poniesione przez
Komisje Europejskg w niniejszej instancji.

() Dz.U C 284 z 28.9.2013.

Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2013 r. — Reed
Exhibitions przeciwko OHIM — INFOSECURITY

(Sprawa T-633[13)
(2014/C 52/71)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Reed Exhibitions Ltd (Richmond, Stany Zjedno-
czone) (przedstawiciel: S. Malynicz, barrister)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Piatej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(znaki towarowe i wzory) z dnia 10 wrzesnia 2013 r. w
sprawie R 1544/2012-5;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
LJNFOSECURITY” dla towaréw i ustug z klas 16, 35 i 41 —
zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 10 155 596

Decyzja eksperta: czgSciowe odrzucenie zgloszenia wspélnoto-
wego znaku towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 7
ust. 3 rozporzadzenia w sprawie wspolnotowego znaku towa-
rowego.

Skarga wniesiona w dniu 27 listopada 2013 r. — Bimbo
przeciwko OHIM — Cafe’ do Brasil (Caffe KIMBO)

(Sprawa T-637[13)
(2014/C 52/72)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Bimbo, SA (Barcelona, Hiszpania) (przedstawi-
ciel: adwokat N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
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Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Cafe’ do
Brasil SpA (Melito di Napoli, Wiochy)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie czgSciowej niewaznosci decyzji Czwartej Izby
Odwotawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 25
wrze$nia 2013 r. w sprawie R 1434/2012-4;

— obcigzenie kosztami postgpowania Cafe’ do Brasil SpA w
razie wstapienia do postgpowania w charakterze interwe-
nienta.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Cafe’ do Brasil SpA

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
zawierajacy elementy stowne ,Caffé KIMBO” w kolorach czar-
nym, czerwonym, zlotym, bialym, jasnoblekitnym, ciemnoble-
kitnym, z6ltym i jasnozielonym dla towaréw z klas 30, 32 i 43
— zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 4 273 884

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: strona skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: hiszpanski
stowny znak towarowy nr 291 655 ,BIMBO” dla towaréw z
klasy 30 i wczeSniejszy powszechnie znany hiszpanski i portu-
galski znak towarowy ,BIMBO”

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: uwzglednienie sprzeciwu w czesci
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania.

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1, 2 i 5 rozporzadzenia
w sprawie wspdlnotowego znaku towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 27 listopada 2013 r. — Bimbo
przeciwko OHIM — Cafe’ do Brasil (Caffé KIMBO GOLD
MEDAL)

(Sprawa T-638/13)
(2014/C 52/73)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Bimbo, SA (Barcelona, Hiszpania) (przedstawi-
ciel: adwokat N. Fernandez Ferndndez-Pacheco)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: Cafe’ do
Brasil SpA (Melito di Napoli, Wiochy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie czg$ciowej niewaznosci decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 25
wrzesnia 2013 r. w sprawie R 787/2012-4;

— obciazenie kosztami postgpowania Cafe’ do Brasil SpA w
razie wstgpienia do postgpowania w charakterze interwe-
nienta.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Cafe’ do Brasil SpA

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
zawierajacy elementy stowne ,Caffe KIMBO GOLD MEDAL” w
kolorach czerwonym, zlotym, bialym i czarnym dla towaréw z
klas 30, 32 i 43 — zgloszenie wspdlnotowego znaku towaro-
wego nr 4 037 909

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sie w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: strona skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano sig w sprzeciwie: hiszpanski
stowny znak towarowy nr 291 655 ,BIMBO” dla towaréw z
klasy 30 i wczesniejszy powszechnie znany hiszpariski i portu-
galski znak towarowy ,BIMBO”

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: uwzglednienie sprzeciwu w czesci
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1, 21i 5 rozporzqdzenia
w sprawie wspolnotowego znaku towarowego.

Odwolanie wniesione w dniu 6 grudnia 2013 r. przez Kari

Wahlstrom od wyroku wydanego w dniu 9 paZdziernika

2013 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w sprawie
F-116/12 Wahlstrom przeciwko Frontexowi

(Sprawa T-653/13 P)
(2014/C 52/74)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Kari Wahlstrom (Espoo, Finlandia) (przed-
stawiciel: adwokat S. Pappas)

Druga strona postepowania: Europejska Agencja Zarzadzania
Wspoélpraca Operacyjng na Granicach Zewngtrznych Panstw
Cztonkowskich Unii Europejskiej (Frontex)
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Zadania

Whnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
9 pazdziernika 2013 r. oddalajacego jego skarge;

— Uwzglednienie zadaf przedstawionych w pierwszej instancji,
gdyz zdaniem wnoszacego odwolanie stan postepowania
pozwala na wydanie orzeczenia w sprawie;

— Obciazenie drugiej strony postepowania caloscia kosztow.

Zarzuty i glowne argumenty

Wnoszacy odwolanie zada uchylenia wyroku Sadu do spraw
Stuzby Publicznej, w ktérym sad ten oddalil jego skarge majacy
za przedmiot, po pierwsze, stwierdzenie niewaznosci sprawoz-
dania z oceny wnoszacego odwolanie za rok 2010, a po drugie,
wniosek o odszkodowanie.

Na poparcie odwolania wnoszacy odwolanie podnosi dwa
zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa przez Sad do
spraw Stuzby Publicznej ze wzgledu na to, ze orzekl on, iz
brak dialogu miedzy oceniajacym a wnoszacym odwolanie
w ramach postgpowania w sprawie oceny (2010) stanowil
nieprawidlowo$¢  proceduralng  niemajgcg  istotnego
znaczenia (odnosnie do pkt 38 i nast. zaskarzonego wyro-
ku). Wnoszacy odwotanie podnosi, ze

— Po pierwsze, Sad do spraw Sluzby Publicznej naruszyl
istniejgce orzecznictwo;

— Po drugie, opierajac uzasadnienie zaskarzonego wyroku
na sytuacji, w ktoérej sprawozdanie z oceny zostalo
sporzadzone, a nie tylko na tym, czy odbycie formal-
nego dialogu mogto mie¢ wplyw na postgpowanie, Sad
przekroczyt zakres swojej kontroli sgdowej naruszajac
kompetencje uznaniowe administracji.

2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa przez Sad do
spraw Stuzby Publicznej ze wzgledu na to, ze orzekl on,
iz brak wyznaczenia celéw na pierwsza polowe roku 2010
nie stanowil istotnej nieprawidlowosci proceduralnej
mogacej podwazyé wazno§¢ danego sprawozdania z oceny
(odnosnie do pkt 50 i nast. zaskarzonego wyroku).
Wnoszacy odwolanie podnosi, ze

— Po pierwsze, Sad do spraw Stuzby Publicznej naruszyl
wytyczne dotyczace oceny, poniewaz przewidujg one
obowigzek wyznaczenia nowych celow w razie zmiany
sprawowanych przez pracownika funkcji w okresie refe-
rencyjnym;

— Po drugie, opis zadan wyznaczonych wnoszgcemu
odwolanie na nowym stanowisku poprzez odniesienie
do dokumentéw dotyczacych ustanowienia i dzialania

biura operacyjnego nie oznaczal w zadnym razie, ze
wnoszacemu odwolanie wyznaczono cele do osiagnigcia
w zwigzku z jego zadaniami.

Odwolanie wniesione w dniu 16 grudnia 2013 r. przez
Trybunal Obrachunkowy Unii Europejskiej od wyroku
wydanego w dniu 17 pazdziernika 2013 r. przez Sad do
spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-69/11 BF przeciwko
Trybunalowi Obrachunkowemu

(Sprawa T-663/13 P)
(2014/C 52/75)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Trybunal Obrachunkowy Unii Europejskiej
(przedstawiciele: T. Kennedy i J. Vermer, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: BF

Zadania

Wnoszgcy odwolanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Sluzby Publicznej wyda-
nego w sprawie F-69/11;

— uwzglednienie zadan podniesionych przez Trybunal Obra-
chunkowy w postepowaniu w pierwszej instancji, miano-
wicie oddalenie skargi jako bezzasadnej;

— obciazenie BF kosztami postgpowania w niniejszej instancji
oraz kosztami postgpowania przed Sadem do spraw Stuzby
Publicznej.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszacy odwolanie podnosi cztery
zarzuty.

1) Zarzut pierwszy, dotyczacy naruszenia prawa przez Sad do
spraw Sluzby Publicznej poprzez dokonanie blednej
wykladni oraz bledne zastosowanie art. 6 decyzji nr 45-
2010 z dnia 17 czerwca 2010 r. dotyczacej procedury
wyboru kierownikéw wydziatu i dyrektorow.

2) Zarzut drugi, dotyczacy przeinaczenia dowodu przez Sad,
poniewaz uznal on, iz noty przekazane kandydatom przez
komisje kwalifikacyjna stanowily informacje, ktéra powinno
bylo zawiera¢ sporzadzone przez nig sprawozdanie przeka-
zane organowi powotujgcemu.

3) Zarzut trzeci, dotyczacy przeinaczenia faktow, poniewaz
Sad naruszyl spoczywajacy na nim obowiazek zbadania
okolicznosci stanu faktycznego, na ktérych opiera stwier-
dzenie przez siebie wystapienia uchybienia proceduralnego.
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4) Zarzut czwarty, dotyczacy braku uzasadnienia i naruszenia
prawa powodujacego uszczerbek dla jednolitosci orzecz-
nictwa, jako ze Sad orzek}, iz naruszenie proceduralne doty-
czace braku uzasadnienia wymaganego przez art. 6 ust. 1
decyzji nr 45-2010 w odniesieniu do sprawozdania komisji
kwalifikacyjnej moze spowodowaé stwierdzenie niewaznosci
decyzji zaskarzonych w pierwszej instangji.

Odwolanie wniesione w dniu 17 grudnia 2013 r. przez
Komisje Europejska od wyroku wydanego w dniu 7
pazdziernika 2013 r. przez Sad do spraw Stuzby
Publicznej w sprawie F-97/12 Thomé przeciwko Komisji

(Sprawa T-669/13 P)
(2014/C 52/76)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: J.
Currall i G. Gattinara, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Florence Thomé (Bruksela, Belgia)

Zadania

Wnoszacy odwotanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
7 pazdziernika 2013 r. w sprawie F-97/12 Thomé prze-
ciwko Komisji;

— Odrzucenie skargi wniesionej przez F. Thomé w sprawie
F-97/12 jako niedopuszczalnej, a w kazdym razie oddalenie
jej jako bezzasadnej;

— pozostawienie kwestii kosztow do rozstrzygniecia w orze-
czeniu koficzagcym postgpowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszacy odwolanie podnosi pigé
zarzutow.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia pojecia aktu nieko-
rzystnego. Komisja podnosi, po pierwsze, ze akt, ktory
zostal juz uchylony przez organ powolujgcy w ramach
zazalenia nie moze podlegal stwierdzeniu niewaznosci w
postepowaniu sagdowym, a po drugie, ze decyzja uwzgled-
niajaca zgdanie zainteresowanego nie moze zosta¢ uznana
za akt niekorzystny (odnosnie do pkt 28-37 zaskarzonego
wyroku).

2) Zarzut drugi dotyczacy, po pierwsze, naruszenia prawa przy
okre$leniu zakresu kompetencji kontrolnych organu powo-
tujacego i Sadu do spraw Stuzby Publicznej wobec decyzji
komisji konkursowych, a takze zakresu kontroli sadowej
Sadu do spraw Stuzby Publicznej, a po drugie, przeinaczenia
przedmiotu sporu i naruszenia zasady kontradyktoryjnosci
(odno$nie do pkt 50-52 zaskarzonego wyroku). Komisja
podnosi, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej zastosowal
wobec przedlozonych mu do rozpoznania decyzji, czyli

decyzji organu powolujacego, nieodpowiednie kryterium
kontroli sadowej, przekraczajac tym samym granice przystu-
gujacego mu zakresu kontroli sadowej.

3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia norm prawnych dotycza-
cych oceny istnienia dyplomu studiéw wyzszych w zwiazku
z ogloszeniem o konkursie (odnosnie do pkt 56-58 zaska-
rzonego wyroku). Komisja podnosi, ze Sad do spraw Stuzby
Publicznej naruszyl prawo przyjmujagc walor zawodowy
dyplomu za jego walor akademicki i uznajac, Ze nieoficjalny
dyplom, taki jak $wiadectwo wydane przez prywatng
placéwke o$wiatows, ktorego walor akademicki nie jest w
zaden sposéb uznawany, powinien zosta¢ uwzgledniony
przez organ powolujacy.

4) Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia obowiazku uzasad-
nienia ze wzgledu na to, ze Sad do spraw Stuzby Publicznej
nie wyjasnil, w jaki sposéb w dniu zlozenia kandydatury
dyplom skarzacej w pierwszej instancji mégt by¢ zgodny
z okreslonym w ogloszeniu o konkursie warunkiem, skoro
zgodno$¢ ta zostala wykazana dopiero a posteriori, w poste-
powaniu w sprawie zazalenia (odnos$nie do pkt 56, 57 i 60-
64 zaskarzonego wyroku).

5) Zarzut pigty dotyczacy naruszenia prawa ze wzgledu na to,
ze Sad do spraw Stuzby Publicznej uznal, ze skarzaca w
pierwszej instancji utracila szanse na zatrudnienie i nalezy
jej si¢ odszkodowanie (odnosnie do pkt 74 zaskarzonego

wyroku).

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2013 r. — PAN
Europe i Confédération paysanne przeciwko Komisji

(Sprawa T-671/13)
(2014/C 52/77)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe)
(Bruksela, Belgia) i Syndicat agricole Confédération paysanne
(Bagnolet, Francja) (przedstawiciel: adwokat B. Kloostra)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 9 pazdzier-
nika 2013 r., w ktérej Komisja uznala za niedopuszczalne:

— wniosek o wszczecie wewngtrznej procedury odwolaw-
czej dotyczacej rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) nr 485/2013 z dnia 24 maja 2013 r. zmieniajgcego
rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 540/2011 w
odniesieniu do warunkéw zatwierdzania substancji czyn-
nych: klotianidyna, tiametoksam i imidachlopryd oraz
zabraniajgcego stosowania i sprzedazy nasion zaprawio-
nych $rodkami ochrony roslin zawierajgcymi te
substancje czynne (Dz.U. L 139, s. 12);
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— wniosek o wszczecie wewnetrznej procedury odwolaw-
czej dotyczacej nieustanowienia przez Komisje calkowi-
tego zakazu klotianidyny, tiametoksamu i imidachlop-
rydu.

— Obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy tego, Ze, wydajac sporng decyzje,
Komisja naruszyla art. 9 ust. 3 Konwencji Narodéw Zjedno-
czonych z dnia 25 czerwca 1998 r. o dostepie do informa-
Gji, udziale spoleczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz
dostepie do sprawiedliwo$ci w sprawach dotyczacych $rodo-
wiska (zwanej dalej ,konwencjg z Aarhus”). Przepisy zasto-
sowane przez Komisj¢, a mianowicie art. 10 i art. 2 ust. 1
lit. g) i h) rozporzadzenia w sprawie konwencji z Aarhus (1),
sa niezgodne z art. 9 ust. 3 konwencji z Aarhus. Niezgod-
nos$¢ z prawem tych przepisow rozporzadzenia w sprawie
konwencji z Aarhus powinna byla skloni¢ Komisje do
niestosowania kryteriéw okreslonych w spornej decyzji i
do uznania wnioskéw o wszczecie wewnetrznej procedury
odwolawczej za dopuszczalne.

2) Zarzut drugi dotyczacy tego, ze, wydajac sporna decyzje,
Komisja naruszyla spoczywajacy na niej obowiazek zastoso-
wania si¢, na ile to mozliwe, do konwencji. Komisja
powinna byla zinterpretowaé art. 10 rozporzadzenia w
sprawie konwencji z Aarhus, a w szczegdlnosci pojecia
,aktu administracyjnego” i ,zaniechania administracyjnego”,
ktorych dotyczy ten przepis, zgodnie z art. 9 ust. 3
konwencji z Aarhus i powinna byla pomina¢ niezgodne z
prawem definicje ustanowione w art. 2 ust. 1 lit. g) i h)
rozporzadzenia w sprawie konwencji z Aarhus. Komisja
naruszyla zatem art. 10 rozporzadzenia w sprawie
konwencji z Aarhus i uchybita obowigzkowi zastosowania
si¢ do konwencji.

=
N

Rozporzadzenie (WE) nr 1367/2006 Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 6 wrzesnia 2006 r. w sprawie zastosowania postano-
wien Konwencji z Aarhus o dostgpie do informacji, udziale spote-
czenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostgpie do sprawiedliwosci
w sprawach dotyczgcych $rodowiska do instytucji i organéw Wspdl-
noty (Dz.U. L 264, p. 13).

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2013 r. —
Copernicus-Trademarks przeciwko OHIM — Bolloré
(BLUECO)

(Sprawa T-684/13)
(2014/C 52/78)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona  skarzgca: Copernicus-Trademarks Ltd (Borehamwood,
Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci L. Pechan i
S. Korber)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Bolloré
SA (Ergue Gaberic, Francja)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 8 pazdziernika 2013 r. w
sprawie R 2029/2012-1 oraz uznanie odwotlania do Izby

Odwolawczej za zasadne i w konsekwencji oddalenie sprze-
ciwu w calosci;

— obciazenie pozwanego urzedu i Bolloré SA, w razie wsta-
pienia przez nig do postgpowania, kosztami postgpowania,
w tym kosztami poniesionymi w zwigzku z postgpowaniem
odwolawczym.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,BLUECO” dla towaréw z klasy 12 — zgloszenie nr 9 724 675

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sie w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Bolloré SA

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny
znak towarowy ,BLUECAR” dla towaréw z klasy 12 — wspdl-
notowy znak towarowy nr 4 597 621

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2013 r. —
Copernicus-Trademarks przeciwko OHIM — Blue Coat
Systems (BLUECO)

(Sprawa T-685[13)
(2014/C 52/79)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona  skarzgca: Copernicus-Trademarks Ltd (Borehamwood,
Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci L. Pechan i
S. Korber)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
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Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: Blue Coat
Systems, Inc. (Sunnyvale, Stany Zjednoczone)

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 8 pazdziernika 2013 r. w
sprawie R 2028/2012-1 oraz uznanie odwolania do Izby
Odwolawczej za zasadne i w konsekwencji oddalenie sprze-
ciwu w calosci;

—_ obciqienie pozwanego urZ(;du i Blue Coat Systems, Inc, w
razie wstapienia przez nia do postgpowania, kosztami poste-

powania, w tym kosztami poniesionymi w zwigzku z poste-
powaniem odwolawczym.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,BLUECO” dla towaréw z klasy 12 — zgloszenie nr 9 724 675

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Blue Coat Systems, Inc

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny
znak towarowy ,BLUE COAT” dla towarow z klasy 9 oraz ustug
z klas 38 i 42 — wspdlnotowy znak towarowy nr 3 016 235
Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2013 r. — Unibail
Management przeciwko OHIM (Przedstawienie dwdch
kresek i czterech gwiazdek)

(Sprawa T-686/13)

(2014/C 52/80)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Unibail Management (Paryz, Francja) (przedsta-
wiciele: adwokaci L. Bénard, A. Rudoni, O. Klimis)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie cz¢Sciowej niewaznosci decyzji Drugiej Izby
Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 3 wrze$nia
2013 r. w sprawie R 300/2013-2 w zakresie, w jakim
odméwiono w niej rejestracji zgloszenia wspélnotowego
znaku towarowego nr 10 940 161 dla towaréw i ustug z
klas 16, 35, 36, 38, 41 i 42;

— obcigzenie Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
zlozony z czterech pigcioramiennych gwiazdek, ktore
poprzedza pozioma kreska i po ktérych nastgpuje pozioma
kreska, dla towaréw i ustug z klas 16, 35, 36, 38, 39, 41,
42 i 43 — zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr
10 940 161.

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia.
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania.

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) w zwiazku z
art. 75 zdanie pierwsze rozporzadzenia (WE) nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 13 grudnia 2013 r. — Unibail
Management przeciwko OHIM (Przedstawienie dwoch
kresek i pieciu gwiazdek)

(Sprawa T-687/13)
(2014/C 52/81)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Unibail Management (Paryz, Francja) (przedsta-
wiciele: adwokaci L. Bénard, A. Rudoni, O. Klimis)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie czeSciowej niewaznosci decyzji Drugiej Izby
Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) z dnia 3 wrze$nia
2013 r. w sprawie R 299/2013-2 w zakresie, w jakim
odméwiono w niej rejestracji zgloszenia wspélnotowego
znaku towarowego nr 10 939 981 dla towaréw i ustug z
klas 16, 35, 36, 38, 41 i 42;

— obcigzenie Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) kosztami poste-
powania.



22.2.2014

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 52/43

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
zlozony z czterech piecioramiennych gwiazdek, ktore
poprzedza pozioma kreska i po ktorych nastepuje pozioma
kreska, dla towarow i ustug z klas 16, 35, 36, 38, 39, 41,
42 i 43 — zgloszenie wspolnotowego znaku towarowego nr
10 939 981

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) w zwigzku z
art. 75 zdanie pierwsze rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 27 grudnia 2013 r. — Ricoh
Belgium przeciwko Radzie

(Sprawa T-691/13)
(2014/C 52/82)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Ricoh Belgium NV (Vilvoorde, Belgia) (przedsta-
wiciele: adwokaci N. Braeckevelt i A. de Visscher)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie, ze skarga jest dopuszczalna;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady z dnia 29 paZdzier-
nika 2013 r. dotyczacej udzielenia czgici czwartej zamo-
wienia ,Zakup lub najem czarno-biakych urzgdzeri wielofunkcyj-
nych (MFP) i zwigzane z nimi ustugi serwisowe w budynkach
uzytkowanych przez sekretariat generalny Rady i Unii Europejskiej
— nr 2013/S 83-138901” na rzecz innego przedsigbior-
stwa, niz Ricoh Belgium NV;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia zasady przejrzystosci
na podstawie art. 15 TFUE, art. 298 TFUE, art. 102 ust. 1
rozporzadzenia nr 966/2012 (1).

W szczegdlnoéci, cho¢ nie bylo to wskazane w majacej
zastosowanie specyfikacji pozwana testowala drukarke
(predkos¢ drukarki) skarzacej w chwili wszczgcia pracy, a
nie w najbardziej wydajnym momencie. Wyniknely stad
réznice pomiedzy pomiarami/danymi w ofercie skarzacej a

pomiarami/danymi pochodzacymi z wynikéw testow, ktére
ostatecznie byly na nizszym poziomie, a zatem skutkowaly
gorszym wynikiem. Skarzaca nie moze zweryfikowaé, czy
urzadzenia jej konkurentki byly testowane w tych samych
(niekorzystnych) warunkach. Ponadto pozwana po zakon-
czeniu testéw dotyczacych tego kryterium udzielenia zamo-
wienia (kryterium C ,techniczna ocena urzadzen na
podstawie testow”) zarejestrowala obliczenie i wynik oraz
przekazata je skarzacej. Ow wynik (a mianowicie 41,2 %)
ostatecznie odbiega od wyniku zawartego w tabeli zaska-
rzonej decyzji (a mianowicie 38,61 %).

Drugi zarzut skargi dotyczacy naruszenia obowiazku
uzasadnienia wynikajacego z art. 113 ust. 2 rozporzadzenia
nr 966/2012 i z art. 161 ust. 3 rozporzadzenia delegowa-
nego nr 1268/2012 () oraz naruszenia obowiazku udzie-
lenia zaméwienia najkorzystniejszemu gospodarczo oferen-
towi wynikajacego z art. 110 ust. 2 rozporzadzenia nr
966/2012 i z art. 149 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia delego-
wanego nr 1268/2012.

W wyjasnieniach udzielonych skarzacej w pdzniejszym
czasie pozwana wskazala, ze pierwotnie dopuscita si¢ bledu.
Wyniki testow powinny byly zostal poréwnane ze standar-
dami okre$lonymi w specyfikacji (kopiowanie i drukowanie
100 na minutg), a nie ze standardami w ofercie wniesionej
przez skarzaca (kopiowanie i drukowanie 110 na minute).

Réwniez gdyby pozwany wyjasnial tak zwang korekte
wyniku koficowego okolicznoscia, ze wyniki testu powinny
byly by¢ oceniane w odniesieniu do nizszej normy (por6w-
nanie przy 100 zamiast przy 110), wydaje si¢, Ze skarzaca
uzyskala w ten sposéb nagle, w niezrozumialy, (matema-
tycznie) catkowicie nielogiczny sposéb — i ponadto bez
jakiegokolwiek konkretnego obliczenia lub uzasadnienia —
nizszy wynik (38,61 punkty zamiast 41,2 punktéw,
podczas gdy przy poréwnaniu ze standardami specyfikacji
nalezaloby si¢ spodziewal wyzszego wyniku wynoszacego
44,3 punkty).

W zwiazku z tym, majac na uwadze bardzo malg réznice
pomiedzy obydwoma oferentami w czesci 4, a mianowicie
90,81 punktéw innego przedsigbiorstwa przy 89,67
punktéw skarzacej, przy prawidlowym obliczeniu skarzaca
oddalaby gospodarczo najkorzystniejsza oferte.

Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr
966/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad finan-
sowych majgcych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz
uchylajace rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002
(Dz.U. L 298, s. 1).

Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 1268/2012 z dnia 29
pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad stosowania rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 w
sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogdl-
nego Unii (Dz.U. L 362, s. 1).
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Skarga wniesiona w dniu 31 grudnia 2013 r. — ENAC
przeciwko Komisji i TEN-T EA

(Sprawa T-695/13)
(2014/C 52/83)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Ente nazionale per l'aviazione civile (ENAC)
(Rzym, Wilochy) (przedstawiciele: P. Garofoli, avvovato i G.
Palmieri, pelnomocnik)

Strona pozwana: Agencja Wykonawcza ds. Transeuropejskiej
Sieci Transportowej (TEN-T EA), Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci pisma Komisji Europejskiej z dnia
23 pazdziernika 2013 r. oznaczonego Ares (203) 3321778,
majacego za przedmiot ,Studium dotyczace rozwoju inter-
modalnego lotniska Bergamo Orio al Serio”, w ktérym
Komisja powiadomita o wszczeciu postgpowania w sprawie
odzyskania czg$ci subwencji przyznanej na realizacje tego
studium i o wyslaniu noty obcigzeniowej na kwote
158 517,54 EUR;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 18 marca 2013 r.
wydanej przez Agencj¢ Wykonawcza ds. Transeuropejskiej
Sieci Transportowej (TEN-T EA), na ktora powoluje si¢
pismo z dnia 23 pazdziernika 2013 r., majacej za przed-
miot ,Zamkniecie projektu 2009-IT-91407-S — Studium
dotyczace rozwoju intermodalnego lotniska Bergamo Orio
al Serio — Decyzja Komisji C(2010)4456”, w zakresie, w
jakim uznaje ona za niekwalifikowalne, a w konsekwencji
niepodlegajace subwencjonowaniu, koszty dotyczace dziatan
1, 2.1, 4, 5, 6 i 7, ktére zostaly juz wykonane, i zada
zwrotu kwoty 158 517,54 EUR.

Zarzuty i gléwne argumenty

Decyzje, ktérych dotyczy niniejsza sprawa, zostaly zaskarzone
w sprawach T-270/13 i T-692/13 SCABO przeciwko Komisji i
TEN-T EA.

Zarzuty i gléwne argumenty sg takie same jak te, ktore zostaly
podniesione w tamtych sprawach.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Meta
Group przeciwko Komisji

(Sprawa T-696/13)
(2014/C 52/84)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Meta Group (Rzym, Whochy) (przedstawiciele: A.
Bartolini, V. Colcellii A. Formica, avvocati)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie bezprawno$ci dokonanych przez Komisje
obnizek subwencji naleznych META s.r.l;

— w  konsekwencji nakazanie Komisji zaplaty na rzecz
skarzacej dodatkowej kwoty 129 153,11 EUR wraz z odset-
kami za zwloke;

— nakazanie administracji naprawienia spowodowanej przez
nig szkody poniesionej przez skarzaca.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarga jest skierowana przeciwko decyzjom Komisji, ktére obni-
zyly subwencje przewidziang poczatkowo dla projektow
,BCreative”, ,Take it up” i ,Ecolink+”, w odniesieniu do ktérych
w ramach ,Programu ramowego na rzecz konkurencyjnosci i
innowacji  (CIP) (2007-2013)" zostaly zawarte pomiedzy
skarzaca 1 pozwang konwencje w sprawie subwencji.

Rozmaite decyzje dotyczace tych programéw zostaly zaska-
rzone réwniez w sprawach T-471/12, T-34/13, T-35/13 Meta
Group przeciwko Komisji.

Zarzuty i gléwne argumenty skarzacej sa podobne do tych,
ktére zostaly podniesione w tamtych sprawach.

Odwolanie wniesione w dniu 30 grudnia 2013 r. przez

Luigiego Marcucci¢ od postanowienia wydanego w dniu

17 pazdziernika 2013 r. przez Sad do spraw Stuzby

Publicznej w sprawie F-127/12 Marcuccio przeciwko
Komisji

(Sprawa T-698/13 P)
(2014/C 52/85)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Wnoszgcy odwotanie: Luigi Marcuccio (Tricase, Whochy) (przed-
stawiciel: G. Cipressa, avocat)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska
Zadania
Whnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i bez
zadnego wyjatku;

— skierowanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez Sad
do spraw Stuzby Publiczne;j.
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Zarzuty i glowne argumenty

W uzasadnieniu swojego odwolania wnoszacy je twierdzi, ze
zaskarzone postanowienie jest oczywiScie niesprawiedliwe,
niestuszne i niezgodne z prawem ze wzgledu na catkowity
brak uzasadnienia, w szczeg6lnosci brak wskazéwek, nieodwo-
falny, tautologiczny i arbitralny charakter, przeinaczenie faktéw
i naduzycia z tym zwigzane, jak réwniez z uwagi na blad co do
prawa.

Odwolanie wniesione w dniu 30 grudnia 2013 r. przez
Luigiego Marcucci¢ od postanowienia wydanego w dniu
17 paidziernika 2013 r. przez Sad do spraw Sluzby
Publicznej w  sprawie F-145[12 Luigi Marcuccio
przeciwko Komisji Europejskiej
(Sprawa T-699/13 P)
(2014/C 52/86)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Luigi Marcuccio (Tricase, Wlochy) (przed-
stawiciel: G. Cipressa, avocat)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska
Zadania
Wnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o:

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i bez
zadnego wyjatku;

— skierowanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez Sad
do spraw Stuzby Publiczne;.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sg takie same jak podniesione juz
w ramach sprawy T-698/13 Marcuccio przeciwko Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Bankia
przeciwko Komisji

(Sprawa T-700/13)
(2014/C 52/87)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Bankia, SA (Walencja, Hiszpania) (przedstawi-
ciele: J.L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero,
A. Lamadrid de Pablo i A. Biondi, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sgdu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim Komisja zakwalifikowala w niej caloksztalt srodkéw,
ktorej jej zdaniem stanowig tzw. hiszpanski system leasingu
podatkowego (,SEAF’), jako niezgodng ze wspdlnym
rynkiem nowg pomoc pafistwa;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
1 1 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy
i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawarty w nim
nakaz odzyskania rzekomej pomocy narusza ogdlne zasady
prawa UE;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakre-
sie, w jakim zawiera ono rozstrzygniecie w przedmiocie
legalno$ci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy
inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza sprawa dotyczy tej samej decyzji, w przedmiocie
ktorej zostata wniesiona skarga w sprawie T-515/13 Hiszpania
przeciwko Komisji (Dz.U. C 336, s. 29).

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pig¢ zarzutow.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze wydajac zaskarzong
decyzje Komisja naruszyla art. 107 TFUE ze wzgledu na
to, ze uznala SEAF i skladajace si¢ nan indywidualne $rodki
za pomoc panstwa. Zdaniem skarzacej instytucja ta dopu-
Scita si¢ bledu dokonujac facznej oceny publicznych i
prywatnych Srodkéw, ktére byly w rzeczywistoéci od siebie
niezalezne, oraz przypisujac je Krélestwu Hiszpanii.
Skarzaca kwestionuje réwniez okoliczno$é, ze za pomoca
rozpatrywanych $rodkéw mozna bylo przysporzyé ich
rzekomym beneficjentom wybiérczej korzysci gospodarczej,
a takze to, ze $rodki te moglyby zakléci¢ konkurencje
miedzy tymi beneficjentami a innymi podmiotami; podwaza
ona réwniez to, ze mialyby one wywieral wplyw na
wymiang handlowg miedzy panstwami czlonkowskimi.

2) Zarzut drugi dotyczacy tego, ze Komisja dopuscila si¢ oczy-
wistego bledu w ocenie i naruszyta art. 107 i 108 TFUE ze
wzgledu na zakwalifikowanie w pewnych przypadkach
stosowania hiszpanskiego systemu opodatkowania za
tonaz jako nowej pomocy panstwa — zamiast pomocy
istniejacej. Ze wzgledu na to, ze Komisja w 2002 r. zatwier-
dzita zgloszony przez Hiszpani¢ system opodatkowania za
tonaz, w kazdym razie, gdy chciala zakwestionowa¢ sposéb
jego stosowania, powinna ona byla uczyni¢ to w ramach
postepowania majgcego zastosowanie do istniejgcej pomocy
panstwa. Zdaniem skarzacej argumenty przedstawione przez
tg instytucj¢ w zaskarzonej decyzji na poparcie twierdzenia
o istnieniu nowej pomocy paistwa sa w oczywisty sposob
bezzasadne.
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3) Zarzut trzeci niewaznos$ci, podniesiony tytulem ewentual-
nym, dotyczacy naruszenia art. 107 i 296 TFUE ze wzgledu
na to, iz Komisja dopuscila si¢ bledu, a w kazdym razie —
nie uzasadnita odpowiednio powodéw, dla ktérych
podmioty takie jak skarzaca (inwestujace w AIE w drodze
transakcji objetych decyzja) zostaly uznane za jedynych i
ostatecznych beneficjentéw kwestionowanych Srodkéw.

4) Zarzut czwarty, rowniez podniesiony tytulem ewentualnym,
a dotyczacy tego, ze zawarty w art. 4 zaskarzonej decyzji
nakaz odzyskania pomocy narusza ogdlna zasade pewnosci
prawa ze wzgledu na to, iz w bezzasadny sposéb wpro-
wadza on ograniczenie zastosowania tej zasady w czasie.

5) W pigtym zarzucie niewazno$ci skarzaca przedstawia
powody, dla ktorych zaskarzona decyzja narusza jej
zdaniem réwniez zasad¢ powierzenia kompetencji, art.
107 i 108 TFUE, art. 14 rozporzadzenia Rady nr 659/1999
oraz art. 19 Karty praw podstawowych UE ze wzgledu na
to, iz Komisja wydala w niej rozstrzygnigcie w przedmiocie
waznosci postanowien zawartych w prywatnoprawnych
umowach migdzy inwestorami i innymi podmiotami

prywatnymi.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Asociacién
Espafiola de Banca przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa T-701/13)
(2014/C 52/88)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Asociacién Espafiola de Banca (Madryt, Hiszpa-
nia) (przedstawiciele: J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R.
Calvo Salinero i A. Lamadrid de Pablo, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim Komisja zakwalifikowala w niej w niej caloksztalt
srodkéw, ktorej jej zdaniem stanowig hiszpanski system
leasingu  podatkowego, jako niezgodng z rynkiem
wewnetrznym nowa pomoc panstwa;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktérych Komisja wskazala
inwestorow AlE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy
i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on nakaz
odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakre-
sie, w jakim zawiera ono rozstrzygnigcie w przedmiocie
legalnosci prywatnoprawnych umoéw zawieranych miedzy
inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sa identyczne z podniesio-
nymi przez skarzaca w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Unicaja
Banco przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa T-702/13)
(2014/C 52/89)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Unicaja Banco, SA (Malaga, Hiszpania) (przed-
stawiciele: ]. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Sali-
nero, A. Lamadrid de Pablo i A. Biondi, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim Komisja zakwalifikowala w niej w niej caloksztalt
srodkéw, ktorej jej zdaniem stanowig hiszpanski system
leasingu  podatkowego, jako niezgodna z rynkiem
wewnetrznym nowa pomoc panstwa;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazata
inwestorow AIE jako beneficjentow ww. rzekomej pomocy
i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on nakaz
odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakre-
sie, w jakim zawiera ono rozstrzygnigcie w przedmiocie
legalno$ci prywatnoprawnych umoéw zawieranych miedzy
inwestorami a innymi podmiotami, oraz
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— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sa identyczne z podniesio-
nymi przez skarzgca w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Liberbank
przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa T-703[13)
(2014/C 52/90)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Liberbank, SA (Malaga, Hiszpania) (przedstawi-
ciele: J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero i
A. Lamadrid de Pablo, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim Komisja zakwalifikowala w niej w niej caloksztalt
srodkéw, ktorej jej zdaniem stanowig hiszpanski system
leasingu  podatkowego, jako niezgodng z rynkiem
wewnetrznym nowa pomoc panstwa;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
1 1 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentow ww. rzekomej pomocy
i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on nakaz
odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakre-
sie, w jakim zawiera ono rozstrzygnigcie w przedmiocie
legalnoéci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy
inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesio-
nymi przez skarzaca w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Banco de
Sabadell i Banco Gallego przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa T-704/13)
(2014/C 52/91)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Banco de Sabadell, SA (Sabadell, Hiszpania); i
Banco Gallego, SA (Santiago de Compostela, Hiszpania) (przed-
stawiciele: ]. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Sali-
nero i A. Lamadrid de Pablo, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim Komisja zakwalifikowala w niej w niej caloksztalt
srodkow, ktorej jej zdaniem stanowiag hiszpanski system
leasingu  podatkowego, jako niezgodna z rynkiem
Wewnetrznym nowa pomoc panstwa;

— tytulem zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
1 1 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy
i jedynych adresatow nakazu jej zwrotu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on nakaz
odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznodci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakre-
sie, w jakim zawiera ono rozstrzygniecie w przedmiocie
legalno$ci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy
inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sa identyczne z podniesio-
nymi przez skarzagcg w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Catalunya
Banc przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawa T-705/13)
(2014/C 52/92)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Catalunya Banc, SA (Barcelona, Hiszpania)
(przedstawiciele: ]J. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R.
Calvo Salinero i A. Lamadrid de Pablo, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim Komisja zakwalifikowala w niej w niej caloksztalt
srodkow, ktorej jej zdaniem stanowig hiszpanski system
leasingu  podatkowego, jako niezgodng z rynkiem
wewnetrznym nowa pomoc panstwa;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktérych Komisja wskazala
inwestorow AIE jako beneficjentow ww. rzekomej pomocy
i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on nakaz
odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakre-
sie, w jakim zawiera ono rozstrzygniecie w przedmiocie
legalno$ci prywatnoprawnych uméw zawieranych miedzy
inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sa identyczne z podniesio-
nymi przez skarzacag w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2013 r. — Lico
Leasing i Pequefios y Medianos Astilleros Sociedad de
Reconversion przeciwko Komisji

(Sprawa T-719/13)
(2014/C 52/93)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Lico Leasing (Madryt, Hiszpania) i Pequefios y
Medianos Astilleros Sociedad de Reconversion (Madryt, Hiszpa-
nia) (przedstawiciele: M. Sdnchez i M. Merola, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji ze wzgledu na
to, ze wydajac ja Komisja dopuscita si¢ bledéw polegajacych
na uznaniu SEAF za system pomocy panstwa przysparzajacy
korzysci AIE i ich inwestorom oraz ze wzgledu na to, ze nie
jest ona prawidlowo uzasadniona;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
nakazu odzyskania pomocy przyznanej w ramach SEAF ze
wzgledu na to, Ze jest on sprzeczny z ogdlnymi zasadami
prawa Unii;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
nakazu odzyskania pomocy w zakresie dotyczacym obli-
czenia kwoty niezgodnej z rynkiem wewnetrznym pomocy,
jaka nalezy odzyska¢, poniewaz uniemozliwia on Hiszpanii
ustalenie formuly stuzacej obliczeniu tej kwoty w sposéb
zgodny z ogélnymi zasadami majacych zastosowanie do
odzyskiwania pomocy panstwa, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsza sprawa dotyczy tej samej decyzji, w przedmiocie
ktorej zostala wniesiona skarga w sprawie T-515/13 Hiszpania
przeciwko Komisji (Dz.U. C 336, s. 29).

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1) Zarzut pierwszy, oparty na naruszeniu art. 107 ust. 1 i art.
296 TFUE.

— Rozpatrywany Srodek spelnia warunek selektywnosci: w
zaskarzonej decyzji Komisja dopuscila si¢ bledu stwier-
dzajac w niej, po pierwsze, selektywnos¢ sektorows,
podczas gdy bedacy jej przedmiotem Srodek byt
dostepny inwestorom prowadzacym dzialalnos¢ we
wszystkich sektorach gospodarki i, po drugie, ze prze-
prowadzenie procedury udzielania uprzedniego zezwo-
lenia moze uczyni¢ dany Srodek selektywnym, nie biorac
przy tym pod uwage okolicznosdci, iz wymodg udzielenia
tego uprzedniego zezwolenia byl uzasadniony zlozono-
Scig rozpatrywanego Srodka i, w kazdym razie, selektyw-
no$¢ ta pozostaje bez zwigzku z cechami charakteryzu-
jacymi rzekomych beneficjentéw;

— rozpatrywany Srodek spelnia warunki dotyczace zakto-
cania konkurencji i wplywu na wymiang handlowg
miedzy pafistwami cztonkowskimi; w  szczegdlnosci
Komisja w zaskarzonej decyzji nie wyjasnita powodéw,
dla ktérych rzekoma pomoc paristwa miataby wywieraé
wplyw na okreSlone w niej rynki i poprzestaje na
samym stwierdzeniu tego niewykazanego poza tym
faktu.

Czg$¢ druga tego zarzutu niewaznosci dotyczy okolicznosci,
ze Komisja dopuscita si¢ bledu w uzasadnieniu zaskarzonej
decyzji ze wzgledu na to, iz nie wyjasnila w niej powoddw,
dla ktoérych zysk jej rzekomych beneficjentéw stanowi
pomoc panstwa, podczas gdy ci beneficjenci ci otrzymali
jedynie cze$¢ zysku osiagnigtego przez armatordw, ktdry,
jak przyznaje sama Komisja, nie stanowi pomocy panstwa.

2) Zarzut drugi, oparty na naruszeniu art. 14 rozporzadzenia
Rady nr 659/1999.

— Nalezy stwierdzi¢ niewazno$¢ ustanowionego w art. 4, 5
i 6 zaskarzonej pomocy nakazu odzyskania pomocy ze
wzgledu na zastosowanie rzgdzacych prawem Unii
nastepujacych ogdlnych zasad:

— ochrony uzasadnionych oczekiwan, w szczegdlnosci w
zakresie, w jakim pismo wyslane przez komisarz N.
Kroes w 2009 r. spowodowalo powstanie po stronie
szeregu podmiotéw uzasadnionych oczekiwan co do
zgodnos$ci SEAF z prawem;
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— pewnosci prawa — tytulem ewentualnym na wypadek
uznania przez Sad, ze nakaz odzyskania pomocy nie jest
sprzeczny z zasadg ochrony uzasadnionych oczekiwan
— ze wzgledu na to, iz zaistnienie pewnych okolicz-
nosci sprawito, ze wynikajagca poczatkowo z decyzji w
sprawie Brittany Ferries niejednoznacznos$¢ dotyczaca
zgodno$ci SEAF z prawem wzrastala i intensyfikowala
si¢ przez caly okres funkcjonowania tego systemu.

3) Zarzut trzeci, oparty na naruszeniu ogélnych zasad majg-
cych zastosowanie do odzyskiwania pomocy panstwa

— Komisja wydala zaskarzong decyzje z naruszeniem ogol-
nych zasad majgcych zastosowanie do odzyskiwania
pomocy panistwa ze wzgledu na to, ze dala w niej
mozliwo$¢ zadania od beneficjentow zwrotu kwoty
pomocy wyzszej niz ta, ktora zostala im w rzeczywis-
tosci udzielona.

Skarga wniesiona w dniu 7 stycznia 2014 r. — Aluminios
Cortizo i Cortizo Cartera przeciwko Komisji

(Sprawa T-1/14)
(2014/C 52/94)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Aluminios Cortizo, SAU (Extramundi, Hiszpa-
nia) i Cortizo Cartera, SL (Extramundi, Hiszpania) (przedstawi-
ciel: A. Beiras Cal, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— calkowite stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego aktu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
nakazu zwrotu pomocy oraz

— tytulem Zadania ewentualnego, nakazanie przeprowadzenia
oceny pomocy na podstawie kryterium rzeczywiscie osigg-
nigtego przez inwestora zysku netto.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza sprawa dotyczy tej samej decyzji, w przedmiocie
ktorej zostala wniesiona skarga w sprawie T-515/13 Hiszpania
przeciwko Komisji (Dz.U. C 336, s. 29).

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi sze$¢ zarzutéw.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 107 TFUE ze
wzgledu na to, ze udzielona inwestorowi pomoc panistwa
nie miala selektywnego charakteru i nie zaklécala konkuren-
cji.

2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 296 ust. 2 TFUE ze
wzgledu na catkowity brak uzasadnienia w odniesieniu do
wylaczenia armatora lub stoczni z kategorii odbiorcéw
wigkszosci pomocy.

3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci
— w zwiazku z utratg zysku — w zakresie, w jakim zaska-
rzona decyzja naklada na inwestora obowigzek zwrotu
pomocy przejetej przez osobe trzecig.

4) Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia zasady ochrony
uzasadnionych oczekiwan ze wzgledu na to, ze Komisja,
poprzez swe pisma oraz zaniechanie innych dzialar, miala
wzbudzi¢ uzasadnione oczekiwania co do zgodnosci ,SEAF”
Z prawem.

5) Zarzut pigty dotyczacy naruszenia zasady pewno$ci prawa
ze wzgledu na to, ze nalozenie obowigzku zwrotu pomocy,
ktorej inwestor nie otrzymal lub ktéra zostala przezen prze-
kazana, stanowi pozbawiong jakiejkolwiek podstawy
prawnej konfiskate.

6) Zarzut szésty dotyczacy naruszenia zasady rownosci trakto-
wania ze wzgledu na to, ze uznane za niezgodne S$rodki
zostaly w innych przypadkach uznane za dopuszczalne.

Skarga wniesiona w dniu 1 stycznia 2014 r. — Caixabank
przeciwko Komisji

(Sprawa T-2/14)
(2014/C 52/95)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Caixabank SA (Barcelona, Hiszpania) (przedsta-
wiciele: J.L. Buendia Sierra, E. Abad Valdenebro, R. Calvo Sali-
nero, A. Lamadrid de Pablo i A. Biondi, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim Komisja zakwalifikowala w niej caloksztalt srodkow,
ktorej jej zdaniem stanowig tzw. hiszpanski system leasingu
podatkowego (,SEAF”), jako niezgodng wewnetrznym nowa
pomoc panstwa;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktorych Komisja wskazala
inwestoréw AIE jako beneficjentow ww. rzekomej pomocy
i jedynych adresatéw nakazu jej zwrotu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on nakaz
odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakre-
sie, w jakim zawiera ono rozstrzygniecie w przedmiocie
legalno$ci prywatnoprawnych umoéw zawieranych miedzy
inwestorami a innymi podmiotami, oraz
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— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sg identyczne z podniesio-
nymi przez skarzacag w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 2 stycznia 2014 r. — Anudal
Industrial przeciwko Komisji

(Sprawa T-3/14)
(2014/C 52/96)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Anudal Industrial, SL (Badalona, Hiszpania)
(przedstawiciele: J. Garcia Mufloz, J. Jiménez-Blanco i J. Corral
Garcia, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci art. 1-6 zaskarzonego aktu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
jego art. 4 w zakresie, a jakim zawiera on nakaz odzyskania
pomocy oraz

— obcigzenie Komisji wszystkimi kosztami zwigzanymi z
postepowaniem.

Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsza sprawa dotyczy tej samej decyzji, w przedmiocie
ktorej zostala wniesiona skarga w sprawie T-515/13 Hiszpania
przeciwko Komisji.

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pig¢ zarzutéw.

1) Naruszenie istotnych wymogéw formalnych oraz art. 20, 21
i 41 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej ze
wzgledu na to, ze zaskarzona decyzja zostala wydana po
przeprowadzeniu dochodzenia, w ramach ktérego dopusz-
czono si¢ istotnych nieprawidtowosci.

2) Naruszenie prawa, a konkretnie art. 107 i 108 TFUE, ze
wzgledu na stwierdzenie w zaskarzonej decyzji, iz bedace
przedmiotem postepowania Srodki stanowiag pomoc panistwa
pomimo tego, ze nie wykazano ich selektywnego charak-
teru.

3) Naruszenie prawa, a konkretnie art. 107 i 108 TFUE, ze
wzgledu na stwierdzenie w zaskarzonej decyzji, iz bedace
przedmiotem postepowania Srodki stanowig pomoc parnistwa
pomimo tego, ze nie wykazano wplywu wywieranego przez
nie na wewnatrzwspdlnotowg wymiang handlows.

4) Naruszenie prawa, a konkretnie art. 107 TFUE, a takze brak
uzasadnienia ze wzgledu na stwierdzenie w zaskarzonej
decyzji, iz udzielona zostala pomoc pafistwa, ktdrej benefi-

cjentami sg grupy, ktére laczy interes gospodarczy, oraz
inwestorzy, pomimo tego, ze rozpatrywany Srodek nie przy-
sparza im jakiejkolwiek przewagi konkurencyjnej i nie
wywiera wplywu na wewnatrzwspolnotowa wymiang hand-
lowa w sektorach, w ktérych podmioty te prowadza dzia-
falnos¢.

5) Naruszenie prawa w zakresie, w jakim zawarty w zaska-
rzonej decyzji nakaz odzyskania ewentualnej pomocy
narusza zasady pewnosci prawa, ochrony uzasadnionych
oczekiwan i réwnosci traktowania, a takze art. 14 rozporza-
dzenia (EWG) nr 659/1999.

Skarga wniesiona w dniu 2 stycznia 2014 r. — Industrias
Ponsa przeciwko Komisji

(Sprawa T-4/14)
(2014/C 52/97)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Industrias Ponsa, SA (Manresa-Barcelona, Hisz-
pania) (przedstawiciele: J. Garcia Mufioz, J. Jiménez-Blanco i J.
Corral Garcia, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci art. 1-6 zaskarzonego aktu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
jego art. 4 w zakresie, a jakim zawiera on nakaz odzyskania

pomocy oraz

— obcigzenie Komisji wszystkimi kosztami zwiazanymi z
postepowaniem.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sa identyczne z podniesio-
nymi przez skarzacg w sprawie T-3/14 Anudal Industrial prze-
ciwko Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 2 stycznia 2014 r. — Anudal
przeciwko Komisji

(Sprawa T-5/14)
(2014/C 52/98)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Anudal, SL (Badalona, Hiszpania) (przedstawi-
ciele: J. Garcla Mufioz, J. Jiménez-Blanco i J. Corral Garcia,
adwokaci)
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Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci art. 1-6 zaskarzonego aktu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
jego art. 4 w zakresie, a jakim zawiera on nakaz odzyskania
pomocy oraz

— obciazenie Komisji wszystkimi kosztami zwiazanymi z
postepowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sa identyczne z podniesio-
nymi przez skarzacg w sprawie T-3/14 Anudal Industrial prze-
ciwko Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 3 stycznia 2014 r. — Inditex i

Naviera Nebulosa de Omega przeciwko Komisji
Europejskiej
(Sprawa T-10/14)
(2014/C 52/99)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: Industria de Disefio Textil, SA (Inditex) (Arteixo,
Hiszpania) i Naviera Nebulosa de Omega, AIE (Las Palmas de
Gran Canaria, Hiszpania) (przedstawiciele: . Buendia Sierra, E.
Abad Valdenebro, R. Calvo Salinero i A. Lamadrid de Pablo,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim Komisja zakwalifikowala w niej w niej caloksztalt
srodkéw, ktorej jej zdaniem stanowig hiszpanski system
leasingu  podatkowego, jako niezgodna z rynkiem
wewnetrznym nowg pomoc panstwa;

— tytulem zgdania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
1 i 4 zaskarzonej decyzji, w ktérych Komisja wskazata
inwestoréw AIE jako beneficjentéw ww. rzekomej pomocy
i jedynych adresatow nakazu jej zwrotu;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci art.
4 zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim zawiera on nakaz
odzyskania rzekomej pomocy;

— stwierdzenie niewaznosci art. 4 zaskarzonej decyzji w zakre-
sie, w jakim zawiera ono rozstrzygnigcie w przedmiocie
legalno$ci prywatnoprawnych umoéw zawieranych miedzy
inwestorami a innymi podmiotami, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty skargi sa identyczne z podniesio-
nymi przez skarzagcg w sprawie T-700/13 Bankia przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 6 stycznia 2014 r. — Simet
przeciwko Komisji

(Sprawa T-15/14)
(2014/C 52/100)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Simet SpA (Rossano Calabro, Wlochy) (przed-
stawiciele: adwokaci A. Clarizia i P. Clarizia)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2013) 6251
wersja ostateczna z dnia 2 pazdziernika 2013 r. dotyczacej
postepowania na podstawie art. 108 TFUE i art. 62 poro-
zumienia EOG — Pomoc panstwa SA.33.037 (2012/C) —
Wlochy — Rekompensata wyplacona SIMET S.p.A. za
$wiadczenie uslug przewozu publicznego w latach
1987-2003

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarga jest skierowana przeciwko decyzji Komisji C(2013) 6251
z dnia 2 pazdziernika 2013 r., zgodnie z ktérg rekompensaty
wyplacone spdlce SIMET na podstawie wyroku wloskiej
Consiglio di Stato i notyfikowane przez wladze krajowe
stanowig pomoc panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE,
a taki $rodek nie jest zwolniony z obowigzku wstepnego infor-
mowania na podstawie art. 17 ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr
1191/69.

W tym wzgledzie spotka SIMET wskazuje, Ze spor rozstrzyg-
nigty przez sad krajowy dotyczyl naprawienia szkody ponie-
sionej przez skarzaca z powodu niezgodnoéci z prawem
aktéw ministerstwa infrastruktury i transportu (MIT) wydanych
w latach 1987-2003, dotyczacych wykonywania dziatalnosci w
zakresie publicznych ustug miedzyregionalnego przewozu
drogowego.
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Na poparcie skargi skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1)

Zarzut pierwszy dotyczy niezgodnos$ci przepiséw krajo-
wych, na ktérych oparlo si¢ MIT w celu uregulowania dzia-
falnosci spotki SIMET w okresie uwzglednionym w wyroku
Consiglio di Stato z rozporzadzeniem (EWG) nr 1191/69,
zakazujacym panstwom czlonkowskim, w nastepstwie
zmian wprowadzonych rozporzadzeniem (EWG) nr
1893/91, nakladania wszelkich obowigzkéw $wiadczenia
ustugi publicznej na przedsigbiorstwa $wiadczace —
podobnie jak spétka SIMET — ustugi migdzyregionalnego
autobusowego przewozu 0sob.

Zarzut drugi dotyczy tego, ze whrew twierdzeniom Komisji
spotka SIMET podlegala obowigzkom ustugi publicznej,
poniewaz wydane przez MIT unilateralne akty dotyczace
koncesji na $wiadczenie mig¢dzyregionalnych ustug autobu-
sowego przewozu pasazerskiego zgodnie z wymogami
prawa wloskiego wyraznie pozbawily spétke SIMET wszel-
kiej autonomii w prowadzeniu dzialalnoici gospodarczej,
ktéra zostala bezposrednio uregulowana i narzucona przez
administracje.

Zarzut trzeci dotyczy naruszenia zasad obowigzujacych w
zakresie naprawienia szkody poniesionej przez podmioty
prywatne z powodu naruszenia prawa Unii, zgodnie z
ktorymi jezeli organ panistwa czlonkowskiego w ramach
swoich uprawnien wydaje Srodek administracyjny niezgodny
z prawem Unii, w ma obowigzek naprawienia na wlasny
koszt szkody poniesionej przez adresata $rodka ze wzgledu
na niezgodny z prawem charakter tego $rodka.

4) Zarzut czwarty dotyczy tego, ze w kazdym razie spdlce

SIMET nie zostala udzielona zadna pomoc panstwa,
poniewaz odsylajaca do kryteri6w wskazanych w rozporza-
dzeniu (EWG) nr 1191/69 metoda okreslenia kwot przyzna-
nych z tytulu naprawienia szkody za dzialalno$¢ w zakresie
przewozu drogowego obarczong obowigzkiem ustugi
publicznej, ktora spotka wykonywata w latach1987-2003,
pozwala wykluczy¢ wszelkie ryzyko nadmiernej kompensaty
na rzecz spotki SIMET, jako ze kwoty te stanowia zwykly
odpowiednik kosztéw dodatkowych poniesionych przez
spotke przy wykonywaniu wspomnianych obowigzkéw,
ktére zostaly na nig nalozone w sposob niezgodny z
prawem.

Postanowienie Sagdu z dnia 7 stycznia 2014 r. — Lifted
Research i LRG Europe przeciwko OHIM — Fei

Liangchen (Lr geans)
(Sprawa T-390/12) ()
(2014/C 52/101)

Jezyk postgpowania: angielski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 355 z 17.11.2012.
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SAD DO SPRAW SLUZBY PUBLICZNE]

Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2013 r. — ZZ i ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-114/13)
(2014/C 52/102)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ i ZZ (przedstawiciele: A. Salerno i B. Cortese,
avocats)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji odmownej organu powolujs-
cego w sprawie uznania za zgodng z prawem decyzji miej-
scowego komitetu pracowniczego w Luksemburgu w sprawie
cofniecia pelnomocnikowi pelnomocnictwa do reprezentowania
go w ramach centralnego komitetu pracowniczego Komisji.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji odmownej organu powo-
lujacego w sprawie uznania za zgodng z prawem decyzji
miejscowego komitetu pracowniczego w Luksemburgu w
sprawie cofniecia pelnomocnikowi pelnomocnictwa do
reprezentowania go w ramach centralnego komitetu
pracowniczego Komisji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 9 grudnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-118/13)
(2014/C 52/103)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat F. Frabetti)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci sprawozdania z przebiegu kariery
zawodowej za okres od dnia 1 lipca 2001 r. do dnia 31 grudnia
2002 r. oraz stwierdzenie niewazno$ci przyznania punktéw za
osiggniecia w postepowaniu w sprawie awansu (2003).

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci sprawozdania z przebiegu kariery
zawodowej (REC/CDR) skarzacego za okres od dnia 1 lipca
2001 r. do dnia 31 grudnia 2002 r.;

— Positkowo, stwierdzenie niewazno$ci przyznania punktow
za osiggnigcia skarzagcemu w postgpowaniu w sprawie
awansu (2003), gdyz nie zostaly one przyznane w $rednim
wymiarze punktow przyznanych personelowi w jego grupie
zaszeregowania w tym postepowaniu;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-121/13)
(2014/C 52/104)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: D. de Abreu Caldas i J.N.
Louis, avocats)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji dotyczacych przeniesienia
uprawnien emerytalnych skarzacego do systemu emerytalnego
Unii, w ktérym obowiazujg nowe ogdlne przepisy wykonawcze
do art. 11 i 12 zalacznika VIII do regulaminu pracowniczego.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 15 kwietnia 2013 r.
dotyczacej obliczenia uprawniefi emerytalnych nabytych
przed rozpoczeciem shuzby w Komisji;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Europolowi

(Sprawa F-122/13)
(2014/C 52/105)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci J. Kempeners i M.
Itani)
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Strona pozwana: Europejski Urzad Policji (Europol) — obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Europolu w sprawie nieprze- o . .

dluzenia umowy o prace ze skarzaca na czas nieokreSlony i Skarga wniesiona w dniu 19 grudnia 2013 r. — ZZ

zasagdzenie od Europolu kwoty wynoszacej réznice miedzy
kwota wynagrodzenia, ktére moglaby w dalszym ciagu otrzy-
mywaé w Europolu a kwota wszelkich innych $wiadczen, ktore
faktycznie pobierala.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Europolu z dnia 6 maja
2013 r., w drodze ktérej Europol poinformowat skarzaca,
ze nie przedluzy z nia umowy o pracg na czas okreslony,
wygasajacej w dniu 31 pazdziernika 2013 r;

— zasagdzenie od Europolu na rzecz skarzacej kwoty wyno-
szacej roznice miedzy kwota wynagrodzenia, ktére byloby
jej nalezne, gdyby pozostala zatrudniona w jego stuzbach, a
kwotg wynagrodzenia, honorariéw, zasitku dla bezrobot-
nych lub jakiegokolwick innego $wiadczenia zastgpczego,
ktére rzeczywiScie uzyskiwala od dnia 1 pazdziernika
2013 r. zamiast wynagrodzenia pobieranego w Europolu;

— obciazenie Europolu kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 18 grudnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-123/13)
(2014/C 52/106)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: P. Joassart, avocat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji w sprawie rozwigzania ze
skarzacg umowy o pracg w charakterze pracownika kontrakto-
wego ze skutkiem natychmiastowym.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji w sprawie rozwigzania
umowy o pracg, doreczonej w dniu 7 marca 2013 r.;

przeciwko Parlamentowi
(Sprawa F-124/13)
(2014/C 52/107)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: C. Bernard-Glanz, avocat)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powotujgcego oddala-
jacej wniosek skarzacej o udzielenie wsparcia.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznoSci zaskarzonej decyzji oraz, o ile
zajdzie potrzeba, decyzji oddalajacej zazalenie;

— zasadzenie od strony pozwanej na rzecz skarzacej kwoty
50 000 EUR tytulem zado$Cuczynienia za doznang krzywde,
wraz z odsetkami w wysokosci ustawowej do chwili
faktycznej zaplaty calej kwoty;

— zasadzenie od strony pozwanej na rzecz skarzacej jednej
czwartej kosztow leczenia poniesionych w zwiazku z pogor-
szeniem si¢ jej stanu zdrowia, tytulem naprawienia ponie-
sionej szkody, wraz z odsetkami w wysokosci ustawowej do
chwili faktycznej zaplaty calej kwoty;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 6 stycznia 2014 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-1/14)
(2014/C 52/108)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat F. Frabetti)
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Strona pozwana: Komisja Zadania strony skarzgcej

Przedmiot i opis sporu — Stwierdzenie niewazno$ci decyzji komisji konkursowej z

dnia 3 pazdziernika 2013 r,;
Stwierdzenie niewaznosci decyzji EPSO w sprawie niedopusz-

czenia skarzacej do etapu oceny zintegrowanej ze wzgledu na
to, Ze poziom jej wyksztalcenia nie odpowiada potwierdzonemu

— Zasadzenie od pozwanej kwoty 1000 EUR z tytulu
krzywdy doznanej przez skarzacs;

dyplomem ukonficzeniu trwajgcych co najmniej trzy lata studiéw — Rozstrzygnigcie o oplatach, kosztach postgpowania, i hono-
wyzszych majacych zwigzek z charakterem obowigzkéw, lub rariach oraz z uwagi na wynikajacy ze zlej wiary charakter
szkoleniu/kwalifikacjom zawodowym majacym zwiazek =z decyzji odmownej strony pozwanej, obcigzenie nimi

charakterem obowigzkéw, na réwnowaznym poziomie. Komisji.
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