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IV Informacje

INFORMACJE INSTYTUCJI, ORGANOW 1 JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH UNII EUROPEJSKIE]

Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

2013/C 207/01 Ostatnia publikacja Trybunatlu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w Dzienniku Urzedowym Unii Euro-
pejskicj DZ.U. € 189 2 29.6.20130 .. oo eee e e oo e 1

V. Ogloszenia

POSTEPOWANIA SADOWE

Trybunal Sprawiedliwo$ci

2013/C 207/02 Sprawa C-145/13 P: Odwotanie od wyroku Sadu (czwarta izba)wydanego w dniu 22 stycznia 2013 r.
w sprawie T-218/00 Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl, dawniej Cooperativa Mare
Azzurro Soc. coop. 1l, Cooperatova vongolari Sottomarina Lido Soc. coop. 1l przeciwko Komisji
Europejskiej, wniesione w dniu 22 marca 2013 r. przez Ghezzo Giovanni & C. Snc di Ghezzo
Maurizio & C. .o 2

2013/C 207/03 Sprawa C-165/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesfi-
nanzhof (Niemcy) w dniu 3 kwietnia 2013 r. — Stanislav Gross przeciwko Hauptzollamt Braunschweig 3

2013/C 207/04 Sprawa C-172/13: Skarga wniesiona w dniu 5 kwietnia 2013 r. — Komisja Europejska przeciwko
Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej ...............oooo oo 3
Cena:
4 EUR (Cigg dalszy na nastgpnej stronie)
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Sprawa C-174/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 22 stycznia
2013 r. w sprawie T-262/00, La Vigile San Marco SpA przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione
w dniu 9 kwietnia 2013 r. przez Axitea SpA, dawniej La Vigile San Marco SpA ...................

Sprawa C-177/13 P: Odwolanie wniesione w dniu 9 kwietnia 2013 r. przez Marka Marszatkowskiego
od wyroku Sadu (pierwszej izby) z dnia 4 lutego 2013 r. w sprawie T-159/11, Marszatkowski
przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe, wzory
i modele) — Mar-Ko Fleischwaren GmbH & Co. KG ... ... .. . i it

Sprawa C-180/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 29 stycznia
2013 r. w sprawie T-272/00 Barbini i in. przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu
12 kwietnia 2013 r. przez Vetrai 28 stl, dawniej Barovier & Toso Vetrerie Artistiche Riunite srl i in.

Sprawa C-181/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Commissione tributaria provinciale di Latina (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Francesco
Acanfora przeciwko Equitalia Sud SpA i Agenzia delle Entrate ...l

Sprawa C-184/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Anonima Petroli
Italiana SpA przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei trasporti, Ministero dello Sviluppo
ECOnOmICO ... .

Sprawa C-185/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale
Amministrativo per il Lazio (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — ANCC-Coop Associazione
Nazionale Cooperative di Consumatori i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti i in.

Sprawa C-186/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Air Liquide Italia Spa
i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico ...

Sprawa C-187/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Confederazione
Generale Italiana dei Trasporti e della Logistica (Confetra) i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture
€ dei TraspOrti 1 ... oottt ettt e e

Sprawa C-191/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 29 stycznia
2013 r. w sprawie T-273/00 Unindustria i in. przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu
15 kwietnia 2013 r. przez Confindustria Venezia, dawniej Unione degli Industriali della Provincia di
Venezia (Unindustria) i in. ... ...

Sprawa C-194/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Wlochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Esso Italiana srl
przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico ........

Sprawa C-195/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Wlochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Confederazione
generale dellindustria italiana (Confindustria) i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Tras-
porti, Ministero dello Sviluppo ECONOIMICO .. ...ttt

Sprawa C-196/13: Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2013 r. — Komisja Europejska przeciwko
Republice WHOSKIE] . ... oot

Sprawa C-206/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale
Amministrativo Regionale per la Sicilia (Wlochy) w dniu 18 kwietnia 2013 r. — Cruciano Siragusa
przeciwko Regione Sicilia — Soprintendenza Beni Culturali e Ambientali di Palermo ...............
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Sprawa C-208/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale
Amministrativo Regionale per il Lazio (Wlochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello
SVIIUPPO ECOMOMUCO ...ttt ettt ettt et 10

Sprawa C-212/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Nejvyssi
spravni soud (Republika Czeska) w dniu 19 kwietnia 2013 r. — FrantiSek Rynes przeciwko Ufad pro
ochranu osobnich Gdajil ... ... o i i 11

Sprawa C-213/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di
Stato (Wlochy) w dniu 23 kwietnia 2013 r. — Impresa Pizzarotti & C. Spa przeciwko Comune di Bari 11

Sprawa C-221/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di
Trento (Wlochy) w dniu 25 kwietnia 2013 r. — Teresa Mascellani przeciwko Ministero della Giustizia 11

Sprawa C-222/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Telekla-
genevnet (Dania) w dniu 25 kwietnia 2013 r. — TDC A/S przeciwko Erhvervsstyrelsen ............ 12

Sprawa C-224/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di
Cagliari (Wlochy) w dniu 26 kwietnia 2013 r. — postgpowanie karne przeciwko Sergio Alfonso Lorrai 13

Sprawa C-225[12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil
d’Etat (Belgia) w dniu 29 kwietnia 2013 r. — Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut,
Willy Gregoire, Marc Lacroix przeciwko Région wallonne ......... ... ..., 13

Sprawa C-227/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Albergo QuAattro FOMANe SNC .............uuuuutitttttt e 13

Sprawa C-228/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Hotel Gabrielli srl, dawniej Hotel Gabrielli Sandwirth SpA ................ ... ... 14

Sprawa C-229/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach potaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez GE. AL VE. Stl .. 15

Sprawa C-230/13 P: Odwotanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach potaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Metropolitan SpA, dawniej Metropolitan Srl ......... ... ... 16

Sprawa C-231/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Hotel Concordia stl, dawniej Hotel Concordia Snc ... .. 17

Sprawa C-232/13 P: Odwotanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polgczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
PIZEZ SPLIA 18

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)
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Sprawa C-233/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Principessa W likwidacji...... ..o

Sprawa C-234/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Albergo Saturnia Internazionale SPA ............ .o

Sprawa C-235/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polgczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Savoia e Jolanda Srl ...

Sprawa C-236/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polgczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Biasutti Hotels srl, dawniej Hotels Biasutti Snc ...,

Sprawa C-237/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polgczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez GE A P Stl oo

Sprawa C-238/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polgczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Rialto Inn Stl ..o o o

Sprawa C-239/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r.
przez Bonvecchiati Srl ... ... o

Sprawa C-242/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden (Niemcy) w dniu 29 kwietnia 2013 r. — Commerz Nederland NV, inny uczestnik
postepowania: Havenbedrijf Rotterdam NV ... i

Sprawa C-246/13 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego
2013 r. w sprawach polgczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00
do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 2 maja 2013 r. przez
Manutencoop Soc. coop., dawniej Manutencoop Soc. coop. arl e Astrocoop Universale Pulizie,
Manutenzioni e Trasporti SOc. COOpP. Il ..o o o

Sprawa C-252/13: Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2013 r. — Komisja Europejska przeciwko
Krélestwu NiderlandOw ...

Sprawa C-254/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hof
van beroep te Brussel (Belgia) w dniu 8 maja 2013 r. — Orgacom BVBA przeciwko Vlaamse
Landmaatschappij ... .......oiii

Sprawa C-256/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hof van
beroep te Antwerpen (Belgia) w dniu 10 maja 2013 r. — Provincie Antwerpen przeciwko Belgacom
NV van publiek recht ... ...

Strona

19

19

20

21

22

23

24

24

25

25

26



Powiadomienie nr Spis tresci (cigg dalszy) Strona

2013/C 207/43 Sprawa C-257/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal des
affaires de sécurité sociale des Bouches du Rhéne (Francja) w dniu 13 maja 2013 r. — Anouthani
Mlalali przeciwko CAF des Bouches-du-Rhone ............. ..o, 27

2013/C 207/44 Sprawa C-261/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (szdsta izba) wydanego w dniu 7 marca 2013 r.
w sprawie T-186/11, Peter Schonberger przeciwko Parlamentowi Europejskiemu, wniesione w dniu
8 maja 2013 r. przez Petera Schonbergera ............... 27

2013/C 207/45 Sprawa C-263/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 26 lutego 2013 r.
w sprawach polaczonych T-65/10, T-113/10 i T-138/10, Hiszpania przeciwko Komisji, wniesione
w dniu 14 maja 2013 r. przez Krdlestwo Hiszpanii ...............ooiiiiiiiiiiiiiiiiiiniiii, 28

2013/C 207/46 Sprawa C-264/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hof van
beroep te Antwerpen (Belgia) w dniu 15 maja 2013 r. — Provincie Antwerpen przeciwko Mobistar NV 28

2013/C 207/47 Sprawa C-265/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de
lo Social n® 2 de Terrassa (Hiszpania) w dniu 15 maja 2013 r. — Emiliano Torralbo Marcos przeciwko
Korota S.A., Fondo de Garantia Salarial ......... ... .. i 29

2013/C 207/48 Sprawa C-266/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 15 maja 2013 r. — L. Kik przeciwko Staatssecretaris van
FINanCi€n ... .. 29

2013/C 207/49 Sprawa C-267/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 15 maja 2013 r. — Nutricia NV, druga strona postgpowania:
Staatssecretaris van Financi€n .............. ... . 30

2013/C 207/50 Sprawa C-268/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunalul
Sibiu (Rumunia) w dniu 16 maja 2013 r. — Elena Petru przeciwko Casa Judeteand de Asigurdri de
Sandtate Sibiu, Casa Nationald de Asigurdri de Sdndtate ................coiiiiiiiiiiiiiiiiiinnnnaa... 30

2013/C 207/51 Sprawa C-270/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di
Stato (Wlochy) w dniu 17 maja 2013 r. — Iraklis Haralambidis przeciwko Calogero Casilli ......... 30

2013/C 207/52 Sprawa C-271/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 marca 2013 r.
w sprawie T-489/11 Rousse Industry AD przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 16 maja
2013 1. przez Rousse INdUSIIY AD ...ttt 31

2013/C 207/53 Sprawa C-272[13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Commissione Tributaria Regionale per la Toscana (Wlochy) w dniu 21 maja 2013 r. — Equoland
Soc. coop. arl przeciwko Agenzia delle Dogane ................ccoiiiiiiiiiiiiiii 32

2013/C 207/54 Sprawa C-276/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de
lo Mercantil de Pontevedra (Hiszpania) w dniu 21 maja 2013 r. — Pablo Acosta Padin przeciwko Hijos
de J. BarTeras S.A. ...ttt 32

2013/C 207/55 Sprawa C-279/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hogsta
domstolen (Szwecja) w dniu 22 maja 2013 r. — C More Entertainment przeciwko Linusowi
SANADEIGOWI ..ottt 33

2013/C 207/56 Sprawa C-291/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Eparchiako
Dikastirio Lefkosias (Cypr) w dniu 27 maja 2013 r. — Sotiris Papasavvas przeciwko O Fileleftheros
Dimosia Etaireia Ltd, Takisowi Kounnafiemu i Giorgosowi Sertisowi ..................ccoooiviiiae... 33

2013/C 207/57 Sprawa C-301/13 P: Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 marca 2013 r.
w sprawie T-571/11 El Corte Inglés przeciwko OHIM — Chez Gerard (CLUB GOURMET), wniesione
w dniu 30 maja 2013 r. przez El Corte Inglés, SA. ... ..o i 34
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Sprawa C-305/13: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour de
cassation (Francja) w dniu 4 czerwca 2013 r. — Haeger & Schmidt GmbH przeciwko Mutuelles du
Mans assurances lard SA (MMA Iard), Jacques'owi Lorii, Dominique’owi Miquelowi, dzialajagcemu
w charakterze likwidatora Safram intercontinental SARL, Ace Insurance SA NV, Va Tech JST SA,

Axa Corporate SOIUtIONS SA ... . . 35
Sad
Sprawa T-168/13: Skarga wniesiona w dniu 18 marca 2013 r. — EPAW przeciwko Komisji ........ 36

Sprawa T-213/13: Skarga wniesiona w dniu 8 kwietnia 2013 r. — Square przeciwko OHIM — Caisse
régionale de crédit agricole mutuel Pyrénées Gascogne (SQUARE) ................cooooiii... 36

Sprawa T-239/13: Skarga wniesiona w dniu 23 kwietnia 2013 r. — Atmeh przeciwko OHIM — Fretier
(MONTALE MTL MONTALE DEZIGN) ...\ eeeeee e e e 37

Sprawa T-240/13: Skarga wniesiona w dniu 25 kwietnia 2013 r. — Aldi Einkauf przeciwko OHIM
— Alifoods (AlIfoOds) .. ... o 37

Sprawa T-241/13: Skarga wniesiona w dniu 25 kwietnia 2013 r. — Republika Grecka przeciwko
KOmS]i ... 38

Sprawa T-242/13: Skarga wniesiona w dniu 29 kwietnia 2013 r. — Castell Macia przeciwko OHIM
— PJ Hungary (PEPE CASTELL) . ... ottt e e e e 38

Sprawa T-249/13: Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — MHCS przeciwko OHIM — Ambra
DORATO) oo 39

Sprawa T-250/13: Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — Naazneen Investments przeciwko OHIM
— Energy Brands (SMART WATER) ... ..o o e 39

Sprawa T-253/13: Skarga wniesiona w dniu 6 maja 2013 r. — Orthogen przeciwko OHIM — Arthrex
Medizinische Instrumente (IRAP) ... ... i 40

Sprawa T-254/13: Skarga wniesiona w dniu 6 maja 2013 r. — Stayer Ibérica przeciwko OHIM
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2013/C 207/74 Sprawa T-265/13: Skarga wniesiona w dniu 20 maja 2013 r. — Polo/Lauren przeciwko OHIM

— FreshSide (Przedstawienie chlopca na rowerze trzymajacego miotek) ...................... .. ..., 44
2013/C 207/75 Sprawa T-268/13: Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — Wiochy przeciwko Komisji ........ 44
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wydanego w dniu 21 marca 2013 r. przez Sad do spraw Shuzby Publicznej w sprawie F-94/11 Brune
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2013/C 20777 Sprawa T-270/13: Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — SACBO przeciwko Komisji i TEN-T EA 46
2013/C 207/78 Sprawa T-272/13: Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — Max Mara Fashion Group przeciwko
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w sprawie F-131/12 Maruccio przeciwko Komisji ............ ..., 52
2013/C 207/86 Sprawa T-284/13 P: Odwolanie wniesione w dniu 22 maja 2013 r. przez Luigiego Maruccia od

postanowienia wydanego w dniu 11 marca 2013 r. przez Sad do spraw Stluzby Publicznej
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INFORMACJE INSTYTUC]I, ORGANOW I JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH
UNII EUROPEJSKIE]

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI UNII EUROPEJSKIE]J

(2013/C 207/01)

Ostatnia publikacja Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej

Dz.U. C 189 z 29.6.2013.

Wczesniejsze publikacje
Dz.U. C 178 z 22.6.2013.
Dz.U. C 171 z 15.6.2013.
Dz.U. C 164 z 8.6.2013.
Dz.U. C 156 z 1.6.2013.
Dz.U. C 147 z 25.5.2013.
Dz.U. C 141 z 18.5.2013.

Teksty te sa dostepne na stronach internetowych:

EUR-Lex: http://eur-lex.europa.eu
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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba)wydanego w
dniu 22 stycznia 2013 r. w sprawie T-218/00
Cooperativa Mare Azzurro Socialpesca Soc. coop. arl,
dawniej Cooperativa Mare Azzurro Soc. coop. 1l
Cooperatova vongolari Sottomarina Lido Soc. coop.
rl przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu
22 marca 2013 r. przez Ghezzo Giovanni & C. Snc di
Ghezzo Maurizio & C.

(Sprawa C-145/13 P)
(2013/C 207/02)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Ghezzo Giovanni & C. Snc di Ghezzo
Maurizio & C. (przedstawiciele: R. Volpe i C. Montagner, avvo-
cati)

Druga strona postgpowania: Cooperativa Mare Azzurro Social-
pesca Soc. coop. rl, dawniej Cooperativa Mare Azzurro Soc.
coop. r.l, Cooperativa vongolari Sottomarina Lido Soc. coop.
rl., Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uwzglednienie niniejszego odwolania,

— a tym samym uchylenie postanowienia Sadu (czwarta
izba) z dnia 23 stycznia 2013 r., notyfikowanego w
dniu 24 stycznia 2013 r. i w konsekwengji stwierdzenie
niewaznosci decyzji Komisji 2000/394/WE z dnia
25 listopada 1999 r. oraz

tytufem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
art. 5 tej decyzji zakresie, w jakim naklada obowigzek
odzyskania skladek na ubezpieczenie spoleczne i
stanowi, ze dodatkowo do tej kwoty nalezy zaplacié
odsetki za odpowiedni okres;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i glowne argumenty

Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2013 r. (zwanym dalej
,zaskarzonym postanowieniem”) Sad uznal wniesiong przez
Ghezzo Giovanni & C. s.n.c. skarge dotyczaca stwierdzenia

niewazno$ci decyzji Komisji 2000/394/WE w dziedzinie obni-
zenia wysokosci skladek na zabezpieczenie spoleczne za w
czeSci oczywiScie niedopuszczalng, a w czedci oczywiscie
pozbawiong podstawy prawnej.

W punkcie pierwszym odwolania zostalo wskazane, zZe
odno$nie do rzekomej niedopuszczalnosci skargi do Sadu nie
zostalo przedstawione zadne uzasadnienie, a wobec tego pkt 58
zaskarzonego postanowienia narusza ogélng zasade obowigzku
uzasadnienia aktéw, a w szczegblnosci art. 81 regulaminu
postepowania przed Sgdem.

Podniesiony przez wnoszacego odwolanie zarzut drugi dotyczy
rzekomego braku wiasciwej i calo$ciowej wyktadni postano-
wienia przewidzianego w art. 87 ust. 1 WE (obecnie art. 107
ust. 1 TFUE).

Kolejny zarzut dotyczy naruszenia, rdwniez wbrew postanowie-
niom art. 87 ust. 1 WE, zasady réwnego traktowania i niedys-
kryminacji, ze wzgledu na okolicznos¢, ze 22 przedsigbiorstwa
zostaly uznane za wylaczone z odzyskania przyznanej im
pomocy, poniewaz ich wyjasnienia zostaly uznane za wyczer-
pujace, podczas gdy w wypadku wnoszacego odwolanie wyjas-
nienia nie zostaly uznane za wyczerpujace.

Zdaniem wnoszacego odwolanie zaskarzone postanowienie
narusza ponadto zasad¢ niedyskryminacji, poniewaz potwierdza
zgodno$¢ z prawem decyzji Komisji, w mysl ktérej odzyskanie
pomocy z art. 87 ust. 1 WE zostalo wylaczone w wypadku
przedsigbiorstw komunalnych (ktérym Komisja na etapie wyko-
nania tej decyzji umozliwita uzupelienie informacji koniecz-
nych od oceny zgodnosci z prawem przyznanej pomocy),
podczas gdy wnoszacy odwolanie nigdy nie zostal wezwany
do uzupelnienia dokumentacji przed rozpoczeciem odzyski-
wania pomocy.

W innym punkcie odwolania, tytulem dodatkowego argumentu
majacego potwierdzi¢ naruszenie art. 87 ust. 1 WE, wskazane
zostalo, Ze zaskarzone postanowienie w zaden sposéb nie
uzasadnia przyjecia, iz pomoc przyznana wnoszacemu odwo-
fanie miata wplyw na wewnatrzwspdlnotowa wymiang hand-
lowa. Najpierw Komisja, a nast¢pnie Sad potwierdzily niezgod-
no$¢ z prawem przedmiotowych ulg, uznajgc zakldcenie
wewnatrzwspolnotowej wymiany handlowej za nieodlaczny
element $rodkéw na rzecz przedsigbiorstw w sektorze rybotéw-
stwa, bez przeprowadzenia badania odnosnego rynku i bez
przedstawienia uzasadnienia.
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Nastepnie, wedlug wnoszacego odwolanie zaskarzone postano-
wienie narusza art. 87 ust. 3 lit. a) WE (obecnie art. 107 ust. 3
lit. a), TFUE), poniewaz nie zawiera oceny warunkoéw stoso-
wania przedmiotowego odstepstwa w wypadku wnoszacego
odwolanie. W szczeg6lno$ci w miescie Chioggia poziom zycia
jest bardzo niski, przy niezwykle wysokim bezrobociu.

Podobnie zdaniem wnoszacego odwolanie zaskarzone postano-
wienie narusza art. 87ust. 3 lit. ¢), CE (obecnie art. 107 ust. 3
lit. ¢) TFUE), poniewaz uznaje to odstepstwo za niemajace
zastosowania w wypadku wnoszacego odwolanie, cho¢ nie
przedstawia w tym wzgledzie Zadnego uzasadnienia, i art. 87
ust. 3 lit. d) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) TFUE), poniewaz
uznaje, ze w wypadku wnoszacego odwolanie nie ma zastoso-
wania to odstepstwo, ktére — z naruszeniem zasady niedys-
kryminacji — znalazlo zastosowanie w wypadku innych przed-
sigbiorstw weneckich.

Wreszcie wnoszacy odwolanie podnosi bledng wykladni¢ przez
Sad braku ,istniejacej pomocy”, naruszajaca art. 1, 14 i 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (). Zdaniem wnoszacego odwo-
fanie bezsporne jest, ze sekwencja zdarzen stanowi cigglosé
obnizenia skladek na przestrzenie dziesigtek lat.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania art. 93 traktatu WE
(DzU. L 83, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesfinanzhof (Niemcy) w dniu

3 kwietnia 2013 r. — Stanislav Gross przeciwko
Hauptzollamt Braunschweig

(Sprawa C-165/13)
(2013/C 207/03)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesfinanzhof

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Stanislav Gross

Strona pozwana: Hauptzollamt Braunschweig

Pytania prejudycjalne

Czy art. 9 ust. 1 akapit drugi dyrektywy Rady 92/12[EWG z
dnia 25 lutego 1992 r. w sprawie ogdlnych warunkéw
dotyczacych wyrob6éw (') objetych podatkiem akcyzowym,
ich przechowywania, przeplywu oraz kontrolowania bez
uszczerbku dla jego systematycznego zwigzku z art. 7 ust. 3
dyrektywy 92/12/EWG stoi na przeszkodzie ustawowym uregu-

lowaniom panstwa czlonkowskiego, zgodnie z ktérymi osoba
posiadajaca dla celéw handlowych wyroby objete podatkiem
akcyzowym dopuszczone do konsumpcji w innym panfstwie
czlonkowskim, nie podlega opodatkowaniu, jesli nabyla te
wyroby od innej osoby dopiero po zakonczeniu czynnosci

przywozu?

() Dz.U. L 76, s.1.

Skarga wniesiona w dniu 5 kwietnia 2013 r. — Komisja
Europejska przeciwko Zjednoczone Krélestwo Wielkiej
Brytanii i Irlandii Péinocnej

(Sprawa C-172/13)
(2013/C 207/04)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: W. Roels,
R. Lyal, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pénocnej

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze poprzez nalozenie warunkéw na ulgi dla
transgranicznych grup, ktére czynig faktycznie niemozliwe
w praktyce uzyskanie takiej ulgi, oraz przez ograniczenie
takiej ulgi do okreséw po dniu 1 kwietnia 2006 r., Zjedno-
czone Krélestwo uchybito zobowiazaniom cigzacym na nim
na podstawie art. 49 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Euro-
pejskiej i art. 31 Porozumienia o Europejskim Obszarze
Gospodarczym;

— obcigzenie Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Iralndii Pénocnej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Postepujac zgodnie z wyrokiem w sprawie C-446/03 Marks
&Spencer, Zjednoczone Krélestwo zmienilo swoje przepisy
dotyczace sposobu, w jaki straty poniesione przez spélki,
jakie sa czlonkami grupy moga by¢ przenoszone i wykorzys-
tane przez innego czlonka grupy w celu zmniejszenia zobowig-
zania podatkowego (zasady zwolnien dla grup). Przepisy doty-
czace strat spélek niebedacych rezydentami sa obecnie zawarte
w czgsci 5 Corporation Tax Act 2010 (ustawy o podatku od
korporacj).

Na podstawie aktualnie obowigzujacego prawa Zjednoczonego
Krolestwa, grupa spotek moze uzyskaé zaliczenie na poczet
podatku strat czlonka grupy niebedacego rezydentem, tylko
wtedy gdy 6w czlonek nie ma mozliwosci skorzystania z ulgi
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w panistwie jego siedziby. Jezeli chodzi o mozliwo$¢ przysztych
ulg, prawo Zjednoczonego Krélestwa czyni praktycznie niemoz-
liwym udowodnienie spelnienia tego warunku, poniewaz mozli-
wosC ta jest okreslana ,as at the time immediately after the end”
(jako w czasie bezposrednio po koficu) roku, w ktérym strata
powstala. Warunek ten z powoddéw praktycznych nie jest
mozliwy do spelnienia. Okazuje si¢, ze prawo zakazuje jakich-
kolwiek ulg z tytulu strat spolek zaleznych niebedacych rezy-
dentami sprzecznie ze swobodg przedsigbiorczosci w $wietle
wykladni dokonanej w wyroku w sprawie C-446/03 Marks
&Spencer.

Po drugie, nowe zasady dotyczace ulg dla grup z tytulu zagra-
nicznych strat maja zastosowanie jedynie do strat poniesionych
po dniu 1 kwietnia 2006 r., to jest po dacie wejscia w zycie
owych przepiséw. Owo ograniczenie czasowe (to znaczy wyla-
czenie ulg na podstawie przepiséw dla strat poniesionych przed
ta datg) jest sprzeczne ze swobodg przedsigbiorczosci.

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)
wydanego w dniu 22 stycznia 2013 r. w sprawie
T-262/00, La Vigile San Marco SpA przeciwko Komisji
Europejskiej, wniesione w dniu 9 kwietnia 2013 r. przez
Axitea SpA, dawniej La Vigile San Marco SpA

(Sprawa C-174/13 P)
(2013/C 207/05)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Axitea SpA, dawniej La Vigile San Marco
SpA (przedstawiciele: A. Vianello, A. Bortoluzzi i A. Veronese,
avvocati)

Druga strona postgpowania: Republika Wtoska, Komisja Euro-
pejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie lub zmiana postanowienia Sadu (czwarta izba)
wydanego w sprawie T-262/00 i obcigzenie Komisji kosz-
tami postepowania

Zarzuty i glowne argumenty

Whnoszacy odwolanie podnosza w jego uzasadnieniu niezgodne
z prawem zastosowanie zasad wyrazonych przez Trybunal w
wyroku w sprawie ,Comitato Venezia vuole vivere” po pierwsze
w odniesieniu do obowigzku uzasadnienia spoczywajacego na
Komisji w przypadku decyzji dotyczacych pomocy panstwa, a
po drugie w odniesieniu do cigzaru dowodu odnoénie do prze-
stanek art. 107 ust. 1 TFUE.

W postanowieniu zaskarzonym niniejszym odwolaniem Sad nie
dostosowat si¢ do orzeczenia Trybunalu w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” z dnia 9 czerwca 2011 r.,
zgodnie z ktérym decyzja Komisji musi ,zawiera¢ w sobie
wszystkie elementy istotne do jej wykonania przez wiadze
krajowe”. Chociaz decyzja nie zawierala wszystkich elementéw
istotnych do jej wykonania przez wiladze krajowe, Sad nie

stwierdzil zadnych nieprawidlowosci metody przyjetej przez
Komisje w spornej decyzji, co w konsekwencji naruszylo prawo.

Zgodnie z przytoczonymi przez Trybunal w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” zasadami dotyczacymi odzys-
kania pomocy to do panstwa czlonkowskiego, a nie do
konkretnego beneficjenta, nalezy wykazanie w indywidualnym
przypadku wystapienia przestanek art. 107 ust. 1 TFUE. W
niniejszym wypadku Komisja w spornej decyzji nie wyjasnita
jednak ,szczegdlowych zasad” takiej analizy. W konsekwengji
Republika Wloska, nie dysponujac w celu zwrotu elementami
istotnymi do wykazania, Ze przyznane ulgi stanowig pomoc
panstwa, postanowila — w drodze ustawy nr 228 z dnia
24 grudnia 2012 r. (art. 1 ust. 351 i nast.) — wbrew orzecz-
nictwu wspélnotowemu odwréci¢ ciezar dowodu. Wykazanie,
ze rozpatrywane ulgi nie zakldcaja konkurencji ani nie wply-
wajg na handel migdzy panstwami czlonkowskimi, zdaniem
ustawodawcy wloskiego nie spoczywa na panstwie, lecz na
przedsigbiorstwach otrzymujacych pomoc w postaci zwolnienia
ze skladek na ubezpieczenie spoleczne, a jezeli dowdd ten nie
zostanie przeprowadzony, obowiazuje domniemanie, ze udzie-
lona ulga moze zakl6cal konkurencje i wplywa¢ na handel
miedzy panstwami czlonkowskimi. Wszystko to jest w oczy-
wisty spos6b sprzeczne z zasadami wyrazonymi przez Trybunat
w wyroku w sprawie ,Comitato Venezia vuole vivere”.

Odwolanie wniesione w dniu 9 kwietnia 2013 r. przez
Marka Marszalkowskiego od wyroku Sadu (pierwszej
izby) z dnia 4 lutego 2013 r. w sprawie T-159/11,
Marszatkowski przeciwko Urzedowi Harmonizagi w
ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe, wzory i
modele) — Mar-Ko Fleischwaren GmbH & Co. KG

(Sprawa C-177/13 P)
(2013/C 207/06)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona  skarzgca: Marek Marszatkowski  (Przedstawiciel: C.
Sadkowski, radca prawny)

Pozostali uczestnicy postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Mar-Ko
Fleischwaren GmbH & Co. KG

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku Sadu I Instancji i
stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego
(OHIM) z dnia 11 stycznia 2011 r. (sprawa R 760/2011-4) i
nakazanie OHIM dokonania rejestracji zgloszonego w
imieniu wnoszacego odwolanie znaku Marko Walichnowy
w zakresie dotyczacym towardw wymienionych w odwo-
faniu oraz obcigzenie drugiej strony w postgpowaniu odwo-
fawczym kosztami niniejszego postgpowania oraz kosztami
postepowania przed Sadem Pierwszej Instancji;
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— ewentualnie, uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku Sadu
i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania przez ten
Sad, zgodnie z art. 61 akapit pierwszy zdanie drugie statutu
Trybunalu Sprawiedliwosci.

Zarzuty i glowne argumenty

Strona skarzgca zarzuca Sadowi naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia nr 207/2009 oraz art. 48 § 2 regulaminu Sadu.

W odniesieniu do naruszenia art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009 strona skarzaca podnosi, ze Sad

— naruszyt prawo nie rozwazajac w sposob wiasciwy kwestii
czy towary objete wnioskiem o rejestracje spornych znakéw
towarowych sa do siebie podobne;

— naruszyl prawo przez bledne zastosowanie art. 8 ust. 1 lit.
b) stwierdzajac, ze istnieje podobienstwo migdzy spornymi
znakami;

— naruszyl prawo stwierdzajac, ze stowo MARKO stanowi
element dominujacy znaku towarowego ,Walichnowy
Marko”;

— naruszyt prawo nie okrelajac wlasciwego kregu odbiorcéw,
co do ktdrego istnieje prawdopodobienstwo wprowadzenia
w blad i wskazujac, ze takie prawdopodobienstwo istnieje w
odczuciu przecigtnego polskiego konsumenta;

— naruszyl prawo nie uwzgledniajac renomy znaku towaro-
wego ,Walichnowy Marko” oraz faktu korzystania przez
niego z pierwszenstwa na terytorium Polski poczawszy od
1995 r;

— naruszyl prawo nie uwzgledniajac stopnia uwagi przeciet-
nego konsumenta towaréw oznaczanych spornymi znakami
towarowymi oraz tego czy mogloby to zmniejszy¢ zaist-
nienie prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad.

W odniesieniu do naruszenia art. 48 § 2 regulaminu Sadu
strona skarzaca podnosi, ze w pkt. 26 zaskarzonego wyroku
Sad blednie przyjal, ze strona skarzaca dopiero na rozprawie
sprecyzowala, Ze zgloszony znak towarowy jest zarejestrowany
w Polsce od 1995 r.

Odwolanie od postanowienia Sgdu (czwarta izba)

wydanego w dniu 29 stycznia 2013 r. w sprawie

T-272/00 Barbini i in. przeciwko Komisji Europejskiej,

wniesione w dniu 12 kwietnia 2013 r. przez Vetrai

28 srl, dawniej Barovier & Toso Vetrerie Artistiche
Riunite srl i in.

(Sprawa C-180/13 P)
(2013/C 207/07)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Vetrai 28 srl, dawniej Barovier & Toso
Vetrerie Artistiche Riunite srl i in. (przedstawiciele: A. Vianello,
A. Bortoluzzi i A. Veronese, avvocati)

Druga strona postgpowania: Alfredo Barbini stl i in., Republika
Wioska, Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie lub zmiana postanowienia Sadu (czwarta izba) z
dnia 29 stycznia 2013 r. wydanego w sprawie T-272/00 i
obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Whnoszacy odwolanie podnosza w jego uzasadnieniu niezgodne
z prawem zastosowanie zasad wyrazonych przez Trybunal w
wyroku w sprawie ,Comitato Venezia vuole vivere”, po pierw-
sze, w odniesieniu do obowigzku uzasadnienia spoczywajacego
na Komisji w przypadku decyzji dotyczacych pomocy panstwa,
a po drugie, w odniesieniu do cigzaru dowodu odnos$nie do
przeslanek art. 107 ust. 1 TFUE.

W postanowieniu zaskarzonym niniejszym odwolaniem Sad nie
dostosowat si¢ do orzeczenia Trybunalu w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” z dnia 9 czerwca 2011 r,
zgodnie z ktérym decyzja Komisji musi ,zawiera¢ w sobie
wszystkie elementy istotne do jej wykonania przez wladze
krajowe”. Chociaz decyzja nie zawierala wszystkich elementéw
istotnych do jej wykonania przez wladze krajowe, Sad nie
stwierdzil zadnych nieprawidlowosci metody przyjetej przez
Komisje w spornej decyzji, co w konsekwencji naruszyto prawo.

Zgodnie z przytoczonymi przez Trybunal w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” zasadami dotyczacymi odzys-
kania pomocy to do panstwa czlonkowskiego, a nie do
konkretnego beneficjenta, nalezy wykazanie w indywidualnym
przypadku wystgpienia przestanek art. 107 ust. 1 TFUE. W
niniejszym wypadku Komisja w spornej decyzji nie wyjasnila
jednak ,szczegélowych zasad” takiej analizy. W konsekwencji
Republika Wloska, nie dysponujac w celu zwrotu elementami
istotnymi do wykazania, ze przyznane ulgi stanowig dla benefi-
cjentdbw pomoc pafistwa, postanowila — w drodze ustawy
nr 228 z dnia 24 grudnia 2012 r. (art. 1 ust. 351 i nast) —
wbrew orzecznictwu wspoélnotowemu odwrdcic cigzar dowodu.
Wykazanie, ze rozpatrywane ulgi nie zakl6caja konkurencji ani
nie wplywaja na handel miedzy panstwami czlonkowskimi,
zdaniem ustawodawcy wloskiego nie spoczywa na panstwie,
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lecz na przedsigbiorstwach otrzymujacych pomoc w postaci
zwolnienia ze skladek na ubezpieczenie spoleczne, a jezeli
dowdd ten nie zostanie przeprowadzony, obowigzuje domnie-
manie, ze udzielona ulga moze zaktdcaé konkurencje i wplywaé
na handel migdzy panstwami czlonkowskimi. Wszystko to jest
W oczywisty sposob sprzeczne z zasadami wyrazonymi przez
Trybunal w wyroku w sprawie ,Comitato Venezia vuole vivere”.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Commissione tributaria provinciale di

Latina (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. —

Francesco Acanfora przeciwko Equitalia Sud SpA i
Agenzia delle Entrate

(Sprawa C-181/13)
(2013/C 207/08)
Jezyk postgpowania: whoski
Sad odsylajacy

Commissione tributaria provinciale di Latina

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Francesco Acanfora.

Strona pozwana: Equitalia Sud SpA — Agente di Riscossione
Latina, Agenzia delle Entrate — Ufficio di Latina

Pytanie prejudycjalne

Czy okreslone procentowo wynagrodzenie w wysokosci
9 % naleznosci [ustalone w art. 17 dekretu ustawodawczego
nr 112/1999 przed zmianami] stanowi pomoc pafstwa
niezgodng z jednolitym rynkiem kosztéw poboru [podatkéw]
i z prawem Unii w rozumieniu art. 107 TFUE?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Anonima

Petroli Italiana SpA  przeciwko Ministero delle

Infrastrutture e dei trasporti, Ministero dello Sviluppo
Economico

(Sprawa C-184/13)
(2013/C 207/09)
Jezyk postgpowania: wloski
Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Anonima Petroli Italiana SpA

Druga strona postgpowania: Ministero delle Infrastrutture e dei
trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico

Pytania prejudycjalne

1) Czy i w jakim stopniu krajowe przepisy pafstw czlonkow-
skich Unii ustalajgce minimalne koszty dzialalnosci w
sektorze transportu drogowego i powodujgce heterono-
miczne okreslenie elementu skladowego wynagrodzenia za
ustuge, a zatem ceny umownej, s3 zgodne z ochrong wolnej
konkurencji, swobodg przeplywu przedsigbiorstw, swoboda
przedsigbiorczosci i swoboda $wiadczenia ustug (o ktérych
mowa w art. 4 (3) TUE, art. 101 TFUE, art. 49, 56 i 96
TFUE)?

2) Czy i na jakich warunkach uzasadnione sa ograniczenia
wspomnianych zasad w stosunku do wymogéw ochrony
interesu publicznego w zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz czy z powyzszego funkcjonalnego punktu
widzenia uzasadnione jest ustalenie minimalnych kosztéw
dzialalnosci zgodnie z postanowieniami art. 83a dekretu z
mocg ustawy nr 112/2008 z pdzniejszymi zmianami?

3) Czy z powyzszego punktu widzenia minimalne koszty dzia-
falnosci mogg by¢ ustalone w ramach dobrowolnych poro-
zumiel  zainteresowanych podmiotéw lub ewentualnie
przez instytucje, ktorych sklad charakteryzuje si¢ znaczna
obecnoscia 0s6b reprezentujacych prywatne podmioty
gospodarcze z danego sektora w przypadku braku kryteriéw
ustalonych z géry na poziomie ustawodawczym?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale Amministrativo per il Lazio

(Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — ANCC-Coop

Associazione Nazionale Cooperative di Consumatori i in.

przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti i
in.

(Sprawa C-185/13)
(2013/C 207/10)
Jezyk postgpowania: whoski
Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo per il Lazio

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: ANCC-Coop Associazione Nazionale Coopera-
tive di Consumatori, ANCD Associazione Nazionale Coopera-
tive Dettaglianti, Sviluppo Discount SpA, Centrale Adriatica Soc
coop, Coop Consorzio Nord Ovest Societa Consortile arl, Coop
Italia Consorzio Nazionale non Alimentari Societa Cooperativa,
Coop Centro Italia Societa Cooperativa, Tirreno Logistica srl,
Unicoop Firenze Societa Cooperativa, CONAD — Consorzio
Nazionale Dettaglianti — Soc. Coop., Conad Centro Nord
Soc. Coop, Commercianti Indipendenti Asoociati Soc. Coop,
Conad del Tirreno Soc. Coop, Pac2000A Soc. Coop, Conad
Adriatico Soc. Coop, Conad Sicilia Soc. Coop, Sicilconad
Mercurio Soc. Coop
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Druga strona postgpowania: Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico, Consulta gene-
rale per l'autotrasporto e la logistica, Osservatorio sulle attivita
di autotrasporto, Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato -Antitrust

Pytania prejudycjalne

1) Czy i w jakim stopniu krajowe przepisy panstw czlonkow-
skich Unii ustalajgce minimalne koszty dzialalnosci w
sektorze transportu drogowego i powodujace heterono-
miczne okreSlenie elementu skladowego wynagrodzenia za
ustuge, a zatem ceny umownej, s zgodne z ochrong wolnej
konkurencji, swoboda przeplywu przedsigbiorstw, swoboda
przedsigbiorczosci i swobodg $wiadczenia ustug (o ktérych
mowa w art. 4 (3) TUE, art. 101 TFUE, art. 49, 56 1 96
TFUE)?

2) Czy i na jakich warunkach uzasadnione sa ograniczenia
wspomnianych zasad w stosunku do wymogéw ochrony
interesu publicznego w  zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz czy z powyzszego funkcjonalnego punktu
widzenia uzasadnione jest ustalenie minimalnych kosztéw
dzialalnosci zgodnie z postanowieniami art. 83a dekretu z
mocg ustawy nr 112/2008 z pd6Zniejszymi zmianami?

3) Czy z powyzszego punktu widzenia minimalne koszty dzia-
falnosci moga by¢ ustalone w ramach dobrowolnych poro-
zumiel zainteresowanych podmiotéw lub ewentualnie
przez instytucje, ktérych sklad charakteryzuje si¢ znaczna
obecnoscia 0sOb reprezentujacych prywatne podmioty
gospodarcze z danego sektora w przypadku braku kryteriéw
ustalonych z géry na poziomie ustawodawczym?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Air Liquide

Italia Spa i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e
dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico

(Sprawa C-186/13)
(2013/C 207/11)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Air Liquide Italia Spa i in.

Druga strona postgpowania: Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico

Pytania prejudycjalne

1) Czy i w jakim stopniu krajowe przepisy pafstw czlonkow-
skich Unii ustalajgce minimalne koszty dzialalnosci w

sektorze transportu drogowego i powodujace heterono-
miczne okrelenie elementu skladowego wynagrodzenia za
ustuge, a zatem ceny umownej, sg zgodne z ochrong wolne;j
konkurencji, swoboda przeptywu przedsigbiorstw, swoboda
przedsigbiorczosci i swobodg $wiadczenia ustug (o ktérych
mowa w art. 4 (3) TUE, art. 101 TFUE, art. 49, 56 i 96
TFUE)?

2) Czy i na jakich warunkach uzasadnione sa ograniczenia
wspomnianych zasad w stosunku do wymogéw ochrony
interesu publicznego w  zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz czy z powyzszego funkcjonalnego punktu
widzenia uzasadnione jest ustalenie minimalnych kosztéw
dzialalnosci zgodnie z postanowieniami art. 83a dekretu z
mocg ustawy nr 112/2008 z pdZniejszymi zmianami?

3) Czy z powyzszego punktu widzenia minimalne koszty dzia-
falnosci moga by¢ ustalone w ramach dobrowolnych poro-
zumien zainteresowanych podmiotéw lub ewentualnie
przez instytucje, ktérych sklad charakteryzuje si¢ znaczna
obecno$ciag 0s6b reprezentujacych prywatne podmioty
gospodarcze z danego sektora w przypadku braku kryteriow
ustalonych z géry na poziomie ustawodawczym?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il
Lazio (Wlochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. —
Confederazione Generale Italiana dei Trasporti e della
Logistica (Confetra) i in. przeciwko Ministero delle
Infrastrutture e dei Trasporti i in.

(Sprawa C-187/13)
(2013/C 207/12)
Jezyk postgpowania: wloski
Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Confederazione Generale Italiana dei Trasporti e
della Logistica (Confetra) i in.

Druga strona postgpowania: Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti i in.

Pytania prejudycjalne

1) Czy i w jakim stopniu krajowe przepisy pafstw czlonkow-
skich Unii ustalajgce minimalne koszty dzialalnosci w
sektorze transportu drogowego i powodujgce heterono-
miczne okreslenie elementu skladowego wynagrodzenia za
ustuge, a zatem ceny umownej, s3 zgodne z ochrong wolnej
konkurencji, swoboda przeplywu przedsigbiorstw, swoboda
przedsigbiorczosci i swobodg $wiadczenia ustug (o ktérych
mowa w art. 4 (3) TUE, art. 101 TFUE, art. 49, 56 i 96
TFUE)?
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2) Czy i na jakich warunkach uzasadnione sa ograniczenia
wspomnianych zasad w stosunku do wymogéw ochrony
interesu publicznego w zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz czy z powyzszego funkcjonalnego punktu
widzenia uzasadnione jest ustalenie minimalnych kosztéw
dzialalnosci zgodnie z postanowieniami art. 83a dekretu z
mocg ustawy nr 112/2008 z pdzZniejszymi zmianami?

3) Czy z powyzszego punktu widzenia minimalne koszty dzia-
falnosci moga by¢ ustalone w ramach dobrowolnych poro-
zumiefi zainteresowanych podmiotéw lub ewentualnie
przez instytucje, ktorych sklad charakteryzuje si¢ znaczng
obecnoscia 0sob  reprezentujacych prywatne podmioty
gospodarcze z danego sektora w przypadku braku kryteriow
ustalonych z géry na poziomie ustawodawczym?

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)
wydanego w dniu 29 stycznia 2013 r. w sprawie
T-273/00  Unindustria i in. przeciwko Komisji
Europejskiej, wniesione w dniu 15 kwietnia 2013 r.
przez Confindustria Venezia, dawniej Unione degli
Industriali della Provincia di Venezia (Unindustria) i in.

(Sprawa C-191/13 P)
(2013/C 207/13)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Confindustria Venezia, dawniej Unione degli
industriali della provincia di Venezia (Unindustria) i in. (przed-
stawiciele: A. Vianello, A. Bortoluzzi i A. Veronese, avvocati)

Druga strona postegpowania: Komisja Europejska, Siram Spa,
Bortoli Ettore Srl, Arsenale Venezia Spa, Republika Wloska

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie lub zmiana postanowienia Sadu (czwarta izba)
wydanego w sprawie T-273/00 i obciazenie Komisji kosz-
tami postepowania

Zarzuty i glowne argumenty

Whnoszacy odwolanie podnosza w jego uzasadnieniu niezgodne
z prawem zastosowanie zasad wyrazonych przez Trybunal w
wyroku w sprawie ,Comitato Venezia vuole vivere”, po pierw-
sze, w odniesieniu do obowiazku uzasadnienia spoczywajacego
na Komisji w przypadku decyzji dotyczacych pomocy pafistwa,
a po drugie, w odniesieniu do ci¢zaru dowodu odnosnie do
przestanek art. 107 ust. 1 TFUE.

W postanowieniu zaskarzonym niniejszym odwolaniem Sad nie
dostosowat si¢ do orzeczenia Trybunalu w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” z dnia 9 czerwca 2011 r,

zgodnie z ktérym decyzja Komisji musi ,zawiera¢ w sobie
wszystkie elementy istotne do jej wykonania przez wladze
krajowe”. Chociaz decyzja nie zawierala wszystkich elementéw
istotnych do jej wykonania przez wladze krajowe, Sad nie
stwierdzil zadnych nieprawidlowosci metody przyjetej przez
Komisje w spornej decyzji, co w konsekwencji naruszylo prawo.

Zgodnie z przytoczonymi przez Trybunal w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” zasadami dotyczacymi odzys-
kania pomocy to do panstwa czlonkowskiego, a nie do
konkretnego beneficjenta, nalezy wykazanie w indywidualnym
przypadku wystapienia przestanek art. 107 ust. 1 TFUE. W
niniejszym wypadku Komisja w spornej decyzji nie wyjasnila
jednak ,szczeg6towych zasad” takiej analizy. W konsekwencji
Republika Wloska, nie dysponujac w celu zwrotu elementami
istotnymi do wykazania, Ze przyznane ulgi stanowig dla benefi-
cjentéw pomoc panstwa, postanowita — w drodze ustawy
nr 228 z dnia 24 grudnia 2012 r. (art. 1 ust. 351 i nast) —
wbrew orzecznictwu wspdélnotowemu odwroécié cigzar dowodu.
Wykazanie, ze rozpatrywane ulgi nie zakldcaja konkurencji ani
nie wplywaja na handel miedzy pafstwami cztonkowskimi,
zdaniem ustawodawcy wloskiego nie spoczywa na panstwie,
lecz na przedsigbiorstwach otrzymujacych pomoc w postaci
zwolnienia ze skladek na ubezpieczenie spoleczne, a jezeli
dowdd ten nie zostanie przeprowadzony, obowiazuje domnie-
manie, ze udzielona ulga moze zaktécaé konkurencje i wplywaé
na handel migdzy panstwami czlonkowskimi. Wszystko to jest
W oczywisty sposob sprzeczne z zasadami wyrazonymi przez
Trybunal w wyroku w sprawie ,Comitato Venezia vuole vivere”.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (W}lochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Esso Italiana

stl przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti,
Ministero dello Sviluppo Economico

(Sprawa C-194/13)
(2013/C 207/14)
Jezyk postgpowania: whoski
Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Esso Italiana stl

Druga strona postgpowania: Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico

Pytania prejudycjalne

1) Czy i w jakim stopniu krajowe przepisy pafstw czlonkow-
skich Unii ustalajgce minimalne koszty dzialalnosci w
sektorze transportu drogowego i powodujace heterono-
miczne okreSlenie elementu skladowego wynagrodzenia za
ustuge, a zatem ceny umownej, sg zgodne z ochrong wolnej
konkurencji, swoboda przeplywu przedsi¢biorstw, swoboda
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przedsigbiorczosci 1 swoboda $wiadczenia ustug (o ktérych
mowa w art. 4 (3) TUE, art. 101 TFUE, art. 49, 56 i 96
TFUE)?

2) Czy i na jakich warunkach uzasadnione s3 ograniczenia
wspomnianych zasad w stosunku do wymogéw ochrony
interesu publicznego w  zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz czy z powyzszego funkcjonalnego punktu
widzenia uzasadnione jest ustalenie minimalnych kosztow
dzialalnosci zgodnie z postanowieniami art. 83a dekretu z
mocg ustawy nr 112/2008 z pézniejszymi zmianami?

3) Czy z powyzszego punktu widzenia minimalne koszty dzia-
falnosci mogg by¢ ustalone w ramach dobrowolnych poro-
zumien zainteresowanych podmiotéw lub ewentualnie
przez instytucje, ktérych sklad charakteryzuje si¢ znaczna
obecnoscia  0s6b  reprezentujgcych prywatne podmioty
gospodarcze z danego sektora w przypadku braku kryteriéw
ustalonych z géry na poziomie ustawodawczym?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale

per il Lazio (Wlochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r.

—  Confederazione generale dell'industria italiana

(Confindustria) i in. przeciwko Ministero delle

Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo
Economico

(Sprawa C-195/13)
(2013/C 207/15)
Jezyk postepowania: whoski
Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Confederazione generale dell'industria italiana
(Confindustria) i in.

Druga strona postgpowania: Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico

Pytania prejudycjalne

1) Czy i w jakim stopniu krajowe przepisy panstw czlonkow-
skich Unii ustalajgce minimalne koszty dzialalnosci w
sektorze transportu drogowego i powodujace heterono-
miczne okreSlenie elementu skladowego wynagrodzenia za
ustuge, a zatem ceny umownej, sg zgodne z ochrong wolnej
konkurencji, swoboda przeplywu przedsigbiorstw, swoboda

przedsigbiorczosci i swobodg $wiadczenia ustug (o ktérych
mowa w art. 4 (3) TUE, art. 101 TFUE, art. 49, 56 i 96
TFUE)?

2) Czy i na jakich warunkach uzasadnione sa ograniczenia
wspomnianych zasad w stosunku do wymogéw ochrony
interesu publicznego w zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz czy z powyzszego funkcjonalnego punktu
widzenia uzasadnione jest ustalenie minimalnych kosztéw
dzialalnosci zgodnie z postanowieniami art. 83a dekretu z
mocg ustawy nr 112/2008 z pdZniejszymi zmianami?

3) Czy z powyzszego punktu widzenia minimalne koszty dzia-
falnosci moga by¢ ustalone w ramach dobrowolnych poro-
zumien zainteresowanych podmiotéw lub ewentualnie
przez instytucje, ktorych sklad charakteryzuje si¢ znaczna
obecnoscia 0sOb  reprezentujacych prywatne podmioty
gospodarcze z danego sektora w przypadku braku kryteriow
ustalonych z géry na poziomie ustawodawczym?

Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2013 r. — Komisja
Europejska przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-196/13)
(2013/C 207/16)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Alcover
San Pedro i D. Recchia, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wtoska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, Ze Republika Wloska uchybita zobowigzaniom
cigzgcym na niej na mocy art. 260 ust. 1 TFUE, nie przyj-
mujac wszystkich $rodkéw koniecznych w celu zastoso-
wania si¢ do wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot
Europejskich z dnia 26 kwietnia 2007 r. w sprawie
C-135/05, w ktoérym zostalo stwierdzone, ze Republika
Wioska uchybila zobowigzaniom cigZzacym na niej na
mocy art. 4, 8 i dyrektywy 75[442[EWG (1), zmienionej
dyrektywa 91/156/EWG (%), art. 2 ust. 1 dyrektywy Rady
91/689/EWG (}) z dnia 12 grudnia 1991 r. w sprawie
odpadéw niebezpiecznych i art. 14 lit. a)-c) dyrektywy
1999/31/WE (*) z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie
skfadowania odpadéw;

— nakazanie Republice Whoskiej zaplaty na rzecz Komisji
okresowej kary pieni¢znej w wymiarze dziennym w kwocie
256 819,2 EUR, za zwloke w wykonaniu wyroku w sprawie
C-135/05 od dnia ogloszenia wyroku w niniejszej sprawie
do dnia wykonania wyroku w sprawie C-135/05;
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— nakazanie Republice Wloskiej zaplaty na rzecz Komisji
ryczaltu obliczonego poprzez pomnozenie dziennej kwoty
28 089,6 EUR przez liczbe dni, w ktérych trwato uchybie-
nie, poczawszy od dnia, w ktérym zostal wydany wyrok w
sprawie C-135/05, do dnia, w ktérym zostanie wydany
wyrok w niniejszej sprawie,

— obciazenie Republiki Wloskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Co si¢ tyczy naruszenia art. 4, 8 i 9 dyrektywy Rady
75[442[EWG z dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpadow,
zmienionej dyrektywa Rady 91/156/EWG z dnia 18 marca
1991 r. i art. 2 ust. 1 dyrektywy Rady 91/689/EWG z dnia
12 grudnia 1991 r. w sprawie odpadéw niebezpiecznych,
wedlug informacji przekazanych przez wloskie wladze na tery-
torium Wloch nadal istnieje co najmniej 218 niezgodnych z
prawem skladowisk odpadéw mieszczacych si¢ we wszystkich
regionach Wloch. Ze wzgledu na ich bezprawny charakter owe
218 niezgodnych prawem skladowisk narusza wskazane wyzej

przepisy.

Jesli chodzi o naruszenie art. 14 lit. a)—) dyrektywy
1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie sklado-
wania odpadow, wedlug informacji przekazanych przez wloskie
wladze nadal istnieje 5 skladowisk, w odniesieniu do ktérych
nie zostaly przedstawione lub zaaprobowane plany zagospoda-
rowania, a jednak nie zostaly one zamkniete przez wlaSciwe
wladze, z naruszeniem postanowien wskazanych wyzej przepi-
SOW.

Sugerowana kara (okresowa kara pienigzna i ryczalt) bylaby
proporcjonalna do wagi i czasu trwania naruszenia, z uwzgled-
nieniem réwniez konieczno$ci zapewnienia skutku odstraszajg-

cego kary.

(") Dyrektywa Rady 75/442/EWG z dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie
odpadow (Dz.U. L 194, s. 39).

(%) Dyrektywa Rady 91/156/EWG z dnia 18 marca 1991 r. zmieniajgca
dyrektywe 75/442[EWG w sprawie odpadéw (Dz.U L 78, s. 32).

(*) Dyrektywa Rady 91/689/EWG z dnia 12 grudnia 1991 r. w sprawie
odpadow niebezpiecznych (Dz.U. L 377, s. 20).

(*) Dyrektywa Rady 1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie
skladowania odpadéw (Dz.U. L 182, s. 1.).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la

Sicilia (Wtochy) w dniu 18 kwietnia 2013 r. — Cruciano

Siragusa przeciwko Regione Sicilia — Soprintendenza Beni
Culturali e Ambientali di Palermo

(Sprawa C-206/13)
(2013/C 207/17)
Jezyk postgpowania: woski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Strony w postgpowaniu gtléwnym

Strona skarzgca: Cruciano Siragusa

Strona pozwana: Regione Sicilia- Soprintendenza Beni Culturali e
Ambientali di Palermo

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 17 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz
zasada proporcjonalnosci jako ogdlna zasada prawa Unii Euro-
pejskiej stoja na przeszkodzie stosowaniu przepisu krajowego,
takiego jak art. 167 ust. 4 lit. a) decreto legislativo [dekretu
ustawodawczego] nr 42 z 2004 r., ktéry wyklucza mozliwosé
wydania, w celu zalegalizowania samowoli budowlanej, pozwo-
lenia stwierdzajgcego zgodno$¢ z wymogami ochrony kraj-
obrazu w zakresie wszystkich dzialan czlowieka powodujacych
zwigkszenie powierzchni i kubatury, niezaleznie od faktu, czy
zostalo przeprowadzone konkretne badanie zgodnosci tych
dzialan z warto$ciami zwigzanymi z ochrong krajobrazu danego
miejsca.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il

Lazio (Wlochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Autorita

Garante della Concorrenza e del Mercato przeciwko

Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero
dello Sviluppo Economico

(Sprawa C-208/13)
(2013/C 207/18)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio.

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Autorita Garante della Concorrenza e del
Mercato

Druga strona postgpowania: Ministero delle Infrastrutture e dei
Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico

Pytania prejudycjalne

1) Czy i w jakim stopniu krajowe przepisy pafstw czlonkow-
skich Unii ustalajgce minimalne koszty dzialalnosci w
sektorze transportu drogowego i powodujace heterono-
miczne okreslenie elementu skfadowego wynagrodzenia za
ustuge, a zatem ceny umownej, s3 zgodne z ochrong wolnej
konkurencji, swoboda przeplywu przedsiebiorstw, swoboda
przedsigbiorczosci i swobodg $wiadczenia ustug (o ktérych
mowa w art. 4 (3) TUE, art. 101 TFUE, art. 49, 56 i 96
TFUE)?
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2) Czy i na jakich warunkach uzasadnione sa ograniczenia
wspomnianych zasad w stosunku do wymogéw ochrony
interesu publicznego w zakresie bezpieczenstwa ruchu
drogowego oraz czy z powyzszego funkcjonalnego punktu
widzenia uzasadnione jest ustalenie minimalnych kosztéw
dzialalnosci zgodnie z postanowieniami art. 83a dekretu z
mocg ustawy nr 112/2008 z pdzniejszymi zmianami?

3) Czy z powyzszego punktu widzenia minimalne koszty dzia-
falno$ci moga by¢ ustalone w ramach dobrowolnych poro-
zumiel zainteresowanych podmiotéw lub ewentualnie
przez instytucje, ktérych sklad charakteryzuje si¢ znaczna
obecnoscia 0s6b reprezentujagcych prywatne podmioty
gospodarcze z danego sektora w przypadku braku kryteriéw
ustalonych z géry na poziomie ustawodawczym?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Nejvyssi spravni soud (Republika Czeska) w

dniu 19 kwietnia 2013 r. — FrantiSek Ryne§ przeciwko
Utad pro ochranu osobnich ddaji

(Sprawa C-212/13)
(2013/C 207/19)
Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Nejvyssi spravni soud

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: FrantiSek Rynes.

Strona pozwana: Ufad pro ochranu osobnich ddaju.

Pytania prejudycjalne

Czy dzialanie systemu kamer zainstalowanych na domu
rodzinnym w celu ochrony wilasnosci, zdrowia i zycia wiasci-
cieli domu moze zosta¢ zaklasyfikowane jako przetwarzanie
danych osobowych przez ,osobe fizyczng w trakcie czynnosci
o czysto osobistym lub domowym charakterze” w rozumieniu
art. 3 ust. 2 dyrektywy 95/46/WE (!) pomimo ze system taki
monitoruje rowniez przestrzen publiczng?

() (Dz.U. L 281, s. 31)).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu 23

kwietnia 2013 r. — Impresa Pizzarotti & C. Spa
przeciwko Comune di Bari

(Sprawa C-213/13)
(2013/C 207/20)
Jezyk postepowania: woski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Impresa Pizzarotti & C. Spa

Strona pozwana: Comune di Bari

Pytania prejudycjalne

1) Czy umowa przyszlego najmu, ktéra ma zostaé zawarta, w
szczeg6lnosci w sugerowanej w ostatniej kolejnosci formie
zobowigzania do wynajmu odpowiada zamdwieniu publicz-
nemu na roboty budowlane, mimo iz posiada pewne
elementy charakterystyczne umowy najmu, a zatem nie
moze by¢ zaliczona do uméw wykluczonych z zakresu
stosowania przepiséw dotyczacych przetargéw publicznych
zgodnie z art. 16 dyrektywy 2004/18/WE (1),

2) W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze,
czy sad krajowy, a w szczegdlnosci niniejszy sad odsylajacy,
moze uznaé za nieskuteczne prawomocne orzeczenie, ktore
zapadlo w rozpatrywanej sprawie i zostalo przedstawione w
niniejszym postanowieniu, w zakresie w jakim prowadzi
ono do zaistnienia sytuacji pozostajgcej w sprzecznosci z
prawem wspélnotowym zaméwien publicznych i czy
zatem mozliwe jest wykonanie prawomocnego orzeczenia
pozostajacego w sprzecznosci z prawem wspdlnotowym.

(") Dyrektywa 2004/18/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
31 marca 2004 r. w sprawie koordynacji procedur udzielania
zaméwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ushugi
(Dz.U. L 134, s. 114).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale di Trento (Wlochy) w dniu

25 kwietnia 2013 r. — Teresa Mascellani przeciwko
Ministero della Giustizia

(Sprawa C-221/13)
(2013/C 207/21)
Jezyk postgpowania: wloski

Sad odsylajacy

Tribunale di Trento

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Teresa Mascellani

Druga strona postgpowania: Ministero della Giustizia

Pytania prejudycjalne

1) Czy klauzule 5 pkt 2 porozumienia przyjetego przez dyrek-
tywe 97/81|WE (") (ktéra stanowi, Ze ,odmowa pracownika
przejScia od pracy w pelnym wymiarze godzin do pracy w
niepelnym wymiarze godzin lub vice versa nie powinna
sama w sobie stanowi¢ waznej przyczyny zakoficzenia
okresu zatrudnienia, z zastrzezeniem wygasniecia zatrud-
nienia zgodnie z przepisami prawa krajowego, zbiorowych
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—

ukladow pracy i obowigzujaca praktyka, z innych przyczyn,
ktére moga wynikaé¢ z innych wymogéw eksploatacyjnych
danego zakladu”) nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze
przepisy prawa krajowego panstw czlonkowskich nie
moga umozliwia¢ pracodawcy podejmowania decyzji o
przeksztalceniu  stosunku pracy w niepelnym wymiarze
godzin w stosunek pracy w pelnym wymiarze godzin
nawet wbrew woli pracownika?

Czy rzeczona dyrektywa stoi na przeszkodzie przepisowi
krajowemu takiemu jak art. 16 wloskiej ustawy nr 183 z
dnia 4 listopada 2010 r. umozliwiajgcemu pracodawcy
podjecie decyzji o przeksztalceniu stosunku pracy w
niepelnym wymiarze godzin w stosunek pracy w pelnym
wymiarze godzin nawet wbrew woli pracownika?

Dyrektywa 97/81/WE z dnia 15 grudnia 1997 r. dotyczaca Porozu-

mienia ramowego dotyczacego pracy w niepelnym wymiarze godzin
zawartego w dniu 6 czerwca 1997 r. przez Europejskg Uni¢ Konfe-
deragji Przemystowych i Pracodawcow/UNICE/, Europejskie Centrum
Przedsigbiorstw  Publicznych/CEEP[oraz  Europejska Konfederacje
Zwigzkéw Zawodowych/ETUC/(Dz.U. L 14, s. 9).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Teleklagenevnet (Dania) w dniu 25
kwietnia 2013 r. — TDC A/S przeciwko Erhvervsstyrelsen

(Sprawa C-222/13)
(2013/C 207/22)

Jezyk postgpowania: duriski

Sad odsylajacy

Teleklagenavnet

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: TDC A[S

Strona pozwana: Erhvervsstyrelsen

Pytania prejudycjalne

1)

Czy dyrektywa 2002/22|WE z dnia 7 marca 2002 r. w
sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych z sieciami i ustu-
gami lacznosci elektronicznej praw uzytkownikow (zwana
dalej ,dyrektywa o ustudze powszechnej” (1), a w szczegdl-
nodci jej art. 32, stoi na przeszkodzie ustanowieniu przez
panstwa czlonkowskie przepisow zgodnie z ktérymi przed-
sicbiorstwo nie jest uprawnione do zgdania odrgbnego
pokrycia przez pafstwo czlonkowskie kosztow netto §wiad-
czenia dodatkowych ustug obowigzkowych, ktére nie s
objete rozdzialem II tej dyrektywy, jesli przedsigbiorstwo
to, $wiadczgc inne ustugi objete przewidzianym w rozdziale
II tej dyrektywy obowigzkiem $wiadczenia ustugi powszech-
nej, osiaga zysk przekraczajacy straty zwigzane ze Swiadcze-

niem tych dodatkowych ustug obowigzkowych?

Czy dyrektywa o ustludze powszechnej stoi na przeszkodzie
ustanowieniu przez pafstwa czlonkowskie przepisow

zgodnie z ktérymi przedsigbiorstwo jest uprawnione do
zadania pokrycia przez pafistwo czlonkowskie kosztéw
netto $wiadczenia dodatkowych uslug obowiazkowych,
ktore nie sa objete rozdzialem II tej dyrektywy, tylko
wtedy gdy te koszty netto skutkuja niesprawiedliwym obcig-
zeniem przedsigbiorstwa?

W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie
2, czy panstwo czlonkowskie moze uznaé, ze $wiadczenie
dodatkowych ustlug obowiazkowych, ktére nie sa objete
rozdzialem 1I tej dyrektywy, nie skutkuje niesprawiedliwym
obcigzeniem przedsigbiorstwa, jesli przedsigbiorstwo to jako
calo$¢ osiagnelo zysk ze $wiadczenia wszystkich ustug, w
odniesieniu do ktérych zostalo ono zobowigzane do $wiad-
czenia ustugi powszechnej, wliczajac w to rowniez te ustugi,
ktore przedsigbiorstwo to $wiadczyloby nie bedac to tego
zobowigzane na mocy obowigzku $wiadczenia ustugi
powszechnej?

Czy dyrektywa o ustudze powszechnej stoi na przeszkodzie
ustanowieniu przez panstwo czlonkowskie przepisow,
zgodnie z ktérymi podstawe obliczania kosztow netto
ponoszonych przez wyznaczone przedsigbiorstwo przy
$wiadczeniu ustugi powszechnej zgodnie z rozdzialem II
tej dyrektywy stanowi calo$¢ przychodéw i kosztéw zwia-
zanych ze $wiadczeniem tej ustugi, wliczajgc w to réwniez
te przychody i koszty, ktére przedsigbiorstwo to odpo-
wiednio osiggaloby i ponosito nie majac obowigzku $wiad-
czenia ustugi powszechnej?

Czy na odpowiedZ na pytania 1-4 ma wplyw to, ze zobo-
wigzanie do $wiadczenia dodatkowych ustug obowigzko-
wych dotyczy Grenlandii, ktéra zgodnie z zalacznikiem II
do TFUE stanowi kraj lub terytorium zamorskie, jesli wladze
dunskie nakladajg to zobowigzanie na przedsigbiorstwo,
ktére ma siedzibe w Danii i nie prowadzi poza tym na
Grenlandii zadnej innej dziatalno$ci?

Jakie znaczenie dla odpowiedzi na pytania 1-5 majg art.
107 ust 1 oraz art. 108 ust. 3 TFUE oraz decyzja Komisji
z dnia 20 grudnia 2011 r. w sprawie stosowania art. 106
ust. 2 TFUE do pomocy panstwa w formie rekompensaty z
tytulu $wiadczenia ustug publicznych, przyznawanej przed-
sigbiorstwom zobowigzanym do zarzadzania ustugami
$wiadczonymi w ogdélnym interesie gospodarczym?

Jakie znaczenie dla odpowiedzi na pytania 1-5 ma zasada
jak najmniejszego zaktdcania konkurencji na rynku, o ktérej
jest mowa m. in. w art. 1 ust. 2, art. 3 ust. 2 dyrektywy o
ustudze powszechnej oraz w jej motywach 4, 18, 23 i 26 i
zalaczniku IV cze$¢ B do tej dyrektywy?

Jesli przepisy dyrektywy o ustudze powszechnej stoja na
przeszkodzie przyjeciu uregulowan krajowych takich jak
te, o ktoérych mowa w pytaniach 1, 2 i 4, czy te przepisy
lub przeszkody maja bezposredni skutek?

() Dz.U. L 108, s. 51
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunale di Cagliari (Wlochy) w dniu

26 kwietnia 2013 r. — postepowanie karne przeciwko
Sergio Alfonso Lorrai

(Sprawa C-224/13)
(2013/C 207/23)
Jezyk postepowania: whoski

Sad odsylajacy
Tribunale di Cagliari

Strony w postgpowaniu gléwnym

Sergio Alfonso Lorrai

Pytania prejudycjalne

1) Czy wykladnia art. 6 Europejskiej konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci i art. 47 akapit
drugi Karty praw podstawowych Unii Europejskiej stoi na
przeszkodzie stosowaniu art. 70, 71 i 72 kodeksu postepo-
wania karnego w zakresie w jakim nakazuja one, po stwier-
dzeniu niezdolnosci oskarzonego do $wiadomego udzialu w
postepowaniu z uwagi na nieuleczalna patologi¢ nie roku-
jaca poprawy, zawieszenie postgpowania na czas nieokre-
Slony, jednocze$nie poddajac chorego okresowym badaniom
bieglych;

2) Czy wykladnia art. 6 Europejskiej konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci i art. 47 akapit
drugi Karty praw podstawowych Unii Europejskiej stoi na
przeszkodzie stosowaniu art. 159 akapit pierwszy pkt 3
kodeksu postepowania karnego w zakresie w jakim nakazuje
on zawieszenie terminu przedawnienia na czas nieokreslony
(przedluzane co sze$¢ miesiecy zgodnie z art. 72 kodeksu
postepowania karnego) w przypadku oskarzonych niezdol-
nych do $wiadomego udzialu w postgpowaniu z uwagi na
nieuleczalna patologie nie rokujacg poprawy.

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Conseil d’Etat (Belgia) w dniu 29 kwietnia

2013 r. — Ville d’Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel
Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix przeciwko Région
wallonne

(Sprawa C-225/12)
(2013/C 207/24)
Jezyk postgpowania: francuski
Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona  skarzgca: Ville d'Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel
Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix

Strona pozwana: Région wallonne

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 7 dyrektywy 75/442[EWG w sprawie odpadéw (1)
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze zezwala on na
zakwalifikowanie jako plan gospodarowania odpadami
przepis normatywny, ktory stanowi w drodze odstepstwa
od zasady, zgodnie z ktérg nie mozna zezwoli¢ na utwo-
rzenie skladowiska odpadéw koncowych poza miejscami
przewidzianymi w planie gospodarowania odpadami, ze
skfadowiska odpadéw komunalnych, wzgledem ktérych
zezwolenie wydano przed wejSciem w zZycie tego planu
gospodarowania odpadami, moga po tym wejsciu w Zycie
by¢ poddane obowigzkowi uzyskania nowych zezwolen
wzgledem nieruchomosci, w stosunku do ktérych wydano
zezwolenie przed wejSciem w zycie planu gospodarowania
odpadami?

2) Czy art. 2 lit. a) dyrektywy 2001/42/WE w sprawie oceny
wplywu niektérych planéw i programéw na Srodowisko (?)
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze w pojeciu planu i
programu zawiera przepis normatywny, ktéry stanowi w
drodze odstgpstwa od zasady, zgodnie z ktéra nie mozna
zezwoli¢ na utworzenie skladowiska odpadéw koncowych
poza miejscami przewidzianymi w planie gospodarowania
odpadami wymaganym przez art. 7 dyrektywy 75/442]
EWG w sprawie odpadow, ze sktadowiska odpadéw komu-
nalnych, wzgledem ktérych zezwolenie wydano przed
wejsciem w zycie tego planu gospodarowania odpadami,
moga po tym wejsciu w zycie by¢ poddane obowiazkowi
uzyskania nowych zezwolen wzgledem nieruchomosci, w
stosunku do ktérych wydano zezwolenie przed wejsciem
w zycie planu gospodarowania odpadami?

3) W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie drugie, czy
art. 70 akapit 2 dekretu z dnia 27 czerwcal996 r. w
sprawie odpadéw w brzmieniu zmienionym dekretem z
dnia 16 pazdziernika 2003 r. odpowiada wymogom
oceny wplywu okreslonym w dyrektywie 2001/42/WE?

() Dyrektywa Rady 75/442[EWG z dnia 15 lipca 1975 w sprawie

odpadow (Dz.U. L 194, s.39.).

(%) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia
27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny wplywu niekt6rych plandw i
programéw na $rodowisko (Dz.U. L 197, s. 30.).

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)
wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach
polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do
T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro
Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
29 kwietnia 2013 r. przez Albergo Quattro Fontane Snc

(Sprawa C-227/13 P)
(2013/C 207/25)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Albergo Quattro Fontane Snc (przedstawi-
ciele: A. Bianchini i F. Busetto, avvocati)
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Druga strona postgpowania: Comitato ,Venezia vuole vivere”,
Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instancji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsigbiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skfadek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i glowne argumenty

Strona wnoszgca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, Ze rozpatrywane Srodki ze
wzgledu na swéj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentow.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencj¢ i wewnatrzwspol-
notowag wymiang¢ handlows.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkéw wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (1).

Zarzut Osmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewiaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegétowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1.

Odwolanie od postanowienia Sgdu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu

29 kwietnia 2013 r. przez Hotel Gabrielli stl, dawniej
Hotel Gabrielli Sandwirth SpA

(Sprawa C-228/13 P)
(2013/C 207/26)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Hotel Gabrielli srl, dawniej Hotel Gabrielli
Sandwirth SpA (przedstawiciele: A. Bianchini i F. Busetto, avvo-
cati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instangji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsiebiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
sktadek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;



20.7.2013

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 207/15

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowigzek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
gjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okolicznosci, ze rozpatrywane Srodki ze
wzgledu na swdj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentéw.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencj¢ i wewnatrzwspol-
notowg wymiang¢ handlows.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i €) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (1).

Zarzut Osmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 wust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewigty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczeg6towe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1))

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
29 kwietnia 2013 r. przez GE.AL.VE. Srl

(Sprawa C-229/13 P)
(2013/C 207/27)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: GE.AL.VE. Stl (przedstawiciele: A. Bianchini
i F. Busetto, avvocati)

Druga strona  postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instancji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsigbiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skladek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.
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Zarzuty i glowne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane $rodki ze
wzgledu na swodj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentow.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencje¢ i wewnatrzwspol-
notowa wymiane handlowa.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i ) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut si6dmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 ().

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewigty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1).

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu

29 kwietnia 2013 r. przez Metropolitan SpA, dawniej
Metropolitan Srl

(Sprawa C-230/13 P)
(2013/C 207/28)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Metropolitan SpA, dawniej Metropolitan Srl
(przedstawiciele: A. Bianchini i F. Busetto, avvocati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instancji i
w konsekwengji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsigbiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skadek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane Srodki ze
wzgledu na swdj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentéw.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyng na konkurencje i wewngtrzwsp6l-
notowag wymiang¢ handlowa.
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Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkéw wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (V).

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 wust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewigty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1)

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu

29 kwietnia 2013 r. przez Hotel Concordia stl, dawniej
Hotel Concordia Snc

(Sprawa C-231/13 P)
(2013/C 207/29)
Jezyk postepowania: woski

Strony

Whnoszgey  odwolanie:  Hotel Concordia srl, dawniej Hotel
Concordia Snc (przedstawiciele: A. Bianchini i F. Busetto, avvo-
cati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instancji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsiebiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skladek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim nakfada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszgca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane Srodki ze
wzgledu na swdj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentow.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencje i wewnatrzwspol-
notowa wymiane handlowa.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).
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Zarzut si6dmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (1).

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewigty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 wust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczeg6lowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1.)

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
29 kwietnia 2013 r. przez SPLIA

(Sprawa C-232/13 P)
(2013/C 207/30)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Societa per l'industria alberghiera (SPLIA)
(przedstawiciele: A. Bianchini i F. Busetto, avvocati)

Druga strona  postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instangji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsigbiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skladek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okolicznosci, ze rozpatrywane Srodki ze
wzgledu na swdj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentéw.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencje i wewnatrzwspdl-
notowg wymiang¢ handlowa.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut si6dmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (V).

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewigty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 wust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegbltowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
Dz.U. L 83, s. 1)
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Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
29 kwietnia 2013 r. przez Principessa w likwidacji

(Sprawa C-233[13 P)
(2013/C 207/31)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Principessa w likwidacji (przedstawiciele: A.
Bianchini i F. Busetto, avvocati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instancji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsigbiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
sktadek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
gjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane S$rodki ze
wzgledu na swodj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentéw.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyng na konkurencje i wewnatrzwspol-
notowg wymiang¢ handlowa.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i €) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 ().

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewiaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(DzU. L 83, s. 1)

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00

do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu

29 kwietnia 2013 r. przez Albergo Saturnia
Internazionale SpA

(Sprawa C-234/13 P)
(2013/C 207/32)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Whoszgcy odwolanie:  Albergo Saturnia Internazionale SpA
(przedstawiciele: A. Bianchini i F. Busetto, avvocati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”
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Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instangji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsiebiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skladek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim nakfada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane S$rodki ze
wzgledu na swdj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentow.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencje i wewnatrzwspol-
notowa wymiane handlows.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkéw wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (!).

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewiaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 wust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegétowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
Dz.U. L 83, s. 1)

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
29 kwietnia 2013 r. przez Savoia e Jolanda Srl

(Sprawa C-235/13 P)
(2013/C 207/33)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Savoia e Jolanda Srl (przedstawiciele: A.
Bianchini i F. Busetto, avvocati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instangji i
w konsekwengji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsigbiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skfadek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;
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— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i glowne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane S$rodki ze
wzgledu na swdj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentow.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wyklu.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (!).

Zarzut O6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewigty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 wust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

() Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczeg6lowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1.

Odwolanie od postanowienia Sgdu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu

29 kwietnia 2013 r. przez Biasutti Hotels stl, dawniej
Hotels Biasutti Snc

(Sprawa C-236/13 P)
(2013/C 207/34)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Biasutti Hotels srl, dawniej Hotels Biasutti
Snc (A. Bianchini i F. Busetto, avvocati)

Druga strona  postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instancji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsigbiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skladek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postegpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszgca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
Zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane Srodki ze
wzgledu na swéj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentow.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencje i wewnatrzwspol-
notowa wymiang¢ handlows.
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Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i ) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut si6dmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (1).

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 wust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewigty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczeg6lowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1)

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
29 kwietnia 2013 r. przez GE.AP. Srl

(Sprawa C-237/13 P)
(2013/C 207/35)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Whoszgey odwolanie: GE.A.P. Srl (przedstawiciele: A. Bianchini i
F. Busetto, avvocati)

Druga strona postepowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instangji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsiebiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
sktadek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszgca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane Srodki ze
wzgledu na swodj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentéw.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencje i wewnatrzwspdl-
notowg wymiane handlowg.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).
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Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzgdzenia nr 659/1999 (!).

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewiaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczeg6élowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, s. 1)

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
29 kwietnia 2013 r. przez Rialto Inn Srl

(Sprawa C-238/13 P)
(2013/C 207/36)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Rialto Inn Stl (przedstawiciele: A. Bianchini
i F. Busetto, avvocati)

Druga strona postgpowania: Comitato ,Venezia vuole vivere”,
Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instancji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsi¢biorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
sktadek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem Zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada

obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwigkszenia wysokosci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
cjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigé
Zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, ze rozpatrywane S$rodki ze
wzgledu na swdj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentow.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencj¢ i wewnatrzwspol-
notowg wymiang handlows.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i ) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 ().

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewigty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(DzU. L 83, s. 1))
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Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)

wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach

polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do

T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro

Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
29 kwietnia 2013 r. przez Bonvecchiati Srl

(Sprawa C-239/13 P)
(2013/C 207/37)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Whoszgey odwotanie: Bonvecchiati Srl (przedstawiciele: A. Bian-
chini i F. Busetto, avvocati)

Druga strona postgpowania: Comitato ,Venezia vuole vivere”,
Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu;

— uwzglednienie zadan podniesionych w pierwszej instangji i
w konsekwencji

— stwierdzenie niewaznosci, o ile bedzie to wymagane oraz
w granicach interesu skarzacych, decyzji Komisji Euro-
pejskiej nr 2000/394/WE z dnia 25 listopada 1999 r. w
sprawie pomocy na rzecz przedsigbiorstw z terenu miast
Wenecji i Chioggii w formie obnizenia wysokosci
skfadek na zabezpieczenie spoleczne na mocy ustaw
nr 30/1997 i 206/1995;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie niewaznosci
wyzej wspomnianej decyzji w zakresie, w jakim naklada
obowiazek odzyskania udzielonych obnizek i wymaga
zwickszenia wysokosSci domniemanych obnizek podlega-
jacych odzyskaniu o odsetki za okresy rozpatrywane w
tej decyzji;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania w obu instan-
gjach.

Zarzuty i glowne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie podnosi na jego poparcie dziewigl
zarzutow.

Zarzut pierwszy: bledny charakter postanowienia z powodu
nieuwzglednienia okoliczno$ci, Ze rozpatrywane S$rodki ze
wzgledu na swdj odszkodowawczy charakter nie stanowily
korzysci dla beneficjentow.

Zarzut drugi: bledny charakter postanowienia z powodu braku
wykluczenia lub przynajmniej dokonania oceny mozliwosci, iz
rozpatrywane $rodki wplyna na konkurencje i wewnatrzwspol-
notowa wymiang¢ handlowa.

Zarzut trzeci: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkow wskazanych w art. 87
ust. 2 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 2 lit. b) TFUE) i w art.
87ust. 3 lit. b) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. b) TFUE).

Zarzut czwarty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 87 ust.
3 lit. ¢) WE (obecnie art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE).

Zarzut piaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatkéw wskazanych w art. 87
ust. 3) lit. d) i e) (obecnie art. 107 ust. 3 lit. d) i e) TFUE).

Zarzut szosty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania wyjatku wskazanego w art. 86 ust.
2 WE (obecnie art. 106 ust. 2 TFUE).

Zarzut siédmy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia istnienia pomocy i w konsekwencji naruszenia
art. 88 ust. 3 WE (obecnie art. 108 ust. 3 TFUE) i art. 15
rozporzadzenia nr 659/1999 (!).

Zarzut 6smy: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do nakazu odzyskania.

Zarzut dziewiaty: bledny charakter postanowienia z powodu
wykluczenia zastosowania art. 14 ust. 1 rozporzadzenia
nr 659/1999 w odniesieniu do naliczenia odsetek.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83,s. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niemcy) w
dniu 29 kwietnia 2013 r. — Commerz Nederland NV,
inny uczestnik postepowania: Havenbedrijf Rotterdam NV

(Sprawa C-242/13)
(2013/C 207/38)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy
Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca kasacje: Commerz Nederland NV

Druga strona postgpowania kasacyjnego: Havenbedrijf Rotterdam
NV
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Pytania prejudycjalne

1) Czy mozliwo$¢ przypisania wiladzy publicznej udzielenia
poreczenia przez przedsigbiorstwo publiczne — wymagana
w celu zakwalifikowania pomocy jako pomoc panstwa w
rozumieniu art. 107 TFUE i 108 TFUE — musi by¢
bezwzglednie wylaczona w sytuacji, gdy to poreczenie, jak
w niniejszej sprawie, zostalo udzielone przez (jedynego)
czlonka zarzadu przedsigbiorstwa publicznego, ktéry
wprawdzie byt do tego uprawniony pod wzgledem cywilno-
prawnym, jednakze dzialal arbitralnie, $wiadomie zatait
udzielenie poreczenia i naruszyl postanowienia statutu
przedsigbiorstwa publicznego w ten sposéb, ze nie uzyskat
zgody rady nadzorczej, a ponadto nalezy przyjaé, ze dany
podmiot publiczny (w tym wypadku gmina) nie zamierzal
udzieli¢ porgczenia?

2) Czy wyzej wskazane okolicznosci, jezeli nie sprzeciwiaja si¢
bezwzglednie mozliwosci przypisania wladzy publicznej, nie
maja znaczenia dla odpowiedzi na pytanie, czy udzielenie
poreczenia moze by¢ przypisane wladzy publicznej, czy tez
sad powinien dokonaé analizy w $wietle pozostalych czyn-
nikéw przemawiajacych za przypisaniem wiladzy badz prze-
ciwko temu przypisaniu?

Odwolanie od postanowienia Sadu (czwarta izba)
wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach
polaczonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do
T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro
Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu
2 maja 2013 r. przez Manutencoop Soc. coop., dawniej
Manutencoop Soc. coop. arl e Astrocoop Universale
Pulizie, Manutenzioni e Trasporti Soc. coop. rl

(Sprawa C-246(13 P)
(2013/C 207/39)
Jezyk postepowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Manutencoop Soc. coop., dawniej Manuten-
coop Soc. coop. arl e Astrocoop Universale Pulizie, Manuten-
zioni e Trasporti Soc. coop. 1l (przedstawiciele: A. Vianello, A.
Bortoluzzi i A. Veronese, avvocati)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska, Comitato
,Venezia vuole vivere”

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie lub zmiana postanowienia Sadu (czwarta izba) z
dnia 20 lutego 2013 r., notyfikowanego w dniu 25 lutego
2013 r., wydanego w sprawach T-280/00 i T-285/00;

— Obciazenie Komisji kosztami postgpowania

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie odwolania zostaly podniesione dwa zarzuty.

Po pierwsze, zdaniem wnoszacego odwolanie w postanowieniu
Sadu w sposéb niezgodny z prawem zostaly zastosowane
zasady wyrazone przez Trybunal Sprawiedliwosci w ,wyroku
w sprawie Comitato Venezia vuole vivere” dotyczace obowiagzku
uzasadnienia decyzji Komisji w dziedzinie pomocy pafistwa. W
szczegblnoéci Sad nie zastosowal sie do orzeczenia wydanego
przez Trybunal Sprawiedliwosci, zgodnie z ktérym decyzja
Komisji musi ,zawieral w sobie wszystkie elementy istotne do
jej wykonania przez wladze krajowe”. Chociaz zaskarzona
decyzja nie zawierala wszystkich elementéw istotnych do jej
wykonania przez wladze krajowe, Sad nie stwierdzil zadnych
nieprawidlowo$ci metody przyjetej przez Komisj¢ w spornej
decyzji, co w konsekwencji naruszylo prawo.

Po drugie, wnoszacy odwolanie podnosi, Ze w postanowieniu
Sadu w sposéb niezgodny z prawem zostaly zastosowane
zasady wyrazone przez Trybunal Sprawiedliwosci w ,wyroku
w sprawie Comitato Venezia vuole vivere” dotyczace rozkladu
ciezaru dowodu odnosnie do przestanek z art. 107 ust. 1 TFUE.
Zgodnie z przytoczonymi przez Trybunal w wyroku w sprawie
,Comitato Venezia vuole vivere” zasadami dotyczacymi zwrotu
pomocy do panstwa czlonkowskiego, a nie do konkretnego
beneficjenta, nalezy wykazanie w indywidualnym przypadku
wystapienia przestanek art. 107 ust. 1 TFUE. W niniejszej
sprawie Komisja w spornej decyzji nie wyjasnita jednak ,szcze-
golowych zasad” takiej analizy. W konsekwencji Republika
Wiloska, nie dysponujgc w celu zwrotu elementami istotnymi
do wykazania, ze przyznane ulgi stanowig pomoc panstwa,
postanowila zazadal od przedsigbiorstw, ktdére otrzymuja
pomoc w postaci zwolnienia ze skladek na ubezpieczenie
spoleczne, wykazania, ze rozpatrywane ulgi nie zakldcaja
konkurencji ani nie wplywajg na handel migdzy panstwami
czlonkowskimi, a jezeli dowdd ten nie zostanie przeprowa-
dzony, obowigzuje domniemanie, ze udzielona ulga moze
zakldcaé konkurencje i wplywaé na handel miedzy panstwami
czlonkowskimi.

Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2013 r. — Komisja
Europejska przeciwko Krélestwu Niderlandow

(Sprawa C-252/13)
(2013/C 207/40)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Martin i
M. van Beek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Niderlandow
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Zadania strony skarzgcej

Skarzaca wnosi o:

— stwierdzenie, Ze utrzymujac w mocy przepisy prawa nider-
landzkiego niezgodne z art. 1 akapit drugi lit. a) i b), art. 15
i art. 28 ust. 2 dyrektywy 2006/54/EG Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie wprowa-
dzenia w zycie zasady réwnosci szans oraz réwnego trak-
towania kobiet i mezczyzn w dziedzinie zatrudnienia i pracy
(wersja przeredagowana) (1), Krélestwo Niderlandéw uchy-
bito zobowigzaniom cigZagcym na nim na mocy tej dyrek-

tywy;

— obciazenie Krélestwo Niderlandéw kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja jest zdania, ze niderlandzkie prawo pracy nie wskazuje
w dostatecznie wyrazny sposob, ze gdy powracajaca do pracy
po zakonczeniu urlopu macierzyfiskiego pracownica napotyka
mniej korzystne warunki pracy, to jest to niezgodne z zakazem
dyskryminacji zwigzanej z cigza, porodem lub macierzyfnstwem.

Sama tylko okoliczno$é, ze pracodawca, ktéry dokonuje w
umowie o prace jednostronnie zmian dotyczacych uzgodnio-
nych zadan i warunkow pracy, nie wykonuje swoich zobowig-
zafi, nie czynni tego zakazu dostatecznie wyraznym.

Argument, iz w przypadku, gdy komus$ przyznane zostalo usta-
wowe prawo do urlopu w nieunikniony sposéb implikuje to
niezgodno$¢ z prawem kazdego mniej korzystnego traktowania,
jest niewystarczajacy. Podobnie mozliwo$¢ powolania si¢ na
ogllny zakaz dyskryminacji i zasad¢ dobrego pracodawcy,
wyrazonych w Burgerlijk Wetboek (kodeksie cywilnym), nie
stanowi dostatecznie wyraznej i dokladnej transpozycji dyrek-
tywy. Te ogélne zasady, obowiazujace w prawie niderlandzkim,
nie stanowig dostatecznie wyraznej transpozycji przepiséw
dyrektywy.

Sytuacja ta nie odpowiada wymogom przejrzystosci i pewnosci
prawa, ktére to wymogi Trybunal sformulowal w odniesieniu

do transpozycji dyrektywy do wewnatrzkrajowego porzadku
prawnego.

() Dz.U. L 204, s. 23

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Hof van beroep te Brussel (Belgia) w dniu

8 maja 2013 r. — Orgacom BVBA przeciwko Vlaamse
Landmaatschappij

(Sprawa C-254/13)
(2013/C 207/41)
Jezyk postepowania: niderlandzki
Sad odsylajacy

Hof van beroep te Brussel (Belgia).

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona wnoszgca apelacje: Orgacom BVBA

Druga strona postgpowania: Vlaamse Landmaatschappij

Pytania prejudycjalne

1) Czy oplate przywozows, o ktorej mowa w art. 21 § 5
decreet van 23 januari 1991 inzake de bescherming van
het leefmilieu tegen de verontreiniging door meststoffen
[rozporzadzenia z dnia 23 stycznia 1991 r. w sprawie
ochrony $rodowiska naturalnego przed zanieczyszczeniami
spowodowanymi nawozami], nalezng jedynie w przypadku
przywozu nadwyzki nawozu zwierzgcego, jak i innych
nawozéw, na terytorium regionu z innych panstw czlon-
kowskich, niezaleznie od tego, [czy] zostanie ona przetwo-
rzona, czy tez wprowadzona do obrotu na terytorium
regionu, pobierang w zwigzku z nadwyzka przywiezionego
nawozu od importera, podczas gdy oplata za nadwyzke
nawozu wyprodukowang na terytorium regionu jest pobie-
rana od producenta, nalezy uwazaé za oplate o skutku
réwnowaznym z clami przywozowymi w rozumieniu art.
30 TFUE, mimo iz panstwo czlonkowskie, z ktdrego
nadwyzki nawozu zostaly wywiezione, przewiduje nawet
obnizenie tej oplaty w przypadku wywozu tych nadwyzek
do innych panstw cztonkowskich?

2) Jezeli oplaty przywozowej, o ktérej mowa w art. 21 § 5
decreet van 23 januari 1991 inzake de bescherming van het
leefmilieu tegen de verontreiniging door meststoffen [roz-
porzadzenia z dnia 23 stycznia 1991 r. w sprawie ochrony
Srodowiska naturalnego przed zanieczyszczeniami spowo-
dowanymi nawozami], naleznej jedynie w przypadku przy-
wozu nadwyzki nawozu zwierzecego, jak i innych nawo-
z6w, na terytorium regionu flamandzkiego z innych panstw
czfonkowskich, nie nalezy uwazaé za oplate o skutku
réwnowaznym z clami przywozowymi, to czy te¢ oplate
przywozowa nalezy uwaza za, okreSlony w art. 110
TFUE, dyskryminujacy podatek od towaréw z innych
panstw czlonkowskich, poniewaz w przypadku wyproduko-
wanych w kraju nawozéw zwierzecych pobierana jest
podstawowa oplata przywozowa, stanowigca czg$¢ uregulo-
wania krajowego, ktdrej stawka jest rézna w zaleznosci od
metody produkcji, podczas gdy w przypadku importowa-
nych nadwyzek nawozu, niezaleznie od metody produkcji
(m.in. pochodzenia zwierzecego badZz zawartosci P,OsN),
oplata przywozowa jest pobierana w oparciu o jednolita
stawke, wyzsza anizeli najnizsza stawka podstawowej oplaty
za nawoz zwierzecy wyprodukowany na terytorium regionu
flamandzkiego, wynoszaca 0,00 EUR, mimo iz panstwo
czlonkowskie, z ktorego nadwyzki nawozu zostaly wywie-
zione, przewiduje nawet obnizenie tej oplaty w przypadku
wywozu tych nadwyzek do innych panstw czlonkowskich?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hof van beroep te Antwerpen (Belgia) w

dniu 10 maja 2013 r. — Provincie Antwerpen przeciwko
Belgacom NV van publiek recht

(Sprawa C-256/13)
(2013/C 207/42)
Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad odsylajacy

Hof van beroep te Antwerpen
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Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona wnoszgca odwolanie: Provincie Antwerpen

Druga strona postgpowania: Belgacom NV van publiek recht

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 6 lub art. 13 dyrektywy 2002/20/WE (') Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie
zezwolen na udostepnienie sieci i ustug facznosci elektronicznej
(dyrektywy o zezwoleniach) nalezy interpretowal w ten sposéb,
ze sprzeciwiaja si¢ one temu, aby organ panstwa czlonkow-
skiego opodatkowal dziatalno$¢ gospodarcza operatoréw tele-
komunikacyjnych, ktéra jest im umozliwiona na terytorium lub
jego czesci poprzez istnienie wykorzystywanych do tej dziatal-
nosci stupéw, masztéw lub anten GSM na nieruchomosci
publicznej lub prywatnej, ze wzgledow budzetowych lub z
innych wzgledéw?

() Dz.U. L 108, s. 21.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunal des affaires de sécurité sociale des
Bouches du Rhéne (Francja) w dniu 13 maja 2013 r. —
Anouthani Mlalali przeciwko CAF des Bouches-du-Rhone

(Sprawa C-257/13)
(2013/C 207/43)
Jezyk postepowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal des affaires de sécurité sociale des Bouches du Rhone.

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Anouthani Mlalali

Strona pozwana: CAF des Bouches-du-Rhone

Pytania prejudycjalne

[Czy art. 11 dyrektywy 2003/109/WE z dnia 25 listopada 2003
r. (1) nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoi on na prze-
szkodzie wymogom ustaniowionym w art. L.512-2 i D.512-2
francuskiego Code de la sécurité sociale (kodeksu zabezpieczen
spotecznych)?]

() Dyrektywa 2003/109/WE z dnia 25 listopada 2003 r. dotyczacej
statusu obywateli panstw trzecich bedacych rezydentami dlugotermi-
nowymi (Dz.U. L 16, s. 44)

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w

dniu 7 marca 2013 r. w sprawie T-186/11, Peter

Schonberger przeciwko Parlamentowi Europejskiemu,

wniesione w dniu 8 maja 2013 r. przez Petera
Schonbergera

(Sprawa C-261/13 P)
(2013/C 207/44)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Peter Schonberger (przedstawiciel: adwokat
O. Mader)

Druga strona postgpowania: Parlament Europejski

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu z dnia 7 marca 2013 r. w sprawie
T-186/11;

— uwzglednienie zadan skarzacego wniesionych w pierwszej
instancji. Stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanego, o
ktérej skarzacy zostal poinformowany pismem z dnia
25 stycznia 2011 r., na mocy ktorej badanie jego petycji
nr 1188/2010 zostalo zakonczone bez przekazywania tresci
petycji do Komisji ds. Petycji;

— obcigzenie pozwanego kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W przedstawieniu okolicznosci faktycznych sprawy Sad podkre-
Slit, ze przewodniczacy Komisji ds. Petycji poinformowat
skarzacego bez dalszego uzasadnienia, ze jego petycja wpraw-
dzie jest dopuszczalna, ale Komisja ds. Petycji nie moze si¢ zajaé
jej treScig. W rezultacie Sad znieksztalcit stan faktyczny poprzez
uznanie, ze mialo miejsce badanie petycji.

Sad blednie rozpoznal zakres ochrony podstawowego prawa do
petycji w ten sposob, ze blednie uznal, iz 6w zakres ochrony
ogranicza si¢ wylacznie do badania dopuszczalnosci petycji.
Zakres ochrony obejmuje jednak takze prawo do merytorycz-
nego badania petycji i do decyzji co do istoty, gdy petycja jest
dopuszczalna (prawo do rozpatrzenia).

Sad dopuscit si¢ logicznej sprzeczno$ci w tym, ze brak badania
dopuszczalnej petycji przez Parlament, inaczej niz brak badania
niedopuszczalnej petycji, nie wywiera skutkéw prawnych.

Sad zaprzeczyl wlasnemu orzecznictwu w sprawie Tege-
bauer (!). W wyroku tym orzekl on, ze skuteczno§¢ prawa do
petycji moze by¢ naruszona, jezeli petycja nie zostala zbadana
merytorycznie.
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Sad nie dostrzegl naruszenia prawa w braku uzasadnienia
decyzji Parlamentu. Zamiast tego zastapil on brak uzasadnienia
braku badania petycji wlasnym uzasadnieniem.

Sad zaniechal oceny okolicznosci, ze wnoszacemu odwolanie
uniemozliwiono obiektywne przedstawienie jego sprawy
Komisji ds. Petycji.

(") Wyrok Sadu z dnia 14 wrze$nia 2011 r. w sprawie T-308/07 Tege-
bauer przeciwko Parlamentowi, dotychczas nieopublikowany w
Zbiorze.

Odwolanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu

26 lutego 2013 r. w sprawach polaczonych T-65/10,

T-113/10 i T-138/10, Hiszpania przeciwko Komisji,

wniesione w dniu 14 maja 2013 r. przez Krélestwo
Hiszpanii

(Sprawa C-263/13 P)
(2013/C 207/45)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Strony

Whnoszgcy odwolanie: Krélestwo Hiszpanii (przedstawiciel: A.
Rubio Gonzidlez, pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— stwierdzenie dopuszczalnoéci odwolania i uchylenie wyroku
Sadu z dnia 26 lutego 2013 r. w sprawach polaczonych T-
65/10, T-113/10 i T-138/10 Hiszpania przeciwko Komisji;

— stwierdzenie odpowiednio niewaznosci decyzji Komisji:
C(2009) 9270 z dnia 30 listopada 2009 r; C(2009)
10678 z dnia 23 grudnia 2009 r. i C(2010) 337 z dnia
28 stycznia 2010 r. zmniejszajacych pomoc z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFOGR) dla programu
operacyjnego Andaluzja w ramach celu 1 (1994-1999) na
mocy decyzji C(94) 3456 z dnia 9 grudnia 1994 r., dla
programu operacyjnego Kraj Baskéw w ramach celu 2
(1997-1999) na mocy decyzji Komisji C(98) 121 z dnia
5 lutego 1998 r. oraz dla programu operacyjnego autono-
miczna wspélnota Walencji w ramach celu 1 (1994-
1999) na mocy decyzji C(1994) 3043/6 z dnia 25 listopada
1994 r;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

— Naruszenie prawa dotyczgce uznania art. 24 ust. 2
rozporzgdzenia nr 4253/88 (') za podstawg prawng stoso-
wania korekt finansowych opartych na ekstrapolacji.
Przepis ten nie jest podstawg prawng stosowania korekt
finansowych opartych na ekstrapolacji w przypadku niepra-

widlowosci systemowych zwazywszy, ze nie wchodzi to w
zakres uprawnien Komisji.

— Naruszenie prawa dotyczgce kontroli wiarygodnosci, spdj-
nosci, istotnosci i rzetelnosci ekstrapolacji zastosowanej
przez Komisje. Kontrola Sadu w odniesieniu do reprezenta-
tywnosci proby uzytej w celu zastosowania korekty finan-
sowej opartej na ekstrapolacji nie zostala dokonana zgodnie
z orzecznictwem wynikajagcym z wyroku w sprawie Tetra
Laval (2).

(') Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 4253/88 z dnia 19 grudnia 1988 r.
ustanawiajace przepisy wykonawcze do rozporzadzenia (EWG)
nr 2052/88 w odniesieniu do koordynacji dzialan pomiedzy, z
jednej strony, réznymi funduszami strukturalnymi, i, z drugiej
strony, miedzy tymi funduszami a operacjami Europejskiego Banku
Inwestycyjnego i innymi istniejgcymi instrumentami finansowymi
(DzU. L' 374, 5. 1).

(®) Wyrok z dnia 15 lutego 2005 r. w sprawie C-12/03 P Komisja
przeciwko Tetra Laval, Zb.Orz. s. 1987, pkt 39.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hof van beroep te Antwerpen (Belgia) w

dniu 15 maja 2013 r. — Provincie Antwerpen przeciwko
Mobistar NV

(Sprawa C-264/13)
(2013/C 207/46)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hof van beroep te Antwerpen

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwolanie: Provincie Antwerpen

Druga strona postgpowania: Mobistar NV

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 6 lub art. 13 dyrektywy 2002/20/WE (') Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie
zezwolen na udostgpnienie sieci i ustug tacznosci elektronicznej
(dyrektywy o zezwoleniach) nalezy interpretowaé w ten sposdb,
ze sprzeciwiaja si¢ one temu, aby organ panstwa czlonkow-
skiego opodatkowal dziatalno$¢ gospodarcza operatoréw tele-
komunikacyjnych, ktéra jest im umozliwiona na terytorium lub
jego czesci poprzez istnienie wykorzystywanych do tej dziatal-
nosci stupéw, masztow lub anten GSM na nieruchomosci
publicznej lub prywatnej, ze wzgledow budzetowych lub z
innych wzgledow?

() Dz.U. L 108, s. 21.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Juzgado de lo Social n°® 2 de Terrassa
(Hiszpania) w dniu 15 maja 2013 r. — Emiliano Torralbo
Marcos przeciwko Korota S.A., Fondo de Garantia Salarial

(Sprawa C-265/13)
(2013/C 207/47)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de lo Social n° 2 de Terrassa

Strony w postepowaniu glownym

Strona powodowa: Emiliano Torralbo Marcos

Strona pozwana: Korota S.A. i Fondo de Garantia Salarial

Pytania prejudycjalne

1)

Czy art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (1)
stoi na przeszkodzie stosowaniu przepiséw takich jak art. 1,
art. 2 lit. f), art. 3 ust.1, art. 4 ust.2 lit. a), art. 4 ust.3, art. 5
ust. 3, art. 6, 7, art. 8 ust.1 i art. 8 ust. 2 Ley 10/2012 de
20 de noviembre por la que se regulan determinadas tasas
en el dmbito de la Administracién de justicia y del Instituto
Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses w zakresie, w
jakim nie stwarzajg krajowemu organowi sagdowemu mozli-
wosci: a) zmiany oplat sadowych lub oceny wzgledow
proporcjonalnosci (uzasadnienia faktu ich nalozenia przez
panstwo i ustalonej wysokosci tych oplat jako przeszkody
w dostepie do skutecznej ochrony sadowej) w celu zarza-
dzenia zwolnienia od obowigzku ich uiszczenia; b) uwzgled-
nienia zasady skuteczno$ci w kontekscie stosowania prze-
piséw prawa Unii; ¢) oceny znaczenia, jakie w zaistniatych
okolicznosciach dane postepowanie ma dla stron; zwazyw-
szy, ze bez uiszczenia tych oplat nie mozna nadaé biegu
wniesionemu nadzwyczajnemu $rodkowi odwolawczemu
(recurso de suplicaci6n)?

Czy art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej stoi
na przeszkodzie stosowaniu przepiséw takich jak art. 1, art.
2 lit. f), art. 3 ust.1, art. 4 ust.2 lit. a), art. 4 ust.3, art. 5 ust.
3, art. 6, 7, art. 8 ust.1 i art. 8 ust. 2 Ley 10/2012 de 20 de
noviembre por la que se regulan determinadas tasas en el
ambito de la Administracién de justicia y del Instituto
Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses w zakresie, w
jakim znajduja one zastosowanie do szczegdlnego rodzaju
postepowania, jakim jest postgpowanie z zakresu prawa
pracy i ubezpieczen spotecznych, w ktérym prawo Unii
jest zwykle stosowane jako podstawowy element zréw-
nowazonego rozwoju gospodarczego i spolecznego we
Wspdlnocie?

W kontekscie powyzszych pytaf: czy organ sadowy taki jak
sad odsylajacy moze odstapi¢ od stosowania przepisow
takich jak wymienione powyzej, ktére nie stwarzaja krajo-
wemu organowi sadowemu mozliwosci: a) zmiany oplat
sadowych lub oceny wzgledéw proporcjonalnosci (uzasad-
nienia faktu ich nalozenia przez paristwo i ustalonej wyso-
kosci tych oplat jako przeszkody w dostgpie do skutecznej

ochrony sadowej) w celu zarzadzenia zwolnienia od
obowiazku ich uiszczenia; b) uwzglednienia zasady skutecz-
noéci w kontekscie stosowania przepiséw prawa Unii; c)
oceny znaczenia, jakie w zaistnialych okolicznosciach dane
postepowanie ma dla stron; zwazywszy, ze bez uiszczenia
tych oplat nie mozna nada¢ biegu wniesionemu nadzwy-
czajnemu Srodkowi odwolawczemu (recurso de suplica-
cién)?

() Dz.U. 2000, C 364, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w
dniu 15 maja 2013 r. — L. Kik przeciwko Staatssecretaris

van Financién
(Sprawa C-266/13)
(2013/C 207/48)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy
Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona wnoszgca skarge kasacyjng: L. Kik

Druga strona postgpowania: Staatssecretaris van Financién

Pytania prejudycjalne

1) a) Czy zasady dotyczacego podmiotowego zakresu zastoso-

wania rozporzadzenia (EWG) nr 1408/71 (') oraz zasady
okreslajace terytorialny zakres zastosowania przepiséw
kolizyjnych zawartych w tytule II rozporzadzenia nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze przepisy kolizyjne maja
zastosowanie w przypadku takim jak niniejszy, w ktorym
chodzi o (a) pracownika zamieszkalego w Niderlandach
(b) majacego obywatelstwo Niderlandzkie, (c) w kazdym
razie objetego uprzednio w Niderlandach ubezpieczeniem
obowiazkowym, (d) pracujacego jako marynarz na rzecz
pracodawcy majgcego siedzibe w Szwajcarii, (e) $wiadcza-
cego prace na pokladzie statku-platformy do ukladania
rurociggéw plywajacego pod bandera panamska, (f)
§wiadczacego te prace poczgtkowo poza terytorium
Unii (okolo 3 tygodnie nad szelfem kontynentalnym
Stanéw Zjednoczonych i okolo 2 tygodnie na wodach
migedzynarodowych) a nastepnie nad szelfem kontynen-
talnym Niderlandéw (okresy miesigca i okoto tygodnia) i
Zjednoczonego Krolestwa (okres troche ponad tygodnia),
podczas gdy (g) uzyskane wynagrodzenie podlega w
Niderlandach opodatkowaniu podatkiem dochodowym?

b) Jezeli tak, to czy rozporzadzenie (EWG) nr 1408/71 ma
woéwczas zastosowanie jedynie do dni, w ktére zaintere-
sowany pracuje nad szelfem kontynentalnym parnstwa
czlonkowskiego Unii, czy tez réwniez do wczesniejszego
okresu, w ktorym zainteresowany pracowat gdzies indziej
poza terytorium Unii Europejskiej?
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2) Jezeli rozporzadzenie (EWG) 1408/71 ma zastosowanie do
pracownika, o ktérym mowa w pytaniu la, jakie ustawo-
dawstwo, wzglednie jakie ustawodawstwa, rozporzadzenie
wskazuje wowczas jako wlasciwe?

(") Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 1408/71 w sprawie stosowania
systemOw zabezpieczenia spolecznego do pracownikéw najemnych,
os6b prowadzacych dzialalno$¢ na wlasny rachunek i do czlonkéw
ich rodzin przemieszczajacych si¢ we Wspdlnocie, Dz.U. L 149, s. 2

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w

dniu 15 maja 2013 r. — Nutricia NV, druga strona
postepowania: Staatssecretaris van Financién

(Sprawa C-267/13)
(2013/C 207/49)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy
Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona wnoszgca kasacje: Nutricia NV

Druga strona postgpowania: Staatssecretaris van Financién

Pytania prejudycjalne

1) Czy pojecie ,leki” w rozumieniu pozycji 3004 CN nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze obejmuje ono réwniez
preparaty uzupelniajgce diet¢ takie jak omawiane tu
produkty, ktére sa przeznaczone wylgcznie do podawania
dojelitowego (przez zglebnik zoladkowy) pod kontrola
lekarza osobom, ktére s3 leczone medycznie z powodu
choroby lub dolegliwosci i w ramach zwalczania tej choroby
lub dolegliwosci podawane im sg produkty stuzace zwal-
czaniu niedozywienia lub zapobieganiu mu?

2) Czy pojecie ,napoje” w rozumieniu pozycji 2202 CN nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze obejmuje ono plynne Srodki
spozywcze takie jak omawiane tu produkty, ktére nie sa
przeznaczone do picia, lecz do podawania dojelitowego

(przez zglebnik zoladkowy)?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunalul Sibiu (Rumunia) w dniu 16 maja

2013 r. — Elena Petru przeciwko Casa Judeteand de

Asigurdri de Sinatate Sibiu, Casa Nationald de Asiguriri
de Sinitate

(Sprawa C-268/13)
(2013/C 207/50)
Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy
Tribunalul Sibiu

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Elena Petru

Strona pozwana: Casa Judeteand de Asigurdri de Sdndtate Sibiu,
Casa Nationald de Asigurdri de Sindtate

Pytanie prejudycjalne

Czy w $wietle przepiséw art. 22 ust. 2 akapit drugi rozporzg-
dzenia (EWG) nr 1408/71 ('), niemozliwo$¢ przeprowadzenia
leczenia w panstwie miejsca zamieszkania powinna by¢ inter-
pretowana w sposob bezwzgledny czy tez w sposéb racjonalny
to znaczy, czy sytuacja — w ktérej, mimo iz zabieg chirur-
giczny moze by¢ przeprowadzony w paristwie miejsca zamiesz-
kania w odpowiednim czasie i w prawidlowy z technicznego
punktu widzenia sposéb, w tym znaczeniu, ze istnieje wykfali-
fikowany personel posiadajacy taka sama specjalistyczng wiedzg,
brak jest produktéw leczniczych i artykuléw medycznych
pierwszej potrzeby — jest réwnowazna z sytuacjg, w ktorej
konieczne leczenie nie moze by¢ uzyskane w rozumieniu wska-
zanego artykulu.

() Rozporzagdzenie Rady (EWG) nr 1408/71 z dnia 14 czerwca 1971 r.
w sprawie stosowania systemOw zabezpieczenia spolecznego do
pracownikéw najemnych i ich rodzin przemieszczajacych si¢ we
Wspdlnocie (Dz.U. L 149, s. 2.).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy) w dniu 17 maja
2013 r. — Iraklis Haralambidis przeciwko Calogero Casilli

(Sprawa C-270/13)
(2013/C 207/51)
Jezyk postgpowania: wloski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w post¢gpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Iraklis Haralambidis

Strona pozwana: Calogero Casilli

Pytania prejudycjalne

1) Zwazywszy, ze nieistotne w niniejszej sprawie [dotyczacej
powolania obywatela innego panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej na stanowisko prezesa organu zarzadzajacego
portem, bedacego osoba prawng, ktora mozna uznal za
podmiot prawa publicznego] wydaje si¢ wykluczenie, o
ktérym mowa w art. 45 ust. 4 TFUE, w zakresie w jakim
dotyczy ono [...] zatrudnienia w administracji publicznej
(niewystepujacego [...] w analizowanym przypadku) oraz,
poniewaz powierzenie stanowiska prezesa organu zarzadza-
jacego portem mozna traktowaé jako ,podjecie pracy” w
szerokim pojeciu, [...] czy klauzula zastrzegajaca pelnienie
takiej funkcji wylacznie dla obywateli Wloch wprowadza —
czy nie — dyskryminacje ze wzgledu na przynalezno$é
panstwowg zakazang we wskazanym art. 45.
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2) Czy w przeciwnym razie mozna uznaé, Ze sprawowanie Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

stanowiska prezesa wloskiego organu zarzadzajacego
portem przez obywatela innego panstwa czlonkowskiego
Unii Europejskiej jest objete przepisami dotyczacymi
swobody przedsigbiorczo$ci, o ktérej mowa w art. 49 i
nast. TFUE oraz czy w takim przypadku ustanowiony w
prawie krajowym zakaz obejmowania takiego stanowiska
przez obywatela innego panstwa niz Wlochy wprowadza
— czy nie — dyskryminacj¢ ze wzgledu na przynalezno$é
panstwowg, czy tez takg sytuacje mozna uznal za wyklu-
czong z zakresu art. 51 TFUE.

Czy mozna ewentualnie uznaé, ze sprawowanie stanowiska
prezesa wiloskiego organu zarzadzajacego portem przez
obywatela innego panstwa czlonkowskiego Unii Europej-
skiej stanowi $wiadczenie ,ustug” w rozumieniu dyrektywy
2006/123/WE ('), czy wykluczenie stosowania powotlanej
dyrektywy do ustug portowych jest istotne dla celéw niniej-
szego postepowania, a jeli tak nie jest, to czy istniejacy we
whoskich przepisach prawa zakaz obejmowania takiego
stanowiska stanowi — czy nie — dyskryminacje ze wzgledu
na przynalezno$¢ panstwows.

Tytulem zadania ewentualnego [...], czy sprawowanie
stanowiska prezesa wloskiego organu zarzadzajacego
portem przez obywatela innego panstwa czlonkowskiego
Unii Europejskiej, jesli zostanie uznane za nieobjete powo-
fanymi przepisami, moze jednak by¢ analizowane w sposéb
bardziej ogdlny zgodnie z art. 15 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej, jako przywilej stanowigcy czg$¢ praw
obywatela Unii Europejskiej do ,wykonywania pracy,
korzystania z prawa przedsigbiorczosci oraz $wiadczenia
ustug w kazdym panstwie czlonkowskim”, réwniez nieza-
leznie od szczegdlnych przepiséw ,sektorowych”, zawartych
w art. 45, 49 i nast. TFUE oraz w dyrektywie 2006/123/WE
dotyczacej ustug na rynku wewnetrznym i czy w zwigzku z
tym istniejacy we wloskich przepisach prawa zakaz obejmo-
wania takiego stanowiska jest sprzeczny — czy nie — z
réwnie og6lnym zakazem dyskryminacji ze wzgledu na
przynalezno$¢ pafstwowa ustanowionym w art. 21 ust. 2

cytowanej Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

()

Dyrektywa 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
12 grudnia 2006 r. dotyczaca ustug na rynku wewnetrznym (Dz.U.
L 376, s. 36).

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w
dniu 20 marca 2013 r. w sprawie T-489/11 Rousse
Industry AD przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione

w dniu 16 maja 2013 r. przez Rousse Industry AD
(Sprawa C-271/13 P)
(2013/C 207/52)

Jezyk postepowania: bulgarski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Rousse Industry AD (przedstawiciele: Al
Angelov, Sv. Panov, Advokati)

Zadania wnoszacego odwolanie

uchylenie wyroku Sadu z dnia 20 marca 2013 r. w sprawie
T-489/11;

ostateczne rozstrzygniecie w sprawie i stwierdzenie niewaz-
noéci art. 2-5 decyzji Komisji z dnia 13 lipca 2011 w
sprawie pomocy panstwa C 12/10 i N 389/09 przyznanej
przez Bulgari¢ na rzecz Rousse Industry AD;

positkowo przekazanie sprawy Sadowi do ponownego
rozpoznania;

obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

1)

2)

Zarzut pierwszy: uchybienie przepisom procedural-
nym, ktére narusza interesy wnoszacego odwolanie

(i) W uzasadnieniu wyroku Sad nie uwzglednit skierowa-
nych do stron w drodze $rodka organizacji postepo-
wania istotnych pytan dotyczacych okolicznosci faktycz-
nych oraz ich stanowisk w tym zakresie.

(i) Powyzsze stanowi istotne uchybienie proceduralne,
ktore jest objete zakresem zastosowania art. 58 Statutu
Trybunalu, gdyz Sad byl zobowiazany rozpatrzyé
wszystkie podniesione Zzadania, zarzuty i argumenty
stron.

Zarzut drugi: naruszenie prawa Unii przez Sad

(i) Sad niezgodnie z prawem zastosowal art. 107 ust. 1
TFUE w zwigzku z art. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Rady
(WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawia-
jacego szczegdlowe zasady stosowania art. 93 traktatu
WE (1), przyjmujac zalozenie, ze wystepuje nowa pomoc
na rzecz Rousse Industry AD.

(ii) Sad wydal wyrok z naruszeniem art. 107 ust. 1 TFUE,
gdyz niestusznie przyjal, Ze pomoc jest niezgodna z
rynkiem wewnetrznym Unii i zakléca konkurencje
oraz ze okoliczno§¢, iz panistwo nie zazadalo zwrotu
dlugu, stanowi korzys¢ dla spolki.
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(iiiy Wyrok Sadu nie odpowiada art. 107 ust. 1 TFUE i art.
296 TFUE, gdyz izba w ramach swej oceny wybranych
przez Komisje kryteriéw prywatnego wierzyciela zasto-
sowala bledne pod wzgledem prawnym zalozenie.
Komisja nie oparfa w decyzji swoich wnioskéw
odnosnie do kryterium prywatnego wierzyciela na
analizie i przyczynach gospodarczych, wobec czego
nie dala Sadowi powod6éw do przychylenia si¢ do jej
argumentow.

(iv) Sad dokonat blednej wykladni i zastosowania art. 14
rozporzadzenia (WE) nr 659/1999 i art. 296 TFUE,
gdyz Komisja powinna podaé w decyzji wysokosé
pomocy podlegajacej zwrotowi wraz z odsetkami, przy
czym odsetki powinny by¢ okreSlone w odpowiedniej
stopie ustalonej przez Komisj¢, co nie mialo miejsca
— tzn. akt prawny Komisji jest nieuzasadniony.

() Dz.U. L 83, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Commissione Tributaria Regionale per la

Toscana (Wlochy) w dniu 21 maja 2013 r. — Equoland
Soc. coop. arl przeciwko Agenzia delle Dogane

(Sprawa C-272/13)
(2013/C 207/53)
Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Commissione Tributaria Regionale per la Toscana

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Equoland Soc. coop. a r. L.

Druga strona postgpowania: Agenzia delle Dogane — Ufticio delle
Dogane di Livorno

Pytania prejudycjalne

1) Czy zgodnie z art. 16 szostej dyrektywy 77/388/EWG (1)
Rady z dnia 17 maja 1977 r.i z art. 154 i 157 dyrektywy
2006/112/WE (%) okoliczno$¢, ze przywozone towary maja
zostal objete procedurg skladu innego niz celny, a miano-
wicie procedurg skladu podatku VAT, jest wystarczajaca do
zwolnienia z zaplaty podatku VAT przy przywozie, nawet
jezeli nie dochodzi do ich fizycznego wprowadzenia a
jedynie do wprowadzenia ,na papierze”?

2) Czy szésta dyrektywa 77[388[EWG i dyrektywa
2006/112JWE stoja na przeszkodzie praktyce panstwa
czlonkowskiego polegajacej na poborze podatku VAT przy
przywozie, mimo ze zostat on — omylkowo lub w wyniku
nieprawidlowosci — uiszczony zgodnie z mechanizmem
odwrotnego obcigzenia poprzez wystawienie faktury
wewnetrznej 1 jednoczesny wpis w ewidencji zakupow i
sprzedazy?

3) Czy okolicznos¢, iz panstwo czlonkowskie wymaga zaplaty
podatku VAT uiszczonego zgodnie z mechanizmem
odwrotnego obcigzenia poprzez wystawienie faktury
wewnetrznej i jednoczesny wpis w ewidencji zakupéw i
sprzedazy stanowi naruszenie zasady neutralnoci podatku
VAT?

~—

Szésta dyrektywa Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmo-
nizagji ustawodawstw Pafstw Czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145,
s. 1)
(%) Dyrektywa 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r.
w sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej
(Dz.U. L 347, s. 1)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Juzgado de lo Mercantil de Pontevedra

(Hiszpania) w dniu 21 maja 2013 r. — Pablo Acosta
Padin przeciwko Hijos de J. Barreras S.A.

(Sprawa C-276/13)
(2013/C 207/54)
Jezyk postgpowania: hiszpariski
Sad odsylajacy

Juzgado de lo Mercantil de Pontevedra

Strony w postgpowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Pablo Acosta Padin

Strona pozwana: Hijos de J. Barreras S.A.

Pytania prejudycjalne

1) Czy zgodne z art. 101 TFUE (dawnym art. 81 traktatu WE
w zwigzku z art. 10) i art. 4 ust. 3 TUE jest uregulowanie
takie, jak ustanowione przez Reglamento que regula el
Arancel de los Procuradores de los Tribunales (rozporza-
dzenie regulujgce stawki oplat za czynnosci pelnomocnikéw
sadowych), to jest RD 1373/2003 z dnia 7 listopada, ktére
poddaje ich wynagrodzenie (pelnomocnikéw) oplacie lub
stawkom minimalnym, ktére mogg jedynie zostaé zmie-
nione o 12 % w gore lub w dél, w sytuacji, gdy pafstwo
czlonkowskie, w tym sady, nie maja rzeczywistej mozli-
wosci odejcia od minimalnych ustalonych granic stawek
minimalnych w przypadku zaistnienia nadzwyczajnych
okolicznosci?

2) Czy dla celéw zastosowania wyzej wymienionych stawek, a
nie dla celéw stosowania ustalonych ich minimalnych
granic, mozna uzna¢ za nadzwyczajne okolicznosci istnienie
duzej dysproporcji pomigdzy rzeczywistym nakladem pracy
a wysokoscig otrzymywanego wynagrodzenia, ktéra wynika
z zastosowania tych stawek?
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3) Czy zgodne z art. 56 TFUE (dawnym art. 49) jest rozporzg-
dzenie regulujace stawki oplat za czynnosci pelnomocnikéw
sadowych, to jest RD 1373/2003 z dnia 7 listopada?

=

Czy regulacja ta jest zgodna z przestankami koniecznosci i
proporcjonalnosci, o ktérych mowa w art. 15 ust. 3 dyrek-
tywy 2006/123/WE? (1)

1
~

Czy art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka obejmuje,
przyznajac prawo do rzetelnego procesu, prawo do
skutecznej obrony wobec ustalenia wynagrodzenia pelno-
mocnika, ktore jest dysproporcjonalnie wygérowane i nie
odpowiada rzeczywistemu nakladowi pracy?

6) W przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy zgodne z art. 6
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka sa postanowienia
Ley de Enjuiciamiento Civil (kodeksu postgpowania cywilne-
go), ktére uniemozliwiajg stronie ponoszacej koszty poste-
powania na zakwestionowanie wysokosci wynagrodzenia
pelnomocnika, poniewaz uwaza je za nadmiernie wygé6ro-
wane i nie odpowiadajace rzeczywistemu nakladowi pracy?

(") Dyrektywa 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 12 grudnia 2006 r. dotyczaca ustug na rynku wewngtrznym
(Dz.U. L 376, s. 36).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hogsta domstolen (Szwecja) w dniu

22 maja 2013 r. — C More Entertainment przeciwko
Linusowi Sandbergowi

(Sprawa C-279/13)
(2013/C 207/55)
Jezyk postgpowania: szwedzki
Sad odsylajacy

Hogsta domstolen

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona powodowa: C More Entertainment AB

Strona pozwana: Linus Sandberg

Pytania prejudycjalne

1) Czy pojecie publicznego udostepniania w rozumieniu art. 3
ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE (') obejmuje czynno$¢ pole-
gajaca na umieszczeniu na powszechnie dostepnej witrynie
internetowej otwierajacego si¢ po kliknieciu linku do utworu
transmitowanego przez podmiot praw autorskich do tegoz
utworu?

2) Czy sposéb umieszczenia linku ma wplyw na analize pierw-
szego pytania?

3) Czy fakt, ze dostgp do utworu, z ktérym laczy link jest w
jakikolwiek spos6b ograniczony stanowi okoliczno$¢ wyma-
gajaca uwzglednienia?

4) Czy panistwa czlonkowskie moga przyznaé autorowi
wylaczne prawo majace szerszy zakres przewidujac, iz
publiczne udost¢pnianie obejmuje inne czynnosci oprocz
okreslonych w art. 3 ust. 1 dyrektywy?

5) Czy panstwa czlonkowskie moga przyzna¢ podmiotowi
praw wylaczne prawo majace szerszy zakres przewidujac,
ze publiczne udostgpnianie obejmuje inne czynnosci oprocz
okreslonych w art. 3 ust. 2 dyrektywy?

(") Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektéw
praw autorskich i pokrewnych w spoleczenstwie informacyjnym
(Dz.U. L 167, s. 10).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Eparchiako Dikastirio Lefkosias (Cypr) w

dniu 27 maja 2013 r. — Sotiris Papasavvas przeciwko O

Fileleftheros Dimosia Etaireia Ltd, Takisowi Kounnafiemu i
Giorgosowi Sertisowi

(Sprawa C-291/13)
(2013/C 207/56)
Jezyk postgpowania: grecki
Sad odsylajacy

Eparchiako Dikastirio Lefkosias

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona powodowa: Sotiris Papasavvas

Strona pozwana: O Fileleftheros Dimosia Etaireia Ltd, Takis
Kounnafi i Giorgos Sertis

Pytania prejudycjalne

1) Zwazywszy, ze przepisy panstw czlonkowskich dotyczace
zniestawienia maja wplyw na mozliwo$¢ $wiadczenia ustug
informacyjnych droga elektroniczng zaréwno na poziomie
krajowym, jak i wewnatrz UE, czy moga one by¢ uznane za
ograniczenie $wiadczenia uslug informacyjnych do celow
wdrozenia dyrektywy 2000/31/WE?

2) W razie odpowiedzi twierdzacej na pytanie 1), czy posta-
nowienia art. 12, 13 i 14 dyrektywy 2000/31/WE w
zakresie odpowiedzialnosci maja zastosowanie w sprawach
z zakresu prawa cywilnego pomiedzy jednostkami, takie jak
sprawy dotyczace odpowiedzialnosci cywilnej w wypadku
zniestawienia, czy tez s3 ograniczone do odpowiedzialnosci
cywilnej z tytulu czynno$ci handlowych/uméw z konsu-
mentami?
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3) W Swietle celu, ktoremu stuzg art. 12, 13 i 14 dyrektywy
2000/31/WE, dotyczace odpowiedzialnoci ustugodawcéw
$wiadczacych ushugi spoleczefstwa informacyjnego, i przy
uwzglednieniu okoliczno$ci, ze w wielu panstwach czlon-
kowskich wymagane jest istnienie pow6dztwa, aby mozliwe
bylo zarzadzenie S$rodkéw tymczasowych nakazujacych
powstrzymanie si¢ od dziatania do czasu zakoficzenia poste-
powania sgdowego, czy wymienione artykuly ustanawiajg
prawa indywidualne, ktére mozna powota na swoja obrong
w sprawie cywilnej o znieslawienie, lub czy stanowig prze-
szkod¢ do wniesienia takiego powddztwa?

4) Czy definicje ,ustug spoleczenistwa informacyjnego” i ,ustu-
godawcy” w rozumieniu art. 2 dyrektywy 2000/31/WE i art.
1 wust. 2 dyrektywy 98/34/WE zmienionej dyrektywa
98/48/WE obejmuja uslugi informacyjne online, ktére nie
sa platne bezposrednio przez odbiorce tych ustug, tylko sa
odplatne posrednio dzigki reklamom pojawiajacym si¢ na
stronie internetowej?

5) Przy uwzglednieniu definigji ,ustugodawcy [$wiadczacego
ustugi spoleczenstwa informacyjnego]”, o ktérej mowa w
art. 2 dyrektywy 200/31 i art. 1 ust. 2 dyrektywy 98/34/WE
zmienionej dyrektywa 98/48/WE, w jakim zakresie mozna
uznal, ze nastgpujace sytuacje stanowia ,zwykly przekaz”,
,caching” lub ,hosting” w rozumieniu art. 12, 13 i 14
dyrektywy 2000/31/WE:

a) dziennik majacy dostgpng bezplatnie strong internetowa,
na ktérej publikowane jest elektroniczne wydanie dzien-
nika drukowanego zawierajace wszystkie jego artykuly i
reklamy w formacie PDF lub innym podobnym formacie
elektronicznym;

b) swobodnie dostepny dziennik elektroniczny, ktdrego
dostawca jest wynagradzany dzigki reklamom hand-
lowym pojawiajacym si¢ na stronie internetowej. Infor-
macje publikowane w dzienniku online pochodza od
pracownikéw dziennika lub od niezalezni dziennikarzy;

¢) platna strona internetowa S$wiadczaca uslugi wskazane
powyzej w lit. a) i b).

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w
dniu 20 marca 2013 r. w sprawie T-571/11 El Corte Inglés
przeciwko OHIM — Chez Gerard (CLUB GOURMET),
wniesione w dniu 30 maja 2013 r. przez El Corte Inglés,

(Sprawa C-301/13 P)
(2013/C 207/57)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: El Corte Inglés, S.A. (przedstawiciele: J.L.
Rivas Zurdo i E. Seijo Veiguela, abogados)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sgdu z dnia 20 marca 2013 r. w sprawie
T-571/11 w catosci;

— obciazenie strony lub stron przeciwnych, ktére sprzeciwia
si¢ temu odwolaniu, kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

1. Naruszenie zasady pewnosci prawa i uzasadnionych ocze-
kiwan

Zasada pewnosci prawa wymaga ,jednoznacznego sformutowa-
nia, ktére pozwolitoby zainteresowanym osobom zapoznaé si¢
z ich prawami i obowiazkami w sposéb jasny i dokladny”.
Zasada ta wiaze si¢ z zasadg uzasadnionych oczekiwan, wska-
zujac na konieczno$¢ uzasadnienia decyzji administracyjnych,
ktore odbiegaja od wczesniejszych decyzji, gdy te decyzje
mogg wzbudzi¢ uzasadnione oczekiwana u ich adresatéw.

Praktyka stosowana przez sady hiszpanskie w dziedzinie hisz-
panskich znakéw sloganéw (zarejestrowanych w czasie obowig-
zywania instrukcji z 1997 r.) stoi w jasnej sprzecznosci ze
wspolnotowymi aktami administracyjnymi dotyczacymi poste-
powania w sprawie sprzeciwu B 877 714 i [T-]571/11, jak
réwniez z wyrokiem Sadu Unii Europejskiej z dnia 20 marca
2013 r. — skoro Wydzial Sprzeciwéw mial watpliwosci co do
znaczenia weczesniejszego znaku towarowego, powinien byl
temu zaradzié, zwracajagc si¢ o wyjasnienia w tym wzgledzie
do hiszpariskiego urzedu patentéw i znakéw towarowych, lub
wezwac niniejsza strong do przedstawienia uwag w swojej obro-
nie.

2. Oczywiscie bfedna ocena okolicznosci powstania sporu

Wyrok uznaje za udowodniong okolicznos¢, ze znak towarowy,
na ktéry powolano si¢ w sprzeciwie, jest zarejestrowany w
klasie 35 w celu ochrony ustug obejmujacych zdanie reklamowe
stosowan[e] jako slogan przy sprzedazy, uzywaniu lub eksploa-
tacji towaréw z klas 29, 30, 31, 32, 33 i 42 oraz ze OHIM
wiedzial o istnieniu swojej decyzji z dnia 17 lipca 2006 r., w
ktorej wzigt pod uwage instrukcje hiszpanskiego urzedu
patentéw i znakéw towarowych z dnia 11 listopada 1997 r.
dotyczacy badania znakéw sloganéw (zalgcznik 4) oraz wyroki
hiszpanskiego Tribunal Supremo z dnia 25 lutego 2004 r. i
30 maja 2008 r.

Oczywiscie bledng ocene¢ stanowi wymaganie, by strona
podniosta i wykazala, Ze jej wczedniejszy znak towarowy obej-
mowal swoja ochrong te same towary, ktorych dotyczyt wnio-
sek, gdyz byloby to réwnowazne wymaganiu identycznosci
zakresu stosowania. W rezultacie bledna ocena dowoddéw i
okolicznosci faktycznych pozostawia nierozstrzygnietg zasad-
niczg kwestie dotyczaca art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
207/2009 ().
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3. Braki w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku

Zostalo uznane znaczenie (pkt 3[9]) wyroku w sprawie
Atomic (%), przy czym ma on mie¢ zastosowanie, gdy OHIM
dysponuje juz wskazaniami dotyczacymi prawa krajowego
(pkt 41), co stanowi sprzeczno$¢, gdyz wtedy nie ma on zasto-
sowania z urzedu.

W pkt 45 wskazuje si¢, ze przed OHIM nie mozna powolaé si¢
na argumenty podniesione w innych postgpowaniach przed
OHIM, przy czym nie jest wyjasnione, dlaczego tak ma by¢.

Pomini¢cie wszelkiej analizy poréwnania pomiedzy znakami
towarowymi, co stanowi rzeczywisty zarzut (pkt 55 wyroku),
skutkuje brakiem mozliwosci podjecia obrony przez niniejsza
strone.

4. Prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad

Sad naruszyl prawo do obrony, nie orzekajac w przedmiocie
prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad, o ktérym mowa w
art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009. Posrod
zarzutoéw skargi, pkt 19-22, zasadniczym zarzutem jest bledna
ocena dotyczaca prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad.
Zgodnie ze wspomnianym orzecznictwem prawdopodobiefi-
stwo wprowadzenia odbiorcéw w blad nalezy ocenia¢ cato-
Sciowo przy uwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci
danego przypadku.

() Rozporzadzenie Rady z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspol-
notowego znaku towarowego (Dz.U. L 78, s. 1).

() Wyrok Sadu z dnia 20 kwietnia 2005 r. w sprawie T-318/03
Atomic Austria przeciwko OHIM — Fébricas Agrupadas de Mufiecas
de Onil (ATOMIC BLITZ), Zb.Orz. s. II-1319.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Cour de cassation (Francja) w dniu
4 czerwca 2013 r. — Haeger & Schmidt GmbH
przeciwko Mutuelles du Mans assurances Iard SA (MMA
lIard), Jacques’owi Lorii, Dominique’owi Miquelowi,
dzialajgcemu  w  charakterze likwidatora  Safram
intercontinental SARL, Ace Insurance SA NV, Va Tech
JST SA, Axa Corporate Solutions SA

(Sprawa C-305/13)
(2013/C 207/58)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour de cassation

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Haeger & Schmidt GmbH

Strona pozwana: Mutuelles du Mans assurances lard SA (MMA
lard), Jacques Lorio, Dominique Miquel, dzialajacy w charakterze
likwidatora Safram intercontinental SARL, Ace Insurance SA
NV, Va Tech JST SA, Axa Corporate Solutions SA

Pytania prejudycjalne

1) Czy gléwnym przedmiotem umowy spedycji, przez ktora
zleceniodawca powierza spedytorowi, dzialajgcemu  w
swoim wlasnym imieniu i na swoja wlasna odpowiedzial-
no$¢, organizacj¢ przewozu towardw, ktory wykona on
przez jednego lub wicksza liczbe przewoznikéw na
rachunek zleceniodawcy, moze by¢, a jesli tak, to pod jakimi
warunkami, przew6z towardw w rozumieniu art. 4 ust. 4
zdanie ostatnie Konwencji rzymskiej z dnia 19 czerwca
1980 r. o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych (')?

2) Jezeli umowe spedycji mozna uznaé za umowg przewozu
towaréw w rozumieniu ww. art. 4 ust. 4, lecz jeSli nie
znajduje zastosowania szczeg6lne domniemanie okreslania
prawa wiasciwego, ktdére przewiduje to postanowienie,
wobec niewystapienia wymaganego przez niego zbiegu
okolicznodci — czy jego pierwsze zdanie, zgodnie z ktérym
ogdlnego domniemania, o ktérym mowa w ust. 2, nie
stosuje si¢ do uméw przewozu towardw, nalezy interpre-
towal w ten sposéb, iz sedzia powinien ustala prawo
wlasciwe nie na podstawie tego domniemania, ktére osta-
tecznie nie ma zastosowania, lecz przy zastosowaniu zasady
ogolnej zawartej w art. 4 ust. 1, tj. ustalajac pafstwo, z
ktérym umowa wykazuje najiciSlejszy zwiazek, nie wyrdz-
niajac szczegdlnie panstwa, w ktérym ma przedsigbiorstwo
strona spelniajgca  $wiadczenie charakterystyczne dla
umowy?

N
~

Zakladajac, ze ogdlne domniemanie, o ktérym mowa w art.
4 ust. 2, ma zastosowanie do uméw spedycji, czy w przy-
padku, gdy skladajacy pierwsze zaméwienie zawiera umowe
z pierwszym spedytorem, ktrego nastgpnie z jego wilasnej
inicjatywy zastepuje drugi, prawo wlasciwe w stosunkach
umownych pomiedzy zamawiajacym a drugim spedytorem
moze zosta¢ okreSlone w zalezno$ci od miejsca przedsie-
biorstwa pierwszego spedytora, przez co prawo tak wyzna-
czone zostaloby uznane za majace ogdlne zastosowanie do
catoksztattu czynnosci spedycyjnych?

() Konwengcja o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych, otwarta
do podpisu w Rzymie dnia 19 czerwca 1980 r. (Dz.U. L 266, s. 1.).
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Skarga wniesiona w dniu 18 marca 2013 r. — EPAW
przeciwko Komisji

(Sprawa T-168/13)
(2013/C 207/59)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: European Platform Against Windfarms (EPAW)
(Kingscourt, Republika Irlandii) (przedstawiciel: adwokat C. Kiss)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci komunikatu Komisji do Parla-
mentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw ,Energia odna-
wialna: wazny uczestnik europejskiego rynku energii”
COM(2012) 271;

— Stwierdzenie niewazno$ci udzielonej przez Dyrekcje Gene-
ralng ds. Energii Komisji Europejskiej odpowiedzi (nr AG/ss
ener.c.(2012)1664829 z dnia 21 stycznia 2013 r) na
wniosek o wszczecie wewnetrznej procedury odwolawczej
zlozony przez EPAW

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1) Zarzut pierwszy, w ktorym skarzaca podnosi, ze komunikat
Komisji COM(2012) 271 jest niezgodny z prawem.

— W komunikacie Komisji COM(2012) 271 nie zapew-
niono udziatu spoleczenstwa w strategii na rzecz energii

odnawialnej wbrew temu, co stanowi konwencja z
Aarhus.

2) Zarzut drugi, w ktérym skarzaca podnosi, ze komunikat
Komisji COM(2012) 271 jest niezgodny z prawem.

— Komunikat Komisji (2012) 271 nie spelnia wymogéw
ustanowionych w rozporzadzeniu w sprawie konwencji
z Aarhus (rozporzadzeniu WE nr 1367/2006).

3) Zarzut trzeci, w ktérym skarzaca podnosi, ze pismo Komisji
nr AG/ss ener.c1(2012)1664829 jest niezgodne z prawem.

— W piSmie Komisji niezgodnie z prawem wskazano,
ze, aby akt administracyjny mdgt podlegal zaskarzeniu
w drodze wniosku o wszczecie  wewnetrznej
procedury odwolawczej zgodnie z rozporzadzeniem

WE 1367/2006, powinien by¢ aktem indywidualnie
adresowanym i by¢ aktem wydanym przez instytucje
UE, majacym prawnie wigzacy charakter.

Skarga wniesiona w dniu 8 kwietnia 2013 r. — Square
przeciwko OHIM — Caisse régionale de crédit agricole
mutuel Pyrénées Gascogne (SQUARE)

(Sprawa T-213[13)
(2013/C 207/60)
Jezyk skargi: francuski

Strony

Strona skarzgca: Square, Inc. (San Francisco, Stany Zjednoczony)
(przedstawiciel: adwokat M. Graf)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez: Caisse
régionale de crédit agricole mutuel Pyrénées Gascogne (Serres-
Castet, Francja)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 31 stycznia 2013 r. w
sprawie R 775/2012-1;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: strona skarzaca

Zgloszony  wspdlnotowy  znak  towarowy: miedzynarodowa
rejestracja wskazujaca Unie Europejska stownego znaku towaro-
wego SQUARE dla towaréw i ustlug z klas 9, 35 i 38 —
miedzynarodowy znak towarowy wskazujacy Unie Europejska
nr W 1032395

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sie w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Caisse régionale de crédit agricole
mutuel Pyrénées Gascogne

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
krajowy znak towarowy SQUARE-énergie dla towaréw i uslug z
klas 31, 35, 36, 38, 41, 42 1 44

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu
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Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 23 kwietnia 2013 r. — Atmeh
przeciwko OHIM — Fretier (MONTALE MTL MONTALE
Dezign)

(Sprawa T-239/13)
(2013/C 207/61)
Jezyk skargi: francuski

Strony

Strona skarzgca: Ammar Atmeh (Diera-Duba, Zjednoczone
Emiraty Arabskie) (przedstawiciel: adwokat A. Berthet)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Sylvie
Fretier (Paryz, Francja)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie dopuszczalnosci niniejszej skargi;

— zmiang decyzji Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z
dnia 14 lutego 2013 r. w sprawach polaczonych
R 1482/2011-4 i R 1571/2011-4 oraz zawieszenie
postepowania o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego
znaku towarowego MONTALE MTL MONTALE Dezign
nr 003 874 807, zgloszonego w dniu 16 czerwca 2004 r.
przez Ammara Atmeha, do czasu wydania ostatecznego
rozstrzygniecia w przedmiocie powédztwa o uniewaznienie
i stwierdzenie wygasniecia prawa do znakéw towarowych S.
Fretier, zawistego przez Tribunal de Grande Instance de Paris

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o uniewaznienie prawa do znaku: graficzny znak towarowy
zawierajacy elementy slowne ,MONTALE MTL MONTALE”
Dezign dla towaréw i ustug z klasy 3 — wspdlnotowy znak
towarowy nr 3 874 807

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: strona skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspélnotowego znaku
towarowego: Sylvie Fretier

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: graficzny
krajowy znak towarowy zawierajacy elementy stowne »PIERRE
MONTALE MONTALE M« i graficzny krajowy znak towarowy
oraz miedzynarodowa rejestracja znaku zawierajacego elementy
stowne ,MTL MONTALE” dla towaréw z klasy 3

Decyzja Wydziabu Uniewaznier: uwzglednienie zadania uniewaz-
nienia prawa do znaku

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania wniesionego
przez strong skarzacg oraz stwierdzenie niedopuszczalnosci
odwolania wniesionego przez Sylvie Fretier

Podniesione  zarzuty: naruszenie art. 20 rozporzadzenia nr
2868/95 oraz zasady dobrego administrowania wymiarem spra-
wiedliwosci

Skarga wniesiona w dniu 25 kwietnia 2013 r. — Aldi
Einkauf przeciwko OHIM — Alifoods (Alifoods)

(Sprawa T-240/13)
(2013/C 207/62)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG (Essen, Niemcy)
(przedstawiciele: adwokaci N. Liitzenrath, U. Rademacher, L.
Kolks i C. Fiirsen)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Alifoods,
SA (Alicante, Hiszpania)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 25 lutego 2013 r. w
sprawie R 407/2012-4;

— obciazenie pozwanego kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Alifoods, SA

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
zawierajacy element stowny ,Alifoods” dla towaréw i uslug z
klas 29, 32 i 35 — zgloszenie wspdlnotowego znaku towaro-
wego nr B 1 825 002

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
miedzynarodowy i wspdlnotowy znak towarowy ,ALDI” dla
towaréw i ustug z klas 3, 4, 9, 16, 24, 25, 29, 30, 31, 32,
33, 34, 35, 36, 38, 40, 41 i 42

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu
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Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenia art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 25 kwietnia 2013 r. — Republika
Grecka przeciwko Komisji

(Sprawa T-241/13)
(2013/C 207/63)
Jezyk postepowania: grecki
Strony

Strona skarzgca: Republika Grecka (przedstawiciele: I. Chalkias, S.
Papaioannou i A. Vassilopoulou)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uwzglednienie skargi;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji z
dnia 26 lutego 2013 r. wylaczajacej z finansowania Unii
Europejskiej niektére wydatki poniesione przez panstwa
czlonkowskie z tytulu Sekcji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR), Europej-
skiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europej-
skiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich  (EFRROW), notyfikowanej jako dokument
nr C(2013) 981) i opublikowanej w Dz.U. L 67 s. 20, w
czesci, w jakiej dotyczy ona Republiki Greckiej;

— obcigzenie Komisji kosztami postegpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Co si¢ tyczy korekt finansowych, ktérych wymaga zaskarzona
decyzja wykonawcza Komisji z dnia 26 lutego 2013 r. wyla-
czajgca z finansowania Unii Europejskiej niektore wydatki
poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytulu Sekgji
Gwarangji Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarangji Rolnej
(EFOGR), Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG)
oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW), notyfikowana jako dokument
nr C(2013) 981) i opublikowanej w Dz.U. L 67 s. 20, w cz¢sci,
w jakiej dotyczy ona korekt finansowych obcigzajacych Repub-
like Grecka i dotyczacych pomocy, o ktérej mowa w art. 69
rozporzadzenia nr 17822003, w sektorach migsa wolowego,
migsa owiec i kéz oraz tytoniu w latach 2006 i 2007, Repub-
lika Grecka podnosi nastgpujace zarzuty dotyczace stwierdzenia
niewaznosci:

W zarzucie pierwszym dotyczacym stwierdzenia niewaznosci
Republika Grecka twierdzi, ze korekta nalozona ze wzgledu
na stwierdzone braki dotyczace wdrozenia art. 69 rozporza-
dzenia nr 1782/2003 (!) nie jest zgodna z prawem i powinna

zosta¢ uchylona, poniewaz: a) narusza postanowienie art. 69
rozporzadzenia nr 1782/2003, ktérego wdrozenie przez
panstwa czlonkowskie jest fakultatywne i ktéry pozostawia
bardzo szeroki margines uznania w odniesieniu do okreslenia
beneficjentéw platnosci dodatkowych, kryteriow kwalifikowal-
nosci oraz trybu i szczegélnych warunkéw dokonywania plat-
nosci dodatkowych; b) niewdrozenie art. 69 rozporzadzenia nr
1782/2003 nie przynosi Funduszowi szkody, co jest wymagane
przez art. 31 rozporzadzenia nr 1290/2005 () w celu zgod-
nego z prawem nalozenia korekty finansowe;.

W zarzucie drugim dotyczacym stwierdzenia niewaznosci
Republika Grecka wskazuje, ze korekta nalozona ze wzgledu
na niedociggniecia odnoszace si¢ do kontroli kluczowych w
sektorze tytoniu nie jest zgodna z prawem i powinna zostaé
uchylona, poniewaz: a) dokonana przez Komisj¢ ocena, zgodnie
z ktéra kontrole na miejscu nie byly zgodne z rozporzadzeniem
nr 796/2004 (%), jest oparta na blednej wyktadni i nieprawid-
towym zastosowaniu art. 23 tego rozporzadzenia oraz na
blednej ocenie okolicznosci faktycznych, a takze zawiera niewy-
starczajace i wewnetrznie sprzeczne uzasadnienie; b) dokonana
przez Komisja ocena, zgodnie z ktéra kontrole kluczowe w
przedsiebiorstwach przetworczych nie mialy miejsca, jest oparta
na bledzie faktycznym.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia 29 wrze$nia
2003 r. ustanawiajagce wspllne zasady dla systeméw wsparcia
bezposredniego w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajace
okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz zmieniajace rozporza-
dzenia (EWG) nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001, (WE) nr
1453/2001, (WE) nr 1454/2001, (WE) nr 1868/94, (WE) nr
1251/1999, (WE) nr 1254/1999, (WE) nr 1673/2000, (EWG) nr
2358/71 i (WE) nr 2529/2001 (Dz.U. L 270, s. 1.).
Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1290/2005 z dnia 21 czerwca
2005 r. w sprawie finansowania wspdlnej polityki rolnej (Dz.U.
L 209, s. 1).

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 796/2004 z dnia 21 kwietnia
2004 r. ustanawiajace szczegélowe zasady wdrazania wzajemnej
zgodnosci, modulacji oraz zintegrowanego systemu administracji
i kontroli przewidzianych w rozporzadzeniu Rady (WE)
nr 1782/2003 ustanawiajacego wspollne zasady dla systeméw
pomocy bezposredniej w zakresie wspdlnej polityki rolnej oraz okre-
Slonych systeméw wsparcia dla rolnikéw (Dz.U. L 141, s. 18.).
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Skarga wniesiona w dniu 29 kwietnia 2013 r. — Castell
Macia przeciwko OHIM — PJ Hungary (PEPE CASTELL)

(Sprawa T-242/13)
(2013/C 207/64)
Jezyk skargi: hiszpariski
Strony

Strona skarzgca: José Castell Macfa (Elche, Hiszpania) (przedsta-
wiciel: adwokat G. Marin Raigal, P. Lopez Ronda, H. Mosback i
G. Macias Bonilla)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postegpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: PJ
Hungary Szolgaltat6 kft (P] Hungary kft) (Budapeszt, Wegry)
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 7 lutego 2013 r. w sprawie
R 1401/2012-1 w ten sposdb, ze zostanie oddalony wnie-
siony sprzeciw i zostanie dopuszczony do rejestracji wspdl-
notowy znak towarowy nr 6 798 862 ,PEPE CASTELL”
wraz z obcigzeniem strony wnoszacej sprzeciw kosztami
postepowania w dwoch instancjach;

— zobowigzanie OHIM, jako pozwanego, do pokrycia wias-
nych kosztéw oraz kosztéw poniesionych przez skarzacego
w zwigzku z niniejszym postgpowaniem;

— w danym przypadku nakazanie interwenientowi pokrycia
whasnych kosztéow i kosztéw poniesionych przez skarzacego
w zwigzku z niniejszym postgpowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,PEPE CASTELL” dla towaréw i ustug z klas 16, 25 i 39 —
zgloszenie nr 6 798 862

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: P] Hungary Szolgéltatd kit

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Graficzny
znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,Pepe Jeans FOOT-
WEAR” dla towaréw z klasy 25

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — MHCS
przeciwko OHIM — Ambra (DORATO)

(Sprawa T-249/13)
(2013/C 207/65)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: MHCS (Epernay, Francja) (przedstawiciele: adwo-
kaci P. Boutron, N. Moya Ferndndez i L-E. Balleydier)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byta réwniez: Ambra
S.A. (Warszawa, Polska)

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie dopuszczalnosci niniejszej skargi oraz zalgcz-
nikéw do niej;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej;

— obcigzenie OHIM oraz interwenienta kosztami postgpowa-
nia.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: druga strona postepo-
wania przed Izbg Odwolawcza

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
przedstawiajacy etykiete na szyjke butelki oraz element stowny
,DORATO” — zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego
nr 9 131 228

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktore powolano si¢ w sprzeciwie: graficzne
znaki towarowe przedstawiajace etykiete na szyjke butelki dla
towaréw z klasy 33

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: oddalenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenia art. 8 ust. 1 rozporzadzenia Rady
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — Naazneen
Investments przeciwko OHIM — Energy Brands (SMART
WATER)

(Sprawa T-250/13)
(2013/C 207/66)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Naazneen Investments Ltd (Limassol, Cypr)
(przedstawiciele: adwokaci P. Goldenbaum, I. Rohr i T. Melchert)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: Energy
Brands, Inc. (Nowy Jork, Stany Zjednoczone)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
w sprawie R 1101/2011-2;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku: stowny znak
towarowy ,SMART WATER”, rejestracja wsp6lnotowego znaku
towarowego nr 781 153

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: strona skarzaca

Strona wnoszgca o stwierdzenie wygasnigcia prawa do wspdlnotowego
znaku towarowego: Energy Brands, Inc.

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: stwierdzenie wygasniecia prawa
do wspdlnotowego znaku towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) rozporza-
dzenia Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 6 maja 2013 r. — Orthogen
przeciwko OHIM — Arthrex Medizinische Instrumente
(IRAP)

(Sprawa T-253/13)
(2013/C 207/67)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony
Strona skarzgca: Orthogen AG (Diisseldorf, Niemcy) (przedstawi-

ciel: adwokaci M. Finger i S. Kriiger)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Arthrex
Medizinische Instrumente GmbH (Karlsfeld, Niemcy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 21 lutego 2013 r. w
sprawie R 382/2012-1;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania, w tym kosztami
poniesionymi w zwigzku z postgpowaniem odwolawczym.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: Stowny znak towarowy
JRAP” dla towaréw i ustug z klas 1, 5, 10, 42 i 44 — wspdl-
notowy znak towarowy nr 3 609 121

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: Skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku
towarowego: Arthrex Medizinische Instrumente GmbH

Uzasadnienie ~ wniosku o  uniewaznienie prawa do  znaku:
Bezwzgledna podstawa uniewaznienia; ,JRAP” stanowi potoczny
skrét dla okreslonego biatka, ktére pelni istotng role w okre-
Slonym medycznym lub weterynaryjnym leczeniu

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: Uwzglednienie wniosku o unie-
waznienie
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 52 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr
207/2009;

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 6 maja 2013 r. — Stayer Ibérica
przeciwko OHIM — Korporaciya ,Masternet” (STAYER)

(Sprawa T-254/13)
(2013/C 207/68)
Jezyk skargi: angielski
Strony
Strona skarzgca: Stayer Ibéric, SA (Pinto, Hiszpania) (przedstawi-

ciel: adwokat S. Rizzo)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: ZAO
Korporaciya ,Masternet” (Moskwa, Rosja)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim uwzglednia ona w czeSci odwolanie i uniewaznia
rejestracje wspdlnotowego znaku towarowego nr 4675881
w odniesieniu do nastgpujacych towaréw:

— klasa 7: maszyny i narzedzia, czesci (powleczone
diamentem) maszyn do cigcia i polerowania, wiertarki i
tngce tarcze dla nastgpujacych przemysléw: marmur,
granit, kamien, piaskowiec, plyty kamienne, plytki cera-
miczne, cegla, oraz ogdlnie rzecz biorac narzedzia do
ciecia jako czesci maszyn, o ktérych mowa w klasie 7;

— klasa 8: recznie sterowane przyrzady do szlifowania
(tarcze i tarcze szlifierskie);

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: graficzny znak towarowy
,STAYER” — wspdlnotowy znak towarowy nr 4 675 881
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Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku
towarowego: druga strona postepowania przed Izbg Odwolawczg

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: wniosek o
uniewaznienie prawa do znaku zostal oparty na art. 53 ust. 1
lit. a) w zwiazku z art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady
nr 207/2009

Decyzja Wydzialu Uniewaznieri: oddalenie wniosku o uniewaz-
nienie prawa do znaku w calosci

Decyzja Izby Odwolawczej: czgSciowe uwzglednienie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 76 ust. 2, art. 15 i art. 8 ust.
1 lit. b) rozporzadzenia Rady nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — Rzeczpospolita
Polska przeciwko Komisji

(Sprawa T-257[13)
(2013/C 207/69)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona  skarzgca: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciel: B.
Majczyna, pelnomocnik)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji wykonawczej Komisji
2013/123/UE z dnia 26 lutego 2013 r. (notyfikowanej
jako dokument nr C(2013) 981) wylaczajacej z finanso-
wania Unii Europejskiej niektére wydatki poniesione przez
panstwa czlonkowskie z tytulu Sekcji Gwarancji Europej-
skiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR),
Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarangji (EFRG) oraz
Europejskiego  Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW) (Dz.U. L 67, s. 20) w czgsci
wylaczajacej z finansowania kwoty 28 763 238,60 EUR
oraz 5 688 440,96 EUR wydatkowane przez agencje plat-
niczg akredytowana przez Rzeczpospolita Polska;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. art. 7 ust. 4
akapit pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 12581999 (1) i

art. 31 wust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1290/2005 (%)
poprzez zastosowanie korekty finansowej w oparciu o
bledne ustalenia faktyczne i bledng wykladni¢ prawa

— Komisja zastosowala korekte finansowg w oparciu o
bledne ustalenia faktyczne i bledng wykladni¢ prawa,
pomimo ze wydatki zostaly dokonane przez wiladze
polskie zgodnie z przepisami wspdlnotowymi. Rzecz-
pospolita Polska kwestionuje interpretacje prawng i usta-
lenia faktyczne Komisji w odniesieniu do rzekomych
niedociaggnie¢ w systemie zarzadzania dzialaniem ,Renty
strukturalne”, dotyczacych, po pierwsze, wymogu
prowadzenia dzialalnosci komercyjnej w okresie poprze-
dzajacym przekazanie gospodarstwa za rente struktu-
ralng, po drugie, wadliwosci akceptowanego przez
wladze polskie dowodu posiadania umiejetnosci zawo-
dowych w formie o$wiadczenia, i po trzecie, braku usta-
nowienia kar dla oséb przejmujgcych gospodarstwa za
niewywigzania si¢ z zobowigzania prowadzenia dzialal-
nosci rolniczej przez okres 5 lat.

2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 7 ust. 4 czwarty
akapit rozporzadzenia (WE) nr 1258/1999 i art. 31 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1290/2005 oraz naruszenia zasady
proporcjonalnoici poprzez zastosowanie korekty ryczal-
towej w wysokosci razaco nadmiernej w stosunku do ryzyka
ewentualnej straty finansowej dla budzetu Wspdlnoty

— Zadne z zarzucanych niedociagnig¢ nie powodowalo i
nie moglo powodowa¢ strat finansowych dla Wspdl-
noty, a w kazdym razie ryzyko takich strat bylo calko-
wicie marginalne.

3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 296 drugi akapit
TFUE poprzez niewystarczajace uzasadnienie zaskarzonej
decyzji

— Komisja nie przedstawila zadnych dowodéw, ustalen
faktycznych i prawnych na poparcie swoich wnioskéw
z wizytagji trzech gospodarstw rolnych.

4) Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia zasady pomocniczosci

— Komisja razaco naruszyla wpisang w polityke wsparcia
rozwoju obszar6w wiejskich zasade pomocniczosci.
Komisja dokonala interpretacji dokumentéw programo-
wych wsparcia obszaréw wiejskich i sformulowala w
istocie wymogi w stosunku do sposobu i trybu wdra-
zania programu, ingerujagc w ten sposob w zakres
swobody decyzyjnej panstw czlonkowskich odnosnie
do $rodkéw realizacji celéw nakreslonych w dokumen-
tacji programowej.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1258/1999 z dnia 17 maja 1999 r.

w sprawie finansowania wspélnej polityki rolnej (Dz.U. L 160,
s. 103).

(%) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1290/2005 z dnia 21 czerwca 2005
r. w sprawie finansowania wspdlnej polityki rolnej (Dz.U. L 209,
s. 1).
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Skarga wniesiona w dniu 3 maja 2013 r. — Matratzen
Concord przeciwko OHIM — KBT (ARKTIS)

(Sprawa T-258/13)
(2013/C 207/70)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Matratzen Concord GmbH (Kolonia, Niemcy)
(przedstawiciel: adwokat I. Selting)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez: KBT &
Co. Ernst Kruchen agenzia commerciale sociétd in accomandita
(Locarno, Szwajcaria)

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 4 marca 2013 r. w sprawie
R 2133/2011-4;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania, w tym
kosztami poniesionymi w zwigzku z postegpowaniem odwo-
fawczym

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
whiosku o uniewaznienie prawa do znaku: Stowny znak towarowy
LARKTIS” dla towaréw z klas 20 i 24 — wspdlnotowy znak
towarowy nr 2 818 680

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: KBT & Co. Ernst
Kruchen agenzia commerciale sociétd in accomandita

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku
towarowego: Skarzaca

Uzasadnienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: Nieuzywa-
nie, zgodnie z art. 51 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 207/2009

Decyzja Wydzialu Uniewaznieri: Czg$ciowe uwzglednienie wniosku
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) rozporzg-
dzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2013 r. — Francja
przeciwko Komisji

(Sprawa T-259/13)
(2013/C 207/71)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Republika Francuska (przedstawiciele: E. Belliard,
D. Colas et C. Candat, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji 2013/123/UE z
dnia 26 lutego 2013 r. wylaczajacej z finansowania Unii
Europejskiej niektére wydatki poniesione przez panistwa
czlonkowskie z tytulu Europejskiego Funduszu Rolnego na
rzecz Rozwoju Obszar6w Wiejskich (EFRROW) w czgsci, w
ktorej wylacza wydatki poniesione przez Republike Fran-
cuskag w ramach pomocy ,Indemnités compensatoires des
handicaps naturels” (dodatki wyréwnawcze z tytulu nieko-
rzystnych warunkow naturalnych, zwanej dalej ,pomoca
ICHN”) francuskiego planu rozwoju obszaréw wiejskich w
latach 2007-2013 z tytulu lat budzetowych 2008 i 2009;

— positkowo, stwierdzenie niewaznosci decyzji 2013/123/UE z
jednej strony w zakresie, w jakim wylacza z finansowania
Unii Europejskiej cze$¢ wydatkéw poniesionych przez
Republike Francuska w ramach pomocy ICHN na owce,
ktore nie s3 zgloszone do pomocy na owce, a z drugiej
strony w zakresie, w jakim wylacza z finansowania Unii
Europejskiej cz¢s¢ wydatkéw poniesionych przez Republike
Francuska w ramach pomocy ICHN na bydlo, ktére bylo
poddane kontrolom na miejscu z tytulu kontroli identyfi-
kacji zwierzat lub kontroli premii za bydto;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 10 ust. 2 1 4 i art.
14 ust. 2 rozporzadzenia nr 1975/2006 (!): Komisja uznata,
ze rzad francuski uchybil swoim zobowigzaniom w zakresie
kontroli, gdyz w odniesieniu do bydla i owiec, dla ktérych
wniesiono o premie za owce, nie dokonala przeliczenia tych
zwierzat w trakcie kontroli na miejscu z tytulu pomocy
ICHN. Zarzut ten dzieli si¢ na dwie czgSci, w ktérych
skarzaca podnosi:

— 7e obowigzek przeliczenia zwierzat podczas kontroli na
miejscu z tytulu pomocy ICHN jest sprzeczny z charak-
terem ciggloSci kryterium gestoici obsady i zasada
réwnego traktowania oraz

— 7e Komisja blednie zinterpretowala art. 10 ust. 2 i 4 i
art. 14 ust. 2 rozporzadzenia 1975/2006, uznajac, Ze
francuski system kontroli nie jest odpowiedni dla zwery-
fikowania poszanowania kryterium obsady.
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2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 2 ust. 2 rozporza-
dzenia nr 1082/2003 (?) i art. 26 ust. 2 lit. b) rozporza-
dzenia nr 796/2004 () dotyczacych zasad kontroli w
ramach identyfikacji bydla lub premii za bydlo: Komisja
uznala, ze art. 10 ust. 2 i 4 i art. 14 ust. 2 rozporzadzenia
nr 1975/2006 nakazuja przeprowadzi¢ liczenie zwierzat
podczas kontroli na miejscu w celu zweryfikowania kryte-
rium gestoéci obsady.

3) Zarzut trzeci dotyczacy positkowo niezgodnego z prawem
rozszerzenia przez Komisj¢ stosowania korekty ryczaltowej
na gospodarstwa owczarskie niekwalifikujace si¢ do premii
za owce i na gospodarstwa hodujace bydlo kontrolowane w
ramach identyfikacji bydta lub premii za bydto.

() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1975/2006 z dnia 7 grudnia 2006
r. ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1698/2005 w zakresie wprowadzenia procedur
kontroli, jak réwniez wzajemnej zgodnosci w odniesieniu do
§rodkéw wsparcia rozwoju obszarow wiejskich (Dz.U. L 368, s. 74.).

(%) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1082/2003 z dnia 23 czerwca
2003 r. ustanawiajace szczegbltowe zasady w celu wykonania
rozporzadzenia (WE) nr 1760/2000 Parlamentu Europejskiego i
Rady w zakresie minimalnego poziomu kontroli przeprowadzanych
w ramach systemu identyfikacji i rejestracji bydla (Dz.U. L 156,
s. 9.).

() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 796/2004 z dnia 21 kwietnia
2004 r. ustanawiajace szczegélowe zasady wdrazania wzajemnej
zgodnosci, modulacji oraz zintegrowanego systemu administracji
i kontroli przewidzianych w rozporzadzeniu Rady (WE)
nr 1782/2003 ustanawiajacego wspolne zasady dla systeméw
pomocy bezposredniej w zakresie wspdlnej polityki rolnej oraz okre-
Slonych systeméw wsparcia dla rolnikéw (Dz.U. L 141, s. 18.).

Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2013 r. — Skysoft
Computersysteme przeciwko OHIM — British Sky
Broadcasting i Sky IP International (SKYSOFT)

(Sprawa T-262[13)
(2013/C 207/72)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Skysoft Computersysteme GmbH (Kleinmach-
now, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci P. Ehrlinger i T.
Hagen)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byly réwniez: British
Sky Broadcasting Group plc i Sky IP International Ltd (Isle-
worth, Zjednoczone Krélestwo)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sgdu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji Czwartej Izby
Odwolawczej OHIM z dnia 20 marca 2013 r., ze wzgledu
na to, iz oddalita ona wniesione przez strong skarzaca
odwolanie od decyzji Wydzialu Sprzeciwéw OHIM z dnia
30 wrzesnia 2011 r. i nie oddalifa sprzeciwu interwenienta;

— obciazenie interwenienta kosztami postgpowania, w tym
kosztami poniesionymi w zwigzku z postgpowaniem odwo-
fawczym;

— wezwanie strony pozwanej do przedlozenia zalacznikow
przedstawionych przez interwenienta i strone¢ skarzaca w
trakcie postgpowania w sprawie sprzeciwu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: strona skarzgca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,SKYSOFT” — zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego
nr 4782 645 dla towaréw i ustug z klas 9, 35, 37, 38 i 42

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: British Sky Broadcasting Group plc i
Sky IP International Ltd

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: stowny
znak towarowy ,SKY” dla towaréw i ustug z klas 9, 16, 18, 25,
28, 35, 38 411 42

Decyzja Wydzialu  Sprzeciwow: uwzglednienie = sprzeciwu w
stosunku do wszystkich spornych towaréw i ustug

Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — Lausitzer
Friichteverarbeitung  przeciwko OHIM — Rivella
International (holzmichel)

(Sprawa T-263[13)
(2013/C 207/73)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Lausitzer Friichteverarbeitung GmbH (Sohland,
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat A. Weifs)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Rivella
International AG (Rothrist, Szwajcaria)
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 21 lutego 2013 r. w
sprawie R 1968/2011-1;

— zmiana zaskarzonej decyzji poprzez oddalenie sprzeciwu
strony wnoszacej sprzeciw;

— obciazenie Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) kosztami poste-
powania, w tym kosztami poniesionymi w zwiazku z poste-
powaniem odwolawczym, lub obcigzenie interwenienta
kosztami postgpowania, w tym kosztami poniesionymi w
zwigzku z postgpowaniem odwolawczym.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy
zawierajgcy element stowny ,holzmichel” dla towaréw i ustug z
klas 21, 24, 32, 33 i 38 — zgloszenie nr 8 904 278

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Rivella International AG

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Migdzyna-
rodowa rejestracja graficznych znakéw towarowych zawierajg-
cych elementy stowne ,Michel” i ,Michel POWER” dla towaréw
z klas 29, 30, 32 i 33

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Oddalenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Uwzglednienie odwolania i odrzucenie
zgloszenia

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 20 maja 2013 r. — Polo/Lauren
przeciwko OHIM — FreshSide (Przedstawienie chlopca na
rowerze trzymajacego mlotek)

(Sprawa T-265/13)
(2013/C 207/74)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: The Polo/Lauren Company, LP (Nowy Jork,
Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: S. Davies, Solicitor, J.
Hill, Barrister i R. Black, Solicitor)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: FreshSide
Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
z dnia 1 marca 2013 r. w sprawie R 15/2012-2;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: FreshSide Ltd

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
ukazujacy przedstawienie chlopca na rowerze trzymajacego
miotek dla towaréw z klas 18. 25 i 28 — zgloszenie wspdl-
notowego znaku towarowego nr 8 766 917

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: strona skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: graficzny
znak towarowy zawierajacy przedstawienie gracza polo na
koniu dla towaréw z klas 9, 18, 20, 21, 24 i 25

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5
rozporzadzenia Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — Wlochy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-268/13)
(2013/C 207/75)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Republika Whoska (przedstawiciele: S. Fioren-
tino, avvocato dello Stato, G. Palmieri, pelnomocnik))

Strona pozwana: Komisja Europejska
Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji nr C(2013) 1264 wersja
ostateczna z dnia 7 marca 2013 r., notyfikowanej w dniu
11 marca ze wzgledéw przedstawionych w trzech zarzutach

skargi.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

W niniejszej skardze rzad wloski zaskarza decyzje Komisji Euro-
pejskiej nr C(2013) 1264 wersja ostateczna z dnia 7 marca
2013 r. notyfikowana w dniu 11 marca, w ktérej to, w wyko-
naniu wyroku Trybunalu Sprawiedliwoici z dnia 17 listopada
2011 r. w sprawie C-469/09, Komisja nakazala Republice
Wioskiej zaplate kwoty 16 533 000 EUR tytulem okresowej
kary pieni¢znej za zwloke.

W rzeczonym wyroku Trybunal migdzy innymi zasadzil zaplate
przez Republike Wioska na rzecz Komisji Europejskiej na
rachunek ,Srodki whasne Unii Europejskiej” okresowej kary
pieni¢znej w wysokosci odpowiadajacej ilorazowi kwoty podsta-
wowej wynoszacej 30 mln EUR i odsetka bezprawnie przy-
znanej i niezgodnej ze wspdlnym rynkiem pomocy, obliczanego
w stosunku do calej kwoty nieodzyskanej w dniu ogloszenia
wyroku, za kazde pét roku zwloki we wdrazaniu $rodkéw
koniecznych dla zastosowania si¢ do wyroku z dnia 1 kwietnia
2004 r. w sprawie C-99/02 Komisja przeciwko Wtochom.

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 260 ust. 1 i art.
260 ust 3 akapit drugi TFUE: naruszenie wyroku podlega-
jacego wykonaniu (wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci z
dnia 17 listopada 2011 r. w sprawie C-496/09 Komisja
przeciwko Wlochom) w skutek blednej interpretacji punktu
tego wyroku, w ktorym dla celéw obliczenia okresowej kary
pieni¢znej przyjeto jako termin odniesienia ,nieodzyskang
kwote w dniu ogloszenia niniejszego wyroku”.

— Rzad wloski twierdzi, ze 6w punkt wyroku podlegajs-
cego wykonaniu nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz
znaczenie ma nie tyle data wydania wyroku, co data
zakoficzenia w postegpowaniu etapu pozyskiwania dowo-
déw, czyli chwila, w ktérej w postepowaniu wystapita
sytuacja faktyczna, na ktérej podstawie Trybunal
rozstrzygnat spér. Rzad wloski uwaza bowiem, ze dla
celow zmniejszenia okresowej kary pieni¢znej za
potroczng zwloke, nalezy uwzgledni¢ dzialania w
zakresie odzyskiwania pomocy jakie podjal on w toku
postepowania, lecz po zakoficzeniu postgpowania dowo-
dowego.

2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 260 ust. 1 i art. 260
ust. 3 akapit drugi TFUE: naruszenie wyroku podlegajacego
wykonaniu w skutek blednej interpretacji punktu tego
wyroku, ktéry przewiduje, iz dla celéw obliczania okresowej
kary pieni¢znej naleznej za kazde pot roku nie nalezy
uwzgledniaé kwot dotyczacych pomocy ,ktérej odzyskanie
jeszcze nie nastapito lub nie zostalo udowodnione na koniec
omawianego okresu”.

Rzad wloski twierdzi, ze 6w punkt wyroku podlegajacego
wykonaniu nalezy interpretowaé w ten sposob, iz dla celéw
wyZej wspomnianej oceny znaczenie ma powstanie doku-
mentu dowodowego w danym poélroczu a nie okoliczno$é,
iz Komisja zostala powiadomiona o takim dokumencie
przed zakoniczeniem tegoz polrocza. Rzad wloski uwaza
bowiem, iz przeciwna interpretacja Komisji Europejskiej —
wedle ktérej na Republice Whoskiej spoczywa cigzar przed-
stawienia dowodéw w celu obliczenia okresowej kary

pienigznej za pélrocze do ostatniego dnia danego poélrocza,
co powoduje wykluczenie z obliczen kwot o ktérych odzys-
kaniu powiadomiono Komisj¢ dopiero pdzniej, mimo ze
nastgpilo ono w takim okresie — jest sprzeczna z zasada
lojalnej wspolpracy i nie jest uzasadniona celem natozonego
przez Trybunal wymogu prowadzac w rzeczywistosci do
niedopuszczalnego skrécenia czasu jakim dysponujg wladze
wloskie na spelnienie tegoz wymogu i zmniejszenie w ten
sposéb kwoty okresowej kary pieni¢znej za pél roku.

3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 260 ust. 1 i art. 260
ust. 3 akapit drugi TFUE: naruszenie wyroku podlegajacego
wykonaniu w odniesieniu do wierzytelnosci przystugujacych
w stosunku do przedsigbiorstw, ktdére zawarly ,uklad z
wierzycielami” lub objetych ,zarzadem sadowym”

Decyzja nie przewiduje bowiem odliczenia od pomocy w
dalszym ciggu naleznej na koniec danego pétrocza przystu-
gujacych w stosunku do takich przedsi¢biorstw wierzytel-
nosci wynikajacych z odno$nych postgpowan ukladowych
chociaz, zdaniem rzadu wloskiego, chodzi tu o wierzytel-
nosci w ktérych wypadku panstwo czlonkowskie docho-
walo naleznej starannosci i ktére w konsekwencji nalezato
wykluczy¢ z kwoty pomocy w dalszym ciggu naleznej na
podstawie sentencji wyroku podlegajacego wykonaniu.

Odwolanie wniesione w dniu 19 maja 2013 r. przez

Marcusa Brunego od wyroku wydanego w dniu 21 marca

2013 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej w sprawie
F-94/11 Brune przeciwko Komisji

(Sprawa T-269/13 P)
(2013/C 207/76)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Markus Brune (Bruksela, Belgia) (przedsta-
wiciel: adwokat H. Mannes)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania

Whnoszgcy odwolanie, podtrzymujac zadania przedstawione w
pierwszej instancji, wnosi do Sadu o:

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
21 marca 2013 r. w sprawie F-94/11;

— positkowo przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad do spraw Stuzby Publiczne;j;

— obcigzenie drugiej strony postgpowania i strony pozwanej
kosztami postgpowania odwolawczego i postgpowania w
pierwszej instancji.
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Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie odwolania wnoszacy je podnosi nastepujace
zarzuty.

1) Brak oceny sadu przy sprawdzaniu obowiazku ponownego
przeegzaminowania

— zaskarzony wyrok nie uwzglednia tego, Ze ponowne
przeprowadzenie egzaminu ustnego w ramach wyko-
nania wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
29 wrze$nia 2010 r. w sprawie F-5/08 Brune przeciwko
Komisji (zwanego dalej ,wyrokiem w sprawie Brune”)
narusza zasady réwnego traktowania i obiektywizmu
oceny oraz art. 266 TFUE;

— uzasadnienie wyroku zawiera nietrafne oceny prawne i
bledng, czgSciowo wewnetrznie sprzeczng, oceng
okolicznosci faktycznych, w szczegdlnosci w Swietle
przestanek art. 266 TFUE, zakazu dyskryminacji i
wymogu jednolitych kryteriéw oceny.

2) Bledne nieuwzglednienie alternatywnych rozwigzan

— zaskarzony wyrok odrzuca z podaniem blednego pod
wzgledem prawnym uzasadnienia alternatywne rozwia-
zania zaproponowane dla celéw wykonania wyroku w
sprawie Brune, ktore wedlug utrwalonego orzecznictwa
nalezaloby zastosowaé w niniejszym przypadku;

— przy badaniu alternatywnych rozwigzan wyrok bierze w
szczegblnoéci za podstawe nietrafng wykladnie zasady
réwnego traktowania i obiektywizmu oceny, art. 27
regulaminu pracowniczego oraz ogloszenia o konkursie.

3) Positkowo, bledna ocena uchybieni proceduralnych, do
ktorych doszlo przy przygotowywaniu ponownego egza-

minu

— wywody wyroku odnoszace si¢ do terminowego wezwa-
nia, zgodnych z przepisami informacji dotyczacych
skfadu komisji konkursowej i informacji o majacym
zastosowanie prawie wykazujg istotne bledy w ocenie
okolicznosci faktycznych i w ocenie obowigzkéw orga-
nizacyjnych strony pozwanej;

— wyrok pomija ocen¢ nieréwnego traktowania wnoszg-
cego odwolanie w odniesieniu do udzielania dodatko-
wych informacji innej kandydatce w rownolegle
toczacym sie postepowaniu;

— w odniesieniu do zarzutu stronniczosci komisji konkur-
sowej wyrok ogranicza si¢ do sprawdzenia braku
dowodéw dyskryminacji wnoszacego odwolanie w
toku pierwszego postgpowania egzaminacyjnego, przy
czym nie zostala rozpatrzona kwestia stronniczosci
podczas ponownego egzaminu.

4) Bledne odrzucenie podniesionych przez wnoszacego odwo-
fanie zadan trzeciego, czwartego i piatego jako niedopusz-
czalnych

— wyrok nie uwzglednia mozliwosci dokonania ogdlnych
ustalen, ktore nie skutkuja konkretnymi obowigzkami
instytucji Unii;

— wyrok dokonuje wykladni zadania dotyczacego wyréw-
nania powstalej straty w ten sposéb, ze nie wniesiono o
zadne odszkodowanie, chociaz zostalo to wyraZnie
wyjasnione na rozprawie;

— wyrok nie uwzglednia wynikajacego z art. 266 TFUE
obowiazku wyréwnania poniesionej straty takze z
urzedu bez wyraznego zadania w tym wzgledzie.

5) Dyskryminujace rozstrzygniecie w przedmiocie kosztoéw

Zaskarzony wyrok dyskryminuje wnoszacego odwolanie w
stosunku do postgpowania w sprawie F-42/11 Honnefelder
przeciwko Komisji, gdyz nie dokonano w nim oceny na korzys¢
wnoszacego odwolanie okoliczno$ci uznanej tam za istotna w
Swietle art. 87 § 2 regulaminu postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — SACBO
przeciwko Komisji i TEN-T EA

(Sprawa T-270/13)
(2013/C 207/77)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Societa per l'aeroporto civile di Bergamo-Orio al
Serio SpA (SACBO SpA) (Grassobbio (BG), Wlochy) (przedsta-
wiciele: M. Muscardini, avvocato, G. Greco, avvocato)

Strona pozwana: Agencja Wykonawcza ds. Transeuropejskiej
Sieci Transportowej, Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w
jakim uznaje ona za niekwalifikowalne niektore koszty
zewnetrzne, ograniczajac w ten sposob nalezne wspétfinan-
sowanie i nakazujac zwrot 158 517,54 EUR, ze wszystkimi
skutkami prawnymi;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarga dotyczy decyzji z dnia 18 marca 2013 r. wydanej przez
Agencje Wykonawczg ds. Transeuropejskiej Sieci Transportowej
(TEN-T EA), ktdrej przedmiotem jest ,Zakofczenie projektu
2009-IT-91407-S- »Studium dotyczace intermodalnego lotniska
Bergamo-Orio al Serio« (') — Decyzja Komisji C(2010)4456”, w
zakresie, w jakim uznaje za niekwalifikowalne, a zatem niepo-
dlegajace subwencjonowaniu, koszty dotyczace juz zrealizowa-
nych dzialan 1, 2.1, 4, 5, 6 i 7 oraz nakazuje zwrot kwoty
158 517,54 EUR.
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Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pie¢ zarzutow.

1) Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia art. 13 ust. 1 rozporzg-
dzenia (WE) nr 680/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 20 czerwca 2007 r., a takze art. [11.4.2.2 i [1.4.2.3
decyzji Komisji (2010) 4456 z dnia 24 czerwca 2010 r.

— Strona skarzaca podnosi w tym wzgledzie, ze nie zostala
przeprowadzona procedura dotyczgca ,skargi”, przewi-
dziana w art. I11.4.2.3 decyzji o udzieleniu finansowania.

2) Zarzut drugi dotyczy naruszenia art. 17 ust. 2 i 6 dyrektywy
2004/17|WE Parlamentu europejskiego i Rady z dnia
31 marca 2004 r., art. 296 ust. 2 TFUE i art. 41 ust. 2
lit. ¢) Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a takze
naruszenia art. I1.2.3 decyzji Komisji (2010) 4456 z dnia
24 czerwca 2010 r.

W tym wzgledzie strona skarzaca podnosi:

— wewngtrzng sprzeczno$¢ uzasadnienia, ktére stwierdza,
z jednej strony, ze nastapit ,nieuzasadniony podziat
zaméwien”, a z drugiej strony, ze ,przedmioty zamoé-
wien” sg ,powigzane w takim stopniu”, iz powinny
stanowi¢ przedmiot jednego postgpowania przetargo-
wego;

— bledne stwierdzenie dotyczace niewlasciwego podziatu
pojedynczego zamoéwienia, ktéremu przeczy tre$é
decyzji Komisji (2010) 4456 z dnia 24 czerwca 2010 r;

— brak jakiegokolwick ,splitting up” uméw lub ,podziatu
projektow”;

— brak zastosowania dyrektywy 2004/17/WE do przekra-
czajagcych prég umoéw, ze wzgledu na niewystapienie
interesu transgranicznego.

3) Zarzut trzeci dotyczy naruszenia art. 1.3.1 decyzji Komisji
(2010) 4456 z dnia 24 czerwca 2010 r., art. 41 ust. 2 lit. ¢
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i art. 296 Trak-
tatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, a takze zasady
ochrony uzasadnionych oczekiwan.

W tym wzgledzie strona skarzaca podnosi:

— wewnetrzng  sprzeczno$¢  uzasadnienia, ktdére jest
niezgodne ze stwierdzeniami i zgodami juz wyrazonymi
przez TEN-T EA w odniesieniu do SAP i ASR;

— zgodno$¢ dzialani podjetych przez SACBO z dzialaniami
stanowigcymi przedmiot wspoélfinansowania.

4) Zarzut czwarty dotyczy naruszenia art. 40 ust. 2 lit. b), ¢) i
d) dyrektywy 2004/17|WE

W tym wzgledzie strona skarzaca podnosi:

— brak zastosowania dyrektywy 2004/17/WE do umoéw
podlegajacych wspoétfinansowaniu ze wzgledu na cel
,studium” i ,badanie”;

— niemozno$¢ przeprowadzenia przetargu ze wzgledu na
terminy narzucone w decyzji o wspéifinansowaniu.

5) Zarzut pigty dotyczy naruszenia zasady proporcjonalnosci.

Strona skarzgca uwaza, Ze strona pozwana uchybila zasa-
dzie proporcjonalnosci, traktujgc zarzucane naruszenie
bardziej surowo, niz jest to przewidziane w razie cofnigcia
wspolfinansowania.

,Closure of Action n°® 2009-IT-91407-S- »STUDY FOR BERGAMO-
ORIO AL SERIO AIRPORT DEVELOPMENT INTERMODALITY« -
Commission Decision C(2010)4456”

—

Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — Max Mara
Fashion Group przeciwko OHIM — Mackays Stores
(M&Co.)

(Sprawa T-272[13)
(2013/C 207/78)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Max Mara Fashion Group Stl (Torino, Wlochy)
(przedstawiciel: adwokat F. Terrano)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Mackays
Stores Ltd (Renfrew, Zjednoczone Krdlestwo)

Z3dania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji Drugiej
Izby Odwolawczej z dnia 7 marca 2013 r., w sprawie
R 1199/2012-2;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Mackays Stores Ltd

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
zawierajacy element stowny ,M&Co.” dla towaréw i ustug z klas
25 i 35 — zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego
nr 9128 679

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: strona skarzaca
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Znak lub oznaczenie, na ktore powotano sig w sprzeciwie: graficzne
znaki towarowe zawierajace element stowny ,MAX&Co.” dla
towaréw i ustug z klas 18, 24, 25, 35, 42

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: oddalenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 17 maja 2013 r. — Sarafraz
przeciwko Radzie

(Sprawa T-273[13)
(2013/C 207/79)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Mohammad Sarafraz (Teheran, Iran) (przedsta-
wiciel: adwokat T. Walter)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia wykonawczego
Rady (UE) nr 206/2013 z dnia 11 marca 2013 r. w sprawie
wykonania art. 12 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 359/2011
dotyczacego $rodkéw ograniczajgcych skierowanych prze-
ciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w
zwigzku z sytuacja w Iranie w zakresie, w jakim dotyczy
ono Mahammada Sarafraza;

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa skarzacego do
obrony

— Rada naruszyla prawo skarzacego do skutecznej ochrony
prawnej, a w szczegdlnosci obowiazek uzasadnienia,
poniewaz nie przedstawita dostatecznego uzasadnienia
dla umieszczenia skarzacego w zalaczniku do zaskarzo-
nego rozporzadzenia wykonawczego;

— Rada naruszyla prawo skarzacego do bycia wyslu-
chanym przed sadem, poniewaz nie stworzyla skarzg-
cemu przewidzianej w art. 12 ust. 2 rozporzadzenia
(UE) nr 359/2011 () mozliwosci zgloszenia uwag w
przedmiocie umieszczenia w wykazie podmiotéw obje-
tych sankcjami i zwiazanej z tym kontroli przez Rade.

2) Zarzut drugi dotyczacy braku podstawy dla umieszczenia
skarzacego w wykazie podmiotéw objetych sankcjami

— Przedstawione przez Rad¢ powody umieszczenia skarzg-
cego w wykazie podmiotéw objetych sankcjami nie
pozwalajg stwierdzi¢, na jakiej podstawie prawnej Rada
oparla swoja decyzje w tym przedmiocie;

— umieszczajac skarzacego w wykazie zawartym w zalacz-
niku do spornego rozporzadzenia wykonawczego Rada
dokonata oczywistego bledu w ocenie;

— w szczegblno$ci umieszczenia skarzgcego w wykazie
os6b objetych sankcjami nie moze uzasadni¢ jedyny,
przedstawiony przez Rad¢ w tym wykazie, konkretny
powdd.

3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zakazu podwdjnego
karania (ne bis in idem)

— Jedyny przedstawiony przez Rade konkretny powdd
umieszczenia skarzacego w wykazie podmiotéw obje-
tych sankcjami byt juz przedmiotem sankcji brytyjskiego
organu sprawujacego nadzoér nad mediami;

— Rada nie podnosi jakoby mimo tej sankcji, wzglednie po
jej zastosowaniu, doszlo do dalszych naruszen prawa,
ktore uzasadnialyby umieszczenie w wykazie.

4) Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia praw podstawowych
skarzacego: wolnosci radia, wzglednie wolnosci medidw,
wolnosci przemieszczania si¢ i prawa wlasnosci

— Umieszczenie skarzacego w wykazie podmiotéw obje-
tych sankcjami stanowi nieuzasadniona i nieproporcjo-
nalng ingerencj¢ w wolno$¢ mediéw i swobod¢ wypo-
wiedzi, poniewaz celem tej sankgji jest w szczegdlnosci
przeszkodzie skarzacemu, wzglednie prowadzacej przez
niego stacji radiowej, w dokonywaniu relacji z Europy i
do Europy;

— umieszczenie skarzacego w wykazie podmiotéw obje-
tych sankcjami stanowi nieuzasadniong i nieproporcjo-
nalng ingerencj¢ w inne chronione prawa podstawowe
(prawo wiasnosci, wolno$¢ wykonywania dzialalnodci
zawodowej, wolnos$¢ przemieszczania sig).

(") Rozporzadzenie Rady (UE) nr 359/2011 dotyczace Srodkéw ograni-

czajacych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i
organom w zwigzku z sytuacjag w Iranie (Dz.U. L 100, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 17 maja 2013 r. — Emadi
przeciwko Radzie

(Sprawa T-274/13)
(2013/C 207/80)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Hamid Reza Emadi (Teheran, Iran) (przedstawi-
ciel: adwokat T. Walter)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia wykonawczego
Rady (UE) nr 206/2013 z dnia 11 marca 2013 r. w sprawie
wykonania art. 12 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 359/2011
dotyczacego Srodkéw ograniczajacych skierowanych prze-
ciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w
zwiazku z sytuacja w Iranie w zakresie, w jakim dotyczy
ono Hamida Rezy Emadiego;

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa skarzacego do
obrony

— Rada naruszyta prawo skarzgcego do skutecznej ochrony
prawnej, a w szczegdlnosci obowiazek uzasadnienia,
poniewaz nie przedstawila dostatecznego uzasadnienia
dla umieszczenia skarzacego w zalgczniku do zaskarzo-
nego rozporzadzenia wykonawczego;

— Rada naruszyla prawo skarzacego do bycia wystu-
chanym przed sadem, poniewaz nie stworzyla skarza-
cemu przewidzianej w art. 12 ust. 2 rozporzadzenia
(UE) nr 359/2011 () mozliwoéci zgloszenia uwag w
przedmiocie umieszczenia w wykazie podmiotéw obje-
tych sankcjami i zwiazanej z tym kontroli przez Radg.

2) Zarzut drugi dotyczacy braku podstawy dla umieszczenia
skarzacego w wykazie podmiotéw objetych sankcjami

— Przedstawione przez Rad¢ powody umieszczenia skarzg-
cego w wykazie podmiotéw objetych sankcjami nie
pozwalaja stwierdzi¢, na jakiej podstawie prawnej Rada
oparla swojg decyzj¢ w tym przedmiocie;

— umieszczajac skarzacego w wykazie zawartym w zalacz-
niku do spornego rozporzadzenia wykonawczego Rada
dokonata oczywistego bledu w ocenie;

— w szczegdlnosci umieszczenia skarzacego w wykazie
0s6b objetych sankcjami nie moze uzasadni¢ jedyny,
przedstawiony przez Rade w tym wykazie, konkretny
powdd.

3) Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zakazu podwdjnego
karania (ne bis in idem)

— Jedyny przedstawiony przez Rade konkretny powdd
umieszczenia skarzacego w wykazie podmiotéw obje-
tych sankcjami byt juz przedmiotem sankcji brytyjskiego
organu sprawujacego nadzoér nad mediami;

— Rada nie podnosi jakoby mimo tej sankeji, wzglednie po
jej zastosowaniu, doszlo do dalszych naruszen prawa,
ktére uzasadnialyby umieszczenie w wykazie.

4) Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia praw podstawowych
skarzacego: wolnosci radia, wzglednie wolnosci mediow,
wolnosci przemieszczania si¢ i prawa wilasnosci

— Umieszczenie skarzacego w wykazie podmiotéw obje-
tych sankcjami stanowi nieuzasadniong i nieproporcjo-
nalng ingerencje w wolno$¢ mediéw i swobode wypo-
wiedzi, poniewaz celem tej sankcji jest w szczegdlnosci
przeszkodzie skarzacemu, wzglednie prowadzacej przez
niego stacji radiowej, w dokonywaniu relacji z Europy i
do Europy;

— umieszczenie skarzacego w wykazie podmiotéw obje-
tych sankcjami stanowi nieuzasadniong i nieproporcjo-
nalng ingerencj¢ w inne chronione prawa podstawowe
(prawo wiasnosci, wolno$¢ wykonywania dziatalnoci
zawodowej, wolno$¢ przemieszczania sig).

(") Rozporzadzenie Rady (UE) nr 359/2011 dotyczace $rodkéw ograni-
czajacych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i
organom w zwigzku z sytuacjg w Iranie (Dz.U. L 100, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 23 maja 2013 r. — Wlochy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-275(13)
(2013/C 207/81)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony
Strona skarzgca: Republika Wloska (przedstawiciele: P. Gentili,

avvocato dello Stato, P.G. Palmieri, pelnomocnik)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci ogloszenia o konkursie otwartym
EPSO/AD[249/13 majacym na celu utworzenie dwéch list
rezerwowych obejmujacych 37 i 27 miejsc na potrzeby
obsadzenia wolnych stanowisk Administratora (AD 7) w
dziedzinach makroekonomii i ekonomii finansowej;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Przedmiotem niniejszej skargi jest ogloszenia o konkursie
otwartym EPSO/AD[249/13 majagcym na celu utworzenie
dwoch list rezerwowych obejmujacych 37 i 27 miejsc na
potrzeby obsadzenia wolnych stanowisk Administratora (AD
7) w dziedzinach makroekonomii i ekonomii finansowej

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi siedem zarzutéw.
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1) Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia art. 263, 264 i 266 powinny zosta¢ ocenione w ramach konkursu. W tej

TFUE.

— Komisja naruszyla moc wiazaca wyroku Trybunalu w
sprawie C-566/10 P stwierdzajacego, ze ogloszenia o
konkursie wskazujace wylacznie angielski, francuski i
niemiecki jako jezyki, ktére kandydaci w konkursach
otwartych Unii moga wskazaé jako drugi jezyk, sa
niezgodne z prawem.

Zarzut drugi dotyczy naruszenia art. 342 TFEU oraz art. 1 i
6 rozporzadzenia nr 1/58.

— Skarzaca podnosi w tym wzgledzie, ze poprzez wska-
zanie tylko trzech jezykéw dopuszczalnych jako drugi
jezyk kandydatéow w konkursach otwartych Unii,
Komisja w praktyce narzucila nowe rozporzadzenie
okreslajace system jezykowy instytucji, naruszajac
wylaczng wlasciwos¢ Rady w tej dziedzinie.

Zarzut trzeci dotyczy naruszenia art. 12 WE (obecnie art. 18
TFUE), art. 22 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej,
art. 6 ust. 3 UE, art. 1 ust. 2 i 3 zalgcznika III do regula-
minu pracowniczego urzednikow, art. 1 i 6 rozporzadzenia
nr 1/58 oraz art. 1d ust. 1 i 6, art. 27 akapit drugi i art. 28
lit. f) regulaminu pracowniczego urzednikéw.

— Skarzaca podnosi w tym wzgledzie, ze wprowadzone
przez Komisj¢ ograniczenie jezykowe jest dyskryminu-
jace, poniewaz przytoczone przepisy zakazuja narzu-
cania obywatelom europejskim i urzednikom instytucji
europejskich ograniczen jezykowych, ktore nie sg prze-
widziane w sposéb ogdlny i obiektywny przez regula-
miny wewnetrzne instytucji, o ktérych mowa w art. 6
rozporzadzenia nr 1/58 i ktére dotychczas nie zostaly
wydane, i zakazuja ustanawiania takich ograniczen, o ile
nie wynika to z konkretnego i uzasadnionego interesu

stuzby.

Zarzut czwarty dotyczy naruszenia art. 6 ust. 3 UE w czeSci,
w jakiej ustanawia on zasad¢ ochrony uzasadnionych ocze-
kiwan jako prawo podstawowe wynikajace ze wsp6lnych
tradycji konstytucjonalnych panstw czlonkowskich.

— Skarzgca podnosi w tym wzgledzie, ze Komisja naru-
szyla oczekiwania obywateli dotyczace mozliwosci
wyboru jako drugiego jezyka dowolnego sposrod
jezykéw Unii, zgodnie z tym, tak jak bylo to zawsze
praktykowane do 2007 r. i co zostalo autorytatywnie
potwierdzone w wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci w
sprawie C-566/10 P.

Zarzut pigty dotyczy naduzycia wladzy i naruszenia norm
materialnych wiasciwych charakterowi i celowi ogloszen o
konkursach.

— Skarzaca podnosi w tym wzgledzie, ze poprzez wprowa-
dzenie prewencyjnego i ogblnego ograniczenia jezykéw
dopuszczalnych jako drugi jezyk do trzech, Komisja w
rzeczywistoSci antycypowala na etapie ogloszenia o
konkursie i okre$lenia warunkéw udzialu w konkursie
sprawdzenie kompetencji jezykowych kandydatow, ktore

6)

sytuacji decydujace znaczenie ma znajomo$¢ jezykéw,
a nie kompetencje zawodowe.

Zarzut sz6sty dotyczy naruszenia art. 18 i 24 ust. 4 TFUE,
art. 22 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, art. 2
rozporzadzenia nr 1/58 oraz art. 1d ust. 1 i 6 regulaminu
pracowniczego urzednikdw.

— Skarzaca podnosi w tym wzgledzie, iz poprzez postano-
wienie, ze zgloszenia do udzialu w konkursie obowigz-
kowo musza by¢ wystane w jezyku angielskim, francu-
skim lub niemieckim i ze w tym samym jezyku EPSO
wysyla do kandydatéw informacje dotyczace przebiegu
konkursu, naruszone zostalo prawo obywateli europej-
skich do porozumiewania si¢ w ich wlasnym jezyku z
instytucjami i nastgpita dalsza dyskryminacja osob, ktére
nie znajg biegle tych trzech jezykéw.

Zarzut si6dmy dotyczy naruszenia art. 1i 6 rozporzadzenia
nr 1/58, art. 1d ust. 1 i 6, oraz art. 28 lit. f) regulaminu
pracowniczego urzednikéw, art. 1 ust. 1 lit. f) zalacznika III
do regulaminu pracowniczego urzednikéw i art. 296 ust. 2
TFUE (brak uzasadnienia), a takze zasady proporcjonalnosci
i przeinaczenia stanu faktycznego.

— Skarzaca podnosi w tym wzgledzie, Ze ograniczenie do
trzech jezykéw Komisja uzasadnila wymogiem, aby
nowi pracownicy od razu byli w stanie porozumiewaé
si¢ w ramach instytucji. Uzasadnienie to przeinacza stan
faktyczny, poniewaz nie jest tak, ze te trzy jezyki s3
najczesciej uzywane w roznych grupach jezykowych w
ramach instytucji. Jest ono tez nieproporcjonalne w
stosunku do ograniczenia prawa podstawowego, jakim
jest prawo do niedyskryminacji ze wzgledéw jezyko-
wych.

Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2013 r. — Now Wireless

przeciwko OHIM — Starbucks (HK) (now)
(Sprawa T-278/13)
(2013/C 207/82)

Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Now Wireless Ltd (Guildford, Zjednoczone
Krélestwo) (przedstawiciel: T. Alkin, Barrister)

Strona  pozwana:
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Urzad Harmonizacji w ramach Rynku

Strong postepowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez: Starbucks
(HK) Ltd (Hongkong, Chiny)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji; oraz
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— stwierdzenie wygasnigcia prawa z rejestracji nr 1421700
wspolnotowego znaku towarowego ze wzgledu na brak
uzywania;

— obcigzenie wlasciciela zarejestrowanego znaku kosztami
postepowania poniesionymi przez strong skarzacg

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku: graficzny
znak towarowy zawierajacy element stowny ,now” dla ustug
z klasy 35, 41 i 42 — wspélnotowy znak towarowy
nr 1421700

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Starbucks (HK) Ltd

Strona wnoszgca o stwierdzenie wygasnigcia prawa do wspdlnotowego
znaku towarowego: strona skarzaca

Decyzja Wydziatu Uniewaznieni: stwierdzenie czeSciowego wygas-
nigcia prawa z rejestracji wspdlnotowego znaku towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) i art. 51 ust. 2
rozporzadzenia Rady nr 207/20009.

Skarga wniesiona w dniu 24 maja 2013 r. — Ezz i in.
przeciwko Radzie

(Sprawa T-279/13)
(2013/C 207/83)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Ahmed Abdelaziz Ezz (Giza, Egipt), Abla
Mohammed Fawzi Ali Ahmed Salama (Kair, Egipt), Khadiga
Ahmed Ahmed Kamel Yassin (Londyn, Zjednoczone Krélestwo),
Shahinaz Abdel Azizabdel Wahab Al Naggar (Giza, Egipt)
(przedstawiciele: J. Lewis, Queen’s Counsel, B. Kennelly, barris-
ter, i J. Binns, solicitor)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady 2013/144/WPZiB
z dnia 21 marca 2013 r. zmieniajacej decyzje
2011/172|WPZiB dotyczacy Srodkow ograniczajacych skie-
rowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i
organom w zwiazku z sytuacja w Egipcie (Dz.U. L 82,
s. 54) i rozporzadzenia Rady (UE) nr 270/2011 z dnia
21 marca 2011 r. w sprawie Srodkéw ograniczajacych skie-
rowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i

organom w zwigzku z sytuacja w Egipcie (Dz.U. L 76, s. 4),
utrzymanego przez decyzje Rady z dnia 21 marca 2013 r.,
w zakresie, w jakim majg one zastosowanie do skarzacych;
oraz

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi na podstawie 263 TFUE skarzacy podnoszg
szeS¢ zarzutow.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze: a) decyzji Rady
2013/144/WPZiB brakowalo wlasciwej podstawy prawnej,
gdyz nie spelniala ona wymogu z art. 29 TUE; oraz b)
rozporzadzenie Rady (UE) nr 270/2011 nie moglo zostaé
utrzymane, gdyz nie spelnialo wymogdéw swojej domnie-
manej podstawy prawnej, czyli art. 215 ust. 2 TFUE.

2) Zarzut drugi dotyczacy tego, ze kryterium przyjecia
srodkéw ograniczajacych okreslone w art. 1 decyzji Rady
2011/172/WPZiB i w art. 2 rozporzadzenia Rady (UE)
nr 270/2011 nie zostalo spelnione. Ponadto skarzacy
podnosza, ze przedstawione przez strong pozwang uzasad-
nienie przyjecia $rodkéw  ograniczajacych  przeciwko
skarzacym jest calkowicie niejasne, niekonkretne, niepoparte
dowodami, nieuzasadnione i niewystarczajace do uzasad-
nienia stosowania takich $rodkow.

3) Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze strona pozwana naruszyla
prawo skarzgcych do obrony oraz prawo do skutecznej
ochrony sadowej, poniewaz: a) Srodki ograniczajace nie
przewiduja procedury informowania skarzacych o dowo-
dach, na ktérych opierala si¢ decyzja o zamrozeniu ich
aktywow, lub umozliwiajacej im skuteczne przedstawienie
uwag na temat tych dowoddéw; b) przedstawione uzasad-
nienie zawiera ogélne i niejasne twierdzenia bez poparcia
na temat postepowan sagdowych; oraz ¢) strona pozwana nie
przedstawila wystarczajacych informacji umozliwiajacych
skarzacym skuteczne przedstawienie ich stanowiska w
odpowiedzi, co nie pozwala Sadowi oceni¢, czy decyzja i
ocena Rady byly zasadne i oparte na przekonujacych dowo-
dach.

4) Zarzut czwarty dotyczacy tego, Ze strona pozwana nie
przedstawita  skarzacym  wystarczajacego  uzasadnienia
objecia ich zaskarzonymi S§rodkami z naruszeniem
obowiazku jasnego przedstawienia rzeczywistych i konkret-
nych powodéw uzasadniajacych jej decyzje, w tym konkret-
nych powodéw indywidualnych, ktére sklonily ja do uzna-
nia, ze skarzacy byli odpowiedzialni za sprzeniewierzenie

egipskich funduszy panstwowych.

5) Zarzut piaty dotyczacy tego, ze strona pozwana bezzasadnie
i nieproporcjonalnie naruszyla prawo wilasnosci skarzacych
oraz ich dobre imig.

6) Zarzut szosty dotyczacy tego, ze umieszczenie skarzacych w
wykazie osdb, przeciwko ktérym stosowal si¢ beda $rodki
ograniczajace, opiera si¢ na oczywistym bledzie w ocenie.
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Skarga wniesiona w dniu 22 maja 2013 r. — Iglotex
przeciwko OHIM — Iglo Foods Group (IGLOTEX)

(Sprawa T-282/13)
(2013/C 207/84)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Iglotex S.A. (Skorcz, Polska) (przedstawiciel:
adwokaci I Helbig, P. Hansmersmann i S. Rengshausen)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Iglo
Foods Group Ltd (Feltham, Zjednoczone Krdlestwo)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;
— uchylenie decyzji Wydziatu Sprzeciwdw;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony — wspdlnotowy  znak  towarowy:  Graficzny — znak
towarowy zawierajacy element stowny ,IGLOTEX” — zgloszenie
nr 9 283 367 dla towaréw z klas 29 i 30

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Iglo Foods Group Ltd

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny
znak towarowy ,IGLO” dla towaréw z klas 29 i 30 — zglo-
szenie nr 5 740 238

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Uwzglednienie sprzeciwu w odnie-
sieniu do wszystkich zakwestionowanych towardéw

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
Rady nr 207/2009

Odwolanie wniesione w dniu 22 maja 2013 r. przez

Luigiego Maruccia od postanowienia wydanego w dniu

11 marca 2013 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej
w sprawie F-131/12 Maruccio przeciwko Komisji

(Sprawa T-283/13 P)
(2013/C 207/85)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Whoszgcy odwolanie: Luigi Maruccio (Tricase, Wlochy) (przedsta-
wiciel: G. Cipressa, avvocato)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska
Zadania

Whnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie w calosci zaskarzonego postanowienia;

— przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
do spraw Stuzby Publiczne;j.
Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sg takie same jak te, ktore zostaly
podniesione w sprawie T-203/13 P Maruccio przeciwko
Komisji.

Odwolanie wniesione w dniu 22 maja 2013 r. przez

Luigiego Maruccia od postanowienia wydanego w dniu

11 marca 2013 r. przez Sad do spraw Stuzby Publicznej
w sprawie F-17/12 Maruccio przeciwko Komisji

(Sprawa T-284/13 P)
(2013/C 207/86)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Luigi Maruccio (Tricase, Wlochy) (przedsta-
wiciel: G. Cipressa, avvocato)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska
Zadania

Whnoszacy odwolanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie w calosci zaskarzonego postanowienia;

— przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
do spraw Stuzby Publicznej.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sg takie same jak te, ktére zostaly
podniesione w sprawie T-203/13 P Maruccio przeciwko
Komisji.
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Skarga wniesiona w dniu 24 maja 2013 r. — Husky CZ
przeciwko OHIM — Husky of Tostock (HUSKY)

(Sprawa T-287[13)
(2013/C 207/87)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Husky CZ sr.o. (Praga, Republika Czeska)
(przedstawiciel: adwokat L. Lorenc)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwotawczg byta réwniez: Husky of
Tostock Ltd (Woodbridge, Zjednoczone Krélestwo)
Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sagdu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji Pierwszej Izby
Odwolawczej OHIM z dnia 14 marca 2013 r.;

— obciazenie OHIM i Husky of Tostock Ltd kosztami poste-
powania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o stwierdzenie wygashigcia prawa do znaku: Stowny znak
towarowy ,HUSKY”, zarejestrowany dla towaréw z klas 3, 9,
14, 16, 18 i 25 — wspélnotowy znak towarowy nr 152 546

Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Husky of Tostock Ltd

Strona wnoszgca o stwierdzenie wygasnigcia prawa do wspdlnotowego
znaku towarowego: Skarzaca

Decyzja Wydzialu Uniewaznier: CzeSciowe stwierdzenie wygas-
nigcia prawa do wspdlnotowego znaku towarowego

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) rozporza-
dzenia Rady nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2013 r. — Wlochy
przeciwko Komisji

(Sprawa T-295/13)
(2013/C 207/88)
Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wihoska (przedstawiciele: P. Gentili,
avvocato dello Stato, G. Palmieri, pelnomocnik)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci sprostowania ogloszenia o
konkursie otwartym EPSO[AD[177/10, sprostowania oglo-
szenia o konkursie otwartym EPSO/AD/178/10 i sprosto-
wania ogloszenia o konkursie otwartym EPSO/AD/179/10,

opublikowanych w Dzienniku Urz¢dowym Unii europejskiej
C 82 A z dnia 21 marca 2013 r,;

— w konsekwengcji, stwierdzenie niewazno$ci sprostowanych
ogloszen;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzuty i gléwne argumenty sg podobne do tych, ktére zostaly
podniesione w sprawie T-257/13 Republika Wloska przeciwko
Komisji.

Skarga wniesiona w dniu 3 czerwca 2013 r. — SACE i
SACE BT przeciwko Komisji

(Sprawa T-305/13)
(2013/C 207/89)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: SACE SpA (Rzym, Wilochy), SACE BT SpA
(Rzym, Wlochy) (przedstawiciele: M. Siragusa i G. Rizza, adwo-
kaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Skarzace wnoszg do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w catoéci lub,
tytulem zadania ewentualnego, w czesci.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

— zarzadzenie jakiegokolwiek innego $rodka, w tym réwniez
dowodowego, jaki Sad uzna za wlasciwy.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

Niniejsza skarga dotyczy decyzji Komisji C(2013) 1501 wersja
ostateczna z dnia 20 marca 2013 r., w ktdrej instytucja ta
nakazala czeSciowe odzyskanie pomocy rzekomo przyznanej
na rzecz spotki SACE BT prowadzacej dzialalnos¢ w zakresie
krétkoterminowych ubezpieczen kredytéw eksportowych, ktéra
to pomoc polegala w szczegdlnosci na wkladach kapitatlowych
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wniesionych w 2009 r. przez jej spétke dominujacg stanowiaca
wlasno$¢ skarbu panstwa (SACE S.p.A.) oraz udzieleniu SACE
BT ochrony reasekuracyjnej. Zdaniem Komisji w zadnym z tych
dwoch przypadkéw SACE nie uwzglednita profilu ryzyka tych
inwestycji, co oznacza, ze nie zachowala si¢ jak inwestor
prowadzacy dzialalno$¢ w warunkach gospodarki rynkowej.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze spornych $rodkéw nie
mozna przypisaé pafnstwu wloskiemu.

— Zdaniem skarzacej sporne Srodki zostaly przyjete przez
zarzad SACE S.p.A., ktéry nie otrzymal zadnych polecen
od wladz publicznych ani nie musial spelniaé ustano-
wionych przez te wladze wymogéw, lecz dziatal w pelni
niezaleznie pod wzgledem komercyjnym i strategicz-
nym, dostosowujac si¢ idealnie do logiki rynkowej, tak
jak ma to miejsce w przypadku wszystkich podejmowa-
nych przez przedsigbiorcow decyzji; podjeta przez
zarzad decyzja nie byla w zaden sposéb kontrolowana
czy nadzorowana przez jedynego wowczas udzialowca
tej spotki, czyli Ministero dell'economia e delle finanze;
ministerstwo to nie wydalo zadnego zezwolenia oraz nie
sprawowato funkcji kierowniczej w tym zakresie.

2) Zarzut drugi dotyczacy tego, ze drugi ze Srodkéw nie przy-
sporzyl korzysci SACE BT.

— W tym wzgledzie skarzaca podnosi, ze wydaniu przez
SACE S.p.A. decyzji o udzieleniu ochrony reasekura-
cyjnej wykorzystujgcej mozliwosci wynikajgce ze znajdo-
wania si¢ na etapie cyklu gospodarczego, ktéry cechowat
si¢ znaczna wysokoscia skladek ubezpieczeniowych, nie
towarzyszyl zamiar przyznania na rzecz SACE BT
subwencji lub wsparcia. W pozostalym zakresie jedynie
spotka dominujaca uzyskata wynikajaca z ochrony rease-
kuracyjnej korzy$¢ gospodarcza. Ponadto twierdzenia
Komisji dotyczace pozytywnej korelacji migedzy skalg
uwzglednianego ryzyka i wymaganej stopy [kredytu]
nie znajdujg oparcia ani w literaturze fachowej, ani w
praktyce rynkowej, ani tez w konkretnej sytuacji, w
ktorej znajduje si¢ SACE BT. Wreszcie, nie przekonuje
podjeta przez Komisje proba zastosowania w nieuzasad-
niony wystarczajaco sposéb w odmiennym kontekscie i
w odniesieniu do odmiennych $rodkéw ,rule of thumb”
rzekomo przyjetej przez nig w odniesieniu do portugal-
skiego systemu ubezpieczen kredytéw eksportowych,
ktéra to préba miata na celu wykazanie, ze uiszczona
przez SACE Sp.A. z tego tytulu oplata winna co
najmniej o 10 % przekraczaé oplate zastosowang przez
udzielajace ochrony reasekuracyjnej podmioty prywatne
ze wzgledu na nizszy stopiefi ochrony reasekuracyjnej i
ponoszonego przez nie ryzyka.

3) Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze trzeci i czwarty ze $rodkow
nie przysporzyly korzysci SACE BT.

— Dokonujgc w 2009 r. dwéch rekapitalizacji, pomimo
braku przewidywan dotyczacych plynnosci finansowej
SACE BT, ktére uzasadnialyby planowanie odpowiedniej
$rednioterminowej rentowno$ci tego przedsigbiorstwa,
SACE S.p.A. dazyla do zachowania wartosci ogromnej
inwestycji dokonanej w momencie ustanowienia sp6lki

zaledwie pigc lat wezesniej. Ponadto SACE S.p.A. uznala,
ze likwidacja jej spolki zaleznej narazita réwniez calg
grupe SACE na ryzyko poniesienia potencjalnej szkody
w kategoriach utraty wartosci lub zdolnosci kredytowej
w kwocie znacznie przewyzszajacej szacowana na
koniec 2009 r. warto$¢ niesplaconego kapitalu. Komisja
nie uwzglednita przystugujacego temu inwestorowi
publicznemu szerokiego zakresu swobodnego uznania,
zastepujac swa wlasng oceng oceng dokonang przez
SACE SpA opierajac si¢ jedynie na blednym teore-
tycznym odtworzeniu wyboru, jakiego w analogicznych
okolicznosciach dokonalby hipotetyczny ostrozny i
rozwazny inwestor prywatny.

Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2013 r. — Capella
przeciwko OHIM — Oribay Mirror Buttons (ORIBAY)

(Sprawa T-307/13)
(2013/C 207/90)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Capella EOOD (Sofia, Bulgaria) (przedstawiciel:
adwokat M. Holtorf)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Oribay
Mirror Buttons, SL (San Sebastian, Hiszpania)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnegtrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 22 marca 2013 r. w
sprawie R 164/2012-4;

— stwierdzenie wyga$nigcia praw do wspdlnotowego znaku
towarowego 003611282 ,ORIBAY ORIginal Buttons for
Automotive Industry” w odniesieniu do towaréw i ustug:

— klasa 12: ,pojazdy i czeéci do pojazdéw nieujete w
innych klasach, z wyjatkiem czesci do okien samocho-
dowych i szyb samochodowych”;

— klasa 37: ,naprawa; reparacje i serwisowanie”;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania, w tym
kosztami poniesionymi w zwiazku z postepowaniem odwo-
fawczym.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspdlnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku: Graficzny
znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,ORIBAY
ORIginal Buttons for Automotive Industry” dla towaréw i
ustug z klas 12, 37 i 40 — wspdlnotowy znak towarowy
nr 3611282
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Wrhasciciel wspdlnotowego  znaku  towarowego: Oribay Mirror
Buttons, SL

Strona whoszgca o stwierdzenie wygasnigcia prawa do wspélnotowego
znaku towarowego: Skarzaca

Decyzja Wydziatu Uniewaznieri: CzgSciowe uwzglednienie wniosku
o stwierdzenie wygasniecia prawa do znaku

Decyzja Izby Odwolawczej: Uwzglednienie odwolania i oddalenie
wniosku o stwierdzenie wygasnigcia prawa do znaku w calosci

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 51 ust. 1 lit. a) rozporzg-
dzenia nr 207/2009, naruszenie art. 56 rozporzadzenia
nr 207/2009 w zwigzku z zasada 37 lit. a) ppkt iii) rozporza-
dzenia nr 2868/95 oraz naruszenie art. 57 ust. 2 rozporzg-
dzenia nr 207/2009.
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SAD DO SPRAW SLUZBY PUBLICZNE]

Skarga wniesiona w dniu 21 marca 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-24/13)
(2013/C 207/91)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi, A.
Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal i D. Abreu Caldas)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji oddalajacej zadanie odszkodo-
wawcze strony skarzacej w zwiazku z bledami popelnionymi
przez Komisj¢ przy okazji postgpowania w sprawie naboru,
ktére nie zostalo doprowadzone do konca

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujgcego z
dnia 5 czerwca 2012 r. i z dnia 7 grudnia 2012 r. oddala-
jacych zadanie odszkodowawcze skarzacej;

— zobowigzanie Komisji Europejskiej do odtworzenia Sciezki
kariery zawodowej skarzacej;

— zasadzenie od Komisji kwoty 14 911,07 EUR, zaplaty
skfadek do systemu emerytalno-rentowego od pazdziernika
2011 r. oraz kwoty 2 500 EUR tytulem naprawienia szkody
i zado§luczynienia krzywdzie, z zastrzezeniem mozliwosci
podwyzszenia lub obnizenia tych kwot w toku postgpowa-
nia, powigkszonych o odsetki za zwloke liczone od dnia, w
ktérym staly si¢ wymagalne, wedlug stopy ustalonej przez
EBC dla podstawowych operacji refinansujacych powigk-
szonej o dwa punkty;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 27 marca 2013 r. — ZZ
przeciwko OHIM

(Sprawa F-26[13)
(2013/C 207/92)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat H. Tettenborn)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z oceny strony
skarzacej za okres od dnia 1 pazdziernika 2010 r. do dnia
30 wrzesnia 2011 r. i zadanie odszkodowania

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z oceny strony
skarzacej za okres od dnia 1 pazdziernika 2010 r. do
dnia 30 wrzesnia 2011 r,;

— obcigzenie OHIM zaplatg wlasciwego zostawionego do
uznania Sadu odszkodowania — w kwocie nie nizszej niz
500 EUR — celem zado$cuczynienia stronie skarzacej za
krzywde doznang przez nig w wyniku wydania zaskarzo-
nego sprawozdania z oceny;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 27 marca 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-27/13)
(2013/C 207/93)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat E. Boigelot)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o przeniesieniu skarzacego do
nizszej grupy zaszeregowania AD8 na podstawie art. 9 ust. 1 lit.
f) zalacznika IX do regulaminu pracowniczego oraz zadanie
odszkodowania i zado$¢uczynienia z tytulu jakoby doznanej
krzywdy i poniesionej szkody

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 5 czerwca 2012 r.
wydanej przez tréjcztonowy organ powolujacy w sprawie
MS 08058, zgodnie z ktéra ,przewidziana w art. 9 ust. 1
lit. f) zalaczniku IX do regulaminu pracowniczego sankcja
przeniesienia do nizszej grupy zaszeregowania zostaje nalo-
zona (na skarzacego)” i to ,ze skutkiem od nastepnego
miesigca po podpisaniu”;
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— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 17 grudnia 2012 r.,
zakomunikowanej w dniu 18 grudnia 2012 r., w ktorej
organ powolujacy oddalil zazalenie skarzacego, wniesione
w dniu 10 pazdziernika 2012 r. i noszace sygnature
R/566/12;

— zasadzenie od pozwanej zaplaty, tytulem zado$Cuczynienia,
odszkodowania za szkody materialne i uszczerbek w
karierze skarzacego, tymczasowo kwoty 1 EUR, na poczet
kwoty ocenianej, z zastrzezeniem jej podwyzszenia albo
obnizenia w toku postgpowania w tej instancji, na 20 000
EUR;

— w kazdym razie obcigzenie pozwanej caloscig kosztow
postepowania, zgodnie z art. 87 ust. 1 regulaminu postepo-
wania przed Sadem do spraw Shluzby Publicznej.

Skarga wniesiona w dniu 27 marca 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-28/13)
(2013/C 207/94)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat E. Boigelot)

Strona pozwana: Komisji

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji dotyczacych zatrzymania
kwot z wynagrodzenia skarzgcego za miesigce czerwiec, lipiec,
sierpiefi, wrzesien i pazdziernik 2012 r.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewazno$ci pisma z dnia 6 lipca 2012 r., w
ktérym PMO informuje skarzacego o swojej decyzji o przy-
chyleniu si¢ do zalecenia OLAF z dnia 30 marca 2012 r. i
precyzuje, (i) Ze z jego wynagrodzenia za czerwiec 2012 r.
zostata odzyskana kwota 5 530 EUR (nienaleznie wyplacone
dodatki), (ii) ze z jego wynagrodzenia za lipiec 2012 r.
zostanie potracona kwota 3 822,80 EUR (odsetki za zwloke
od nienaleznie wyplaconych kwot), i (i) ze z jego wyna-
grodzenia za sierpien 2012 r. zostanie potracona kwota
2372 EUR (zwrot kosztéw leczenia) oraz 699,20 EUR
(odsetki za zwloke);

— stwierdzenie niewaznosci dokonanych zatrzyman z wyna-
grodzenia skarzacego za miesiagce czerwiec, lipiec, sierpien,
wrzesien i pazdziernik oraz, w razie potrzeby, wszelkich
innych zatrzyman dokonywanych w ramach wykonania
zaskarzonej decyzji;

— stwierdzenie niewaznosci pisma z dnia 10 lipca 2012 r.
zawierajacego zadanie jednorazowego zatrzymania z jego
wynagrodzenia za miesigc sierpien 2012 r. facznej kwoty
3 071,20 EUR, badz — jesli kwota dtugu okazalaby si¢ zbyt
wysoka, aby mogla zosta¢ pobrana a jednym razem —
rozlozenie zwrotu na kilka miesigcy;

— stwierdzenie niewazno$ci pisma z dnia 20 lipca 2012 r., w
ktorym, skarzacy zostal poinformowany, ze jego wydzial nie
byl w stanie doprowadzi¢ do odzyskania kwoty 3 822,80
EUR, odpowiadajacej odsetkom za zwloke, z wynagrodzenia
za lipiec i Ze w zwigzku z tym kwota ta zostanie odzyskana
facznie z wynagrodzenia za miesigc pazdziernik 2012 r., po
przeprowadzeniu odzyskania w sierpniu i wrze$niu 2012;

— stwierdzenie cz¢Sciowej niewaznosci decyzji przyjetej w dniu
17 grudnia 2012 r. i zakomunikowanej w tym samym dniu,
w zakresie, w jakim oddala ona zazalenie skarzacego w
odniesieniu do spornych diet dziennych i odszkodowania
za szkodg spowodowana zwloka;

— zasadzenie od Komisji zaplaty odsetek za zwloke liczonych
poczawszy od czerwca 2012 r. od kwoty 5 530 EUR, od
sierpnia 2012 r. od pierwszej kwoty 1 535,60 EUR, od
wrze$nia 2012 r. od kwoty dodatkowej 1 535,60 EUR i
od pazdziernika 2012 r. od kwoty 3 822,80 EUR, do
momentu gdy kwoty te zostang mu zwrécone, przy czym
w zwigzku ze zwrotem kwoty 3 071,20 EUR wraz z wyna-
grodzeniem za styczent 2013 r. odsetki za zwloke nie s3 juz
nalezne poczawszy od momentu dokonania tego zwrotu;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 28 marca 2013 r. — ZZ
przeciwko EMA

(Sprawa F-29/13)
(2013/C 207/95)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi, J.-N.
Louis, D. Abreu Caldas)

Strona pozwana: Europejska Agencja Lekéw

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji o nieprzedluzeniu ze
skarzagcym umowy o pracg w charakterze czlonka personelu
tymczasowego oraz zgdanie zado§Cuczynienia

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji z dnia 30 sierpnia 2012 r.
o nieprzedtuzeniu ze skarzagcym umowy o pracg, zakon-
czeniu jego stosunku pracy z dniem 30 kwietnia 2013 r.
oraz urlopowaniu go z urzedu;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 26 lutego 2013 r.
oddalajacej wniosek o przedltuzenie umowy o prace;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania oraz
zasadzenie od niej na rzecz skarzagcego kwoty 25 000
EUR tytulem zado$¢uczynienia.
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Skarga wniesiona w dniu 8 kwietnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-32/13)
(2013/C 207/96)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat F. Moyse)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji oddalajacej zadanie zwrotu
pozostatej do wyplacenia kwoty, ktéra Komisja powinna byla
wyplaci¢ skarzacemu z tytutu odprawy

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 9 stycznia
2013 r., na mocy ktérej oddalila ona zadanie skarzacego
oraz wniesione przez niego zazalenie dotyczace uzyskania
zwrotu pozostalej do wyplacenia kwoty, ktérg Komisja
powinna byla wyplaci¢ skarzacemu, jako ze podal si¢ on
do dymisji. W niezbednym zakresie przedmiotem skargi
jest rowniez stwierdzenie niewaznosci pisma Komisji z
dnia 13 kwietnia 2012 r., w ktérym Komisja zajmuje po
raz pierwszy stanowisko w przedmiocie zadania strony
skarzacej dotyczacego ponownego obliczenia kwoty, ktéra
Komisja powinna wyplaci¢ skarzacemu;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-34/13)
(2013/C 207/97)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel): adwokat R. Duta)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursu EPSO/
AD/231/12 o niedopuszczeniu skarzacego do etapu oceny
zintegrowanej w tym konkursie

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej w dniu 31
stycznia 2013 r. w nastgpstwie zazalenia skarzgcego z
dnia 25 wrzesnia 2012 r;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 28 czerwca 2012 r.
oraz z dnia 16 lipca 2012 r., powiadamiajacych skarzacego
o niedopuszczeniu go do etapu preselekcji zwanego ,ocena
zintegrowang” w ramach konkursu EPSO/AD/231/12, w
ktérym uczestniczyk;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-35/13)
(2013/C 207/98)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi, J.-N.
Louis i D. Abreu Caldas)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznoSci decyzji o zaliczeniu uprawnief
emerytalnych nabytych przed wstgpieniem do stuzby Komisji
na podstawie nowych ogélnych przepisow wykonawczych do
art. 11 § 2 zalacznika VIII do regulaminu pracowniczego z dnia
3 marca 2011 r.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niezgodno$ci z prawem art. 9 ogélnych prze-
piséw wykonawczych do art. 11 § 2 zalacznika VIII do
regulaminu pracowniczego;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji z dnia 28 wrzesnia
2012 r. iz dnia 4 pazdziernika 2012 r. o zaliczeniu upraw-
nien emerytalnych nabytych przez skarzacego przed wsta-
pieniem do stuzby, w ramach ich przeniesienia do systemu
emerytalnego instytucji Unii Europejskiej, na podstawie
ogdlnych przepiséw wykonawczych do art. 11 § 2 zalgcz-
nika VII do regulaminu pracowniczego z dnia 3 marca
2011 r;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 18 kwietnia 2013 r. — ZZ
przeciwko EACEA

(Sprawa F-36/13)
(2013/C 207/99)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat S. Pappas)

Strona pozwana: Agencja Wykonawcza ds. Edukacji, Kultury i
Sektora Audiowizualnego
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Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o rozwigzaniu ze skarzacym
umowy o pracg na podstawie art. 47 lit. ¢) warunkéw zatrud-
nienia innych pracownikéw (WZiP)

Zadania strony skarzacej
— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Agencji z dnia 24 lipca
2012 r.

— w konsekwencji:

— przywrocenie skarzacego do pracy ze skutkiem od dnia
25 pazdziernika 2012 r. oraz zobowiazanie Agencji do
wyplaty jego wynagrodzenia ze skutkiem wstecznym;

— usunigcie z akt osobowych skarzacego zaskarzonej
decyzji, jak roéwniez wszystkich dokumentéw zwigza-
nych z niniejszym postepowaniem;

— zasadzenie od Agencji na rzecz strony skarzacej kwoty
10 000 EUR tytulem zado$¢uczynienia

— obcigzenie Agencji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 26 kwietnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-37/13)
(2013/C 207/100)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Rodrigues i A.
Blot)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji OLAF-u oddalajacej wniosek o
przedluzenie zawartej ze strong skarzaca umowy w nastgpstwie
stwierdzenia niewaznosci tej decyzji w wyroku Sadu do spraw
Stuzby Publicznej i Zadanie zado$éuczynienia i odszkodowania
za doznang krzywde i poniesiong szkode.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji organu upowaznionego do
zawierania uméw z dnia 8 sierpnia 2012 r. oddalajgcej
wniosek o przedluzenie umowy zwartej ze strong skarzaca;

— w razie potrzeby stwierdzenie niewazno$ci dorozumianej
decyzji z dnia 12 sierpnia 2010 r. oddalajacej wniosek o
przedluzenie umowy zawartej ze strong skarzaca w razie
zakwestionowania stwierdzenia jej niewazno$ci w ramach
postepowania odwolawczego przed Sadem Unii;

— 1 w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci decyzji organu
upowaznionego do zawierania uméw z dnia 17 stycznia
2013 r. oddalajacej zazalenie wniesione przez strong
skarzagcg w dniu 21 wrzesnia 2012 r,;

— przyznanie stronie skarzacej z tytulu poniesionej szkody
kwoty odpowiadajacej réznicy pomiedzy wynagrodzeniem,
ktére otrzymalaby, gdyby mogla uzyskaé przedtuzenie
umowy czlonka personelu tymczasowego w ramach
OLAF-u na 4 dalsze lata, a wynagrodzeniem, ktére otrzy-
mywala od maja 2011 r. (przy uwzglednieniu uprawnien
emerytalnych i zwyklego przebiegu kariery zawodowej);

— naprawienie szkody poniesionej przez strong skarzaca ze
wzgledu na utrate szansy na uzyskanie umowy na czas
nieokre$lony, ustalonej ex aequo et bono i tymczasowo na
250 000 EUR;

— przyznanie kwoty ustalonej ex aequo et bono i tymczasowo
na 10 000 EUR z tytutu doznanej krzywdy;

— obciazenie Komisji cato$cig kosztéw postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 26 kwietnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-38/13)
(2013/C 207/101)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi, J.N.
Louis i D. Abreu Caldas)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o obliczeniu dodatkowych lat
zaliczanych do okresu uprawniajgcego do emerytury nabytych
przed rozpoczeciem stuzby na podstawie nowych ogdlnych
przepiséw wykonawczych.

Zadania strony skarzgcej

— uznanie, ze art. 9 ogdlnych przepiséw wykonawczych do
art. 11 § 2 zalacznika VIII do regulaminu pracowniczego
jest niezgodny z prawem;

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji z dnia 18 czerwca 2012 r.
dotyczacej przyznania dodatkowych lat zaliczanych do
okresu uprawniajgcego do emerytury, nabytych przez
skarzaca przed rozpoczeciem stuzby, w ramach przenie-
sienia uprawnien emerytalnych do systemu emerytalnego
instytucji Unii Europejskiej na podstawie ogdlnych prze-
piséw wykonawczych do art. 11 § 2 zalacznika VII do
regulaminu pracowniczego z dnia 3 marca 2011 r;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.
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Skarga wniesiona w dniu 29 kwietnia 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-39/13)
(2013/C 207/102)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci D. Abreu Caldas,
A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal i S. Orlandi)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji dokonujacej zaliczenia upraw-
niedl emerytalnych nabytych przed podjeciem stuzby w Komisji
na podstawie nowych ogélnych przepisow wykonawczych do
art. 11 § 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego z dnia
3 marca 2011 r. oraz decyzji oddalajacej zazalenie

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji oddalajacej zazalenie
skarzacego z dnia 24 stycznia 2013 r., w ktorym skarzacy
zadal zastosowania ogélnych przepisow wykonawczych
oraz stawek ekwiwalentu aktuarialnego obowigzujacych w
momencie zlozenia przez niego wniosku o przeniesienie
jego uprawnien emerytalnych;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji PMO z dnia 11 lipca
2012 r. stosujacej stawki ekwiwalentu aktuarialnego wedlug
nowych przepiséw wykonawczych;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2013 r. — ZZ przeciwko
Komisji
(Sprawa F-40[13)
(2013/C 207/103)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: S. Orlandi, A. Coolen, ].N.
Louis, E. Marchal i D. Abreu Caldas)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji dotyczacej przeniesienia
uprawnien emerytalnych skarzacej do systemu emerytalnego
Unii stosujacej nowe ogélne przepisy wykonawcze do art. 11
i 12 zalacznika VIII do regulaminu pracowniczego urzednikéw.

Zadania strony skarzgcej

— uznanie, ze art. 9 ogdlnych przepiséw wykonawczych do
art. 11 § 2 zalgcznika VIII do regulaminu pracowniczego
jest niezgodny z prawem;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 11 pazdziernika
2012 r. potwierdzajacej zastosowanie parametréw okreslo-
nych w ogélnych przepisach wykonawczych do art. 11 § 2
zalacznika VIII do regulaminu pracowniczego z dnia
3 marca 2011 r. w odniesieniu do uprawniefi emerytalnych
skarzacej.

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — ZZ i in.
przeciwko EBI

(Sprawa F-41/13)
(2013/C 207/104)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ i in. (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny

Przedmiot i opis sporu

Po pierwsze stwierdzenie niewaznodci decyzji zawartych w
rozliczeniach wynagrodzenia za miesigc luty 2013 r., okreslaja-
cych coroczna waloryzacje wynagrodzefi na poziomie 1,8 % za
rok 2013, stwierdzenie niewaznosci pism informacyjnych, ktore
pozwana zaadresowala do skarzacych w dniach 5 i 15 lutego
2013 r. oraz stwierdzenie niewaznoSci pdzniejszych rozliczen
wynagrodzen. Po drugie zasadzenie od instytucji zaplaty
odszkodowania i zado§luczynienia za podnoszone przez

skarzacych szkody i krzywdy

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji zawartej w rozliczeniach
wynagrodzenia skarzacych za miesigc luty 2013 r., okresla-
jacej coroczng waloryzacje wynagrodzef na poziomie 1,8 %
za rok 2013, i, w zwiazku z tym, stwierdzenie niewaznosci
podobnych decyzji zawartych w pdzniejszych rozliczeniach
wynagrodzenia oraz, w niezbednym zakresie, stwierdzenie
niewaznodci dwéch pism informacyjnych, ktére pozwana
zaadresowata do skarzacych w dniach 5 i 15 lutego 2013 r;

— zasadzenie od pozwanego zaplaty na rzecz kazdego ze
skarzacych, tytulem naprawienia szkody (i) niewyplaconej
kwoty wynagrodzenia, odpowiadajacej wynikowi zastoso-
wania corocznej waloryzacji za rok 2013, badz podwyzki
wynagrodzenia w wysokosci 1,8 % za okres od dnia
1 stycznia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r.; (i) niewy-
placonej kwoty wynagrodzenia bedacej konsekwencja zasto-
sowania corocznej waloryzacji w wysokosci 1,8 % za rok
2013 do kwot wynagrodzenia, ktére zostana wyplacone
poczawszy od stycznia 2014 r.; (i) odsetek za zwloke od
niewyplaconych  kwot naleznego wynagrodzenia do
momentu catkowitego wyplacenia naleznych kwot, przy
czym stawke odsetek za zwloke nalezy obliczy¢ w oparciu
o stawke odsetek stosowanych przez Europejski Bank
Centralny dla gtéwnych operacji refinansowania, obowiazu-
jacych w odno$nym okresie, podwyzszonych o trzy punkty
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i (iv) odszkodowania z tytulu utraty sily nabywczej, przy
czym tymczasowo warto$¢ tej szkody dla kazdego skarza-
cego zostaje okreslona jako 30 000 EUR;

— zasadzenie od pozwanego zaplaty na rzecz kazdego ze
skarzacych 1 000 EUR tytulem zado$¢uczynienia doznanej
przez nich krzywdzie;

— obciazenie EBI kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — ZZ przeciwko
EKES

(Sprawa F-42/13)
(2013/C 207/105)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i A. Blot)

Strona pozwana: Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoleczny

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji o rozwigzaniu umowy ze
skarzaca i zadanie odszkodowania i zado$¢uczynienia za szkode
i krzywde, jakie miataby ponies¢ skarzaca.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji z dnia 16 pazdziernika
2012 r., przyjetej przez sekretarza generalnego EKES jako
organ upowazniony do zawierania uméw, o rozwigzaniu
umowy ze skarzacg;

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci decyzji organu
upowaznionego do zawierania uméw z dnia 31 stycznia
2013 r. potwierdzajacej rozwigzanie umowy ze skarzacg i
decyzji organu upowaznionego do zawierania uméw z dnia
24 kwietnia 2013 r. oddalajacej w sposéb wyrazny zaza-
lenie skarzacej;

— naprawienie szkody poniesionej przez skarzaca;

— zasadzenie na rzecz skarzgcej kwoty ustalonej ex aequo et
bono i tymczasowo na 15000 EUR z tytulu doznanej

krzywdy;

— obciazenie EKES kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — ZZ i in.
przeciwko EBI

(Sprawa F-43[13)
(2013/C 207/106)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ i in. (przedstawiciel: adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny

Przedmiot i opis sporu

Po pierwsze stwierdzenie niewaznosci decyzji zawartych w
rozliczeniach wynagrodzenia za miesigc luty 2013 r., okreslajg-
cych coroczng waloryzacje wynagrodzen na poziomie 1,8 % za
rok 2013 oraz stwierdzenie niewaznosci pdzniejszych rozliczen
wynagrodzen. Po drugie, zwigzane z pierwszym zgdaniem,
zadanie zasadzenia od instytucji zaplaty odszkodowania i
zado§luczynienia za podnoszone przez skarzacych szkody i

krzywdy

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji zawartej w rozliczeniach
wynagrodzenia skarzacych za miesigc luty 2013 r., okresla-
jacej coroczng waloryzacje wynagrodzef na poziomie 1,8 %
za rok 2013, i, w zwiazku z tym, stwierdzenie niewaznosci
podobnych decyzji zawartych w pdzniejszych rozliczeniach
wynagrodzenia

— w niezbednym zakresie, stwierdzenie niewaznosci dwdch
pism informacyjnych, ktére pozwana zaadresowala do
skarzacych w dniach 5 i 15 lutego 2013 r.;

— zasadzenie od pozwanego zaplaty na rzecz kazdego ze
skarzacych, tytulem naprawienia szkody (i) niewyplaconej
kwoty wynagrodzenia, odpowiadajacej wynikowi zastoso-
wania corocznej waloryzacji za rok 2013, badz podwyzki
wynagrodzenia w wysokosci 1,8 % za okres od dnia
1 stycznia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r.; (i) niewy-
placonej kwoty wynagrodzenia bedacej konsekwencja zasto-
sowania corocznej waloryzacji w wysokosci 1,8 % za rok
2013 do kwot wynagrodzenia, ktére zostana wyplacone
poczawszy od stycznia 2014 r.; (i) odsetek za zwloke od
niewyplaconych kwot naleznego wynagrodzenia do
momentu calkowitego wyplacenia naleznych kwot, przy
czym stawke odsetek za zwloke nalezy obliczyé w oparciu
o stawke odsetek stosowanych przez Europejski Bank
Centralny dla gtéwnych operacji refinansowania, obowigzu-
jacych w odno$nym okresie, podwyzszonych o trzy punkty
i (iv) odszkodowania z tytulu utraty sily nabywczej, przy
czym tymczasowo warto$¢ tej szkody dla kazdego skarza-
cego zostaje okreslona jako 30 000 EUR;

— zasadzenie od pozwanego zaplaty na rzecz kazdego ze
skarzacych 1 000 EUR tytulem zado$éuczynienia doznanej
przez nich krzywdzie;

— obcigzenie EBI kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — ZZ przeciwko
Komisji

(Sprawa F-44/13)
(2013/C 207/107)
Jezyk postepowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat C. Mourato)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji dotyczacych napra-
wienia szkody poniesionej przez skarzacg z powodu nieprawid-
fowego wyliczenia dodatku ze wzgledu na warunki zycia

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 25 stycznia
2013 r., ktorg skarzaca otrzymata w dniu 28 stycznia 2013
r., czgSciowo uchylajacej decyzje PMO.1. z dnia 30 marca
2012 r. w zakresie, w jakim decyzja ta ogranicza wniosek
skarzacej o naprawe szkody poniesionej przez nig z
powodu nieprawidlowego wyliczenia przystugujacego jej
od 22 wrzesnia 2002 r. dodatku ze wzgledu na warunki
zycia do dnia 1 marca 2007 r. oraz w jakim dokonujac
wyliczenia tego dodatku wzigto pod uwage rente sierocs,
wyplacang cérce skarzacej pomiedzy dniem 1 marca 2007
r. a dniem 31 sierpnia 2008 r,;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 4 lutego
2013 r., ktorg skarzaca otrzymala w dniu 5 lutego 2013
r., oraz rozliczenia wynagrodzenia za miesigc luty 2013 r, w
zakresie w jakim odnosi si¢ ono do [kodu korekty RRV]
dotyczacego ww. szkody do dnia 1 marca 2007 r., utrzy-
mujac jednocze$nie w mocy skutki tego rozliczenia do
momentu przyjecia nowego rozliczenia, dokonujacego
prawidlowego zastosowania art. 10 regulaminu pracow-
niczego z dnia 31 grudnia 2011 r., do dnia 22 wrze$nia
2002 r.;

— zasgdzenie od Komisji dodatkowej kwoty, ktorej wysoko§é
zostaje tymczasowo okre$lona jako 11 000 EUR, tytulem
naprawienia szkody poniesionej przez skarzacg pomiedzy
dniem 22 wrze$nia 2002 r. a dniem 31 sierpnia 2008 r.
w zwigzku z dodatkiem na warunki zycia, jak réwniez zasg-
dzenie zaplaty odsetek od calosci szkody, poniesionej przez
nia pomiedzy dniem 22 wrzesnia 2002 r. a dniem
31 grudnia 2011 r., obliczonych wedlug stopy odsetek
stosowanej przez Europejski Bank Centralny dla gléwnych
operacji refinansowania, obowiazujacej w odnosnym okre-
sie, podwyzszonej o trzy punkty — za okres od dnia wyma-
galnosci transz rzeczonego dodatku do dnia jego rzeczy-

wistej wyplaty;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2013 r. — ZZ i in.
przeciwko EBI

(Sprawa F-45/13)
(2013/C 207/108)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ i in. (przedstawiciel: L. Levi)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci zawartych w rozliczeniach wynagro-
dzenia decyzji o zastosowaniu ogdlnej decyzji Europejskiego
Banku Inwestycyjnego w sprawie ustalenia awansu placowego
z ograniczeniem do 2,3 % dla calego personelu oraz decyzji
okreslajacej siatke osiagnieé wiazacy si¢ z utrata od 1 do 3 %
wynagrodzenia oraz zasadzenie od tej instytucji wyplaty roznicy
w wynagrodzeniu z odsetkami za zwloke oraz odszkodowania.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji o zastosowaniu w
stosunku do skarzacych decyzji Rady Dyrektoréw EBI z
dnia 18 grudnia 2012 r. w sprawie ustalenia awansu placo-
wego z ograniczeniem do 2,3 % oraz decyzji Komitetu
Zarzadzajacego EBI z dnia 29 stycznia 2013 r. okreSlajacej
siatke osiagnie¢ powodujacg utratg od 1 do 3 % wynagro-
dzenia, ktore to decyzje zdaniem skarzacych znajduja si¢ w
rozliczeniach wynagrodzenia z kwietnia 2013 r., oraz
stwierdzenie niewazno$ci w tym samym zakresie wszystkich
decyzji zawartych w kolejnych rozliczeniach tego wynagro-
dzenia oraz w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci noty
informacyjnej, ktorg strona pozwana przestala skarzacym w
dniu 5 lutego 2013 r;

— zasagdzenie od pozwanej zaplaty kwoty wynikajacej z
réznicy w wynagrodzeniu wyplacanym na podstawie wska-
zanych powyzej decyzji Rady Dyrektoréw EBI z dnia
18 grudnia 2012 r. i Komitetu Zarzadzajacego EBI z dnia
29 stycznia 2013 r. w stosunku do stosowania siatki osiag-
ni¢¢ ,4-3-2-1-0" i siatki ,z6ltej” ,5-4-3-1-0" lub, pomocni-
czo, dla skarzacych, ktérzy uzyskali oceng A, w stosunku do
stosowania siatki osiggniec ,,3-2-1-0-0 i, dla skarzacych, do
ktorych stosuje si¢ siatke ,z6kta”, w stosunku do siatki zoltej
,4-3-2-0-17; te réznice w wynagrodzeniu nalezy podwyz-
szy¢ o odsetki za zwloke poczawszy od dnia 12 kwietnia
2013 r. i, nastgpnie, od 12 kazdego miesigca a do chwili
catkowitej zaplaty. Wysokos¢ odsetek podlega ustaleniu
zgodnie ze stopg EBC podwyzszong o 3 pkt;

— zasadzenie od strony pozwanej odszkodowania za szkodg
poniesiong w zwigzku z utratg sily nabywczej, ktérej wyso-
kos¢ szacuje si¢ ex aequo et bono i tymczasowo na 1,5 %
miesigcznego wynagrodzenia kazdego ze skarzacych;

— obcigzenie EBI kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 16 maja 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-46/13)
(2013/C 207/109)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Rodrigues i A.
Blot)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Przedmiot i opis sporu Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — ZZ

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji o oddaleniu wniosku o
zatrudnienie skarzacego w  charakterze czlonka personelu
kontraktowego w grupie funkcyjnej Il ztozonego przez DG
DEVCO oraz zadanie naprawnienia poniesionej szkody.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji, jako organu
upowaznionego do zawierania uméw, z dnia 4 pazdziernika
2012 r. o niezatrudnieniu skarzacego w charakterze cztonka
personelu kontraktowego do zadai pomocniczych w grupie
funkcyjnej II;

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci decyzji organu
upowaznionego do zawierania uméw z dnia 7 lutego
2013 r. oddalajacej zazalenie skarzacego z dnia 19 pazdzier-
nika 2012 1,

— naprawienie szkody;

— zasadzenie kwoty ustalonej ex aequo et bono i tymczasowo
na 50 000 EUR z tytulu doznanej krzywdy;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 17 maja 2013 r. — ZZ
przeciwko Radzie

(Sprawa F-47[13)
(2013/C 207/110)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat M. Velardo)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji o nieumieszczeniu strony
skarzacej na liscie urzednikéw z grupy funkcyjnej AD propo-
nowanych do awansu w 2012 r.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji sekretariatu generalnego
Rady z dnia 20 lipca 2012 r. nr 63/12 dotyczacej listy
urzednikéw proponowanych do awansu podczas sesji
2012 r., w ktérej nie widnieje nazwisko strony skarzacej,
oraz stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powotujacego
z dnia 11 lutego 2011 r,

— zasadzenie od strony pozwanej zaplaty odszkodowania oraz
zado$¢uczynienia i odsetek za zwloke w wysokosci 6,75 %

za wyrzadzona szkode i krzywde;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

przeciwko Parlamentowi
(Sprawa F-48/13)
(2013/C 207/111)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat C. Bernard-Glanz)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z oceny strony
skarzacej za rok 2011 r.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z oceny strony
skarzacej za rok 2011 w jego ostatecznej wersji zmienionej
decyzjami organu powolujacego z dnia 18 lipca 2012 r. i
dnia 29 stycznia 2013 r;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 29 stycznia 2013 r.,
w ktorej organ powolujacy oddalil zazalenie zlozone na
podstawie art. 90 ust. 2 regulaminu pracowniczego;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 22 maja 2013 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-50/13)
(2013/C 207/112)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci B. Cambier i A.
Paternostre)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji w sprawie wniosku o
dodatkowe odszkodowanie zlozonego przez strong skarzacg na
podstawie art. 90 ust. 1 regulaminu pracowniczego w celu
uzyskania pelnego naprawienia poniesionej szkody i krzywdy
doznanej w nastepstwie choroby zawodowej i licznych niepra-
widlowosci zwiazanych z rozpatrywaniem jej wniosku na
podstawie art. 73 regulaminu pracowniczego.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 7 sierpnia
2012 r. w sprawie zlozonego przez strong skarzaca w dniu
18 kwietnia 2012 r. na podstawie art. 90 ust. 1 regulaminu
pracowniczego wniosku o dodatkowe odszkodowanie w
oparciu o powszechnie obowiazujgce przepisy i majace
znaczenie artykuly regulaminu pracowniczego;
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— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 14 lutego Strona pozwana: Europejski Komitet Spoleczno-Ekonomiczny
2013 r. oddalajacej zazalenie wniesione przez strong
skarzaca w dniu 25 pazdziernika 2012 r. na podstawie
art. 90 ust. 2 regulaminu pracowniczego;

— zasadzenie na rzecz strony skarzacej kwoty 1 798 650 EUR Przedmiot i opis sporu

z tytulu naprawienia poniesionej szkody i krzywdy doznanej Stwierdzenie niewaznosci decyzji EKSE oddalajacej zltozony
ze wzgledu na chorobe zawodows, podlegajacych odszko- przez strong skarzgcg na podstawie art. 90 ust. 1 regulaminu
dowaniu i zado$¢uczynieniu na podstawie zasady pelnego pracowniczego wniosek o odszkodowanie z tytutu szkody
naprawnienia w oparciu o powszechnie obowigzujgce prze- poniesionej z powodu podnoszonej zawzigtosci, a wrecz prze-
pisy, przy potraceniu odszkodowania przyznanego na $ladowania przez administracje.

postawie art. 73 regulaminu pracowniczego, ewentualnie
dopasowanej przez Sad w ramach sprawy F-142/12 w toku;

— zasadzenie na rzecz strony skarzacej kwoty 145 850 EUR z

tytutu krzywdy wynikajacej z bledéw popelnionych przez Zadania strony skarzjcej

Komisj¢ wobec strony skarzgcej; — stwierdzenie niewaznoSci decyzji sekretariatu generalnego
EKSE z dnia 3 pazdziernika 2012 r. w zakresie, w jakim

— zasgdzenie na rzecz strony skarzgcej zwrotu oplat sadowych oddalono w niej wniosek strony skarzacej z dnia 5 czerwca
i innych poniesionych wydatkéw oraz odsetek za zwloke i 2012 r. majacy na celu uzyskanie odpowiedniego i rozsad-
wszystkich innych odsetek, ktére Trybunal uzna za stuszne i nego zadoscuczynienia za krzywde, naruszenie jej dobrego
odpowiednie, naliczonych od grudnia 2004 r. — daty, w imienia i zdrowia oraz uszczerbek w karierze zawodowej,
kt(’)rej, szkody poniesione przez strong skarzaca mogly ktérych doznala, potwierdzonej w nastepstwie wniesionego
zosta¢ wyliczone i naprawione; przez stron¢ skarzacg zazalenia z dnia 24 pazdziernika

2012 r. decyzjg z dnia 22 lutego 2013 r;
— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

— zasadzenie na rzecz strony skarzacej zado$Cuczynienia i
odszkodowania za krzywde i naruszenie jej dobrego imienia

oraz zdrowia w wysokoSci szacowanej, z zastrzezeniem

Skarga wniesiona w dniu 31 maja 2013 r. — ZZ podwyzszenia lub obnizenia w toku postepowania, na
przec1wk0 EKSE 12 000 EUR:

(Sprawa F-54/13)

— zasadzenie na rzecz strony skarzacej odszkodowania za
(2013/C 207/113) uszgzerbek w karierze, ktérego doznata w yvyniku opoz-
nienia awansu ze wzgledu na prowadzone wéwczas docho-
dzenia i postepowania, poprzez odtworzenie Sciezki kariery
Jezyk postgpowania: francuski na poziomie stopnia AST 5 z zastrzezeniem zmian w toku
postepowania i positkowo poprzez odpowiednie odszkodo-
wanie szacowane na 41 403,09 EUR z zastrzezeniem

podwyzszenia w toku postgpowania;

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci T. Bontinck i A.
Guillerme) — obcigzenie EKSE kosztami postgpowania.
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	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 29 stycznia 2013 r. w sprawie T-272/00 Barbini i in. przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 12 kwietnia 2013 r. przez Vetrai 28 srl, dawniej Barovier Toso Vetrerie Artistiche Riunite srl i in.  (Sprawa C-180/13 P)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Commissione tributaria provinciale di Latina (Włochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Francesco Acanfora przeciwko Equitalia Sud SpA i Agenzia delle Entrate  (Sprawa C-181/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Włochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Anonima Petroli Italiana SpA przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico  (Sprawa C-184/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale Amministrativo per il Lazio (Włochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — ANCC-Coop Associazione Nazionale Cooperative di Consumatori i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti i in.  (Sprawa C-185/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Włochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Air Liquide Italia Spa i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico  (Sprawa C-186/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Włochy) w dniu 12 kwietnia 2013 r. — Confederazione Generale Italiana dei Trasporti e della Logistica (Confetra) i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti i in.  (Sprawa C-187/13)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 29 stycznia 2013 r. w sprawie T-273/00 Unindustria i in. przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 15 kwietnia 2013 r. przez Confindustria Venezia, dawniej Unione degli Industriali della Provincia di Venezia (Unindustria) i in.  (Sprawa C-191/13 P)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Włochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Esso Italiana srl przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico  (Sprawa C-194/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Włochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Confederazione generale dell'industria italiana (Confindustria) i in. przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico  (Sprawa C-195/13)
	Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2013 r. — Komisja Europejska przeciwko Republice Włoskiej  (Sprawa C-196/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia (Włochy) w dniu 18 kwietnia 2013 r. — Cruciano Siragusa przeciwko Regione Sicilia — Soprintendenza Beni Culturali e Ambientali di Palermo  (Sprawa C-206/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Włochy) w dniu 15 kwietnia 2013 r. — Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato przeciwko Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Ministero dello Sviluppo Economico  (Sprawa C-208/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Nejvyšší správní soud (Republika Czeska) w dniu 19 kwietnia 2013 r. — František Ryneš przeciwko Úřad pro ochranu osobních údajů  (Sprawa C-212/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Consiglio di Stato (Włochy) w dniu 23 kwietnia 2013 r. — Impresa Pizzarotti C. Spa przeciwko Comune di Bari  (Sprawa C-213/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale di Trento (Włochy) w dniu 25 kwietnia 2013 r. — Teresa Mascellani przeciwko Ministero della Giustizia  (Sprawa C-221/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Teleklagenævnet (Dania) w dniu 25 kwietnia 2013 r. — TDC A/S przeciwko Erhvervsstyrelsen  (Sprawa C-222/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunale di Cagliari (Włochy) w dniu 26 kwietnia 2013 r. — postępowanie karne przeciwko Sergio Alfonso Lorrai  (Sprawa C-224/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Conseil d'État (Belgia) w dniu 29 kwietnia 2013 r. — Ville d'Ottignies-Louvain-la-Neuve, Michel Tillieut, Willy Gregoire, Marc Lacroix przeciwko Région wallonne  (Sprawa C-225/12)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Albergo Quattro Fontane Snc  (Sprawa C-227/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Hotel Gabrielli srl, dawniej Hotel Gabrielli Sandwirth SpA  (Sprawa C-228/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez GE.AL.VE. Srl  (Sprawa C-229/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Metropolitan SpA, dawniej Metropolitan Srl  (Sprawa C-230/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Hotel Concordia srl, dawniej Hotel Concordia Snc  (Sprawa C-231/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez SPLIA  (Sprawa C-232/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Principessa w likwidacji  (Sprawa C-233/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Albergo Saturnia Internazionale SpA  (Sprawa C-234/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Savoia e Jolanda Srl  (Sprawa C-235/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Biasutti Hotels srl, dawniej Hotels Biasutti Snc  (Sprawa C-236/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez GE.A.P. Srl  (Sprawa C-237/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Rialto Inn Srl  (Sprawa C-238/13 P)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 29 kwietnia 2013 r. przez Bonvecchiati Srl  (Sprawa C-239/13 P)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niemcy) w dniu 29 kwietnia 2013 r. — Commerz Nederland NV, inny uczestnik postępowania: Havenbedrijf Rotterdam NV  (Sprawa C-242/13)
	Odwołanie od postanowienia Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 lutego 2013 r. w sprawach połączonych od T-278/00 do T-280/00, od T-282/00 do T-286/00 i od T-288/00 do T-295/00 Albergo Quatro Fontane i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 2 maja 2013 r. przez Manutencoop Soc. coop., dawniej Manutencoop Soc. coop. arl e Astrocoop Universale Pulizie, Manutenzioni e Trasporti Soc. coop. rl  (Sprawa C-246/13 P)
	Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2013 r. — Komisja Europejska przeciwko Królestwu Niderlandów  (Sprawa C-252/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hof van beroep te Brussel (Belgia) w dniu 8 maja 2013 r. — Orgacom BVBA przeciwko Vlaamse Landmaatschappij  (Sprawa C-254/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hof van beroep te Antwerpen (Belgia) w dniu 10 maja 2013 r. — Provincie Antwerpen przeciwko Belgacom NV van publiek recht  (Sprawa C-256/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunal des affaires de sécurité sociale des Bouches du Rhône (Francja) w dniu 13 maja 2013 r. — Anouthani Mlalali przeciwko CAF des Bouches-du-Rhône  (Sprawa C-257/13)
	Odwołanie od wyroku Sądu (szósta izba) wydanego w dniu 7 marca 2013 r. w sprawie T-186/11, Peter Schönberger przeciwko Parlamentowi Europejskiemu, wniesione w dniu 8 maja 2013 r. przez Petera Schönbergera  (Sprawa C-261/13 P)
	Odwołanie od wyroku Sądu (druga izba) wydanego w dniu 26 lutego 2013 r. w sprawach połączonych T-65/10, T-113/10 i T-138/10, Hiszpania przeciwko Komisji, wniesione w dniu 14 maja 2013 r. przez Królestwo Hiszpanii  (Sprawa C-263/13 P)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hof van beroep te Antwerpen (Belgia) w dniu 15 maja 2013 r. — Provincie Antwerpen przeciwko Mobistar NV  (Sprawa C-264/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Juzgado de lo Social n o 2 de Terrassa (Hiszpania) w dniu 15 maja 2013 r. — Emiliano Torralbo Marcos przeciwko Korota S.A., Fondo de Garantía Salarial  (Sprawa C-265/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 15 maja 2013 r. — L. Kik przeciwko Staatssecretaris van Financiën  (Sprawa C-266/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 15 maja 2013 r. — Nutricia NV, druga strona postępowania: Staatssecretaris van Financiën  (Sprawa C-267/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Tribunalul Sibiu (Rumunia) w dniu 16 maja 2013 r. — Elena Petru przeciwko Casa Județeană de Asigurări de Sănătate Sibiu, Casa Națională de Asigurări de Sănătate  (Sprawa C-268/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Consiglio di Stato (Włochy) w dniu 17 maja 2013 r. — Iraklis Haralambidis przeciwko Calogero Casilli  (Sprawa C-270/13)
	Odwołanie od wyroku Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 marca 2013 r. w sprawie T-489/11 Rousse Industry AD przeciwko Komisji Europejskiej, wniesione w dniu 16 maja 2013 r. przez Rousse Industry AD  (Sprawa C-271/13 P)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Commissione Tributaria Regionale per la Toscana (Włochy) w dniu 21 maja 2013 r. — Equoland Soc. coop. arl przeciwko Agenzia delle Dogane  (Sprawa C-272/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Juzgado de lo Mercantil de Pontevedra (Hiszpania) w dniu 21 maja 2013 r. — Pablo Acosta Padín przeciwko Hijos de J. Barreras S.A.  (Sprawa C-276/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Högsta domstolen (Szwecja) w dniu 22 maja 2013 r. — C More Entertainment przeciwko Linusowi Sandbergowi  (Sprawa C-279/13)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Eparchiako Dikastirio Lefkosias (Cypr) w dniu 27 maja 2013 r. — Sotiris Papasavvas przeciwko O Fileleftheros Dimosia Etaireia Ltd, Takisowi Kounnafiemu i Giorgosowi Sertisowi  (Sprawa C-291/13)
	Odwołanie od wyroku Sądu (czwarta izba) wydanego w dniu 20 marca 2013 r. w sprawie T-571/11 El Corte Inglés przeciwko OHIM — Chez Gerard (CLUB GOURMET), wniesione w dniu 30 maja 2013 r. przez El Corte Inglés, S.A.  (Sprawa C-301/13 P)
	Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Cour de cassation (Francja) w dniu 4 czerwca 2013 r. — Haeger Schmidt GmbH przeciwko Mutuelles du Mans assurances Iard SA (MMA Iard), Jacques’owi Lorii, Dominique’owi Miquelowi, działającemu w charakterze likwidatora Safram intercontinental SARL, Ace Insurance SA NV, Va Tech JST SA, Axa Corporate Solutions SA  (Sprawa C-305/13)
	Skarga wniesiona w dniu 18 marca 2013 r. — EPAW przeciwko Komisji  (Sprawa T-168/13)
	Skarga wniesiona w dniu 8 kwietnia 2013 r. — Square przeciwko OHIM — Caisse régionale de crédit agricole mutuel Pyrénées Gascogne (SQUARE)  (Sprawa T-213/13)
	Skarga wniesiona w dniu 23 kwietnia 2013 r. — Atmeh przeciwko OHIM — Fretier (MONTALE MTL MONTALE Dezign)  (Sprawa T-239/13)
	Skarga wniesiona w dniu 25 kwietnia 2013 r. — Aldi Einkauf przeciwko OHIM — Alifoods (Alifoods)  (Sprawa T-240/13)
	Skarga wniesiona w dniu 25 kwietnia 2013 r. — Republika Grecka przeciwko Komisji  (Sprawa T-241/13)
	Skarga wniesiona w dniu 29 kwietnia 2013 r. — Castell Macía przeciwko OHIM — PJ Hungary (PEPE CASTELL)  (Sprawa T-242/13)
	Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — MHCS przeciwko OHIM — Ambra (DORATO)  (Sprawa T-249/13)
	Skarga wniesiona w dniu 2 maja 2013 r. — Naazneen Investments przeciwko OHIM — Energy Brands (SMART WATER)  (Sprawa T-250/13)
	Skarga wniesiona w dniu 6 maja 2013 r. — Orthogen przeciwko OHIM — Arthrex Medizinische Instrumente (IRAP)  (Sprawa T-253/13)
	Skarga wniesiona w dniu 6 maja 2013 r. — Stayer Ibérica przeciwko OHIM — Korporaciya Masternet (STAYER)  (Sprawa T-254/13)
	Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — Rzeczpospolita Polska przeciwko Komisji  (Sprawa T-257/13)
	Skarga wniesiona w dniu 3 maja 2013 r. — Matratzen Concord przeciwko OHIM — KBT (ARKTIS)  (Sprawa T-258/13)
	Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2013 r. — Francja przeciwko Komisji  (Sprawa T-259/13)
	Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2013 r. — Skysoft Computersysteme przeciwko OHIM — British Sky Broadcasting i Sky IP International (SKYSOFT)  (Sprawa T-262/13)
	Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — Lausitzer Früchteverarbeitung przeciwko OHIM — Rivella International (holzmichel)  (Sprawa T-263/13)
	Skarga wniesiona w dniu 20 maja 2013 r. — Polo/Lauren przeciwko OHIM — FreshSide (Przedstawienie chłopca na rowerze trzymającego młotek)  (Sprawa T-265/13)
	Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — Włochy przeciwko Komisji  (Sprawa T-268/13)
	Odwołanie wniesione w dniu 19 maja 2013 r. przez Marcusa Brunego od wyroku wydanego w dniu 21 marca 2013 r. przez Sąd do spraw Służby Publicznej w sprawie F-94/11 Brune przeciwko Komisji  (Sprawa T-269/13 P)
	Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — SACBO przeciwko Komisji i TEN-T EA  (Sprawa T-270/13)
	Skarga wniesiona w dniu 21 maja 2013 r. — Max Mara Fashion Group przeciwko OHIM — Mackays Stores (M Co.)  (Sprawa T-272/13)
	Skarga wniesiona w dniu 17 maja 2013 r. — Sarafraz przeciwko Radzie  (Sprawa T-273/13)
	Skarga wniesiona w dniu 17 maja 2013 r. — Emadi przeciwko Radzie  (Sprawa T-274/13)
	Skarga wniesiona w dniu 23 maja 2013 r. — Włochy przeciwko Komisji  (Sprawa T-275/13)
	Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2013 r. — Now Wireless przeciwko OHIM — Starbucks (HK) (now)  (Sprawa T-278/13)
	Skarga wniesiona w dniu 24 maja 2013 r. — Ezz i in. przeciwko Radzie  (Sprawa T-279/13)
	Skarga wniesiona w dniu 22 maja 2013 r. — Iglotex przeciwko OHIM — Iglo Foods Group (IGLOTEX)  (Sprawa T-282/13)
	Odwołanie wniesione w dniu 22 maja 2013 r. przez Luigiego Maruccia od postanowienia wydanego w dniu 11 marca 2013 r. przez Sąd do spraw Służby Publicznej w sprawie F-131/12 Maruccio przeciwko Komisji  (Sprawa T-283/13 P)
	Odwołanie wniesione w dniu 22 maja 2013 r. przez Luigiego Maruccia od postanowienia wydanego w dniu 11 marca 2013 r. przez Sąd do spraw Służby Publicznej w sprawie F-17/12 Maruccio przeciwko Komisji  (Sprawa T-284/13 P)
	Skarga wniesiona w dniu 24 maja 2013 r. — Husky CZ przeciwko OHIM — Husky of Tostock (HUSKY)  (Sprawa T-287/13)
	Skarga wniesiona w dniu 30 maja 2013 r. — Włochy przeciwko Komisji  (Sprawa T-295/13)
	Skarga wniesiona w dniu 3 czerwca 2013 r. — SACE i SACE BT przeciwko Komisji  (Sprawa T-305/13)
	Skarga wniesiona w dniu 4 czerwca 2013 r. — Capella przeciwko OHIM — Oribay Mirror Buttons (ORIBAY)  (Sprawa T-307/13)
	Skarga wniesiona w dniu 21 marca 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-24/13)
	Skarga wniesiona w dniu 27 marca 2013 r. — ZZ przeciwko OHIM  (Sprawa F-26/13)
	Skarga wniesiona w dniu 27 marca 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-27/13)
	Skarga wniesiona w dniu 27 marca 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-28/13)
	Skarga wniesiona w dniu 28 marca 2013 r. — ZZ przeciwko EMA  (Sprawa F-29/13)
	Skarga wniesiona w dniu 8 kwietnia 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-32/13)
	Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-34/13)
	Skarga wniesiona w dniu 16 kwietnia 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-35/13)
	Skarga wniesiona w dniu 18 kwietnia 2013 r. — ZZ przeciwko EACEA  (Sprawa F-36/13)
	Skarga wniesiona w dniu 26 kwietnia 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-37/13)
	Skarga wniesiona w dniu 26 kwietnia 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-38/13)
	Skarga wniesiona w dniu 29 kwietnia 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-39/13)
	Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2013 r. — ZZ przeciwko Komisji  (Sprawa F-40/13)
	Skarga wniesiona w dniu 8 maja 2013 r. — ZZ i in. przeciwko EBI  (Sprawa F-41/13)
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