ISSN 1977-1002

Dziennik Urzedowy  C 138

Unii Europejskie;

Tom 55
Wydanie polskie Informacje i zawiadomienia 12 maj: I:ou
Powiadomienie nr Spis tresci Strona
IV Informacje
INFORMACJE INSTYTUCJI, ORGANOW 1 JEDNOSTEK ORGANIZACYJNYCH UNII EUROPEJSKIE]
Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
2012/C 138/01 Ostatnia publikacja Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskigf Dz.U. C 133 Z 5.5.200 2. . ..ottt ettt et e 1
V. Ogloszenia
POSTEPOWANIA SADOWE
Trybunal Sprawiedliwo$ci
2012/C 138/02 Sprawa C-59/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesge-
richtshof (Niemcy) w dniu 6 lutego 2012 r. — BKK Mobil Oil Korperschaft des offentlichen Rechts
przeciwko Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbewerbs e.V. ........ ... 2
2012/C 138/03 Sprawa C-82/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal

Superior de Justicia de Catalufia (Hiszpania) w dniu 16 lutego 2012 r. — Transportes Jordi Besora,
S.L. przeciwko Tribunal Econdmico Administrativo Regional de Catalufia (TEARC) i Generalitat de
Catallunya . ..o 2

Cena:
3 EUR (Cigg dalszy na nastgpnej stronie)
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2012/C 138/04

2012/C 13805

2012/C 138/06

2012/C 13807

2012/C 138/08

2012/C 138/09

2012/C 13810

2012/C 138/11

2012/C 138/12

2012/C 138/13

2012/C 138/14

2012/C 138/15

Spis tresci (cigg dalszy)

Sprawa C-86/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour admi-
nistrative (Luksemburg) w dniu 20 lutego 2012 r. — Adzo Domenyo Alopka, Jarel Mondoulou, Eja
Mondoulou przeciwko Ministre du Travail, de 'Emploi et de ITmmigration .........................

Sprawa C-87/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour admi-
nistrative (Luksemburg) w dniu 20 lutego 2012 r. — Kreshnik Ymeraga, Kasim Ymeraga, Afijete
Ymeraga-Tafarshiku, Kushtrim Ymeraga, Labinot Ymeraga przeciwko Ministre du Travail, de 'Emploi
et de ITMMIGration ... ... ... i

Sprawa C-96/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal da
Relagdo de Guimardes (Portugalia) w dniu 22 marca 2012 r. — Domingos Freitas i Maria Adilia
Monteiro Pinto przeciwko Companhia de Seguros Allianz Portugal SA ........................... ..

Sprawa C-99/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal de
premiere instance de Bruxelles (Belgia) w dniu 24 lutego 2012 r. — Eurofit SA przeciwko Bureau
d'intervention et de restitution belge (BIRB) ..........ooiiiiiiiiiii e

Sprawa C-104/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesfi-
nanzhof (Niemcy) w dniu 29 lutego 2012 r. — Finanzamt Kéln-Nord przeciwko Wolframowi
BeCKErOWI ...

Sprawa C-114/12: Skarga wniesiona w dniu 1 marca 2012 r. — Komisja Europejska przeciwko Radzie
Unii BUTOPESKIE) ... ..ot

Sprawa C-115/12 P: Odwotanie od wyroku Sadu (si6dma izba) wydanego w dniu 16 grudnia 2011 r.
w sprawie T-488/10 Francja przeciwko Komisji, wniesione w dniu 5 marca 2012 r. przez Republike
Francuskg ... ..o

Sprawa C-116/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Dioikitiko
Protodikeio Serron (Grecja) w dniu 5 marca 2012 r. — loannis Christodoulou, Nikolaos Christodoulou,
Afoi N. Christodoulou A.E. przeciwko Elliniko DImosio ...............coooiiiiiiiiiiiiiii.

Sprawa C-132/12 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (siédma izba) wydanego w dniu 16 grudnia
2011 r. w sprawie T-203/10 Stichting Woonpunt i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 9 marca
2012 1. przez Stichting WoOnpunt i .. .........ouuuurie it

Sprawa C-133/12 P: Odwolanie od postanowienia Sadu (siédma izba) wydanego w dniu 16 grudnia
2011 r. w sprawie T-202/10 Stichting Woonlinie i in. przeciwko Komisji, wniesione w dniu 9 marca
2012 r. przez Stichting Woonlinie 1 in. ...... ... oo e

Sprawa C-134/12: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de
Apel Constanta (Rumunia) w dniu 12 marca 2012 r. — Corpul National al Politistilor — Biroul
Executiv Central (w imieniu i w interesie swych czlonkéw — urzednikéw publicznych majacych
szczegllny status — funkcjonariuszy policji wchodzacych w sklad IP] w Tulcea przeciwko Ministerul
Administratiei si Internelor, Inspectoratul General al Politiei Romane, Inspectoratul de Politie al
Judetului TUICEA .. ... o

Sprawa C-145/12 P: Odwotanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 9 stycznia 2012 r.
w sprawie T-407/09 Neubrandenburger Wohnungsgesellschaft mbH przeciwko Komisji Europejskiej
wniesione w dniu 26 marca 2012 r. przez Neubrandenburger Wohnungsgesellschaft mbH ..........



Powiadomienie nr

2012/C 138/16

2012/C 138/17

2012/C 138/18

2012/C 138/19

2012/C 138/20

2012/C 13821

2012/C 13822

2012/C 138/23

Spis tresci (cigg dalszy)

Sprawa C-148/12: Skarga wniesiona w dniu 26 marca 2012 r. — Komisja Europejska przeciwko
Republice Federalnej NIEIMEC ... ....ooeiiiii e

Sad

Sprawa T-243/07: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Polska przeciwko Komisji (Rolnictwo
— Wspélna organizacja rynkéw — Srodki, jakie nalezy przyjaé w zwiazku z przystapieniem nowych
panstw czlonkowskich — Akt przystapienia z 2003 r. — Okre$lenie nadwyzki zapaséw produktéw
rolnych innych niz cukier oraz skutki finansowe ich eliminacji — Cel zalozony w przepisie prawa
pierwotnego — Decyzja 2007[361/WE) ... o it

Sprawa T-247/07: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Stowacja przeciwko Komisji (Rolnictwo
— Wspdlna organizacja rynkéw — Srodki, jakie nalezy przyjaé w zwigzku z przystapieniem nowych
panstw czlonkowskich — Akt przystapienia z 2003 r. — OkreSlenie nadwyzki zapaséw produktéw
rolnych innych niz cukier oraz skutki finansowe ich eliminacji — Cel zalozony w przepisie prawa
pierwotnego — Decyzja 2007[361[WE) ... ...ttt

Sprawa T-248/07: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Republika Czeska przeciwko Komisji
(Rolnictwo — Wspdlna organizacja rynkéw — Srodki, jakie nalezy przyjaé w zwigzku
z przystapieniem nowych panstw czlonkowskich — Akt przystapienia z 2003 r. — Okreslenie
nadwyzki zapaséw produktow rolnych innych niz cukier oraz skutki finansowe ich eliminacji — Cel
zalozony w przepisie prawa pierwotnego — Decyzja 2007/361/WE) .............. ... L.

Sprawa T-262/07: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Litwa przeciwko Komisji (Rolnictwo

— Wspdlna organizacja rynkéw — Srodki, jakie nalezy przyja¢ w zwigzku z przystapieniem
nowych panstw czlonkowskich — Akt przystapienia z 2003 r. — Okreslenie nadwyzki zapasoéw
produktéw rolnych innych niz cukier oraz skutki finansowe ich eliminacji — Cel zalozony

w przepisie prawa pierwotnego — Decyzja 2007[361[WE) ...ttt

Sprawa T-336/07: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Telefénica i Telefénica de Espafia
przeciwko Komisji (Konkurencja — Naduzycie pozycji dominujacej — Hiszpariskie rynki szerokopas-

mowego dostgpu do internetu — Decyzja stwierdzajaca naruszenie art. 82 WE — Ustalenie cen
— Nozyce cenowe — Okreslenie rynkdw — Pozycja dominujgca — Naduzycie — Obliczenie
zanizania marzy — Skutki naduzycia — Kompetencje Komisji — Prawo do obrony

— Pomocniczo$¢ — Proporcjonalno$¢ — Pewno$¢ prawa — Lojalna wspdlpraca — Zasada dobrego
adminiStrowania — GIZYWILY). . ...ttt ettt ettt e e et

Sprawa T-398/07: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Hiszpania przeciwko Komisji (Konkurencja
— Naduzycie pozycji dominujacej — Hiszpanski rynek szerokopasmowego dostepu do Internetu
— Decyzja stwierdzajaca naruszenie art. 82 WE — Ustalanie cen — Nozyce cenowe — Lojalna
wspolpraca — Zastosowanie ultra vires art. 82 WE — Pewno$¢ prawa — Ochrona uzasadnionych
0CZEKIWAN) ..

Sprawa T-214/08: Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Rehbein przeciwko OHIM — Dias
Martinho (OUTBURST) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu
— Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego OUTBURST — WczeSniejszy stowny
krajowy znak towarowy OUTBURST — Rzeczywiste uzywanie wczeSniejszego znaku towarowego
— Artykul 43 ust. 2 i 3 rozporzadzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 42 ust. 2 i 3 rozporzadzenia
(WE) nr 207/2009) — Przedstawienie dowodéw po raz pierwszy przed izbg odwolawczg — Artykul
74 ust. 2 rozporzadzenia nr 40/94 (obecnie art. 76 ust. 2 rozporzadzenia nr 207/2009) — Zasada 22
ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 2868/95) .. ... ittt
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2012/C 138/24 Sprawa T-296/08: Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Berliner Institut fiir Vergleichende
Sozialforschung przeciwko Komisji (Pomoc przyznana w ramach programu INTI — Ustalenie kwoty
podlegajacej zaplacie na rzecz beneficjenta — Bledy w ocenie) ... 14

2012/C 138/25 Sprawa T-41/09: Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Hipp przeciwko OHIM — Nestlé (Bebio)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspdl-
notowego znaku towarowego Bebio — Wczesniejsze stowne, wspélnotowy i migdzynarodowy, znaki
towarowe BEBA — CzgSciowa odmowa rejestracji — Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad
— Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/49 (obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia
(WE) 0F 207/2000)) ..o 14

2012/C 138/26 Sprawa T-123/09: Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Ryanair przeciwko Komisji (Pomoc
panstwa — Pozyczka udzielona przedsigbiorstwu lotniczemu i mogaca zostaé zaliczong w poczet
kapitalu wilasnego — Decyzja uznajgca pomoc za niezgodng ze wsp6lnym rynkiem — Sprzedaz
aktywoéw przedsigbiorstwa lotniczego — Decyzja stwierdzajaca brak pomocy po zakoficzeniu
wstepnego etapu badania — Skarga o stwierdzenie niewaznoSci — Legitymacja procesowa
— Zainteresowana strona — Dopuszczalno§¢ — Powazne trudnosci — Kompetencje — Obowiazek
UZASAATUHEIIIA) ..ottt et et e e e 15

2012/C 138/27 Sprawa T-417/09: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Poslovni Sistem Mercator przeciwko OHIM
— Mercator Multihull (MERCATOR STUDIOS) (Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie
w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego MERCATOR
STUDIOS — Wczedniejsze graficzne krajowe i miedzynarodowe znaki towarowe Mercator
i Mercator Slovenska kosarica — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobiefistwa
wprowadzenia w blad — Artykut 8 ust 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 — Brak naruszenia
renomy — Artykul 8 ust 5 rozporzadzenia nr 207/2009) ... 15

2012/C 138/28 Sprawa T-111/10: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Portugalia przeciwko Komisji (EFRR
— Zmniejszenie pomocy finansowej — Program operacyjny majacy na celu modernizacje tkanki
gospodarczej Portugalii — Brak dokladnych i sprawdzalnych wiazacych celéow — Uzasadnione ocze-
KIWaIIA) ... 16

2012/C 138/29 Sprawa T-190/10: Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Egan i Hackett przeciwko Parlamentowi
Europejskiemu (Dostep do dokumentéw — Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 — Rejestry asys-
tentow bylych czlonkéw Parlamentu Europejskiego — Odmowa dostepu — Wyjatek dotyczacy

ochrony zycia prywatnego i integralnodci jednostki — Ochrona oséb fizycznych w zwigzku

z przetwarzaniem danych osobowych — Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001)....................oo... 16
2012/C 138/30 Sprawa T-369/10: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — You-Q przeciwko OHIM — Apple Corps

(BEATLE) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie

graficznego wspodlnotowego znaku towarowego BEATLE — Wczesniejsze stowne i graficzne, krajowe
i wspélnotowy, znaki towarowe BEATLES i THE BEATLES — Wzgledna podstaw odmowy rejestracji
— Artykul 8 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 207/2009 — Renoma — Czerpanie nienaleznej korzysci
z charakteru odrézniajacego lub renomy wczesniejszych znakéw towarowych) ... 16

2012/C 138/31 Sprawa T-547/10: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Omya przeciwko OHIM — Alpha Calcit
(CALCIMATT) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie
stownego wspdlnotowego znaku towarowego CALCIMATT — Wczesniejszy stowny wspolnotowy znak
towarowy CALCILAN — Wzgledne podstawy odmowy rejestracji — Prawdopodobienstwo wprowa-
dzenia w blad — Podobienstwo oznaczen — Artykul 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 207/2009
— Odmowa TeJestracii) ...........ooiiiiiiii i 17
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2012/C 138/32 Sprawa T-242/11: Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Kaltenbach & Voigt przeciwko OHIM (3D
eXam) (Wspdlnotowy znak towarowy — Rejestracja migdzynarodowa — Wniosek o rozszerzenie
terytorialne ochrony — Graficzny znak towarowy 3D eXam — Bezwzgledne podstawy odmowy
rejestracji — Charakter opisowy i brak charakteru odrézniajgcego — Artykut 7 ust. 1 lit. b) i ¢)
rozporzadzenia (WE) nr 207/2009) .. ...ttt 17

2012/C 138/33 Sprawa T-453/10: Postanowienie Sagdu z dnia 6 marca 2012 r. — Northern Ireland Department of
Agriculture and Rural Development przeciwko Komisji (Skarga o stwierdzenie niewaznosci — EFOGR,
EFRG i EFRROW — Wydatki dokonane przez Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pélnocnej — Wydatki wylaczone z finansowania przez Uni¢ — Regionalny organ wiladzy — Brak

indywidualnego oddzialywania — Niedopuszczalno$¢) ... 17
2012/C 138/34 Sprawa T-106/12: Skarga wniesiona w dniu 29 lutego 2012 r. — Cytochroma Development przeciwko

OHIM — Teva Pharmaceutical Industries (ALPHAREN) ... ... ... ... . oo, 18
2012/C 138/35 Sprawa T-117/12: Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2012 r. — ANKO przeciwko Komisji ....... 18
2012/C 138/36 Sprawa T-118/12: Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2012 r. — ANKO przeciwko Komisji ....... 19
2012/C 138/37 Sprawa T-125/12: Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2012 r. — Viasat Broadcasting UK przeciwko

KOMIIS T . 19

Sad do spraw Sluzby Publicznej

2012/C 138/38 Sprawa F-56/05: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 29 wrze$nia 2011 r.
— Strobl przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Powolanie — Kandydaci wpisani na
liste rezerwy kadrowej przed wejsciem w Zycie nowego regulaminu pracowniczego — Zaszeregowanie
do grupy na podstawie nowych, mniej korzystnych przepisow — Artykul 12 zalgcznika XIII do
regulaminu pracowniczego — Uzasadnione oczekiwania — Zasada réwnosci — Dyskryminacja ze

wzgledu na Wiek) ..o o 21
2012/C 138/39 Sprawa F-70/05: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 29 wrze$nia 2011 r.
— Mische przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Powolanie — Laureat konkursu, ktéry zostal

ogloszony przed wejsciem w Zycie nowego regulaminu pracowniczego, lecz zakoficzyl si¢ po jego
wejsciu w zycie — Zaszeregowanie do grupy na podstawie nowych, mniej korzystnych przepiséw) 21

2012/C 138/40 Sprawa F-93/05: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 29 wrzesnia 2011 r.
— Mische przeciwko Parlamentowi (Stuzba publiczna — Powolanie — Jednoczesne zatrudnienie
i przeniesienie do innej instytucji — Zaszeregowanie do grupy na podstawie nowych, mniej
korzystnych przepiséw — Dopuszczalno$é skargi — Interes we wniesieniu skargi — Przekroczenie
L7S300 172 1) 22

2012/C 138/41 Sprawa F-18/09: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 10 listopada 2011 r.
— Merhazoui przeciwko Radzie (Stuzba publiczna — Urzednicy — Awans — Grupa zaszeregowania
— Czlonkowie personelu miejscowego powolani na urzednikéw — Artykul 10 zalacznika XIII do
regulaminu pracowniczego — Artykut 3 zalacznika do WZIP — Postgpowanie w sprawie awansu za

2008 r. — Poréwnanie osiagnie¢ urzednikéw zatrudnionych w kategorii AST — Postgpowanie
w oparciu o sprawozdania z oceny za lata 2005-2006 — Kryterium poziomu wykonywanych
ODOWIGZROW) ..o 22

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)
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2012/C 138/42 Sprawa F-20/09: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 10 listopada 2011 r.
— Juvyns przeciwko Radzie (Stluzba publiczna — Urzednicy — Awans — Postgpowanie w sprawie
awansu za 2008 r. — Poréwnanie osiggnie¢ — Postepowanie przeprowadzone w oparciu
o sprawozdania z oceny za lata 2005/2006 — Kryterium wagi wykonywanych zadafi) ............. 22

2012/C 138/43 Sprawa F-19/10: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 28 marca 2012 r.

— Marsili przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Konkurs otwarty — Niewpisanie na list¢ rezerwy
kadrowej — Ocena z egzaminu ustnego — Skiad komisji konkursowej) .......................L. 23

2012/C 138/44 Sprawa F-27[10: Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z dnia 10 marca 2011 r.
— Begue i in. przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — Dodatek dla
pracownikow systematycznie pozostajacych w gotowosci do pracy — Artykul 55 i art. 56b regulaminu
pracowniczego — Rozporzadzenie (EWG, Euratom, EWWIS) nr 495[77) ............................ 23

2012/C 138/45 Sprawa F-28/10: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 15 marca 2011 r. — VE (¥)
przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — Wynagrodzenie — Dodatek
zagraniczny — Warunki przewidziane w art. 4 zalacznika VII do regulaminu pracowniczego — Zwykle
miejsce zamieszkania przed podjeciem stuzby) . ... . 23

2012/C 138/46 Sprawa F-72/10: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 29 wrzes$nia 2011 r.
— da Silva Tenreiro przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Zatrudnienie — Artykut 7
ust. 1 regulaminu pracowniczego — Artykul ust. 1 lit. a)i b regulaminu pracowniczego — Oczywisty
blad w ocenie — Naduzycie wladzy — Uzasadnienie)...............oooiiiiiiiiiiiiiiii 24

2012/C 138/47 Sprawa F-74/10: Wyrok Sadu do spraw Shluzby Publicznej (druga izba) z dnia 29 wrzesnia 2011 r.
— Kimman przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Artykut 43 regulaminu pracow-
niczego — Artykul 45 regulaminu pracowniczego — Postepowanie w sprawie oceny za 2009 r.
— Zakwalifikowanie do okreslonego przedzialu w zakresie wydajnosci — Decyzja w sprawie przy-
znania punktéw awansu — Sprawozdanie z oceny — Opinia grupy ad hoc — Naruszenie obowigzku
uzasadnienia — Zarzut uwzgledniony z urzedu — Cigzar dowodu) ...l 24

2012/C 138/48 Sprawa F-80/10: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 29 wrze$nia 2011 r.
— AJ przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Awans — Artykuly 43 i 45 regulamin
u pracowniczego — Sprawozdanie z oceny — Oczywisty blad w ocenie — Uzasadnienie)........... 24

2012/C 138/49 Sprawa F-81/10: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 14 lipca 2011 r.
— Praskevicius przeciwko Parlamentowi (Stuzba publiczna — Urzednicy — Awans — Artykul 45
regulaminu pracowniczego — Oczywisty blad w ocenie — Punkty za osiagniecia — Pordwnanie
0siggnieé — Uzasadiienie) . . ... ......ooiiiii e 25

2012/C 138/50 Sprawa F-89/10: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia 8 wrzesnia 2011 r.
— Bovagnet przeciwko Komisji (Stuzba publiczna — Urzednicy — Wynagrodzenie — Dodatki
rodzinne — Dodatek edukacyjny — Koszty ksztalcenia — Pojecie) ..................ooooiiii.L. 25

2012/C 138/51 Sprawa F-100/10: Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 29 lutego 2012 r.
— AM przeciwko Parlamentowi (Sluzba publiczna — Urzednicy — Zabezpieczenie spoleczne
— Ubezpieczenie z tytutu wypadkow i choréb zawodowych — Artykut 73 regulaminu pracowniczego
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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu 6

lutego 2012 r. — BKK Mobil Oil Korperschaft des

offentlichen Rechts przeciwko Zentrale zur Bekimpfung
unlauteren Wettbewerbs e.V.

(Sprawa C-59/12)
(2012/C 138/02)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy
Bundesgerichtshof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona wnoszgca kasacje: BKK Mobil Oil Korperschaft des offen-
tlichen Rechts

Strona przeciwna: Zentrale zur Bekdmpfung unlauteren Wettbe-
werbs e.V.

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 3 ust. 1 w zwigzku z art. 2 lit. d) dyrektywy
2005/29/WE (1) dotyczacej nieuczciwych praktyk handlowych
nalezy interpretowal w ten sposob, ze dziatanie przedsigbiorcy
— stanowigce praktyke handlows stosowang wobec konsu-
mentéw — moze polegaé réwniez na tym, ze ustawowa kasa
chorych udziela swoim czlonkom (wprowadzajacych w blad)
informacji na temat niekorzystnych skutkéw przystapienia
przez nich do innej ustawowej kasy chorych?

(") Dyrektywa 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11
maja 2005 r. dotyczgca nieuczciwych praktyk handlowych stosowa-
nych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw na rynku
wewnetrznym oraz zmieniajaca  dyrektywe Rady 84[450/EWG,
dyrektywy 97/7/WE, 98/27|WE i 2002/65/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady oraz rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady (Dz. U. L 149, s. 22).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de Catalufia

(Hiszpania) w dniu 16 lutego 2012 r. — Transportes
Jordi Besora, SL. przeciwko Tribunal Econémico
Administrativo Regional de Cataluia (TEARC) i

Generalitat de Catalunya
(Sprawa C-82/12)
(2012/C 138/03)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad krajowy

Tribunal Superior de Justicia de Catalufia

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Transportes Jordi Besora, S.L.

Strona pozwana: Tribunal Econémico Administrativo Regional de
Cataluiia (TEARC) y Generalitat de Catalunya

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 3 ust. 2 dyrektywy Rady 92/12/EWG (') z dnia 25
lutego 1992 r. w sprawie ogdlnych warunkéw dotyczacych
wyrobow objetych podatkiem akcyzowym, ich przechowy-
wania, przeplywu oraz kontrolowania, a w szczegdlnosci
wymog istnienia ,szczegdlnego celu” danego podatku:

— nalezy interpretowaé w ten sposob, Ze wymaga on, by
zamierzony cel nie mogl zosta¢ osiagniety przy pomocy
innego zharmonizowanego podatku?

nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze cel jest czysto
budzetowy, gdy dany podatek wprowadzono jedno-
cze$nie z przekazaniem pewnych kompetencji okre-
Slonym Comunidades Auténomas, ktérym jednoczes$nie
przekazano wplywy z podatku, w celu pokrycia czedci
wydatkéow spowodowanych przekazaniem kompetencii,
przy czym dopuszczalne jest ustanawianie stawek
podatku zréznicowanych w zalezinosci od terytorium
poszczegdlnych Comunidades Auténomas?
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— w razie udzielenia odpowiedzi przeczacej na poprzednie
pytanie, czy pojecie ,celu szczegblnego” nalezy interpre-
towal w ten sposob, ze taki cel musi by¢ wylgczny, czy
tez, przeciwnie, dopuszcza ono zbieg szeregu zrdznico-
wanych celow, wiréd ktorych znajduje si¢ réwniez cel
czysto budzetowy zmierzajacy do uzyskania finanso-
wania okre$lonych kompetencji?

— w  przypadku dopuszczenia w  odpowiedzi na
poprzednie pytanie mozliwosci zbiegu szeregu celdw,
w jakim stopniu okre$lony cel musi by¢ istotny, do
celow art. 3 ust. 2 dyrektywy 92/12, aby spelnial on
wymég, zgodnie z ktorym podatek musi spetniac ,szcze-
g6lny cel” w rozumieniu przyjetym przez orzecznictwo
Trybunatu Sprawiedliwosci, oraz jakie sg kryteria odr6z-
nienia celu gléwnego od celu dodatkowego?

2) Czy art. 3 ust. 2 dyrektywy Rady 92/12/EWG z dnia 25
lutego 1992 r. w sprawie ogélnych warunkéw dotyczacych
wyrob6w objetych podatkiem akcyzowym, ich przechowy-
wania, przeplywu oraz kontrolowania, a w szczegdlnosci
warunek zgodno$ci z przepisami podatkowymi stosowa-
nymi odno$nie do podatku akcyzowego oraz podatku
VAT w zakresie $ciggalnosci:

— stoi na przeszkodzie istnieniu niezharmonizowanego
podatku posredniego (takiego jak IVMDH), w odnie-
sieniu do ktérego obowiazek podatkowy powstaje w
chwili sprzedazy detalicznej paliwa koficowemu konsu-
mentowi, w odréznieniu od podatku zharmonizowa-
nego (Impuesto sobre Hidrocarburos, dla ktérego
obowigzek podatkowy powstaje, kiedy wyroby opuszczg
ostatni sklad podatkowy) lub podatku VAT (ktéry,
chociaz obowiazek podatkowy réwniez powstaje w
chwili koficowej sprzedazy detalicznej, wymagalny jest
na kazdym etapie procesu produkgji i dystrybucji), ze
wzgledu na to, Ze nie jest on zgodny — jak to ujeto
w wyroku w sprawie EKW y Wein & Co (pkt 47) — z
ogllnymi zasadami ktérej§ z dwoch z wymienionych
technik fiskalnych, zgodnie z przepisami wspdlnoto-
wymi?

— w razie udzielenia odpowiedzi przeczacej na poprzednie
pytanie, czy nalezy rozumiel, ze omawiany warunek
zgodnosci jest spelniony — bez koniecznosci istnienia
zgodno$ci w zakresie $ciggalnoéci — przez sam fakt, ze
niezharmonizowany podatek posredni (w niniejszej
sprawie IVMDH) nie zakléca — w takim znaczeniu, ze
nie uniemozliwia lub utrudnia — zwyklego funkcjono-
wania $ciggalnosci podatkow akcyzowych lub podatku
VAT?

(") Dz.U. L 76, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour administrative (Luksemburg) w dniu

20 lutego 2012 r. — Adzo Domenyo Alopka, Jarel

Mondoulou, Eja Mondoulou przeciwko Ministre du
Travail, de 'Emploi et de I'Immigration

(Sprawa C-86/12)
(2012/C 138/04)

Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Cour administrative

Strony w postepowaniu przed sagdem krajowym

Strona skarzgca: Adzo Domenyo Alopka, Jarel Mondoulou, Eja
Mondoulou

Strona pozwana: Ministre du Travail, de 'Emploi et de 'Tmmi-
gration

Pytanie prejudycjalne

Czy wykladni art. 20 TFUE, w razie potrzeby w zwiazku z art.
20, 21, 24, 33 i 34 Karty praw podstawowych — kazdy z tych
przepiséw z osobna lub rozpatrywane lacznie — nalezy doko-
nywal w ten sposdb, ze sprzeciwia si¢ on temu, by pafstwo
czlonkowskie, po pierwsze, odméwilo obywatelowi panstwa
trzeciego, ktory sam sprawuje opieke nad swoimi malymi
dzie¢mi, bedacymi obywatelami Unii, prawa pobytu w panstwie
czlonkowskim zamieszkania tych dzieci, w ktérym zyja
wspdlnie z nim od urodzenia, ale ktérego obywatelstwa nie
posiadaja, a po drugie, odméwilo temu obywatelowi panstwa
trzeciego zezwolenia na pobyt i, co wigcej, zezwolenia na
prace?

Czy nalezy uzna(, ze takie decyzje moga pozbawié te dzieci w
ich panstwie zamieszkania, w ktérym zyja od urodzenia, mozli-
wosci skutecznego korzystania z istoty praw zwiazanych ze
statusem obywatela Unii réwniez w okreSlonych okoliczno-
Sciach, gdy ich drugi wstepny w linii prostej, z ktérym nigdy
nie mialy one wspdlnego zycia rodzinnego, zamieszkuje w
innym panstwie Unii, ktorego jest obywatelem?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour administrative (Luksemburg) w dniu

20 lutego 2012 r. — Kreshnik Ymeraga, Kasim Ymeraga,

Afijete Ymeraga-Tafarshiku, Kushtrim Ymeraga, Labinot

Ymeraga przeciwko Ministre du Travail, de 'Emploi et de
I'Immigration

(Sprawa C-87/12)
(2012/C 138/05)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Cour administrative (Luksemburg).
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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Kreshnik Ymeraga, Kasim Ymeraga, Afijete
Ymeraga-Tafarshiku, Kushtrim Ymeraga, Labinot Ymeraga.

Strona pozwana: Ministre du Travail, de 'Emploi et de I'Tmmi-
gration.

Pytania prejudycjalne

W jakim zakresie status obywatela Unii i zwigzane z tym prawo
pobytu w panistwie, ktérego jest si¢ obywatelem przewidziane w
art. 20 TFUE wraz z prawami, gwarancjami i obowiazkami
przewidzianymi w karcie praw podstawowych, w szczeg6lnosci
i o ile zaistnieje taka potrzeba art. 20, 21, 24, 33 i 34, przy-
znaja prawo do laczenia rodzin po stronie czlonka rodziny
rozdzielonej, obywatela europejskiego, zamierzajacego dopro-
wadzi¢ w panstwie swojego miejsca zamieszkania, ktdrego jest
obywatelem do polgczenia z rodzing, czyli ojcem, matka i
dwoma braémi, obywatelami pafistwa trzeciego, w wypadku,
gdy 6w czlonek rodziny rozdzielonej nie skorzystal z prawa
do swobodnego przeplywu i nie zamieszkiwal w panstwie
czlonkowskim innym niz to, ktérego jest obywatelem?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Tribunal da Relacio de Guimaraes
(Portugalia) w dniu 22 marca 2012 r. — Domingos
Freitas i Maria Adilia Monteiro Pinto przeciwko
Companhia de Seguros Allianz Portugal SA

(Sprawa C-96[12)
(2012/C 13806)

Jezyk postgpowania: portugalski

Sad krajowy

Tribunal da Relagdo de Guimaries.

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Domingos Freitas i Maria Adilia Monteiro Pinto.

Strona pozwana: Companhia de Seguros Allianz Portugal SA.

Pytania prejudycjalne

Czy w przypadku wypadku drogowego, w ktérym uczestniczyt
pojazd samochodowy i rower prowadzony przez nieletniego, z
ktérego to wypadku wynikaja szkody majgtkowe i niemajat-
kowe, wylaczenie odpowiedzialnoici cywilnej za takie szkody,
jezeli wing za zdarzenie powodujace powstanie szkody mozna
przypisa¢ zachowaniu rowerzysty, jest sprzeczne lub nie z
prawem wspélnotowym, a w szczegdlnosci z art. 3 ust. 1
pierwszej dyrektywy (72/166/EWG) (1), art. 2 ust 1 drugiej
dyrektywy (84/5[EWG) (®) i art. la trzeciej dyrektywy
(90/232[EWG) (}), wprowadzonym przez art. 4 piatej dyrektywy
(2005/14/EWG) (*) (wszystkie dotyczace obowigzkowego ubez-
pieczenia odpowiedzialnosci cywilnej za ruch pojazdéw), biorac

pod uwage orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci w zakresie
dotyczacym okolicznosci, w ktérych moze zostaé ograniczona
odpowiedzialno$¢ z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej za ruch pojazdéw?

(') Dyrektywa Rady 72/166[EWG z dnia 24 kwietnia 1972 r. w
sprawie zblizenia ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszg-
cych si¢ do ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
powstale w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych i egzek-
wowania obowigzku ubezpieczania od takiej odpowiedzialnosci
(Dz.U. L 103, s. 1)

(®) Druga Dyrektywa Rady z dnia 30 grudnia 1983 r. w sprawie zbli-
zenia ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszgcych si¢ do
ubezpieczenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody
powstale w zwiazku z ruchem pojazdéw silnikowych (Dz.U. L 8,
s.17)

(}) Trzecia Dyrektywa Rady z dnia 14 maja 1990 r. w sprawie zbliZenia
ustawodawstw panstw czlonkowskich odnoszacych si¢ do ubezpie-
czenia w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstale w
zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych (Dz.U. L 129, s. 33)

(*) Dyrektywa 2005/14/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11
maja 2005 r. zmieniajgca dyrektywy Rady 72/166/EWG, 84/5/EWG,
88/357/EWG i 90/232/EWG oraz dyrektywe 2000/26/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady dotyczace ubezpieczenia w zakresie
odpowiedzialnosci cywilnej za szkody powstate w zwigzku z ruchem
pojazdéow mechanicznych (Dz.U. L 149, s. 14).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunal de premiére instance de Bruxelles

(Belgia) w dniu 24 lutego 2012 r. — Eurofit SA przeciwko
Bureau d’intervention et de restitution belge (BIRB)

(Sprawa C-99/12)
(2012/C 138/07)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Tribunal de premiere instance de Bruxelles

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Eurofit SA

Strona pozwana: Bureau d'intervention et de restitution belge
(BIRB)

Pytania prejudycjalne

Czy w sytuacji, gdy wlasciwe organy nie udzielajg informacji, o
ktére wnioskowal podmiot gospodarczy, lub celowo udzielaja
mu informacji niezgodnych z prawda, falszujac przez to jego
oceng rzetelnosci kontrahenta podejrzanego o oszustwo, mozna
uznaé, iz chodzi o przypadek sily wyzszej w rozumieniu
rozporzadzenia nr 3665/87 ustanawiajacego wspdlne szczegé-
fowe zasady stosowania systemu refundacji wywozowych do
produktéw rolnych (1)?

() Rozporzadzenie Komisji (EWG) nr 3665/87 z dnia 27 listopada
1987 r. ustanawiajgce wspllne szczegblowe zasady stosowania
systemu refundacji wywozowych do produktéw rolnych (Dz.U.
L 351, s. 1).
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym Skarga wniesiona w dniu 1 marca 2012 r. — Komisja

zlozony przez Bundesfinanzhof (Niemcy) w dniu 29 lutego
2012 r. — Finanzamt K6ln-Nord przeciwko Wolframowi
Beckerowi

(Sprawa C-104/12)
(2012/C 138/08)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesfinanzhof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona wnoszgca rewizje: Finanzamt Koln-Nord

Druga strona postgpowania rewizyjnego: Wolfram Becker

Pytania prejudycjalne

1) Czy bezposredni i Scisly zwigzek uwazany za miarodajny
w dokonanej w orzecznictwie Trybunalu wykladni
zwrotu ,do celéw zawieranych transakcji podlegajacych
opodatkowaniu” w rozumieniu art. 17 ust. 2 lit. a)
dyrektywy 77/388/EWG (1) okresla si¢

— wedlug obiektywnej tresci $wiadczonych przez podat-
nika uslug (w niniejszej sprawie: czynnosci obroncy
zmierzajgce do uniewinnienia osoby fizycznej w poste-
powaniu karnym), czy

— wedlug przyczyny powstania $wiadczonej ustugi (w
niniejszej sprawie: dzialalno$¢ gospodarcza podatnika,
ktorej towarzyszy rzekomy czyn karalny popelniony
przez osobe fizyczna)?

>

Jesli nalezy uwzgledni¢ przyczyne powstania: czy podatnik,
ktory zleca ustuge wspdlnie z pracownikiem, zgodnie z art.
17 ust. 2 lit. a) dyrektywy 77/388/EWG jest uprawniony do
pelnego czy tylko czgsciowego odliczenia podatku naliczo-
nego i jakie warunki odnoszg si¢ w przypadku odbioru
$wiadczenia przez wielu odbiorcéw do podziatu faktury
zgodnie z art. 22 ust. 3 lit. b) tiret pigte dyrektywy
77/388[EWG?

Dyrektywa 77/388/EWG: szésta dyrektywa Rady z dnia 17 maja
1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafistw czlonkow-
skich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru
podatku, Dz.U. L 145, s. 1.

~

Europejska przeciwko Radzie Unii Europejskiej
(Sprawa C-114/12)
(2012/C 138/09)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Castillo
de la Torre i J. Samnadda, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady i przedstawicieli
rzagdéw panstw cztonkowskich zgromadzonych w Radzie
o udziale Unii Europejskiej i jej panstw czlonkowskich w
negocjacjach dotyczacych Konwencji Rady Europy o
ochronie praw organizacji nadawczych;

— obciazenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarzut pierwszy: naruszenie art. 2 ust. 2 i art. 3 ust. 2 TFUE,
poniewaz Rada uznala, ze we wskazanej dziedzinie znajdzie
zastosowanie kompetencja dzielona i upowaznila panstwa
czlonkowskie lub instytucje inng niz Komisja do negocjowania
umowy w dziedzinie, w ktorej Unia posiada kompetencje
wylaczng. Przyszla konwencja Rady Europy moze zmieni¢ lub
wplyna¢ na zakres dyrektyw Unii Europejskiej odnoszacych sig
do praw organizacji nadawczych oraz w ogélnosci dyrektyw
Unii Europejskiej z dziedziny prawa wlasnosci intelektualnej.
Przyszla konwencja bedzie opiera¢ si¢ na istniejagcym dorobku
prawnym Unii Europejskiej, a jesli zostanie zapewniony wyzszy
poziom ochrony organizacjom nadawczym w ramach Rady
Europy, nieuchronnie doprowadzi to do zmian dyrektyw Unii
Europejskie;j.

Zarzut drugi: naruszenie procedury i przestanek zezwalania na
negocjowanie uméw migdzynarodowych przez Uni¢. Wylacznie
Rada (a nie Rada wspdlnie z pafistwami czlonkowskimi) posiada
kompetencje do upowaznienia Unii do podjecia negocjacji.

Zarzut trzeci: Naruszenie regul glosowania w Radzie. Przyj-
mujac zaskarzong decyzje, Rada naruszyla art. 218 ust. 8,
zgodnie z ktérym Rada stanowi wigkszoscig kwalifikowana.

Zarzut czwarty: Naruszenie celéw traktatow i zasady lojalnej
wspolpracy. Rada, dzialajgc wspdlnie z panstwami cztonkow-
skimi, podwaza pozycje Unii i oslabia jej ramy instytucjonalne.
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Odwolanie od wyroku Sadu (si6dma izba) wydanego w

dniu 16 grudnia 2011 r. w sprawie T-488/10 Francja

przeciwko Komisji, wniesione w dniu 5 marca 2012 r.
przez Republike Francuska

(Sprawa C-115/12 P)
(2012/C 138/10)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whoszgey odwolanie: Republika Francuska (przedstawiciele: E.
Belliard, G. de Bergues i N. Rouam, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacej odwolanie

— Uchylenie w caloéci wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia
16 grudnia 2011 r. w sprawie T-488/10,

— wydanie ostatecznego rozstrzygnigcia w sprawie poprzez
stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2010) 5229 z
dnia 28 lipca 2010 r. w sprawie cofnigcia cz¢Sci wkladu
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) z
tytutu jednolitego dokumentu programowania celu nr 1
na rzecz wspélnotowej interwencji strukturalnej w regionie
Martyniki we Francji lub tez odestanie sprawy do rozstrzyg-
nigcia przez Sad.

Zarzuty i gléwne argumenty

W swym pierwszym zarzucie wnoszgca odwolanie zarzuca
Sadowi naruszenie prawa ze wzgledu na to, ze uznal on, iz
Komisja nie naruszyla art. 2 ust. 1 dyrektywy Rady 93/37/EWG
z dnia 14 czerwca 1993 r. dotyczacej koordynacji procedur
udzielania zaméwien publicznych na roboty budowlane (1)
uznajgc za subwencje bezposrednie w rozumieniu tego przepisu
ulgi podatkowe przyznane osobom fizycznym — wspdlnikom
spotek jawnych, ktérzy zainwestowali w zamdwienie na roboty
budowlane w zakresie renowacji i powigkszenia osrodka wypo-
czynkowego Club Méditerranée-Les Boucaniers.

W pierwszej czgdci tego zarzutu wnoszaca odwolanie podnosi,
ze Sad naruszyl prawo stwierdzajac, iz te ulgi podatkowe moga
zostal uznane za subwencje w rozumieniu art. 2 ust. 1 dyrek-
tywy 93/37[EWG.

W drugiej czesci tego zarzutu wnoszgca odwolanie twierdzi, ze
Sad naruszyl prawo stwierdzajac, iz ulga podatkowa ma

charakter bezposredni w rozumieniu art. 2 ust. 1 dyrektywy
93/37[EWG jesli zostala ona przyznana wilasnie w zwigzku z
ww. zamOwieniem dotyczacym robét budowlanych, cho¢ nie
zostala ona przyznana ani promotorowi budowy, ani jej
kierownikowi, ani wlascicielowi odnawianego i powigkszanego
obiektu.

W swym drugim zarzucie wnoszaca odwolanie zarzuca Sadowi
naruszenie prawa ze wzgledu na przeinaczenie tresci spornej
decyzji i zastgpienie uzasadnienia podanego przez Komisje
swa wlasng decyzja. Zdaniem rzadu francuskiego Sad przeina-
czyl tre$¢ spornej decyzji uznajac, ze — w celu ustalenia, czy
zaméwienie na roboty budowlane w zakresie renowacji i
powickszenia o$rodka wypoczynkowego Club Méditerranée-Les
Boucaniers objete jest zakresem stosowania art. 2 ust. 2 dyrek-
tywy 93/37/EWG — Komisja przyjela za punkt wyjscia prze-
znaczenie calego tego osrodka, a nie — charakter prowadzo-
nych tam roboét.

W swym trzecim zarzucie wnoszaca odwolanie zarzuca Sadowi
naruszenie prawa ze wzgledu na to, ze uznal on, iz Komisja nie
naruszyla art. 2 ust. 2 dyrektywy 93/37/EWG uznajac zamé-
wienie na roboty budowlane w zakresie renowacji i powigk-
szenia o$rodka wypoczynkowego Club Méditerranée-Les Bouca-
niers za zamdéwienie na roboty budowlane w zakresie budowy
obiektéw sportowych, rekreacyjnych i wypoczynkowych w
rozumieniu tego przepisu.

W pierwszej czgdci tego zarzutu wnoszaca odwolanie twierdzi,
ze Sad naruszyl prawo stwierdzajac, iz wykladni uzytego w art.
2 ust. 2 dyrektywy 93/37/EWG pojecia obiektéw sportowych,
rekreacyjnych i wypoczynkowych nalezy dokonywac szeroko,
nie ograniczajgc si¢ do obiektéw, ktorych celem jest zaspoka-
janie tradycyjnych potrzeb podmiotéw publicznych, czyli
wspolnych potrzeb ich uzytkownikéw.

W drugiej czesci tego zarzutu wnoszgca odwolanie twierdzi, ze
Sad naruszyl prawo stwierdzajac, iz wykladni uzytego w art. 2
dyrektywy 93/37/EWG pojecia zamdwienie na roboty budow-
lane nalezy dokonywal niezaleznie od pojecia zaméwien
publicznych na roboty budowlane w rozumieniu art. 1 lit. a)
tej samej dyrektywy pojecia i ze w zwigzku z tym Komisja nie
naruszyla art. 2 ust. 2 dyrektywy 93/37/EWG uznajac, iz
rozpatrywane przez nig zaméwienie na roboty budowlane jest
objete zakresem zastosowania tego przepisu, cho¢ zdaniem
francuskiego zamoéwienie to nie przedstawialo soba interesu
gospodarczego dla instytucji zamawiajacej.

() Dz.U. L 199, s. 54.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Dioikitiko Protodikeio Serron (Grecja) w

dniu 5 marca 2012 r. — loannis Christodoulou, Nikolaos

Christodoulou, Afoi N. Christodoulou A.E. przeciwko
Elliniko Dimosio

(Sprawa C-116/12)
(2012/C 138/11)

Jezyk postgpowania: grecki

Sad krajowy

Dioikitiko Protodikeio Serron

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Toannis Christodoulou, Nikolaos Christodoulou,
Afoi N. Christodoulou A.E.

Strona pozwana: Elliniko Dimosio

Pytania prejudycjalne

1) Czy warto$¢ celna przywozonych towaréw zostaje ustalona
na podstawie art. 29 i 32 rozporzadzenia (EWG) nr
2913/1992 takze w przypadku, gdy umowa dotyczy
obrébki lub przetworzenia materialéw (materialow, ktore
zostaly wywiezione do kraju obrébki bez objecia ich proce-
durg uszlachetniania biernego), ktére nie majg poziomu
przewidzianego w art. 24 tego rozporzadzenia lub s3 w
kazdym razie niewystarczajgce, aby nadaé towarom
powstalym w ten sposéb pochodzenie kraju, w ktérym
zostaly one przetworzone lub poddane obrébce?

2) W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze,
czy rozwigzanie byloby inne w przypadku, w ktérym na
podstawie faktur i innych dokumentéw uznanych za niedo-
kladne wydaje si¢, ze przywoz nastgpil w ramach umowy
sprzedazy, lecz zostaje wykazane, ze umowa przewidywala
nieistotng obrobke materialéw pochodzacych z kraju przy-
wozu za ceng, ktérg mozna ustali¢, oraz ze zg}oszona
warto$¢ celna nie odpowiada kwocie faktycznie zaplaconej
lub naleznej?

3) W przypadku odpowiedzi przeczacej na pytanie drugie, czy
rozwigzanie byloby inne w przypadku, w ktérym zostanie
ponadto wykazana praktyka stanowiaca naduzycie prze-
piséw wspoélnotowych, z ktérej zainteresowany zamierza
czerpaé korzysci?

4) Jezeli zostanie ustalone, ze art. 29 i 32 rozporzadzenia
(EWG) nr 2913/1992 moga by¢ stosowane w takiej sytuacj,
o ktérej mowa w pytaniu drugim, takze wtedy gdy wyste-
puja okolicznosci obiektywne i element subiektywny wska-
zane w pytaniu trzecim, jaka jest warto$¢ elementu (w
niniejszym przypadku cukru) wchodzacego w sklad przywo-
zonego produktu i dostarczonego bezplatnie przez impor-

tera, gdy wspomniany element, ktéry nie mégl zostaé objety
procedurg uszlachetniania biernego na podstawie art. 146
ust. 1 tegoz rozporzadzenia, nie zostal wyprodukowany
przez importera, lecz nabyty przez niego po cenie wywozu
(nizszej od ceny stosowanej na rynku wewngtrznym z
uwagi na to, ze produkt jest objety procedura refundacyjna)?

Odwolanie od postanowienia Sadu (siddma izba)

wydanego w dniu 16 grudnia 2011 r. w sprawie

T-203/10 Stichting Woonpunt i in. przeciwko Komisji,

wniesione w dniu 9 marca 2012 r. przez Stichting
Woonpunt i in.

(Sprawa C-132/12 P)
(2012/C 138/12)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony

Wnoszgce odwolanie: Stichting Woonpunt, Stichting Havensteder,
dawniej Stichting Com.wonen, Woningstichting Haag Wonen,
Stichting Woonbedrijf SWS.Hhvl (przedstawiciele: adwokaci P.
Glazener i E. Henny oraz prof. L. Hancher)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacych odwolanie

— uchylenie w calodci lub w czgsci postanowienia [Sadu
(siodma izba) z dnia 16 grudnia 2011 r. w sprawie
T-203/10] zgodnie z zarzutami podniesionymi w niniej-
szym odwolaniu

— przekazanie sprawy do Sadu w celu ponownego rozpatrze-
nia, zgodnie z orzeczeniem Trybunatu;

— obciazenie Komisji kosztami niniejszego postgpowania oraz
kosztami postepowania przed Sadem

Zarzuty i gléwne argumenty

1) Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia przez Sad prawa Unii,
blednej oceny odnosnych okolicznosci faktycznych i niewta-
Sciwego uzasadnienia postanowienia, ograniczonego do
uznania wnoszacych odwolanie za potencjalnych benefi-
cjentéw Srodkéw pomocowych, ktére zostaly zaakcepto-
wane przez Komisje. Sad nie wzial pod uwage, ze zanim
zostala wydana decyzja (*) [C(2009) 9963 def.], wnoszace
odwotanie korzystaly z istniejacych srodkéw pomocy, ktére
w wyniku decyzji musialy zosta¢ zmienione. Wobec tego
wnoszace odwolanie nie sa jedynie potencjalnymi benefi-
cjentami zmienionych $rodkéw pomocowych, lecz réwniez
rzeczywistymi beneficjentami istniejacych $rodkéw pomoco-
wych. Zaskarzona decyzja dotyczy ich zatem indywidualnie
jako wystepujacych w tym drugim charakterze.
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2) Zarzut drugi dotyczy naruszenia przez Sad prawa Unii,
blednej oceny odnosnych okolicznosci faktycznych i niewta-
Sciwego uzasadnienia postanowienia, w ktérym stwierdzil,
ze wnoszgce odwolanie nie naleza do zamknietego kregu
przedsi¢biorstw dzialajagcych w  sektorze mieszkalnictwa
socjalnego. Czysto teoretyczna mozliwosé, ze okreslona
grupa beneficjentéw $rodka pomocowego zostanie w przy-
szlodci rozszerzona nie wystarcza, aby nie uznal jej za
grupe zamknieta. Ponadto istniejace przedsigbiorstwa miesz-
kalnictwa socjalnego stanowig grupe zamknigtg, zwazywszy
ze decyzja dotyczy ich w stopniu powazniejszym niz hipo-
tetycznego podmiotu, ktéry po jej wydaniu uzyskalby status
przedsigbiorstwa prowadzacego dzialalnos¢ w  zakresie
mieszkalnictwa socjalnego.

3) W ramach zarzutu trzeciego wnoszace odwolanie kwestio-
nuja ocen¢ Sadu, zgodnie z ktéra nie mialy one interesu
prawnego w stwierdzeniu niewaznosci decyzji w odniesieniu
do programu pomocy N 642/2009. Sad niewlasciwie zasto-
sowal prawo Unii, dokonal blednej oceny odnosnych
okolicznodci faktycznych i niewlaSciwie uzasadnil swoje
postanowienie.

—

Decyzja Komisji C(2009) 9963 wersja ostateczna z dnia 15 grudnia
2009 r. dotyczaca programéw pomocy E 2/2005 i N 642/2009 —
Niderlandy — Pomoc istniejaca i pomoc specjalna na projekty dla
spotek mieszkalnictwa socjalnego

Odwolanie od postanowienia Sadu (si6dma izba)

wydanego w dniu 16 grudnia 2011 r. w sprawie

T-202/10 Stichting Woonlinie i in. przeciwko Komisji,

wniesione w dniu 9 marca 2012 r. przez Stichting
Woonlinie i in.

(Sprawa C-133/12 P)
(2012/C 138/13)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Strony

Whoszgce odwotanie: Stichting Woonlinie, Stichting Allee Wonen,
Woningstichting Volksbelang, Stichting WoonlInvest, Stichting
Woonstede (przedstawiciele: adwokaci P. Glazener i E. Henny
oraz prof. L. Hancher)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w calosci lub w czeSci postanowienia [Sadu
(siodma izba) z dnia 16 grudnia 2011 r. w sprawie T-
203/10] zgodnie z zarzutami podniesionymi w niniejszym
odwolaniu

— przekazanie sprawy do Sadu w celu ponownego rozpatrze-
nia, zgodnie z orzeczeniem Trybunaty;

— obciazenie Komisji kosztami niniejszego postgpowania oraz
kosztami postepowania przed Sadem

Zarzuty i glowne argumenty

1) Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia przez Sad prawa Unii,
blednej oceny odnosnych okolicznosci faktycznych i niewla-
Sciwego uzasadnienia postanowienia, ograniczonego do
uznania wnoszacych odwolanie za potencjalnych benefi-
cjentéw Srodkéw pomocowych, ktére zostaly zaakcepto-
wane przez Komisje. Sad nie wzial pod uwage, ze zanim
zostala wydana decyzja (') [C(2009) 9963 def.], wnoszace
odwolanie korzystaly z istniejacych $rodkéw pomocy, ktére
w wyniku decyzji musialy zostaé zmienione. Wobec tego
wnoszace odwolanie nie sg jedynie potencjalnymi benefi-
cjentami zmienionych $rodkéw pomocowych, lecz réwniez
rzeczywistymi beneficjentami istniejacych $rodkéw pomoco-
wych. Zaskarzona decyzja dotyczy ich zatem indywidualnie
jako wystepujacych w tym drugim charakterze.

>

Zarzut drugi dotyczy naruszenia przez Sad prawa Unii,
blednej oceny odno$nych okolicznosci faktycznych i niewla-
Sciwego uzasadnienia postanowienia, w ktérym stwierdzil,
ze wnoszace odwolanie nie nalezg do zamknigtego kregu
przedsigbiorstw dzialajacych w  sektorze mieszkalnictwa
socjalnego. Czysto teoretyczna mozliwo$é, ze okreslona
grupa beneficjentéw $rodka pomocowego zostanie w przy-
sztoSci rozszerzona nie wystarcza, aby nie uznaé jej za
grupe zamknietg. Ponadto istniejace przedsigbiorstwa miesz-
kalnictwa socjalnego stanowia grupe zamknieta, zwazywszy
ze decyzja dotyczy ich w stopniu powazniejszym niz hipo-
tetycznego podmiotu, ktéry po jej wydaniu uzyskaloby
status  przedsigbiorstwa prowadzacego dzialalno$¢ w
zakresie mieszkalnictwa socjalnego.

=
N

Decyzja Komisji C(2009) 9963 wersja ostateczna z dnia 15 grudnia
2009 r. dotyczaca programéw pomocy E 2/2005 i N 642/2009 —
Niderlandy — Pomoc istniejgca i pomoc specjalna na projekty dla
spotek mieszkalnictwa socjalnego

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Curtea de Apel Constanta (Rumunia) w
dniu 12 marca 2012 r. — Corpul National al Politistilor
— Biroul Executiv Central (w imieniu i w interesie
swych czlonkow — urzednikéw publicznych majacych
szczegllny status — funkcjonariuszy policji wchodzacych
w sklad IP] w Tulcea przeciwko Ministerul Administratiei
si Internelor, Inspectoratul General al Politiei Romaine,
Inspectoratul de Politie al Judetului Tulcea

(Sprawa C-134/12)
(2012/C 138/14)
Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad krajowy

Curtea de Apel Constanta
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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Corpul National al Politistilor — Biroul Executiv
Central (w imieniu i w interesie swych cztonkéw — urzednikéw
publicznych majgcych szczegélny status — funkcjonariuszy
policji wchodzacych w sklad IP] w Tulcea)

Strona pozwana: Ministerul Administratiei si Internelor, Inspecto-
ratul General al Politiei Romane, Inspectoratul de Politie al
Judetului Tulcea

Pytania prejudycjalne

1) Czy wykladni art. 17 ust. 1, art. 20 i art. 21 ust. 1 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy dokonywaé
ten sposéb, ze stoja one na przeszkodzie zmniejszeniu
wynagrodzen takiemu jak dokonane przez pafistwo rumun-
skie w ustawie nr 118/2010 i w ustawie nr 285/2010?

2) Czy wykladni art. 15 akapit trzeci europejskiej konwencji o
ochronie praw czlowieka, zgodnie z ktérym rzad rumunski
mial obowiazek zglosi¢ sekretarzowi generalnemu Rady
Europy swoj zamiar przyjecia Srodkéw zmniejszajacych
wynagrodzenia i wskaza¢ okres, w jakim przewidziano ich
stosowanie nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze powoduje
on niewazno$¢ ustawy nr 118/2010 i ustawy nr 285/2010?

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu
9 stycznia 2012 r. w sprawie T-407/09 Neubrandenburger
Wohnungsgesellschaft ~ mbH przeciwko Komisji
Europejskiej wniesione w dniu 26 marca 2012 r. przez
Neubrandenburger Wohnungsgesellschaft mbH

(Sprawa C-145/12 P)
(2012/C 138/15)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgey odwotanie: Neubrandenburger Wohnungsgesellschaft
mbH (przedstawiciel: adwokaci M. Nuafiez-Miiller i J. Dammann
de Chapto)

Druga strona postgpowania: Europidische Kommission, Bavaria
Immobilien Beteiligungsgesellschaft mbH & Co. Objekte Neub-
randenburg KG, Bavaria Immobilien Trading GmbH & Co.
Immobilien Leasing Objekt Neubrandenburg KG

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w calosci zaskarzonego postanowienia;

— ostateczne rozstrzygniecie sprawy i stwierdzenie niewaz-
nosci decyzji Komisji z dnia 29 lipca 2009 r. (D/53320),
a w kazdym razie ostateczne rozstrzygniecie w przedmiocie
dopuszczalnosci skargi w sprawie T-407/09;

positkowo:

stwierdzenie, ze naruszajac swoje obowigzki wynikajace z art.
108 TFUE i rozporzadzenia (WE) nr 659/1999, Komisja zanie-
chata wszczecia formalnego postepowania wyjasniajacego
zgodnie z art. 108 ust. 2 TFUE.

— obcigzenie Komisji i popierajacych ja interwenientéw
zaréwno kosztami postgpowania odwolawczego, jak i poste-
powania w pierwszej instancji w sprawie T-407/09.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsze odwolanie skierowane jest przeciw postanowieniu
Sadu z dnia w 9 stycznia 2012 r. w sprawie T-407/09, ktérym
odrzucit jako niedopuszczalng skarge wnoszacej odwolanie o
stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji, zawartej jakoby w
piSmie z dnia 29 czerwca 2009 r., w ktorym stwierdza sig,
ze niektére umowy zawarte przez skarzacg, dotyczace sprze-
dazy mieszkan w ramach prywatyzacji mieszkan komunalnych
w Neubrandenburg, nie sg objete zakresem zastosowania art. 87
ust. 1 WE, oraz o stwierdzenie bezczynnosci Komisji w rozu-
mieniu art. 232 WE, gdyz nie zajela stanowiska co do tych
uméw na podstawie art. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr
659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajacego szczego-
fowe zasady stosowania art. 88 WE (Dz.U. L 83, s. 1).

Wnoszgca odwolanie opiera je zasadniczo na czterech zarzu-
tach:

Po pierwsze, zaskarzone postanowienie narusza art. 263 akapit
czwarty TFUE, gdyz Sad blednie zaklada, ze pismo Komisji z
dnia 29 lipca 2009 r. stanowi decyzje niezaskarzalng w rozu-
mieniu tego postanowienia. Sad dokonal wykladni tego pisma
tylko na podstawie jego brzmienia. Zgodnie z zasadami uksztal-
towanymi w utrwalonym orzecznictwie Sad powinien byt
jednak uwzgledni¢ istote pisma, zamiar Komisji zrealizowany
za jego pomocy oraz kontekst, w ktérym zostalo sporzadzone.

Po drugie, zaskarzone postanowienie narusza zasadg zapew-
nienia skutecznej ochrony sagdowej w prawie Unii. Sad uzasadnit
niezaskarzalno$¢ pisma Komisji z dnia 29 lipca 2009 r. zasad-
niczo tym, ze Komisja okreslita w nim oceng¢ w $wietle prze-
pisdw o pomocy panstwa jako ,tymczasowy”. Gdyby Komisja
mogla uczyni¢ ocen¢ ostateczng pod wzgledem prawnym
jedynie przez to $rodkiem nieposiadajagcym skutkéw prawnych,
ze werbalnie okreslitaby swoja oceng jako ,tymczasows”,
wydanie zaskarzalnej decyzji lezaloby w zakresie jej swobod-
nego uznania. Skuteczna ochrona sagdowa praw indywidualnych
nie bylaby wtedy mozliwa.
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Po trzecie, zaskarzone postanowienie narusza réwniez art. 265
TFUE, gdyz Sad z jednej strony neguje zaskarzalno$¢ pisma z
dnia 29 lipca 2009 r., a z drugiej strony réwniez niestusznie
zaprzecza przestankom dopuszczalnosci skargi na bezczynnosé.
W ten sposéb pozbawiono wnoszacg odwolanie wszelkich
mozliwosci ochrony prawnej.

W konicu postanowienie zawiera szereg bledéw w uzasadnieniu
i narusza przez to obowigzek uzasadnienia, o ktérym mowa w
art. 81 regulaminu postgpowania przed Sgdem.

Skarga wniesiona w dniu 26 marca 2012 r. — Komisja
Europejska przeciwko Republice Federalnej Niemiec

(Sprawa C-148/12)
(2012/C 138/16)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: P. Hetsch i
G. Braun, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec

Zadania strony skarzgcej

Skarzaca wnosi o orzeczenie, co nastepuje

— Republika Federalna Niemiec uchybila swoim zobowigza-
niom wynikajacym z dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2008/110/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. zmienia-
jacej dyrektywe 2004/49/WE w sprawie bezpieczefistwa
kolei wspodlnotowych (') przez to, ze nie uchwalita w
pelnym zakresie przepiséw ustawowych i administracyjnych
wymaganych w celu transpozycji tej dyrektywy wzgl. nie
poinformowata o tym w pelnym zakresie Komisji;

— nalozenie na Republik¢ Federalng Niemiec, zgodnie z art.
260 ust. 3 TFUE, w zwigzku z uchybieniem zobowigzaniu
do poinformowania o uchwalonych przepisach w celu trans-
pozycji, okresowej kary pienigznej w  wysokosci
148 094,1 EUR za kazdy dzien, platnej na konto $rodkéw
wiasnych Unii Europejskiej;

— obcigzenie Republiki Federalnej Niemiec kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin do transpozycji dyrektywy uplyngt w dniu 24 grudnia
2010 r.

() Dz.U. L 345, 5.62
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Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Polska przeciwko
Komisji

(Sprawa T-243/07) ()

(Rolnictwo — Wspélna organizacja rynkéw — Srodki, jakie

nalezy przyjgé w zwigzku z przystgpieniem nowych paristw

czlonkowskich — Akt przystgpienia z 2003 r. — Okreslenie

nadwyzki zapasow produktow rolnych innych niz cukier oraz

skutki finansowe ich eliminacji — Cel zaloZony w przepisie
prawa pierwotnego — Decyzja 2007/361/WE)

(2012/C 138/17)

Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: poczat-
kowo E. Osniecka-Tamecka, nastgpnie T. Nowakowski,
nastepnie M. Dowgielewicz, a w koficu M. Szpunar, B. Majczyna
i D. Krawczyk, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: H. Tserepa-
Lacombe i A. Szmytkowska, pelnomocnicy)

Interwenienci  popierajgcy ~ strong  skarzgcg: Republika Litewska
(przedstawiciele: D. Kriaucitinas i R. Krasuckaité, pelnomocnicy)
i Republika Stowacka (przedstawiciele: poczatkowo ]. Corba,
nastepnie B. Ricziovd i M. Kianicka, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie  stwierdzenia  niewaznoSci  decyzji  Komisji
2007/361/WE z dnia 4 maja 2007 r. w sprawie okreslenia
nadwyzki zapaséw produktéw rolnych innych niz cukier oraz
w sprawie skutkéw finansowych ich eliminacji w zwiazku z
przystapieniem Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy,
Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji (Dz.U. L 138, s. 14) w
zakresie, w jakim dotyczy ona Rzeczypospolitej Polskiej.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Komisji 2007/361/WE z dnia 4
maja 2007 r. w sprawie okreslenia nadwyzki zapasow produktow
rolnych innych niz cukier oraz w sprawie skutkéw finansowych ich
eliminacji w zwigzku z przystgpieniem Republiki Czeskiej, Estonii,
Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji w
zakresie, w jakim dotyczy ona Rzeczypospolitej Polskiej.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona whasnymi kosztami oraz
kosztami poniesionymi przez Rzeczpospolitg Polskg.

3) Republika Stowacka i Republika Litewska pokrywajg wilasne
koszty.

() Dz.U. C 211 z 8.9.2007.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Slowacja
przeciwko Komisji

(Sprawa T-247/07) ()

(Rolnictwo — Wspélna organizacja rynkéw — Srodki, jakie

nalezy przyjg¢ w zwigzku z przystgpieniem nowych paristw

czlonkowskich — Akt przystgpienia z 2003 r. — Okreslenie

nadwyzki zapaséw produktéw rolnych innych niz cukier oraz

skutki finansowe ich eliminacji — Cel zalozony w przepisie
prawa pierwotnego — Decyzja 2007/361/WE)

(2012/C 138/18)

Jezyk postgpowania: stowacki

Strony

Strona skarzgca: Republika Stowacka (przedstawiciele: poczat-
kowo J. Corba, nastgpnie B. Ricziovd, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: H. Tserepa-
Lacombe i A. Tokdr, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong skarzgcg: Rzeczpospolita Polska
(przedstawiciele: poczatkowo T. Nowakowski, nastepnie M.
Dowgielewicz, a w koficu M. Szpunar, B. Majczyna i D. Kraw-
czyk, pelnomocnicy) i Republika Litewska (przedstawiciele: D.
Kriaucitinas i R. Krasuckaité, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie  stwierdzenia  niewaznoéci  decyzji  Komisji
2007/361/WE z dnia 4 maja 2007 r. w sprawie okreSlenia
nadwyzki zapaséw produktéw rolnych innych niz cukier oraz
w sprawie skutkéw finansowych ich eliminacji w zwigzku z
przystapieniem Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy,
Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji (Dz.U. L 138, s. 14) w
zakresie, w jakim dotyczy Republiki Stowackiej.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Komisji 2007/361/WE z dnia 4
maja 2007 v. w sprawie okreslenia nadwyzki zapasow produktow
rolnych innych niz cukier oraz w sprawie skutkow finansowych ich
eliminacji w zwigzku z przystgpieniem Republiki Czeskiej, Estonii,
Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji w
zakresie, w jakim dotyczy Republiki Stowackiej.
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2) Komisja Europejska zostaje obcigzona wlasnymi kosztami oraz
kosztami poniesionymi przez Republike Stowackg.

3) Rzeczpospolita Polska i Republika Litewska pokrywajg wlasne
koszty.

() DzU. C 211 z 8.9.2007.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Republika Czeska
przeciwko Komisji

(Sprawa T-248/07) (1)

(Rolnictwo — Wspdlna organizacja rynkéw — Srodki, jakie

nalezy przyjg¢ w zwigzku z przystgpieniem nowych parstw

czlonkowskich — Akt przystgpienia z 2003 r. — Okreslenie

nadwyzki zapasow produktéw rolnych innych niz cukier oraz

skutki finansowe ich eliminacji — Cel zaloiony w przepisie
prawa pierwotnego — Decyzja 2007/361/WE)

(2012/C 138/19)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Republika Czeska (przedstawiciele: poczatkowo
T. Bocek, nastgpnie M. Smolek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: H. Tserepa-
Lacombe i Z. Maluskovd, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong skarzgcg: Republika Stowacka
(przedstawiciele: poczatkowo J. Corba, nastepnie B. Ricziova,
pelnomocnicy) i Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele: poczat-
kowo T. Nowakowski, nastepnie M. Dowgielewicz, a w korncu
M. Szpunar, B. Majczyna i D. Krawczyk, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie  stwierdzenia  niewaznoéci  decyzji  Komisji
2007/361/WE z dnia 4 maja 2007 r. w sprawie okreSlenia
nadwyzki zapaséw produktéw rolnych innych niz cukier oraz
w sprawie skutkéw finansowych ich eliminacji w zwiazku z
przystapieniem Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy,
Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji (Dz.U. L 138, s. 14).

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Komisji 2007/361/WE z dnia 4
maja 2007 1. w sprawie okreslenia nadwyzki zapasow produktow
rolnych innych niz cukier oraz w sprawie skutkéw finansowych ich
eliminacji w zwigzku z przystgpieniem Republiki Czeskiej, Estonii,
Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowagji.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Europejska zostaje obcigzona wlasnymi kosztami oraz
kosztami poniesionymi przez Republike Czeskg.

4) Republika Stowacka i Rzeczpospolita Polska pokrywajg wlasne
koszty.

() Dz.U. C 211 z 8.9.2007.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Litwa przeciwko
Komisji

(Sprawa T-262/07) ()

(Rolnictwo — Wspdlna organizacja rynkéw — Srodki, jakie

nalezy przyjgé w zwigzku z przystgpieniem nowych paristw

czlonkowskich — Akt przystgpienia z 2003 r. — Okreslenie

nadwyzki zapasow produktéw rolnych innych niz cukier oraz

skutki finansowe ich eliminacji — Cel zaloZony w przepisie
prawa pierwotnego — Decyzja 2007/361/WE)

(2012/C 138/20)

Jezyk postgpowania: litewski

Strony

Strona skarzgca: Republika Litewska (przedstawiciele: D. Kria-
ucitnas, E. Matulionyté i R. Krasuckaité, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: H. Tserepa-
Lacombe i A. Steiblyté, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong skarzgcg: Rzeczpospolita Polska
(przedstawiciele: poczgtkowo T. Nowakowski, nastgpnie M.
Dowgielewicz, a w koficu M. Szpunar, B. Majczyna i D. Kraw-
czyk, pelnomocnicy) i Republika Slowacka (przedstawiciele:
poczatkowo J. Corba, nastepnie B. Ricziovd, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie  stwierdzenia  niewaznoici  decyzji  Komisji
2007/361/WE z dnia 4 maja 2007 r. w sprawie okreslenia
nadwyzki zapaséw produktéw rolnych innych niz cukier oraz
w sprawie skutkéow finansowych ich eliminacji w zwiazku z
przystgpieniem Republiki Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy,
Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji (Dz.U. L 138, s. 14).

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Komisji 2007/361/WE z dnia 4
maja 2007 1. w sprawie okreslenia nadwyzki zapasow produktéw
rolnych innych niz cukier oraz w sprawie skutkéw finansowych ich
eliminacji w zwigzku z przystgpieniem Republiki Czeskiej, Estonii,
Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowagji.
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2) Komisja Europejska zostaje obcigzona whasnymi kosztami oraz
kosztami poniesionymi przez Republike Litewskg.

3) Republika Stowacka i Rzeczpospolita Polska pokiywajg wilasne
koszty.

() Dz.U. C 211 z 8.9.2007.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Telefénica i
Telefénica de Espafia przeciwko Komisji

(Sprawa T-336/07) ()

(Konkurencja — Naduzycie pozycji dominujgcej — Hiszpati-
skie rynki szerokopasmowego dostgpu do internetu — Decyzja

stwierdzajgca naruszenie art. 82 WE — Ustalenie cen —

Nozyce cenowe — Okreslenie rynkéw — Pozycja dominujgca

— Naduzycie — Obliczenie zanizania marzy — Skutki

naduzycia — Kompetencje Komisji — Prawo do obrony —

Pomocniczos$¢ — Proporcjonalno$¢ — Pewno$¢ prawa —

Lojalna wspdlpraca — Zasada dobrego administrowania —
Grzywny)

(2012/C 138/21)

Jezyk postgpowania: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: Telefénica, SA (Madryt, Hiszpania) i Telef6nica
de Espafia, SA (Madryt) (przedstawiciele: adwokaci F. Gonzélez
Diaz i S. Sorinas Jimeno, nastepnie F. Gonzdlez Diaz)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Castillo
de la Torre, E. Gippini Fournier i K. Mojzesowicz, pelnomoc-
nicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: France Telecom Esparia,
SA (Pozuelo de Alarcon, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci
S. Martinez Lage, H. Brokelmann i M. Ganino), Asociacién de
Usuarios de Servicios Bancarios (Ausbanc Consumo) (Madryt)
(przedstawiciele: adwokaci L. Pineda Salido i I. Cdmara Rubio)
oraz European Competitive Telecommunications Association
(Wokingham, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwo-
kaci M. Di Stefano i A. Salerno)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji Komisji C (2007)
3196 wersja ostateczna z dnia 4 lipca 2007 r. dotyczacej poste-
powania na podstawie art. 82 [WE] (sprawa COMP/38.784 —
Wanadoo Espafia/Telefonica) oraz, tytulem ewentualnym,
zadanie uchylenia lub obnizenia grzywny nalozonej na skarzace

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Telefonica, SA i Telefonica de Espafia, SA ponoszg whasne koszty
oraz zostajg obcigzone kosztami poniesionymi przez Komisje Euro-
pejskq, przez France Telecom Espafia, SA, przez Asociacion de
Usuarios de Servicios Bancarios (Ausbanc Consumo) i przez Euro-
pean  Competitive Telecommunications Association, zgodnie z
zgdaniami tych ostatnich.

() Dz.U. C 269 z 10.11.2007.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Hiszpania
przeciwko Komisji

(Sprawa T-398/07) (1)

(Konkurencja — Naduzycie pozycji dominujgcej — Hiszpariski

rynek szerokopasmowego dostgpu do Internetu — Decyzja

stwierdzajgca naruszenie art. 82 WE — Ustalanie cen —

Nozyce cenowe — Lojalna wspélpraca — Zastosowanie

ultra vires art. 8 WE — Pewno$¢ prawa — Ochrona
uzasadnionych oczekiwari)

(2012/C 138/22)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Krolestwo Hiszpanii (przedstawiciel: N. Diaz
Abad, abogado del Estado)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Castillo
de la Torre, E. Gippini Fournier oraz K. Mojzesowicz, pelno-
mocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewazno$ci decyzji Komisji C (2007)
3196 wersja ostateczna z dnia 4 lipca 2007 r. dotyczacej poste-
powania na podstawie art. 82 [WE] (sprawa COMP/[38.784 —
Wanadoo Espaiia/Telefonica)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 8 z 12.1.2008.
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Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Rehbein
przeciwko OHIM — Dias Martinho (OUTBURST)

(Sprawa T-214/08) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego OUTBURST — Wczesniejszy stowny krajowy
znak towarowy OUTBURST — Rzeczywiste uzywanie wczes-

niejszego znaku towarowego — Artykul 43 ust. 2 i 3
rozporzgdzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 42 ust. 2 i 3
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009) — Przedstawienie

dowodéw po raz pierwszy przed izbg odwolawczg — Artykul

74 ust. 2 rozporzgdzenia nr 40/94 (obecnie art. 76 ust. 2

rozporzgdzenia nr 207/2009) — Zasada 22 ust. 2
rozporzgdzenia (WE) nr 2868/95)

(2012/C 138/23)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Paul Alfons Rehbein (GmbH & Co.) KG (przed-
stawiciel: adwokat T. Lampel)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: D.
Botis i P. Geroulakos, pelnomocnicy)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byli réwniez:
Hervé Dias Martinho i Manuel Carlos Dias Martinho (Le Ples-
sis-Trévise, Francja)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 13
marca 2008 r. (sprawa R 1261/2007-2), dotyczaca postgpo-
wania w sprawie sprzeciwu pomigdzy z jednej strony Paul
Alfons Rehbein (GmbH & Co.) KG, a z drugiej strony Hervém
Diasem Martinho i Manuelem Carlosem Diasem Martinho.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzgdu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) OHIM z dnia 13 marca 2008 r. (sprawa
R 1261/2007-2).

2) OHIM zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 197 z 2.8.2008.

Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Berliner Institut
fiir Vergleichende Sozialforschung przeciwko Komisji

(Sprawa T-296/08) ()

(Pomoc przyznana w ramach programu INTI — Ustalenie
kwoty podlegajqcej zaplacie na rzecz beneficjenta — Bledy
W ocenie)

(2012/C 138/24)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Berliner Institut fiir Vergleichende Sozialfors-
chung eV (Berlin, Niemcy) (przedstawiciele: poczatkowo

adwokat U. Claus, nastgpnie adwokaci S. Reichmann i L.J.
Schmidt)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczat-
kowo B. Simon, nastgpnie S. Griinheid, pelnomocnicy, wspie-
rani przez adwokata R. Van der Houta)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji z dnia 23
maja 2008 r. dotyczacej czgSciowego nieuwzglednienia kosztow
poniesionych przez strong skarzaca w ramach wykonania poro-
zumienia o finansowaniu wspdlnotowym JLS/2004/INTI/077.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Komisji z dnia 23 maja 2008 r.
dotyczgcej czgSciowego nieuwzglednienia  kosztéw  poniesionych
przez Berliner Institut fiir Vergleichende Sozialforschung eV w
ramach wykonania porozumienia o finansowaniu wspdlnotowym
JLS/2004/INTI/077 w zakresie obejmujgcym koszty odpowiada-
jgce pozycom B 9, B 10, B 37, B 38 i G 5.

2) Berliner Institut fiir Vergleichende Sozialforschung pokrywa dwie
trzecie wlasnych kosztow oraz dwie trzecie kosztéw poniesionych
przez Komisje Europejskg. Komisja pokrywa jedng trzecig whasnych
kosztow oraz jedng trzecig kosztow poniesionych przez Berliner
Institut fiir Vergleichende Sozialforschung.

() Dz.U. C 247 z 27.9.2008.

Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Hipp przeciwko
OHIM — Nestlé (Bebio)

(Sprawa T-41/09) (1)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego Bebio — Wczesniejsze stowne, wspdlnotowy i
migdzynarodowy, znaki towarowe BEBA — CzgSciowa
odmowa rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w
blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 40/49
(obecnie art. 8 wust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE)
nr 207/2009))

(2012/C 138/25)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Hipp & Co. KG (Sachseln, Szwajcaria) (przed-
stawiciele: M. Kinkeldey i A. Bogndr, adwokaci)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: D.
Botis)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Société des Produits Nestlé, S.A. (Vevey,
Szwajcaria) (przedstawiciele: poczatkowo 1. Valdelomar Serrano,
nastepnie R. Mottola i D. Gabarre Armengol, adwokaci)
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Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 25
listopada 2008 r. (sprawa R 1790/2007-2) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Société des Produits Nestlé
S.A. a Hipp & Co. KG.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Hipp & Co. KG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 82 z 4.4.2009

Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Ryanair
przeciwko Komisji

(Sprawa T-123/09) (')

(Pomoc paristwa — Pozyczka udzielona przedsigbiorstwu
lotniczemu i moggca zostac zaliczong w poczet kapitatu wlas-
nego — Decyzja uznajgca pomoc za niezgodng ze wspdlnym
rynkiem — Sprzedaz aktywow przedsigbiorstwa lotniczego —
Decyzja stwierdzajgca brak pomocy po zakoriczeniu wstgpnego
etapu badania — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Legi-
tymacja procesowa — Zainteresowana strona — Dopuszczal-
no$¢ — Powaine trudnoSci — Kompetencje — Obowigzek
uzasadnienia)

(2012/C 138/26)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Ryanair Ltd (Dublin, Irlandia) (przedstawiciele:
adwokaci E. Vahida i I. G. Metaxas-Maragkidis)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Flynn,
D. Grespan i E. Righini, pelnomocnicy)

Interwenientci  popierajgcy strong pozwang: Republika Whoska
(przdstawiciele: adwokaci G. Palmieri i P. Gentili) oraz Alitalia
— Compagnia Aerea Italiana SpA (Fiumicino, Wlochy) (przed-
stawiciele: adwokaci G. M. Roberti, G. Bellitti, I. Perego)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewazno$ci czeSci decyzji  Komisji
2009/155/WE z dnia 12 listopada 2008 r. w sprawie pozyczki
w kwocie 300 min EUR udzielonej przez Wilochy spotce
Alitalia C 26/08 (ex NN 31/08) (Dz.U. 2009, L 52, s. 3) oraz
zgdanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C(2008) 6745
wersja ostateczna z dnia 12 listopada 2008 r. majgcej za przed-
miot pomoc panstwa N 510/2008 — Wiochy — Sprzedaz
aktywow przedsigbiorstwa lotniczego Alitalia.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Ryanair Ltd pokrywa wlasne koszty, a takze koszty poniesione
przez  Komisje Europejskg i przedsigbiorstwo  Alitalia —
Compagnia Aerea Italiana SpA.

3) Republika Wloska pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 141 z 20.6.2009.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Poslovni Sistem
Mercator przeciwko OHIM — Mercator Multihull
(MERCATOR STUDIOS)

(Sprawa T-417/09) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku
towarowego MERCATOR STUDIOS — Woczesniejsze
graficzne krajowe i migdzynarodowe znaki towarowe Mercator
i Mercator Slovenska koSarica — Wzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Brak prawdopodobiefistwa wprowa-
dzenia w blgd — Artykul 8 ust 1 lit. b) rozporzgdzenia
(WE) nr 207/2009 — Brak naruszenia renomy — Artykut
8 ust 5 rozporzgdzenia nr 207/2009)

(2012/C 138/27)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Poslovni Sistem Mercator d.d. (Lublana, Stowe-
nia) (przedstawiciele: adwokaci J. Giiell Serra i M. Curell Aguila)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: D.
Botis, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez:
Mercator Multihull, Inc. (Vancouver, Kanada)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16
lipca 2009 r. (sprawa R 1031/2008-1) dotyczaca postgpowania
w sprawie sprzeciwu migdzy Poslovni Sistem Mercator d.d. a
Mercator Multihull, Inc.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Poslovni Sistem Mercator d.d. zostaje obcigzona kosztami postg-
powania.

() Dz.U. C 297 z 5.12.2009.
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Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Portugalia
przeciwko Komisji

(Sprawa T-111/10) ()

(EFRR — Zmniejszenie pomocy finansowej — Program

operacyjny majgcy na celu modernizacje tkanki gospodarczej

Portugalii — Brak dokladnych i sprawdzalnych wigzgcych
celéow — Uzasadnione oczekiwania)

(2012/C 138/28)
Jezyk postgpowania: portugalski
Strony

Strona skarzgca: Republika Portugalska (przedstawiciele: L. Inez
Fernandes, pelnomocnik, wspierany przez N. Mimosa Ruiza, P.
Moure Pinheira i J. Silve Martinsa, adwokatéw)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczat-
kowo A. Steiblyté i G. Braga da Cruz, nastepnie A. Steiblyté i
P. Guerra e Andrade, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewazno$ci decyzji Komisji C (2009)
10624 wersja ostateczna z dnia 21 grudnia 2009 r. dotyczacej
zmniejszenia pomocy z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (EFRR), przyznanej na rzecz Portugalii w ramach
programu operacyjnego ,Modernizacja tkanki gospodarczej”
CCL: 1994 PT 16 1 PO 004 (ex-EFRR sygn. 94.12.09.004) na
podstawie decyzji Komisji C (94)464/3 z dnia 4 marca 1994 r.
zatwierdzajacej pomoc finansowa z EFRR.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Portugalska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 113 z 1.5.2010.

Wyrok Sadu z dnia 28 marca 2012 r. — Egan i Hackett
przeciwko Parlamentowi Europejskiemu

(Sprawa T-190/10) ()

(Dostgp do  dokumentéw —  Rozporzgdzenie (WE)
nr 1049/2001 — Rejestry asystentéw bylych czlonkéw Parla-
mentu Europejskiego — Odmowa dostgpu — Wyjgtek doty-
czgcy ochrony zycia prywatnego i integralnosci jednostki —
Ochrona o0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych — Rozporzgdzenie (WE) nr 45/2001)

(2012/C 138/29)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Kathleen Egan (Athboy, Irlandia) i Margaret
Hackett (Borris-in-Ossory, Irlandia (przedstawiciele: K. Neary,
solicitor, C. MacEochaidh, SC, i J. Goode, barrister)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: N.
Lorenz, N. Gorlitz i D. Moore, pelnomocnicy)

Interwenient  popierajgcy strong skarzgcg: Europejski Inspektor
Ochrony Danych (EIOD) (przedstawiciele: poczatkowo H.
Kranenborg i H. Hijmans, a nastgpnie M. Kranenborg i I. Chate-
lier, pelnomocnicy)

Przedmiot

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Parlamentu Europejskiego z
dnia 12 lutego 2010 r. w zakresie, w jakim odmawia skarzacym
wnioskowanego dostepu do publicznych rejestréw asystentéw
bylych czlonkéw Parlamentu Europejskiego

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$C decyzji Parlamentu Europejskiego z dnia
12 lutego 2010 r. w zakresie, w jakim odmawia ona Katheleen
Egan i Margaret Hackett wnioskowanego dostepu do publicznych
rejestrow asystentow bylych czlonkéw Parlamentu Europejskiego.

2) Parlament zostaje obcigzony kosztami poniesionymi przez K. Egan
i M. Hackett, a takze zobowigzany do zwrotu kwot wyplaconych
zaliczkowo przez kasg Sgdu tytutem pomocy prawnej na rzecz K.
Egan.

3) Europejski Inspektor Ochrony Danych (EIOD) ponosi koszty
whasne.

() Dz.U. C 161 z 19.6.2010.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — You-Q przeciwko
OHIM — Apple Corps (BEATLE)

(Sprawa T-369/10) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego BEATLE — Woczesniejsze stowne i graficzne,
krajowe i wspélnotowy, znaki towarowe BEATLES i THE
BEATLES — Wzgledna podstaw odmowy rejestracjii —
Artykut 8 ust. 5 rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 —
Renoma — Czerpanie nienaleznej korzysci z charakteru
odréiniajgcego  lub  renomy  wczesniejszych  znakéw
towarowych)

(2012/C 138/30)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: You-Q BV, dawniej Handicare Holding BV (Hel-
mond, Niderlandy) (przedstawiciel: G. van Roeyen)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: D
Botis, pelnomocnik)
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Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Apple Corps Ltd (Londyn, Zjednoczone
Krélestwo) (przedstawiciele: A. Terry, solicitor, i F. Clark, barris-
ter)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 31
maja 2010 r. (sprawa R 1276/2009-2) dotyczacg postegpowania
w sprawie sprzeciwu pomiedzy Apple Corps Ltd a Movingpeop-
le.net International BV.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) You-Q BV zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 301 z 6.11.2010.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Omya przeciwko
OHIM — Alpha Calcit (CALCIMATT)

(Sprawa T-547/10) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego CALCIMATT — Wczesniejszy stowny wspdl-
notowy znak towarowy CALCILAN — Wzgledne podstawy
odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w
blgd — Podobieristwo oznaczed — Artykul 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Odmowa rejestracji)

(2012/C 138/31)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Omya AG (przedstawiciele: adwokaci F. Kusch-
mirek i V. Dalichau)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
poczatkowo D. Botis, nastgpnie R. Manea, a wreszcie G. Schnei-
der, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Alpha Calcit Fillstoffgesellschaft mbH
(Kolonia, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat F. Hauck)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16
wrze$nia 2010 r. (sprawa R 1370/2009-1), dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Alpha Calcit Fiillstoffge-
sellschaft mbH a Omya AG.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Omya AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011.

Wyrok Sadu z dnia 29 marca 2012 r. — Kaltenbach &
Voigt przeciwko OHIM (3D eXam)

(Sprawa T-242/11) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Rejestracja migdzynarodowa

— Whniosek o rozszerzenie terytorialne ochrony — Graficzny

znak towarowy 3D eXam — Bezwzgledne podstawy odmowy

rejestracji — Charakter opisowy i brak charakteru odréznia-

jacego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) i c) rozporzgdzenia (WE)
nr 207/2009)

(2012/C 138/32)
Jezyk postepowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Kaltenbach & Voigt GmbH (Biberach an der Rif3,
Niemcy) (przedstawiciel: M. Graf, adwokat)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A.
Folliard-Monguiral, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 1
marca 2011 r. (sprawa R 2361/2010-2) dotyczaca rozszerzenia
terytorialnego na Uni¢ Europejska ochrony wynikajacej z
miedzynarodowej rejestracji graficznego znaku towarowego
3D eXam

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kaltenbach & Voigt GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wanid.

() Dz.U. C 211 z 16.7.2011.

Postanowienie Sagdu z dnia 6 marca 2012 r. — Northern
Ireland Department of Agriculture and Rural Development
przeciwko Komisji

(Sprawa T-453[10) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — EFOGR, EFRG i
EFRROW — Wydatki dokonane przez Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej — Wydatki wylgczone z
finansowania przez Unig — Regionalny organ wladzy —
Brak indywidualnego oddzialywania — Niedopuszczalnosi)

(2012/C 138/33)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Northern Ireland Department of Agriculture and
Rural Development (Belfast, Zjednoczone Krélestwo) (przedsta-
wiciele: K. Brown, solicitor, i D. Wyatt, QC)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: P. Van den
Wyngaert, P. Rossi i G. von Rintelen, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga o czgSciowe stwierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji
2010/399/UE z dnia 15 lipca 2010 r. wylaczajacej z finanso-
wania Unii Europejskiej niektére wydatki poniesione przez
panstwa czlonkowskie z tytulu Sekcji Gwarancji Europejskiego
Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR), Europejskiego
Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich
(EFRROW) (Dz.U. L 184, s. 6).

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Northern Ireland Department of Agriculture and Rural Develop-
ment zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 328 z 4.12.2010.

Skarga wniesiona w dniu 29 lutego 2012 r. — Cytochroma
Development przeciwko OHIM — Teva Pharmaceutical
Industries (ALPHAREN)

(Sprawa T-106/12)
(2012/C 138/34)
Jezyk skargi: angielski
Strony

Strona skarzgca: Cytochroma Development, Inc. (St. Michael,
Barbados) (przedstawiciele: S. Malynicz, barrister, i A. Smith,
solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Teva
Pharmaceutical Industries Ltd (Jerozolima, Izrael)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 2 grudnia 2011 r. w
sprawie R 1235/2011-1;

— nakazanie OHIM i drugiej stronie w postgpowaniu przed
Izba Odwotawczg pokrycia swych wilasnych kosztéow oraz
kosztéw poniesionych przez skarzaca.

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Skarzaca

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
~ALPHAREN" dla towaréw z klasy 5 — zgloszenie nr 4320297

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sie w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Teva Pharmaceutical Industries Ltd

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: Wegierska
rejestracja nr 134972 slownego znaku towarowego ,ALPHA
D3” dla towaréw z klasy 5; litewska rejestracja nr 20613 stow-
nego znaku towarowego ,ALPHA D3” dla towaréw z klasy 5;
lotewska rejestracja nr M30407 stownego znaku towarowego
,ALPHA D3” dla towaréw z klasy 5

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 1d ust. 2 rozporzadzenia
Komisji nr 216/96, poniewaz czlonek skladu izby odwolawczej,
ktora wydala pierwsza decyzje, zasiadal rowniez w skladzie izby
odwolawczej, ktéra wydala nowa decyzje po przekazaniu
sprawy; naruszenie art. 65 ust. 6 rozporzadzenia Rady nr
207/2009 i art. 1d ust. 1 rozporzadzenia Komisji nr 216/96
w zakresie dotyczacym Srodkéw niezbednych do wykonania
wyroku Sadu; naruszenie art. 76 ust. 1 rozporzadzenia Rady
nr 207/2009 w zakresie badania stanu faktycznego z urzedu w
sprawie dotyczacej wzglednych podstaw odmowy rejestracji;
naruszenie zasady pewnoSci prawa oraz art. 17 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej.

Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2012 r. — ANKO
przeciwko Komisji

(Sprawa T-117/12)
(2012/C 138/35)
Jezyk postgpowania: grecki
Strony

Strona  skarzgca: ANKO Anonymos Etairia Antiprosopeion,
Emporiou kai Viomichanias (Ateny, Grecja) (przedstawiciel:
adwokat V. Christianos)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzgcej

Skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, Zze zawieszenie zaplaty nakazane przez
Komisj¢ Europejska w odniesieniu do kwot naleznych od
niej skarzacej z tytulu projektéw PERFORM i OASIS stanowi
naruszenie jej zobowigzaii umownych;
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— nakazanie Komisji zaplaty na rzecz skarzacej kwoty
637 117,17 EUR z tytulu projektu PERFORM, powiekszonej
o odsetki przewidziane w klauzuli IL.5 ust. 5 zalacznika II
do umowy gltéwnej poczawszy od dnia dorgczenia niniejszej
skargi;

— nakazanie Komisji, by stwierdzila, ze skarzaca nie jest zobo-
wigzana do zwrotu kwoty 56 390,00 EUR, ktérg instytucja
ta wyplacita skarzacej tytutem projektu OASIS; i

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania poniesionymi
przez skarzaca.

Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsza skarga dotyczy odpowiedzialnosci Komisji w ramach
umoéw: a) nr 215952 dotyczacej wykonania projektu ‘A soPhis-
ticatEd multi-paRametric system FOR the continuous effective
assessment and Monitoring of motor status in Parkinson’s
disease and other neurodegenerative diseases (PERFORM)’ oraz
b) nr 215754 dotyczacej wykonania projektu ‘Open architecture
for Accessible Services Integration and Standardisation (OASIS)
na podstawie art. 272 TFUE.

W szczeg6lnosci skarzaca utrzymuje, ze choé wykonala w pelni
i nalezycie swoje zobowigzania umowne, Komisja zawiesila
platnosci na rzecz ANKO, nie majgc do tego prawa i z naru-
szeniem wspomnianych uméw oraz zasady dobrej wiary. Z tego
powodu skarzaca utrzymuje, ze z jednej strony nalezy nakazaé
Komisji zaplate kwoty 637 117,17 EUR =z tytulu projektu
PERFORM, powigkszonej o odsetki przewidziane w klauzuli
I.5 ust. 5 zalgcznika II do umowy gléwnej oraz z drugiej
strony nalezy stwierdzi¢, ze skarzaca nie jest zobowigzana do
zwrotu kwoty 56 390,00 EUR otrzymanej tytulem projektu
OASIS.

Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2012 r. — ANKO
przeciwko Komisji

(Sprawa T-118/12)
(2012/C 138/36)
Jezyk postgpowania: grecki
Strony

Strona  skarzgca: ANKO Anonymos Etairia Antiprosopeion
Emporiou kai Viomichanias (Ateny, Grecja) (przedstawiciel:
adwokat V. Christianos)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania strony skarzacej

Skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze brak zaplaty ze strony Komisji pozostalej
kwoty pomocy finansowej na rzecz skarzacej w ramach
umowy dotyczacej projektu ,PERceptive Spaces promoting
iNdependent Aging (PERSONA)” w wysokosci 6 752,74
EUR stanowi naruszenie jej zobowigzain umownych;

— nakazanie Komisji zaplaty na rzecz skarzgcej kwoty
675274 EUR z tytulu wydatkéw poniesionych przez
skarzagca w  czwartym okresie odniesienia  projektu
PERSONA, powigkszonej o odsetki przewidziane w klauzuli
I1.28 ust. 7 zalgcznika IT do umowy gléwnej poczawszy od
dnia doreczenia niniejszej skargi;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania poniesionymi
przez skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga dotyczy odpowiedzialno$ci Komisji w ramach
umowy nr 045459 dotyczacej wykonania projektu ,PERceptive
Spaces promoting iNdependent Aging (PERSONA)” na
podstawie art. 272 TFUE.

W szczeg6lnosci skarzgca utrzymuje, ze cho¢ wykonata w pelni
i nalezycie swoje zobowiazania umowne, Komisja zawiesila
platno$¢ na rzecz ANKO, nie majac do tego prawa i z naru-
szeniem wspomnianej umowy oraz zasady dobrej wiary. Z tego
powodu ANKO utrzymuje, Ze Komisja musi jej zaplaci¢ kwote
6 752,74 EUR powigkszona o odsetki przewidziane w klauzuli
11.28 ust. 7 zalgcznika II do umowy gléwne;.

Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2012 r. — Viasat
Broadcasting UK przeciwko Komisji

(Sprawa T-125/12)
(2012/C 138/37)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Viasat Broadcasting UK Ltd (West Drayton,
Middlesex, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci
S. Kalsmose-Hjelmborg i M. Honoré)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia
20 kwietnia 2011 r. w sprawie Srodkéw podjetych przez

Dani¢ (C 2/03) na rzecz TV2/Danmark (Decyzja
2011/839/UE (Dz.U. 2011 L 340, s. 1);

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty — nieuwzglednienie przy stosowaniu art. 106 ust. 2
TFUE wydajnosci nadawcy ustugi publicznej
mialoby w braku przetargu szkodliwe skutki dla

konkurencji na rynku;

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczy naruszenia prawa przez skarzaca

przy badaniu zgodnosci z art. 106 ust. 2 TFUE, poniewaz
nie wyciagnela ona wymaganych konsekwencji ze stwierdze-
nia, ze rekompensata na rzecz TV 2 z tytulu $wiadczenia
ustugi publicznej zostala przyznana z naruszeniem prze-
stanek drugiej i czwartej okreslonych w wyroku w sprawie
Altmark (sprawa C-280/00 Altmark Trans i Regierungspri-
sidium Magdeburg, Rec. s. I-7747).

1.1 Co si¢ tyczy zwigzku miedzy przestanka drugg z
wyroku w sprawie Altmark i art. 106 ust. 2 TFUE,
skarzaca podnosi, ze:

— wymogi w zakresie przejrzystosci ustanowione w
przestance drugiej z wyroku w sprawie Altmark
dotycza réwniez badania przeprowadzanego przez
pozwang zgodnie z art. 106 ust. 2 TFUE;

— pozwana wymaga juz zgodnosci z innymi wymo-
gami o charakterze czysto formalnym w odniesieniu
do przestrzegania art. 106 ust. 2 TFUE;

— art. 106 ust. 2 TFEU zawiera juz wymog przejrzys-
toéci 1 pewne gwarancje strukturalne;

— przeslanka druga z wyroku w sprawie Altmark
znalazla juz odzwierciedlenie w réznych komunika-
tach i decyzjach Komisji dotyczacych stosowania
art. 106 ust. 2 TFUE — réwniez w dziedzinie
publicznej ustugi nadawczej; oraz

— brak jest przekonujgcego powodu, aby pozwana nie
miala w niniejszym przypadku uwzgledni¢ swojej
wlasnej wykladni art. 106 ust. 2 TFUE zawartej w
jej réznych komunikatach i decyzjach, w szczegdl-
nosci w sytuacji, gdy wykladnia dokonana przez
Komisje wynika z orzecznictwa.

1.2 Co si¢ tyczy zwigzku miedzy przestankg czwartg z
wyroku w sprawie Altmark i art. 106 ust. 2 TFUE,
skarzaca podnosi, ze:

— naruszenie konkurencji byloby szczegélnie istotne
w sektorze nadawania, poniewaz wszystkie koszty
ponoszone przez nadawce ustugi publicznej moga
by¢ uznane za dodatkowe koszty §wiadczenia ustugi
publicznej i moga by¢ rekompensowane przez
panstwo czlonkowskie, oraz nie wystepuje tam
obowiazek zbadania, czy koszty wynikaja z nieefek-
tywnego zarzadzania, czy tez z obowigzku Swiad-
czenia ustug publicznych;

— rekompensata z tytulu $wiadczenia ustugi publicznej
moze by¢ zatem de facto wykorzystywana jako
pomoc w celu ratowania lub pomoc operacyjna,
umozliwiajgca upadajacemu przedsiebiorstwu, aby
dalej prowadzito dzialalno$¢ zamiast zostal zres-
trukturyzowane lub wyeliminowane;

— badanie wydajnosci nie czyni art. 106 ust. 2 TFUE
,martwa literg”, poniewaz Komisja moze, zaleznie
od okolicznosci danej sprawy, zatwierdzi¢ rekom-
pensate przekraczajaca koszty przecigtnego dobrze
zarzadzanego przedsigbiorstwa; oraz

— celem art. 106 ust. 2 TFUE, zgodnie z jego
wykladnia w $wietle protokolu amsterdamskiego,
nie jest obrona okreslonego nadawcy ustugi
publicznej przed zasadami konkurencji, lecz
ochrona wolnosci panstw cztonkowskich w zakresie
okreslania misji publicznej i zapewnienie, aby
obywatele otrzymywali ustuge publiczng po jak
najnizszych kosztach dla spoleczenstwa.

2) Zarzut drugi dotyczy naruszenia przez pozwang art. 296

TFEU ze wzgledu na niewskazanie powodéw, z jakich
uznala pomoc za zgodng z art. 106 ust. 2, pomimo Ze
przestanki druga i czwarta w wyroku w sprawie Altmark
nie byly spelnione.
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SAD DO SPRAW SLUZBY PUBLICZNE]

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 29 wrzesnia 2011 r. — Strobl przeciwko Komisji

(Sprawa F-56/05) (')

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Powolanie — Kandydaci
wpisani na listg rezerwy kadrowej przed wejsciem w zycie
nowego regulaminu pracowniczego — Zaszeregowanie do
grupy na podstawie nowych, mniej korzystnych przepisow —
Artykut 12 zalgcznika XIII do regulaminu pracowniczego —
Uzasadnione  oczekiwania — Zasada réwnosci —
Dyskryminacja ze wzgledu na wiek)

(2012/C 138/38)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona  skarzgca: Peter Strobl (Greifenberg-Beuern, Niemcy)
(przedstawiciel: adwokat H.-J. Riiber)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciel: poczatkowo
J. Currall i H. Krdmer, pelnomocnicy, nastepnie J. Currall, pelno-
mocnik, adwokat B. Wagenbaur)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rada Unii Europejskiej
(przedstawiciele: M. Simm i L. Sulce, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji w sprawie zaszerego-
wujgcej skarzacego — wpisanego na liste rezerwy kadrowej
przed wejsciem w Zycie nowego regulaminu pracowniczego
— na podstawie jego mniej korzystnych postanowien (art. 12
zalacznika XIII do rozporzadzenia (WE, Euratom) nr 723/2004
zmieniajgcego regulamin pracowniczy urzednik6w)

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

3) Rada Unii Europejskiej wystgpujgca w charakterze interwenienta
pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 229 z 17.9.2005, s. 28 (sprawa zarejestrowana pierwotnie
w Sadzie Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich pod numerem
T-260/05, przekazana Sadowi do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej postanowieniem z dnia 15.12.2005 r.).

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 29 wrzesnia 2011 r. — Mische przeciwko Komisji

(Sprawa F-70/05) (')

(Stuzba publiczna — Powolanie — Laureat konkursu, ktéry

zostal ogloszony przed wejsciem w Zycie nowego regulaminu

pracowniczego, lecz zakoriczyt si¢ po jego wejSciu w zycie —

Zaszeregowanie do grupy na podstawie nowych, mniej
korzystnych przepisow)

(2012/C 138/39)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Harald Mische (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
poczatkowo adwokaci G. Vandersanden i L. Levi, nastgpnie
adwokaci R. Holland, B. Maluch i J. Mische)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
H. Krdmer, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rada Unii Europejskiej
(przedstawiciele: M. Arpio Santacruz i M. Simm, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji w sprawie zaszerego-
wania skarzacego do grupy A*6 w nastepstwie konkursu oglo-
szonego przed wejsciem w Zycie nowego regulaminu pracowni-
czego, lecz zakonczonego po jego wejsciu w zycie, na
podstawie jego mniej korzystnych przepiséw (art. 12 zalgcznika
XII do rozporzadzenia (WE, Euratom) nr 723/2004 zmieniajg-
cego regulamin pracowniczy urzednikéw)

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

3) Rada Unii Europejskiej, wystepujgca w charakterze interwenienta,
pokrywa wlasne koszty.

(") Dz.U. C 229 z 17.9.2005, s. 35 (sprawa zarejestrowana pierwotnie
w Sadzie Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich pod numerem
T-288/05, przekazana Sadowi do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej postanowieniem z dnia 15.12.2005 r.).
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Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 29 wrzesnia 2011 r. — Mische przeciwko
Parlamentowi

(Sprawa F-93/05) (')

(Stuzba publiczna — Powolanie — Jednoczesne zatrudnienie i

przeniesienie do innej instytucji — Zaszeregowanie do grupy

na podstawie nowych, mniej korzystnych przepisow —

Dopuszczalno$¢ skargi — Interes we wniesieniu skargi —
Przekroczenie terminu)

(2012/C 138/40)
Jezyk postepowania: angielski
Strony
Strona skarzgca: Harald Mische (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:

poczatkowo adwokaci G. Vandersanden i L. Levi, nastgpnie
adwokaci R. Holland, B. Maluch i J. Mische)

Strona  pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: K.
Zejdovd i L. G. Knudsen, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Ragla Unii Europejskiej
(przedstawiciele: M. Arpio Santacruz i I Sulce, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Po pierwsze, stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu w
sprawie zaszeregowania skarzacego do grupy A*6 w nastgpstwie
konkursu ogloszonego przed wejsciem w zycie nowego regula-
minu pracowniczego, na podstawie jego mniej korzystnych
postanowien (art. 12 zalgcznika XIII do rozporzadzenia (WE,
Euratom) nr 723/2004 zmieniajacego regulamin pracowniczy
urzednikéw), a po drugie, wniosek o odszkodowanie

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

3) Rada Unii Europejskiej, wystepujgca w charakterze interwenienta,
pokrywa whasne koszty.

() Dz.U. C 315 z 10.12.2005, s. 15 (sprawa zarejestrowana pierwotnie
w Sadzie Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich pod numerem
T-365/05, przekazana Sadowi do spraw Stuzby Publicznej Unii
Europejskiej postanowieniem z dnia 15.12.2005 r.).

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 10 listopada 2011 r. — Merhazoui przeciwko Radzie

(Sprawa F-18/09) (1)

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Grupa zaszere-
gowania — Czlonkowie personelu miejscowego powolani na
urzgdnikéw — Artykut 10 zalgcznika XIII do regulaminu
pracowniczego — Artykul 3 zalgcznika do WZIP — Postgpo-
wanie w sprawie awansu za 2008 r. — Poréwnanie osiggnigé
urzgdnikéw zatrudnionych w kategorii AST — Postgpowanie
w oparciu o sprawozdania z oceny za lata 2005-2006 —
Kryterium poziomu wykonywanych obowigzkow)

(2012/C 138/41)

Jezyk postepowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Mohamed Merhzaoui (Bruksela, Belgia) (przed-
stawiciele: S. Orlandi, A.Coolen, J.N. Louis i E. Marchal, adwo-
kaci)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M.
Bauer i G. Kimberley, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Po pierwsze, stwierdzenie niewaznosci decyzji w sprawie
zatrudnienia skarzacego w ramach $ciezki kariery kategorii
AST 1-7. Po drugie, stwierdzenie niewaznosci decyzji o
nieawansowaniu skarzgcego do grupy zaszeregowania AST 2
w ramach postgpowania w sprawie awansu za 2008 r., a
takze decyzji o awansowaniu do tej grupy zaszeregowania
urzednikéw z mniejszymi osiagni¢ciami.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Mohamed Merhzaoui pokrywa wlasne koszty postgpowania oraz
koszty poniesione przez Rade Unii Europejskiej.

() Dz. U. C 113 z 16.5.2009, s. 46

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 10 listopada 2011 r. — Juvyns przeciwko Radzie

(Sprawa F-20/09) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Postgpowanie w

sprawie awansu za 2008 r. — Poréwnanie osiggnie¢ — Poste-

powanie przeprowadzone w oparciu o sprawozdania z oceny za
lata 2005/2006 — Kryterium wagi wykonywanych zadar)

(2012/C 138/42)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Marc Juvyns (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
adwokaci S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal)
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Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: poczat-
kowo K. Zieleskiewicz i G. Kimberley, pelnomocnicy, nastgpnie
K. Zieleskiewicz i M. Bauer, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieawansowaniu skarzgcego
do grupy zaszeregowania AST 7 w ramach postepowania w
sprawie awansu za rok 2008 oraz w razie potrzeby, decyzji o
awansowaniu do tej grupy urzednikdw o mniejszych osiggnie-
ciach.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Marc Juvyns pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez
Radg Unii Europejskiej.

() Dz.U. C 113 z 16.5.2009, s. 46.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 28 marca 2012 r. — Marsili przeciwko Komisji

(Sprawa F-19/10) ()

(Stuzba publiczna — Konkurs otwarty — Niewpisanie na listg
rezerwy kadrowej — Ocena z egzaminu ustnego — Sklad
komisji konkursowej)

(2012/C 138/43)
Jezyk postepowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Letizia Marsili (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
adwokaci K. Van Maldegem, C. Mereu i M. Velardo)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Eggers i
M. J. Baquero Cruz, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji o niewpisaniu
skarzacej na liste rezerwy konkursu EPSO/AST/51/08 oraz
zadanie odszkodowania.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Letizia Marsli pokrywa cato$¢ kosztéw.

() Dz.U. C 161 z 19.6.2010, s. 57.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 10 marca 2011 r. — Begue i in. przeciwko Komisji

(Sprawa F-27/10) ()

(Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — Dodatek dla

pracownikéw systematycznie pozostajgcych w gotowosci do

pracy — Artykut 55 i art. 56b regulaminu pracowniczego
— Rozporzgdzenie (EWG, Euratom, EWWiS) nr 495/77)

(2012/C 138[44)

Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Christian Begue i in. (Marcy, Francja) (przedsta-
wiciel: adwokat A. Woimant)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Martin i
B. Eggers, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji odmownej w sprawie
wyplaty skarzacym ze skutkiem wstecznym dodatku za pozos-
tawanie w gotowosci do pracy na podstawie art. 56b regula-
minu pracowniczego.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgcy pokrywajg wlasne Roszty postepowania oraz koszty ponie-
sione przez Komisje.

() Dz.U. C 179 z 3.7.2010, s. 58.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z dnia
15 marca 2011 r. — VE (*) przeciwko Komisji

(Sprawa F-28/10) ()

(Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — Wynagrodzenie

— Dodatek zagraniczny — Warunki przewidziane w art. 4

zalgcznika VII do regulaminu pracowniczego — Zwykle
miejsce zamieszkania przed podjeciem stuzby)

(2012/C 138/45)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: VE (*) (przedstawiciel: adwokat L. Vogel)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Martin i
B. Eggers, pelnomocnicy)

(*) Informacje usunigto lub zastapiono w ramach ochrony danych
osobowych iflub poufnosci.
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Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji o zaprzestaniu
wyplaty dodatku zagranicznego, ktéry wczesniej zostal skarza-
cemu przyznany.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) VE(*) pokrywa catos¢ kosztow postepowania.

() Dz.U. C 179 z 3.7.2010, s. 58.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 29 wrze$nia 2011 r. — da Silva Tenreiro przeciwko
Komisji
(Sprawa F-72[10) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Zatrudnienie — Artykul 7
ust. 1 regulaminu pracowniczego — Artykul ust. 1 lit. a)i b

regulaminu pracowniczego — Oczywisty blgd w ocenie —
Naduzycie wladzy — Uzasadnienie)

(2012/C 138]46)

Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Mario Paulo da Silva Tenreiro (Kraiinem, Belgia)
(przedstawiciele: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Eggers i
P. Pecho, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Po pierwsze, stwierdzenie niewazno$ci decyzji odrzucajacej
kandydature skarzacego na stanowisko dyrektora dyrekcji E
,Wymiar sprawiedliwo$ci” w dyrekcji generalnej ,Wymiar spra-
wiedliwosci, wolno$¢ i bezpieczefistwo”, jak réwniez decyzji o
powolaniu nowego dyrektora. Po drugie, stwierdzenie niewaz-
nodci decyzji o zakonczeniu postgpowania w sprawie obsa-
dzenia stanowiska dyrektora dyrekcji F ,Bezpieczenstwo” w
dyrekcji generalnej ,Wymiar sprawiedliwo$ci, wolnos¢ i bezpie-
czefistwo”, jak réwniez decyzji o powolaniu nowego dyrektora

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzgcy zostaje obcigzony kosztami postgpowania

() DzU. C 317 z 20.11.2010, s. 49.

(*) Informacje usunigto lub zastapiono w ramach ochrony danych
osobowych iflub poufnosci.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 29 wrze$nia 2011 r. — Kimman przeciwko Komisji

(Sprawa F-74/10) (1)

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Artykut 43 regulaminu
pracowniczego — Artykul 45 regulaminu pracowniczego —
Postgpowanie w sprawie oceny za 2009 r. — Zakwalifiko-
wanie do okreslonego przedziatu w zakresie wydajnosci —
Decyzja w sprawie przyznania punktéw awansu — Sprawoz-
danie z oceny — Opinia grupy ad hoc — Naruszenie
obowigzku uzasadnienia — Zarzut uwzgledniony z urzedu
— Cigzar dowodu)

(2012/C 138/47)
Jezyk postepowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Eugene Emile Kimman (Overijse, Belgia) (przed-
stawiciel: adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Bers-
cheid i P. Pecho, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Wniosek o stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z oceny
skarzacego za 2008 r.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Europejska pokrywa, poza wlasnymi kosztami, jedna
czwartg kosztéw poniesionych przez E.E. Kimmana.

3) E.E. Kimman pokrywa trzy czwarte wlasnych kosztow.

() Dz.U. C 301 z 6.11.2010, s. 63.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 29 wrzesnia 2011 r. — AJ przeciwko Komisji

(Sprawa F-80/10)

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Awans — Artykuly 43 i
45 regulamin u pracowniczego — Sprawozdanie z oceny —
Oczywisty blgd w ocenie — Uzasadnienie)

(2012/C 138/48)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: A] (Waterloo, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci
S. Rodrigues i C. Bernard-Glanz)
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Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Bers-
cheid i C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci sprawozdania z oceny strony
skarzacej za okres od dnia 1 stycznia 2008 r. do dnia 31
grudnia 2008 r.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.
2) AJ pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 14 lipca 2011 r. — Praskevicius przeciwko
Parlamentowi

(Sprawa F-81/10) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Artykul 45

regulaminu pracowniczego — Oczywisty blgd w ocenie —

Punkty za osiggnigcia — Poréwnanie osiggnig¢ —
Uzasadnienie)

(2012/C 138/49)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Vidas Praskevicius (Luksemburg, Luksemburg)
(przedstawiciele: adwokaci P. Nelissen Grade i G. Leblanc)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: V.
Montebello-Demogeot i N. B. Rasmussen, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji strony pozwanej o
niewpisaniu skarzacego na liste urzednikéw awansowanych do
grupy zaszeregowania AD6 w ramach postgpowania w sprawie
awansu za rok 2009 i zadanie zado$Cuczynienia za doznang

krzywde.
Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

(") Dz.U. C 301 z 6.11.2010, s. 66.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 8 wrze$nia 2011 r. — Bovagnet przeciwko Komisji
(Sprawa F-89/10) ()

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Wynagrodzenie —
Dodatki rodzinne — Dodatek edukacyjny — Koszty
ksztalcenia — Pojgcie)

(2012/C 138/50)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Frangois-Carlos Bovagnet (Luksemburg, Luksem-
burg) (przedstawiciel: adwokat M. Korving)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: D. Martin i
B. Eggers, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci odmownej decyzji strony
pozwanej w sprawie catkowitego zwrotu poniesionych przez
niego kosztéw ksztalcenia dzieci.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewaznosé decyzji Komisji Europejskiej z dnia 17
grudnia 2009 r. w zakresie, w jakim odméwiono F.C. Bovagne-
towi zwrotu czgsci kosztéw poniesionych przez niego na ksztatce-
nie, zwigzanych z udziatem w funduszach inwestycyjnych oraz
kapitale obrotowym szkoly, do ktdrej uczgszcza dwoje jego dzieci.

2) Komisja Europejska wyplaci F.C. Bovagnetowi réznice pomigdzy
kwotg przyznanego mu dodatku edukacyjnego a kwotg, ktéra
wynikataby z wyliczenia rzeczonego dodatku z uwzglednieniem
kosztow zwigzanych z udziatem w funduszach inwestycyjnych i
kapitale obrotowym szkoly, do ktérej uczgszczajg jego dzieci, z
zastrzezeniem putapu wskazanego w art. 3 zalgcznika VII do
regulaminu pracowniczego urzgdnikéw Unii Europejskiej.

3) Komisja Europejska pokrywa catos¢ kosztéw postgpowania.

() Dz. U. C 328 z 4.12.2010, s. 61

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 29 lutego 2012 r. — AM przeciwko Parlamentowi

(Sprawa F-100/10) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Zabezpieczenie spoleczne

— Ubezpieczenie z tytulu wypadkoéw i choréb zawodowych —

Artykut 73 regulaminu pracowniczego — Odmowa uznania

wypadkowego podtoza udaru mozgu — Komisja lekarska —
Zasada kolegialnoci)

(2012/C 138/51)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: AM (Malaga, Hiszpania) (przedstawiciele: adwo-
kaci L. Levi i C. Bernard-Glanz)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: K.
Zejdovd i S. Seyr, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji odmownej w sprawie
uznania za wypadek, w rozumieniu art. 73 regulaminu pracow-
niczego i art. 2 wspdlnych zasad ubezpieczenia urzednikéw od
ryzyka wypadku i choroby zawodowej, udaru mézgu, ktéremu
ulegt skarzacy w dniu 5 marca 2006 r.
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Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.
2) AM pokiywa catosé kosztéw postgpowania.

() Dz.U. C 55 z 19.2.2011, s. 37.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 15 lutego
2012 r. — AT przeciwko EACEA

(Sprawa F-113[10) ()

(Stuzba publiczna — Czlonek personelu tymczasowego —
Sprawozdanie z oceny — Charakter ostateczny — Termin
do zloienia zazalenia — ZloZenie zazalenia po terminie —

Wezesniejsze rozwigzanie umowy zawartej na czas okreslony
z powodu nienalezytego wykonywania obowigzkéw —
Kontrola sgdowa — Oczywisty blgd w ocenie)

(2012/C 138/52)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: AT (przedstawiciele: S. Rodrigues i C. Bernard-
Glanz, adwokaci)

Strona pozwana: EACEA (przedstawiciele: F. Couplan i D.
Homann, pelnomocnicy, B. Wagenbaur, adwokat)

Przedmiot sprawy

Zadanie, po pierwsze, stwierdzenia niewaznosci sprawozdania z
przebiegu kariery zawodowej strony skarzacej za okres od dnia
1 czerwca do dnia 31 grudnia 2008 r., po drugie, stwierdzenia
niewaznosci decyzji organu upowaznionego do zawierania
umoéw o wczesniejszym rozwigzaniu umowy o prace na czas
okreslony ze strong skarzacg oraz, po trzecie, Zagdania dotyczace
naprawienia poniesionej szkody.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.
2) AT pokrywa swoje wlasne koszty.

() Dz.U. C 72 z 5.3.2011, s. 35.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 29 wrze$nia 2011 r. — Bowles, Larue i Whitehead
przeciwko EBC

(Sprawa F-114/10) ()

(Stuzba publiczna — Personel EBC — Ogélna waloryzacja

wynagrodzeii — Sposéb obliczania — Dane wstgpne —

Kryzys gospodarczy i finansowy — Szczegélne okolicznosci

— Akt niekorzystny — Rozliczenie wynagrodzenia — Akt
tymczasowy)

(2012/C 138/53)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Carlos Bowles, Emmanuel Larue i Sarah White-
head (Frankfurt nad Menem, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci
L. Levi i M. Vandenbussche)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (przedstawiciele: E.
Carlini i M. Lopez Torres, pelnomocnicy, adwokat B. Wagen-
baur)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznoSci rozliczei wynagrodzenia
skarzacych za styczen 2010 r. i kolejne miesigce w zakresie
w jakim obejmuja one podwyzszenie wynagrodzenia o 2 % w
nastepstwie postepowania w sprawie waloryzacji wynagrodzen
za 2010 r. a takze naprawienie szkody poniesionej przez
skarzacych.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Europejskiego Banku Centralnego
o podwyzszeniu wynagrodzeri C. Bowlesa, E. Larue'a i S. White-
head o 2 % ze skutkiem od dnia 1 stycznia 2010 r., co wynika z
ich rozliczert wynagrodzenia za styczeri 2010 r. i kolejne miesigce.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Europejski Bank Centralny zostaje obcigzony caloscig kosztéw
postgpowania.

() Dz.U. C 55 z 19.2.2011, s. 37.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 29 listopada 2011 r. — Di Tullio przeciwko Komisji

(Sprawa F-119/10) ()

(Stuzba publiczna — Czlonkowie personelu tymczasowego —

Urlop na czas pelnienia stuzby krajowej — Warunki zatrud-

nienia innych pracownikéw Wspdlnot Europejskich —

Zolnierz zawodowy — Odbycie okresu dowodzenia —
Odmowa)

(2012/C 138/54)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Roberto Di Tullio (Rovigo, Wtochy) (przedsta-
wiciele: adwokaci E. Boigelot i S. Woog)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
V. Joris, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji OLAF odmawiajacej przy-
znania skarzgcemu urlopu na czas pelnienia shuzby krajowej
na podstawie art. 18 WZIPW.
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Sentencja wyroku

1) Skarga wniesiona przez R. Di Tullio zostaje oddalona.
2) Roberto Di Tullio pokrywa catos kosztéw postgpowania.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011, s. 66.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 29 wrze$nia 2011 r. — Heath przeciwko EBC

(Sprawa F-121/10) ()

(Stuzba publiczna — Personel EBC — System emerytalno —
rentowy — Plan emerytalny — Coroczna podwyzka emerytur
— Zharmonizowane wskazniki cen konsumpcyjnych —
Opinia aktuariusza planu emerytalnego — Zasiggnigcie opinii
Komitetu Pracowniczego — Zasiggnigcie opinii Komitetu
Nadzorujgcego — Prawo do rokowar zbiorowych)

(2012/C 138/55)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Michael Heath (Southampton, Zjednoczone
Krélestwo) (przedstawiciele: L. Levi i M. Vandenbussche, adwo-

kaci)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (przedstawiciele: P.
Embley i E. Carlini, pelnomocnicy, adwokat B. Wagenbaur)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci rozliczenia emerytury skarza-
cego za styczen 2010 r. i nastgpne miesigce w zakresie, w jakim
zastosowano w nich podwyzke emerytury o 0,6% w nastep-
stwie waloryzacji za 2010 r. oraz naprawienie szkody ponie-
sionej przez skarzacego.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Michael Heath pokrywa whasne koszty postgpowania oraz koszty
poniesione przez Europejski Bank Centralny.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011, s. 67

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (druga izba) z
dnia 1 lutego 2012 r. — Bancale i Buccheri przeciwko
Komisji
(Sprawa F-123/10) ()

(Stuzba publiczna — Personel tymczasowy — Konkursy

wewngtrzne — Warunki dopuszczenia — Doswiadczenie

zawodowe zdobyte po uzyskaniu dyplomu — Dyplom —

Kwalifikacje ~ zdobyte po  uzyskaniu  dyplomu —
Roéwnowaznosé)

(2012/C 138/56)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Giovanni Bancale (Waterloo, Belgia) i Roberto
Buccheri (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi,
A. Coolen, J.N. Louis i E. Marchal)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczat-
kowo B. Eggers i P. Pecho, pelnomocnicy, nastgpnie B. Eggers,
pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewazno$ci decyzji komisji konkurséw
COM/INT/OLAF/09/ADS i COM/INT/OLAF/09/AD10 o niedo-
puszczeniu skarzacych do konkursu.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Giovanni Bancale i Roberto Buccheri pokrywajg catosé kosztéw.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011, s. 67

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 28 marca 2012 r. — BD przeciwko Komisji

(Sprawa F-36/11) ()

(Stuzba publiczna — Personel kontraktowy — Nieprzedlu-

zenie umowy — Artykul 11a regulaminu pracowniczego —

Konflikt interesow — Stosunki oparte na zaufaniu — Artykut

12b regulaminu pracowniczego — Dzialalno$¢ zewngtrzna —
Domniemanie niewinnosci)

(2012/C 138/57)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: BD  (Etterbeek, Belgia) (przedstawiciele: T.
Bontinck i S. Woog, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Bers-
cheid i J. Baquero Cruz, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji o nieprzedtuzeniu
umowy ze strona skarzacg po dacie wygasnigcia tej umowy i
w konsekwencji przywrdcenia strony skarzacej do stuzby
poczawszy od dnia 1 listopada 2010 r.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) BD pokrywa wlasne koszty postegpowania oraz koszty postepo-
wania poniesione przez Komisje Europejskg.

(1) Dz. U. C 179 z 18.6.2011, s. 22.
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Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 12 maja 2011 r. — Caminiti przeciwko
Komisji

(Sprawa F-71/09) (')

(Stuzba publiczna — Urzednicy — Skarga oczywiscie pozba-

wiona podstawy — Wejscie w Zycie rozporzgdzenia

(WE, EURATOM) nr 723/2004 — Artykuly 44 i 46 regula-

minu pracowniczego — Artykul 7 zalgcznika XIII do regula-

minu pracowniczego — Zaszeregowanie — Mnoznik —
Punkty awansu)

(2012/C 138/58)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Paolo Caminiti (Tubize, Belgia) (przedstawiciel:
adwokat L. Levi)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
J. Baquero Cruz, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji strony pozwanej o
zaszeregowaniu skarzacego do kategorii stuzbowej AST9,
stopienn 4, z ktéra wiaze si¢ mnoznik 1 i w konsekwencji
przywrécenie skarzacego do kategorii stuzbowej AST9, stopient
2 z utrzymaniem w mocy mnoznika 1,071151.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako w czesci oczywiscie niedopuszczalna
a w czgSci oczywiscie pozbawiona podstawy prawnej.

2) Zasgdza sig zaplate przez P. Caminitiego na rzecz Sgdu do spraw
Stuzby Publicznej kwoty 500 EUR na podstawie art. 94 regula-
minu postgpowania

3) Paolo Caminiti pokrywa wilasne koszty oraz koszty poniesione
przez Komisje Europejskg.

() Dz.U. C 244 z 10.10.2009, s. 17.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 16 marca 2011 r. — Marcuccio przeciwko
Komisji

(Sprawa F-21/10) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Skarga o odszkodowanie

— Niezgodno$¢ z prawem — Przeslanie pisma dotyczgcego

kosztéw postgpowania adwokatowi, ktory reprezentowal

skarzgcego w tym postgpowaniu — Skarga oczywiscie pozba-

wiona podstawy prawnej — Artykul 94 regulaminu
postgpowania)

(2012/C 138/59)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Wtochy) (przedstawi-
ciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy, adwokat A. Dal Ferro)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji o oddaleniu wniosku
skarzacego majacego na celu uzyskanie odszkodowania w
zwigzku z okoliczno$cig, ze pozwana wyslala pismo dotyczace
skarzacego adwokatowi, ktory juz nie byt jego przedstawicie-
lem.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie pozbawiona podstawy
prawnej.

2) Luigi Marcuccio zostaje obcigzony catoscig kosztow postgpowania.

3) Zasgdza si¢ zaplatg przez L. Marcuccio na rzecz Sgdu do spraw
Stuzby Publicznej kwoty 2000 EUR.

() Dz.U. C 161 z 19.6.2010, s. 57.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 13 kwietnia 2011 r. — Wilk przeciwko
Komisji

(Sprawa F-32/10) (1)

(Stuzba publiczna — Czlonkowie personelu tymczasowego —
Zwrot kosztow — Dodatek na zagospodarowanie — Osied-
lenie si¢ z rodzing w miejscu zatrudnienia — Zwrot nienalez-
nego $wiadczenia — Skarga oczywiscie niedopuszczalna lub
oczywiscie pozbawiona podstawy prawnej)

(2012/C 138/60)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Christian Wilk (Trewir, Niemcy) (przedstawiciel:
R. Adam, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
D. Martin, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji nakazujacej, w
zwiazku z rozwodem skarzacego, zwrot polowy wyplaconego
mu dodatku na zagospodarowanie, a takze zadanie odszkodo-
wania

Sentencja postanowienia

1) Skarga Ch. Wilka zostaje odrzucona w czgsci jako oczywiscie
niedopuszczalna i w czgsci jako oczywiscie pozbawiona podstawy
prawnej.



12.5.2012

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 138/29

2) Ch. Wilk pokrywa catos¢ kosztow.

() Dz.U. C 179 z 3.7.2010, s. 60.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 22 czerwca 2011 r. — AD przeciwko Komisji

(Sprawa F-46/10) ()
(Umorzenie postgpowania)
(2012/C 138/61)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: AD (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat E.
Boigelot)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
D. Martin, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji o nieprzyznaniu
skarzacemu dodatku na gospodarstwo domowe, umotywowanej
tym, skarzacy i jego partner mieli mozliwo$¢ zawarcia malzen-
stwa cywilnego w panstwie cztonkowskim

Sentencja postanowienia

1) Umarza sig postgpowanie w przedmiocie skargi.

2) Komisja Europejska pokrywa catosé kosztow.

() Dz.U. C 246 z 11.9.2010, s. 41.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 7 lipca 2011 r. — Pedeferri i in. przeciwko
Komisji
(Sprawa F-57[10) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Skarga — Osoby doma-
gajgce sig przyznania im statusu urzednika lub pracownika
Unii Europejskiej — Oczywista niedopuszczalnos¢ —
Niedochowanie procedury poprzedzajqcej wniesienie skargi)
(2012/C 138/62)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Stefano Pedeferri (Mornago, Wlochy) i in.
(przedstawiciel: G. Vistoli, adwokat.)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
D. Martin, pelnomocnicy, A. Dal Ferro, adwokat)

Przedmiot sprawy

Zadanie skarzacych przyznania im statusu pracownikéw Unii
Europejskiej

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) Skarzgcy pokrywajg swoje wlasne koszty oraz koszty Komisji Euro-
pejskiej.

() Dz.U. C 55 z 19.2.2011, s. 36

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 10 maja 2011 r. — Barthel, Reiffers i Massez
przeciwko Trybunalowi Sprawiedliwosci

(Sprawa F-59/10) ()

(Stuzba publiczna — Kwestie incydentalne — Zarzut niedo-
puszczalnosci — Zazalenie ztoZone z przekroczeniem terminu
— Niedopuszczalnosé)

(2012/C 138/63)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Yvette Barthel (Arlon, Belgia), Marianne Reiffers
(Olm, Luksemburg) i Lieven Massez (Luksemburg, Luksemburg)
(przedstawiciele: S. Orlandi, A. Coolen, J. N. Louis, E. Marchal,
adwokaci)

Strona pozwana: Trybunal Sprawiedliwosci (przedstawiciele: A.V.
Placco, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Trybunalu Sprawied-
liwosci oddalajacej wniosek skarzacych o przyznanie dodatku za
stuzbe zmianowa, przewidzianego w art. 1 ust. 1 tiret pierwsze
rozporzadzenia Rady (EWWiS, EWG, Euratom) nr 300/76 z
dnia 9 lutego 1976 r. okreslajgcego kategorie urzednikéw
uprawnionych do pobierania dodatkéw za pracg zmianowa
oraz stawki i warunki ich przyznawania (Dz. U. L 38, s. 1).

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Trybunat Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej zostaje obcigzony
wlasnymi kosztami postgpowania oraz kosztami skarzgcych.

() Dz. U. C 260 z 25.9.2010, s. 28.
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Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 21 czerwca 2011 r. — Marcuccio przeciwko
Komisji

(Sprawa F-67/10) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Skarga o odszkodowanie
majgca za przedmiot ustalenie kosztéw — Niedopuszczalnosc)

(2012/C 138/64)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Wlochy) (przedstawi-
ciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy, adwokat A. Dal Ferro)
Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewazno$ci decyzji Komisji o niedoko-
naniu zwrotu dwoch trzecich kosztéw poniesionych przez
skarzacego w ramach sprawy F-41/06.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Luigi Marcuccio zostaje obcigzony catoscig kosztéw postgpowania.

() Dz.U. C 288 z 23.10.2010, s. 74.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 8 wrze$nia 2011 r. — Marcuccio przeciwko
Komisji

(Sprawa F-69/10) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Skarga o odszkodowanie

— Niezgodno$é z prawem — Przeslanie pisma dotyczgcego

kosztéw postgpowania adwokatowi, ktéry reprezentowal

skarzgcego w tym postgpowaniu — Skarga oczywiscie pozba-

wiona podstawy prawnej — Artykul 94 regulaminu
postgpowania)

(2012/C 138/65)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Luigi Marcuccio (Tricase, Wtochy) (przedstawi-
ciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Currall i
C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy, adwokat A. Dal Ferro)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji o oddaleniu wniosku
skarzacego majacego na celu uzyskanie odszkodowania w
zwigzku z okolicznoscig, Ze pozwana wyslala pismo dotyczace
skarzacego adwokatowi, ktory wtedy jeszcze nie byt jego przed-
stawicielem w sprawie.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie pozbawiona podstawy
prawnej.

2) Luigi Marcuccio zostaje obcigzony catoscig kosztéw postgpowania.

3) Zasgdza sig zaplate przez L. Marcuccio na rzecz Sgdu do spraw
Stuzby Publicznej kwoty 2000 EUR.

() Dz.U. C 288 z 23.10.2010, s. 75.

Postanowienie S3du do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 17 marca 2011 r. — AP przeciwko
Trybunalowi Sprawiedliwosci

(Sprawa F-107/10)

(Stuzba publiczna — Wniesienie skargi po terminie —
Oczywista niedopuszczalnosé)

(2012/C 138/66)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: AP (Luksemburg, Luksemburg) (przedstawiciele:
B. Cortese i C. Cortese, adwokaci)

Strona pozwana: Trybunal Sprawiedliwosci

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powotujacego
Trybunatu Sprawiedliwo$ci, ktéra — przyznajac skarzacemu
prawo do dodatku na gospodarstwo domowe od dnia 1 lipca
2009 r. — przyznaje jednocze$nie prawo do pobierania tego
dodatku dopiero od dnia 1 listopada 2009 r., a takze, subsydiar-
nie, zadanie odszkodowania.

Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) AP pokryje swoje wlasne koszty.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia
izba) z dnia 25 lipca 2011 r. — Filice i in. przeciwko
Trybunalowi Sprawiedliwosci

(Sprawa F-108/10) (')

(Stuzba publiczna — Coroczne dostosowanie wynagrodzeri i
emerytur urzgdnikow i innych pracownikéw — Umorzenie
postgpowania)

(2012/C 138/67)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Filice i in. (Luksemburg, Luksemburg) (przedsta-
wiciele: B. Cortese, C. Cortese i F. Spitaleri, adwokaci)

Strona pozwana: Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
(przedstawiciel: A. V. Placco, pelnomocnik)
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Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej,
powtérzonej w odcinkach wynagrodzenia skarzacych, o ograni-
czeniu do 1,85% dostosowania ich miesiecznych wynagrodzen,
poczynajac od lipca 2009 r., w ramach corocznego dostoso-
wania wynagrodzen, rent i emerytur urzednikéw i innych
pracownikéw na podstawie rozporzadzenia Rady (UE, Euratom)
nr 1296/2009 z dnia 23 grudnia 2009 r.

Sentencja postanowienia

1) Postgpowanie ze skargi w sprawie F-108/10 Filice i in. przeciwko
Trybunatowi Sprawiedliwosci zostaje umorzone.

2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011, s. 65.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 7 lipca 2011 r. — Zaffino przeciwko Komisji

(Sprawa F-18/11)

(Stuzba publiczna — Osoby domagajgce si¢ przyznania im

statusu urzgdnika lub pracownika Unii Europejskiej —

Skarga — Oczywista niedopuszczalnos¢ — Niedochowanie
procedury poprzedzajgcej wniesienie skargi)

(2012/C 138/68)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca Pasqualino Zaffino (Gallarate, Wlochy) (przedsta-
wiciel: S. Constantino, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot sprawy

Zadanie skarzacego przyznania mu statusu pracownika Unii
Europejskiej

Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) P. Zaffino pokryje swoje whasne koszty

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 7 lipca 2011 r. — Galvan przeciwko Komisji

(Sprawa F-19/11)
(Stuzba publiczna — Osoba domagajgca si¢ przyznania jej
statusu urzgdnika lub pracownika Unii Europejskiej —

Skarga — Oczywista niedopuszczalnos¢ — Niedochowanie
procedury poprzedzajgcej wniesienie skargi)

(2012/C 138/69)
Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Mario Galvan (Besano, Wlochy) (przedstawiciel:
S. Costantino, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot sprawy

Zadanie skariacego przyznania mu statusu pracownika Unii
Europejskiej

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) M. Galvan pokryje swoje wlasne koszty.

Postanowienie Sgdu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 7 lipca 2011 r. — Bracalente przeciwko
Komisji
(Sprawa F-20/11)

(Stuzba publiczna — Osoby domagajgce si¢ przyznania im

statusu urzgdnika lub pracownika Unii Europejskiej —

Skarga — Oczywista niedopuszczalnos¢ — Niedochowanie
procedury poprzedzajgcej wniesienie skargi)

(2012/C 138/70)
Jezyk postgpowania: whoski.

Strony

Strona skarzgca: Gianpaolo Bracalente (Ispra, Wlochy) (przedsta-
wiciel: S. Constantino, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot sprawy

Zadanie skarzgcego przyznania mu statusu pracownika Unii
Europejskiej

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) G. Bracalente pokryje swoje wlasne koszty

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 7 lipca 2011 r. — Pirri przeciwko Komisji

(Sprawa F-21/11)
(Stuzba publiczna — Osoba domagajgca si¢ przyznania jej
statusu urzgdnika lub pracownika Unii Europejskiej —

Skarga — Oczywista niedopuszczalnos¢ — Niedochowanie
procedury poprzedzajgcej wniesienie skargi)

(2012/C 138]71)
Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Antonio Gerardo Pirri (Travedona Monate,
Wiochy), (przedstawiciel: S. Costantino, adwokat)
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Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot sprawy

Zadanie skarzacego przyznania mu statusu pracownika Unii
Europejskiej

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) A. Pirri pokryje swoje wlasne koszty.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia
izba) z dnia 6 grudnia 2011 r. — Wendelboe przeciwko
Komisji

(Sprawa F-85/11) ()

(Stuzba publiczna — Urzegdnicy — Kwestie incydentalne —
Zarzut niedopuszczalnosci — Odmowa przyznania awansu —
Przeniesienie do innej instytucji w trakcie postgpowania w
sprawie awansu, w ramach ktérego strona skarigca otrzyma-
laby awans w instytucji, z ktorej zostala przeniesiona —
Zazalenie — Przekroczenie terminu — Niedopuszczalnosé)

(2012/C 138]72)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Lis Wendelboe (Howald, Luksemburg) (przedsta-
wiciele: adwokaci D. Abreu Caldas, S. Orlandi, A. Coolen, J.N.
Louis i E. Marchal)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: G. Bers-
cheid i C. Berardis-Kayser, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji o nieawanso-
waniu strony skarzacej do grupy zaszeregowania AST 5 od dnia
1 marca 2009 r. w ramach postgpowania w sprawie awansu za
rok 2009.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Lis Wendelboe zostaje obcigzona catoscig kosztéw postgpowania.

() Dz.U. C 340 z 19.11.2011, s. 42.

Skarga wniesiona w dniu 27 stycznia 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-12/12)
(2012/C 138/73)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Rodrigues, A.
Blot i C. Bernard-Glanz)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci dorozumianej decyzji Komisji oddala-
jacej wniosek skarzacej o zaszeregowanie jej do grupy AD 11 ze
skutkiem wstecznym od dnia 1 stycznia 2010 r. i o napra-
wienie poniesionej szkody i doznanej krzywdy.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji wydanej w dniu 18
pazdziernika 2011 r. odmawiajacej skarzacej zaszerego-
wania do grupy AD 11 od dnia 1 stycznia 2010 r.;

— naprawienie krzywdy doznanej przez skarzaca poprzez
zaplate godziwej rekompensaty szacowanej na kwote
22 000 EUR;

— positkowo, naprawienie szkody poniesionej przez skarzaca
w wysokosci 11 742,48 EUR za rok 2010, nastepnie za
kolejny okres do daty wyroku, ktéry zostanie wydany w
niniejszej sprawie, w pozostajacej do wyliczenia zmiennej
wysokosci, wraz odsetkami wyréwnawczymi i odsetkami
za zwloke wedlug stép wymaganych zgodnie z prawem, i
dodanie do tej pierwszej sumy kwoty ryczaltowej wynika-
jacej z oceny Sadu z tytulu naprawienia drugiego skladnika
szkody, ktorej szacunkowa wysoko$¢ moze tymczasowo
zostal ustalona na okoto 120 000 EUR;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 3 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-13[12)
(2012/C 138/74)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Rodrigues, C.
Bernard-Glanz, A. Blot)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji o nieprzedtuzeniu
zawartej ze strong skarzaca umowy o pracg w charakterze
czlonka personelu kontraktowego.

Zadania strony skarzgcej

— uznanie niniejszej skargi za dopuszczalng;
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— stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej przez szefa jedno-
stki ,rekrutacja i zakonczenie stuzby” dyrekcji HR. B, DG
Zasoby Ludzkie i Bezpieczefistwo, w charakterze organu
upowaznionego do zawierania uméw, o nieprzediuzeniu
umowy ze strong skarzacg;

— w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci decyzji wydanej
przez organ upowazniony do zawierania uméw o oddaleniu
zazalenia wniesionego przez strong skarzgcg;

— przywrécenie strony skarzacej na stanowisko, ktére
zajmowala w DG DIGIT, w ramach przedluzenia jej
umowy zgodnie z wymogami regulaminowymi;

— positkowo i w razie gdyby nie uwzgledniono powyzej sfor-
mulowanego zadania przywrdocenia, nakazanie stronie
pozwanej naprawienia szkody poniesionej przez strong
skarzaca, szacowanej tymczasowo i ex aequo et bono na
réznice miedzy wynagrodzeniem, ktére pobierataby jako
czlonek personelu tymczasowego w Komisji, gdyby jej
umowa zostala przedtuzona, a zasitkiem dla bezrobotnych,
ktéry pobiera obecnie, za okres dwoch lat (odpowiadajacy
okresowi przedluzenia przewidzianemu w przepisach art. 8
warunkow zatrudniania innych pracownikéw), wraz z usta-
wowymi odsetkami za zwloke za odnosny okres;

— w kazdym przypadku zasadzenie od strony pozwanej kwoty
ustalonej tymczasowo i ex aequo et bono na 5000 EUR
tytulem zado$cuczynienia za krzywde wraz z ustawowymi
odsetkami za zwloke¢ do dnia wydania wyroku;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 4 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko Trybunalowi Obrachunkowemu

(Sprawa F-14/12)
(2012/C 138(75)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: O. Mader, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Europejski Trybunal Obrachunkowy

Przedmiot i opis sporu

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji strony pozwanej o
nieawansowaniu skarzacego do grupy zaszeregowania AD 13
w ramach postgpowania w sprawie awansu za 2011 r.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 26
maja 2011 r. o nieawansowaniu skarzacego do grupy zasze-
regowania AD 13 w ramach postgpowania w sprawie
awansu za 2011 r;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji strony pozwanej z dnia 18
listopada 2011 r., na mocy ktérej potwierdzita ona liczbe
stanowisk dostepnych w 2011 r. w ramach awansu do
grupy zaszeregowania AD 13 z ta konsekwencja, ze zaza-
lenie skarzgcego na decyzje z dnia 26 maja 2011 r. zostalo
oddalone;

— obciazenie Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego kosz-
tami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 10 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-16/12)
(2012/C 138/76)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: P. Nelissen Grade i G.
Leblanc, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji jednostronnie zmieniajacej
przydziat stuzbowy skarzacego

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego z
dnia 1 lutego 2012 r. o przydzieleniu skarzacego do dziatu
D5 zamiast do dzialu A4;

— zasadzenie od Komisji na rzecz skarzacego kwoty 3000
EUR tytulem zado$Cuczynienia;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 8 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-17/12)
(2012/C 138/77)
Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Zasadzenie od Komisji naprawienia szkody jaka mial odniesé
skarzacy w zwiazku z przewlekloscig postepowania w przed-
miocie uznania, ze jego choroba ma podloze zawodowe.
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Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji, bez wzgledu na to jaka
przybrala ona forme, o oddaleniu przez Komisje wniosku
z dnia 23 listopada 2010 r., przedstawionego przez skarza-
cego organowi powotujacemu Komisji;

— stwierdzenie niewaznosci pisma Komisji z dnia 24 stycznia
2011 r. o numerze referencyjnym ,Ref Ares(2011)74616 —
24.01.2011%

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewazno$ci decyzji, bez
wzgledu na to jaka przybrala ona forme, o oddaleniu zaza-
lenia wniesionego przez skarzacego na pismo z dnia 24
stycznia 2011 r.;

— w razie potrzeby, uniewaznienie pisma z dnia 23 wrze$nia
2011 r. o numerze referencyjnym ,Ref Ares(2011)1010393
— 23.09.20117;

— w razie potrzeby, stwierdzenie faktu, ze postepowanie w
przedmiocie wniosku skarzacego na podstawie art. 72 regu-
laminu pracowniczego o uznanie jego prawa do uzyskania
zwrotu w100 % poniesionych przez niego kosztéw
medycznych trwalo przez ponad 5 lat;

— w zakresie w jakim to niezbgdne, stwierdzenie, Ze wspom-
niane postgpowanie nie zostalo przeprowadzone w
rozsadnym terminie;

— w efekcie, zasadzenie od Komisji naprawienia szkody ponie-
sionej przez skarzacego w zwiazku z przewlekloscia
wspomnianego postgpowania, poprzez zaplate kwoty
10000 EUR, albo takiej wyzszej lub nizszej kwoty jaka
Sad uzna za stuszng;

— zasadzenie od Komisji na rzecz skarzacego, za okres od dnia
nastepujacego po dniu, w ktérym wniosek z dnia 23 listo-
pada 2010 r. zostal doreczony Komisji do dnia rzeczywis-
tego dokonania zaplaty kwoty 10000 EUR, odsetek od tej
kwoty w wysokosci 10 % rocznie z coroczng kapitalizacja;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 9 lutego 2012 r. — ZZ i ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-18/12)
(2012/C 138/78)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ i ZZ (przedstawiciele: D. Abreu Caldas, A.
Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal i S. Orlandi, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji o przeniesieniu uprawnien
emerytalnych nabytych przed wstapieniem do stuzby w Komisji,
na podstawie propozycji urzedu do spraw administrowania i
rozliczania naleznosci indywidualnych (PMO), w ktdrej doko-
nano ich ponownego obliczenia

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji uchylajacych i zastepuja-
cych propozycje przeniesienia uprawnienn emerytalnych
skarzacych w postepowaniu z ich wniosku zlozonego na
podstawie art. 11 ust. 2 zalagcznika VIII do regulaminu
pracowniczego, zawierajgcych nowa propozycje obliczong
na podstawie ogélnych przepiséw wykonawczych z dnia 3
marca 2011 r;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 13 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-19/12)
(2012/C 138/79)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Uniewaznienie pisma Komisji dotyczacego sytuacji administra-
cyjnej skarzacego i zadanie naprawienia szkody.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie nieistnienia ex lege lub ewentualnie niewaz-
nosci pisma nieopatrzonego data o numerze referencyjnym
JRef. Ares (2011)217354 — 28/02/2011", z ktorym
skarzacy zapoznal si¢ po raz pierwszy nie wczesniej niz w
dniu 6 kwietnia 2011 r.;

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci decyzji, bez
wzgledu na to jaka przybrala ona forme, o oddaleniu zaza-
lenia z dnia 15 maja 2011 r., wniesionego przez skarzacego
na pismo Komisji z dnia 28 lutego 2011 r,;

— uniewaznienie pisma z dnia 14 wrze$nia 2011 r., otrzyma-
nego przez skarzacego nie weczesniej niz w dniu 20
pazdziernika 2011 r,
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— zasgdzenie od pozwanej naprawienia szkody poniesionej
przez skarzacego w zwiazku z pismem z dnia 28 lutego
2011 r. a takze pismem z dnia 14 wrzesnia 2011 r. w
wysokosci 10000 EUR tudziez takiej kwoty jaka Sad uzna
za shuszng;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 15 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko EIGE

(Sprawa F-20/12)
(2012/C 138/80)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci T. Bontinck i S.
Woog)

Strona pozwana: Europejski Instytut ds. Réwnosci Kobiet i
Mezczyzn

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanego w sprawie prze-
niesienia z urzedu strony skarzacej ze stanowiska kierownika
dzialan na stanowisko naczelnika sekeji, ktére to stanowisko nie
wymaga posiadania kompetencji w zakresie zarzadzania.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 8 wrzesnia 2011 r.
dyrektora EIGE w sprawie przydzielenia skarzacej stano-
wiska, ktére nie nalezy do stanowisk kierowniczych;

— w rezultacie, nakazanie bezzwlocznego przywrécenia
skarzacej na jej wezeniejsze stanowisko i wyplaty dodatku
za sprawowanie funkeji kierowniczych z mocg wsteczng od
dnia 1 czerwca 2010 r;

— obcigzenie EIGE kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 17 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji i CEPOL

(Sprawa F-22/12)
(2012/C 138/81)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci L. Levi, M.Van-
denbussche)

Strona pozwana: Komisja Europejska i Europejskie Kolegium Poli-
cyjne

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji oddalajacych wniosek skarzg-
cego w przedmiocie przyznania mu dodatku na dziecko na
utrzymaniu oraz dodatku edukacyjnego na troje dzieci jego
zony za okres, gdy jeszcze zamieszkiwali na Filipinach.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewazno$ci dorozumianej decyzji z dnia 25
marca 2011 r. oraz wyraznej decyzji PMO (biura admini-
stracji i rozliczania uprawniei indywidualnych) z dnia 11
lipca 2011 r., potwierdzonej decyzja z dnia 9 listopada
2011 r. oddalajacg zazalenie w zakresie, w jakim omawiane
decyzje oddality wniosek skarzacego w przedmiocie przy-
znania mu dodatku na dziecko na utrzymaniu oraz dodatku
edukacyjnego na troje dzieci jego Zony za okres, gdy jeszcze
zamieszkiwali na Filipinach.

— w konsekwencji uznanie prawa skarzacego do ww. dodat-
kéw;

— naprawienie szkody poniesionej przez skarzgcego w postaci
wyplaty z moca wsteczng ww. dodatkéw poczawszy od
dnia 1 kwietnia 2009 r., tymczasowo oszacowanej na
33 673,31 EUR, wraz z odsetkami za zwloke w stopie
ustalonej przez EBC powigkszonej o dwa punkty;

— zadoSuczynienie za krzywde skarzacego, szacowane na
20 000 EUR.

— obciazenie pozwanych caloscig kosztéw postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 20 lutego 2012 r. — ZZ i in.
przeciwko Komisji

(Sprawa F-23/12)
(2012/C 138/82)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ i inni (przedstawiciel: adwokat C. Mourato)

Strona pozwana: Komisji Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci  decyzji komisji  konkursowe;j
konkursu otwartego EPSO/AD/204/10 o niedopuszczeniu
skarzacych do kolejnego etapu konkursu.
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Zadania strony skarzgcej

— Nakazanie stronie pozwanej przedstawienia wszystkich
notatek ze spotkan kierownikéw wydzialéow EPSO oraz
wszystkich protokotéw ze spotkan komisji konkursowej
dotyczacych konkursu EPSO/AD/204/10;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej
konkursu EPSO/AD/204/10 z dnia 13 kwietnia 2011;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 27 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko Parlamentowi

(Sprawa F-24/12)
(2012/C 138/83)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci S. Rodrigues, A.
Tymen i A. Blot)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji przyjetej przez Przewodnicza-
cego Parlamentu Europejskiego o przeniesieniu strony skarzacej
w ramach jednej dyrekcji generalnej Parlamentu ze stanowiska
szefa wydzialu na stanowisko doradcy dyrektora jednej z
dyrekgji oraz zadanie naprawienia szkody poniesionej w wyniku
mobbingu.

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Przewodniczacego Parla-
mentu Europejskiego z dnia 16 stycznia 2012 r., ktéra, ze
skutkiem wstecznym od dnia 1 stycznia 2012 r., odebrano
stronie skarzacej funkcje szefa wydzialu Réwnosci Szans i
Réznorodnosci w dyrekeji generalnej ds. Personelu i prze-
niesiono ja, tego samego dnia, do dyrekcji D w ramach tej
samej dyrekcji generalnej na stanowisko doradcy, odbierajac
jej tym samy dodatek przystugujacy szefom wydzialow;

— zasadzenie na rzecz strony skarzacej odszkodowania za
poniesiong szkode w wysoko$ci oszacowanej ex aequo et
bono na 50000 EUR;

— obcigzenie Parlamentu kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 21 lutego 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-25[12)
(2012/C 138/84)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat P. Pradal)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji o odmowie przy-
znania skarzacemu diet dziennych.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji organu powolujacego
Komisji Europejskiej z dnia 21 listopada 2011 r. wydanej
w przedmiocie zazalenia wniesionego przez skarzacego na
decyzje wydzialu rent i emerytur oraz ustalania praw indy-
widualnych o odmowie przyznania mu diet dziennych po
rozpoczeciu stuzby w Komisji Europejskiej w dniu 1 lutego
2011 r;

— przyznanie skarzacemu diet dziennych, przewidzianych w
art. 71 regulaminu pracowniczego, art. 10 ust. 1 zalacznika
VII do regulaminu pracowniczego i art. 25 i 92 WZIPW.

Skarga wniesiona w dniu 5 marca 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-30/12)
(2012/C 138/85)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat C. Mourato)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci  decyzji  komisji  konkursowej
konkursu otwartego EPSO/AD[204/10 o niedopuszczeniu
skarzacego do kolejnego etapu konkursu.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji komisji konkursowej
konkursu otwartego EPSO/AD/204/10 z dnia 13 kwietnia
2011 r. dotyczacej skarzacego.

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 7 marca 2012 r. — ZZ
przeciwko Komisji

(Sprawa F-32/12)
(2012/C 138/86)
Jezyk postgpowania: whoski
Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat G. Cipressa)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Przedmiot i opis sporu Skarga wniesiona w dniu 14 marca 2012 r. — ZZ

Stwierdzenie niewazno$ci dorozumianej decyzji Komisji o
niedokonaniu zwrotu jednaj czwartej kosztéw postgpowania
poniesionych przez skarzgcego w sprawie F-56/09 Marcuccio
przeciwko Komisji, ktéry zostal zasadzony od strony pozwanej
wyrokiem z dnia 9 czerwca 2011 r.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji, wydanej przez Komisje
lub w kazdym razie jej przypisywalnej, o oddaleniu, bez
wzgledu na to jaka przybralo ono forme¢ i czy mialo
charakter czg¢Sciowy lub catkowity, zadan skarzacego zawar-
tych w jego wniosku z dnia 4 stycznia 2011 r;

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci decyzji, bez
wzgledu na to jaka przybrala ono forme, o oddaleniu zaza-
lenia z dnia 20 lipca 2011 r., wniesionego przez skarzgcego
na decyzj¢ o oddaleniu wniosku z dnia 4 stycznia 2011 r.;

— w razie potrzeby, stwierdzenie, ze Komisja, rowniez poprzez
niezajecie stanowiska w przedmiocie wniosku z dnia 4
stycznia 2011 r. bezprawnie zaniechala przyjecia Srodkéw
wykonujacych wyrok SSP z dnia 9 czerwca 2010 r. w
sprawie F-56/09 Marcuccio przeciwko Komisji a w szcze-
g6lnosci pkt 4 sentencji tego wyroku;

— zasagdzenie od Komisji na rzecz skarzacego kwoty
3 174,87 EUR, z ktérg to kwota w razie niedokonania jej
zaplaty bedg wiaza¢ si¢ odsetki w wysokosci 10 % rocznie z
coroczng kapitalizacja naliczane od nastgpnego dnia po
whiesieniu skargi do dnia rzeczywistego dokonania zaplaty;

— zasagdzenie od Komisji na rzecz skarzacego kwoty 10 EUR/
dzien za kazdy kolejny dziefi zaniechania zaplaty na rzecz
skarzacego kwoty 3 174,87 EUR, o ktérej mowa powyzej,
poczynajagc od nastgpnego dnia po wniesieniu skargi,
tudziez za kazdy kolejny dzien niezajecia stanowiska w
przedmiocie wniosku z dnia 4 stycznia 2011 r., ktéra ta
kwota 10 EUR powinna zostaé wplacona wspomnianego
dnia a jesli nie zostanie to bedg si¢ z nig wigzaé odsetki
w wysokosci 10 % rocznie z coroczng kapitalizacjg nali-
czane od nastgpnego dnia po dniu, w ktérym zaplata
miala zosta¢ dokonana az do dnia jej rzeczywistego doko-
nania;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

przeciwko BEREC
(Sprawa F-35/12)
(2012/C 138/87)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci D. Abreu Caldas,
S. Orlandi, A. Coolen, J.N. Louis i E. Marchal)

Strona pozwana: Organ Europejskich Regulatorow Lacznosci
Elektronicznej

Przedmiot i opis sporu

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji w sprawie zastoso-
wania wobec skarzacego zastrzezenia medycznego w nastep-
stwie badania lekarskiego przeprowadzanego w zwiazku z
zatrudnieniem poczawszy od podjecia przez niego stuzby
oraz decyzji oddalajacej zazalenie skarzacego.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji oddalajacej zazalenie
skarzacego na decyzje w sprawie zastosowania wobec
niego zastrzezenia medycznego poczawszy od podjecia
przez niego stuzby;

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci decyzji w
sprawie  zastosowania wobec skarzgcego zastrzezenia
medycznego poczawszy od podjecia przez niego stuzby;

— obcigzenie BEREC kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 19 marca 2012 r. — ZZ
przeciwko FRA

(Sprawa F-38/12)
(2012/C 138/88)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i M.
Vandenbussche)

Strona pozwana: Agencja Praw Podstawowych Unii Europejskiej

Przedmiot i opis sporu

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Agencji Praw Podsta-
wowych Unii Europejskiej o niezawarciu ze skarzgca kolejnej
umowy o prace w charakterze czlonka personelu kontrakto-
wego oraz decyzji o jej przeniesieniu do innego departamentu
agengji, jak rowniez Zadanie odszkodowania i zado$¢uczynienia
za jakoby poniesiona szkode i jakoby doznang krzywde.
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Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji o niezawarciu ze skarzaca
kolejnej umowy o pracg;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji o przeniesieniu skarzgcej
do innego departamentu agencji;

— zasadzenie na rzecz skarzacej odszkodowania, oszacowa-
nego na 1320 EUR miesigcznie poczawszy od wrze$nia
2012 r., wraz z odsetkami za zwloke w stopie ustalonej
przez Europejski Bank Centralny powigkszonej o dwa
punkty procentowe;

— zasadzenie na rzecz skarzacej zado$Cuczynienia, oszacowa-
nego na 50 000 EUR;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 19 marca 2012 r. — ZZ
przeciwko Trybunalowi Obrachunkowemu

(Sprawa F-39/12)
(2012/C 138/89)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: D. Abreu Caldas, S. Orlandi,
A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal, adwokaci)

Strona pozwana: Europejski Trybunal Obrachunkowy

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznoSci decyzji Trybunalu Obrachunkowego
o odmowie uwzglednienia wniosku majacego na celu uznanie
istnienia niezgodnego z prawem zachowania, ktére zdaniem
strony skarzacej wyrzadzilo jej szkode.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji o nieuwzglednieniu zaza-
lenia z dnia 7 grudnia 2011 r., skierowanego przeciwko
decyzji o odmowie uwzglednienia wniosku strony skarzgcej
majgcego na celu uznanie istnienia niezgodnego z prawem
zachowania po stronie Trybunalu Obrachunkowego, ktére
zdaniem strony skarzacej wyrzadzito jej szkode i powoduje
powstanie pozaumownej odpowiedzialnosci Unii Europej-
skiej;

— zasadzenie od Trybunalu Obrachunkowego zado$¢uczy-
nienia za krzywde w wysokosci 50 000 EUR oraz odszko-
dowania w wysokosci réwnej, po pierwsze, réznicy miedzy
wynagrodzeniem, jakiego moglaby domagal si¢ strona
skarzaca, gdyby jej kariera rozwijala si¢ w sposob przecigtny
a jej obecnym stopniem, a po drugie réznicy miedzy wyna-

grodzeniem, jakiego moglaby domaga¢ si¢ strona skarzaca,
gdyby kontynuowala kariere az do ustawowego wieku
emerytalnego, a jej obecna emeryturg;

— obciazenie Trybunalu Obrachunkowego kosztami postepo-

wania.
Skarga wniesiona w dniu 21 marca 2012 r. — ZZ
przeciwko Parlamentowi
(Sprawa F-41/12)
(2012/C 138/90)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciele: R. Adam i P. Ketter, adwo-
kaci)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Parlamentu Europejskiego o
rozwigzaniu umowy o zatrudnieniu strony skarzacej jako
czlonka personelu tymczasowego na czas nieokreSlony oraz
zadanie odszkodowawcze

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Parlamentu z dnia 20
czerwca 2011 r. o rozwigzaniu umowy o zatrudnieniu
strony skarzacej jako czlonka personelu tymczasowego na
czas nieokreslony;

— w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci wyraznej decyzji
Parlamentu o nieuwzglednieniu zazalenia strony skarzacej;

— orzeczenie o ponownym zatrudnieniu strony skarzacej w
Parlamencie Europejskim;

— subsydiarnie i gdyby, co nieprawdopodobne, Sad uznal, ze
nie moze orzec o ponownym zatrudnieniu, gdyz nie lezy to
ani w interesie strony skarzacej, ani Parlamentu, zasadzenie
od Parlamentu Europejskiego odszkodowania za szkodg
materialng w wysokosci odpowiadajgcej wynagrodzeniu za
36 miesigcy, ewentualnie w innej kwocie oszacowanej ex
aequo et bono, a takze zado$uczynienia za krzywde w
kwocie 15000 EUR;

— zastrzezenie na rzecz strony skarzacej na przyszlo$¢ wszel-
kich praw, drég, Srodkéw i powddztw, w szczegblnosci
prawa do dochodzenia dalszego odszkodowania z tytulu
szkody poniesionej wskutek nieprawidlowego zachowania
Parlamentu oraz do przedstawienia owych dowodéw oraz
wezwania $wiadkow w sprawie;
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— obciazenie Parlamentu wszystkimi kosztami postepowania
w instancji, w tym kosztéw adwokackich poniesionych
przez strong skarzaca.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 16
wrze$nia 2011 r. — Van Arum przeciwko Parlamentowi

(Sprawa F-138/07) ()
(2012/C 138/91)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 92 z 12.4.2008, s. 48.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 4
kwietnia 2011 r. — Behmer przeciwko Parlamentowi

(Sprawa F-76/08) (')
(2012/C 138/92)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 285 z 8.11.2008, s. 56.

Postanowienie Sagdu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 13
lutego 2012 r. — Wagner-Leclercq przeciwko Radzie

(Sprawa F-24/09) ()
(2012/C 138/93)
Jezyk postepowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 113 z 16.5.2009, s. 47.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 15
lutego 2011 r. — Capidis przeciwko Komisji

(Sprawa F-18/10) ()
(2012/C 138/94)
Jezyk postepowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 134 z 22.5.2010, s. 56.

Postanowienie Sagdu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 11
marca 2011 r. — Kaskarelis przeciwko Komisji

(Sprawa F-24/10) (')
(2012/C 138/95)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 161 z 19.6.2010, s. 58.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 12
maja 2011 r. — Stratakis przeciwko Komisji

(Sprawa F-37/10) (')
(2012/C 138/96)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 246 z 11.9.2010, s. 41.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 10
lutego 2012 r. — Bémcke przeciwko EBI

(Sprawa F-95/10) (')
(2012/C 138/97)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 328 z 4.12.2010, s. 62.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 25
lipca 2011 r. — Jaeger przeciwko Eurofound

(Sprawa F-103/10) ()
(2012/C 138/98)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011, s. 64.



C 138/40

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

12.5.2012

Postanowienie Sagdu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 10
lutego 2012 r. — Bémcke przeciwko EBI

(Sprawa F-105/10) ()
(2012/C 138/99)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011, s. 65.

Postanowienie Sagdu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 10
lutego 2012 r. — Bémcke przeciwko EBI
(Sprawa F-127[10) ()

(2012/C 138/100)

Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 72 z 5.3.2011, s. 36.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 19
wrzes$nia 2011 r. — Marién przeciwko Komisji
(Sprawa F-5/11) ()

(2012/C 138/101)

Jezyk postepowania: angielski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 139 z 7.5.2011, s. 30.

Postanowienie Sagdu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 19
wrze$nia 2011 r. — Marién przeciwko ESDZ
(Sprawa F-15[11) (')

(2012/C 138/102)

Jezyk postepowania: angielski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 139 z 7.5.2011, s. 30-31.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 18
listopada 2011 r. — AC przeciwko Radzie

(Sprawa F-26/11) ()
(2012/C 138/103)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 179 z 18.6.2011, s. 21.

Postanowienie Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 21
pazdziernika 2011 r. — Torijano Montero przeciwko
Radzie
(Sprawa F-30/11) (1)

(2012/C 138/104)

Jezyk postepowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 179 z 18.6.2011, s. 21.

Postanowienie Sagdu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 7
grudnia 2011 r. — Svitana przeciwko Parlamentowi
(Sprawa F-35/11) (1)

(2012/C 138/105)

Jezyk postepowania: stowacki

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 211 z 16.7.2011, s. 33.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 12
stycznia 2012 r. — Schreiber przeciwko Komisji
(Sprawa F-68/11) (1)

(2012/C 138/106)

Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 282 z 24.9.2011, s. 52.







CENY PRENUMERATY w 2012 r. (bez VAT, wigcznie z normalng optatg za dostawe przesyiki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1 310 EUR/rok
wydanie na ptycie DVD

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 840 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie na ptycie | w 22 jezykach urzedowych UE 100 EUR/rok
DVD (komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 200 EUR/rok

o przetargach, ptyta DVD raz w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczej ptycie DVD.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rozne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odptatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zaméwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa i aktéw przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG
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