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(Rezolugje, zalecenia i opinie)

REZOLUCJE

RADA

REZOLUCJA RADY
z dnia 30 listopada 2009 r.

dotyczaca harmonogramu dzialai majacych na celu umocnienie praw procesowych os6b
podejrzanych lub oskarzonych w postepowaniu karnym

(Tekst majagcy znaczenie dla EOG)
(2009/C 295/01)

RADA UNII EUROPEJSKIE],

majac na uwadze, co nastepuje:

1

W Unii Europejskiej Konwencja o ochronie praw czlo-
wicka i podstawowych wolnosci (zwana  dalej
Jkonwencjg”) stanowi wspdlng podstawe ochrony praw
0s0b podejrzanych lub oskarzonych w postgpowaniu
karnym, ktére do celéw niniejszej rezolucji obejmuje
postgpowanie przygotowawcze i sam proces.

Ponadto, zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybu-
nalu Praw Czlowieka, konwencja jest waznym funda-
mentem  zaufania, jakim panstwa czlonkowskie
wzajemnie darza swoje wymiary sprawiedliwosci
w sprawach karnych, i wzmacniania tego zaufania.
Jednoczesnie Unia Europejska moze prowadzi¢ dalsze
dzialania zapewniajace pelne wprowadzenie w Zycie
norm  konwencji i ich  poszanowanie oraz,
w stosownych przypadkach, zapewniajace spdjne stoso-
wanie majacych zastosowanie norm i podnoszace
poziom norm istniejacych.

Unii Europejskiej udalo si¢ stworzy¢ przestrzen swobody
przemieszczania si¢ i zamieszkania, z ktérej to swobody
obywatele korzystaja coraz czesciej podrézujac, uczac sie
i pracujac w panstwach innych niz pafstwo miejsca ich
zamieszkania. Jednak usunigcie granic wewnetrznych
i coraz powszechniejsze wykonywanie prawa do
swobodnego przemieszczania si¢ i zamieszkania wywo-
tuje nieuniknione skutki — coraz wigcej oséb bierze
udzial w postepowaniach karnych w panstwie cztonkow-
skim innym niz panstwo miejsca ich zamieszkania.
W tych sytuacjach prawa procesowe oséb podejrzanych

lub oskarzonych nabieraja szczegdlnej wagi dla zagwa-
rantowania prawa do rzetelnego procesu sadowego.

Mimo ze na szczeblu Unii Europejskiej podjeto rézne
srodki w celu zagwarantowania obywatelom wysokiego
poziomu bezpieczenstwa, faktycznie istnieje rownie pilna
potrzeba rozwigzania konkretnych probleméw, ktére
mogg powstaé w czasie, gdy dana osoba jest podejrzana
lub oskarzona w postegpowaniu karnym.

Stwarza to konieczno$¢ konkretnych dziatan dotyczacych
praw procesowych, by zapewni¢ rzetelno$¢ postepowania
karnego. Dzialania takie, ktére moga obejmowaé prawo-
dawstwo, jak réwniez inne $rodki, dadza obywatelom
wigkszg pewno$é, ze Unia Europejska i jej panstwa
cztonkowskie bedg chroni¢ i gwarantowal ich prawa.

W 1999 roku w Tampere Rada Europejska stwierdzita,
ze w kontekscie wprowadzania w zycie zasady wzajem-
nego uznawania nalezy rozpoczaé prace rowniez nad
tymi aspektami prawa procesowego, wzgledem ktérych
minimalne wspdlne normy sg uwazane za konieczne dla
ulatwienia stosowania zasady wzajemnego uznawania,
z jednoczesnym poszanowaniem podstawowych zasad
prawnych panstw czlonkowskich (pkt 37).

Réwniez w programie haskim z 2004 roku zapisano, ze
dalsza realizacja programu wzajemnego uznawania jako
podstawy wspolpracy sadowej oznacza opracowanie
jednakowych  standardéw dla praw  procesowych
w postepowaniach karnych, na podstawie badan istnieja-
cych pozioméw zabezpieczen w panstwach czlonkow-
skich i z nalezytym poszanowaniem ich tradycji praw-
nych (pkt IIT 3.3.1).
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Zasada wzajemnego uznawania zaklada, ze wihasciwe
organy panstw czlonkowskich maja zaufanie do wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych pozostalych parstw
czlonkowskich. By umacniaé wzajemne zaufanie
w  obrebie  Unii  Europejskiej wazne jest, aby,
w uzupelieniu do postanowien konwencji, istnialy
normy Unii Europejskiej dotyczace ochrony praw proce-
sowych, ktére bylyby nalezycie wprowadzane w zycie
i stosowane w panstwach cztonkowskich.

Ostatnie badania wskazuja, ze wsréd ekspertéw istnieje
szerokie poparcie dla dzialan — natury prawodawczej
i innej — podejmowanych przez Uni¢ Europejskg na
rzecz praw procesowych i ze potrzebne jest glebsze
wzajemne zaufanie migdzy organami sagdowymi panstw
czonkowskich (!). Podobne opinie wyraza takze Parla-
ment Europejski (3). W  komunikacie dotyczacym
programu  sztokholmskiego (})  Komisja  Europejska
zauwaza, ze wzmocnienie prawa do obrony jest
niezwykle istotne dla podtrzymania wzajemnego zaufania
wsrdd panstw czlonkowskich i zaufania opinii publicznej
do Unii Europejskiej.

W ciggu ostatnich kilku lat rozmowy na temat praw
procesowych w ramach Unii Europejskiej nie przyniosly
zadnych konkretnych rezultatéw. Duze postepy poczy-
niono jednak w dziedzinie wspdlpracy sadowej
i policyjnej, jesli chodzi o $rodki ulatwiajace $ciganie.
Obecnie nadszed! czas, by podja¢ dzialania w celu
poprawy réwnowagi miedzy tymi $rodkami a ochrona
praw procesowych jednostki. Nalezy podjaé starania
w  celu  wzmocnienia  gwarancji  procesowych
i poszanowania praworzadnosci w  postgpowaniu
karnym, bez wzgledu na to dokad w Unii Europejskiej
jej obywatele postanowia podrézowal, gdzie beda sie
uczy¢, pracowaé lub mieszkac.

W zwiazku ze znaczeniem i zlozonoscig tych kwestii,
wydaje si¢, ze nalezy je rozwigzywaé, stosujac podejscie
stopniowe, dbajac przy tym o ogdlng spdjnos¢. Ukierun-
kowujac przyszle dzialania kolejno na poszczegélne
obszary, mozna poswieci¢ uwage kazdemu Srodkowi
z osobna, tak by problemy mogly by¢ okreslane
i rozwigzywane w sposob zapewniajacy warto$¢ dodang
w stosunku do kazdego z tych $rodkéw.

Zob. m.in. ,Analysis of the future of mutual recognition in criminal

matters in the European Union”, sprawozdanie z dnia 20 listopada
2008 r. sporzadzone przez Wolny Uniwersytet w Brukseli (Université
Libre de Bruxelles).

Zob. np. ,Zalecenie Parlamentu Europejskiego dla Rady z dnia
7 maja 2009 r. w sprawie rozwijania przestrzeni sprawiedliwosci
w sprawach karnych w UE” 2009/2012(INI), pkt 1 lit. a).
,Przestrzen wolno$ci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci w stuzbie
obywateli”, COM(2009) 262/4 (pkt 4.2.2.).

(12)

(13)

Jako ze katalog $rodkéw okreslonych w zalaczniku do
niniejszej rezolucji nie jest wyczerpujacy, Rada powinna
takze rozwazy¢ mozliwo$¢ odniesienia si¢ do kwestii
ochrony praw procesowych innych niz prawa wymie-
nione we wspomnianym katalogu.

Wszelkie nowe akty prawodawcze UE w tej dziedzinie
powinny by¢ zgodne z minimalnymi normami okreslo-
nymi w konwencji, zgodnie z wykladnia Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka,

PRZYJMUJE NINIEJSZA REZOLUCJE:

1.

Na szczeblu Unii Europejskiej nalezy podjaé dziatania w celu
umocnienia praw o0s6b podejrzanych lub oskarzonych
w postepowaniu karnym. Takie dzialania moga obejmowaé
prawodawstwo oraz inne $rodki.

Rada zatwierdza jako podstawe dalszych dzialan ,Harmono-
gram dzialan majacych na celu umocnienie praw proceso-
wych osob podejrzanych lub oskarzonych w postgpowaniu
karnym” (dalej zwany ,harmonogramem dziatan”), ktéry
znajduje si¢ w zalgczniku do niniejszej rezolucji. Zawarte
w tym harmonogramie dzialan prawa, ktére moga zostaé
uzupelnione innymi prawami, s3 uwazane za podstawowe
prawa procesowe, a dzialaniom dotyczacym tych praw
nalezy na obecnym etapie nada range priorytetu.

Komisja proszona jest o przedlozenie wnioskéw dotycza-
cych $rodkéw przedstawionych w harmonogramie dzialan
i o rozwazenie przedstawienia zielonej ksiegi, o ktorej
mowa w punkcie F.

Rada przeanalizuje wszystkie wnioski przedstawione
w zwiazku z harmonogramem dzialan i zobowigzuje si¢
do traktowania ich priorytetowo.

. Rada bedzie stanowi¢ w Scistej wspdlpracy z Parlamentem

Europejskim, zgodnie z majacymi zastosowanie przepisami,
i nalezycie wspolpracowaé z Rada Europy.
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ZALACZNIK

HARMONOGRAM DZIALAN MAJACYCH NA CELU UMOCNIENIE PRAW PROCESOWYCH 0sOB
PODEJRZANYCH LUB OSKARZONYCH W POSTEPOWANIU KARNYM

Porzadek praw przedstawionych w niniejszym harmonogramie dzialan jest orientacyjny. Podkresla sig, ze wyjasnienia
przedstawione ponizej stuza jedynie do zasygnalizowania proponowanych dziatan i ich celem nie jest wcze$niejsze
okreslenie dokladnego zakresu stosowania ani tresci przedmiotowych $rodkéw.

Srodek A: tlumaczenia pisemne i ustne
Krétkie wyjasnienie:

Osoba podejrzana lub oskarzona musi by¢ w stanie zrozumied, co si¢ dzieje i by¢ w stanie w sposdb zrozumialy wyrazié
swoje mysli. Osoba podejrzana lub oskarzona, ktéra nie wlada jezykiem uzywanym w postgpowaniu lub nie rozumie go,
bedzie potrzebowala tlumacza ustnego oraz pisemnego tlumaczenia najwazniejszych dokumentéw procesowych. Szcze-
g6lng uwage nalezy rowniez poswieci¢ potrzebom o0séb podejrzanych lub oskarzonych cierpigcych na zaburzenia stuchu.

Srodek B: informowanie o prawach i informowanie o zarzutach
Krétkie wyjasnienie:

Osoba podejrzana lub oskarzona o przestgpstwo powinna zosta¢ poinformowana o przystugujacych jej podstawowych
prawach ustnie lub, w stosownych przypadkach, pisemnie, np. w drodze pouczenia o prawach. Ponadto osoba ta
powinna réwniez bezzwlocznie otrzyma¢ informacje o charakterze i przyczynach cigzacego na niej oskarzenia. Osoba,
ktérej postawiono zarzuty, powinna by¢ uprawniona do otrzymania we wlasciwym czasie informacji koniecznych do
przygotowania jej linii obrony, przy czym zrozumiale jest, Ze nie moze to powodowa¢ uszczerbku dla prawidlowego
przebiegu postgpowania karnego.

Srodek C: porada prawna i pomoc prawna
Krétkie wyjasnienie:

Prawo do porady prawnej (za posrednictwem doradcy prawnego), z ktérego osoba podejrzana lub oskarzona
w postepowaniu karnym moze skorzysta¢ na jak najwczesniejszym whasciwym etapie takiego postepowania, jest prawem
podstawowym stuzacym zapewnieniu rzetelno$ci postgpowania; prawo do pomocy prawnej powinno zapewnic skuteczny
dostep do wyzej wymienionego prawa do porady prawne;.

Srodek D: kontakt z krewnymi, pracodawcami i organami konsularnymi
Krétkie wyjasnienie:

Osoba podejrzana lub oskarzona, ktéra zostata pozbawiona wolnosci, jest niezwlocznie informowana o prawie do tego,
by o pozbawieniu jej wolnoéci poinformowano co najmniej jedna osobg, na przyklad krewnego lub pracodawce, przy
czym zrozumiale jest, Ze nie moze to powodowal uszczerbku dla prawidlowego przebiegu postgpowania karnego.
Ponadto osoba podejrzana lub oskarzona, ktéra zostala pozbawiona wolnoéci w panistwie innym niz jej pafstwo
macierzyste, jest informowana o prawie do tego, by o pozbawieniu jej wolnosci poinformowano wlasciwe organy
konsularne.

Srodek E: specjalne zabezpieczenia dla 0s6b podejrzanych lub oskarzonych wymagajacych szczegélnego trak-
towania

Krétkie wyjasnienie:

W celu zapewnienia rzetelnosci postgpowania wazne jest, aby szczeg6lna uwage poSwiecono osobom podejrzanym lub
oskarzonym, ktore z racji np. wieku lub stanu psychicznego lub fizycznego nie s3 w stanie zrozumie¢ lub §ledzi¢ tresci
lub znaczenia postgpowania.

Srodek F: Zielona ksiega w sprawie tymczasowego aresztowania
Krétkie wyjasnienie:

Okres, ktory dana osoba spedza w areszcie przed rozpoczeciem postgpowania sgdowego i w czasie postgpowania
sadowego, jest bardzo rézny w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich. Zbyt dlugie okresy tymczasowego areszto-
wania sg szkodliwe dla danej osoby, moga negatywnie wplynac na wspélprace sadowa miedzy panstwami czlonkowskimi
i nie odzwierciedlaja wartosci, ktére propaguje Unia Europejska. W zwigzku z tym w zielonej ksigdze nalezy przeana-
lizowaé whasciwe $rodki.
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OPINIE

KOMISJA

OPINIA KOMISJI
z dnia 30 listopada 2009 r.

dotyczgca planu modyfikacji usuwania odpadéw promieniotworczych powstalych w zakladzie
unieszkodliwiania $ciekdw i odpadéw stalych przy osSrodku Cadarache znajdujagcym sie na
terenie Francji, przedlozonego zgodnie z art. 37 Traktatu Euratom

(jedynie tekst w jezyku francuskim jest autentyczny)

(2009/C 295/02)

W dniu 3 czerwca 2009 r. Komisja Europejska otrzymala od rzadu Francji — zgodnie z art. 37 Traktatu
Euratom — ogdlne dane dotyczace planu modyfikacji usuwania odpadéw promieniotwérczych powstalych
w zakladzie unieszkodliwiania Sciekéw i odpadéw stalych przy osrodku Cadarache we Francji.

Na podstawie tych danych i po konsultacjach z grupa ekspertéw Komisja wydala nastgpujaca opinie:

1. Odleglos¢ pomiedzy zakladem unieszkodliwiania Sciekow i odpadéw stalych a najblizszym punktem
w sasiednim pafistwie czlonkowskim, tzn. we Wiloszech i w Hiszpanii, wynosi odpowiednio 110 km
i 230 km.

2. Planowana modyfikacja doprowadzi do zwigkszenia zatwierdzonego limitu emisji trytu gazowego.

3. W warunkach normalnej eksploatacji planowane zmiany nie spowoduja narazenia zdrowia ludnosci
w innym panstwie cztonkowskim.

4. Stale odpady promieniotwoércze beda tymczasowo skladowane na miejscu przed ich przemieszczeniem
do zatwierdzonego przez rzad Francji skladowiska.

5. W przypadku nieplanowanego uwolnienia zanieczyszczenn promieniotwérczych, bedacego nastepstwem
wypadku o charakterze i skali przewidzianych w ogélnych danych, dawki przyjete w innych panstwach
cztonkowskich nie wplyng negatywnie na stan zdrowia ludnosci.

Podsumowujac, Komisja wyraza opinig, ze wdrozenie planu modyfikacji usuwania odpadéw promieniotwor-
czych z zakladu unieszkodliwiania $ciekéw i odpadéw stalych przy osrodku Cadarache we Francji, zaréwno
podczas normalnej eksploatacji jak i w nastepstwie wypadku o charakterze i skali okreslonych w ogdlnych
danych, nie powinno spowodowaé promieniotwoérczego skazenia wody, gleby lub powietrza innego
panstwa cztonkowskiego.

Sporzadzono w Brukseli dnia 30 listopada 2009 r.
W imieniu Komisji
Andris PIEBALGS
Czlonek Komisji
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(Informacje)

INFORMACJE INSTYTUC]I 1 ORGANOW UNII EUROPEJSKIEJ

KOMISJA

Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa COMP/M.5641 - APOLLO/PLIANT)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2009/C 295/03)

W dniu 26 listopada 2009 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zglo-
szonej koncentracji i uznaniu jej za zgodna ze wsp6lnym rynkiem. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji dostepny jest wylgcznie w jezyku
angielskim i zostanie podany do wiadomosci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji
stanowigcych tajemnice handlowg. Tekst zostanie udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji poswieconej konkurencji:
(http:/[ec.europa.eu/competition/mergers/cases|). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje
pomagajace odnalez¢é konkretna decyzje w sprawie polgczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug
nazwy przedsigbiorstwa, numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex jako numerem dokumentu 32009M5641
Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostgp do europejskiego prawa. (http://eur-lex.curopa.cufen/
index.htm).

Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa COMP/M.5687 — CVC/Subsidiaries of Interbrew Central European Holding)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2009/C 295/04)

W dniu 26 listopada 2009 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zglo-
szonej koncentracji i uznaniu jej za zgodna ze wspélnym rynkiem. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku
angielskim i zostanie podany do wiadomosci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji
stanowigcych tajemnice handlows. Tekst zostanie udostgpniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji poswigconej konkurencji:
(http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases(). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje
pomagajace odnalez¢ konkretna decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug
nazwy przedsiebiorstwa, numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex jako numerem dokumentu 32009M5687
Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa. (http://eur-lex.curopa.cufen/
index.htm).


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
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Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa COMP/M.5624 - Nokia/SAP/JV)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2009/C 295/05)

W dniu 26 listopada 2009 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zglo-
szonej koncentracji i uznaniu jej za zgodna ze wspdélnym rynkiem. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku
angielskim i zostanie podany do wiadomosci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji
stanowigcych tajemnice handlows. Tekst zostanie udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji poswigconej konkurencji:
(http:/[ec.europa.cu/competition/mergers/cases/). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje
pomagajace odnalez¢é konkretna decyzje w sprawie polaczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedlug
nazwy przedsi¢biorstwa, numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex jako numerem dokumentu 32009M5624
Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostgp do europejskiego prawa. (http:/[eur-lex.curopa.cufen/
index.htm).

Brak sprzeciwu wobec zgloszonej koncentracji
(Sprawa COMP/M.5662 — NIBC/ABN AMRO FUND/MID OCEAN GROUP)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2009/C 295/06)

W dniu 16 listopada 2009 r. Komisja podjela decyzje o niewyrazaniu sprzeciwu wobec powyzszej zglo-
szonej koncentracji i uznaniu jej za zgodna ze wspolnym rynkiem. Decyzja ta zostala oparta na art. 6 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004. Pelny tekst decyzji dostepny jest wylacznie w jezyku
angielskim i zostanie podany do wiadomosci publicznej po uprzednim usunigciu ewentualnych informacji
stanowigcych tajemnice handlows. Tekst zostanie udostepniony:

— w dziale dotyczacym polaczen przedsigbiorstw na stronie internetowej Komisji poswigconej konkurencji:
(http:/[ec.europa.cu/competition/mergers/cases/). Powyzsza strona zostala wyposazona w rézne funkcje
pomagajace odnalez¢ konkretng decyzje w sprawie polgczenia, w tym indeksy wyszukiwania wedtug
nazwy przedsigbiorstwa, numeru sprawy, daty i sektora,

— w formie elektronicznej na stronie internetowej EUR-Lex jako numerem dokumentu 32009M5662
Strona EUR-Lex zapewnia internetowy dostep do europejskiego prawa. (http:/[/eur-lex.europa.eufen/
index.htm).



http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/en/index.htm
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IV

(Zawiadomienia)

ZAWIADOMIENIA INSTYTUC]I I ORGANOW UNII EUROPE]JSKIEJ

KOMISJA

Kursy walutowe euro (!)
3 grudnia 2009 r.
(2009/C 295/07)

1 euro =

Waluta Kurs wymiany Waluta Kurs wymiany
USD Dolar amerykanski 1,5120 AUD Dolar australijski 1,6276
JPY Jen 133,17 CAD  Dolar kanadyjski 1,5873
DKK Korona duniska 7,4417 HKD Dolar hong kong 11,7180
GBP Funt szterling 0,90915 NZD Dolar nowozelandzki 2,0881
SEK Korona szwedzka 10,3159 SGD Dolar singapurski 2,0848
CHF Frank szwajcarski 1,5083 KRW  Won 1 746,64
ISK Korona islandzka ZAR Rand 11,0339
NOK Korona norweska 8,4390 CNY Yuan renminbi 10,3224
BGN Lew 1,9558 HRK Kuna chorwacka 7,3060
CZK Korona czeska 25,810 IDR Rupia indonezyjska 14 248,95
EEK Korona estorfiska 15,6466 MYR  Ringgit malezyjski 5,0962
HUF Forint wegierski 269,90 PHP Peso filipinskie 69,928
LTL Lit litewski 3,4528 RUB Rubel rosyjski 44,0300
LVL Lat totewski 0,7079 THB Bat tajlandzki 50,074
PLN Zloty polski 4,0977 BRL Real 2,5811
RON Lej rumuniski 4,2105 MXN Peso meksykanskie 19,1502
TRY Lir turecki 2,2413 INR Rupia indyjska 69,6650

() Zrddto: referencyjny kurs wymiany walut opublikowany przez ECB.
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Opinia Komitetu Doradczego ds. Koncentracji wydana na posiedzeniu w dniu 4 czerwca 2009 r.,
dotyczaca projektu decyzji w sprawie COMP/M.5335 - Lufthansa/SN Airholding

Sprawozdawca: Polska

(2009/C 295/08)

1. Komitet Doradczy podziela stanowisko Komisji, ze zgloszona transakcja stanowi koncentracje
w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia WE w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw.

2. Komitet doradczy zgadza si¢ z Komisja, Ze zgloszona transakcja posiada wymiar wspdlnotowy zgodnie
z art. 1 ust. 3 rozporzadzenia WE w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw.

3. Komitet Doradczy zgadza si¢ z Komisjg, Ze nalezy uwzgledni¢ nastepujace rynki:

a) rynek ustug w zakresie rejsowych lotniczych przewozéw pasazerskich z podpodzialem na podstawie
zestawienia miast w pary wedlug miejsca wylotu i miejsca przeznaczenia:

— na ktérym w przypadku lotéw na krétkich i Srednich trasach ustugi posrednie z reguly nie
stanowig konkurencyjnej alternatywy dla lotéw bezposrednich,

— na ktérym w przypadku lotéw na dlugich trasach, ustugi posrednie moga stanowi¢ konkurencyjna
alternatywe dla lotéw bezposrednich migdzy danymi parami miast tak diugo, jak: (i) loty
posrednie s3 wprowadzane do obrotu jako loty faczone; oraz (i) powodujg jedynie ograniczone
wydluzenie czasu trwania podrdzy (czas oczekiwania miedzy lotami nie przekracza 150 min.);

b) rynek transportu lotniczego towaréw w jedna strong miedzy Europa a wieloma krajami afrykanskimi.

4. Komitet Doradczy zgadza si¢ z Komisja, ze transakcja w formie, w jakiej zostala pierwotnie zgloszona,
zaktdci znaczgco skuteczng konkurencje na wsp6lnym rynku lub istotnej jego czeSci w odniesieniu do
pasazerskiego transportu lotniczego na nastgpujacych trasach:

a) Bruksela—Frankfurt;

b) Bruksela—Monachium;
¢) Bruksela-Hamburg; oraz
d) Bruksela—Zurych.

5. Komitet Doradczy zgadza si¢ z Komisjg, ze zobowigzania podjete przez strone zglaszajaca moga przy-
wrocié efektywna konkurencje i zapewni¢ zgodnos¢ koncentracji ze wspdlnym rynkiem na nastgpujacych
trasach:

a) Bruksela—Frankfurt;

b) Bruksela-Monachium;
¢) Bruksela-Hamburg; oraz
d) Bruksela—Zurych.

6. Komitet Doradczy zgadza si¢ z Komisjg, ze zgloszona transakcja nie zakl6ci znaczaco skutecznej
konkurencji na wspdlnym rynku lub istotnej jego czgSci w odniesieniu do pasazerskiego transportu
lotniczego na pozostatych krétkich, Srednich i dlugich trasach.

7. Komitet Doradczy zgadza si¢ z Komisja, Ze zgloszona transakcja nie zakldci znaczaco skutecznej
konkurencji na wspdlnym rynku lub istotnej jego czesci w odniesieniu do rynkéw transportu lotniczego
towarow.

8. Komitet Doradczy zgadza si¢ z Komisja, ze zgloszong koncentracje nalezy uznaé za zgodng ze
wspolnym rynkiem oraz funkcjonowaniem Porozumienia EOG zgodnie z art. 8 ust. 2 rozporzadzenia
w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw oraz art. 57 Porozumienia EOG pod warunkiem dotrzy-
mania zobowigzan okreslonych w zalaczniku do niniejszej decyzji.
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Sprawozdanie konicowe w sprawie COMP/M.5335 — Lufthansa/SN Airholding

(Zgodnie z art. 15 i 16 decyzji Komisji 2001/462/WE, EWWiS z dnia 23 maja 2001 r. w sprawie zakresu
uprawnieri funkcjonariuszy ds. przestuchari w niektérych postgpowaniach z zakresu konkurencii (Dz.U. L 162
z 19.6.2001, s. 21))

(2009/C 295/09)

Projekt decyzji stwarza podstawy do nastgpujacych uwag:
Wprowadzenie

Dnia 26 listopada 2008 r., zgodnie z art. 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004 (')
(rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsiebiorstw), Komisja otrzymala zgloszenie planowanej
koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbiorstwo Deutsche Lufthansa AG (,Lufthansa”) przejmuje wylaczng
kontrole nad przedsigbiorstwem SN Airholding SA/NV (,SN”) w drodze zakupu akcjifudzialéw. SN Airhol-
ding SA/NV jest spdtka dominujaca SN Brussels Airlines.

Etap II postepowania

W dniu 26 stycznia 2009 r. Komisja wszczela postepowanie w zwigzku z powaznymi watpliwosciami co
do zgodnosci zgloszonej koncentracji ze wspélnym rynkiem (3. Nastepnie w dniu 24 marca 2009 r.
Komisja skierowala do Lufthansy pisemne zgloszenie zastrzezen, natomiast w dniu 25 marca 2009 r.
udzielita jej dostepu do akt sprawy. W zgloszeniu zastrzezeii Komisja uznala, ze koncentracja budzi
watpliwosci zwigzane z konkurencja na nastgpujacych pieciu trasach: Bruksela—Frankfurt, Bruksela-Mona-
chium, Bruksela—Berlin, Bruksela-Hamburg oraz Bruksela-Zurych.

Lufthansa udzielita odpowiedzi na przedmiotowe zastrzezenia i w dniu 15 kwietnia 2009 r. wystapita
z wnioskiem o zlozenie ustnych wyjasnien. Strona zglaszajaca byla oficjalnie reprezentowana w trakcie
skfadania ustnych wyjasnien, co nie miato miejsca w przypadku SN. Jednakze w czasie skladania wyjasnien
wérdd czlonkéw delegacji Lufthansy znajdowali si¢ takze niektorzy pracownicy SN.

Nastgpnie ujawniono, ze SN nie zostalo bezposrednio poinformowane przez Komisje o jej zastrzezeniach,
lecz poprzez prawnych przedstawicieli strony zglaszajacej, reprezentujacych takze SN. Ci ostatni przedsta-
wili SN pisemne zgloszenie zastrzezen w wersji nicopatrzonej klauzula poufnosci. Przedsi¢biorstwo SN nie
zostalo rowniez oficjalnie poinformowane o terminie, w ktérym mogloby dostarczyé swoje uwagi lub
przedstawi¢ wniosek o ustne zlozenie wyjasnien. Pomimo tego, ze SN jednak dostarczylo informacje
wykorzystane w pisemnej odpowiedzi Lufthansy oraz bylo reprezentowane w czasie ustnego skladania
wyjasnien, obowiazek poinformowania i zaproszenia do zglaszania uwag dotyczacych zgloszenia zastrzezen
nie moze by¢ oddelegowany do strony zglaszajacej. Komisja musi wykonywaé swoje prawne zobowigzania
wobec stron uczestniczacych zgodnie z art. 13 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 802/2004 (3)
(rozporzadzenia wykonawczego). W dniu 29 kwietnia 2009 r. Komisja podjela dzialania naprawcze
i skierowata do SN pisemne zgloszenie zastrzezen w wersji nieopatrzonej klauzulg poufnoéci oraz uzupet-
niajace pisemne zgloszenie zastrzezen (zob. ponizej), dajac w ten sposoéb mozliwos¢ przedstawienia uwag
na pimie do dnia 6 maja 2009 r.

OdpowiedZ Lufthansy na pisemne zgloszenie zastrzezen podniosta migdzy innymi dwie kwestie procedu-
ralne.

Po pierwsze, ujawnita réznice w interpretacji wynikow badan rynkowych przez Lufthanse i Komisje.
Okazalo si¢ bowiem, ze réznice te cz¢Sciowo wynikaly z blednej interpretacji odpowiedzi strony zglasza-
jacej. Niemniej jednak, niektére rdznice powstaly, poniewaz ze wzgledu na ich poufno§¢ Lufthansa nie
otrzymata pelnego dostepu do niektérych odpowiedzi. W dniu 29 kwietnia 2009 r., po weryfikacji odpo-
wiedzi, Komisja udzielifa Lufthansie dostgpu do niepoufnych arkuszy Excel, w ktérych zawarto podsumo-
wanie wszystkich odpowiedzi.

Kolejna kwestia dotyczy oceny umowy o lotach faczonych zgodnie z art. 81 Traktatu WE przeprowadzonej
przez Komisj¢ w ramach czg$ci procedury koncentracji przedsigbiorstw. Lufthansa kwestionowala mozli-
wo$¢ dokonania takiej analizy. W zwigzku z tym pojawilo si¢ pytanie, czy strony porozumienia o lotach
faczonych, tzn. spolka zalezna Lufthansy oraz SN, nie powinny zlozy¢ wyjasnien odnosnie do wynikéw
badan Komisji. W celu uniknigcia réznic w prawie do obrony bezposrednio zainteresowanych stron, w dniu
20 kwietnia 2009 r. Komisja przestata wyciag z pisemnego zgloszenia zastrzezen dotyczacy wstepnej oceny
umowy o lotach faczonych zaréwno do SN, jak i do Swiss (sp6lki zaleznej Lufthansy), dajac im mozliwo$é
przedstawienia uwag na piSmie (). Zaréwno SN, jak i Swiss dostarczyly swoje odpowiedzi w wyznaczonym
terminie.

) Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1.

()

(%) Zgodnie z art. 6 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw.
() Dz.U. L 133 z 30.4.2004, s. 1.

(*) Wyrok SPI z dnia 11 lipca 2007 r. w sprawie nr T-170/06, Alrosa.



C 295/10

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

4.12.2009

W dniu 28 kwietnia 2009 r. Komisja skierowala do Lufthansy uzupelniajace pisemne zgloszenie zastrzezen
dotyczace trasy Bruksela-Zurych. Nastepnego dnia Komisja udzielita dostepu do akt. W dniu 5 maja 2009 r.
strona zglaszajaca udzielila odpowiedzi na uzupelniajace pisemne zgloszenie zastrzezen.

Na etapie procedury kontroli strona zglaszajaca i Komisja prowadzily rozmowy dotyczace $rodkéw zarad-
czych. Propozycja Srodkéw zaradczych przedtozona w dniu 16 kwietnia 2009 r. nie zostala uznana za
odpowiednig, w zwigzku z czym $rodkéw nie poddano badaniom rynkowym. W dniach 24 oraz
29 kwietnia 2009 r. Lufthansa przedlozyla dalsze pakiety Srodkéw zaradczych. Pakiet przedlozony
w dniu 29 kwietnia zostal wstepnie przyjety przez Komisje i poddany badaniu rynkowemu. Ostateczna
wersja Srodkéw zaradczych (nie naruszajaca istoty wersji z 29 kwietnia) zostala przedlozona przez
Lufthanse w dniu 28 maja 2009 r.

Projekt decyzji

Projekt decyzji odbiega od pisemnego zgloszenia zastrzezenn w trzech aspektach. Po pierwsze, Komisja
pozostawia nierozstrzygniete, czy pasazerowie, dla ktérych priorytetem jest czas podrézy i pozostali pasa-
zerowie nalezg do dwoch odrebnych rynkéw produktowych.

Ponadto Komisja nie widzi juz potrzeby oceny zgodnosci umowy o lotach faczonych z art. 81 traktatu WE.
Po trzecie, Komisja stwierdza, ze problemy w zakresie konkurencji dotyczace trasy Bruksela-Berlin zostaly
rozwigzane podczas przeprowadzania kontroli laczenia przedsigbiorstw. W tym czasie przedsigbiorstwo
EasyJet, bedace konkurentem Lufthansy oraz SN, oglosito, ze zwigkszy liczbe lotéw na trasie Bruksela—Berlin
z jednego do dwoch dziennie, co pozwoli na podréz w obie strony w tym samym dniu. W przypadku
pozostalych czterech tras projekt decyzji stanowi, ze transakcja nie doprowadzi do znacznego utrudnienia
skutecznej konkurencji, pod warunkiem wywigzania si¢ strony zglaszajacej z przyjetych zobowigzan.

Strona zglaszajaca, strony uczestniczgce ani osoby trzecie nie zglosily urzednikowi przeprowadzajacemu
spotkanie wyjasniajace zadnych pytan ani uwag. W zwiazku z tym i uwzgledniajac powyzsze uwagi,
stwierdzam, zZe w niniejszej sprawie prawo stron postepowania do zlozenia wyjasnien zostalo zachowane.

Bruksela dnia 11 czerwca 2009 r.

Michael ALBERS
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Streszczenie decyzji Komisji

z dnia 22 czerwca 2009 r.

uznajacej koncentracje za zgodna ze wspdlnym rynkiem i Porozumieniem EOG
(Sprawa COMP/M.5335 - Lufthansa/SN Airholding)
(notyfikowana jako dokument nr C(2009) 4608)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2009/C 295/10)

W dniu 22 czerwca 2009 r. Komisja przyjeta decyzje w sprawie polgczenia przedsigbiorstw na podstawie rozporzg-
dzenia Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia 2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsigbiorstw (1),
w szczeg6lnosci jego art. 8 ust. 2. Peny tekst decyzji w wersji nieopatrzonej klauzulg poufnosci, w autentycznej wersji
jezykowej postepowania oraz w jezykach roboczych Komisji znajduje si¢ na stronie internetowej Dyrekcji Generalnej ds.

Konkurencji pod nastepujgcym adresem:

http:/ec.europa.eu/competition/index_pl.html

I. WPROWADZENIE

Dnia 26 listopada 2008 r. Komisja otrzymala zgloszenie
planowanej koncentracji, w wyniku ktérej przedsigbior-
stwo Deutsche Lufthansa AG (,LH”, Niemcy) przejmuje
wylaczng kontrole nad przedsigbiorstwem SN Airholding
SA/NV (,SNAH", Belgia) w drodze zakupu akcji.

II. UZASADNIENIE
A. STRONY

Deutsche Lufthansa AG (,LH” lub ,strona zglaszajaca”) jest
Swiadczacym  pelen  zakres ustug  przewozZnikiem
sieciowym, ktérego gtéwnymi wezlami komunikacyjnymi
sa migdzynarodowe lotnisko we Frankfurcie oraz lotnisko
w  Monachium, natomiast baza jest lotnisko
w Disseldorfie. Dwa gléwne obszary dzialalnosci przed-
sigbiorstwa to lotniczy transport pasazerski i towarowy.
LH sprawuje kontrole¢ nad przedsi¢biorstwami: Swiss Inter-
national Air Lines Ltd. (,LX”), z bazg na lotnisku
w Zurychu, Air Dolomiti, Eurowings oraz tanim przewoz-
nikiem Germanwings. Zaréwno LH, jak i Swiss naleza do
sojuszu Star Alliance. W dniu 14 maja 2009 r. Komisja
zatwierdzila projekt przejecia bmi przez LH (3).

SN Airholding SA/NV (,SNAH”) to spétka holdingowa
sprawujaca kontrole nad SN Brussels Airlines (,SN”) —
belgijskim przewoznikiem sieciowym, ktérego gtéwnym
wezlem  komunikacyjnym  jest lotnisko  Zaventem
w Brukseli. Gléwnym przedmiotem dziatalnosci SN jest
lotniczy transport pasazerski. SN nie nalezy do zadnego
sojuszu. LH oraz SN sa dalej zwane ,stronami”.

B. KONCENTRACJA

LH, ktéra zamierza naby¢ na poczatku 45 % akcji SNAH,
posiada takze opcje na zakup pozostalych akcji, ktore
moze zrealizowaé, poczawszy od pierwszego kwartatu

() Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1.
(%) Sprawa COMP/M.5403 — Lufthansa/BML

(8)

2011 r. Mimo Ze omawiana transakcja zostanie zrealizo-
wana dwustopniowo, to juz po ukoficzeniu pierwszego
etapu, tj. po nabyciu 45 % kapitatu akcyjnego SNAH, LH
bedzie sprawowaé wylaczna kontrole nad SNAH.

C. WYMIAR WSPOLNOTOWY

Zgloszona koncentracia ma wymiar wspo6lnotowy
w rozumieniu art. 1 ust. 2 rozporzadzenia WE
w sprawie kontroli laczenia przedsigbiorstw.

D. LOTNICZY TRANSPORT PASAZERSKI
1. Wladciwe rynki produktowe i geograficzne

Dzialalno§¢ stron w zakresie lotniczego transportu pasa-
zerskiego pokrywa si¢ czeSciowo w przypadku kilku tras
lotéw z Brukseli na niewielkich odleglosciach.

Badanie rynku potwierdzilo slusznos$¢ strategii Komisji,
ktora zastosowala ona w poprzednich sprawach, a ktéra
polegala na przeanalizowaniu odno$nego rynku ustug
w zakresie rejsowych lotniczych przewozéw pasazerskich
na podstawie pary miast bedacych ,punktem odlotu/
punktem przylotu” (,0iP”) z uwzglednieniem wszystkich
lotnisk, ktére moglyby zastapi¢ punkty odlotu i punkty
przylotu w tej funkcji.

Jezeli chodzi o rozréznienie miedzy pasazerami, dla
ktérych priorytetem jest czas podrdzy, a pozostalymi pasa-
zerami, Komisja nie musi formutowaé ostatecznych wnio-
skéw na temat istnienia dwdch odrgbnych rynkéw
produktowych dla obu wymienionych grup pasazeréw,
poniewaz istnienie takiej réznicy nie wplywa na oceng
sytuacji w zakresie konkurencji na trasach objetych trans-
akgja.

Badanie rynku potwierdzito stluszno$é strategii, ktdra
Komisja zastosowala w poprzednich sprawach, a zgodnie
z ktérg — w przypadku lotéw o czasie nieprzekraczajacym
trzech godzin — uslugi posrednie z reguly nie ograniczaja
konkurencji w zakresie ustug bezposrednich.


http://ec.europa.eu/competition/index_pl.html

C 295/12 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 4.12.2009
(10) Komisja zbadala takze kwestie substytucyjnosci miedzy jedna ze stron jest przewoznikiem operacyjnym, druga

(11)
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lotniskiem Zaventem w Brukseli (BRU) a lotniskiem
w Antwerpii (ANR). Istotne przestanki wskazuja, ze loty
z ANR nie sg substytucyjne dla lotéw z BRU. Ponadto
gdyby nawet uznano loty z/do BRU oraz loty z/do ANR
za stanowigce cz¢$¢ tego samego rynku, konkurencja
migdzy nimi bylaby niewielka. Z tego wzgledu wejscie
na rynek konkurenta oferujacego loty z ANR na trasach,
ktorych dotyczyly sformulowane w wyniku badania
zastrzezenia w kwestii konkurencji, nie stanowiloby prze-
ciwwagi dla ograniczajacych konkurencje skutkéw pola-
czenia przedsigbiorstw oferujacych loty na tych trasach.

2. Stanowisko w kwestii partner6w LH w ramach
sojuszu

Partnerzy LH w ramach sojuszu nie powinni by¢ brani pod
uwage przy okreSlaniu rynkéw, na ktére koncentracja
wywiera wplyw, poniewaz nie nalezy si¢ spodziewaé
skutkéw ubocznych koncentracji w zakresie stosunkéw
miedzy SN a partnerami LH. W kwestii analizy konkuren-
cyjnej na odnosnych rynkach Komisja poddala ocenie
powigzania migdzy LH a jej partnerami w ramach sojuszu,
a takze skutki takiego powiazania dla gotowosci przedsie-
biorstwa do kontynuowania konkurencji na poszczegdl-
nych trasach po polaczeniu.

3. Ocena wedlug poszczegdlnych tras
3.1. Trasy migdzy Belgig a Niemcami

W odniesieniu do trasy Bruksela—Frankfurt Komisja stwier-
dzita, Ze polaczenie przedsigbiorstw doprowadzitoby do
powstania monopolu dla pasazeréw, dla ktérych priory-
tetem jest czas podrozy. Wyeliminowaloby ono réwniez
bliska konkurencj¢ miedzy LH a SN, jezeli chodzi
o pasazeréw o innych priorytetach, i mimo ze konku-
rencja dla polaczonego przedsigbiorstwa bylyby linie kole-
jowe, ograniczenia z ich strony nie bylyby wystarczajace,
aby zréwnowazy¢ zanik konkurencji. Dla wszystkich pasa-
zerébw polaczenie wigzaloby si¢ z wyeliminowaniem
najblizszego konkurenta LH. W efekcie mozna si¢
spodziewa¢, ze omawiane polgczenie w znacznym stopniu
utrudni skuteczna konkurencje wedlug wszystkich dostep-
nych definicji rynku.

Na trasach Bruksela-Monachium i Bruksela-Hamburg
polaczenie doprowadzi do powstania monopolu zaréwno
dla pasazeréw, dla ktorych priorytetem jest czas podrézy,
jak i dla pozostalych pasazeréw (a wigc na rynku obejmu-
jacym wszystkich pasazerow).

Przedsigbiorstwo easy]et oglosilto, ze zwigkszy liczbe lotéw
na trasie Bruksela—Berlin z jednego do dwdch dziennie,
poczawszy od sezonu zimowego 2009/2010 wedlug defi-
nicji IATA, co pozwoli na podréz w obie strony w tym
samym dniu. Komisja stwierdzita, ze dzialalno$¢ easyJet
bedzie wystarczajgcym ograniczeniem dla polaczonego
podmiotu, takze w odniesieniu do pasazerdw, dla ktérych
priorytetem jest czas podrozy.

3.2. Trasy migdzy Belgig a Szwajcarig

Na wszystkich trzech trasach miedzy Belgiag a Szwajcarig
(Bruksela—Bazylea, Bruksela—Genewa i Bruksela—Zurych)

(16)

(18)

(20)

za§ pelni funkcje przewoznika sprzedajagcego w ramach
umowy o wspolnej eksploatacji polaczen. Komisja
w pierwszej kolejnosci zbadala, czy umowa o wspdlnej
eksploatacji polaczen powinna zostal wylaczona z oceny
w celu wlasciwego okreslenia jej warunkéw.

Komisja stwierdzita, ze bez wzgledu na przyjete kryteria
oceny, na trasie Bruksela—Bazylea nie dojdzie do znacz-
nego utrudnienia skutecznej konkurencji, poniewaz ruch
na niej jest zbyt maly, aby utrzymaé ustugi bezposrednie
$wiadczone przez dwoch niezaleznych przewoznikéw.

Komisja stwierdzita, Ze na trasie Bruksela-Genewa, gdzie
przewoznikiem operacyjnym jest SN, linie LX nie s3
postrzegane jako potencjalny konkurent. Nie ma zatem
zastrzezen dotyczacych konkurencji na tej trasie.

W wyniku analizy wariantowej Komisja stwierdzila, ze na
trasie Bruksela—Zurych, gdzie przewoznikiem operacyjnym
jest LX, umowa o wspdlnej eksploatacji polgczen najpraw-
dopodobniej zostalaby rozwiazana, gdyby nie doszlo do
polaczenia, poniewaz w takim wypadku przedsigbiorstwo
SN przystapitoby do sojuszu oneworld (a by¢ moze nawet
zostaloby przejete przez BA). Wskutek zakoficzenia
wspolnej eksploatacji polgczen SN najprawdopodobniej
zaczeloby $wiadczy¢ ustugi na trasie Bruksela—Zurych.
Dlatego tez polgczenie obu przedsigbiorstw wyeliminowa-
foby duze prawdopodobienstwo wejscia SN na rynek na
tej trasie, a zatem doprowadzitoby do znacznego ograni-
czenia skutecznej konkurencji na trasie Bruksela—Zurych
zarbwno dla pasazeréw, dla ktérych priorytetem jest
czas podrozy, jak i dla pozostalych pasazeréw.

3.3. Przeszkody w wejsciu na rynek

Na czterech omawianych trasach: Bruksela—Frankfurt,
Bruksela-Monachium, Bruksela-Hamburg oraz
Bruksela-Zurych istnieja znaczne utrudnienia dla nowych
podmiotéw pragnacych wejs¢ na rynek (np. ograniczenia
w dostepie do okienek czasowych startu lub ladowania,
zwlaszcza w najpopularniejszych porach, preferencyjne
warunki dla linii lotniczych w ramach ich wezla komuni-
kacyjnego[bazy, obecno$¢ podmiotu powstatego wskutek
polaczenia na rynku w Belgii, Niemczech i Szwajcarii
itp.).  Utrudnienia te s3 szczegélnie duze na
trasach miedzy gtéwnymi wezlami komunikacyjnymi,
takich jak Bruksela-Frankfurt, Bruksela-Monachium i
Bruksela—Zurych. W zwigzku ze znacznymi utrudnieniami
w dostepie do rynku istnieje male prawdopodobiefistwo,
ze nowa linia lotnicza zapewni polgczenia na ktérejkol-
wiek z wymienionych tras, rtéwnowazac tym samym ogra-
niczajace konkurencje skutki polaczenia w warunkach
panujacych obecnie na omawianych rynkach.

3.4. Pozostate krétkie, srednie i diugie trasy

Omawiana transakcja ma takze skutki dla kilku innych
krétkich, srednich i diugich tras. Planowana koncentracja
nie utrudni jednak w istotnym stopniu skutecznej konku-
rencji na wspélnym rynku w przypadku ktérejkolwiek
z tych tras.
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4. Wniosek

Komisja stwierdzila, ze transakcja w takiej formie, jak pier-
wotnie zakladata LH, doprowadzitaby do znacznego utrud-
nienia skutecznej konkurencji na trasach Bruksela—Frank-
furt,  Bruksela-Monachium, Bruksela-Hamburg oraz
Bruksela—Zurych, zaréwno dla pasazeréw, dla ktérych
priorytetem jest czas podrozy, jak i dla pozostatych pasa-
zeréw, a wigc na rynku obejmujacym wszystkich pasa-
zer6w. Transakcja nie budzi zastrzezenn w kwestii konku-
rencji na pozostalych objetych nig trasach.

E. LOTNICZY TRANSPORT TOWAROWY

Komisja stwierdzila, Ze omawiana transakcja najprawdopo-
dobniej nie utrudni znaczaco skutecznej konkurencji na
ktérymkolwiek z odnosnych rynkéw lotniczego transportu
towarowego.

F. WYDAJNOSC

Na podstawie przedstawionych informacji Komisja stwier-
dzila, ze wydajno$¢ jest niemozliwa do sprawdzenia i w
duzym stopniu niezalezna od polaczenia przedsigbiorstw
oraz ze mato prawdopodobne jest, by przyniosta konsu-
mentom na odnosnych trasach tak istotne korzysci, Ze
zrownowaza one zanik konkurencji. Zgodnie bowiem
z pkt 84 wytycznych w sprawie oceny horyzontalnego
polaczenia przedsigbiorstw ,jest bardzo malo prawdopo-
dobne, aby polgczenie prowadzace do sytuacji rynkowej
zblizonej do monopolu lub prowadzace do podobnego
poziomu sily rynkowej moglo zosta¢ uznane za zgodne
ze wspllnym rynkiem na podstawie tego, iz zyski zwig-
zane ze wzrostem efektywnosci rynku bylyby wystarcza-
jace do przeciwdzialania potencjalnym, antykonkuren-
cyjuym skutkom polaczenia”.

G. ZOBOWIAZANIA

Linia LH przedstawila zobowigzania w postaci nieodplat-
nych okienek czasowych w granicach 20 minut od godzin
wskazanych, tak aby nowy podmiot mégl zapewni¢ polg-
czenia na kazdej z czterech tras, co do ktérych Komisja

zglosita  zastrzezenia w  zakresie konkurencji (dalej
zwanych ,okreSlonymi parami miast’) w wymiarze
nieprzekraczajgcym trzech polaczen dziennie
w przypadku tras Bruksela-Hamburg 1 Bruksela—

Monachium oraz dwéch polaczert dziennie w przypadku
tras Bruksela—Frankfurt i Bruksela—Zurych. Zobowigzania
dotycza mechanizmu przydzielania okienek czasowych,
zgodnie z ktérym przydzielanie wskazanych okienek
odbywaloby si¢ w wyznaczonym terminie na poczatku
sezonu, tak wczesnie jak to mozliwe. Ponadto, zgodnie
z og6lng zasada, nowy podmiot zyskalby prawa nabyte
w zakresie korzystania z tych okienek czasowych, tzn.
bylby uprawniony do korzystania z okienek wykorzysty-
wanych poprzednio przez strony w odniesieniu do —
innych niz okreSlone — par miast europejskich, przy
czym warunkiem jest wcze$niejsze zapewnienie polaczen
na trasie miedzy okreSlonymi parami miast przez dwa
pelne kolejne sezony IATA w przypadku trasy
Bruksela-Hamburg, przez cztery pelne kolejne sezony
IATA w przypadku tras Bruksela-Monachium i
Bruksela-Zurych oraz przez osiem pelnych kolejnych
sezondéw IATA w przypadku trasy Bruksela—Frankfurt.

(25)

(26)

(27)

(28)

(30)

Co wigcej, w odniesieniu do trasy Bruksela-Hamburg LH
zobowigzala si¢ do zapewnienia nowemu podmiotowi
mozliwosci zawarcia specjalnej umowy o podziale miejsc
i zyskéw w ramach wspolnie obstugiwanych lotow, umoz-
liwiajacej nowemu podmiotowi dodanie swoich kodéw na
lotach oferowanych przez strony z lotniska w Brukseli
w celu zapewnienia polaczenia z Hamburgiem. Zobowia-
zania zawierajg réwniez $rodki dodatkowe, takie jak
umowy o wzajemnym honorowaniu dokumentéw prze-
wozowych i umowy o transporcie intermodalnym,
specjalne porozumienia o podziale zyskéw oraz o
udziale w programach lojalnosciowych.

Zobowigzania tworza obszerny pakiet uwzgledniajacy
dotychczasowe do$wiadczenia w zakresie $rodkéw zarad-
czych stosowanych w polaczeniach przedsigbiorstw
w sektorze lotnictwa. W zobowigzaniach tych wzigto
pod uwage, ze zatloczenie okienek czasowych stanowi
powazng przeszkode dla wejscia nowych podmiotéw na
trasach, ktére staly si¢ przedmiotem  zastrzezen
w omawianej sprawie. W zwigzku z tym w ich przygoto-
waniu dazono do usunigcia tego rodzaju przeszkdd i do
ulatwienia nowym podmiotom obejmowania tras, ktérych
dotyczyly zastrzezenia w kwestii konkurengji.

Zobowigzania zostaly poddane testowi rynkowemu,
w ramach ktérego  zasiggnigto opinii  klientéw
i konkurentéw stron. Duza czg$¢ ankietowanych uznala
je za wystarczajacy Srodek zaradczy w odpowiedzi na
zastrzezenia ~ w  kwestii  konkurencji  zwigzane
z planowanym polaczeniem. Ponadto z uwagi na zainte-
resowanie kilku linii lotniczych zapewnieniem nowych
polaczent na trasach, ktorych dotyczyly zastrzezenia
w kwestii konkurencji, Komisja stwierdzila, ze istnieje
duze prawdopodobiefistwo, iz przedstawione zobowig-
zania doprowadza do przystgpienia co najmniej jednej
linii do ruchu lotniczego migdzy okreSlonymi parami
miast w odpowiednim czasie oraz ze bedzie to wystarcza-
jaca odpowiedZ na zastrzezenia w kwestii konkurencji
dotyczace odnosnych rynkow.

[II. PODSUMOWANIE

Omawiana transakcja w takiej formie, jak pierwotnie
zakladala LH, w istotnym stopniu utrudnitaby skuteczna
konkurencje na wspélnym rynku lub na znacznej jego
cz¢Sci w rozumieniu art. 2 wust. 3 rozporzadzenia
w sprawie kontroli faczenia przedsigbiorstw. Jednakze LH
przedstawila szereg zobowiazan, ktére powinny przy-
wroci¢ skuteczng konkurencje.

Transakcja nie doprowadzi do znacznego utrudnienia
skutecznej konkurencji, jezeli LH wywigze si¢ =z
przyjetych zobowigzan.

W zwigzku z powyzszym omawiane polgczenie jest
zgodne ze wspdlnym rynkiem oraz Porozumieniem EOG
w my$l art. 8 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie kontroli
taczenia przedsigbiorstw oraz art. 57 Porozumienia EOG
pod warunkiem dotrzymania zobowigzan przyjetych przez
LH.
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Opinia Komitetu Doradczego ds. Praktyk Ograniczajacych Konkurencje i Pozycji Dominujacych
wydana na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2008 r. dotyczaca projektu decyzji dotyczacej
sprawy COMP/C.39181 — Woski do $wiec (2)

Sprawozdawca: Lotwa

(2009/C 295/11)

1. Komitet Doradczy zgadza si¢ z opinig Komisji w sprawie wysokosci podstawowej kwoty grzywien.

2. Komitet Doradczy zgadza si¢ z opinia Komisji w sprawie zwigkszenia kwoty podstawowej w zwigzku
z wystapieniem okolicznosci obcigzajacych.

3. Komitet Doradczy zgadza si¢ z opinig Komisji w sprawie zwigkszenia kwoty podstawowej w celu
uzyskania wystarczajacego skutku odstraszajacego.

4. Komitet Doradczy zgadza si¢ z opinia Komisji dotyczaca obnizenia grzywien na podstawie obwiesz-
czenia w sprawie lagodzenia kar z 2002 r.

5. Komitet Doradczy zgadza si¢ z opinig Komisji w sprawie ostatecznych wysokosci grzywien.

6. Komitet Doradczy zaleca publikacje swojej opinii w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
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Sprawozdanie koncowe urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajagce w  sprawie
COMP|/C.39181 — Woski parafinowe, obecnie pod nazwg ,,Woski do $wiec”

(zgodnie z art. 15 i 16 decyzji Komisji 2001/462/WE, EWWiS z dnia 23 maja 2001 r. w sprawie zakresu
uprawnieri funkcjonariuszy ds. przestuchari w niektorych postgpowaniach z zakresu konkurencji — Dz.U. L 162
z 19.6.2001, s. 21)

Projekt decyzji w powyzszej sprawie sklania do nastgpujacych uwag.

Whioski o zlagodzenie kar i pisemne zgloszenie zastrzezen

Po otrzymaniu od przedsigbiorstwa Shell w [...] wniosku o zwolnienie z grzywny na podstawie obwiesz-
czenia w sprawie lagodzenia kar z 2002 r. Komisja przeprowadzila inspekcje w kwietniu 2005 r.
w pomieszczeniach nalezacych do Sasol (Niemcy), H&R/Tudapetrol (Niemcy), Esso/ExxonMobil (Niderlandy
i Niemcy), Total (Francja), Repsol (Hiszpania), ENI (Wlochy) i MOL (Wegry). W dniu [...] Komisja przyznala
przedsigbiorstwu Shell warunkowe zwolnienie z grzywny.

Komisja otrzymala kolejne wnioski o zlagodzenie kar od przedsigbiorstwa Sasol ([...]), Repsol ([...])
i ExxonMobil ([...]). Dnia 16 maja 2007 r. Komisja skierowala pisma do przedsigbiorstw Sasol, Repsol
i ExxonMobil, informujac je o nieprzyznaniu zwolenienia z grzywny oraz o swoim zamiarze zmniejszenia
grzywny zgodnie z pkt 26 obwieszczenia w sprawie lagodzenia kar w ramach przedzialéw przewidzianych
w tym obwieszczeniu.

Po przedstawieniu pisemnego zgloszenia zastrzezen Komisja otrzymala takze wniosek o zwolnienie
z grzywny (wzglednie o zlagodzenie kar) od RWE. Poniewaz nie mozna bylo juz skorzysta¢ ze zwolnienia
z grzywny, dnia 30 listopada 2007 r. Komisja wystala do RWE stosowne zawiadomienie, stwierdzajac, ze
ostateczna sytuacja kazdego przedsigbiorstwa, w tym RWE, zostanie okreslona w momencie zakoriczenia
procedury administracyjnej w decyzji, jaka zostanie przyjeta.

Pisemne zgloszenie zastrzezen przyjeto dnia 25 maja 2007 r. i wyslano do nastepujacych przedsiebiorstw
lub grup przedsigbiorstw: ENI S.p.A.; Exxon Mobil Corporation (USA) i jego spélek zaleznych Esso Deutsch-
land GmbH, Esso Société Anonyme Francaise i ExxonMobil Petroleum oraz Chemical B.V.B.A. (,Exxon-
Mobil”); Tudapetrol Mineral6lerzeugnisse Nils Hansen KG, Hansen & Rosenthal KG i jego spélek zaleznych
H&R ChemPharm GmbH i H&R Wax Company Vertrieb GmbH (,H&R/Tudapetrol”); MOL Nyrt.; Repsol YPF
S.A. i jego spélek zaleznych Repsol Petroleo S.A. i Repsol YPF Lubricantes y Especialidades S.A. (Rylesa)
(,Repsol”); Sasol Limited (RPA) i jego spdlek zaleznych Sasol Wax GmbH, Sasol Wax International AG
i Sasol Holding in Germany GmbH (,Sasol”); Shell Deutschland Oil GmbH, Shell Deutschland Schmierstoffe
GmbH, Deutsche Shell GmbH, Shell International Petroleum Company Limited (SIPC), the Shell Petroleum
Company Limited (SPCO), Shell Petroleum N.V. i the Shell Transport and Trading Company Limited
(,Shell”); RWE AG i jego spélek zaleznych RWE Dea AG (,RWE"); Total S.A. i Total France S.A. (,Total”)
oraz czterech innych podmiotéw nalezacych do przynajmniej jednej z powyzszych grup.

Dostep do akt

Po otrzymaniu pisemnego zgloszenienia zastrzezen dnia 30 lub 31 maja 2007 r., na udzielenie odpowiedzi
stronom przyznano termin o$miu tygodni od dnia udostgpnienia akt lub najpdézniej do dnia 31 lipca
2007 r. Akta sprawy udostepniono stronom na plycie DVD, z mozliwoscig wgladu do innych dokumentéw
w budynkach Komisji. Na wniosek zainteresowanych stron, w oparciu o przedstawione przez nie argu-
menty, czas na odpowiedz zostal przedluzony do dnia 14 sierpnia 2007 r. lub 21 sierpnia 2007 r.
Wszystkie strony udzielity odpowiedzi w wyznaczonym terminie.

Nastgpnie Komisja zwrécita si¢ z wnioskiem o dodatkowe informacje do przedsigbiorstwa, ktére nie byto
adresatem pisemnego zgloszenia zastrzezen, ale posiadato czg¢Sciowe udzialy w dziatalnosci przedsigbiorstwa
Sasol zwigzanej z woskiem. Przedsi¢biorstwo Sasol uzyskalo wglad do odpowiedzi na ten wniosek
o udzielenie informacji oraz zlozylo dotyczace tej odpowiedzi uwagi na pismie.

Spotkanie wyjasniajgce

Spotkanie wyjasniajace odbylo si¢ w dniach 10-11 grudnia 2007 r. Z wyjatkiem Repsol Petroleo SA
i Repsol YPF SA wszystkie strony skorzystaly ze swojego prawa do zlozenia ustnych wyjasnien. Podczas
spotkania wyjasniajacego nie rozpatrywano zadnych kwestii proceduralnych. Spotkanie okazato si¢ warto-
$ciowe zaréwno dla stron, jak i Komisji, poniewaz przyczynilo si¢ do wyjasnienia pewnych istotnych
kwestii.
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Zaréwno Total S.A., jak i RWE zlozyly skargi na piSmie i podczas spotkania, twierdzac, ze z powodu braku
informacji na etapie kontrolnym procedury naruszono ich prawo do obrony. Przedsigbiorstwo Total ztozyto
skarge, stwierdzajac ze chociaz Komisja skierowata decyzje o kontroli do Total S.A. i jego spélek zaleznych,
nigdy nie przeprowadzita kontroli w Total S.A. i nigdy nie wystapila z prosbg do Total S.A. o przekazanie
informacji. RWE twierdzilo, ze powinno zosta¢ poinformowane o kontrolach, by méc ztozy¢ wniosek
o zlagodzenie kar. Nie przyjmuje tej argumentacji. Zgodnie z art. 27 ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1/2003 ,przed podjeciem decyzji” Komisja umozliwia przedsigbiorstwom przedstawienie swojego stano-
wiska. Prawo do zlozenia ustnych wyjasnied oraz o$wiadczeni na pismie jest nierozerwalnie zwigzane
z konkretnymi zarzutami wyrazonymi w pisemnym zgloszeniu zastrzezen. Nie uznaje si¢ go na etapie
kontroli przed zgloszeniem zastrzezen przez Komisje.

Projekt decyzji

Na podstawie pisemnych i ustnych o$wiadczen stron Komisja odstapita od swoich zastrzezen wobec
czterech adresatéw pisemnego zgloszenia zastrzezen.

W poréwnaniu z pisemnym zgloszeniem zastrzezen okres trwania naruszenia w odniesieniu do gaczu
parafinowego skrécono do szesciu lat; zmniejszono liczbe stron odpowiedzialnych za naruszenia zwigzane
z gaczem parafinowym; a zakres geograficzny ograniczono do Niemiec.

Uwazam, ze odno$ny projekt decyzji dotyczy jedynie zastrzezeni, w odniesieniu do ktérych strony uzyskaly
mozliwos$¢ przedstawienia swoich stanowisk.

Dnia 4 sierpnia 2008 r. pojawila si¢ kwestia dotyczaca poufnosci projektu decyzji, gdy prawnicy reprezen-
tujacy H&R i Tudapetrol napisali do mnie, kwestionujac proponowany przez DG ds. Konkurencji sposéb
uwzgledniania w projekcie decyzji danych dotyczacych obrotéw. Dnia 2 wrze$nia 2008 r. odpowiedziatam,
udzielajac dalszych wyjasnien dotyczacych intencji Komisji w tym wzgledzie i stwierdzajac, ze moim
zdaniem, propozycja wykorzystania wysokoSci obrotéw usrednionych za okres trzech lat rozwigzuje
wszelkie obawy zwigzane z poufno$cia. Po otrzymaniu niniejszego pisma strony postanowily zarzucié te
kwestie.

Stwierdzam, zZe w niniejszej sprawie prawo wszystkich stron do zlozenia wyjasnien zostalo zachowane.

Bruksela dnia 23 wrze$nia 2008 r.

Karen WILLIAMS



4.12.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 29517

Streszczenie decyzji Komisji

z dnia 1 pazdziernika 2008 r.

dotyczacej postgpowania przewidzianego w art. 81 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote
Europejska oraz w art. 53 Porozumienia EOG

(Sprawa COMP/C.39181 - Woski do $wiec)

(Zgloszona w dokumencie nr C(2008) 5476 wersja ostateczna)

(Jedynie teksty w jezyku angielskim, francuskim, niemieckim, hiszpafiskim i wloskim sg autentyczne)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2009/C 295/13)

KROTKI OPIS NARUSZENIA PRAWA

(1) Decyzja skierowana byla do przedsigbiorstw ENI S.p.A.,

—

~

Esso Deutschland GmbH, Esso Société Anonyme Francaise,
ExxonMobil Petroleum & Chemical B.V.B.A., Exxon Mobil
Corporation, H&R ChemPharm GmbH, H&R Wax
Company Vertrieb GmbH, Hansen & Rosenthal KG, Tuda-
petrol Mineralolerzeugnisse Nils Hansen KG, MOL Nyrt.,
Repsol YPF Lubricantes y Especialidades S.A., Repsol
Petréleo S.A., Repsol YPF S.A., Sasol Wax GmbH, Sasol
Wax International AG, Sasol Holding in Germany GmbH,
Sasol Limited, Shell Deutschland Oil GmbH, Shell Deutsch-
land Schmierstoff GmbH, Deutsche Shell GmbH, Shell
International Petroleum Company Limited, the Shell Petro-
leum Company Limited, Shell Petroleum N.V., the Shell
Transport and Trading Company Limited, RWE-Dea AG,
RWE AG, Total France S.A. oraz Total S.A.

Dwadziescia osiem podmiotéw prawnych wymienionych
powyzej (nalezacych do 10 przedsi¢biorstw, przy czym
niektére podmioty prawne sg pociagniete do odpowie-
dzialnoci jako spotki dominujace) dopuscito si¢ pojedyn-
czego i ciaglego naruszenia art. 81 traktatu WE i art. 53
Porozumienia EOG poprzez ustalanie cen oraz wymie-
nianie migdzy sobg poufnych informacji handlowych,
wplywajace na przemyst woskéw parafinowych w EOG.
W przypadku przedsigbiorstw Dea (pdzniej Shell), Exxon-
Mobil, MOL, Repsol, Sasol oraz Total to pojedyncze
i ciagle naruszenie polegato réwniez na podziale klientow
lub podziale rynku w EOG. Naruszenie trwalo od dnia
3 wrzesnia 1992 r. do dnia 28 kwietnia 2005 r., a czas
jego trwania byl rézny u poszczegdlnych podmiotéw
prawnych i przedsigbiorstw. W przypadku przedsigbiorstw
Dea (pdzniej Shell), ExxonMobil, Sasol oraz Total to poje-
dyncze i ciagle naruszenie dotyczyto réwniez gaczu para-
finowego sprzedawanego klientom koficowym na rynku
niemieckim w okresie od dnia 30 pazdziernika 1997 r.
do dnia 12 maja 2004 r., a czas jego trwania byl rézny
u poszczegdlnych podmiotéw prawnych i przedsigbiorstw.

PRZEMYSE. WOSKU DO SWIEC

Produkty, ktérych dotyczy sprawa, to woski parafinowe
i w przypadku niektérych adresatéw decyzji réwniez
gacz parafinowy. Woski parafinowe obejmuja rafinowane
woski parafinowe oraz poélrafinowane woski parafinowe
(w zalezno$ci od zawartoSci oleju), jak roéwniez woski
hydrorafinowane, mieszaniny woskéw, woski specjalne

—
U1
Rt

oraz twarde woski parafinowe. Wykorzystuje si¢ je do
produkeji szerokiego asortymentu produktéw, takich jak
Swiece, chemikalia, opony oraz produkty motoryzacyjne,
jak réwniez w przemysle gumowym, produkcji opakowan,
klejow i gum do Zucia. W Europie 60-70 % wosku para-
finowego jest wykorzystywane do produkeji $wiec. Gacz
parafinowy jest surowcem wykorzystywanym do produkgji
woskow  parafinowych. Powstaje w rafineriach jako
produkt uboczny przy produkcji olejow bazowych
z ropy naftowej. Sprzedaje si¢ go takze klientom konco-
wym, na przyklad producentom plyt wiérowych.

Ceng rynkowa woskow parafinowych i gaczu parafino-
wego w 2004 r. w EOG oszacowano w pisemnym zglo-
szeniu zastrzezenl na ok. 485 000 000 EUR. Dostawy ze
strony adresatow decyzji zaspokajaly 75 % zapotrzebo-
wania na rynku EOG.

PROCEDURA

Postgpowanie Komisji bylo nastepstwem informacji otrzy-
manych we wniosku o zwolnienie z grzywny na podstawie
Obwieszczenia Komisji w sprawie zwolnienia z grzywien
oraz zmniejszania grzywien w przypadkach karteli z 2002
r. (,zawiadomienie w sprawie fagodzenia kar z 2002 r.”).
Whiosek ten zlozylo przedsigbiorstwo Shell Deutschland
Schmierstoff GmbH dnia [...]. Dnia [...] Komisja przy-
znala przedsigbiorstwu Shell warunkowe zwolnienie
z grzywny zgodnie z pkt 15 zawiadomienia Komisji
w sprawie fagodzenia kar z 2002 r.

Dnia 28 i 29 kwietnia 2005 r. Komisja przeprowadzita
kontrole w kwietniu 2005 r. w pomieszczeniach naleza-
cych do Sasol (Niemcy), H&R/Tudapetrol (Niemcy), Essof
ExxonMobil (Niderlandy i Niemcy), Total (Francja), Repsol
(Hiszpania), ENI (Wlochy) i MOL (Wegry).

W nastepstwie kontroli Komisja otrzymala wnioski
o zwolnienie z grzywny oraz sformutowane alternatywnie
wnioski o zmniejszenie grzywny na podstawie zawiado-
mienia w sprawie fagodzenia kar z 2002 r., zlozone przez
przedsigbiorstwa Sasol, Repsol i ExxonMobil. Przedsi¢bior-
stwo Sasol zlozylo wniosek o zmniejszenie grzywny dnia
[...]-  Przedsigbiorstwo  Repsol  zlozylo  wniosek
o zwolnienie z grzywny/zmniejszenie grzywny dnia [...].
Przedsigbiorstwo ExxonMobil zlozylo wniosek
o zwolnienie z grzywny/zmniejszenie grzywny dnia [...].
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W dniu 25 maja 2007 r. Komisja wszczela postegpowanie
i przyjela pisemne zgloszenie zastrzezen w sprawie naru-
szenia art. 81 traktatu WE i art. 53 Porozumienia EOG
przeciwko ENI S.p.A; Esso Deutschland GmbH, Esso
Nederland B.V., Esso Société Anonyme Frangaise, Exxon-
Mobil Petroleum & Chemical B.V.B.A. oraz Exxon Mobil
Corporation, Tudapetrol Mineralolerzeugnisse Nils Hansen
KG, H&R ChemPharm GmbH, H&R Wasag AG, H&R
Beteiligung GmbH, H&R Wax Company Vertriecb GmbH
oraz Hansen & Rosenthal KG; MOL Nyrt.; Repsol YPF
Lubricantes y Especialidades S.A. (Rylesa), Repsol Petréleo
S.A. oraz Repsol YPF S.A.; Sasol Wax GmbH, Sasol Wax
International AG, Sasol Holding in Germany GmbH oraz
Sasol Limited Shell Deutschland Oil GmbH, Shell Deutsch-
land Schmierstoff GmbH, Deutsche Shell GmbH, Shell
International Petroleum Company Limited (SIPC), the
Shell Petroleum Company Limited (SPCO), Shell Petroleum
N.V., the Shell Transport and Trading Company Limited
oraz the Royal Dutch Shell plc; RWE-Dea AG oraz RWE
AG; Total France S.A. i Total S.A. W odpowiedzi na
zastrzezenia podniesione przez Komisje wszyscy adresaci
pisemnego zgloszenia zastrzezen przedstawili swoje uwagi
na piémie. Otwarte spotkanie wyja$niajace odbylo si¢ dnia
10 i 11 grudnia 2007 r. Wszystkie przedsigbiorstwa, do
ktorych skierowano pisemne zgloszenie zastrzezeni, oprocz
przedsiebiorstw Repsol Petréleo S.A. i Repsol YPF S.A,
wzigly udzial w spotkaniu.

W $wietle kwestii podniesionych przez przedsigbiorstwo
Esso Nederland B.V. w jego odpowiedzi na pisemne zglo-
szenie zastrzezen Komisja postanowila zamkngé postepo-
wanie przeciwko temu przedsigbiorstwu. Komisja postano-
wila réwniez zamknal postgpowania przeciwko H&R
Wasag AG, H&R Beteiligung GmbH oraz the Royal
Dutch Shell plc.

FUNKCJONOWANIE KARTELU

Posiadane przez Komisje rzetelne i trwale dowody wyka-
zaly, ze adresaci decyzji brali udzial w naruszeniu
opisanym w motywie 2.

Wspélnym planem ogdlnym, identycznym celem antykon-
kurencyjnym oraz pojedynczym celem ekonomicznym
kartelu bylo ograniczenie konkurencji cenowej oraz zapo-
bieganie jej, stabilizacja lub zwigkszenie cen poprzez
uzgadnianie cen minimalnych i podwyzek cen, a w przy-
padku  niektérych  przedsigbiorstw  zabezpieczenie
kontaktéw z klientami i okre$lonych rynkéw. Podsumo-
wujac, celem tych dzialan bylo znaczne zmniejszenie lub
nawet eliminacja presji konkurencyjnej, a ostatecznie —
osiggniecie wigkszych zyskéw, ustabilizowanie ich lub
zwigkszenie.

W decyzji szczegélowo opisano zebrane dowody wielu
spotkan lub kontaktéw odbywajacych si¢ kazdego roku
pomiedzy przedstawicielami zaangazowanych przedsie-
biorstw w okresie, w ktérym popelniano naruszenia.

GRZYWNY

Kwota podstawowa

(13) Podstawowa kwote grzywny ustalono poprzez pomno-

(14

(15

(18

=

)

=

zenie czesci $redniej wartosci sprzedazy wosku parafino-
wego lub gaczu parafinowego dokonanej przez kazde
z przedsigbiorstw na danym obszarze geograficznym
w ostatnich trzech latach obrotowych, w ktérych mialo
miejsce naruszenie (,kwota zmienna”), przez liczbe lat,
w ktorych trwalo naruszenie, a nastgpnie doliczenie dodat-
kowej kwoty, ktorej wysoko$¢ réwniez obliczono jako
czg§¢ wartoSci sprzedazy, w celu zniechecenia przedsig-
biorstw do zawierania porozumiefi horyzontalnych doty-
czacych ustalania cen (,oplata za przystapienie do porozu-
mienia”).

Podczas ustalania wspomnianych czg$ci wartosci brano
pod uwage charakter naruszenia i zakres geograficzny.

Kwote zmienng pomnozono przez odpowiedni czas
trwania naruszenia (rézne czasy trwania naruszenia dla
poszczegblnych podmiotéw prawnych i przedsigbiorstw).

Dostosowania kwoty podstawowej
Okolicznosci obcigzajgce: ponowne naruszenie

W momencie, w ktérym doszto do naruszenia, przedsie-
biorstwa Shell i ENI byly juz adresatami poprzednich
decyzji Komisji dotyczacych dzialalnoSci kartelowej. Fakt,
ze wspomniane przedsiebiorstwa powtérzyly ten sam
rodzaj zachowania w tej samej branzy lub w sektorach
innych niz te, w ktérych uprzednio nalozono na nie
kary, wykazal, Ze pierwsze kary nie sklonily wspomnia-
nych przedsigbiorstw do zmiany swojego postgpowania.
Powyzsze uzasadnito zwigkszenie podstawowej kwoty
kary, jaka zostanie nalozona na przedsigbiorstwa Shell
i ENI, z powodu ponownego naruszenia.

Okolicznosci tagodzgce

okolicznosci  fagodzacych

Komisja nie stwierdzila
w przedmiotowej sprawie.

Podwyzszenie grzywny dla zapewnienia skutku odstraszajgcego

Stosownie do poprzednich decyzji i zgodnie z nimi, w celu
ustalenia kwoty grzywny na poziomie zapewniajacym
dostateczny skutek odstraszajacy, Komisja uznala za
wla$ciwe zastosowanie mnoznika w odniesieniu do kwot
grzywien nalozonych na przedsigbiorstwa ExxonMobil,
Shell, Total, ENI, Repsol i RWE. W 2007 r., ostatnim
roku obrotowym poprzedzajacym decyzje, obroty przed-
sighiorstw ExxonMobil i Shell przekroczyly 250 mld EUR,
obroty przedsigbiorstwa Total przekroczyly 150 mld EUR,
obroty przedsi¢biorstwa ENI przekroczyly 85 mld EUR,
a obroty przedsigbiorstw Repsol i RWE przekroczyly 40
mld EUR.
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Zastosowanie pulapu 10 % obrotéw

Ostateczne, poszczegblne kwoty grzywien, obliczone
przed zastosowaniem zawiadomienia w sprawie fago-
dzenia kar, wyniosly ponizej 10 % $wiatowych obrotéw
przedsigbiorstw — adresatow.

Zastosowanie zawiadomienia w sprawie lagodzenia
kar z 2002 r.: zwolnienie z grzywien i zmniejszenie

grzywien

Przedsigbiorstwa Shell, Sasol, Repsol i ExxonMobil wspét-
pracowaly z Komisja na roznych etapach postgpowania
w celu uzyskania preferencyjnego traktowania okreslonego
w zawiadomieniu w sprawie lagodzenia kar z 2002 r.,
ktére ma zastosowanie do przedmiotowej sprawy.

Zwolnienie z grzywien

Przedsigbiorstwo  Shell jako pierwsze poinformowalo
Komisje o istnieniu w sektorze woskéw do $wiec kartelu
wywierajacego wplyw na rynek EOG. Dnia [...] r. przed-
sigbiorstwo Shell zlozylo dowody w postaci dokumentéw
oraz o$wiadczenie przedsigbiorstwa, a nastgpnie pozwolito
Komisji ustali¢ istnienie, tre$¢ i uczestnikéw kilku spotkan
kartelowych i innych kontaktéw, jak réwniez przeprowa-
dzi¢ kontrole w dniach 28-29 kwietnia 2005 r. Zakon-
czylo ono udzial w naruszeniu przed zlozeniem wniosku.
Tym samym przedsigbiorstwo Shell zakwalifikowalo si¢ do
zwolnienia z grzywny.

Zmniejszenie grzywien

Przedsi¢biorstwo Sasol zwrdcilo si¢ do Komisji w drugiej
kolejnosci. Informacje dostarczone po dniu [...] r. pozwo-
lity Komisji ustali¢ fakty, ktérych Komisja nie moglaby
ustali¢c w innym przypadku. Ilo$¢, jakos¢ i wartosé, jak
réwniez termin nadestania informacji przez przedsigbior-
stwo Sasol pozwolily Komisji lepiej zrozumie¢ naruszenie
i zinterpretowaé uzyskane dokumenty. Wspélpraca przed-
sigbiorstwa Sasol z Komisja zostala wynagrodzona zmniej-
szeniem grzywny o 50 %.

Przedsigbiorstwo Repsol, ktére zaproponowato Komisji
wspolprace w dniu [...] r., potwierdzilo informacje dostar-
czone przez przedsigbiorstwa Shell i Sasol oraz dostar-
czylo nowe dowody w sprawie Kkartelu, jak réwniez
dowody obciazajace je same. W S$wietle powyzszego
wspolpraca przedsigbiorstwa Repsol z Komisja zostala
wynagrodzona zmniejszeniem grzywny o 25 %.

Przedsigbiorstwo ExxonMobil zwrécito si¢ do Komisji
w dniu [...] r. oraz przedstawilo dowody potwierdzajace
kartel, chociaz jedynie w ograniczonym zakresie. Pozostale
informacje nadeslane przez przedsigbiorstwo ExxonMobil
byly niejasne i w znacznym stopniu bezuzyteczne. Wspol-
praca przedsigbiorstwa ExxonMobil z Komisjg zostala
wynagrodzona zmniejszeniem grzywny o 7 %.

DECYZJA

Adresatami niniejszej decyzji sa nizej wymienione spotki
uczestniczace w naruszeniu w nastgpujacych terminach:

(26) W odniesieniu do woskéw parafinowych:

a) ENI S.p.A.: w dniu 30/31 pazdziernika 1997 r. oraz od
dnia 21 lutego 2002 r. do 28 kwietnia 2005 r,;

b) Esso Deutschland GmbH: od dnia 22 lutego 2001 r. do
dnia 20 listopada 2003 r.; Esso Société Anonyme Fran-
caise: od dnia 3 wrze$nia 1992 r. do dnia 20 listopada
2003 r.; ExxonMobil Petroleum & Chemical B.V.B.A.:
od dnia 30 listopada 1999 r. do dnia 20 listopada
2003 r; Exxon Mobil Corporation: od dnia
30 listopada 1999 r. do dnia 20 listopada 2003 r.;

¢) Tudapetrol Mineralolerzeugnisse Nils Hansen KG: od
dnia 24 marca 1994 r. do dnia 30 czerwca 2002 r;

d) H&R Wax Company Vertricb GmbH: od dnia
1 stycznia 2001 r. do dnia 28 kwietnia 2005 r;
Hansen & Rosenthal KG: od dnia 1 stycznia 2001 r.
do dnia 28 kwietnia 2005 r. H&R ChemPharm GmbH:
od dnia 1 lipca 2001 r. do dnia 28 kwietnia 2005 r,;

€) MOL Nyrt: od dnia 3 wrzesnia 1992 r. do dnia
28 kwietnia 2005 r,;

f) Repsol YPF Lubricantes y Especialidades S.A.: od dnia
24 czerwca 1994 r. do dnia 4 sierpnia 2004 r.; Repsol
Petrleo S.A.: od dnia 24 czerwca 1994 r. do dnia
4 sierpnia 2004 r. Repsol Petrdleo S.A.: od dnia
24 czerwca 1994 r. do dnia 4 sierpnia 2004 r.;

g) Sasol Wax GmbH: od dnia 3 wrzesnia 1992 r. do
28 kwietnia 2005 r.; Sasol Wax International AG: od
dnia 1 maja 1995 r. do dnia 28 kwietnia 2005 r.; Sasol
Holding in Germany GmbH: od dnia 1 maja 1995 r.
do dnia 28 kwietnia 2005 r.; Sasol Limited: od dnia
1 maja 1995 r. do dnia 28 kwietnia 2005 r;

h) Shell Deutschland Oil GmbH: od dnia 3 wrzes$nia
1992 r. do dnia 31 marca 2004 r.,; Shell Deutschland
Schmierstoff GmbH: od dnia 1 kwietnia 2004 r. do
dnia 17 marca 2005 r; Deutsche Shell GmbH: od
dnia 2 stycznia 2002 r. do dnia 17 marca 2005 r;
Shell International Petroleum Company Limited: od
dnia 2 stycznia 2002 r. do dnia 17 marca 2005 r;
the Shell Petroleum Company Limited: od dnia
2 stycznia 2002 r. do dnia 17 marca 2005 r.; Shell
Petroleum N.V.: od dnia 1 lipca 2002 r. do dnia
17 marca 2005 r; the Shell Transport and Trading
Company Limited: od dnia 2 stycznia 2002 r. do
dnia 17 marca 2005 r;
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i)

j)

RWE-Dea AG: od dnia 3 wrze$nia 1992 r. do dnia
30 czerwca 2002 r.; RWE AG: od dnia 3 wrze$nia
1992 r. do dnia 30 czerwca 2002 r.;

Total France S.A.: od dnia 3 wrze$nia 1992 r. do dnia
28 kwietnia 2005 r.; Total S.A.: od dnia 3 wrzeénia
1992 r. do dnia 28 kwietnia 2005 r.

(27) W odniesieniu do gaczu parafinowego:

a)

Esso Deutschland GmbH: od dnia 22 lutego 2001 r. do
dnia 18 grudnia 2002 r.; Esso Société Anonyme Fran-
caise: od dnia 8 marca 1999 r. do dnia 18 grudnia
2002 r.; ExxonMobil Petroleum & Chemical B.V.B.A.:
od dnia 20 listopada 1999 r. do dnia 18 grudnia
2002 r; Exxon Mobil Corporation: od dnia
20 listopada 1999 r. do dnia 18 grudnia 2002 r;

Sasol Wax GmbH: od dnia 30 pazdziernika 1997 r. do
dnia 12 maja 2004 r.; Sasol Wax International AG: od
dnia 30 pazdziernika 1997 r. do dnia 12 maja 2004 r.;
Sasol Holding in Germany GmbH: od dnia
30 pazdziernika 1997 r. do dnia 12 maja 2004 r.;

0

e)

Sasol Limited: od dnia 30 pazdziernika 1997 r. do
dnia 12 maja 2004 r,;

Shell Deutschland Oil GmbH: od dnia 30 pazdziernika
1997 r. do dnia 12 maja 2004 r.; Shell Deutschland
Schmierstoff GmbH: od dnia 1 kwietnia 2004 r. do
dnia 12 maja 2004 r.; Deutsche Shell GmbH: od dnia
2 stycznia 2002 r. do dnia 12 maja 2004 r,; Shell
International Petroleum Company Limited: od dnia
2 stycznia 2002 r. do dnia 12 maja 2004 r.,; the
Shell Petroleum Company Limited: od dnia 2 stycznia
2002 r. do dnia 12 maja 2004 r.; Shell Petroleum N.V.:
od dnia 1 lipca 2002 r. do dnia 12 maja 2004 r.; the
Shell Transport and Trading Company Limited: od dnia
2 stycznia 2002 r. do dnia 12 maja 2004 r,

RWE-Dea AG: od dnia 30 pazdziernika 1997 r. do
dnia 30 czerwca 2002 r. RWE AG: od dnia
30 pazdziernika 1997 r. do dnia 30 czerwca 2002 r.;

Total France S.A.: od dnia 30 pazdziernika 1997 r. do
dnia 12 maja 2004 r; Total S.A: od dnia
30 pazdziernika 1997 r. do dnia 12 maja 2004 r.

(28) Na podstawie powyzszych motywéw zostaly nalozone nastepujace grzywny:

a) ENI S.p.A.

b) Esso Société Anonyme Frangaise:
z czego solidarnie z przedsigbiorstwami

29120 000 EUR;

83 588 400 EUR,

ExxonMobil Petroleum & Chemical B.V.B.A. oraz Exxon Mobil Corporation

do kwoty 34670400 EUR;

natomiast

dwa

przedsigbiorstwa

i przedsigbiorstwo Esso Deutschland GmbH odpowiadaja solidarnie do

kwoty 27 081 600 EUR;

¢) Tudapetrol Mineral6lerzeugnisse Nils Hansen KG:

d) Hansen & Rosenthal KG solidarnie z H&R Wax Company Vertrieb GmbH:
z ktérej to kwoty odpowiadajg solidarnie z:

H&R ChemPharm GmbH za 22 000 000 EUR;

e) MOL Nyrt.:

f) Repsol YPF Lubricantes y Especialidades S.A. (Rylesa) solidarnie z Repsol

Petréleo S.A. oraz Repsol YPF S.A.:

g) Sasol Wax GmbH:

z ktérej to kwoty odpowiada solidarnie z:

12 000 000 EUR;

24 000 000 EUR,

23 700 000 EUR;

19 800 000 EUR;

318 200 000 EUR,

Sasol Wax International AG, Sasol Holding in Germany GmbH oraz Sasol

Limited za 250 700 000 EUR;
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h) Shell Deutschland Oil GmbH, Shell Deutschland Schmierstoffe GmbH, 0 EUR;
Deutsche Shell GmbH, Shell International Petroleum Company Limited
(SIPC), the Shell Petroleum Company Limited, Shell Petroleum N.V. i the
Shell Transport and Trading Company Limited:

i) RWE-Dea AG solidarnie z RWE AG: 37 440 000 EUR;

j) Total France S.A. solidarnie z Total S.A.: 128 163 000 EUR.

(29) Wymienionym w motywach 26-27 przedsigbiorstwom nakazano niezwlocznie przerwaé naruszenie
okreslone w motywie 2, o ile dotychczas tego nie uczynily, i powstrzymac si¢ od ponownego podej-
mowania czynéw lub zachowan opisanych w motywie 2, oraz od wszelkich czynéw i zachowan
o tym samym badZ réwnowaznym celu lub skutku.
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ZAWIADOMIENIA PANSTW CZEONKOWSKICH

Informacje przekazane przez panstwa czlonkowskie, dotyczace pomocy pafistwa przyznanej na

mocy rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 uznajace niektére rodzaje pomocy za zgodne ze

wspélnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogélne rozporzadzenie w sprawie
wylaczenr blokowych)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2009/C 295/14)

Numer $rodka pomocy pafistwa

X 223/09

Panstwo cztonkowskie

Wihochy

Numer referencyjny pafistwa czlonkowskiego

Nazwa regionu (NUTS)

Friuli-Venezia Giulia
Obszary mieszane

Organ przyznajacy pomoc

Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia — Direzione centrale attivita
produttive

Servizio sostegno e promozione comparto produttivo artigiano

Via Carducci 6

34133 Trieste TS

ITALIA

diana.prandi@regione.fvg.it
http:/[www.regione.fvg.it

Nazwa $rodka pomocy

Finanziamenti agevolati alle imprese artigiane a sostegno degli investi-
menti aziendali

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wlaiciwego promulgatora krajowego)

DPReg 343 del 18.12.2008 (Modifiche al DPReg n. 272 del
12.8.2005), pubblicato sul Bollettino ufficiale della Regione n. 53 del
31.12.2008 — oggetto della presente comunicazione;
DPReg 272 del 12.8.2005 (Testo unico delle disposizioni regolamentari
in materia di incentivi a favore del settore artigiano), pubblicato sul
Bollettino ufficiale della Regione n. 36 del 7.9.2005.

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego Srodka pomocy

Zmiany XS 235/07

Czas trwania pomocy

1.1.2009-31.12.2013

Sektor(-y) gospodarki

Wszystkie sektory gospodarki kwalifikujace si¢ do pomocy

Rodzaj beneficjenta

MSP

Calkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

4,00 EUR (w mln)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5)

Dotacja

Odestanie do decyzji Komisji

W przypadku wspoélfinansowania z funduszy
wspdlnotowych



mailto:diana.prandi@regione.fvg.it
http://www.regione.fvg.it
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Maksymalna intensywno$¢ pomocy w % lub

Cele maksymalna kwota pomocy w walucie MSP - w %
krajowej
Regionalna pomoc inwestycyjna i pomoc na | 15 % 20 %
zatrudnienie (art. 13) Program pomocy
Pomoc inwestycyjna i pomoc na zatrudnienie | 20 % —

dla MSP (art. 15)

Adres internetowy pelnego tekstu $Srodka pomocy:

http://lexview-int.regione.fvg.it/FontiNormative/Regolamenti/D_P_REG_0272-2005.pdf

Numer $rodka pomocy paristwa X 224/09
Panstwo cztonkowskie Polska
Numer referencyjny panstwa czlonkowskiego | —
Nazwa regionu (NUTS) Poland

Artykut 87 ust. 3 lit. a)

Organ przyznajacy pomoc

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Al Jana Pawla II 70
00-175 Warszawa
POLSKA/POLAND

http:/[www.arimr.gov.pl

Nazwa $rodka pomocy

Doplaty do oprocentowania kredytow na inwestycje w przetworstwie

produktéw rolnych

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wlasciwego promulgatora krajowego)

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 22 stycznia 2009 r. w sprawie
realizacji niektérych zadafi Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji

Rolnictwa (Dz.U. nr 22, poz. 121)

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego Srodka pomocy

Czas trwania pomocy

1.3.2009-31.12.2013

Sektor(-y) gospodarki

Produkecja artykuléw spozywczych

Rodzaj beneficjenta

MSP

Calkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

50,00 PLN (w mln)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5)

Dotacja na splate odsetek

Odestanie do decyzji Komisji

W przypadku wspélfinansowania z funduszy
wspolnotowych

Cele

Maksymalna intensywnos¢ pomocy w % lub
maksymalna kwota pomocy w walucie
krajowej

MSP - w %

Pomoc inwestycyjna i pomoc na zatrudnienie
dla MSP (art. 15)

50 %

Adres internetowy pelnego tekstu Srodka pomocy:

http://dokumenty.rcl.gov.pl/D2009022012101.pdf


http://lexview-int.regione.fvg.it/FontiNormative/Regolamenti/D_P_REG_0272-2005.pdf
http://www.arimr.gov.pl
http://dokumenty.rcl.gov.pl/D2009022012101.pdf
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Numer $rodka pomocy paristwa X 225/09
Panstwo cztonkowskie Austria
Numer referencyjny panstwa czlonkowskiego | —
Nazwa regionu (NUTS) Tirol

Artykut 87 ust. 3 lit. ¢)
Obszary mieszane

Organ przyznajgcy pomoc

Amt der Tiroler Landesregierung, Abt. Wirtschaft und Arbeit

Heiliggeiststrafle 7—9
6020 Innsbruck
OSTERREICH

http:/[portal.tirol.gv.at/TirolGvAt/dienststelleDetails.do?cmd=
detailsCommit&fachbereichsid=0&orgeseq=300067 &cid=1

Nazwa $rodka pomocy

Impulspaket Tirol

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wiasciwego promulgatora krajowego)

Richtlinie zum Impulspaket Rahmenrichtlinie fiir die Wirtschaftsforde-

rung des Landes Tirol

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego Srodka pomocy

Zmiany XS 115/07
Zmiany XR 68/07

Czas trwania pomocy

9.2.2009-30.6.2014

Sektor(-y) gospodarki

Wszystkie sektory gospodarki kwalifikujace sie do pomocy

Rodzaj beneficjenta

MSP
duze przedsigbiorstwo

Calkowity ~ planowany  roczny  budzet
programu pomocy

10,00 EUR (w min)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5)

Dotacja

Odestanie do decyzji Komisji

W przypadku wspétfinansowania z funduszy
wspdlnotowych

Cele

Maksymalna intensywno$¢ pomocy w % lub
maksymalna kwota pomocy w walucie
krajowej

MSP - w %

Regionalna pomoc inwestycyjna i pomoc na
zatrudnienie (art. 13) Program pomocy

10 %

Pomoc inwestycyjna i pomoc na zatrudnienie
dla MSP (art. 15)

10 %

Adres internetowy pelnego tekstu $rodka pomocy:

http:/[www.tirol.gv.at/themen/wirtschaft-und-tourismus/wirtschaftsfoerderung/
wirtschaftsfoerderungsprogramm/impulspaket/


http://www.tirol.gv.at/themen/wirtschaft-und-tourismus/wirtschaftsfoerderung/wirtschaftsfoerderungsprogramm/impulspaket/
http://www.tirol.gv.at/themen/wirtschaft-und-tourismus/wirtschaftsfoerderung/wirtschaftsfoerderungsprogramm/impulspaket/
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Numer $rodka pomocy panistwa X 226/09
Pafistwo czlonkowskie Austria
Numer referencyjny panistwa czlonkowskiego | —
Nazwa regionu (NUTS) Tirol

Obszary mieszane

Organ przyznajacy pomoc

Amt der Tiroler Landesregierung, Abt. Wirtschaft und Arbeit
Heiliggeiststrafle 7—9

6020 Innsbruck

OSTERREICH

http:/[portal.tirol.gv.at/TirolGvAt/dienststelleDetails.do?cmd=
detailsCommit&fachbereichsid=0&orgeseq=300067 &cid=1

Nazwa §rodka pomocy

Verbesserung von Infrastrukturangeboten in Klein- und Kleinstschige-
bieten

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wlasciwego promulgatora krajowego)

Richtlinie zum Schwerpunkt ,Verbesserung von Infrastrukturangeboten
in Klein- und Kleinstschigebieten” Basisrichtlinie fur die Infrastruktur-
forderung des Landes Tirol

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego $rodka pomocy

Czas trwania pomocy

9.2.2009-30.6.2014

Sektor(-y) gospodarki

Wszystkie sektory gospodarki kwalifikujace si¢ do pomocy

Rodzaj beneficjenta

MSP

Calkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

10,00 EUR (w mln)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5)

Dotacja bezposrednia

Odestanie do decyzji Komisji

W przypadku wspélfinansowania z funduszy
wspolnotowych

Cele

Maksymalna intensywnos$¢ pomocy w % lub
maksymalna kwota pomocy w walucie
krajowej

MSP - w %

Pomoc inwestycyjna i pomoc na zatrudnienie
dla MSP (art. 15)

20 % —

Adres internetowy pelnego tekstu Srodka pomocy:

http:/[www.tirol.gv.at/themen/wirtschaft-und-tourismus/wirtschaftsfoerderung/infrastrukturfoerderung/

infrastrukturangebote/

Numer $rodka pomocy panstwa

X 867/09

Panistwo cztonkowskie

Niderlandy

Numer referencyjny pafistwa cztonkowskiego

Nazwa regionu (NUTS)

Obszary nieobjete pomoca



http://www.tirol.gv.at/themen/wirtschaft-und-tourismus/wirtschaftsfoerderung/infrastrukturfoerderung/infrastrukturangebote/
http://www.tirol.gv.at/themen/wirtschaft-und-tourismus/wirtschaftsfoerderung/infrastrukturfoerderung/infrastrukturangebote/
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Organ przyznajacy pomoc

Ministerie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit
Prins Clauslaan 8

Postbus 20401

2500 EK Den Haag

NEDERLAND

http:/[www.minlnv.nl

Nazwa $rodka pomocy

Regeling LNV-subsidies (omschrijving steun: Samenwerking bij inno-
vatie (industrieel onderzoek))

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wlasciwego promulgatora krajowego)

Regeling LNV-subsidies: artikel 1:2, artikel 1:3, artikel 2:1, artikel 2:32
Openstellingsbesluit LNV-subsidies

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego Srodka pomocy

Czas trwania pomocy

1.11.2009-31.12.2013

Sektor(-y) gospodarki

Rolnictwo, lesnictwo i rybactwo, Produkcja artykuléw spozywezych

Rodzaj beneficjenta

MSP

Calkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

1,68 EUR (w mln)

Przeznaczona na gwarancj (S

Instrument pomocy (art. 5)

Dotacja

Odestanie do decyzji Komisji

W przypadku wspélfinansowania z funduszy
wspolnotowych

Cele

Maksymalna intensywno$¢ pomocy w % lub
maksymalna kwota pomocy w walucie
krajowej

MSP - w %

Badania przemyslowe (art. 31 ust. 2 lit. b))

65 % 80 %

Adres internetowy pelnego tekstu Srodka pomocy:

http://wetten.overheid.nl/zoeken_op/[regeling_type_wetten+AMVB+ministeries|titel_bevat_
Regeling%2BLNV-subsidies/datum_29-10-2009

http://wetten.overheid.nl/zoeken_op/regeling_type_wetten+ AMVB+ministeries/titel_bevat_
Openstellingsbesluit%2BLNV-subsidies/datum_29-10-2009


http://www.minlnv.nl
http://wetten.overheid.nl/zoeken_op/regeling_type_wetten+AMVB+ministeries/titel_bevat_Regeling%2BLNV-subsidies/datum_29-10-2009
http://wetten.overheid.nl/zoeken_op/regeling_type_wetten+AMVB+ministeries/titel_bevat_Regeling%2BLNV-subsidies/datum_29-10-2009
http://wetten.overheid.nl/zoeken_op/regeling_type_wetten+AMVB+ministeries/titel_bevat_Openstellingsbesluit%2BLNV-subsidies/datum_29-10-2009
http://wetten.overheid.nl/zoeken_op/regeling_type_wetten+AMVB+ministeries/titel_bevat_Openstellingsbesluit%2BLNV-subsidies/datum_29-10-2009
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Informacje przekazane przez panstwa czlonkowskie, dotyczace pomocy pafistwa przyznanej na
mocy rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 uznajjce niektére rodzaje pomocy za zgodne ze
wspllnym rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogélne rozporzadzenie w sprawie

wylaczen blokowych)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2009/C 295/15)

Numer $rodka pomocy paristwa X 239/09
Panstwo cztonkowskie Hiszpania
Numer referencyjny panstwa czlonkowskiego | —
Nazwa regionu (NUTS) Galicia

Artykut 87 ust. 3 lit. a)

Organ przyznajgcy pomoc

Instituto Gallego de Promocion Econdmica (Igape)
Complejo Administrativo de San Ldzaro, s/n
15703 Santiago de Compostela (A Corufia)
ESPANA

Tel. +34 902300903 | 981541147
Fax +34 981558844
http://www.igape.es[index.php?lang=es

Nazwa $rodka pomocy

IG155: Proxectos de asistencia técnica para la participacién en licita-
ciones ptiblicas internacionales.

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wlasciwego promulgatora krajowego)

Resolucion de 23 de enero de 2009 (DOG n° 19, de 28 de enero), por
la que se modifican las bases reguladoras de las ayudas a la interna-
cionalizacion de las empresas gallegas, adaptandolas al Reglamento (CE)
n°® 800/2008, del 6 de agosto, general de exencién por categorfas.
Resolucion de 9 de mayo de 2008 (DOG n° 92, del 14 de mayo),
por la que se da publicidad a las bases reguladoras de las ayudas del
Igape a la internacionalizacién de las empresas gallegas y se procede
a su convocatoria.

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego Srodka pomocy

Zmiany XS 123/08

Czas trwania pomocy

15.5.2008-31.12.2013

Sektor(-y) gospodarki

Wszystkie sektory gospodarki kwalifikujace si¢ do pomocy

Rodzaj beneficjenta

MSP

Calkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

0,05 EUR (w mln)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5)

Dotacja

Odestanie do decyzji Komisji

W przypadku wspélfinansowania z funduszy
wspolnotowych

Cele

Maksymalna intensywno$¢ pomocy w % lub
maksymalna kwota pomocy w walucie
krajowej

MSP — w %

Pomoc na rzecz MSP na ustugi doradcze
(art. 26)

50 % —

Adres internetowy pelnego tekstu Srodka pomocy:

http:/[www.xunta.es/Doc/Dog2009.nsf[FichaContenido/422E?OpenDocument

http:/[www.xunta.es/Doc/Dog2008.nsf[FichaContenido/1FA26?OpenDocument


http://www.igape.es/index.php?lang=es
http://www.xunta.es/Doc/Dog2009.nsf/FichaContenido/422E?OpenDocument
http://www.xunta.es/Doc/Dog2008.nsf/FichaContenido/1FA26?OpenDocument
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Numer $rodka pomocy panistwa X 240/09
Panstwo czlonkowskie Hiszpania
Numer referencyjny pafistwa czlonkowskiego | —
Nazwa regionu (NUTS) Murcia

Artykut 87 ust. 3 lit. a)

Organ przyznajacy pomoc

Instituto de Fomento de la Region de Murcia
Avenida de la Fama, 3

30003 Murcia

ESPANA

http:/[www.ifrm-murcia.es

Nazwa $rodka pomocy

Programa de Investigacién y Desarrollo Tecnoldgico

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wlasciwego promulgatora krajowego)

Orden de 27 de enero de 2009 de la Consejeria de Universidades,
Empresa e Investigacion, por la que se aprueban las bases reguladoras
y la convocatoria para 2009 de las ayudas del Instituto de Fomento de
la Regién de Murcia, publicada en el Boletin Oficial de la Region de
Murcia BORM n° 25, de fecha 31 de enero de 2009 (Anexo 1)

Rodzaj §rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego Srodka pomocy

Zmiany XS 108/07

Czas trwania pomocy

1.2.2009-31.12.2013

Sektor(-y) gospodarki

Wszystkie sektory gospodarki kwalifikujace si¢ do pomocy

Rodzaj beneficjenta

MSP

Calkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

6,00 EUR (w mln)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5) Dotacja
Odestanie do decyzji Komisji —
W przypadku wspotfinansowania z funduszy | 2007ES161PO001

wspdlnotowych

Programa Operativo Integrado de la Region de Murcia FEDER 2007-
2013, aprobado por Decisién de la Comision de 28 de noviembre de
2007 — 4,80 EUR (en millones)

Maksymalna intensywno$¢ pomocy w % lub

Cele maksymalna kwota pomocy w walucie MSP — w %
krajowej
Badania przemystowe (art. 31 ust. 2 lit. b)) | 50 % 20%
Eksperymentalne prace rozwojowe (art. 31 | 25 % 20 %
ust. 2 lit. ¢))
Pomoc na pokrycie kosztéw praw wiasnosci | 70 % —

przemystowej dla MSP (art. 33)

Adres internetowy pelnego tekstu $rodka pomocy:

http:/[www.institutofomentomurcia.es/InfoDirectoV 3/pdf/Convocatoria_Programas_de_Ayudas_INFO_2009.

pdf


http://www.ifrm-murcia.es
http://www.institutofomentomurcia.es/InfoDirectoV3/pdf/Convocatoria_Programas_de_Ayudas_INFO_2009.pdf
http://www.institutofomentomurcia.es/InfoDirectoV3/pdf/Convocatoria_Programas_de_Ayudas_INFO_2009.pdf
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Numer $rodka pomocy panistwa X 241/09
Pafistwo czlonkowskie Hiszpania
Numer referencyjny panistwa czlonkowskiego | —
Nazwa regionu (NUTS) Murcia

Artykut 87 ust. 3 lit. a)

Organ przyznajacy pomoc

Instituto de Fomento de la Region de Murcia
Avenida de la Fama, 3

30003 Murcia

ESPANA

http:/[www.ifrm-murcia.es

Nazwa $rodka pomocy

Programa de implantacién de la innovacion

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wla$ciwego promulgatora krajowego)

Orden de 27 de enero de 2009 de la Consejeria de Universidades,
Empresa e Investigacién, por la que se aprueba las bases reguladoras
y la convocatoria para 2009 de las ayudas del Instituto de Fomento de
la Regién de Murcia, publicada en el Boletin Oficial de la Region de
Murcia BORM n° 25 de fecha 31 de enero de 2009 (Anexo 2)

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego $rodka pomocy

Zmiany XR 66/07

Czas trwania pomocy

1.2.2009-31.12.2013

Sektor(-y) gospodarki

Wszystkie sektory gospodarki kwalifikujace si¢ do pomocy

Rodzaj beneficjenta

MSP

Calkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

1,00 EUR (w mln)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5) Dotacja
Odestanie do decyzji Komisji —
W przypadku wspélfinansowania z funduszy | 2007ES161PO001

wspolnotowych

Programa Operativo Integrado de la Regién de Murcia FEDER 2007-
2013, aprobado por Decisién de la Comisién de 28 de noviembre de
2007 — 0,80 EUR (en millones)

Cele

Maksymalna intensywno$¢ pomocy w % lub
maksymalna kwota pomocy w walucie
krajowej

MSP - w %

Regionalna pomoc inwestycyjna i pomoc na
zatrudnienie (art. 13) Program pomocy

30 % 20 %

Adres internetowy pelnego tekstu Srodka pomocy:

http:/[www.institutofomentomurcia.es/InfoDirectoV 3 [pdf/Convocatoria_Programas_de_Ayudas_INFO_2009.

pdf

Numer $rodka pomocy panistwa X 242/09
Panstwo cztonkowskie Hiszpania
Numer referencyjny panstwa czlonkowskiego | ES



http://www.ifrm-murcia.es
http://www.institutofomentomurcia.es/InfoDirectoV3/pdf/Convocatoria_Programas_de_Ayudas_INFO_2009.pdf
http://www.institutofomentomurcia.es/InfoDirectoV3/pdf/Convocatoria_Programas_de_Ayudas_INFO_2009.pdf

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

4.12.2009

Nazwa regionu (NUTS)

Cataluna
Obszary nieobjete pomoca

Organ przyznajgcy pomoc

Centro de Innovacién y Desarrollo Empresarial (CIDEM)
Passeig de Gracia, 129

08008 Barcelona

ESPANA

http:/[www.acc10.cat

Nazwa $rodka pomocy

Linea de préstamos para proyectos colaborativos de R+D

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wlasciwego promulgatora krajowego)

Resolucion 1UE[3830/2008, de 17 de noviembre, por la que se apru-
eban las bases reguladoras y se abre la convocatoria de las lineas de
préstamos para proyectos de investigacion industrial y desarrollo expe-
rimental (R+D). DOGC ndim. 5284 de 23.12.2008 (Anexo 1
y apartado 2 del anexo 2)

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego Srodka pomocy

Czas trwania pomocy

31.12.2008-31.12.2009

Sektor(-y) gospodarki

Wszystkie sektory gospodarki kwalifikujace sie do pomocy

Rodzaj beneficjenta

MSP
Duze przedsigbiorstwo

Calkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

10,00 EUR (w mln)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5)

Kredyt preferencyjny, Dotacja na splate odsetek

Odestanie do decyzji Komisji

W przypadku wspoélfinansowania z funduszy
wspélnotowych

Maksymalna intensywno$¢ pomocy w % lub

Cele maksymalna kwota pomocy w walucie MSP — w %
krajowej
Badania przemystowe (art. 31 ust. 2 lit. b)) | 65 % 20 %
Eksperymentalne prace rozwojowe (art. 31 | 40 % 20 %
ust. 2 lit. ¢))
Pomoc na pokrycie kosztéw praw wiasnosci | 80 % —

przemystowej dla MSP (art. 33)

Adres internetowy pelnego tekstu $rodka pomocy:

http://www.gencat.net/eadop/imagenes/5284/08310120.pdf

http:/[www.acc10.cat/docs/prestamos.doc

Numer $rodka pomocy panistwa X 244/09
Pafistwo czlonkowskie Hiszpania
Numer referencyjny pafistwa czlonkowskiego | —
Nazwa regionu (NUTS) Murcia

Artykut 87 ust. 3 lit. a)



http://www.acc10.cat
http://www.gencat.net/eadop/imagenes/5284/08310120.pdf
http://www.acc10.cat/docs/prestamos.doc

4.12.2009

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 29531

Organ przyznajacy pomoc

Instituto de Fomento de la Regién de Murcia
Avenida de la Fama, 3

30003 Murcia

ESPANA

http:/[www.ifrm-murcia.es

Nazwa Srodka pomocy

Programa de apoyo a inversiones tecnolégicamente avanzadas en
sectores estratégicos, al amparo del Plan de Dinamizacion

Krajowa podstawa prawna (odestanie do
wlasciwego promulgatora krajowego)

Orden de 27 de enero de 2009 de la Consejerfa de Universidades,
Empresa e Investigacion, por la que se aprueba las bases reguladoras
y la convocatoria del Programa de apoyo a inversiones tecnoldgica-
mente avanzadas en sectores estratégicos al amparo del Plan de Dina-
mizacién, publicada en el Boletin Oficial de la Regién de Murcia BORM
n® 25 de fecha 31 de enero de 2009 (Anexo 1)

Rodzaj $rodka pomocy

Program pomocy

Zmiany istniejacego $rodka pomocy

Zmiany XR 47/08

Czas trwania pomocy

1.2.2009-31.12.2013

Sektor(-y) gospodarki

Wszystkie sektory gospodarki kwalifikujace si¢ do pomocy

Rodzaj beneficjenta

MSP
Duze przedsigbiorstwo

Catkowity  planowany budzet

programu pomocy

roczny

30,00 EUR (w mln)

Przeznaczona na gwarancje

Instrument pomocy (art. 5) Dotacja
Odestanie do decyzji Komisji —
W przypadku wspolfinansowania z funduszy | 2007ES161PO001

wspolnotowych

Programa Operativo Integrado de la Regién de Murcia FEDER 2007-
2013, aprobado por Decision de la Comision de 28 de noviembre de
2007 — 24,00 EUR (en millones)

Cele

Maksymalna intensywno$¢ pomocy w % lub
maksymalna kwota pomocy w walucie
krajowej

MSP — w %

Regionalna pomoc inwestycyjna i pomoc na
zatrudnienie (art. 13) Program pomocy

30 % 20 %

Adres internetowy pelnego tekstu $rodka pomocy:

http:/[www.institutofomentomurcia.es/InfoDirectoV 3 /pdf/Convocatoria_Programas_Estrategicos_2009.pdf



http://www.ifrm-murcia.es
http://www.institutofomentomurcia.es/InfoDirectoV3/pdf/Convocatoria_Programas_Estrategicos_2009.pdf




Powiadomienie nr

2009/C 295/11

2009/C 295/12

2009/C 295/13

2009/C 295/14

2009/C 295/15

Spis tresci (cigg dalszy)

Opinia Komitetu Doradczego ds. Praktyk Ograniczajacych Konkurencje i Pozycji Dominujacych wydana
na posiedzeniu w dniu 26 wrzeSnia 2008 r. dotyczaca projektu decyzji dotyczacej sprawy
COMP/C.39181 — Woski do $wiec (2) — Sprawozdawca: Lotwa ...,

Sprawozdanie ~korficowe urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajace w  sprawie
COMP/C.39181 — Woski parafinowe, obecnie pod nazwa ,Woski do $wiec” (zgodnie z art. 15 i 16
decyzji Komisji 2001/462/WE, EWWiS z dnia 23 maja 2001 r. w sprawie zakresu uprawniei funkcjonariuszy
ds. przestuchart w niektdrych postepowaniach z zakresu konkurencii — Dz.U. L 162 z 19.6.2001, s. 21) ...

Streszczenie decyzji Komisji z dnia 1 pazdziernika 2008 r. dotyczacej postgpowania przewidzianego
w art. 81 Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska oraz w art. 53 Porozumienia EOG (Sprawa
COMP|C.39181 — Woski do $wiec) (Zgloszona w dokumencie nr C(2008) 5476 wersja ostateczna) (1) ...

ZAWIADOMIENIA PANSTW CZLONKOWSKICH

Informacje przekazane przez pafistwa czlonkowskie, dotyczace pomocy pafistwa przyznanej na mocy
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 uznajace nicktére rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym
rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogélne rozporzadzenie w sprawie wylaczen bloko-

WYCH) () oo

Informacje przekazane przez pafistwa czlonkowskie, dotyczace pomocy pafistwa przyznanej na mocy
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 800/2008 uznajace niektére rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym
rynkiem w zastosowaniu art. 87 i 88 Traktatu (ogélne rozporzadzenie w sprawie wylaczen bloko-

WYCH) () o

(") Tekst majacy znaczenie dla EOG

Strona

14

15

17

22


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295:0014:0014:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295:0015:0016:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295:0017:0021:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295:0022:0026:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2009:295:0027:0031:PL:PDF

CENY PRENUMERATY w 2009 r. (bez VAT, wtacznie z nhormalng optata za dostawe przesytki)

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, wytacznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

1 000 EUR/rok (*)

Dziennik Urzedowy UE,

serie L i C, wylgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

100 EUR/miesigc (*)

Dziennik Urzedowy UE,
wydanie CD-ROM

serie L i C, wersja papierowa + roczne

w 22 jezykach urzedowych UE

1200 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria L, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

700 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria L, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

70 EUR/miesigc

Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wyfgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

400 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE,

seria C, wytgcznie wersja papierowa

w 22 jezykach urzedowych UE

40 EUR/miesigc

Dziennik Urzedowy UE,
(komplet)

serie L i C, miesieczne wydanie CD-ROM

w 22 jezykach urzedowych UE

500 EUR/rok

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia o
przetargach, CD-ROM dwa razy w tygodniu

wielojezyczny: w 23 jezykach
urzedowych UE

360 EUR/rok
(= 30 EUR/miesiac)

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktoérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs
(*) Pojedyncze egzemplarze: od 1 do 32 stron: 6 EUR
od 33 do 64 stron: 12 EUR

powyzej 64 stron: cena ustalana indywidualnie

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczym CD-ROM:-ie.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rézne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Odptatne publikacje, wydawane przez Urzad Publikacji, dostepne sg u naszych dystrybutoréw handlowych.
Wykaz dystrybutoréw handlowych znajduje sie na stronie internetowe;j:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa

Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa oraz aktow przygotowawczych.
Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu

s Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




