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Trybunal Sprawiedliwosci

2009/C 44/01 Ostatnia publikacja Trybunatu Sprawiedliwosci w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
Dz.U. C 322 7.2.2009. ..oiiiiiiiiiiiiii 1

V  Ogloszenia

POSTEPOWANIA SADOWE

Trybunal Sprawiedliwosci

2009/C 44/02 Sprawa C-276/05: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — The Wellcome
Foundation Ltd przeciwko Paranova Pharmazeutika Handels GmbH (Znaki towarowe — Produkty lecz-

nicze — Przepakowywanie — Przywdz réwnolegly — Istotna zmiana wygladu opakowania —
Obowigzek wczesniejszego zawiadOmICNIa) .........vvevreeeeiieeetiiiiiiiiiiiiiiieee e e e e e e 2
2009/C 44/03 Sprawa C-16/06 P: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. — Les Editions Albert

René SARL przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i
wzory), Orange A/S (Odwolanie — Wspdlnotowy znak towarowy — Rozporzadzenie (WE) nr 40/94
— Artykuly 8 i 63 — Slowny znak towarowy MOBILIX — Sprzeciw wiaciciela stownego wspdlnoto-
wego i krajowego znaku towarowego OBELIX — Czgiciowe oddalenie sprzeciwu — Reformatio in
pejus — Teoria ,znoszenia si¢” — Zmiana przedmiotu sporu — Dokumenty dofaczone do skargi wnie-
sionej do Sadu jako nOWY dOWOd) .......cooriiiiiiiiiiiiii e 2

Cena:
18 EUR (Cigg dalszy na nastgpnej stronie)
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2009/C 44/04 Sprawa C-210/06: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Szegedi [téltabla — Republika Wegier) — W postepo-
waniu w sprawie Cartesio Oktaté és Szolgdltaté Bt (Przeniesienie siedziby spétki do innego panstwa
czlonkowskiego niz panistwo utworzenia spotki — Wniosek o zmiang danych dotyczacych siedziby w
rejestrze handlowym — Odmowa — Apelacja od postanowienia sadu rejestrowego — Artykut 234 WE
— Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Dopuszczalnos¢ — Pojecie ,sad” —
Pojecie ,sad krajowy, ktérego orzeczenia nie podlegaja zaskarzeniu wedlug prawa wewnetrznego” —
Apelacja od postanowienia w sprawie wystapienia z wnioskiem o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
cjalnym — Uprawnienie sadu apelacyjnego do wycofania tego postanowienia — Swoboda przedsigbior-
cz08ci — Artykuly 43 WE 148 WE) ..iiiiiiiiiiiiieiiee et e e e 3

2009/C 44/05 Sprawa C-338/06: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego —
Druga dyrektywa 77[91[EWG — Artykuly 29 i 42 — Spolki akcyjne — Podwyzszenie kapitalu —
Prawo pierwszenistwa do subskrypcji akcji i obligacji zamiennych na akcje — Wylaczenie — Ochrona
akcjonariuszy — Zasada rOWnos$ci traKtOWania) ...........ouvveeeerniiieeeerniiiieeeenniiieeeeaniiieeeeeniineeeens 4

2009/C 44/06 Sprawa C-487/06 P: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — British Aggregates
Association przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pétnocnej (Odwotanie — Pomoc panstwa — Oplata $rodowiskowa od wydobycia kruszywa w
Zjednoczonym KIOIESEWIE) ........vetiiiitiettiiiiiiiiitte ettt e ettt e e e e e e e e e e e 4

2009/C 44/07 Sprawa C-524/06: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberverwaltungsgericht fir das Land
Nordrhein-Westfalen — Niemcy) — Heinz Huber przeciwko Bundesrepublik Deutschland (Ochrona
danych osobowych — Obywatelstwo europejskie — Zasada niedyskryminacji ze wzgledu na przynalez-
no$¢ panstwowa — Dyrektywa 95/46/WE — Pojecie koniecznoéci — Ogodlne przetwarzanie danych
osobowych dotyczacych obywateli Unii bedacych obywatelami innego panstwa czlonkowskiego —
Centralny rejestr CUAZOZIEIMCOW) ....viiiieeeeeitiiiiiiiiie ettt e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e s e entbbeeeeeeeeeas 5

2009/C 44/08 Sprawa C-47/07 P: Wyrok Trybunaltu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r. — Masdar (UK) Ltd prze-
ciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (Odwotanie — Artykul 288 akapit drugi WE — Skarga oparta
na bezpodstawnym wzbogaceniu Wspdlnoty — Programy pomocy wspdlnotowej — Nieprawidtowosci
popelnione przez kontrahenta Komisji — Uslugi $wiadczone przez podwykonawce — Brak zaplaty —

Ryzyko zwigzane z dzialalnoScia gospodarcza — Zasada ochrony uzasadnionych oczekiwan —
Obowiazek starannosci administracji WSpOINOtOWE]) ........eeeviieeeiiiiiiiiiiiiiiiiieeieee e 5
2009/C 44/09 Sprawa C-48/07: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-

czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour d'appel de Liége — Belgia) — Etat belge — SPF
Finances przeciwko Les Vergers du Vieux Tauves SA (Podatek dochodowy od oséb prawnych —
Dyrektywa 90/435/EWG — Status sp6tki dominujacej — Udzial w kapitale — Uzytkowanie udzialéw) 6

2009/C 44/10 Sprawa C-73/07: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Korkein hallinto-oikeus — Finlandia) —
Tietosuojavaltuutettu przeciwko Satakunnan Markkinaporssi Oy, Satamedia Oy (Dyrektywa 95/46/WE
— Zakres stosowania — Przetwarzanie i przeplyw danych osobowych dotyczacych podatkow —
Ochrona 0s6b fizycznych — Wolno§¢ Wypowiedzi) ..........coeeeiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e 6

2009/C 44/11 Sprawy polaczone C-101/07 P i C-110/07 P: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia
2008 r. — Coop de France bétail et viande, dawniej Fédération nationale de la coopération bétail et
viande (FNCBV), Fédération nationale des syndicats d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale
bovine (FNB), Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL), Jeunes agriculteurs (JA) przeciwko
Komisji Wspdlnot Europejskich, Republice Francuskiej (Odwotanie — Konkurencja — Rynek wolowiny
i cieleciny — Porozumienie zawarte miedzy krajowymi federacjami hodowcéw i ubojni majace na celu
zawieszenie przywozu wolowiny i cieleciny oraz ustalenie minimalnych cen skupu — Grzywny —
Rozporzadzenie nr 17 — Artykul 15 ust. 2 — Uwzglednienie obrotéw przedsiebiorstw bedacych
CZEONKAMI FEAETACTT) ..ttt e e ettt e e e e e e e e e e 7
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2009/C 44/12 Sprawa C-121/07: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 9 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowigzaniom panfstwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2001/18/WE — Uwalnianie do $rodowiska i wprowadzanie do obrotu GMO — Wyrok
Trybunalu stwierdzajacy uchybienie zobowigzaniom — Niewykonanie — Artykul 228 WE — Wyko-
nanie w trakcie postepowania — Kary PIENIEZIE) .........eeeeieeeeeeeeeriiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeaenineeeeeeeeas 8

2009/C 44/13 Sprawa C-127/07: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Société Arcelor Atlantique
et Lorraine, Sollac Méditerrannée, Société Arcelor Packaging International, Société Ugine & Alz France,
Société Industeel Loire, Société Creusot Métal, Société Imphy Alloys, Arcelor SA przeciwko Premier
ministre, Ministre de 'Ecologie et du Développement durable, Ministre de I'Economie, des Finances et
de I'Industrie (Srodowisko naturalne — Zintegrowane zapobieganie zanieczyszczeniom i ich kontrola
— System handlu uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych — Dyrektywa 2003/87 — Zakres
stosowania — Wlaczenie urzadzen przemystu metalurgicznego — Wylgczenie urzadzen sektoréw
produkgji chemicznej i metalurgii metali niezelaznych — Zasada réwnego traktowania) ..................... 8

2009/C 44/14 Sprawa C-161/07: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wspédlnot
Europejskich przeciwko Republice Austrii (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Artykut 43 WE — Uregulowania krajowe okreslajace warunki rejestracji spolek na wniosek obywateli
nowych panstw cztonkowskich — Procedura w zakresie za§wiadczenia o niezaleznosci) .................... 9

2009/C 44/15 Sprawa C-189/07: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego —
Rozporzadzenie (EWG) nr 2847/93 — Artykut 2 ust. 1 i art. 31 ust. 1 i 2 — Rozporzadzenia (WE)
nr 2406/96 i 850/98 — System kontroli w sektorze rybotéwstwa — Wspélne normy handlowe dla
niektérych produktéw ryboléwstwa — Niewystarczajace kontrole i inspekcje — Brak podjecia stosow-
nych dziatan w celu sankcjonowania naruszen — Wykonanie sankcji — Og6lne uchybienie przepisom

rozporzadzenia — Przedstawienie przed Trybunalem dodatkowych dowodéw na ogélny i ciagly
charakter uchybienia — DopuszczaliosE) ......oooueeviiiiiiiiiiiiie e 9
2009/C 44/16 Sprawa C-198/07 P: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — Donal Gordon
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (Odwolanie — Sprawozdanie z przebiegu kariery zawo-
dowej — Skarga o stwierdzenie niewaznoSci — Interes prawny — Urzednik catkowicie i trwale
niezdolny do pelnienia STUZDY) ........coooiiiiiiii 10
2009/C 44/17 Sprawa C-205/07: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-

czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hof van Beroep te Gent — Belgia) — Postgpowanie
karne przeciwko Lodewijkowi Gysbrechts, Santurel Inter BVBA (Artykuly 28 WE-30 WE — Dyrektywa
97/7/WE — Ochrona konsumentéw w przypadku uméw zawieranych na odleglo$¢ — Termin na
odstapienie od umowy — Zakaz zadania od konsumenta zaliczki lub zaplaty przed uplywem terminu
na 0dstapienie 0 UMOWY) ......ueiiiiiiiiiiiiiiiiiii ettt e e e e e e e e e e e e e 11

2009/C 44/18 Sprawa C-213/07: Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Symvoulio tis Epikrateias — Grecja) — Michaniki AE
przeciwko Ethniko Symvoulio Radiotileorasis, Ypoyrgos Epikrateias (Zamdéwienia publiczne na roboty
budowlane — Dyrektywa 93/37/EWG — Artykul 24 — Przypadki wykluczenia z udzialu w zamo-

wieniu — Przepisy krajowe wprowadzajace zakaz laczenia funkcji pomiedzy sektorem robét
publicznym a sektorem $rodkéw masowego Przekazu) ..........c.coovouvveieeimmiiiiieimniiiieeeiiiiece e 11
2009/C 44/19 Sprawa C-282/07: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie

orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Cour d’appel de Liege — Belgia) — Etat belge —
SPF Finances przeciwko Truck Center SA (Swoboda przedsi¢biorczosci — Artykut 52 traktatu WE
(obecnie, po zmianie, art. 43 WE) i art. 58 traktatu WE (obecnie art. 48 WE) — Swobodny przeplyw
kapitatu — Artykut 73b i art. 73d traktatu WE (obecnie, odpowiednio, art. 56 WE i art. 58 WE) —
Opodatkowanie os6b prawnych — Dochody z kapitatu i z débr ruchomych — Opodatkowanie u
zrodla — Zaliczka na podatek od dochodéw kapitalowych — Pobér zaliczki na podatek od dochodéw
kapitatowych od odsetek wyplacanych spétkom niebedacym rezydentami — Brak poboru zaliczki na
podatek od dochodéw kapitalowych od odsetek wyplacanych spétkom bedacym rezydentami —
Umowa o unikaniu podwéjnego opodatkowania — Ograniczenie — Brak) ........ccccccceevvvvnnnnininnnnnnee. 12

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)
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2009/C 44/20

2009/C 44/21

2009/C 44/22

2009/C 44[23

2009/C 4424

2009/C 44/25

2009/C 44/26

2009/C 44/27

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-283/07: Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Republice Wtoskiej (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 75/442[EWG — Artykul pierwszy — Pojecie ,odpadu” — Zlom przeznaczony do wyko-
rzystania w dzialalnosci stalowniczej — Paliwa uzyskane z odpadéw wysokiej jakosci — Niewlasciwa
ELANSPOZYCIA) o eevrrinneetiniiieeeetettii e e et ettt e e et eataa e e et eeati e et teataa s e et eeabb e et eebaa e e e e eeata e e et enaaans

Sprawa C-306/07: Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hejesteret — Dania) — Ruben Andersen przeciwko
Kommunernes Landsforening som mandatar for Slagelse Kommune (tid]l. Skeelskor Kommune) (Infor-
mowanie pracownikéw — Dyrektywa 91/533/EWG — Art. 8 ust. 1 i 2 — Zakres stosowania —
Pracownicy objeci zakresem ukladu zbiorowego — Pojecie ,czasowej” umowy i ,czasowego” stosunku

PIACY) ettt ettt e e e ettt e e e e e e e e e e e e e e e et e e b e

Sprawa C-333/07: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Cour administrative d’appel de Lyon — Francja) — Regie
Networks przeciwko Direction de controle fiscal Rhone-Alpes Bourgogne (Pomoc pafistwa — Program
pomocy na rzecz lokalnych stacji radiowych — Finansowanie w drodze oplaty parafiskalnej od sprze-
dazy czasu reklamowego — Przychylna decyzja Komisji w ramach wstepnego etapu badania przewi-
dzianego w art. 93 ust. 3 traktatu WE (obecnie art. 88 ust. 3 WE) — Pomoc, ktéra moze by¢ zgodna
ze wsp6lnym rynkiem — Artykul 92 ust. 3 traktatu WE (obecnie, po zmianie, art. 87 ust. 3 WE) —
Zakwestionowanie zgodnosci decyzji z prawem — Obowigzek uzasadnienia — Ocena okolicznosci
faktycznych — Zgodnos$¢ oplaty parafiskalnej z traktatem WE) ...

Sprawa C-336/07: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Hannover — Niemcy) — Kabel
Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG przeciwko Niedersichsische Landesmedienanstalt
fur privaten Rundfunk (Dyrektywa 2002/22/WE — Artykul 31 ust. 1 — Mieszczacy si¢ w granicach
rozsadku obowigzek rozpowszechniania (,must carry”) — Uregulowania krajowe zobowigzujace opera-
tor6w analogowych sieci kablowych do wprowadzenia do swoich sieci kablowych wszystkich
programéw telewizyjnych dopuszczonych do rozpowszechnienia drogg naziemna — Zasada
PrOPOTGONAINOSCL) +evreeeeetsiiiiiiiiite ettt e e e e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e st be bttt eeaaaaeeeeeeaannnnneeeeeees

Sprawa C-337/07: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgericht Stuttgart — Niemcy) — Ibrahim
Altun przeciwko Stadt Boblingen (Uklad stowarzyszeniowy EWG-Turcja — Artykul 7 akapit pierwszy
decyzji nr 1/80 Rady Stowarzyszenia — Prawo pobytu dziecka pracownika tureckiego — Przynaleznos$é
pracownika do legalnego rynku pracy — Niezawinione bezrobocie — Mozliwo$¢ stosowania wymie-
nionego ukladu do uchodZcéw tureckich — Przestanki utraty praw nabytych) ..............ccocciieinniin

Sprawa C-349/07: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Supremo Tribunal Administrativo, Portugalia) —
Sopropé — Organizagdes de Calcado, Lda przeciwko Fazenda Publica (Wsp6lnotowy kodeks celny —
Zasada poszanowania prawa do obrony — Nalozenie cla przywozowego a posteriori) ............cc..ueee

Sprawa C-384/07: Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgerichtschof — Austria) — Wienstrom
GmbH przeciwko Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit (Pomoc pafistwa — Artykut 88 ust. 3 WE
— Pomoc uznana za zgodng ze wsp6lnym rynkiem — Spér miedzy beneficjentem a wladzami krajo-
wymi dotyczacy wysokoSci pomocy bezprawnie wprowadzonej w zZycie — Rola sadu krajowego)

Sprawa C-414/07: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie —
Rzeczpospolita Polska) — Magoora sp. z 0.0. przeciwko Dyrektorowi Izby Skarbowej w Krakowie
(Szosta dyrektywa VAT — Artykut 17 ust. 2 i 6 — Uregulowania krajowe — Odliczenie podatku VAT
zwigzanego z zakupem paliwa do niektérych pojazdéw niezaleznie od celu, w jakim sa uzywane —
Rzeczywiste ograniczenie prawa do odliczenia — Wylaczenia przewidziane przez przepisy krajowe w
chwili wejScia W Zycie dYTEKEYWY) ..eeeevriiiiiiiiiiiiiee e

Strona
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15

16

16
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2009/C 44/28 Sprawa C-442/07: Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 9 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster Patent- und Markensenat — Austria) — Verein
Radetzky-Orden przeciwko Bundesvereinigung Kameradschaft ,Feldmarschall Radetzky” (Znaki towa-
rowe — Dyrektywa 89/104/EWG — Artykul 12 — Wygasniecie — Oznaczenia zarejestrowane przez
stowarzyszenie niemajace celu zarobkowego — Pojecie rzeczywistego uzywania znaku towarowego —
Dzialalno$¢ charytatyWina) .............coooiiiiiiiiiiiiiiii e 17

2009/C 44/29 Sprawa C-443/07 P: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — Isabel Clara Centeno
Mediavilla, Delphine Fumey, Eva Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean Huby, Patrick Klein,
Domenico Lombardi, Thomas Millar, Miltiadis Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson,
Francois-Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul, Fritz Von Nordheim Nielsen, Michaél
Zouridakis przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich i Radzie Unii Europejskiej (Odwolanie — Regu-
lamin pracowniczy — Zarzut niezgodnosci z prawem art. 12 ust. 3 zalacznika XIII dotyczacy zakwalifi-
kowania do grupy zaszeregowania urzednikoéw zatrudnionych po dniu 1 maja 2004 r. — Zasiegniecie
opinii Komitetu ds. Regulaminu Pracowniczego — Brak naruszenia praw nabytych oraz zasady
TOWNEZO trAKEOWAIIIA) .....eeiiiiiiiiiiieeee ettt et e e e e ettt e e e e e e e e e e st eeeeeeees 18

2009/C 44/30 Sprawa C-480/07: Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 11 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2000/59/WE — Portowe urzadzenia do odbioru odpadéw wytwarzanych przez statki i
pozostatosci fadunku — Bak sporzadzenia, realizacji lub zatwierdzenia planéw odbioru i zagospodaro-
wania odpadéw dla Wszystkich POrtOW) ........ceoviiimiiiiiiiiiiiiiiiie et 18

2009/C 44/31 Sprawa C-488/07: Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Court of Session (Scotland), Edynburg — Zjednoczone
Kréolestwo) — Royal Bank of Scotland plc przeciwko The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs (Szosta dyrektywa VAT — Odliczenie podatku naliczonego — Towary i ushugi
wykorzystywane zaréwno do transakcji podlegajacych opodatkowaniu, jak i transakcji zwolnionych z
podatku — Czesciowe odliczenie — Obliczanie — Metody przewidziane w art. 17 ust. 5 akapit trzeci
— Obowiazek stosowania zasady zaokraglania z art. 19 ust. 1 akapit drugi) ............ccccooiiiiiiis 19

2009/C 44/32 Sprawa C-491/07: Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landesgericht fur Strafsachen Wien — Austria) — Poste-
powanie karne przeciwko Vladimir Turanskiemu (Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen —
Artykul 54 — Zasada ne bis in idem — Zakres stosowania — Pojecie ,procesu zakonczonego wydaniem
prawomocnego wyroku” — Postanowienie organu policji o umorzeniu postgpowania — Orzeczenie,
ktére zgodnie z prawem krajowym nie powoduje definitywnie wygasniecia prawa oskarzyciela publicz-
nego do oskarzenia i nie wywoluje skutku ,ne bis in idem”) .............ccccoviiiiiiiiniii 19

2009/C 44/33 Sprawa C-517/07: Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court of Justice (Chancery Division) —
Zjednoczone Krélestwo) — Afton Chemical Limited przeciwko The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs (Dyrektywa 92/81/EWG — Podatki akcyzowe od olejéw mineralnych — Art. 2
ust. 2 i 3, art. 3, art. 8 ust. 1 lit. a) — Dyrektywa 2003/96/WE — Opodatkowanie produktéw energe-
tycznych i energii elektrycznej — Art. 2 ust. 2-4 lit. b) — Zakres stosowania — Dodatki do paliw silni-
kowych bedace olejami mineralnymi lub produktami energetycznymi, ale niewykorzystywane jako
paliwo silnikowe — Krajowa regulacja podatkowa) .............cccceerviiiiiiiiiniiiiiiiiiiiece e, 20

2009/C 44/34 Sprawa C-549/07: Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Handelsgericht Wien — Austria) — Friederike
Wallentin-Hermann przeciwko Alitalia — Linee Aeree Italiane SpA (Transport lotniczy —
Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 — Artykul 5 — Odszkodowanie i pomoc dla pasazeréw
w przypadku odwolania lotu — Wylaczenie obowiazku wyplacenia odszkodowania — Odwolanie
spowodowane zaistnieniem nadzwyczajnych okolicznosci, ktérych nie mozna by bylo unikngé pomimo
podjecia wszelkich racjonalnych $rodKOW) .........cooouiiiiiiiiiiiiiiii 20

2009/C 44/35 Sprawa C-13/08: Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orze-
czenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Postgpowanie wszczete
przez Ericha Stamma, Anneliese Hauser (Umowa miedzy Wspdlnotg Europejska i jej pafistwami czton-
kowskimi, z jednej strony, a Konfederacja Szwajcarskg, z drugiej strony, w sprawie swobodnego prze-
plywu 0s6b — Rowne traktowanie — Osoby prowadzace dzialalnos¢ na wiasny rachunek na terenach
przygranicznych — Dzierzawa gruntéw rolnych — Struktura rolna) ..............cccooviiiiiinnniiinnn 21

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)




Powiadomienie nr

2009/C 44/36

2009/C 44[37

2009/C 44/38

2009/C 44/39

2009/C 44/40

2009/C 44/41

2009/C 44/42

2009/C 44/43

2009/C 44/44

2009/C 44/45

2009/C 44/46

2009/C 44[47

2009/C 44/48

PL

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-273/08: Wyrok Trybunalu (si6dma izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksigstwu Luksemburga (Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlon-
kowskiego — Dyrektywa 2001/81/WE — Zanieczyszczenia powietrza — Krajowe poziomy emisji —
Nieprzekazanie programéw redukcji emisji, krajowych inwentarzy i rocznych prognoz na 2010 r.)

Sprawa C-328/08: Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Republice Finlandii (Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2004/35/WE — Odpowiedzialno$¢ za srodowisko — Brak transpozycji w wyznaczonym
15001101 1<) NSO OO PP

Sprawa C-388/08 PPU: Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 1 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Korkein oikeus — Finlandia) — Post¢powanie karne
przeciwko Arturowi Leymannowi, Aleksejowi Pustovarovowi (Wspélpraca policyjna i sadowa
w sprawach karnych — Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Artykut 27 — Europejski nakaz
aresztowania i procedura wydawania os6b miedzy panstwami czlonkowskimi — Zasada szczegdlnosci
— Postgpowanie w sprawie udzielania Zgody) .........ooeeiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-551/07: Postanowienie Trybunatu z dnia 19 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Verwaltungsgerichtshof — Austria) — Deniz Sahin przeciwko
Bundesminister fiir Inneres (Artykul 104 ust. 3 akapit pierwszy regulaminu — Dyrektywa 2004/38/WE
— Artykuly 18 WE i 39 WE — Prawo do poszanowania zycia rodzinnego — Prawo pobytu obywatela
panstwa trzeciego, ktéry wjechal na terytorium panstwa czlonkowskiego jako osoba ubiegajaca si¢ o
azyl, a nastepnie zawart zwiazek malzenski z obywatelka innego panstwa cztonkowskiego) ................

Sprawa C-25/08 P: Postanowienie Trybunatu z dnia 13 listopada 2008 r. — Giuseppe Gargani prze-
ciwko Parlamentowi Europejskiemu (Odwotanie — Skarga przewodniczacego Komisji Prawnej Parla-
mentu Europejskiego dotyczac ,decyzji” przewodniczacego Parlamentu Europejskiego o przedstawieniu
w imieniu Parlamentu uwag pisemnych w postepowaniu o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
— Termin na wniesienie SKArgi) ...........ceeeeiteieiiiiiiiiiiii et e e e e

Sprawy polaczone C-180/08 i C-186/08: Postanowienie Trybunalu (szésta izba) z dnia 13 listopada
2008 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozone przez Dioikitiko Efeteio
Thessalonikis — Grecja) — Maria Kastrinaki tou Emmanouil przeciwko Panepistimiako Geniko
Nosokomeio Thessalonikis AHEPA (Artykul 104 § 3 akapit pierwszy Regulaminu Trybunalu
Sprawiedliwo$ci — Dyrektywa 89/48/EWG — Uznawanie dyploméw — Studia odbyte w ,osrodku
wolnych nauk” nieuznawanym przez przyjmujace panstwo czlonkowskie za instytucje o$wiatowg —
ZawOd PSYChOLOA) ..oeimiiiiiiiiiiiiiie e

Sprawa C-434/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Oberlandesgericht Oldenburg (Niemcy) w dniu 1 paZdziernika 2008 r. — Arnold i Johann Harms jako
spotka cywilna przeciwko Freerk Heidinga ............ceeeiriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeiiieceeeeeee e

Sprawa C-473/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sichsisches
Finanzgericht (Niemcy) w dniu 5 listopada 2008 r. — Ingenieurbiiro Eulitz GbR Thomas und Marion
Eulitz przeciwko Finanzamt Dresden I ........ooiiiiiiiiiiiiiiiieeeee ettt e e e e e e e

Sprawa C-486/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Landesgerichts Innsbruck (Austria) w dniu 12 pazdziernika 2008 r. — Zentralbetriebsrat der
Landeskrankenhduser Tirols przeciwko Land Tirol ............cceeeieeeeiiiiiiiiiiiiiiiiieee e e e e e

Sprawa C-491/08: Skarga wniesiona w dniu 12 listopada 2008 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice WHOSKIE] .......vvvveiiiiiiiieiiiiiiiiiiie et

Sprawa C-496/08 P: Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 18 wrze$nia
2008 r. w sprawie T-47/05, Angé Serrano i in. przeciwko Parlamentowi, wniesione w dniu 18 listopada
2008 r. przez Pilar Angé Serrano, Jean-Marie Brasa, Adolfo Orcajo Teres¢, Dominieka Decoutere,
Armina Hau, Francisco Javiera Solang RamoSa .........ccuvvviiiiiiiiiiiieeeeeeiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeee e e

Sprawa C-510/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht
Diisseldorf (Niemcy) w dniu 24 listopada 2008 r. — Vera Mattner przeciwko Finanzamt Velbert

Sprawa C-512/08: Skarga wniesiona w dniu 25 listopada 2008 r. — Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice FrancuSKIe] ..........eueiiiieeeeeiiiiiiiiiiiiiiceee e e et e e e e e e e e e e

Strona

22

22

23

23

24

25

25

26

26

27

27

28



Powiadomienie nr

2009/C 44/49

2009/C 44/50

2009/C 44/51

2009/C 44/52

2009/C 44/53

2009/C 44/54

2009/C 44/55

2009/C 44/56

2009/C 44/57

2009/C 44/58

2009/C 44/59

2009/C 44/60

2009/C 44/61

2009/C 44/62

2009/C 44/63

2009/C 44/64

2009/C 44/65

2009/C 44/66

PL

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-515/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Rechtbank
van eerste aanleg te Antwerpen (Belgia) w dniu 26 listopada 2008 r. — Postgpowanie karne przeciwko
Vitorowi Manuelowi dos Santos Palhocie, Mario de Moura Gongalvesowi, Fernando Luisowi das Neves
Palhocie, Termiso Lda ..........coooiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-519/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Protodikeio
athinon, tmima ergatikon diaforon (sad pierwszej instancji w Atenach, wydzial spraw pracowniczych) w
dniu 27 listopada 2008 r. — Archontia Koukou przeciwko Elliniko Dimosio (panstwu greckiemu)

Sprawa C-526/08: Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Wielkiemu Ksiestwu Luksemburga ...........cooccviiiiiiiiiiiiiiiniiiiiee e

Sprawa (C-529/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez
Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu 2 grudnia 2008 r. — Friedrich Schulze, Jochen Kolenda, Helmar
Rendenz przeciwko Deutsche Lufthansa AG ...........ccccooiiiiiiiiiiiiiiiiiccece e

Sprawa C-533/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 3 grudnia 2008 r. — TNT Express Nederland BV przeciwko AXA
VEISICHETUNG AG ..eeiiiiieeiie ittt et e e e e e e e e e e ettt et e e eeeeeeeessaaneaneeeeees

Sprawa C-534/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 3 grudnia 2008 r. — KLG Europe Eersel BV przeciwko
Reedereikontor Adolf Zeuner GMBH ...........ccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

Sprawa C-536/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 4 grudnia 2008 r. — Staatssecretaris van Financién przeciwko X
Sprawa C-537/08 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (piata izba w skladzie powiek-
szonym) wydanego w dniu 24 wrze$nia 2008 r. w sprawie T-20/03 Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH,
popierana przez Freistaat Thiiringen i Republik¢ Federalng Niemiec, przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich wniesione w dniu 3 grudnia 2008 r. przez Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH ................

Sprawa C-539/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad
der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 4 grudnia 2008 r. — Staatssecretaris van Financién przeciwko
fiscale eenheid Facet BV/[Facet Trading BV ......cooocuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiniiiicc et

Sprawa C-544/08: Skarga wniesiona w dniu 4 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice CZESKIE] .....vvveiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Sprawa C-554/08 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (piata izba) wydanego w dniu
8 pazdziernika 2008 r. w sprawie T-73/04, Carbone Lorraine przeciwko Komisji, wniesione w dniu
17 grudnia 2008 r. przez Carbone LOITAINE .........cc.ueiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Sprawa C-556/08: Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii POInocnej .........cooocuveeieerniiiieiennns

Sprawa C-557/08: Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii POInocnej ..........eeeeeeeeeiiiiiinnniniins

Sprawa C-561/08 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (siédma izba) wydanego w dniu
15 pazdziernika 2008 r. w sprawie T-160/04 Potamianos przeciwko Komisji, wniesione w dniu
19 grudnia 2008 r. przez Komisj¢ Wspolnot Europejskich ...

Sprawa C-566/08: Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Parlament Europejski przeciwko
Radzie Unii EUTOPEISKIE] ....vvvvveeeiiiiiieieeee ettt e e e e e e e e e e et eeeeeas

Sprawa C-567/08: Skarga wniesiona w dniu 19 grudnia 2008 r. — Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Wielkiemu Ksiestwu LuKSemMbUIZA .......uvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e

Sprawa C-574/08: Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wsp6lnot Europejskich
Przeciwko KrOleStWu BelGil .......eeeeiieeieiiiiiiiiiiiiiiecce et

Sprawa C-575/08: Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich
Przeciwko Krolestwin BEIGIl ....cccovruuiiiiiiiiiiiiieiiiiiiiic e

Strona

29

30

31

32

32
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33

34

35

35

35

36

36

37

37

38

38

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



Powiadomienie nr

2009/C 44/67

2009/C 44/68

2009/C 44/69

2009/C 44/70

2009/C 44/71

2009/C 44(72

2009/C 44(73

2009/C 4474

2009/C 44(75

2009/C 44(76

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa C-583/08 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 15 pazdziernika
2008 r. w sprawie T-66/04, Christos Gogos przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, wniesione w
dniu 24 grudnia 2008 r. przez Christosa GOZOSA .......cccuuvvreeeiriiiiieeiiiiiiieeeeniiieeeeeiieeeeenineeeees

Sprawa C-585/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster
Gerichtshof (Austria) w dniu 24 grudnia 2008 r. — Peter Pammer przeciwko Reederei Karl Schliiter
GIMDH & €0 KG ..ottt ettt e e e e e

Sad Pierwszej Instancji

Sprawy T-211/04 i T-215/04: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. —
Government of Gibraltar i Zjednoczone Krélestwo przeciwko Komisji (Pomoc panstwa — Zgloszony
przez Zjednoczone Krélestwo system pomocy dotyczacy wdrazanej przez rzad Gibraltaru reformy
podatku dochodowego od o0s6b prawnych — Decyzja uznajagca system pomocy za niezgodny ze
wspolnym rynkiem — Selektywnos¢ regionalna — Selektywno$¢ przedmiotowa) .............eeeeeeeeeeennnn.

Sprawa T-144/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Muiiiz przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich (Dostep do dokumentéw — Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 —
Dokumenty dotyczace zebrania grupy roboczej Sekcji Nomenklatury Taryfowej i Statystycznej (mecha-
niczne[rézne) Komitetu Kodeksu Celnego — Odmowa dostegpu — Wyjatek dotyczacy ochrony procesu
QECYZYIIIEZO) ettt ettt ettt ettt e e et e e e ettt e e et e e ettt e e et as

Sprawa T-455/05: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Componenta prze-
ciwko Komisji (Pomoc pafistwa — Sektor metalurgiczny — Nabycie udziatu posiadanego przez przed-
sigbiorstwo w spolce sektora nieruchomosci i zwrot pozyczki przyznanej przez to przedsigbiorstwo
spolce sektora nieruchomosci w zamian za inwestycje rzeczonego przedsigbiorstwa — Decyzja uzna-
jaca pomoc za niezgodna ze wspdlnym rynkiem i nakazujaca jej odzyskanie — Kryterium inwestora
prywatnego — Oszacowanie akgji sp6tki sektora nieruchomosci — Oszacowanie nieruchomosci spotki
— Obowigzek uzasadnienia — Podniesienie z Urzedu) ........ccceeeeeeereeeeeeiiiiiiiiiiiiiieee e

Sprawa T-85/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — General Quimica prze-
ciwko Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Sektor substancji
chemicznych stosowanych w przemysle gumowym — Decyzja stwierdzajaca naruszenie art. 81 WE —
Wymiana poufnych informacji i ustalanie cen — Przypisanie spélce dominujacej — Odpowiedzialno$é
solidarna — Grzywny — Komunikat w sprawie WspOIPracy) ..........cccevvuviveeemmiiiieieiniiiieeeeniieeeenn

Sprawa T-285/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko
OHIM — Bodegas Candido (TORRE DE FRIAS) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w
sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspélnotowego znaku towarowego TORRE DE FRIAS —
Weczesniejsze stowne krajowe i miedzynarodowe znaki towarowe TORRES i LAS TORRES — Wzgledna
podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobienistwa wprowadzenia w blad) ....................

Sprawa T-286/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko
OHIM — Vinicola de Tomelloso (TORRE DE GAZATE) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postepowanie
w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego TORRE DE GAZATE
— Weczedniejsze stowne krajowe i miedzynarodowe znaki towarowe TORRES i LAS TORRES —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobienistwa wprowadzenia w blad) ............

Sprawa T-287/06: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko
OHIM — Bodegas Pefialba Lopez (Torre Albéniz) (Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie
w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego Torre Albéniz —
Wezesniejszy graficzny wspdlnotowy znak towarowy TORRES — Wzgledna podstawa odmowy rejes-
tracji — Brak prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad) ...

Sprawa T-8/07: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko OHIM
— Gala-Salvador Dali (TG Torre Galatea) (Wsp6lnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego TG Torre Galatea — Wezes-
niejszy stowny wspdlnotowy znak towarowy TORRES 10 — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji
— Brak prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad) ............ccociiiiiiiiii

Strona

39

40

41

41

42

42

43

43

44



Powiadomienie nr

2009/C 4477

2009/C 44/78

2009/C 44/79

2009/C 44/80

2009/C 44/81

2009/C 4482

2009/C 44/83

2009/C 44/84

2009/C 44(85

2009/C 44/86

2009/C 44/87

2009/C 44/88

2009/C 44/89

2009/C 44/90

2009/C 44/91

PL

Spis tresci (ciag dalszy)

Sprawa T-16/07: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko OHIM
— Sociedad Cooperativa del Campo San Ginés (TORRE DE BENITEZ) (Wspélnotowy znak towarowy
— Postepowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego wspdlnotowego znaku towarowego
TORRE DE BENITEZ — Wezesniejsze stowne i graficzne krajowe, wspdlnotowe i miedzynarodowe
znaki towarowe kojarzace si¢ z duza iloscig wiez — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak
prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad) ...

Sprawa T-90/07 P i T-99/07 P: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Belgia i
Komisja przeciwko Genette (Odwolanie — Stuzba publiczna — Urzednicy — Emerytury — Przenie-
sienie krajowych praw do emerytury — Decyzja odmawiajgca cofnigcia wniosku o przeniesienie upraw-
nieri emerytalnych i zloZenia nowego wniosku o przeniesienie uprawnien — Wlasciwos¢ Sadu do
spraw Sluzby Publicznej — Zmiana przedmiotu sporu — Niedopuszczalno$é skargi w pierwszej
INSTATICH) . evve e

Sprawa T-293/07 P: Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Lofaro przeciwko
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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — The
Wellcome  Foundation Ltd przeciwko  Paranova
Pharmazeutika Handels GmbH

(Sprawa C-276/05) ()

(Znaki towarowe — Produkty lecznicze — Przepakowywanie
— Przywoz réwnolegly — Istotna zmiana wyglgdu opako-
wania — Obowigzek wczesniejszego zawiadomienia)

(2009/C 44/02)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy
Oberster Gerichtshof

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: The Wellcome Foundation Ltd

Strona pozwana: Paranova Pharmazeutika Handels GmbH

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Oberster Gerichtshof (Austria) — Wykladnia art. 7 pierwszej
dyrektywy Rady 89/104/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r.
majgcej na celu zblizenie ustawodawstw panstw cztonkowskich
odnoszacych sie do znakéw towarowych (Dz.U. L 40, s. 1) —
Przepakowywanie towaru farmaceutycznego bedacego przed-
miotem przywozu réwnoleglego — Zasadnicza zmiana wygladu
opakowania — Zakres obowigzku uprzedniego powiadomienia.

Sentencja

1) Artykut 7 ust. 2 dyrektywy Rady 89/104/EWGz dnia 21 grudnia
1988 1. majgcej na celu zblizenie ustawodawstw paristw cztonkow-
skich odnoszgcych si¢ do znakéw towarowych w brzmieniu zmie-
nionym porozumieniem o Europejskim Obszarze Gospodarczym
z dnia 2 maja 1992 r. nalezy interpretowac w ten sposdb, ze
w przypadku ustalenia, iz przepakowanie produktu leczniczego pole-
gajgce na zastosowaniu nowego opakowania jest niezbedne w celu
dalszej sprzedazy danego produktu w patistwie czbonkowskim przy-
wozu, to sposéb przedstawienia takiego opakowania winien byl

oceniany wylgcznie w Swietle wymogu, zgodnie z ktérym nie moze
on byl w stanie zaszkodzié renomie znaku towarowego i jego
whasciciela.

o

Artykut 7 ust. 2 dyrektywy Rady 89/104/EWG w brzmieniu
zmienionym porozumieniem o Europejskim Obszarze Gospodar-
czym z dnia 2 maja 1992 r. nalezy interpretowac w ten sposéb, ze
do podmiotu dokonujgcego przywozu réwnoleglego nalezy dostar-
czenie  wiascicielowi  znaku  towarowego  niezbednych
i wystarczajgcych informacji, tak zeby mdgt on sprawdzié, czy prze-
pakowanie produktu oznaczonego tym znakiem towarowym jest
konieczne w celu sprzedazy tego produktu w paristwie czbonkowskim

przywozu.

() Dz.U. C 217 z 3.9.2005.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.

— Les Editions Albert René SARL przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory), Orange A/S

(Sprawa C-16/06 P) ()

(Odwolanie Wspdlnotowy  znak  towarowy
Rozporzgdzenie (WE) nr 40/94 — Artykuly 8 i 63 — Slowny
znak towarowy MOBILIX — Sprzeciw wlasciciela stownego
wspdlnotowego i krajowego znaku towarowego OBELIX —
Czgsciowe oddalenie sprzeciwu — Reformatio in pejus —
Teoria ,,znoszenia si¢” — Zmiana przedmiotu sporu — Doku-
menty dolgczone do skargi wniesionej do Sgdu jako nowy
dowéd)

(2009/C 44/03)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Les Editions Albert René SARL (przedsta-
wiciel: J. Pagenberg, Rechtsanwalt)
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Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik), Orange A[S (przedstawiciel:
J- Balling, adwokat)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba) z
dnia 27 pazdziernika 2005 r. w sprawie T-336/03 Editions
Albert René przeciwko OHIM i Orange (MOBILIX), w ktérym
Sad oddalit skarge wniesiong przez wlasciciela wspélnotowego i
krajowego stownego znaku towarowego ,OBELIX” dla niekté-
rych towaréw i ustug nalezacych miedzy innymi do klas 9, 16,
28, 35, 41 i 42 o stwierdzenie niewaznosci decyzji R
559/2002-4 wydanej przez Czwartg Izbg Odwolawcza OHIM w
dniu 14 lipca 2003 r., w ktorej oddalono w czesci odwolanie
od decyzji Wydzialu Sprzeciwéw odrzucajacej sprzeciw wobec
zgloszenia stownego znaku towarowego ,MOBILIX” dla niekt6-
rych towaréw i ustug nalezacych do klas 9, 16, 35, 37, 38 i 42.

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.

2) Editions Albert René Sarl zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

() Dz.U. C 143 z 17.6.2006.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Szegedi 1télGtibla — Republika Wegier) —

W postepowaniu w sprawie Cartesio Oktatd és Szolgiltatd
Bt

(Sprawa C-210/06) (")

(Przeniesienie siedziby spolki do innego paristwa czlonkow-
skiego niz patistwo utworzenia spotki — Wniosek o zmiang
danych dotyczqcych siedziby w rejestrze handlowym —
Odmowa — Apelacja od postanowienia sqdu rejestrowego —
Artykul 234 WE — Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym — Dopuszczalno$é — Pojecie ,,sqd” — Pojecie
»sqd krajowy, ktdrego orzeczenia nie podlegajg zaskarzeniu
wedlug prawa wewngtrznego” — Apelacja od postanowienia
w sprawie wystqpienia z wnioskiem o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym — Uprawnienie sqdu apelacyjnego do
wycofania tego postanowienia — Swoboda przedsigbiorczosci
— Artykuly 43 WE i 48 WE)

(2009/C 44/04)

Jezyk postgpowania: wegierski

Sad krajowy

Szegedi [tél6tabla

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona w postgpowaniu przed sgdem krajowym: Cartesio Oktatd és
Szolgaltatd Bt

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Szegedi [tél6tabla — Wykladnia art. 43, 48 i 234 WE — Brak
mozliwosci  przeniesienia siedziby spélki utworzonej na
podstawie prawa jednego z panstw czlonkowskich do innego
panstwa czlonkowskiego bez jej wczesniejszej likwidacji w
panstwie pochodzenia.

Sentencja

1) Sqd, taki jak sqd krajowy, rozpoznajgcy apelacje od postanowienia
wydanego przez sqd rejestrowy, w ktorym odrzucit on wniosek o
zmiang danych w tym rejestrze, nalezy uznac za sgd uprawniony do
wystgpienia z wnioskiem o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
galnym na mocy art. 234 WE, mimo iz ani w przypadku postano-
wienia sgdu rejestrowego, ani w przypadku rozpoznania apelacji
przez sqd krajowy nie jest przewidziane postgpowanie o charakterze
kontradyktoryjnym.

>

Takiego sgdu, jak sqd krajowy, ktdrego orzeczenia wydane w
ramach takiego sporu, jak spor zawisly przed sgdem krajowym,
mogg by przedmiotem skargi kasacyjnej, nie mozna uznaé za sqd,
ktérego orzeczenia nie podlegajg zaskarzeniu wedtug prawa
wewngtrznego w rozumieniu art. 234 akapit trzeci WE.

)
~

Wobec istnienia przepisow prawa krajowego dotyczgcych prawa do
zaskarzenia postanowienia w sprawie wystgpienia z odwolaniem
prejudycjalnym, zgodnie z ktdrymi calos¢ sprawy bedgcej przed-
miotem postgpowania przed sgdem krajowym pozostaje zawista
przed tym sgdem, a jedynie postanowienie odsylajgce jest przed-
miotem ograniczonego odwotania, art. 234 akapit drugi WE
nalezy interpretowal w ten sposéb, ze uprawnienie przyznane na
mocy tego postanowienia traktatu sgdowi krajowemu nie moze
zosta¢ podwazone ze wzgledu na stosowanie przepiséw prawa
krajowego dotyczgcych prawa do zaskarzenia postanowienia w
sprawie wystgpienia z odwolaniem prejudycjalnym do Trybunatu,
pozwalajgcych sgdowi apelacyjnemu na zmiang tego postanowienia,
jego uchylenie i nakazanie sgdowi, ktdry wydat to postanowienie,
podjecia na nowo zawieszonego postgpowania krajowego.

4) W obecnym stanie prawa wspdlnotowego art. 43 WE i 48 WE
nalezy interpretowal w ten sposdb, ze nie stojg one na przeszkodzie
uregulowaniom patistwa czbonkowskiego uniemozliwiajgcym spotce
utworzonej na mocy prawa krajowego tego parstwa czlonkow-
skiego, by przeniosta swojg siedzibg do innego paristwa czbonkow-
skiego, zachowujgc przy tym status spétki podlegajgcej prawu krajo-
wemu parstwa czbonkowskiego, zgodnie z ktérego prawem zostala
ona utworzona.

() Dz.U. C 165 z 15.7.2006.
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Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii

(Sprawa C-338/06) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Druga dyrektywa 77/91/EWG — Artykuly 29 i 42 — Spdétki

akcyjne — Podwyiszenie kapitalu — Prawo pierwszeristwa do

subskrypcji akcji i obligacji zamiennych na akcje — Wylg-

czenie — Ochrona akcjonariuszy — Zasada réwnosci
traktowania)

(2009/C 44/05)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
G. Braun i R. Vidal Puig, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krdlestwo Hiszpanii (Przedstawiciele: F. Diez
Moreno, pelnomocnik)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Rzeczpospolita Polska
(Przedstawiciel: E. Os$niecka-Tamecka, pelnomocnik), Republika
Finlandii (Przedstawiciel: J. Heliskoski, pelnomocnik), Zjedno-
czone Kroélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (Przedsta-
wiciel: V. Jackson, pelnomocnik, wspierana przez J. Stratford,
barrister)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 29 i 42 drugiej dyrektywy Rady 77/91/EWG z dnia
13 grudnia 1976 r. w sprawie koordynacji gwarancji, jakie sa
wymagane w panstwach czlonkowskich od spétek w rozu-
mieniu art. 58 akapit drugi traktatu w celu uzyskania ich
réwnowaznosci dla ochrony intereséw zaréwno wspdlnikow,
jak 1 oséb trzecich w zakresie tworzenia spotki akcyjnej, jak
réwniez utrzymania i zmian jej kapitalu (Dz.U. L 26, s. 1) —
Brak ochrony akcjonariuszy mniejszosciowych

Sentencja
1) Krélestwo Hiszpanii:

— przyznajgc prawo pierwszenstwa do objecia akcji w przypadku
podwyzszenia subskrybowanego kapitatu poprzez wniesienie
wkladdéw pienigznych nie tylko akgjonariuszom, ale takze posia-
daczom obligacji zamiennych na akcje;

— przyznajgc  prawo  pierwszeristwa do  subskrypgi - obligacji
zamiennych na akgje nie tylko akcjonariuszom, ale takze posia-
daczom obligacji zamiennych na akge wezesniejszych emisji,
oraz

— poprzez brak postanowienia, iz walne zgromadzenie akcjona-
riuszy moze postanowi¢ o wylgczeniu prawa pierwszeristwa do
subskrypcji obligacji zamiennych na akge,

uchybito zobowigzaniom cigzgcym na nim na mocy art. 29 drugiej
dyrektywy Rady 77/91/EWG z dnia 13 grudnia 1976 r. w
sprawie koordynacji gwarangji, jakie sg wymagane w parstwach
czbonkowskich od spétek w rozumieniu art. [48] akapit drugi trak-

tatu, w celu uzyskania ich réwnowaznosci, dla ochrony intereséw
zaréwno wspdlnikow, jak i oséb trzecich w zakresie tworzenia spotki
akcyjnej, jak réwniez utrzymania i zmian jej kapitatu.

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami w wysokosci trzech
czwartych. Komisja Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona kosz-
tami w wysokosci jednej czwartej.

4) Rzeczpospolita Polska, Republika Finlandii i Zjednoczone Kréle-
stwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej pokrywajg wlasne
koszty.

() Dz.U. C 261 z 28.10.2006.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

— British Aggregates Association przeciwko Komisji

Wspdlnot  Europejskich, Zjednoczonemu Krélestwu
Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej

(Sprawa C-487/06 P) ()

(Odwolanie — Pomoc pafistwa — Oplata Srodowiskowa od
wydobycia kruszywa w Zjednoczonym Krélestwie)

(2009/C 44/06)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: British Aggregates Association (przedstawi-
ciele: C. Pouncey, Solicitor, L. Van den Hende, advocaat)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Flett, B. Martenczuk i T. Scharf, pelnomoc-
nicy) Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
PéInocnej (przedstawiciele: T. Harris, M. Hall i G. Facenna,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba w
skladzie powigkszonym) z dnia 13 wrze$nia 2006 r. w sprawie
T-210/02 British Aggregates przeciwko Komisji, ktorym Sad
oddalit jej skarge o stwierdzenie niewaznosci w czgdci decyzji
Komisji C(2002) 1478 wersja ostateczna z dnia 24 kwietnia
2002 r. o niewnoszeniu zastrzezen wobec systemu oplat za
wydobycie kruszywa w  Zjednoczonym Krélestwie (pomoc
panstwa N 863/01 — Zjednoczone Krdlestwo/Oplata za wydo-
bycie kruszywa)

Sentencja
1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich z dnia

13 wrzesnia 2006 1. w sprawie T-210/02 British Aggregates
Association przeciwko Komisji zostaje uchylony,
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2) Sprawa zostaje przekazana Sgdowi Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich do ponownego rozpoznania.

3) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

() Dz.U. C 42 z 24.2.2007.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Oberverwaltungsgericht fir das Land

Nordrhein-Westfalen — Niemcy) — Heinz Huber prze-
ciwko Bundesrepublik Deutschland

(Sprawa C-524/06) (")

(Ochrona danych osobowych — Obywatelstwo europejskie —
Zasada niedyskryminacji ze wzgledu na przynaleznosé
patistwowg — Dyrektywa 95/46/WE — Pojecie koniecznosci
— Ogdlne przetwarzanie danych osobowych dotyczgcych
obywateli Unii bedgcych obywatelami innego patistwa czlon-
kowskiego — Centralny rejestr cudzoziemcow)

(2009/C 44/07)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Heinz Huber

Strona pozwana: Bundesrepublik Deutschland

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-Westfalen —
Wykladnia art. 12 akapit pierwszy WE, art. 17 WE, art. 18
ust. 1 WE i art. 43 akapit pierwszy WE oraz art. 7 lit. €) dyrek-
tywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego
przeplywu tych danych (Dz.U. L 281, s. 31) — Przepisy krajowe
przewidujace ogdlne przetwarzanie danych osobowych dotyczg-
cych obywateli innych pafstw czlonkowskich w krajowym
centralnym rejestrze cudzoziemcéw, ktére wykraczajz poza
uregulowania krajowe dotyczace danych osobowych obywateli
danego panstwa, ktdre sg przetwarzane wylacznie w gminnych
rejestrach meldunkowych

Sentencja
1) System przetwarzania danych o osobowych dotyczgcych obywateli

Unii niebedgcych obywatelami danego paristwa czlonkowskiego taki
jak ustanowiony przez Gesetz iiber das Auslinderzentralregister

(ustawg o centralnym rejestrze cudzoziemcow) z dnia 2 wrzesnia
1994 1., zmienionej przez ustawg z dnia 21 czerweca 2005 .,
ktéry ma na celu wspomaganie organow krajowych wlasciwych do
stosowania przepisow dotyczgcych prawa pobytu, spetnia przewi-
dziany w art. 7 lit. e) dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony
oséb fizycznych w  zakresie przetwarzania danych osobowych
i swobodnego przeplywu tych danych wymdg koniecznosci, interpre-
towany w Swietle zakazu wszelkiej dyskryminacji ze wzgledu na
przynaleznos¢ paristwowg, jedynie wowczas, gdy:

— zawiera wylgcznie dane konieczne do stosowania tych przepiséw
przez wspomniane organy oraz

— jego scentralizowany charakter pozwala na bardziej skuteczne
stosowanie tych przepisow w zakresie prawa pobytu obywateli
Unii niebgdgcych obywatelami tego paristwa czbonkowskiego.

Do sgdu krajowego nalezy zbadanie, czy przestanki te zostaly spet-
nione w zawistej przed nim sprawie.

W kazdym razie nie moze zosta¢ uznane za konieczne
w rozumieniu art. 7 lit. e) dyrektywy 95/46 przechowywanie
i przetwarzanie w ramach rejestru takiego jak centralny rejestr
cudzoziemcéw danych wymieniajgcych dane osoby z nazwiska
w celach statystycznych.

>

Artykut 12 akapit pierwszy WE nalezy interpretowa w ten sposdb,
Ze stoi on na przeszkodzie ustanowieniu przez paristwo cztonkow-
skie w celu zwalczania przestgpczosci szczegdlnego systemu przetwa-
rzania danych osobowych dla obywateli Unii niebedgcych obywate-
lami tego paristwa cztonkowskiego.

() Dz.U. C 56 z 10.3.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r.
— Masdar (UK) Ltd przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-47/07 P) ()

(Odwolanie — Artykul 288 akapit drugi WE — Skarga
oparta na bezpodstawnym wzbogaceniu Wspdlnoty —
Programy pomocy wspdlnotowej — Nieprawidlowosci popel-
nione przez kontrahenta Komisji — Uslugi Swiadczone przez
podwykonawce — Brak zaplaty — Ryzyko zwigzane z dzialal-
noscig gospodarczg — Zasada ochrony uzasadnionych ocze-
kiwari — Obowigzek starannosci administracji wspdlnotowe;j)

(2009/C 44/08)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgca  odwolanie: Masdar (UK) Ltd (przedstawiciele:
A. Bentley, QC i P. Green, Barrister)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Enegren i M. Wilderspin, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (piata izba)
wydanego w dniu 16 listopada 2006 r. w sprawie T-333/03
Masdar (UK) przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich oddala-
jacego jako nieuzasadnione zadanie odszkodowania za szkody,
ktére wnoszaca odwolanie miata ponies¢ w zwigzku z odmowg
przez Komisje zaplaty wynagrodzenia za Swiadczenia wykonane
przez wnoszacg odwolanie w ramach dwoch projektéw TACIS
w Moldawii i Rosji.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Masdar (UK) Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 82 z 14.4.2007.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour d’appel de Liége — Belgia) — Etat

belge — SPF Finances przeciwko Les Vergers du Vieux
Tauves SA

(Sprawa C-48/07) ()

(Podatek dochodowy od oséb prawnych — Dyrektywa
90/435/EWG — Status spétki dominujgcej — Udzial w kapi-
tale — Uzytkowanie udzialéw)

(2009/C 44/09)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Cour d'appel de Liege

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Etat belge — SPF Finances

Strona pozwana: Les Vergers du Vieux Tauves SA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Cour
d’appel de Liege — Wykladnia art. 3, 4 1 5 dyrektywy
nr 90/435/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie wspdlnego
systemu opodatkowania stosowanego w przypadku spélek
dominujacych i spdlek zaleznych réznych panstw czlonkow-
skich (Dz.U. L 225, str. 6) — Pojecie udzialu w kapitale spolki
zaleznej z siedzibg w innym panistwie cztonkowskim — Wystar-
czajgcy charakter prawa uzytkowania udzialéw w kapitale lub

konieczno$é, do celéw odliczenia otrzymanych dywidend,
dysponowania prawem wlasnosci udziatu?

Sentencja

Pojecie udziatu w kapitale spotki w innym paristwie czlonkowskim w
rozumieniu art. 3 dyrektywy Rady 90/435/EWG z dnia 23 lipca
1990 r. w sprawie wspélnego systemu opodatkowania stosowanego w
przypadku spélek dominujgcych i spdtek zaleznych roznych paristw
czbonkowskich nie obejmuje uzytkowania udziatéw.

Jednakze, zgodnie ze swobodami przeplywu gwarantowanymi przez
traktat WE, majgcymi zastosowanie do sytuacji transgranicznych, gdy
w celu unikania podwdjnego opodatkowania otrzymanych dywidend
paristwo czbonkowskie zwalnia z podatku zaréwno dywidendy, jakie
spétka bedgca rezydentem otrzymuje od innej spotki bedgcej rezy-
dentem, w ktdrej posiada udzialy jako petnoprawny whasciciel, jak i
dywidendy otrzymane przez spétke bedgcg rezydentem od innej spotki
bedgcej rezydentem, w ktérej posiada udzialy jako uzytkownik, dla
celéw zwolnienia otrzymanych dywidend powinno stosowac to samo
traktowanie w odniesieniu do dywidend otrzymanych od spotki majqgcej
siedzibe w innym panistwie czlonkowskim przez spdtke bedgcg rezy-
dentem posiadajgcq udzialy jako pelnoprawny wiasciciel i do dywidend
otrzymanych przez spotke bedgcg rezydentem, ktéra posiada udzialy
jako uzytkownik.

(') Dz.U. C 82 z 14.4.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Korkein hallinto-oikeus — Finlandia) —
Tietosuojavaltuutettu przeciwko Satakunnan
Markkinaporssi Oy, Satamedia Oy

(Sprawa C-73/07) ()

(Dyrektywa 95/46/WE — Zakres stosowania — Przetwa-
rzanie i przeplyw danych osobowych dotyczgcych podatkéw —
Ochrona oséb fizycznych — Wolnos¢ wypowiedzi)

(2009/C 44/10)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Korkein hallinto-oikeus

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Tietosuojavaltuutettu

Strona pozwana: Satakunnan Markkinap6rssi Oy, Satamedia Oy
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Korkein hallinto-oikeus — Wykladnia art. 3 ust. 1, art. 9 i art.
17 dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobod-
nego przeplywu tych danych (Dz.U. L 281, s. 31) — Zakres
zastosowania — Gromadzenie, upowszechnianie, udostepnianie
i przetwarzanie w ramach serwisu krétkich informacji teksto-
wych jawnych danych podatkowych dotyczacych wysokosci
podlegajacego opodatkowaniu dochodu z tytulu dziatalnosci
zarobkowej i majatku oséb fizycznych

Sentencja

1) Artykut 3 ust. 1 dyrektywy 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobod-
nego przeplywu tych danych nalezy interpretowac w ten sposdb, ze
dziatanie, ktéra polega na:

— gromadzeniu w oparciu o dokumenty urzedowe danych dotyczg-
cych dochodu z tytutu dziatalnosci zarobkowej i z kapitatu oraz
danych dotyczgcych majgtku osoby fizycznej i ich przetwarzaniu
w celu opublikowania,

— opublikowaniu ich w formie obszernej listy, sporzgdzonej
w kolejnosci alfabetycznej i uporzgdkowanej wedlug kategorii
dochodéw i gmin,

— udostgpnieniu ich w formie plyty CD-ROM na potrzeby wyko-
rzystania dla celéw komercyjnych,

— przetworzeniu ich na potrzeby serwisu SMS, w ramach ktdrego
po wystaniu krdtkiej wiadomosci tekstowej zawierajgcej imig,
nazwisko i miejsce zamieszkania konkretnej osoby pod
konkretny numer uzytkownik telefonu komdrkowego moze
uzyskaé w ramach odpowiedzi dane dotyczgce dochodu z tytulu
dziatalnosci zarobkowej i z kapitalu oraz dane dotyczgce
majgtku tej osoby

nalezy uznal za ,przetwarzanie danych osobowych” w rozumieniu
tego przepisu.

N
—

Artykut 9 dyrektywy 95/46 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
dziatania wskazane w pytaniu pierwszym w pkt a) do d), dotyczgce
danych pochodzgcych z dokumentéw jawnych w Swietle przepisow
prawa krajowego, powinny zostal uznane za przetwarzanie danych
osobowych ,wylgcznie w celach dziennikarskich” w rozumieniu tego
przepisu, jesli ich wylgcznym celem jest publiczne rozpowszechnienie
informagji, opinii lub mysli, co podlega ocenie sgdu krajowego.

)
~

Dziatania polegajgce na przetwarzaniu danych osobowych, takie jak
dziatania wskazane w pierwszym pytaniu pkt. c) i pkt d), dotyczgce
zbioréw wiladz publicznych obejmujgcych dane osobowe, ktdre
zawierajg jedynie materiat informacyjny juz upowszechniony przez
media nalezg do zakresu zastosowania dyrektywy 95/46.

() Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Coop de France bétail et viande, dawniej Fédération
nationale de la coopération bétail et viande (FNCBYV),
Fédération nationale des syndicats d’exploitants agricoles
(FNSEA), Fédération nationale bovine (FNB), Fédération
nationale des producteurs de lait (FNPL), Jeunes
agriculteurs  (JA) przeciwko Komisji =~ Wspélnot
Europejskich, Republice Francuskiej

(Sprawy polaczone C-101/07 P i C-110/07 P) ()

(Odwotanie — Konkurencja — Rynek wolowiny i cielgciny —

Porozumienie  zawarte migdzy  krajowymi federacjami

hodowcow i ubojni majgce na celu zawieszenie przywozu wolo-

winy i cielgciny oraz ustalenie minimalnych cen skupu —

Grzywny — Rozporzgdzenie nr 17 — Artykul 15 ust. 2 —

Uwzglednienie obrotéw przedsigbiorstw bedgcych czbonkami
federacji)

(2009/C 44/11)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whoszgce odwolanie: Coop de France bétail et viande, dawniej
Fédération nationale de la coopération bétail et viande (FNCBV)
(przedstawiciel: adwokat M. Ponsard) (C-101/07 P), Fédération
nationale des syndicats d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédéra-
tion nationale bovine (FNB), Fédération nationale des produc-
teurs de lait (FNPL), Jeunes agriculteurs (JA) (przedstawiciele:
adwokaci V. Ledoux i B. Neouze) (C-110/07 P)

Druga strona postgpowania: Republika Francuska (przedstawiciele:
G. de Bergues i S. Ramet, pelnomocnicy), Komisja Wspélnot
Europejskich  (przedstawiciele: A. Bouquet i X. Lewis,
pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Odwolanie wniesione od wyroku Sadu Pierwszej Instancji
(pierwsza izba) wydanego w dniu 13 grudnia 2006 r.
w sprawach polaczonych T-217/03 i T-245/03 FNCBV i in.
przeciwko Komisji, w ktérym Sad oddalit skarge wnoszacej
odwolanie zmierzajaca, tytulem zadania gldéwnego, do stwier-
dzenia niewaznosci decyzji Komisji 2003/600/WE z dnia
2 kwietnia 2003 r. dotyczacej postepowania na podstawie
art. 81 traktatu WE (Dz.U. L 209, s. 12) oraz, tytulem zadania
ewentualnego, do uchylenia albo obnizenia grzywny nalozonej
w tej decyzji — Elementy skladowe kartelu — Koniecznos¢
wyrazenia zgody przez strony — Sposob obliczania grzywien
— Mozliwo$¢ uwzglednienia obrotéw czlonkéw zwigzku,
w sytuacji gdy nie ma on formalnie uprawnienia do nakladania
zobowigzan na swoich czlonkéw — Obowigzek uzasadnienia
i naruszenie prawa do obrony

Sentencja
1) Odwotania zostajg oddalone.

2) Coop de France bétail et viande, dawniej Fédération nationale de la
coopération bétail et viande (FNCBV), Fédération nationale des
syndicats d’exploitants agricoles (FNSEA), Fédération nationale
bovine (FNB), Fédération nationale des producteurs de lait (FNPL)
i Jeunes agriculteurs (JA) zostajg obcigzeni kosztami postgpowania.
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3) Republika Francuska pokrywa whasne koszty.

() Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 9 grudnia 2008 r. —
Komisja Wspdélnot FEuropejskich przeciwko Republice
Francuskiej

(Sprawa C-121/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2001/18/WE — Uwalnianie do srodowiska

i wprowadzanie do obrotu GMO — Wyrok Trybunalu stwier-

dzajgcy uchybienie zobowigzaniom — Niewykonanie —

Artykul 228 WE — Wykonanie w trakcie postgpowania —
Kary pieni¢zne)

(2009/C 44[12)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
B. Stromsky i C. Zadra, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Francuska (przedstawiciele: E. Belliard,
S. Gasri i G. de Bergues, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rzeczpospolita Polska
(przedstawiciele: T. Bocek, a nastgpnie M. Smolek, pelnomoc-
nicy)

Przedmiot sprawy

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Niewy-
konanie wyroku Trybunatu z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie
C-419/03 Komisja przeciwko Francji dotyczgcej braku transpo-
zycji do prawa krajowego przepiséw dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2001/18/WE z dnia 12 marca 2001 r.
w sprawie zamierzonego uwalniania do $rodowiska organizmdéw
zmodyfikowanych — genetycznie 1  uchylajacej  dyrektywe
90/220/EWG [Rady z dnia 23 kwietnia 1990 r. w sprawie
zamierzonego uwalniania do $rodowiska organizméw zmodyfi-
kowanych genetycznie] (Dz.U. L 106, s. 1), ktére r6znig si¢ lub
wykraczaja poza przepisy dyrektywy Rady 90/220/EWG —
Zadanie orzeczenia kar pienigznych i ryczattu

Sentencja wyroku

1) Nie podejmujgc do dnia, w ktérym uplyngt termin okreslony
w uzasadnionej opinii wszelkich Srodkéw, jakich wymaga wykonanie
wyroku z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie Komisja przeciwko
Francji (C-419/03) dotyczgcego braku dokonania transpozydi do
prawa krajowego przepisow dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2001/18/WE z dnia 12 marca 2001 r. w sprawie zamie-

rzonego uwalniania do Srodowiska organizméw zmodyfikowanych
genetycznie i uchylajgcej dyrektywe Rady 90/220/EWG, ktdre
roznig sig lub  wykraczajg poza przepisy dyrektywy Rady
90/220/EWG z dnia 23 kwietnia 1990 r. w sprawie zamierzo-
nego uwalniania do Srodowiska organizméw zmodyfikowanych
genetycznie, Republika  Francuska  uchybita  zobowigzaniom
cigzgcym na niej na mocy art. 228 ust. 1 WE.

~

Republika Francuska dokona zaptaty na rzecz Komisji, na rachunek
wDochody wlasne Wspdlnoty Europejskiej”, ryczattu w  kwocie
10 000 000 EUR.

3) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

4) Republika Czeska poniesie whasne koszty.

(') Dz.U. C 95 z 28.4.2007.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Conseil d’Etat — Francja) — Société Arcelor
Atlantique et Lorraine, Sollac Méditerrannée, Société
Arcelor Packaging International, Société Ugine & Alz
France, Société Industeel Loire, Société Creusot Métal,
Société Imphy Alloys, Arcelor SA przeciwko Premier mini-
stre, Ministre de I'Ecologie et du Développement durable,
Ministre de 'Economie, des Finances et de I'Industrie

(Sprawa C-127/07) ()

(Srodowisko naturalne — Zintegrowane zapobieganie zanie-

czyszczeniom i ich kontrola — System handlu uprawnieniami

do emisji gazéw cieplarnianych — Dyrektywa 2003/87 —

Zakres stosowania — Wlgczenie urzqdzeri przemystu metalur-

gicznego — Wylgczenie urzqdzeri sektoréw produkcji

chemicznej i metalurgii metali niezelaznych — Zasada
rownego traktowania)

(2009/C 44/13)

Jezyk postgpowania: francuski

Sad krajowy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Société Arcelor Atlantique et Lorraine, Sollac
Méditerrannée, Société Arcelor Packaging International, Société
Ugine & Alz France, Société Industeel Loire, Société Creusot
Meétal, Société Imphy Alloys, Arcelor SA

Strona pozwana: Premier ministre, Ministre de 'Ecologie et du
Développement durable, Ministre de 'Economie, des Finances et
de I'Industrie
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Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Conseil d’Ftat — Waznos¢ dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 2003 r. ustanawia-
jacej system handlu przydzialami emisji gazéw cieplarnianych
we Wspdlnocie oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 96/61/WE
(Dz.U. L 275, s. 32) w $wietle wspélnotowej zasady réwnego
traktowania — Odmienne traktowanie instalacji sektora metalur-
gicznego, do ktérego odnosi si¢ system handlu przydzialami
gazéw cieplarnianych przewidziany dyrektywa oraz sektoréw
produkgji aluminium i tworzyw sztucznych emitujacych iden-
tyczne gazy cieplarniane, a nie podlegajace systemowi — Obiek-
tywne uzasadnienie odmiennego traktowania

Sentencja

Analiza dyrektywy 2003/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 13 pazdzwrmka 2003 r. ustanawiajgcej system handlu przydzm-
tami. emisji gazéw  cieplarnianych we Wspdlnocie oraz zmieniajgcej
dyrektywe Rady 96/61/WE, w brzmieniu zmienionym dyrektywg
Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/101/WE z dnia 27 paZdzier-
nika 2004 r., pod kgtem zasady réwnego traktowania, nie wykazata
istnienia okolicznosci, ktére wplywalyby na jej waznos¢ w zakresie w
jakim wdraza ona system handlu uprawnieniami do emisji gazow
cieplarnianych w  przemysle metalurgicznym metali Zelaznych, nie
wlgczajge do zakresu jej zastosowania sektorow produkcji chemicznej i
metalurgii metali niezelaznych.

(") Dz.U. C 117 z 26.5.2007.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Austrii

(Sprawa C-161/07) ()
(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —
Artykut 43 WE — Uregulowania krajowe okreslajgce warunki
rejestracji spolek na wniosek obywateli nowych paristw czlon-
kowskich — Procedura w zakresie zaswiadczenia o
niezaleznosci)

(2009/C 44/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
E. Traversa i G. Braun, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy zgdania strony skarzgcej: Republika Litewska
(przedstawiciel: D. Kriaucitinas, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Austrii (przedstawiciele: C. Pesen-
dorfer i M. Winkler, pelnomocnicy)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa cztonkowskiego — Naru-
szenie art. 43 WE — Uregulowanie krajowe okreslajace prze-
stanki rejestracji spolek, ktorych wiascicielami sa obywatele
panstw trzecich, majace réwniez zastosowanie do obywateli
czeskich, estoniskich, lotewskich, litewskich, wegierskich,
polskich, stowenskich i stowackich — Obowigzek nalozony na
wszystkich wspdlnikéw spétek osobowych i wspdlnikéw mniej-
szo$ciowych spélek z ograniczong odpowiedzialnoscia wykonu-
jacych $wiadczenia charakterystyczne dla stosunku pracy, w
zakresie przestrzegania specjalnej procedury zmierzajacej do
ustalenia niezalezno$ci wnioskodawcy, w toku ktérej musi on
wykazal swoj wplyw na proces decyzyjny przedsigbiorstwa,
ktore pragnie zarejestrowal w panstwie czlonkowskim.

Sentencja

1) Wymagajgc dla celow rejestracji spotek w rejestrze handlowym na
whiosek obywateli paristw cztonkowskich, ktdre przystgpily do Unii
Europejskiej w dniu 1 maja 2004 1., z wyjgtkiem Republiki
Cypryjskiej i Republiki Malty, bedgcych wspélnikami spétek osobo-
wych lub wspdlnikami mniejszosciowymi spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig, ustalenia przez Arbeitsmarktservice, ze dzialajg
oni na zasadzie samozatrudnienia lub przedstawienia zwolnienia z
wymogu uzyskania pozwolenia na pracg, Republika Austrii uchy-
bita zobowigzaniom, ktére na niej cigzg na mocy art. 43 WE.

2) Republika Austrii zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C z 23.6.2007.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. —
Komisja Wspolnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii

(Sprawa C-189/07) ()
(Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego —

Rozporzgdzenie (EWG) nr 2847/93 — Artykul 2 ust. 1 i
art. 31 ust. 1 i 2 — Rozporzgdzenia (WE) nr 2406/96 i

850/98 — System kontroli w sektorze rybolowstwa —
Wspdlne normy handlowe dla niektérych produktow rybotow-
stwa — Niewystarczajgce kontrole i inspekcje — Brak

podjecia stosownych dzialati w celu sankcjonowania naruszer

— Wykonanie sankcji — Ogdlne uchybienie przepisom rozpo-

rzqgdzenia — Przedstawienie przed Trybunalem dodatkowych

dowodéw na ogdlny i ciggly charakter uchybienia —
Dopuszczalnosé)

(2009/C 44/15)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
P. Oliver i F. Jimeno Ferndndez, pelnomocnicy)
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Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii (Przedstawiciel: M. Mufioz
Pérez, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 2 ust. 1 i art. 31 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Rady
(WE) 2847/93 z dnia 12 paZzdziernika 1993 r. ustanawiajacego
system kontroli majacy zastosowanie do wspélnej polityki rybo-
foéwstwa (Dz.U. L 261, s. 1) — Naruszenie rozporzadzenia Rady
(WE) nr 2406/96 z dnia 26 listopada 1996 r. ustanawiajacego
wspélne normy handlowe w odniesieniu do niektérych
produktéw ryboléwstwa (Dz.U. L 334, s. 1) i rozporzadzenia
Rady (WE) nr 850/98 z dnia 30 marca 1998 r. w sprawie
zachowania zasobéw polowowych poprzez $rodki techniczne
dla ochrony niedojrzalych organizméw morskich (Dz.U L 125,
s. 1) — Niewystarczajace kontrole — Brak podjecia stosownych
dzialan w celu sankcjonowania naruszen

Sentencja
1) Krélestwo Hiszpanii,

— nie przeprowadzajgc — w ramach swojego terytorium i na
obszarze wod morskich podlegajgcych jego suwerennosci —
wystarczajgcej kontroli i inspekcji dziatalnosci w zakresie rybo-
towstwa, w tym dziakari polegajgcych na wyladunku i sprzedazy
gatunkéw, do ktdrych odnoszg sig przepisy regulujgce mini-
malne rozmiary wymagane na mocy rozporzgdzenia Rady
(WE) nr 850/98 z dnia 30 marca 1998 r. w sprawie zacho-
wania zasobow potowowych poprzez $rodki techniczne dla
ochrony niedojrzatych organizméw morskich i rozporzgdzenia
Rady (WE) nr 2406/96 z dnia 26 listopada 1996 r. ustana-
wiajgcego wspélne normy handlowe w odniesieniu do niekté-
rych produktéw ryboldwstwa, jak rowniez nie przeznaczajgc
wystarczajgcych zasobow ludzkich do kontroli i inspekgji dzia-
talnosci w zakresie rybotéwstwa oraz

— nie wykazujgc nalezytej starannosci w podejmowaniu whasci-
wych dzialati wobec oséb odpowiedzialnych za naruszenia
uregulowari wspdlnotowych w dziedzinie rybotéwstwa, w szcze-
g0lnosci nie wszczynajgc postegpowar administracyjnych albo
karnych oraz nie nakladajgc na osoby odpowiedzialne odstra-
szajgcych sankgji,

uchybito zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na mocy art. 2 ust. 1
iart. 31 ust. 11 2 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2847/93 z
dnia 12 paZdziernika 1993 r. ustanawiajgcego system kontroli
majgcy zastosowanie do wspdlnej polityki rybotéwstwa, zmienio-
nego rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 2846/98 z dnia 17 grudnia
1998 .

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Krélestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 129 z 9.6.2007.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.
— Donal Gordon przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-198/07 P) (!)

(Odwolanie — Sprawozdanie z przebiegu kariery zawodowej
— Skarga o stwierdzenie niewazinosci — Interes prawny —
Urzgdnik catkowicie i trwale niezdolny do pelnienia stuzby)

(2009/C 44/16)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Donal Gordon (przedstawiciele: J. Sambon,
P.-P. Van Gehuchten i Ph. Reyniers, avocats)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: ]. Currall i H. Kridmer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku wydanego przez Sad Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich (trzecia izba) w dniu 7 lutego 2007 r. w
sprawie T-175/04 Gordon przeciwko Komisji — Skarga o
stwierdzenie niewaznoSci sprawozdania z przebiegu kariery
zawodowej za lata 2001-2002 — Interes prawny — Urzednik
przeniesiony w stan spoczynku z powodu catkowitej i trwalej
niezdolnosci do pelnienia stuzby w trakcie postepowania

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich wydany w
dniu 7 lutego 2007 r. w sprawie T-175/04 Gordon przeciwko
Komisji zostaje uchylony w zakresie, w jakim Sgd stwierdzit brak
potrzeby orzekania w przedmiocie skargi o stwierdzenie niewaznosci
whiesionej przez D. Gordona.

o

Odwotanie zostaje odrzucone jako niedopuszczalne w zakresie, w
jakim kwestionuje ono odrzucenie jako niedopuszczalne zgdania
odszkodowania i zadoséuczynienia w zaskarzonym wyroku Sgdu.

N
~

Stwierdzona  zostaje niewaznos¢ decyzji Komisji Wspdlnot
Europejskich z dnia 11 grudnia 2003 r. oddalajgcej zazalenie
D. Gordona na decyzje z dnia 28 kwietnia 2003 r. zatwierdzajgcg
sprawozdanie z przebiegu jego kariery zawodowej w okresie od dnia
1 lipca 2001 do dnia 31 grudnia 2002 r.

=

Komisja Wspélnot Europejskich zostaje obcigzona kosztami ponie-
sionymi przez D. Gordona w postgpowaniu przed Trybunatem
Sprawiedliwosci  Wspélnot Europejskich oraz Sgdem  Pierwszej
Instancji Wspdlnot Europejskich.

() Dz.U. C 129 z 9.6.2007.
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Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Hof van Beroep te Gent — Belgia) — Poste-

powanie karne przeciwko Lodewijkowi Gysbrechts,
Santurel Inter BVBA

(Sprawa C-205/07) (1)

(Artykuly 28 WE-30 WE — Dyrektywa 97/7/WE — Ochrona

konsumentéw w przypadku uméw zawieranych na odleglosc

— Termin na odstgpienie od umowy — Zakaz zgdania od

konsumenta zaliczki lub zaplaty przed uplywem terminu na
odstgpienie od umowy)

(2009/C 44/17)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hof van Beroep te Gent

Strony w postepowaniu karnym przed sadem krajowym

Lodewijk Gysbrechts, Santurel Inter BVBA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Hof
van Beroep te Gent — Wykladnia art. 28 i 30 WE — Wplyw
przepisow krajowych zakazujacych zadania od konsumenta
zaliczki lub zaplaty przed uplywem terminu na odstgpienie od
umowy na wymiang handlowa we Wspdlnocie — Zgodno$¢ z
prawem wspdlnotowym

Sentencja

Artykut 29 WE nie stoi na przeszkodzie przepisowi krajowemu, ktdry
w przypadku transgranicznej sprzedazy na odleglos¢ zabrania dostawcy
zgdania od konsumenta zaliczki lub jakiejkolwiek zaplaty przed
uplywem terminu na odstgpienie od umowy, natomiast stoi na prze-
szkodzie temu, by w zastosowaniu tego przepisu zabronione bylo
zgdanie numeru karty kredytowej konsumenta przed uplywem tego
terminu.

(") Dz.U. C 140 z 23.6.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 grudnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Symvoulio tis Epikrateias — Grecja) —
Michaniki AE  przeciwko  Ethniko  Symvoulio
Radiotileorasis, Ypoyrgos Epikrateias

(Sprawa C-213/07) ()

(Zaméwienia publiczne na roboty budowlane — Dyrektywa

93/37/[EWG — Artykul 24 — Przypadki wykluczenia z

udzialu w zaméwieniu — Przepisy krajowe wprowadzajgce

zakaz tgczenia funkcji pomigdzy sektorem robét publicznym a
sektorem $rodkéw masowego przekazu)

(2009/C 44/18)

Jezyk postgpowania: grecki

Sad krajowy

Symvoulio tis Epikrateias

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Michaniki AE

Strona pozwana: Ethniko Symvoulio Radiotileorasis, Ypoyrgos
Epikrateias

Przy  udziale: Elliniki Technodomiki Techniki Ependytiki
Viomichaniki ~AE, nastgpcy prawnego Pantechniki AE,
Syndesmos Epicheiriseon Periodikou Typou

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Symvoulio tis Epikrateias — Wykladnia art. 24 dyrektywy Rady
93/37/EWG z dnia 14 czerwca 1993 r. dotyczacej koordynacji
procedur udzielania zaméwient publicznych na roboty budow-
lane (Dz.U. L 199, s. 54) — Wyczerpujacy badZ przykladowy
charakter wyliczenia podstaw wykluczenia przedsigbiorcéw z
udzialu w zaméwieniu publicznym

Sentencja

1) Artykut 24 akapit pierwszy dyrektywy Rady 93/37/EWG z dnia
14 czerwea 1993 1. dotyczgcej koordynacji procedur udzielania
zaméwieri publicznych na roboty budowlane, zmienionej dyrektywg
Parlamentu Europejskiego i Rady 97/52/WE z dnia 13 paZdzier-
nika 1997 r., nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze wymienia on
w sposéb wyczerpujgcy przypadki oparte na obiektywnych wzgle-
dach dotyczgcych cech zawodowych moggce uzasadnial wykluczenie
przedsigbiorcy z udzialu w zaméwieniu publicznym na roboty
budowlane. Jednakze dyrektywa ta nie stoi na przeszkodzie, by
patistwo czbonkowskie wprowadzito inne Srodki umozliwiajgce
wykluczenie z udziatu w zamdwieniu, majgce na celu zapewnienie
poszanowania zasad réwnego traktowania oferentow i przejrzys-
tosci, o ile Srodki te nie wykraczajg poza to, co jest niezbedne dla
osiggnigcia tego celu.
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2) Prawo wspéinotowe nalezy interpretowac w ten sposéb, ze stoi ono siedzibg w innym pafstwie czlonkowskim — Brak poboru

na przeszkodzie stosowania przepisu krajowego, ktdry stuzgc
uzasadnionym celom w postaci réwnego traktowania oferentéw i
przejrzystosci w ramach procedur udzielania zaméwiert publicznych,
wprowadza jednoczesnie niewzruszalne domniemanie braku mozli-
wosci tgczenia statusu lub funkcji wasciciela, wspélnika, gldwnego
akgjonariusza lub czbonka kadry zarzgdzajgcej przedsigbiorstwa
prowadzgcego dziatalnosé w sektorze Srodkéw masowego przekazu
ze statusem lub funkcjg whasciciela, wspdlnika, glownego akcjona-
riusza lub czlonka kadry zarzgdzajgcej przedsigbiorstwa, ktdremu
paristwo lub osoba prawna sektora publicznego w  szerokim
znaczeniu powierzyly wykonanie zaméwienia publicznego na roboty
budowlane, dostawy lub ustugi.

(") Dz.U. C 140 z 23.6.2007.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour d’appel de Liége — Belgia) — Etat
belge — SPF Finances przeciwko Truck Center SA

(Sprawa C-282/07) ()

(Swoboda przedsigbiorczosci — Artykut 52 traktatu WE
(obecnie, po zmianie, art. 43 WE) i art. 58 traktatu WE
(obecnie art. 48 WE) — Swobodny przeplyw kapitatu —
Artykut 73b i art. 73d traktatu WE (obecnie, odpowiednio,
art. 56 WE i art. 58 WE) — Opodatkowanie oséb prawnych
— Dochody z kapitatu i z débr ruchomych — Opodatkowanie
u Zrédla — Zaliczka na podatek od dochodéw kapitatowych
— Pobor zaliczki na podatek od dochodéw kapitatowych od
odsetek wyplacanych spélkom niebgdgcym rezydentami —
Brak poboru zaliczki na podatek od dochodéw kapitalowych
od odsetek wyplacanych spétkom bedgcym rezydentami —
Umowa o unikaniu podwdjnego opodatkowania — Ograni-
czenie — Brak)

(2009/C 44/19)

Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Cour d’appel de Liege

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Etat belge — SPF Finances

Strona pozwana: Truck Center SA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Cour
d’appel de Liege — Wykladnia art. 56 WE i 58 WE —
Swobodny przeplyw kapitalu — Opodatkowanie os6b praw-
nych — Zaliczka na podatek pobierana przez organy podatkowe
panstwa czlonkowskiego od dochodéw kapitalowych przyzna-
nych przez spotke z siedzibg w tym panstwie na rzecz spélki z

zaliczki, jesli dochody zostaja przyznane spélce z siedzibg w
tym samym pafistwie cztonkowskim — Nieuzasadniona réznica
w traktowaniu lub rézna sytuacja uzasadniajaca zrdznicowane
traktowanie? — Wplyw na t¢ kwestie umowy dwustronnej o
unikaniu podwéjnego opodatkowania

Sentencja

Artykut 52 traktatu WE (obecnie, po zmianie, art. 43 WE), art. 58
traktatu WE (obecnie art. 48 WE), art. 73b traktatu WE i art. 73d
traktatu WE (obecnie, odpowiednio, art. 56 WE i art. 58 WE) nalezy
interpretowal w ten sposob, Ze nie sprzeciwiajg sie one przepisom
podatkowym paristwa cztonkowskiego takim jak bedgce przedmiotem
sporu przed sgdem krajowym, ktére przewidujg pobér u Zrédta podatku
od odsetek wyptaconych przez spétke bedacg rezydentem tego paristwa
spdtce bedgcej rezydentem innego paristwa cztonkowskiego, podczas gdy
zwalniajg z tego podatku odsetki wyplacone spélce bedgcej rezydentem
pierwszego patistwa czkonkowskiego, ktdrej dochody sg opodatkowane
W tym ostatnim pafstwie czbonkowskim podatkiem dochodowym od
oséb prawnych.

() Dz.U. C 199 z 25.8.2007.

Wyrok Trybunatu (6sma izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Wloskiej

(Sprawa C-283/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 75/442/EWG — Artykul pierwszy — Pojecie

»odpadu” — Zlom przeznaczony do wykorzystania w dziatal-

nosci stalowniczej — Paliwa uzyskane z odpadéw wysokiej
jakosci — Niewlasciwa transpozycja)

(2009/C 44/20)

Jezyk postepowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
C. Zadra i ].-B. Laignelot, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wioska (Przedstawiciele: I. Braguglia,
pelnomocnik i G. Fiengo, avvocato dello Stato)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Naru-
szenie art. 1 lit. a) dyrektywy Rady 75/442 z dnia 15 lipca
1975 r. w sprawie odpadéw (Dz.U. L 194, s. 39), zmienionej
dyrektywa Rady 91/156/EWG z dnia 18 marca 1991 r. (Dz.
U. L 78, s. 32) — Paliwa uzyskane z odpadéw (RDF) i zlom
przeznaczony do wykorzystania w dzialalnosci stalowniczej i
metalurgicznej — Wylacznie z zakresu zastosowania ustawy
krajowej dokonujacej transpozycji
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Sentencja
1) Ustanawiajgc i utrzymujgc w mocy przepisy takie jak:

— art. 1 ust. 25-27 i ust. 29 lit. a) ustawy nr 308 z dnia
15 grudnia 2004 r. uprawniajgcej vzgd do reformy, koordy-
nagii i uzupelnienia ustawodawstwa w zakresie $rodowiska i
Srodkow bezposredniego stosowania oraz

— art. 1 ust. 29 lit. b) ustawy nr 308 z dnia 15 grudnia
2004 . oraz art. 183 ust. 1 lit. s) i art. 229 ust. 2 dekretu z
mocg ustawy nr 152 z dnia 3 kwietnia 2006 r. ustanawiajg-
cego normy w dziedzinie Srodowiska,

na podstawie ktdrych odpowiednio niektdre rodzaje ztomu przezna-
czone do wykorzystania w dzialalnosci stalowniczej i metalurgicznej
oraz paliwo z odpadéw wysokiej jakosci (CDR Q) zostaly z gdry
wylgczone z zakresu zastosowania whoskich przepisow dotyczgcych
odpadéw transponujgcych dyrektywe Rady 75/442/EWG z dnia
15 lipca 1975 r. w sprawie odpaddw, zmieniong dyrektywg
Rady 91/156/EWG z dnia 18 marca 1991 r., Republika Wioska
uchybita zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na podstawie art. 1

lit. a) tej dyrektywy.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postepowania.

(") Dz.U. C 199 z 25.8.2007.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hojesteret — Dania) — Ruben Andersen
przeciwko Kommunernes Landsforening som mandatar for
Slagelse Kommune (tidl. Skalsker Kommune)

(Sprawa C-306/07) (")

(Informowanie pracownikéw — Dyrektywa 91/533/EWG —

Art. 8 ust. 1 i 2 — Zakres stosowania — Pracownicy objeci

zakresem ukladu zbiorowego — Pojecie ,,czasowej” umowy i
,czasowego” stosunku pracy)

(2009/C 44/21)

Jezyk postepowania: duriski

Sad krajowy

Hojesteret

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Ruben Andersen

Strona pozwana: Kommunernes Landsforening som mandatar for
Slagelse Kommune (tidl. Skeelsker Kommune)

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hojesteret — Wykladnia art. 8 ust. 1 i 2 dyrektywy Rady
91/533/EWG z dnia 14 pazdziernika 1991 r. w sprawie
obowigzku pracodawcy dotyczacego informowania pracow-
nikéw o warunkach stosowanych do umowy lub stosunku pracy
(Dz.U. L 288, str. 32) — Stosowanie ukladu zbiorowego pracy,
ktorego celem jest transpozycja dyrektywy, do pracownika,
ktory nie jest cztonkiem jednej z organizacji zwigzkowych beds-
cych sygnatariuszami tego ukladu — Prawo pracownikéw,
ktérzy uwazaja si¢ za pokrzywdzonych z uwagi na nieprzestrze-
ganie zobowiazan wynikajacych z dyrektywy

Sentencja

1) Wykladni art. 8 ust. 1 dyrektywy Rady 91/533 z dnia
14 paidziernika 1991 r. w sprawie obowigzku pracodawcy doty-
czgeego informowania pracownikéw o warunkach stosowanych do
umowy lub stosunku pracy nalezy dokonywaé w ten sposéb, iz nie
stoi on na przeszkodzie stosowaniu przepiséw krajowych stanowig-
oych, ze postanowienia uktadu zbiorowego zapewniajgcego transpo-
zyge do prawa krajowego przepisow tej dyrektywy stosuje si¢ do
pracownika takze wtedy gdy nie jest on czlonkiem organizagji
zwigzkowej bedgcej sygnatariuszem tego uktadu zbiorowego.

2) Wykladni art. 8 ust. 2 dyrektywy 91/533 nalezy dokonywaé w ten
sposéb, iz nie stoi on na przeszkodzie temu, aby pracownika, ktory
nie jest czlonkiem organizacji zwigzkowej bedgcej sygnatariuszem
uktadu zbiorowego regulujgcego jego stosunek pracy, mozna bylo
uwazaé za ,objetego” tym ukladem w rozumieniu wspomnianego
przepisu.

3) Wyrazenie ,umowa czasowa lub czasowy stosunek pracy” zawarte w
art. 8 ust. 2 akapit drugi dyrektywy 91/533 powinno by¢ interpre-
towane w ten sposéb, iz odnosi si¢ ono do krdtkoterminowych
uméw o prace i krétkoterminowych stosunkéw pracy. W braku
unormowar ustanowionych w tym zakresie przepisami prawa
patistwa cztonkowskiego do sgdow krajowych nalezy ustalenie czasu
trwania takiej umowy lub takiego stosunku pracy w kazdym indy-
widualnym przypadku z uwzglednieniem specyfiki danego sektora
lub danych stanowisk i rodzajéw dziatalnosci. Ten czas trwania
powinien jednak zostal ustalony w taki sposéb, aby zapewniona
byta skuteczna ochrona praw, z ktdrych pracownicy korzystajg na
podstawie tej dyrektywy.

(*) Dz.U. C 211 z dnia 8.9.2007 r.
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Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Cour administrative d’appel de Lyon —

Francja) — Regie Networks przeciwko Direction de
contrdle fiscal Rhone-Alpes Bourgogne

(Sprawa C-333/07) ()

(Pomoc patistwa — Program pomocy na rzecz lokalnych stacji
radiowych — Finansowanie w drodze oplaty parafiskalnej od
sprzedazy czasu reklamowego — Przychylna decyzja Komisji w
ramach wstgpnego etapu badania przewidzianego w art. 93
ust. 3 traktatu WE (obecnie art. 88 ust. 3 WE) — Pomoc,
ktéra moze by¢ zgodna ze wspdlnym rynkiem — Artykul 92
ust. 3 traktatu WE (obecnie, po zmianie, art. 87 ust. 3 WE) —
Zakwestionowanie zgodnosci decyzji z prawem — Obowigzek
uzasadnienia — Ocena okolicznosci faktycznych — Zgodnosé
oplaty parafiskalnej z traktatem WE)

(2009/C 44/22)

Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Cour administrative d’appel de Lyon

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Regie Networks

Strona pozwana: Direction de controle fiscal Rhone-Alpes
Bourgogne

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Cour
administrative d’appel de Lyon — Wazno$¢ decyzji Komisji
nr N 679/97 z dnia 10 listopada 1997 r., w ktérej Komisja
zdecydowala o niewnoszeniu zastrzezen wobec zmian systemu
pomocy dla radiofonii wprowadzonych przez dekret 92-1053 z
dnia 30 wrzesnia 1992 r. (JORF, nr 228 z dnia 1 paZdziernika
1992 r.) (SG(97) D[9265) — Oplata parafiskalna od reklamy
emitowanej drogg radiows i telewizyjng na terytorium Francji, z
ktérej wplywy sa przeznaczone na fundusz pomocy dla radio-
fonii — System pomocy, z ktérego korzystaja jedynie przedsi¢-
biorcy krajowi — Mozliwo$¢ zastosowania do tego systemu —
oraz do zasilajgcego go podatku — odstepstwa ustanowionego
przez art. 87 ust. 3 lit. ¢) WE

Sentencja

Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Komisji Wspdlnot Europejskich z dnia
10 listopada 1997 r. o niewnoszeniu zastrzezeti wobec zmiany
systemu pomocy nha 1zecz lokalnych stacji radiowych (pomoc patistwa
nr N 679/97 — Frangja).

Nulezy zawiesic skutki stwierdzenia niewaznosci powyzszej decyzji
Komisji Wspélnot Europejskich z dnia 10 listopada 1997 r. do czasu
wydania przez Komisje nowej decyzji na podstawie art. 88 WE. Skutki
te zostajg zawieszone na okres, ktdry nie moze przekroczyé dwich

miesigcy od daty ogloszenia niniejszego wyroku, w sytuagji gdyby

Komisja zdecydowata o wydaniu nowej decyzji na podstawie art. 88
ust. 3 WE i przez dodatkowy rozsgdny okres, jesli Komisja zdecyduje o
wszczeciu postgpowania przewidzianego w art. 88 ust. 2 WE. Spod
tego ograniczenia w czasie skutkéw niniejszego wyroku zostajg wylg-
czone jedynie te przedsigbiorstwa, ktdre przed datg ogloszenia niniej-
szego wyroku zaskarzyly przed sgdem pobieranie oplaty parafiskalnej
od reklamy emitowanej drogg radiowg i telewizyjng, wprowadzong w
art. 1 dekretu nr 97-1263 z dnia 29 grudnia 1997 r. w sprawie
ustanowienia optaty parafiskalnej na rzecz funduszu pomocy dla radio-
fonii lub wystgpily z innym réwnowaznym Srodkiem prawnym w tym
celu.

() Dz.U. C 211 z 8.9.2007.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Verwaltungsgericht Hannover — Niemcy)

— Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co.

KG przeciwko Niedersichsische Landesmedienanstalt fiir
privaten Rundfunk

(Sprawa C-336/07) (')

(Dyrektywa 2002/22/WE — Artykut 31 ust. 1 — Mieszczgcy

si¢ w granicach rozsqdku obowigzek rozpowszechniania

(,must carry”) — Uregulowania krajowe zobowigzujgce

operatoréw analogowych sieci kablowych do wprowadzenia do

swoich sieci kablowych wszystkich programéw telewizyjnych

dopuszczonych do rozpowszechnienia drogg naziemng —
Zasada proporcjonalnosci)

(2009/C 44/23)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgericht Hannover

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona  skarzgca: Kabel Deutschland Vertrieb und Service
GmbH & Co. KG

Strona  pozwana: Niedersichsische Landesmedienanstalt fur
privaten Rundfunk

Przy udziale: Norddeutscher Rundfunk, Zweites Deutsches Fern-
sehen, ARTE GEIE, Bloomberg LP, Mitteldeutscher Rundfunk,
MTV Networks Germany GmbH, venant aux droits de VIVA
Plus Fernsehen GmbH, VIVA Music Fernsehen GmbH & Co. KG,
MTV Networks Germany GmbH, venant aux droits de MTV
Networks GmbH & Co. oHG, Westdeutscher Rundfunk, RTL
Television GmbH, RTL II Fernsehen GmbH & Co. KG, VOX Flm
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und Fernseh-GmbH & Co. KG, RTL Disney Fernsehen GmbH &
Co. KG, SAT. 1 Satelliten-Fernsehen GmbH e.a., Regio.TV
GmbH, Eurosport SA, TM-TV GmbH & Co. KG, ONYX Televi-
sion GmbH, Radio Bremen, Hessischer Rundfunk, Nederland 2,
Hamburg 1 Fernsehen Beteiligungs GmbH & Co. KG, Turner
Broadcasting System Deutschland GmbH, n-tv Nachrichtenfern-
sehen GmbH & Co. KG, Bayerischer Rundfunk, Deutsches Sport-
fernsehen GmbH, NBC Europe GmbH, BBC World, Medien-
dienst Borkum — Kurverwaltung NSHB Borkum GmbH, Friesi-
scher Rundfunk GmbH, Home Shopping Europe GmbH & Co.
KG, Euro News SA, Reise-TV GmbH & Co. KG, SKF Spielekanal
Fernsehen GmbH, TV 5 Europe, DMAX TV GmbH & Co. KG,
anciennement XXP TV — Das Metropolenprogramm GmbH &
Co. KG, RTL Shop GmbH,

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgericht Hannover — Wykladnia art. 31 ust. 1 dyrek-
tywy 2002/22fWE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7
marca 2002 r. w sprawie ustugi powszechnej i zwigzanych z
sieciami i ustugami facznosci elektronicznej praw uzytkownikéw
(dyrektywa o ustudze powszechnej) (Dz.U. L 108, s. 51) —
Przepisy krajowe nakladajace na operatoréw analogowych sieci
kablowych obowigzek wprowadzenia do sieci kablowych
wszystkich programéw telewizyjnych, ktére sa juz rozpowszech-
niane droga naziemna i przewidujace, ze w przypadku niedo-
boru kanaléw wilasciwy organ krajowy musi okresli¢ kolejnosé
wnioskodawcow, ktéra prowadzi do pelnego zajecia kanaléw,
ktérymi dysponuje operator sieci kablowej.

Sentencja

1) Artykut 31 ust. 1 dyrektywy 2002/22/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ushugi
powszechnej i zwigzanych z sieciami i ustugami Igcznosci elektro-
nicznej praw uzytkownikow (dyrektywa o ustudze powszechnej)
nalezy interpretowaé w ten sposéb, iz nie stoi on na przeszkodzie
takim krajowym uregulowaniom, jak uregulowania sporne w poste-
powaniu przed sgdem krajowym, zobowigzujgcym operatora sieci
kablowej do wprowadzenia do swojej analogowej sieci kablowej
programdw i ustug telewizyjnych, ktdre sg juz rozpowszechniane
drogg naziemng, co skutkuje zajeciem ponad potowy dostgpnych w
tej sieci kanalow oraz przewidujgcym, na wypadek niedoboru
dostepnych kanatéw, ustalenie kolejnosci wnioskodawcow prowa-
dzgce do zajecia wszystkich dostepnych kanatow w tej sieci, o ile
obowigzki te nie wywolujg niemieszczgcych sig w o granicach
rozsgdku skutkéw ekonomicznych, czego sprawdzenie nalezy do
sgdu. krajowego.

N
—

Pojecie ,ushugi telewizyjne” w rozumieniu art. 31 ust. 1 dyrektywy
2002/22 obejmuje ushugi $wiadczone przez nadawcéw telewizyj-
nych lub ustugodawcow w zakresie ustug medialnych, takie ja tele-
sprzedaz, o ile spelnione zostang okreslone w tym przepisie prze-
stanki, czego ocena nalezy do sqdu krajowego.

() Dz.U. C 247 z 20.10.2007.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Verwaltungsgericht Stuttgart — Niemcy) —
Ibrahim Altun przeciwko Stadt Boblingen

(Sprawa C-337/07) ()

(Uklad stowarzyszeniowy EWG-Turcja — Artykul 7 akapit
pierwszy decyzji nr 1/80 Rady Stowarzyszenia — Prawo
pobytu dziecka pracownika tureckiego — Przynalezno$é
pracownika do legalnego rynku pracy — Niezawinione bezro-
bocie — Mozliwos$¢ stosowania wymienionego ukladu do
uchodZcéw tureckich — Przeslanki utraty praw nabytych)

(2009/C 44/24)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgericht Stuttgart

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Ibrahim Altun

Strona pozwana: Stadt Boblingen

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgericht = Stuttgart — Wykladnia art. 7 akapit
pierwszy decyzji nr 1/80 Rady Stowarzyszenia EWG-Turcja —
Prawo pobytu obywatela tureckiego, ktéry wjechal na teryto-
rium panstwa jako osoba niepelnoletnia w ramach laczenia
rodzin ~-Wyrok skazujacy — Wplyw na prawo do pobytu —
Mozliwo$¢ stosowania do uchodzcow tureckich — Prawo azylu
przyznane ojcu na podstawie nieprawdziwych informacji —
Odwolanie prawa azylu jako warunek odmowy pochodnego
prawa pobytu — Prawo pochodne zalezne od przynaleznosci
do legalnego rynku pracy panstwa czlonkowskiego w okresie
trzech lat, w ktérym istniala wspdlnota rodzinna z niepelno-
letnim

Sentencja

1) Przepis art. 7 akapit pierwszy tiret pierwsze decyzji nr 1/80 z dnia
19 wrzesnia 1980 r. w sprawie rozwoju stowarzyszenia przyjetej
przez Radg Stowarzyszenia utworzong na mocy Ukladu ustanawia-
jacego stowarzyszenie migdzy Europejskg Wspdlnotg Gospodarczg
a Turgjg powinien by¢ interpretowany w ten sposob, ze dziecko
pracownika tureckiego moze korzysta¢ z praw wynikajgcych z tego
przepisu, jezeli w trzyletnim okresie wspdlnego zamieszkiwania
przez to dziecko z pracownikiem pracownik wykonywat dziatalnosé
zawodowg przez dwa i pdt roku, a nastgpnie byt bezrobotny przez
okres kolejnych szesciu miesiecy.

2) Fakt, iz pracownik turecki uzyskat prawo pobytu w paristwie czton-
kowskim, a w konsekwencji prawo dostepu do rynku pracy tego
patistwa jako uchodZca polityczny, nie stoi na przeszkodzie temu,
aby czlonek jego rodziny mdgl korzystaé z praw wynikajgcych
z art. 7 akapit pierwszy decyzji nr 1/80.
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3) Przepis art. 7 akapit pierwszy decyzji nr 1/80 powinien by¢ inter-
pretowany w ten sposob, Ze jezeli pracownik turecki uzyskat status
uchodZcy politycznego na podstawie nieprawdziwych informagji,
prawa wynikajgce dla czlonka jego rodziny z tego przepisu nie
mogg zostac zakwestionowane, jesli ten cztonek rodziny w dniu
cofnigcia zezwolenia na pobyt wydanego pracownikowi spetniat
przestanki okreslone w wymienionym przepisie.

Dz.U. C 269 z 10.11.2007.

—
~

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zozony przez Supremo Tribunal Administrativo,

Portugalia) — Sopropé — Organizacdes de Calgado, Lda
przeciwko Fazenda Piblica

(Sprawa C-349/07) (")

(Wspdlnotowy kodeks celny — Zasada poszanowania prawa
do obrony — Nalozenie cla przywozowego a posteriori)

(2009/C 44/25)

Jezyk postgpowania: portugalski

Sad krajowy

Supremo Tribunal Administrativo

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Sopropé — Organizagdes de Calgado, Lda
Strona pozwana: Fazenda Pblica

przy uczestnictwie: Ministério pablico

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Supremo Tribunal Administrativo — Zgodno$¢ z prawem
wspolnotowym oraz z zasada prawa do obrony krajowych prze-
piséw podatkowego postepowania administracyjnego w dzie-
dzinie terminu na wykonanie prawa do wystuchania podatnika
— Postgpowanie administracyjne w sprawie zaplaty a posteriori
cla przywozowego od towaréw pochodzacych z Dalekiego
Wschodu

Sentencja

1) Jezeli chodzi o nalozenie dhugu celnego w celu przystgpienia do
poboru a posteriori naleznosci celnej od przywozu, termin od o$miu
do pigtnastu dni wyznaczony importerowi podejrzanemu o popel-

nienie przestgpstwa celnego na przedstawienie uwag, co do zasady
jest zgodny z wymogami prawa wspélnotowego.

2) Do sgdu krajowego rozpatrujgcego dang sprawg nalezy ustalenie
z uwzglednieniem  szczegélnych okolicznosci danej sprawy, czy
termin rzeczywiscie wyznaczony danemu importerowi skutecznie
umozliwia mu wystuchanie przez organy celne.

N
~

Sgd krajowy powinien ponadto zbadal, czy z uwagi na okres, jaki
uplyngt pomiedzy chwilg, w jakiej dany organ administracyjny
otrzymat uwagi importera, a datg, w ktérej podjgt on decyzje,
mozna przyjgé, ze organ ten nalezycie uwzglednit przekazane mu
uwagi.

(") Dz.U. C 235z 6.10.2007.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Verwaltungsgerichtschof — Austria) —

Wienstrom GmbH przeciwko Bundesminister fiir
Wirtschaft und Arbeit

(Sprawa C-384/07) ()
(Pomoc paristwa — Artykut 88 ust. 3 WE — Pomoc uznana
za zgodng ze wspélnym rynkiem — Spér migdzy beneficjentem
a wladzami  krajowymi dotyczqcy wysokosci  pomocy
bezprawnie wprowadzonej w zycie — Rola sgdu krajowego)

(2009/C 44/26)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgerichtschof

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Wienstrom GmbH

Strona pozwana: Bundesminister fiir Wirtschaft und Arbeit

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgerichtshof — Wykladnia art. 88 ust. 3 WE —
System pomocy pafistwa wprowadzony w zycie bez uprzed-
niego zgloszenia Komisji, lecz ktérego pdzniejsza zmieniona
wersja, na skutek jej zgloszenia, zostala uznana za zgodng ze
wspélnym rynkiem, bez wyraznej decyzji negatywnej w odnie-
sieniu do dawnej niezgloszonej wersji — Obowigzki sadéw
krajowych wynikajace z tej decyzji Komisji
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Sentencja

Przewidziany w art. 88 ust. 3 zdanie ostatnie WE zakaz wprowa-
dzania w Zycie pomocy patistwa nie zobowigzuje sgdu krajowego, w
okolicznosciach takich jak te zachodzgce w postgpowaniu przed tym
sgdem, do oddalenia zgdania beneficjenta pomocy paristwa zwigzanego
z kwotg tej pomocy, ktdra byla nalezna za okres poprzedzajgcy wydanie
decyzji Komisji Wspdlnot Europejskich uznajgcej zgodnosé tej pomocy
ze wspélnym rynkiem.

(") Dz.U. C 283 z 24.11.2007.

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Wojewddzki Sad Administracyjny w
Krakowie — Rzeczpospolita Polska) — Magoora sp. z o.o.
przeciwko Dyrektorowi Izby Skarbowej w Krakowie

(Sprawa C-414/07) ()

(Szosta dyrektywa VAT — Artykul 17 ust. 2 i 6 — Uregulo-

wania krajowe — Odliczenie podatku VAT zwigzanego z

zakupem paliwa do niektérych pojazdéw niezaleznie od celu, w

jakim sq uzywane — Rzeczywiste ograniczenie prawa do odli-

czenia — Wylgczenia przewidziane przez przepisy krajowe w
chwili wejscia w zycie dyrektywy)

(2009/C 44/27)

Jezyk postgpowania: polski

Sad krajowy

Wojewddzki Sgd Administracyjny w Krakowie

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Magoora sp. z 0.0.

Strona pozwana: Dyrektor Izby Skarbowej w Krakowie

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Wojewo6dzki Sad Administracyjny w Krakowie — Wykladnia
art. 17 ust. 2 i 6 szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia
17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafistw
czfonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspolny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Przepisy
krajowe wylaczajace prawo do odliczenia podatku naliczonego
przy nabyciu paliwa do okreslonych pojazdéw niezaleznie od
celu (zwigzanego z dzialalnoscig gospodarczg lub prywatnego),
dla ktérego dany pojazd jest uzywany — Zmiana kryteriéw
dotyczacych pojazdéw  objetych  wylaczeniem powodujgca
faktyczne ograniczenie zakresu zastosowania prawa do odli-
czenia w poréwnaniu z okresem poprzedzajacym wejscie
w zycie dyrektywy w zainteresowanym pafistwie czlonkowskim

Sentencja

Artykut 17 ust. 6 akapit drugi széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG
z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
patistw cztonkowskich w odniesieniu do podatkow obrotowych —
wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku stoi na przeszkodzie temu, by paristwo czlonkowskie,
przy dokonywaniu transpozycji tej dyrektywy do prawa wewngtrznego,
uchylito calos¢ przepisow krajowych dotyczgcych ograniczeri prawa do
odliczenia podatku od wartosci dodanej naliczonego przy zakupie
paliwa do samochodéw uzywanych dla celow dziatalnosci podlegajgcej
opodatkowaniu, zastgpujgc je, w dniu wejscia w Zycie tej dyrektywy na
swym terytorium, przepisami ustanawiajgcymi nowe Rryteria w tym
przedmiocie, jezeli — co winien oceni¢ sgd krajowy — te ostatnie prze-
pisy powodujg rozszerzenie zakresu zastosowania wskazanych ograni-
czeri. Powyzszy przepis w kazdym razie stoi na przeszkodzie temu, by
paristwo czkonkowskie zmienito pdZniej swoje ustawodawstwo, obowig-
zujgce od wyzej wskazanego dnia, w sposéb, ktdry rozszerza zakres
zastosowania tych ograniczeri w stosunku do sytuacji istniejgcej przed
tym dniem.

(") Dz.U. C 269 z 10.11.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 9 grudnia 2008 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Oberster Patent- und Markensenat —

Austria) —  Verein  Radetzky-Orden  przeciwko
Bundesvereinigung Kameradschaft ,Feldmarschall
Radetzky”

(Sprawa C-442/07) ()

(Znaki towarowe — Dyrektywa 89/104/EWG — Artykul 12

— Wygasnigcie — Oznaczenia zarejestrowane przez stowarzy-

szenie niemajgce celu zarobkowego — Pojecie rzeczywistego
uzywania znaku towarowego — Dzialalno$¢ charytatywna)

(2009/C 44/28)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberster Patent- und Markensenat

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Verein Radetzky-Orden

Strona pozwana: Bundesvereinigung Kameradschaft ,Feldmar-
schall Radetzky”

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Oberster Patent- und Markensenat — Wykladnia art. 12 ust. 1
pierwszej dyrektywy Rady 89/104/EWG z dnia 21 grudnia
1988 r. majacej na celu zblizenie ustawodawstw panstw czlon-
kowskich odnoszacych si¢ do znakéw towarowych (Dz.U. 1989,
L 40, s. 1) — Znaki towarowe stowarzyszenia niemajacego celu
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zarobkowego uzywane na dokumentach handlowych, papierze
firmowym, materiatach reklamowych oraz w postaci przypina-
nych oznak w ramach jego dziatalnosci polegajacej na kultywo-
waniu tradycji zolnierskich oraz zbidrce i rozdziale daréw —
Kwalifikacja tego uzywania jako ,rzeczywistego uzywania”
pozwalajacego na zachowanie praw przyznanych przez znak
towarowy

Sentencja

Artykut 12 ust. 1 pierwszej dyrektywy Rady 89/104/EWG z dnia
21 grudnia 1988 r. majgcej na celu zblizenie ustawodawstw paristw
cztonkowskich odnoszgeych sig do znakow towarowych nalezy interpre-
towal w ten sposob, Ze znak towarowy jest rzeczywiscie uZywany
wowczas, gdy stowarzyszenie niemajgce celu zarobkowego uzywa go
w relagjach z klientami, w celu zapowiedzi organizowanych uroczys-
tosci, na papierze firmowym i materiatach reklamowych oraz gdy jego
czlonkowie umieszczajg go na odznakach, ktdre noszg podczas zbidrki
i rozdzielania darow.

(") Dz.U. C 283 z 24.11.2007.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. —
Isabel Clara Centeno Mediavilla, Delphine Fumey, Eva
Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean Huby,
Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar,
Miltiadis Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson,
Francois-Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den
Hul, Fritz Von Nordheim Nielsen, Michaél Zouridakis prze-
ciwko Komisji Wspélnot Europejskich i Radzie Unii
Europejskiej

(Sprawa C-443/07 P) ()

(Odwolanie — Regulamin pracowniczy — Zarzut niezgod-

noSci z prawem art. 12 ust. 3 zalgcznika XIII dotyczgcy

zakwalifikowania do grupy zaszeregowania urzednikow

zatrudnionych po dniu 1 maja 2004 r. — Zasiggnigcie opinii

Komitetu ds. Regulaminu Pracowniczego — Brak naruszenia
praw nabytych oraz zasady réwnego traktowania)

(2009/C 44/29)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Isabel Clara Centeno Mediavilla, Delphine
Fumey, Eva Gerhards, Iona M.S. Hamilton, Raymond Hill, Jean
Huby, Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar,
Miltiadis Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson,
Francois-Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul,
Fritz Von Nordheim Nielsen, Michaél Zouridakis (przedstawi-
ciele: G. Vandersanden i L. Levi, avocat)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: J. Currall i H. Krdmer, pelnomocnicy) i Rada
Unii Europejskiej (przedstawiciele: M. Arpio Santacruz i
M. Bauer, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku wydanego przez Sad Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich (czwarta izba w  skladzie powigk-
szonym) w dniu 11 lipca 2007 r. w sprawie T-58/05 Centeno
Mediavilla i in. przeciwko Komisji, w ktérym Sad oddalit jako
bezzasadng wniesiong przez skarzacych skarge na decyzje o
powolaniu kazdego z nich jako urzednika na okres stazu w
zakresie, w jakim ustalaja ich zaszeregowanie na podstawie prze-
piséw przejSciowych regulaminu pracowniczego urzednikow
Wspdlnot Europejskich, zmienionego przez rozporzadzenie
Rady (WE, Euratom) nr 723/2004 z dnia 22 marca 2004 r. (Dz.
U. L 124, s. 1) — Wplyw wejscia w Zycie nowego regulaminu
pracowniczego na sytuacje osob wpisanych na liste odpowied-
nich kandydatéw lub liste rezerw dla p6Zniejszego naboru przed
dniem jego wejscia w zycie, tj. przed dniem 1 maja 2004 r., lecz
zatrudnionych po tej dacie — Zasady pewnosci prawa, uzasad-
nionych oczekiwan i réwnosci traktowania— Zakres obowigzku
uzasadnienia

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.

2) C. Centeno Mediavilla, D. Fumey, E. Gerhards, I. M. S. Hamilton,
R. Hilla, J. Huby, P. Klein, D. Lombardi, T. Millar, M. Moraitis,
A. N. Palmer, N. Robinson, F.-X. Rouxel, M. Silva Mendes, Silna.
van den Hul, F. Von Nordheim Nielsen i M. Zouridakis zostajg
obcigzeni kosztami postgpowania odwolawczego.

3) Rada Unii Europejskiej ponosi wlasne koszty.

() Dz.U. C 22 z 26.1.2008.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 11 grudnia 2008 r. —
Komisja Wspolnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Hiszpanii
(Sprawa C-480/07) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2000/59/WE — Portowe urzqdzenia do odbioru
odpadow wytwarzanych przez statki i pozostatosci ladunku —
Bak sporzqdzenia, realizacji lub zatwierdzenia planéw odbioru
i zagospodarowania odpadéw dla wszystkich portéw)
(2009/C 44[30)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
K. Simonsson i R. Vidal Puig, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krdlestwo Hiszpanii (przedstawiciel: B. Plaza
Cruz, pelnomocnik)
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Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 5 ust. 1 i art. 16 ust. 1 dyrektywy 2000/59/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 listopada 2000 r. w
sprawie portowych urzadzenn do odbioru odpadéw wytwarza-
nych przez statki i pozostalosci fadunku (Dz.U. L 332, str. 81)
— Bak sporzadzenia lub realizacji planéw odbioru i zagospoda-
rowania odpadéw dla wszystkich portéw podlegajacych wiasci-
wosci ,Comunidades Auténomas”

Sentencja

1) W wyniku braku sporzgdzenia, realizacji lub zatwierdzenia we
wszystkich swoich portach planéw zagospodarowania odpadow
Krélestwo Hiszpanii uchybito swoim zobowigzaniom wynikajgcym
z art. 5 ust. 1 i art. 16 ust. 1 dyrektywy 2000/59/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 27 listopada 2000 r. w
sprawie portowych urzgdzen do odbioru odpadow wytwarzanych
przez statki i pozostatosci tadunku.

2) Krdlestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 315z 22.12.2007.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Court of Session (Scotland), Edynburg —

Zjednoczone Krélestwo) — Royal Bank of Scotland plc

przeciwko The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Sprawa C-488/07) (1)

(Szdsta dyrektywa VAT — Odliczenie podatku naliczonego —
Towary i ustugi wykorzystywane zaréwno do transakcji podle-
gajgcych opodatkowaniu, jak i transakcji zwolnionych z
podatku — Czgsciowe odliczenie — Obliczanie — Metody
przewidziane w art. 17 ust. 5 akapit trzeci — Obowigzek
stosowania zasady zaokrgglania z art. 19 ust. 1 akapit drugi)

(2009/C 44/31)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy
Court of Session (Scotland), Edynburg

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Royal Bank of Scotland plc

Strona  pozwana: The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Court of Session (Scotland), Edynburg — Wykladnia art. 17 ust.

5iart. 19 ust. 1 szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia
17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafstw
czlonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspélny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Towary i
ustugi  wykorzystywane jednoczesnie dla potrzeb czynnosci
podlegajacych opodatkowaniu i dla czynnosci zwolnionych —
Obliczanie czgsci podatku do odliczenia — Zasady zaokraglania

Sentencja

Pafistwa cztonkowskie nie sg zobowigzane do stosowania zasady zaok-
rgglania przewidzianej w art. 19 ust. 1 akapit drugi szdstej dyrektywy
Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw
paristw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku, w przypadku gdy czesé podatku naliczonego podle-
gajaca odliczeniu jest obliczana wedbug jednej ze szczegdlnych metod
wskazanych w art. 17 ust. 5 akapit trzeci lit. a), b), c) lub d) tej dyrek-

tywy.

() Dz.U. C 8 z 12.1.2008.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landesgericht fiir Strafsachen Wien —

Austria) — Postgpowanie karne przeciwko Vladimir
Turanskiemu

(Sprawa C-491/07) ()

(Konwencja wykonawcza do ukladu z Schengen — Artykut 54
— Zasada ne bis in idem — Zakres stosowania — Pojecie
procesu zakoriczonego wydaniem prawomocnego wyroku” —
Postanowienie organu policji o umorzeniu postgpowania —
Orzeczenie, ktdre zgodnie z prawem krajowym nie powoduje
definitywnie wygasnigcia prawa oskarzyciela publicznego do
oskarzenia i nie wywoluje skutku ,,ne bis in idem”)

(2009/C 44/32)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landesgericht fur Strafsachen Wien

Strona w postepowaniu karnym przed sadem krajowym

Vladimir Turansky

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Landesgericht fiir Strafsachen Wien — Wykladnia art. 54
Konwencji wykonawczej do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerw-
ca 1985 r. zawartego miedzy rzadami panstw Unii Gospodar-
czej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec i Republiki
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Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na
wspolnych granicach (Dz.U. 2000, L 239, str. 19) — Wykladnia
zasady ,ne bis in idem” — Zakres zastosowania — Postanowienie,
ktérym organ policji definitywnie koficzy postgpowanie karne

Sentencja

Zasada ne bis in idem, o ktdrej mowa w art. 54 Konwencji wykona-
wezej do Ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 1. zawartego
migdzy rzgdami paristw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Fede-
ralnej Niemiec i Republiki Francuskiej w sprawie stopniowego
znoszenia kontroli na wspdlnych granicach, podpisanej w dniu
19 czerwca 1990 1. w Schengen (Luksemburg), nie stosuje si¢ do orze-
czenia, ktorym organ umawiajgcego si¢ pafistwa, po zbadaniu wnie-
sionej do niego sprawy co do istoty, umorzyl wszczgte postgpowanie
karne przed przedstawieniem zarzutow osobie podejrzewanej o popet-
nienie przestepstwa, jezeli takie orzeczenie o umorzeniu nie powoduje
definitywnie wygasnigcia prawa oskarzyciela publicznego do oskarzenia,
a zatem nie stanowi w tym paristwie przeszkody dla nowego postgpo-
wania karnego o te same czyny.

() Dz.U. C 22z 26.1.2008.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez High Court of Justice (Chancery Division)

— Zjednoczone Krélestwo) — Afton Chemical Limited

przeciwko The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

(Sprawa C-517/07) (!

(Dyrektywa 92/81/EWG — Podatki akcyzowe od olejow mine-
ralnych — Art. 2 ust. 2 i 3, art. 3, art. 8 ust. 1 lit. a) —
Dyrektywa 2003/96/WE — Opodatkowanie produktéw ener-
getycznych i energii elektrycznej — Art. 2 ust. 2-4 lit. b) —
Zakres stosowania — Dodatki do paliw silnikowych bedgce
olejami mineralnymi lub produktami energetycznymi, ale
niewykorzystywane jako paliwo silnikowe — Krajowa regu-

lacja podatkowa)

(2009/C 44/33)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

High Court of Justice (Chancery Division)

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Afton Chemical Limited

Strona  pozwana: The Commissioners of Her Majesty’s
Revenue & Customs

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — High
Court of Justice (Chancery Division) — Wykladnia art. 2 ust. 3 i

art. 8 ust. 1 dyrektywy Rady 92/81/EWG z dnia 19 pazdzier-
nika 1992 r. w sprawie harmonizagji struktury podatkéw akcy-
zowych od olejéw mineralnych (Dz.U. L 316, s. 12), art. 2
ust. 3 i art. 4 lit. b) dyrektywy Rady 2003/96/WE z dnia
27 pazdziernika 2003 r. w sprawie restrukturyzacji wspélnoto-
wych  przepisow ramowych dotyczacych opodatkowania
produktéw energetycznych i energii elektrycznej (Dz.U. L 283,
s. 51) oraz art. 3 dyrektywy Rady 92/12/EWG z dnia 25 lutego
1992 r. w sprawie ogdlnych warunkéw dotyczacych wyrobéw
objetych podatkiem akcyzowym, ich przechowywania, prze-
plywu oraz kontrolowania (Dz.U. L 76, s. 1) — Oleje mineralne
dodawane do paliw dla celéw innych niz napedzanie pojazdéw,
lecz nieprzeznaczone do oferowania na sprzedaz, ani do wyko-
rzystywania jako paliwo — Opodatkowanie ich tak jak paliwa?

Sentencja

Artykut 2 ust. 3 oraz art. 8 ust. 1 dyrektywy 92/81/EWG z dnia 19
pazdziernika 1992 rv. w sprawie harmonizacji struktury podatkéw
akcyzowych od olejow mineralnych, w brzmieniu zmienionym przez
dyrektywe Rady 94/74/WE z dnia 22 grudnia 1994 r., w odniesieniu
do okresu do dnia 31 grudnia 2003 r. oraz art. 2 ust. 3 i 4 dyrek-
tywy 2003/96/WE z dnia 27 paZdziernika 2003 1. w sprawie
restrukturyzacji - wspélnotowych  przepiséw ramowych  dotyczgcych
opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej, w
odniesieniu do okresu od dnia 1 stycznia 2004 . do dnia 31 pazdzier-
nika 2004 r., nalezy interpretowac w ten sposdb, iz dodatki do paliw
silnikowych, takie, jak bedgce przedmiotem postgpowania przed sgdem
krajowym, ktdre sg ,olejami mineralnymi” w rozumieniu art. 2 ust. 1
pierwszej z tych dyrektyw lub ,produktami energetycznymi” w rozu-
mieniu art. 2 ust. 1 drugiej z nich, ale ktdre nie sq przeznaczone do
wykorzystania, oferowane na sprzedaz lub wykorzystywane jako paliwo
silnikowe, powinny by¢ objete regulagig podatkowg przewidziang przez

te dyrektywy.

(') Dz.U. C 22 z 26.1.2008.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Handelsgericht Wien — Austria) —

Friederike Wallentin-Hermann przeciwko Alitalia — Linee
Aeree Italiane SpA

(Sprawa C-549/07) (")
(Transport lotniczy — Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 —
Artykul 5 — Odszkodowanie i pomoc dla pasazerow
w przypadku odwolania lotu — Wylgczenie obowigzku wypla-
cenia odszkodowania — Odwolanie spowodowane zaistnie-
niem nadzwyczajnych okolicznosci, ktérych nie mozna by bylo
unikngé pomimo podjecia wszelkich racjonalnych Srodkéw)
(2009/C 44/34)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Handelsgericht Wien
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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Friederike Wallentin-Hermann

Strona pozwana: Alitalia — Linee Aeree Italiane SpA

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Handelsgericht Wien — Wykladnia art. 5 ust. 3 rozporzadzenia
(WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
11 lutego 2004 r. ustanawiajacego wspdlne zasady odszkodo-
wania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia
na poklad albo odwolania lub duzego opdznienia lotdéw, uchyla-
jacego rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. L 46, s. 1) —
Pojecia ,nadzwyczajnych okolicznosci” i ,racjonalnych $rodkéw”
— Odwotlanie lotu z powodu usterki silnika — Wspélczynnik
odwotlan lotéw z powodu probleméw technicznych znacznie
wyzszy niz u innych przewoznikéw lotniczych

Sentencja

1) Artykut 5 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgcego
wspdlne  zasady —odszkodowania i pomocy dla  pasazerow
w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub
duzego opdznienia lotow, uchylajgcego rozporzgdzenie (EWG)
nr 295/91 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze problem tech-
niczny, ktory wystgpit w statku powietrznym, skutkujgcy odwola-
niem lotu, nie jest objety pojeciem ,nadzwyczajne okolicznosci”
w rozumieniu tego przepisu, chyba Ze problem ten jest nastepstwem
zdarzer, ktére — ze wzgledu na swdj charakter lub Zrédto — nie
wpisujg si¢ w ramy normalnego wykonywania dziatalnosci danego
przewoznika lotniczego i nie pozwalajg mu na skuteczne nad nimi
panowanie. Zawarta w Montrealu w dniu 28 maja 1999 r.
konwencja o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczgcych miedzyna-
rodowego przewozu lotniczego nie ma przy tym rozstrzygajgcego
znaczenia dla wykladni okolicznosci uzasadniajgcych  zwolnienie
przewoznika z obowigzku wyplacenia odszkodowania, o ktérych
mowa w art. 5 ust. 3 rozporzgdzenia nr 261/2004.

N
~—

Czgstotliwos¢ wystgpowania problemdw technicznych u przewoznika
lotniczego sama w sobie nie stanowi czynnika przesgdzajgcego
o istnieniu lub braku ,nadzwyczajnych okolicznosci” w rozumieniu
art. 5 ust. 3 rozporzgdzenia nr 261/2004.

)
~

Okolicznosé, iz przewoznik lotniczy przestrzegat minimalnych
wymogéw w zakresie przeglgdéw statku powietrznego, nie moze
sama w sobie wystarczy¢ dla wykazania, ze ten przewoznik podjgh
wszelkie racjonalne Srodki” w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzg-
dzenia nr 261/2004, a w konsekwencii dla zwolnienia go
z cigzgeego na nim obowigzku wyplacenia odszkodowania przewi-
dzianego w art. 5 ust. 1 lit. ¢) i art. 7 ust. 1 tego rozporzgdzenia.

(') Dz.U. C 64 z 8.3.2008.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Postepo-
wanie wszczete przez Ericha Stamma, Anneliese Hauser

(Sprawa C-13/08) (!)

(Umowa migdzy Wspélnotg Europejskq i jej paristwami czton-

kowskimi, z jednej strony, a Konfederacjg Szwajcarskg,

z drugiej strony, w sprawie swobodnego przeplywu oséb —

Rowne traktowanie — Osoby prowadzgce dziatalnos¢ na

wlasny rachunek na terenach przygranicznych — DzierZawa
gruntéw rolnych — Struktura rolna)

(2009/C 44/35)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym:
Erich Stamm, Anneliese Hauser

Przy udziale: Regierungsprasidium Freiburg

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesgerichtshof (Niemcy) — Wykladnia art. 12 ust. 1, art. 13
ust. 1 iart. 15 ust. 1 zalacznika I do Umowy miedzy Wspdlnota
Europejska i jej panstwami czlonkowskimi, z jednej strony,
a Konfederacja Szwajcarska, z drugiej strony, w sprawie swobod-
nego przeplywu oséb podpisanej w Luksemburgu Dz dniu
21 czerwca 1999 r. (Dz.U. 2002, L 114, s. 6) — Zastosowanie
zasady réwnego traktowana do os6b prowadzacych dziatalnosé
na whasny rachunek na terenach przygranicznych — Rolnik
obywatelstwa szwajcarskiego zamieszkujgcy w Szwajcarii, ktory
zawarl umowe dzierzawny na grunty rolne w Niemczech.

Sentencja

Zgodnie z art. 15 ust. 1 zalgcznika I do umowy migdzy Wspdlnotg
Europejskg i jej paristwami czlonkowskimi, z jednej strony,
a Konfederacjg Szwajcarskg, z drugiej strony, w sprawie swobodnego
przeplywu oséb podpisanej w Luksemburgu w dniu 21 czerwca
1999 r., umawiajgca si¢ strona powinna przyznal ,osobom prowa-
dzgeym dziatalnosé na wlasny rachunek na terenach przygranicznych”
w rozumieniu art. 13 tego zalgcznika, ktre sg obywatelami drugiej
umawiajqcej sig strony, w zakresie dostepu do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej i jej wykonywania w patistwie przyjmujgcym traktowanie
nie mniej korzystne niz ma to miejsce w stosunku do jego whasnych
obywateli.

(") Dz.U. C 92 z 12.4.2008.
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Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu
Ksigstwu Luksemburga

(Sprawa C-273/08) ()

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 2001/81/WE — Zanieczyszczenia powietrza —

Krajowe poziomy emisji — Nieprzekazanie programow

redukcji emisji, krajowych inwentarzy i rocznych prognoz na
2010,

(2009/C 44/36)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
G. Rozet i A. Alcover San Pedro, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wielkie Ksigstwo Luksemburga (Przedstawiciel:
C. Schiltz, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego —
Nieopracowanie i nieprzekazanie w wyznaczonym terminie
dokumentéw przewidzianych w art. 6, 7 i 8 dyrektywy
2001/81/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
23 pazdziernika 2001 r. w sprawie krajowych poziomdéw emisji
dla niektérych rodzajéow zanieczyszczenia powietrza (Dz.U.

L 309, s. 22)

Sentencja

1) Nie przekazujgc do wiadomosci Komisji Wspélnot Europejskich w
przewidzianym terminie programdw, inwentarzy i rocznych prognoz
na 2010 r., dotyczgcych stopniowej redukdji emisji dwutlenku siarki
(SO,), tlenkéw azotu (NO,), lotnych zwigzkéw organicznych
(COV) oraz amoniaku (NH,), Wielkie Ksigstwo Luksemburga
uchybito zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na mocy dyrek-
tywy 2001/81/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
23 pazdziernika 2001 r. w sprawie krajowych pozioméw emisji
dla niektérych rodzajéw zanieczyszczenia powietrza.

2) Wiclkie Ksigstwo Luksemburga zostaje obcigzone —kosztami
postgpowania.

(") Dz.U. C 209 z 15.8.2008.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r.
— Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice
Finlandii

(Sprawa C-328/08) ()

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —
Dyrektywa 2004/35/WE — Odpowiedzialnos¢ za srodowisko
— Brak transpozycji w wyznaczonym terminie)

(2009/C 44/37)

Jezyk postgpowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wsp6lnot Europejskich (Przedstawiciele:
U. Wolker i I. Koskinen, pelnomocnicy)

Strona  pozwana:  Republika  Finlandii  (Przedstawiciel:
A. Guimaraes-Purokoski, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego — Brak

ustanowienia w wyznaczonym terminie przepiséw koniecznych
w celu dostosowania si¢ do dyrektywy 2004/35/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialnosci za Srodowisko w odniesieniu do zapobie-
gania i zaradzania szkodom wyrzadzonym S$rodowisku natural-
nemu (Dz.U. L 143, s. 56)

Sentencja

1) Nie ustanawiajgc przepiséw ustawowych, wykonawczych i admini-
stracyjnych  koniecznych w celu dostosowania sig do  dyrektywy
2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia
2004 1. w sprawie odpowiedzialnosci za Srodowisko w odniesieniu
do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzgdzonym Srodowisku
naturalnemu oraz nie przekazujgc ich do wiadomosci Komisji,
Republika Finlandii uchybita zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg

na mocy tej dyrektywy.

2) Republika Finlandii zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 236 z 13.9.2008.
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Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 1 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Korkein oikeus — Finlandia) — Postepo-

wanie karne przeciwko Arturowi Leymannowi, Aleksejowi
Pustovarovowi

(Sprawa C-388/08 PPU) (')

(Wspdlpraca policyjna i sqgdowa w sprawach karnych —

Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Artykut 27 — Euro-

pejski nakaz aresztowania i procedura wydawania oséb migdzy

patistwami czlonkowskimi — Zasada szczegdlnosci — Poste-
powanie w sprawie udzielania zgody)

(2009/C 44/38)

Jezyk postgpowania: firiski

Sad krajowy

Korkein oikeus

Strona w postgpowaniu karnym przed sadem krajowym

Artur Leymann, Aleksei Pustovarov

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Korkein oikeus — Wykladnia art. 27 ust. 2, 3 i 4 decyzji
ramowej Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania
osOb miedzy pafstwami czlonkowskimi (2002/584/WSiSW)
(Dz.U. L 190, s. 1) — Zmiana opisu czynu Sstanowigcego
podstawe oskarzenia wzgledem czynu stanowigcego podstawe
nakazu aresztowania — Pojecie ,inne [przestgpstwo] niz to, w
zwigzku z ktérym [osoba] zostala przekazana” — Konieczno$é
wszczecia postepowania w sprawie udzielenia zgody

Sentencja

1) W celu stwierdzenia, Ze rozwazane przestgpstwo nie jest innym
przestgpstwem” niz to, ktdre stanowito podstawg przekazania, w
rozumieniu  art. 27 ust. 2 decyzji rtamowej Rady
2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie euro-
pejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania osob miedzy
paristwami cztonkowskimi, co wymagatoby wszczecia postgpowania
w sprawie wyrazenia zgody, o ktorym mowa w art. 27 ust. 3 lit g)
i art. 27 ust. 4 tej decyzji ramowej, nalezy zbadaé, czy znamiona
przestepstwa wedtug opisu prawnego tego przestgpstwa w wyda-
jgoym nakaz parstwie cztonkowskim sg takie same jak te, ze
wzgledu na ktére nastgpito przekazanie osoby, i czy istnieje wystar-
czajgca  zgodnos¢  pomigdzy danymi  widniejgoymi w  nakazie
aresztowania a danymi wymienionymi w pdZniejszej czynnosci
procesowej. Zmiany dotyczgce okolicznosci czasu i miejsca sg
dozwolone, o ile wynikajg one z zebranych w ramach postgpowania
toczgcego sie w wydajgcym nakaz parstwie czlonkowskim infor-
macji, dotyczgcych zachowania opisanego w nakazie aresztowania,
nie zmieniajg charakteru przestgpstwa i nie pociggajg za sobg spet-

nienia  przestanek odmowy wykonania europejskiego nakazu
aresztowania na mocy art. 3 i 4 decyzji ramowej.

2) W okolicznosciach, jakie zaistnialy w sprawie zawistej przed sqgdem
krajowym, zmiana w opisie przestgpstwa dotyczgca rodzaju przed-
miotowego Srodka odurzajgcego nie prowadzi sama z siebie do
zdefiniowania ,innego przestgpstwa” niz to, ktdre stanowito
podstawg przekazania, w rozumieniu art. 27 ust. 2 decyzji ramowej
2002/584.

N
~

Wyjgtek przewidziany w art. 27 ust. 3 lit. ¢) decyzji ramowej
2002/584 powinien by¢ interpretowany w ten sposob, ze w razie
stwierdzenia popelnienia ,innego przestepstwa” niz to, ktdre stano-
wito podstawe przekazania, wymagane jest wystgpienie o zgode,
zgodnie z art. 27 ust. 4 decyzji ramowej, i jej uzyskanie, jesli ma
zosta¢ wykonana kara pozbawienia wolnosci lub srodek zabezpie-
czajgcy zwigzany z pozbawieniem wolnosci. Mozliwe jest Sciganie
lub skazanie osoby za takie przestepstwo przed uzyskaniem tej
zgody, o ile zaden Srodek ograniczenia wolnosci nie jest stosowany
na etapie Scigania lub postgpowania karnego zmierzajgcego do
wydania wyroku w odniesieniu do tego przestgpstwa. Wyjgtek, o
ktérym mowa w art. 27 ust. 3 lit. c), nie stoi w kazdym razie na
przeszkodzie natozeniu na osobg przekazang Srodka ograniczenia
wolnosci przed uzyskaniem zgody, jezeli ten Srodek jest uzasadniony
przez pozostale zarzuty objete aktem oskarzenia, wymienione w
europejskim nakazie aresztowania.

(") Dz.U. C 272 z 25.10.2008.

Postanowienie Trybunalu z dnia 19 grudnia 2008 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Verwaltungsgerichtshof — Austria) —
Deniz Sahin przeciwko Bundesminister fiir Inneres

(Sprawa C-551/07) (')

(Artykul 104 ust. 3 akapit pierwszy regulaminu — Dyrek-

tywa 2004/38/WE — Artykuly 18 WE i 39 WE — Prawo do

poszanowania Zycia rodzinnego — Prawo pobytu obywatela

patistwa trzeciego, ktory wjechal na terytorium paristwa czlon-

kowskiego jako osoba ubiegajqca si¢ o azyl, a nastgpnie zawart

zwigzek  malzefiski z  obywatelkg innego  paristwa
czlonkowskiego)

(2009/C 44/39)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Verwaltungsgerichtshof
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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Deniz Sahin

Strona pozwana: Bundesminister fiir Inneres

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Verwaltungsgerichtshof Wykladnia art. 18 WE i 39 WE oraz
art. 3 ust. 1, art. 6 ust. 2, art. 7 ust. 1, lit. d) i ust. 2, art. 9
ust. 1 i art. 10 ust. ldyrektywy 2004/38/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
prawa obywateli Unii i czlonkéw ich rodzin do swobodnego
przemieszczania si¢ i pobytu na terytorium panstw czlonkow-
skich, zmieniajacej rozporzadzenie (EWG) nr 1612/68 i uchyla-
jacej dyrektywy 64/221/EWG, 68/360[EWG, 72/194/EWG,
73[148[EWG, ~ 75[34[EWG,  75/35[EWG,  90[364[EWG,
90/365/EWG i 93/96/EWG (Dz.U. L 158, s. 77) — Prawo
pobytu obywatela panstwa trzeciego, ktory wjechal na teryto-
rium panstwa czlonkowskiego jako osoba ubiegajaca si¢ o azyl,
a nastepnie zawarl zwigzek malzenski z obywatelka innego
panstwa czlonkowskiego

Sentencja

1) Wykladni art. 3 ust. 1, art. 6 ust. 2 oraz art. 7 ust. 1 lit. d) i
ust. 2 dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i
czbonkdéw ich rodzin do swobodnego przemieszczania sig i pobytu
na terytorium patistw cztonkowskich, zmieniajgcej rozporzgdzenie
(EWG) nr 1612/68 i uchylajgcej dyrektywy 64/221/EWG,
68/360/EWG, 72/194/EWG, 73/148JEWG, 75/34/EWG,
75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG
nalezy dokonywal w ten sposéb, ze dotyczg one takze czlonkéw
rodziny, ktérzy przybyli do przyjmujgcego paristwa czlonkowskiego
niezaleznie od obywatela Unii i nabyli status cztonka rodziny bgd?
stworzyli wspédlnote rodzinng z tym obywatelem Unii bedgc juz w
tym paristwie. Nie ma w tej kwestii znaczenia okolicznosé, ze w
chwili nabycia przez czlonka rodziny tego statusu lub stworzenia
wspdlnoty rodzinnej przebywa tymczasowo w  przyjmujgcym
paristwie czlonkowskim na podstawie przepisow azylowych tego
panistwa

2) Artykut 9 ust. 1 oraz art. 10 dyrektywy 2004/38 stojg na prze-
szkodzie przepisom krajowym, zgodnie z ktdrym cztonkowie rodziny
obywatela Unii, ktdrzy nie posiadajg obywatelstwa jednego z
paristw cztonkowskich i ktérym na mocy prawa wspélnotowego, w
szczegdlnosci na mocy art. 7 ust. 2 dyrektywy, przystuguje prawo
pobytu, nie mogg uzyskal karty pobytowej cztonka rodziny obywa-
tela Unii jedynie z tego wzgledu, Ze posiadajg tymczasowe zezwo-
lenie na pobyt w przyjmujgcym padistwie czlonkowskim na
podstawie przepiséw azylowych tego patistwa.

() Dz.U. C 64 z 8.3.2008.

Postanowienie Trybunalu z dnia 13 listopada 2008 r. —
Giuseppe Gargani przeciwko Parlamentowi Europejskiemu

(Sprawa C-25/08 P) ()

(Odwolanie — Skarga przewodniczgcego Komisji Prawnej

Parlamentu Europejskiego dotyczgc ,,decyzji” przewodniczgcego

Parlamentu Europejskiego o przedstawieniu w imieniu Parla-

mentu uwag pisemnych w postgpowaniu o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym — Termin na wniesienie skargi)

(2009/C 44/40)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Wnoszgcy — odwolanie:
W. Rothley, Rechtsanwalt)

Giuseppe  Gargani  (przedstawiciel:

Druga strona postgpowania: Parlament Europejski (przedstawiciele:
J. Schoo i H. Kriick, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwotlanie od postanowienia Sadu Pierwszej Instancji (trzecia
izba) wydanego w dniu 21 listopada 2007 r. w sprawie T-94/06
Giuseppe Gargani przeciwko Parlamentowi Europejskiemu,
ktérym Sad odrzucit jako oczywiscie niedopuszczalng skarge
wniesiong przez przewodniczgcego Komisji Prawnej Parlamentu
Europejskiego dotyczaca stwierdzenia niewaznosci decyzji prze-
wodniczacego Parlamentu Europejskiego o przedstawieniu w
imieniu Parlamentu uwag pisemnych na podstawie art. 23
akapit drugi Statutu Trybunalu Sprawiedliwosci w postepowaniu
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, podjetej whrew
opinii Komisji Prawnej Parlamentu Europejskiego i odmawiajacej
podania tej kwestii do rozwazania przez plenum PE

Sentencja
1) Odwotanie zostaje oddalone.

2) G. Gargani zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 79 z 29.3.2008.
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Postanowienie Trybunaltu (szdsta izba) z dnia 13 listopada
2008 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym zlozone przez Dioikitiko Efeteio Thessalonikis —
Grecja) — Maria Kastrinaki tou Emmanouil przeciwko
Panepistimiako Geniko Nosokomeio Thessalonikis AHEPA

(Sprawy polaczone C-180/08 i C-186/08) ()
(Artykut 104 § 3 akapit pierwszy Regulaminu Trybunalu
Sprawiedliwosci — Dyrektywa 89/48/EWG — Uznawanie
dyploméw — Studia odbyte w ,oSrodku wolnych nauk”

nieuznawanym przez przyjmujgce patistwo czlonkowskie za
instytucje oswiatowg — Zawdd psychologa)

(2009/C 44/41)

Jezyk postepowania: grecki

Sad krajowy

Dioikitiko Efeteio Thessalonikis

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Maria Kastrinaki tou Emmanouil

Strona  pozwana: Geniko  Nosokomeio

Thessalonikis AHEPA

Panepistimiako

Przedmiot

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Dioikitiko Efeteio Thessalonikis — Wykladnia art. 1, art. 2,
art. 3 i art. 4 dyrektywy Rady 89/48/EWG z dnia 21 grudnia
1988 r. w sprawie ogélnego systemu uznawania dyploméw
ukoficzenia studiéw wyzszych, przyznawanych po ukonczeniu
ksztalcenia i szkolenia zawodowego, trwajacych co najmniej trzy
lata (Dz.U. L 19, s. 16) — Wykladnia art. 39 ust. 1, art. 10
ust. 1, art. 43, art. 47 ust. 1, art. 49, art. 55, art. 149 i
art. 150 WE — Obywatel panfistwa czlonkowskiego, ktory
wykonywat zawdd regulowany w przyjmujacym pafistwie czton-
kowskim przed i po uznaniu réwnowaznosci zawodowej wyni-
kajacej z kwalifikacji naukowych uzyskanych w innym panstwie
cztonkowskim — Wczesniejsze odbycie czesci studiéw uniwer-
syteckich, w ramach umowy franchisingowej, w jednostce, ktorej
nie uznano w przyjmujacym pafstwie cztonkowskim za instytut
szkolnictwa — Mozliwo$¢ wykluczenia z dzialalnosci zawo-
dowej pracownika poprzez odmowe uznania jego kwalifikacji

Sentencja

Na podstawie art. 3 dyrektywy 89/48/EWG z dnia 21 grudnia
1988 1. w sprawie ogélnego systemu uznawania dyplomdéw ukoticzenia
studiéw wyzszych, przyznawanych po ukoriczeniu ksztalcenia i szko-
lenia zawodowego, trwajgcych co najmniej trzy lata, wlasciwe organy
przyjmujgcego paristwa  czbonkowskiego sg zobowigzane wzgledem
obywatela danego paristwa czlonkowskiego, ktory jest posiadaczem
dyplomu w rozumieniu tej dyrektywy wydanego przez wlasciwy organ
w innym panstwie czlonkowskim do umozliwienia wykonywania
swojego zawodu na takich samych warunkach, ktdre sq stosowane
wobec posiadaczy dyploméw krajowych, nawet wowczas, gdy dyplom
ten:

— potwierdza wyksztatcenie uzyskane, w catosci lub w  czesci,
w instytugii polozonej w przyjmujgcym patistwie czlonkowskim,
ktéra zgodnie z prawem tego paristwa nie jest uznana za instytucje
oswiatowg, i

— nie zostat uznany za réwnowazny przez wasciwy organ krajowy.

() Dz.U. C 171 z 5.7.2008.

Whniosek 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Oberlandesgericht Oldenburg (Niemcy) w

dniu 1 pazdziernika 2008 r. — Arnold i Johann Harms jako
spolka cywilna przeciwko Freerk Heidinga

(Sprawa C-434/08)
(2009/C 44[42)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Oberlandesgericht Oldenburg (Niemcy)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Arnold i Johann Harms jako spétka cywilna

Strona pozwana: Freerk Heidinga.

Pytania prejudycjalne

Czy art. 46 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1782/2003 z
dnia 29 wrzesnia 2003 r. ustanawiajacego wspdlne zasady dla
system6w wsparcia bezposredniego w ramach wspdlnej polityki
rolnej i ustanawiajgcego okreSlone systemy wsparcia dla
rolnikéw (') nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze niezgodne z
tym przepisem, i tym samym niewazne, s3 umowy, ktérych
przedmiotem jest pozorne dokonanie pelnego i ostatecznego
przeniesienia uprawnien do platnosci, podczas gdy z gospodar-
czego punktu widzenia, zgodnie z umowa stron, sprzedawca
zachowuje prawo do platnosci, natomiast nabywca jako
formalnie uprawniony do platnosci zmuszony jest uaktualnié
owe uprawnienia poprzez eksploatacje obszaréw, ktérych one
dotycza i jest zobowigzany przekazal sprzedawcy wszystkie
przyznane platnosci oraz umowy, zgodnie z ktorymi platnosci
zwigzane z obszarami zostajg przeniesione na sprzedawce
poprzez mechanizm powodujacy powstanie sytuacji, w ktorej
nabywca — przynajmniej po uaktualnieniu praw do uzyskania
platnosci — jest zobowiazany do okresowego przekazywania
sprzedawcy czgSci dokonanych platnosci (czgSci zwigzanej z
eksploatacja)?

() DzU.L270s. 1.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Sichsisches Finanzgericht (Niemcy) w dniu

5 listopada 2008 r. — Ingenieurbiiro Eulitz GbR Thomas
und Marion Eulitz przeciwko Finanzamt Dresden I

(Sprawa C-473/08)
(2009/C 44/43)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Sichsisches Finanzgericht

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Ingenieurbiiro Eulitz GbR Thomas und Marion
Eulitz.

Strona pozwana: Finanzamt Dresden I.

Pytania prejudycjalne

1) Czy $wiadczenie polegajace na nauczaniu i egzaminowaniu,
wykonywane przez dyplomowanego inzyniera w majacym
forme¢ prywatnoprawnego stowarzyszenia instytucie ksztal-
cenia dla uczestnikow programéw dalszego szkolenia zawo-
dowego, ktorzy uzyskali juz przynajmniej tytul architekta
lub inzyniera po ukoficzeniu uniwersytetu lub szkoly
wyzszej, wzglednie uzyskali inne rownowazne wyksztalcenie,
przy czym kursy te kofcza si¢ egzaminem, stanowi
sedukacje szkolng i uniwersytecka” w rozumieniu art. 13
czedci A ust. 1 lit. j) dyrektywy 77/388/EWG (')?

2) Czy osoba spetniajgca wymogi ,nauczyciela” w rozumieniu
przepisu wymienionego w pytaniu pierwszym zostaje Z tego
kregu os6b wykluczona, jezeli:

— otrzymuje wynagrodzenie za nauczanie (w calosci lub w
czesci) takze wtedy, gdy na konkretny wyklad nie zglosit
si¢ zaden uczestnik, jednak poniosta ona trud przygoto-
wania si¢ do wykladu, albo

— wielokrotnie, w kolejnych okresach i przez dluzszy czas
otrzymuje zlecenia przeprowadzenia odpowiedniego
nauczania i egzaminéw, albo

— objela obok swoich bezposrednich czynno$ci nauczania
w stosunku do innych wykladowcéw odnosnego
programu  ksztalcenia fachowo lub organizacyjnie
nadrzedna pozycje?

Czy takie wylaczenie nastgpuje ewentualnie juz wtedy, gdy spel-

niona jest tylko jedna z powyzszych hipotez, czy dopiero wtedy,
gdy spelnione s3 dwie lub trzy hipotezy?

() Dz.U.L 145, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Landesgerichts Innsbruck (Austria) w dniu

12 paidziernika 2008 r. — Zentralbetriebsrat der
Landeskrankenhiuser Tirols przeciwko Land Tirol

(Sprawa C-486/08)
(2009/C 44/44)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Landesgericht Innsbruck als Arbeits- und Sozialgericht

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Zentralbetriebsrat der Landeskrankenhduser
Tirols

Strona pozwana: Land Tirol

Pytania prejudycjalne

1) Czy jest zgodne z § 4 ust. 1 zawartego w dniu 6 czerwca
1997 r. porozumienia ramowego dotyczacego pracy w
niepelnym wymiarze godzin, wprowadzonego w zycie dyrek-
tywa 97/81/WE z dnia 15 grudnia 1997 r. () to, ze pracow-
nicy bedacy strong prywatnoprawnego stosunku pracy z
organem wladzy lokalnej lub przedsigbiorstwem publicznym,
ktérzy pracuja mniej niz 12 godzin na tydzien (30 %
normalnego wymiaru czasu pracy), znajduja si¢, w zakresie
dotyczagcym wynagrodzenia, stopnia zaszeregowania, zali-
czenia wczeSniejszych okresow zatrudnienia, prawa do
urlopu wypoczynkowego, premii, wynagrodzenia za godziny
nadliczbowe itp., w sytuacji mniej korzystnej niz ta, w ktérej
znajduja  si¢ poréwnywalni pracownicy zatrudnieni w
pelnym wymiarze czasu pracy?

2) Czy wykladni ustanowionej w § 4 ust. 2 ww. porozumienia
ramowego zasady pro rata temporis nalezy dokonywaé w
ten sposob, Ze jest z nig sprzeczny przepis krajowy taki jak
art. 55 ust. 5 L VBG, zgodnie z ktérym, w przypadku
zmiany wymiaru czasu pracy pracownika, wymiar niewyko-
rzystanej jeszcze czeSci urlopu wypoczynkowego zostaje
dostosowany proporcjonalnie do nowego wymiaru czasu
pracy, efektem czego prawo do urlopu wypoczynkowego
pracownika, ktérego wymiar czasu pracy zostaje zmniej-
szony z pelnego do niepelnego, a ktére to prawo nabyl on
bedac zatrudnionym w pelnym wymiarze czasu pracy,
zostaje ograniczone, a taki zatrudniony w niepelnym
wymiarze czasu pracy pracownik moze korzysta¢ z tego
urlopu wypoczynkowego przy jednoczesnym ograniczeniu
wynagrodzenia za czas jego trwania?

3) Czy jest sprzeczny z § 4 zawartego przez europejskich part-
neréw spolecznych porozumienia ramowego, wprowadzo-
nego w zycie dyrektywa 1999/70/WE z dnia 28 czerwca
1999 r. w sprawie pracy na czas okreSlony (3 przepis
krajowy taki, jak art. 1 ust. 2 lit. m) L-VBG, zgodnie z
ktérym pracownicy, ktérzy sg zatrudnieni na czas okre$lony
wynoszgcy nie wigcej niz sze$¢ miesiecy lub sa zatrudniani
dorywczo, znajdujg si¢, w zakresie dotyczacym wynagro-
dzenia, stopnia zaszeregowania, zaliczenia wczeSniejszych
okreséw zatrudnienia, prawa do urlopu wypoczynkowego,
premii, wynagrodzenia za godziny nadliczbowe itp., w
sytuacji mniej korzystnej niz ta, w ktérej znajduja si¢ poréw-
nywalni pracownicy zatrudnieni w pelnym wymiarze czasu
pracy?
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4) Czy w sytuacji, gdy pracownicy, ktorzy wykorzystaja prawo
do Dbezplatnego urlopu wychowawczego w ustawowym
wymiarze dwdch lat, traca po jego zakonczeniu prawo do
urlopu wypoczynkowego za rok poprzedzajacy narodziny
dziecka, a w wigkszosci przypadkéw (97 %) pracownikiem,
ktérego to dotyczy, jest kobieta, ma miejsce posrednia
dyskryminacja ze wzgledu na ple¢ w rozumieniu art. 14
ust. 1 lit. ¢) dyrektywy 2006/54/WE z dnia 5 lipca 2006 r.
w sprawie rownego traktowania kobiet i mezczyzn (%)?

Dz.U.L 14,s. 9.
() Dz.U.L175,s. 43.
() Dz.U.L 204, s. 23.

Skarga wniesiona w dniu 12 listopada 2008 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Wloskiej

(Sprawa C-491/08)
(2009/C 44/45)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
D. Rechia, pelnomocnik)

Strona pozwana: Republika Wloska

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, ze w odniesieniu do przedsigwzigcia budowy
kompleksu turystycznego ,Is Arena” na terytorium gminy
Narbolia, ktéry dotyczyt siedlisk i gatunkéw wystepujacych
na obszarze ITB032228 ,Is Arenas”.

— nie podejmujac, przed dniem 19 lipca 2006 r., Srodkow
ochronnych odpowiednich dla realizacji celu dyrektywy
tj. ochrony istotnego interesu ekologicznego na
poziomie krajowym dotyczacego obszaru o znaczeniu
dal Wspdlnoty (OZW) ITB032228 ,Is Arenas’, a w
szczegblnoSci nie zabraniajac realizacji dzialan, ktére
mogly stanowi¢ istotne zagrozenie dla charakterystyki
ekologicznej danego obszaru, Republika Wloska uchy-
bita zobowiazaniom, ktére na niej cigza na mocy dyrek-
tywy 92/43[EWG (1);

— nie podejmujac przed dniem 19 lipca 2006 r. $rodkéw
ochronnych odpowiednich w celu uniknigcia pogor-
szenia stanu siedlisk naturalnych i siedlisk gatunkow, jak
i niepokojenia gatunkéw, dla ktérych utworzono dany
OZW, Republika Wloska uchybita zobowiazaniom, ktére
na niej cigza na mocy art. 6 ust. 2 dyrektywy
92/43[EWG;

— obciagzenie Republiki Wloskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Jest wiadome Komisji, ze na obszarze OZW Is Arenas, zamy-
kana jest budowa obiektow turystycznych, w tym pola golfo-
wego. Zdaniem Komisji przedsiewzigcie budowy infrastruktury
turystycznej na OZW Is Arenas ma w szczegdlnosci wplyw na
tereny, ktére gwarantuja faczno$¢ pomigedzy dwoma najistotniej-
szymi obszarami lasu sosnowego. Istnieje zatem mozliwosé
istotnego negatywnego oddzialywania na te obszary, a w szcze-
gblnosci na ,wiezi ekologiczne”.

Posréd  krytycznych  aspektéw  przedsiewzigcia, Komisja
podkresla poza tym, zmniejszenie i zmiang pierwotnych sied-
lisk, w szczegélno$¢ wprowadzenie obcych tym obszarom
gatunkow, jak trawa pola golfowego, przejecie siedlisk, udepty-
wanie i zageszczanie podloza, wypieranie gatunkéw, oddzialy-
wanie wynikajace z naplywu kapiacych sie na siedliska znajdu-
jace si¢ w pierwszym pasie wybrzeza, o ogromnym znaczeniu
ze wzgledu na wystepowanie zespoléw wydm, wycinke drzew.

(") Dyrektywa Rady z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz.U. L 2006, s. 7).

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego

w dniu 18 wrze$nia 2008 r. w sprawie T-47/05, Angé

Serrano i in. przeciwko Parlamentowi, wniesione w dniu

18 listopada 2008 r. przez Pilar Angé Serrano, Jean-Marie

Brasa, Adolfo Orcajo Teres¢, Dominieka Decoutere, Armina
Hau, Francisco Javiera Solang Ramosa

(Sprawa C-496/08 P)
(2009/C 44/46)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Pilar Angé Serrano, Jean-Marie Bras, Adolfo
Orcajo Teresa, Dominiek Decoutere, Armin Hau, Francisco Javier
Solana Ramos (przedstawiciel: adwokat E. Boigelot)

Druga strona postgpowania: Parlament Europejski, Rada Unii
Europejskiej

Zadania wnoszacego odwolanie

— stwierdzenie dopuszczalnosci i zasadnosci odwolania i co za
tym idzie:

— jesli chodzi o P. Angé Serrano, J-M. Brasa i A. Orcajo
Teresg, uchylenie zaskarzonego wyroku, z jednej strony,
w czesci dotyczacej umorzenia postgpowania w stosunku
do wymienionych o0s6b w zakresie ich pierwszego
zadania i z drugiej strony, w czg$ci dotyczacej odrzu-
cenia wniosku o przyznanie odszkodowania;



C 4428

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

21.2.2009

— jesli chodzi o D. Decoutere, A. Hau i F-J. Solang Ramosa,
uchylenie pkt 2-4 sentencji zaskarzonego wyroku i
odnoszacej si¢ do nich czedci uzasadnienia;

— rozstrzygnigcie sporu poprzez uwzglednienie zadan skarzg-
cych, przedstawionych w ramach postgpowania w sprawie
T-47/05:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji ustalajacych grupe
zaszeregowania stluzbowego skarzacych po wejsciu w
zycie nowego regulaminu pracowniczego;

— zasgdzenie od Parlamentu Europejskiego odszkodowania
w wysokoSci ustalonej w sposéb ex equo et bono na
60 000 EUR dla kazdego ze skarzacych;

— w kazdym razie, obcigzenie strony pozwanej obowiazkiem
pokrycia kosztéw postepowania w obydwu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty

W zaskarzonym wyroku Sad wydal rozstrzygniecie w przed-
miocie skarg wniesionych przez szeSciu skarzacych bedacych
urzednikami Parlamentu Europejskiego,. Byli oni laureatami
wewnetrznego konkursu przeprowadzonego na podstawie
starego regulaminu pracowniczego, jednakze ich zaszeregowanie
ulegto zmianie po wejsciu w zycie nowego regulaminu.

Trzech pierwszych skarzacych przytacza dwa zarzuty w celu
uzasadnienia skargi.

W drodze pierwszego zarzutu podnosza oni, ze decydujac o
umorzeniu postgpowania Sad naruszyl prawo i ciazacy na nim
obowigzek przedstawienia uzasadnienia. Tak wigc skarzacy
nadal posiadali interes prawny w zwrdceniu si¢ o stwierdzenie
niewaznosci zaskarzonych decyzji w przedmiocie zaszerego-
wania, mimo zastapienia ich przez péZniejsze decyzje indywi-
dualne z dnia 20 marca 2006 r., poniewaz sam Sad stwierdzil,
ze te nowe decyzje nie w pelni wychodza naprzeciw zadaniom
skarzacych z uwagi na brak ponownego ich zaszeregowania do
wyzszej grupy. Ponadto, zaskarzone decyzje opieraja si¢ na
art. 2 1 8 zalgcznika XIII do nowego regulaminu pracowniczego,
ktérych zgodno$¢ z prawem jest, zdaniem skarzacych,
dyskusyjna.

W drodze drugiego zarzutu ci sami skarzacy twierdza, ze Sad
nie dopelnil cigzacego na nim obowiazku uzasadnienia, odrzu-
cajac wniosek o przyznanie odszkodowania, gdyz ich zaszerego-
wanie do grupy dokonane na podstawie nowego regulaminu
pracowniczego stawia ich w tej samej pozycji co wspdlpracow-
nikéw, ktdrzy nie przeszli pomyslnie konkursu w przedmiocie
awansu do wyzszej kategorii i zatem wyrzadza im powazng
krzywde.

Trzech pozostalych skarzacych przytacza jedyny zarzut w celu
uzasadnienia skargi, odnoszacy si¢ do niezgodnosci z prawem
art. 2 1 8 zalgcznika XIII do nowego regulaminu pracowniczego
urzednikow.

W tym zakresie skarzacy zarzucaja, po pierwsze, naruszenie
przez Sad praw nabytych, zasady pewnosci prawa i zasady
ochrony uzasadnionych oczekiwan, poniewaz stwierdzit on, ze
zaszeregowanie do wyzszej grupy w nastgpstwie pomyslnego
przejscia przez nich konkursu przeprowadzonego na podstawie
starego regulaminu pracowniczego, nie stanowi prawa nabytego
i zatem nie moze prowadzi¢ do powstania uzasadnionych
oczekiwan.

W ramach uzasadnienia tego samego zarzutu skarzacy
podnosza, po drugie, ze Sad naruszyl zasade réwnosci trakto-
wania, poniewaz w nastgpstwie ponownego zaszeregowania do
grupy dokonanego na podstawie nowego regulaminu pracowni-
czego byli oni traktowani na réwni ze wspolpracownikami,
ktérzy nie przeszli pomyslnie wspomnianego konkursu. Co
wigcej, Sad inaczej potraktowal dwie identyczne sytuacje, stwier-
dzajac, ze laureaci jednego konkursu nie naleza do tej samej
kategorii, gdyz przepisy odnoszace si¢ do zaszeregowania do
grupy rbznig sig, jego zdaniem, w zaleznosci od daty dokonania
zaszeregowania. Zastosowanie odmiennych przepiséw do
laureatéw tego samego konkursu, a mianowicie art. 2 ust. 1 i
art. 5 ust. 4 zalgcznika XIII do nowego regulaminu pracowni-
czego, jest wigc sprzeczne z zasadg réwnego traktowania.

Whniosek 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Finanzgericht Diisseldorf (Niemcy) w dniu

24 listopada 2008 r. — Vera Mattner przeciwko Finanzamt
Velbert

(Sprawa C-510/08)
(2009/C 44/47)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Vera Mattner

Strona pozwana: Finanzamt Velbert

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 39 WE i art. 43 WE, a takze art. 56 WE w zwiazku z
art. 58 WE nalezy interpretowal w ten sposob, ze sprzeciwiaja
si¢ one krajowej regulacji panstwa czlonkowskiego dotyczacej
nalozenia podatku od darowizny, ktéra przy nabyciu nierucho-
mosci polozonej w kraju przez osobe zagraniczng od nabywcy
zagranicznego przewiduje kwote wolng od podatku w wyso-
kosci 1 100 EUR, podczas gdy przy darowiZnie tej samej nieru-
chomosci przystugiwalaby kwota wolna od podatku w wyso-
kosci 205 000 EUR, gdyby darczyfica lub obdarowany w
momencie dokonania darowizny posiadali miejsce zamieszkania
w danym panistwie cztonkowskim?



21.2.2009

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 44/29

Skarga wniesiona w dniu 25 listopada 2008 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej

(Sprawa C-512/08)
(2009/C 44/48)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
G. Rozet i E. Traversa, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Francuska

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, ze,

— uzalezniajgc, na podstawie art. R-332-4 kodeksu zabez-
pieczenia spolecznego, zwrot kosztéw $wiadczen
medycznych dostepnych w gabinecie lekarskim i wyma-
gajacych uzycia sprzetu cigzkiego, o ktorym mowa w
zalgczniku II art. R-712-2 kodeksu zdrowia publicznego,
od wydania uprzedniego zezwolenia,

— nie przewidujac w art. R-332-4 lub w tresci jakiegokol-
wiek innego przepisu prawa francuskiego, mozliwosci
przyznania pacjentowi, ubezpieczonemu w systemie
francuskim, dodatkowego zwrotu kosztéw na warunkach
przewidzianych w pkt 53 wyroku z dnia 12 lipca 2001 r.
w sprawie C-368/98 Vanbraekel i in.,

Republika Francuska uchybila zobowigzaniom, ktdre na niej
cigza na mocy art. 49 traktatu WE;

— obciazenie Republiki Francuskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty
W uzasadnieniu skargi Komisja podnosi dwa zarzuty.

W swoim pierwszym zarzucie Komisja kwestionuje nalozony
przez strong pozwang wymdg uzyskania uprzedniego zezwo-
lenia dla zwrotu kosztéw pewnych pozaszpitalnych ustug
medycznych $wiadczonych w innym pafistwie cztonkowskim. O
ile taki wym6g moze by¢ uzasadniony w zakresie, w jakim
dotyczy $wiadczent medycznych udzielanych w placoéwcee szpi-
talnej, z uwagi na potrzebe zapewnienia zarazem wystarczajacej
i stalej dostepnosci do zréwnowazonej gamy ushlug szpitalnych
wysokiej jakosci jak i kontroli nad kosztami, jakie $wiadczenia
te za sobg pociagaja, o tyle wydaje si¢ on nieproporcjonalny,
jesli chodzi o ustugi pozaszpitalne. Pewne rozwigzania, takie jak
mozliwo$¢ okreslenia przez pafstwa czlonkowskie zakresu
ubezpieczenia chorobowego, z ktérego korzystajg ubezpieczeni
lub krajowych warunkéw przyznawania §wiadczeri, o ile nie sg
one dyskryminujgce ani nie stanowig przeszkody w swobodnym
przeplywie o0s6b, moga ograniczy¢ ewentualny finansowy
wplyw uchylenia uprzedniego zezwolenia.

W swoim drugim zarzucie Komisja podnosi ponadto brak w
prawie francuskim, przepisu zezwalajagcego na przyznanie
pacjentowi, nalezagcemu do francuskiego systemu zabezpieczenia
spolecznego, dodatkowego zwrotu kosztéw na warunkach prze-
widzianych Trybunalu pkt 53 wyroku z dnia 12 lipca 2001 r. w
sprawie Vanbraekel i in., czyli zwrotu kosztéw odpowiadajacych
réznicy w poréwnaniu z kwotg, do jakiej pacjent bytby upraw-
niony, gdyby opieki szpitalnej udzielono mu w jego wilasnym
panstwie cztonkowskim. W rezultacie pacjenci nalezacy do tego
systemu zabezpieczenia spolecznego nie korzystaja w peni z
praw, jakie przyznane im s3 na mocy art. 49 WE, w $wietle
wykladni Trybunatu.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

(Belgia) w dniu 26 listopada 2008 r. — Postepowanie karne

przeciwko Vitorowi Manuelowi dos Santos Palhocie, Mério

de Moura Gongalvesowi, Fernando Luisowi das Neves
Palhocie, Termiso Lda

(Sprawa C-515/08)
(2009/C 44/49)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen.

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Postepowanie karne przeciwko Vitorowi Manuelowi dos Santos
Palhocie, Mario de Moura Gongalvesowi, Fernando Luisowi das
Neves Palhocie, Termiso Lda

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 8 ustawy z dnia 5 marca 2002 r. oraz art. 3, 41 5
krélewskiego rozporzadzenia z dnia 29 marca 2002 r. (rozpo-
rzadzenia wykonawczego) naruszaja art. 49 i 50 traktatu WE
nakladajac na zagranicznych pracodawcéw, ktérzy pragna dele-
gowac pracownikow, obowiazek uprzedniego przedlozenia zglo-
szenia oddelegowania organowi wlasciwemu ds. nadzoru nad
prawem zabezpieczenn spolecznych oraz posiadania doku-
mentéw poréwnywalnych z belgijskimi indywidualnymi oblicze-
niami wzgl. odcinkami wynagrodzenia, co uniemozliwia,
wzglednie co najmniej utrudnia, dostgp do belgijskiego rynku
pracy?
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Protodikeio athinon, tmima ergatikon
diaforon (sad pierwszej instancji w Atenach, wydzial
spraw pracowniczych) w dniu 27 listopada 2008 r. —
Archontia Koukou przeciwko Elliniko Dimosio (pafistwu

greckiemu)
(Sprawa C-519/08)
(2009/C 44/50)

Jezyk postepowania: grecki

Sad krajowy

Protodikeio athinon, tmima ergatikon diaforon (sad pierwszej
instancji w Atenach, wydzial spraw pracowniczych)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Archontia Koukou

Strona pozwana: Elliniko Dimosio (pafistwo greckie)

Pytania prejudycjalne

1)

Czy klauzulg 5 Porozumienia ramowego w sprawie pracy na
czas okreSlony, stanowigcego zalacznik do dyrektywy
1999/70/WE, nalezy interpretowal w ten sposob, ze za
obiektywny powdd zawarcia kolejnych uméw o prace na
czas okrelony lub nawigzania kolejnych stosunkéw pracy na
czas okreSlony mozna uznaé¢ okoliczno$é, ze umowy te
zostaly zawarte na podstawie przepisu ustawowego, przewi-
dujgcego zawieranie uméw o pracg na czas okreSlony i
nawigzywanie stosunkéw pracy na czas okreSlony, nieza-
leznie od okolicznosci, iz w rzeczywistosci w drodze tych

uméw zaspokaja si¢ zwyczajne i trwale potrzeby
pracodawcy?
Czy wustanowienie dodatkowych  kryteriéw  ustalenia

naduzycia w drodze $rodkéw przyjetych w celu zastosowania
si¢ do klauzuli 5 Porozumienia ramowego w sprawie pracy
na czas okreslony (przykladowo maksymalny czas trwania
uméw i maksymalna ilo$¢ odnowien, w ramach ktorych
dozwolone jest zatrudnienie takze w sytuacji braku obiek-
tywnych powodéw uzasadniajacych zawarcie lub odnowienie
umoéw lub stosunkéw pracy na czas okreslony) stanowi zaka-
zane przez klauzule 8.3 porozumienia ramowego obnizenie
ogdlnego poziomu ochrony obowigzujacego przed przyje-
ciem dyrektywy 1999/70/WE, biorgc pod uwage, ze w
ramach rezimu prawnego poprzedzajacego przyjecie tej
dyrektywy, jedynym kryterium ustalenia naduzycia byt brak
obiektywnego powodu przy zatrudnianiu na podstawie
umowy o prace na czas okreSlony lub nawigzywaniu
stosunku pracy na czas okreslony?

Czy ustanowienie katalogu odstgpstw o charakterze ogblnym
i przykladowym, takich jak te zawarte w przepisach dekretu
prezydenckiego nr 164/2004 w odniesieniu do ograniczef
stosujacych sie co do zasady do zawierania kolejnych uméw
o pracg na czas okreSlony lub nawigzywania kolejnych
stosunkéw pracy na czas okreSlony stanowi skuteczny
srodek dla zapobiegania naduzyciom wynikajacym z wyko-
rzystania kolejnych uméw o prace na czas okreSlony lub
nawigzywania kolejnych stosunkéw pracy na czas okreslony
w rozumieniu klauzuli 5 porozumienia ramowego w sprawie
pracy na czas okreslony?

4)

Czy $rodki takie jak te bedace przedmiotem sporu w sprawie
gléwnej, przyjete w drodze art. 7 dekretu prezydenckiego
nr 164/2004 mozna uwazaé za skuteczne dla zapobiegania
naduzyciom i ochrony przed nimi w rozumieniu klauzuli 5
porozumienia ramowego, jesli:

a) Ustanawiajg one jako $rodek zapobiegania naduzyciom i
ochrony pracownikéw na czas okreSlony, obowigzek
zaplaty przez pracodawce wynagrodzenia i ,odszkodo-
wania za zwolnienie”, w sytuacjach, stanowigcego
naduzycie, zatrudnienia na podstawie kolejnych uméw o
pracg na czas okreSlony biorac pod uwage, ze
i) obowiazek zaplaty wynagrodzenia i ,odszkodowania za
zwolnienie” przewidziany jest przez prawo krajowe dla
kazdego stosunku pracy i w szczegdlno$ci nie ma na celu
zapobiezenia naduzyciom w rozumieniu porozumienia
ramowego, oraz ii) w szczegdlnosci obowigzek zaplaty
,odszkodowania za zwolnienie” w momencie rozwigzania
umowy lub stosunku pracy na czas okreSlony jest wyni-
kiem zastosowania klauzuli 4 porozumienia ramowego
odnoszacej si¢ do niedyskryminacji pracownikéw na czas
okreslony w poréwnaniu z pracownikami na czas nieok-
reslony i

=

Przewiduja one jako $rodek zapobiegania naduzyciom
zastosowanie sankcji przez organy wlasciwe wobec
pracodawcy, jesli ustalono, ze identyczne lub podobne
sankcje ustanowione w przesztosci dla sektora publicz-
nego pozostaly nieskuteczne w kontekscie celu zapobie-
gania naduzyciom wynikajacym z wykorzystania kolej-
nych uméw o prace na czas okre$lony lub nawigzywania
kolejnych stosunkéw pracy na czas okreslony?

Czy $rodki takie jak te, ktére zostaly przyjete w drodze art.
11 dekretu prezydenckiego nr 164/2004 i weszly w zycie w
dniu 19 lipca 2004 r., czyli po uplywie terminu przewidzia-
nego przez dyrektywe 1999/70/WE i ktérych dzialanie z
mocg wsteczng odnosi si¢ jedynie do trzymiesigcznego
okresu poprzedzajgcego ich przyjecie, co oznacza, ze stosuja
si¢ one tylko do kolejnych uméw i stosunkéw pracy na czas
okre$lony wiazacych po dniu 19 kwietnia 2004 r., przy
wylaczeniu z zakresu ich zastosowania kolejnych umoéw i
stosunkéw pracy na czas okreslony odpowiednio zawiera-
nych lub nawigzywanych po uplywie terminu na transpo-
zycje dyrektywy 1999/70/WE ale przed dniem 19 kwietnia
2004 r. stanowia prawidlowa transpozycje tej dyrektywy do
greckiego porzadku prawnego, nawet przy zalozeniu, ze sa
one skuteczne?

Czy, w razie stwierdzenia, ze §rodki przyjete w drodze
dekretu prezydenckiego nr 164/2004 w celu zastosowania
si¢ do klauzuli 5 porozumienia ramowego nie sg skuteczne,
sad ma obowiazek, w ramach wymogu dokonywania
wykladni zgodnej z prawem wspdlnotowym, zastosowania,
w zgodzie z dyrektywa 1999/70/WE, prawa greckiego
obowiazujacego przed wydaniem dekretu prezydenckiego, na
podstawie ktorego mozliwe jest objecie skarzacego ochrong
w taki sposéb, ze wyeliminowane zostana skutki naruszenia
prawa wspolnotowego (takze na podstawie art. 8 ust. 3
ustawy nr 2112/1920)?

Czy, w razie stwierdzenia, ze §rodki przyjete w drodze
dekretu prezydenckiego nr 164/2004 nie sg skuteczne i tym
samym zastosowania uprzednio obowigzujacego rezimu
prawnego (art. 8 ust. 3 ustawy nr 2112/1920), w ramach
obowigzku dokonywania wykladni prawa krajowego zgodnej
z prawem wspolnotowym, zgodne z prawem wspélnotowym



21.2.2009

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 44[31

bedzie dokonanie wykladni przepiséw najwyzszego rzedu w
krajowym porzadku prawnym (art. 103 ust. 8 konstytucji) w
taki sposdb, ze calkowicie zakazuja one przeksztalcenia
uméw na czas okreSlony w umowy na czas nieokreslony,
nawet jeSli zostanie ustalone, ze zawarcie tych uméw
stanowi w rzeczywistosci naduzycie i zostalo dokonane na
podstawie przepisow zmierzajacych do  zaspokajania
nadzwyczajnych i co do zasady tymczasowych potrzeb,
podczas gdy w ich drodze zaspokojone zostaly zwyczajne i
trwale potrzeby pracodawcy w sektorze publicznym (zob.
izby polaczone Areios Pagos nr 19/2007 i 20/2007), mimo
iz mozliwe jest takze dokonanie wykladni, zgodnie z ktdrg,
zakaz ten powinien ograniczaé si¢ wylacznie do uméw o
pracg na czas okreSlony ktdre zostaly zawarte w celu zaspo-
kojenia tymczasowych, nie dajacych si¢ przewidzie¢, naglych
i nadzwyczajnych potrzeb i nie dotyczy on przypadkéw, w
ktorych umowy zostaly w rzeczywistosci zawarte dla zaspo-
kojenia zwyczajnych i trwalych potrzeb?

oo
=

Czy jest zgodna z prawem wspélnotowym okolicznodé, ze
po wejsciu w zycie dekretu prezydenckiego nr 164/2004
spory dotyczace pracy na czas okreslony i klauzuli 5 porozu-
mienia ramowego podlegaja wylacznej jurysdykeji sadow
administracyjnych, ktéra powoduje w szczegblnosci, iz
mozliwos¢ skorzystania z ochrony sadowej przez skarzacego
pracownika na czas okreSlony jest utrudniona, biorac pod
uwage, ze przed przyjeciem dekretu prezydenckiego
nr 164/2004 wszystkie spory dotyczgce pracy na czas okres-
lony podlegaly jurysdykcji sadéw cywilnych, w ramach
postepowania w sprawie sporéw z zakresu prawa pracy,
ktore jest bardziej korzystne w odniesieniu do wymogéw
formalnych, prostsze, mniej kosztowne dla skarzacego
pracownika na czas okrelony i z reguly szybsze?

Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksiestwu
Luksemburga

(Sprawa C-526/08)

(2009/C 44/51)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
S. Pardo Quintillan i N. von Lingen, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wielkie Ksiestwo Luksemburga

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze nie ustanawiajac wszystkich przepiséw usta-
wowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych
w celu pelnego i poprawnego zastosowania si¢ do art. 4 i 5
w zwigzku z zalgcznikiem II A(1) i zalgcznikiem I 1(1),
zakacznikiem I A(5) i zalgcznikiem IIT 1(2), zalgcznikiem 1T A
(2) i zalacznikiem II A(6) do dyrektywy Rady 91/676/EWG
z dnia 12 grudnia 1991 r. dotyczacej ochrony wod przed
zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pocho-
dzenia rolniczego ('), Wielkie Ksigstwo Luksemburga uchy-
bilo zobowigzaniom, ktére na nim cigZa na mocy tej

dyrektywy;

— obcigzenie Wielkiego Ksiestwa Luksemburga kosztami
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Komisja podnosi cztery zarzuty na poparcie swojej skargi.

W ramach pierwszego zarzutu Komisja zarzuca pozwanej, ze
nie zastosowala si¢ do procedur i okreséw rolniczego wykorzys-
tania nawozéw przewidzianych w dyrektywie. Mimo ze zakaz
rolniczego wykorzystania nawozéw w pewnych okresach winien
dotyczy¢ zaréwno nawozéw organicznych, jak i chemicznych,
uregulowania luksemburskie wspominaja w istocie tylko
o nawozach organicznych. Ponadto zakaz rolniczego wykorzys-
tania nawozéw w pewnych okresach powinien dotyczy¢ wszyst-
kich powierzchni rolnych, w tym 1ak, ktére pominigto
w przepisach krajowych dokonujacych transpozycji. Skarzaca
wskazuje tez, ze przepisy krajowe powinny okresla¢ z wigksza
precyzja wypadki, w ktérych mozna odstapi¢ od zakazu rolni-
czego wykorzystania nawozow, zwazywszy Ze taka sytuacja nie
jest przewidziana w dyrektywie.

W ramach drugiego zarzutu skarzaca podnosi, ze uregulowania
krajowe nie przewiduja w odniesieniu do wszystkich urzadzen
stuzacych do przechowywania gnojéwki wymogu minimalnej
pojemnosci, ale wspominaja wylacznie o nowych urzadzeniach
lub o urzadzeniach przeznaczonych do modernizacji. Taka
transpozycja nie jest zgodna z dyrektywa, poniewaz istniejace
urzgdzenia réwniez mogg by¢ Zrédlem zanieczyszczen. Uregu-
lowania krajowe powinny wiec wskazywal w odniesieniu do
wszystkich urzadzen minimalng pojemnos$¢ przechowywania.

W ramach trzeciego zarzutu Komisja twierdzi, ze prawo krajowe
powinno obja¢ zakazem rolniczego wykorzystania nawozow na
terenach o duzym nachyleniu wszystkie nawozy, a nie tylko
nawozy pochodzenia organicznego.

W ramach czwartego, ostatniego zarzutu Komisja zarzuca
pozwanej, ze nie wydala wystarczajacych przepiséw dotyczacych
technik rolniczego wykorzystania nawozéw, w szczegdlnosci
w celu zapewnienia jednolitego i skutecznego rolniczego wyko-
rzystania nawozow.

() Dz.U.L 375,s. 1.



C 44[32

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

21.2.2009

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Bundesgerichtshof (Niemcy)

w  dniu

2 grudnia 2008 r. — Friedrich Schulze, Jochen Kolenda,

Helmar Rendenz przeciwko Deutsche Lufthansa AG
(Sprawa C-529/08)
(2009/C 44/52)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesgerichtshof

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Friedrich Schulze, Jochen Kolenda, Helmar
Rendenz

Strona pozwana: Deutsche Lufthansa AG

Pytania prejudycjalne

1)

2)

4)

Czy usterka techniczna, ktéra spowodowala odwolanie,
moze stanowi¢ nadzwyczajng okoliczno$¢ w rozumieniu
art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajg-
cego wspélne zasady odszkodowania i pomocy dla pasa-
zerbw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo
odwolania lub duzego opdznienia lotéw, uchylajacego
rozporzgdzenie (EWG) nr 295/91 (!)?

Jezeli tak, to czy pojecie nadzwyczajnej okolicznosci jako
usterki technicznej obejmuje réwniez takie usterki, ktore
wplywaja negatywnie na zdatno$¢ samolotu do lotu lub
bezpieczne przeprowadzenie lotu?

Czy obstugujacy przewoznik podjat wszelkie racjonalne
Srodki, jezeli zachowal odnoszace si¢ do danego samolotu
programy przegladow i obstugi technicznej oraz normy i
wymogi bezpieczefistwa wiasciwych organéw lub produ-
centéw lub jezeli usterki nie mozna bylo unikngé, nawet
gdyby postepowal on zgodnie z tym programem lub
zaleceniami?

Jezeli odpowiedZ na pytanie 3 jest twierdzaca: Czy jest to
wystarczajace dla uwolnienia przewoznika od obowigzku
zaplaty odszkodowania, czy tez nalezy ponadto zadaé
dowodu, ze odwolania, tzn. unieruchomienia danego samo-
lotu i anulowania lotu z powodu braku maszyny zastepczej
przy podjeciu wszelkich racjonalnych $rodkéw, nie mozna
bylo uniknaé réwniez przy podjeciu wszelkich racjonalnych
srodkéw?

() DzU.L 46, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w
dniu 3 grudnia 2008 r. — TNT Express Nederland BV prze-

ciwko AXA Versicherung AG
(Sprawa C-533/08)
(2009/C 44/53)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden.

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: TNT Express Nederland BV.

Strona pozwana: AXA Versicherung AG.

Pytania prejudycjalne

1)

Czy art. 71 ust. 2 lit. b akapit drugi rozporzadzenia
nr 442001 (') nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
(i) regulacja dotyczaca uznawania i wykonywania orzeczen
na podstawie rozporzadzenia nr 44/2001 jedynie wéwczas
ustepuje pierwszenistwa odpowiedniej regulacji na podstawie
szczegblnej konwencji, gdy regulacja na podstawie szcze-
g6lnej konwencji ustanawia wymdg wylacznego stosowania,
czy tez w ten sposob, ze (i) przy wystapieniu réwnocze$nie
mozliwosci zastosowania warunkéw uznawania i wykony-
wania orzeczen na podstawie szczegdlnej konwencji i na
podstawie rozporzadzenia nr 44/2001 zawsze nalezy
stosowal warunki szczegdlnej konwengji i warunki rozpo-
rzadzenia nr 44/2001 nie maja wowczas zastosowania,
réwniez wowczas, gdy szczegdlna konwencja nie ustanawia
wymogu wylacznego stosowania wzgledem innych regulacji
miedzynarodowych dotyczacych uznawania i wykonywania
orzeczen?

Czy aby zapobiec wydawaniu odbiegajacych od siebie orze-
czen we wskazanym w pytaniu pierwszym przypadku zbiegu
regulacji Trybunal jest wilasciwy do dokonywania wigzacej
dla sadéw panstw czlonkowskich wykladni Konwencji o
umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towar6w
podpisanej w Genewie w dniu 19 maja 1956 r. (CMR), w
zakresie dotyczacym kwestii uregulowanej w art. 31 tej
konwencgji?

Czy w przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacych na
pytanie drugie i na pytanie pierwsze ppkt (i) regulacje doty-
czaca uznawania i wykonywania orzeczen zawartg w art. 31
ust. 3 i ust. 4 CMR nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
nie ustanawia ona wymogu wylacznego stosowania i pozos-
tawia mozliwo$¢ stosowania innych migdzynarodowych
regulacji dotyczacych wykonywania orzeczen, ktére, tak jak
rozporzadzenie nr 44/2001, umozliwiaja uznawanie lub
wykonywanie orzeczen?

W przypadku, gdyby Trybunat udzielit odpowiedzi twierdzg-
cych na pytanie 1 ppkt (i) i na pytanie drugie, celem prze-
prowadzenia dalszej oceny skargi kasacyjnej Hoge Raad
przedstawia nastepujace trzy pytania:
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4) Czy art. 31 ust. 3 i ust. 4 CMR upowaznia sad wezwanego
panstwa cztonkowskiego rozpatrujgcego wniosek o stwier-
dzenie wykonalnosci orzeczenia do zbadania, czy sad
panstwa pochodzenia mial jurysdykcje w zakresie doty-
czacym wydania orzeczenia w sprawie?

U1
~

Czy art. 71 ust. 1 rozporzadzenia nr 44/2001 nalezy inter-
pretowal w ten sposob, ze w przypadku zbiegu regulacji
dotyczacych zawistosci sporu na podstawie konwencji CMR i
na podstawie rozporzadzenia nr 44/2001 pierwszenstwo ma
regulacja dotyczaca zawistosci sporu na podstawie konwencji
CMR przed regulacjag na podstawie rozporzadzenia
nr 44/2001?

(=)
~

Czy stwierdzenie bedgce w niniejszej sprawie przedmiotem
zadania w Niderlandach i odszkodowanie bedace przed-
miotem zgdania w Niemczech stanowig ,te samg przyczyne”
w rozumieniu art. 31 ust. 2 CMR?

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r.
w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich
wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. L 12, s. 1).

—
~

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w

dniu 3 grudnia 2008 r. — KLG Europe Eersel BV prze-
ciwko Reedereikontor Adolf Zeuner GmbH

(Sprawa C-534/08)
(2009/C 44/54)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden.

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: KLG Europe Eersel BV.

Strona pozwana: Reedereikontor Adolf Zeuner GmbH.

Pytania prejudycjalne

1) Czy pojecie ,miedzy tymi samymi stronami’ zawarte w
art. 34 pkt 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia
22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykgji i uznawania orze-
czefi sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych (!) odnosi si¢ do regul dotyczacych subiektyw-
nego zakresu skutkéw orzeczen sadowych danych panstw
cztonkowskich, czy tez zmierza ono do sprecyzowania w
sposéb autonomiczny, wlasciwy dla rozporzadzenia, subiek-
tywnego zakresu skutkéw orzeczeni pozostajacych w zbiegu?

2)

W przypadku, gdy na pytanie pierwsze zostanie udzielona
odpowiedz, wedle ktorej pojecie ,tych samych stron” zmierza
do sprecyzowania w sposéb autonomiczny, wilasciwy dla
rozporzadzenia, subiektywnego zakresu skutkéw orzeczen
pozostajacych w zbiegu:

(i) czy wskazane pojecie, zawarte w art. 34 pkt 3 rozporza-
dzenia nr 44/2001, nalezy interpretowal w odniesieniu
do dokonanej przez Trybunal w wyroku z dnia 19 maja
1998 r. w sprawie C-351/96 Drouot, Rec. s. -3075
wykladni pojecia ,miedzy tymi samymi stronami” w
rozumieniu art. 21 konwencji brukselskiej, obecnie
art. 27 rozporzadzenia nr 44/2001 oraz

(i) czy K-Line, bedaca strong w postepowaniu w Rotter-
damie, lecz nie bedacg strong w postgpowaniu w Diissel-
dorfie, nalezy uznaé ze wzgledu na cesj¢ i zlecenie za ,t¢
samg strong” co Zeuner, bedgcg strong w postepowaniu
w Disseldorfie, nie bedaca jednak strong w postepo-
waniu w Rotterdamie?

Czy dla zasadnego powolania si¢ na przyczyne odmowy
zawartag w art. 34 pkt 3 rozporzadzenia nr 44/2001 jest
wymagane, aby

(i) orzeczenie wydane w wezwanym panstwie czlonkow-
skim stato si¢ prawomocne;

(ii) orzeczenie wydane w wezwanym panstwie czlonkow-
skim zapadlo przed zlozeniem wniosku o stwierdzenie
wykonalnosci lub przed stwierdzeniem wykonalnosci?

() Dz.U. 2001,L 12, s. 1.

Whniosek 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy)
w dniu 4 grudnia 2008 r. — Staatssecretaris van Financién

przeciwko X
(Sprawa C-536/08)
(2009/C 44/55)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Staatssecretaris van Financién

Strona pozwana: X



C 4434

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

21.2.2009

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 17 ust. 2 i 3 oraz art. 28b czg$¢ A ust. 2 szdstej dyrek-
tywy powinny by¢ interpretowane w ten sposob, ze
w przypadku gdy zgodnie z akapitem pierwszym tego ostat-
niego przepisu za miejsce wewngtrzwspdlnotowego nabycia
towaréw uznaje si¢ miejsce na terytorium panstwa czlonkow-
skiego, ktére nadalo nabywcy numer identyfikacyjny VAT, pod
ktérym dokonal on takiego nabycia, nabywca ten jest upraw-
niony do natychmiastowego odliczenia podatku od wartosci
dodanej naleznego od niego w zwigzku z tym w tym panstwie
cztonkowskim?

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pigta izba
w skladzie powigkszonym) wydanego w dniu 24 wrze$nia
2008 r. w sprawie T-20/03 Kahla/Thiiringen Porzellan
GmbH, popierana przez Freistaat Thiiringen i Republike
Federalng Niemiec, przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich wniesione w dniu 3 grudnia 2008 r. przez
Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH

(Sprawa C-537/08 P)
(2009/C 44/56)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgca odwolanie: Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH (przedsta-
wiciele: M. Schiitte, Rechtsanwalt, S. Ziihlke, Rechtsanwiltin
i P. Werner, Rechtsanwalt)

Druga strona postgpowania: Freistaat Thiiringen, Republika
Federalna Niemiec, Komisja Wsp6lnot Europejskich

Zadania wnoszacej odwolanie

— Uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego w dniu
24 wrzesnia 2008 r. w sprawie T-20/03 Kahla/Thiiringen
Porzellan GmbH przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich,
w zakresie w jakim dotyczy on $rodkéw nr 15 i 26 oraz
orzeczenia w sprawie kosztow;

— stwierdzenie niewazno$ci art. 1 ust. 2 lit. d) i g) decyzji
Komisji 2003/643/WE z dnia 13 maja 2003 r. w sprawie
pomocy panstwa przyznanej przez Niemcy na rzecz Kahla
Porzellan GmbH i Kahla/Thiiringen Porzellan GmbH (') oraz
art. 2 tej decyzji, w zakresie w jakim dotyczy on $rodkéw
nr 15 i 26, w kazdym razie w zakresie w jakim nakazano
w nim odzyskanie pomocy przyznanej w drodze $rodkéw
nr 151 26;

— ewentualnie, uchylenie zaskarzonego wyroku w czedci,
w ktorej zostalo w nim stwierdzone, Ze otrzymane
subwencje na tworzenie miejsc pracy nalezy traktowad
w calosci jako korzys$¢ przysporzona wnoszacej odwolanie
i w zwigzku z tym powinny one zosta¢ odzyskane;

— obcigzenie kosztami

postepowania.

drugiej strony  postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Przedmiotem niniejszego odwolania jest wyrok Sadu Pierwszej
Instancji, w ktérym oddalit on skarge wnoszacej odwolanie
wniesiong na decyzje Komisji 2003/643/WE z dnia 13 maja
2003 r. w sprawie pomocy panstwa przyznanej przez Niemcy
na rzecz Kahla Porzellan GmbH i Kahla/Thiringen
Porzellan GmbH, w zakresie w jakim decyzja ta dotyczy
pomocy finansowej przyznanej Kahla/Thiiringen Porzellan
GmbH.

Wnoszgca odwolanie opiera swoje odwolanie na dwoch gltow-
nych zarzutach i na jednym pomocniczym zarzucie. Jej zdaniem
wyrok zapadl z naruszeniem prawa wspdlnotowego, gdyz
opiera si¢ on na blednym zastosowaniu fundamentalnych zasad
pewnos$ci prawa i ochrony uzasadnionych oczekiwan. Na
wypadek gdyby Trybunal nie przychylit si¢ do argumentacji
przedstawionej w odwolaniu, wnoszaca odwolanie podnosi, ze
w kazdym razie niektore stwierdzenia poczynione w wyroku
stanowig naruszenie art. 87 ust. 1 WE.

Jesli chodzi o pierwszy zarzut odwolania, Sad naruszyl zasade
pewnosci prawa, orzekajac w wyroku, iz zatwierdzone przez
Komisj¢ uregulowanie w sprawie programu na rzecz inwestycji
dla malych i s$rednich przedsighiorstw (MSP) zawierato od
poczatku ograniczenie odnoszace si¢ do przedsigbiorstw przezy-
wajacych trudnosci oraz ze zatwierdzone przez Komisje uregu-
lowanie dotyczace § 249h Arbeitsforderungsgesetz (AFG,
ustawy o wspieraniu zatrudnienia) zawieralo od poczatku wyla-
czenie z zakresu jego zastosowania w odniesieniu do prywat-
nych przedsiebiorstw.

Jesli chodzi o drugi zarzut odwolania, Sad naruszyl zasade ochrony
uzasadnionych oczekiwan, twierdzgc, iz brak wyraZnych ograni-
czen w decyzjach Komisji w sprawie zatwierdzenia programu na
rzecz inwestycji dla MSP badz w sprawie uznania, ze § 249h
AFG nie ma charakteru pomocy — w ich wersji opublikowanej
w Dzienniku Urzedowym lub dostgpnej publicznie w inny
spos6b — nie moze to prowadzi¢ do powstania po stronie
skarzacej uzasadnionych oczekiwan co do zgodnosci z prawem
Srodkéw i w zwiazku z tym mozna wymaga¢ od skarzacej, by
na podstawie publicznie dostgpnych dokumentéw dowiedziala
sig, czy pomoc jest zgodna z prawem.

Wreszcie jesli chodzi o trzeci, pomocniczy zarzut odwolania, Sad naru-
szyt art. 87 WE, stwierdzajgc — bez przeprowadzenia oceny
oszczednosci rzeczywiScie uzyskanych przez skarzaca — Ze na
podstawie  spornego  Srodka  otrzymala ona  korzysé
w rozumieniu prawa w dziedzinie pomocy w wysokosci przy-
znanej subwencji.

() DzU.L 227,s. 12.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy)
w dniu 4 grudnia 2008 r. — Staatssecretaris van Financién
przeciwko fiscale eenheid Facet BV|Facet Trading BV
(Sprawa C-539/08)
(2009/C 44/57)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Staatssecretaris van Financién

Strona pozwana: Fiscale eenheid Facet BV/[Facet Trading BV

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 17 ust. 2 i 3 oraz art. 28b czg$¢ A ust. 2 szdstej dyrek-
tywy powinny by¢ interpretowane w ten sposéb, ze
w przypadku gdy zgodnie z akapitem pierwszym tego ostat-
niego przepisu za miejsce wewngtrzwspélnotowego nabycia
towar6w uznaje si¢ miejsce na terytorium panstwa czlonkow-
skiego, ktére nadato nabywcy numer identyfikacyjny VAT, pod
ktérym dokonal on takiego nabycia, nabywca ten jest upraw-
niony do natychmiastowego odliczenia podatku od wartosci
dodanej naleznego od niego w zwigzku z tym w tym panstwie
cztonkowskim?

Skarga wniesiona w dniu 4 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Czeskiej

(Sprawa C-544/08)
(2009/C 44/58)

Jezyk postgpowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspoélnot Europejskich (Przedstawiciele:
N. Yerrell, L. Jelinek)

Strona pozwana: Republika Czeska

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie, ze nie ustanawiajgc przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych do zastoso-
wania si¢ do dyrektywy 2005/68/WE Parlamentu

Europejskiego i Rady z dnia 16 listopada 2005 r. w sprawie
reasekuracji ~ oraz  zmieniajgcej  dyrektywy  Rady
73/239/EWG, 92/49/EWG, a takze dyrektywy 98/78/WE i
2002/83/WE ('), a w kazdym razie nie powiadamiajac o
tych $rodkach Komisji, Republika Czeska uchybita zobowia-
zaniom, ktére na niej cigzg na mocy art. 64 tej dyrektywy

— obciazenie Republiki Czeskiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin na dokonanie transpozycji dyrektywy uplynat w dniu
10 grudnia 2007 r.

() DzU.L 323,s. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instangdji (pigta izba)

wydanego w dniu 8 paZdziernika 2008 r. w sprawie

T-73/04, Carbone Lorraine przeciwko Komisji, wniesione
w dniu 17 grudnia 2008 r. przez Carbone Lorraine

(Sprawa C-554/08 P)
(2009/C 44/59)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Wnoszgca  odwolanie:  Carbone  Lorraine  (przedstawiciele:

A. Winckler i H. Kanellopoulos, adwokaci)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacej odwolanie

— czeSciowe uchylenie, na podstawie art. 225 ust. 1 WE i
art. 61 statutu Trybunalu, wyroku wydanego przez Sad w
dniu 8 pazdziernika 2008 r. w sprawie T-73/04 Carbone
Lorraine przeciwko Komisji;

— uwzglednienie wnioskéw przedstawionych przez Carbone
Lorraine w postgpowaniu pierwszej instancji, a w konsek-
wencji — obnizenie, na podstawie art. 229 WE, art. 61
statutu Trybunalu Sprawiedliwosci i art. 17 rozporzadzenia
Rady nr 17/62 ('), a obecnie, po zmianie, art. 31 rozporza-
dzenia Rady nr 1/2003 (%), kwoty grzywny nalozonej na
Carbone Lorraine przez Komisje na mocy decyzji z dnia
3 grudnia 2003 r. w sprawie C.38.359 — Produkty na bazie
wegla i grafitu majace zastosowanie w branzy elektrycznej
i mechanicznej ();

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Strona wnoszaca odwolanie przedstawia cztery zarzuty na
poparcie swego odwolania.

W swym pierwszym zarzucie wnoszgca odwolanie podnosi, iz
Sad naruszyl zasade indywidualizacji kary, gdyz orzekl, ze
Komisja nie byla zobowigzana do przeprowadzania odrgbnej
analizy poszczegdlnych elementéw naruszenia, skoro istniato
jedno naruszenie i wspélna strategia przyjeta przez wszystkich
uczestnikow kartelu. Taka ogélna analiza naruszenia w pols-
czeniu z brakiem rozgraniczenia odpowiednich rynkéw
produktéw badZz niewyodrebnieniem kategorii rozpatrywanych
produktéw doprowadzita do ustalenia kwoty grzywny, ktéra nie
byla proporcjonalna do rzeczywistej wagi naruszenia popelnio-
nego przez kazdego z uczestnikéw kartelu.

W swym drugim zarzucie spotka wnoszaca odwolanie podnosi,
iz Sad wypaczyl znaczenie decyzji Komisji w zakresie, w jakim
uznal, ze przy ustalaniu kwoty grzywny instytucja ta wzigla pod
uwage konkretny wplyw kartelu na rozpatrywany rynek,
podczas gdy sama Komisja przyznala, zaréwno w swej decyzji z
dnia 3 grudnia 2003 r., jak i podczas toczacej si¢ przed Sadem
rozprawy, iz wplywu tego nie dalo si¢ dokladnie zmierzyl.
Popelnione naruszenie zakwalifikowano bowiem jako ,bardzo
powazne” wylgcznie na podstawie jego charakteru i zasiggu
geograficznego.

W swym trzecim zarzucie strona wnoszgca odwolanie twierdzi,
ze Sad naruszyl zasad¢ réwnego traktowania poprzez utrzy-
manie w mocy odmowy przez Komisj¢ dodatkowego obnizenia,
na podstawie komunikatu w sprawie wspélpracy, nalozonej na
nia grzywny, podczas gdy zdecydowala si¢ na takie obnizenie
miedzy innymi w odniesieniu do dwoéch innych, konkurencyj-
nych wzgledem wnoszacej odwolanie, spolek. Sad nie
uwzglednit tez w wystarczajacym zakresie i nie potraktowat jako
okolicznodci tagodzacej faktu, ze w toku postgpowania strona
wnoszaca odwolanie $ciSle i trwale wspdtpracowata z Komisja.

W swym czwartym i ostatnim zarzucie Carbone Lorraine
twierdzi wreszcie, iz Sad naruszyt zasady proporcjonalnosci i
réwnego traktowania, poniewaz uznal, Ze spétka ta nie mogla
skorzysta¢ z obnizenia grzywny ze wzgledu na powazne prob-
lemy finansowe, z jakimi si¢ borykala, podczas gdy te¢ sama
przestanke uznano jednak za wystarczajaca do obnizenia kwoty
grzywny nalozonej na inng spélke, konkurencyjng wzgledem
wnoszacej odwolanie.

(") Rozporzadzenie Rady nr 17/62 z dnia 7 lutego 1962 r., pierwsze
rozporzadzenie wprowadzajace w Zycie art. 85 i 86 traktatu (Dz.
U. 13, 5. 204).

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w Zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 traktatu (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

() Dz.U. 2004, L 125, s. 45.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspolnot  Europejskich  przeciwko  Zjednoczonemu
Kroélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej
(Sprawa C-556/08)

(2009/C 44/60)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
H. Stavlbzk i A.A. Gilly, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Péinocnej

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie, ze nie ustanawiajgc przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych dla zastoso-
wania si¢ do dyrektywy 2005/36 (') Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie uzna-
wania kwalifikacji zawodowych, a w kazdym razie nie
powiadamiajagc Komisji o ustanowieniu takich przepiséw,
Zjednoczone Krélestwo uchybilo zobowigzaniom cigzacym
na nim na mocy tej dyrektywy;

— obcigzenie Zjednoczonego Krdlestwa Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pinocnej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Termin transpozycji dyrektywy uplynat w dniu 27 pazdziernika
2007 r.

() Dz. U.L 255, s 22.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspélnot  Europejskich  przeciwko Zjednoczonemu
Kroélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej
(Sprawa C-557/08)

(2009/C 44[61)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
L. Lozano Palacios i A. A. Gilly, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii P6inocnej
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Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze nie ustanawiajgc przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych koniecznych do dostoso-
wania si¢ do dyrektywy 2005/35/WE (') Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie zanie-
czyszczenia pochodzacego ze statkéw oraz wprowadzenia
sankcji w przypadku naruszenia prawa, a w kazdym razie
poprzez brak poinformowania Komisji o ich ustanowieniu,
Zjednoczone Krélestwo naruszylo swe zobowigzania cigzace
na nim na mocy tej dyrektywy;

kosztami

— obcigzenie Krolestwa

postepowania.

Zjednoczonego

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin przewidziany na dokonanie transpozycji dyrektywy
uplynat z dniem 1 kwietnia 2007 r.

() Dz.U.L 255, s. 11.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (sibdma

izba) wydanego w dniu 15 pazdziernika 2008 r. w sprawie

T-160/04 Potamianos przeciwko Komisji, wniesione w

dniu 19 grudnia 2008 r. przez Komisje Wspdlnot
Europejskich

(Sprawa C-561/08 P)
(2009/C 44/62)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedsta-
wiciele: ]. Currall i D. Martin, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: M. Gerasimos Potamianos

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji z dnia
15 pazdziernika 2008 r. w sprawie T-160/04;

— uznanie skargi Gerasimosa Potamianosa za niedopuszczalna;
— orzeczenie, ze kazda ze stron poniesie koszty wlasne w tej

instancji oraz w postgpowaniu przed Sadem Pierwszej
Instancji Wsp6lnot Europejskich.

Zarzuty i gléwne argumenty

W odwolaniu Komisja kwestionuje dokonang przez Sad kwalifi-
kacje powiadomienia dorgczonego drugiej stronie postepowania
odwolawczego w celu poinformowania jej o nieprzedluzeniu
zawartej z nig umowy o prace w charakterze cztonka personelu
tymczasowego. Powiadomienie to zostalo uznane przez Sad za
odrebng decyzje organu upowaznionego do zawierania uméw o
prace. Tymczasem z orzecznictwa Trybunalu, a w szczegdlnosci
z wyroku z dnia 14 wrzes$nia 2006 r. w sprawie C-417/05 P
Ferndndez Go6mez, wynika w sposéb wyrazny, ze powiado-
mienie takie ma czysto informacyjny charakter i jedynie klau-
zula umowy, w ktdrej jest mowa o tym, iz umowa nie zostanie
przedluzona po uplywie czasu, na jaki zostala zawarta, jest
niekorzystnym aktem. Zwazywszy, iz umowy nie zaskarzono w
przewidzianym prawem terminie, Sad powinien byl odrzuci¢
skarge jako niedopuszczalna.

Nieuwzgledniajac tego orzecznictwa, Sad mial zatem doprowa-
dzi¢ do powstania sytuacji niepewnosci prawnej, zaréwno dla
Sadu do spraw Sluzby Publicznej, jak i dla Komisji i innych
instytugji, ktére zawarly umowy podobne do umowy bedacej
przedmiotem niniejszej sprawy.

Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Parlament
Europejski przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa C-566/08)
(2009/C 44/63)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Parlament Europejski (Przedstawiciele: R. Passos,
G. Mazzini i D. Gauci, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady 2008/780/WE z dnia
29 wrze$nia 2008 r. dotyczacej zawarcia w imieniu Wspol-
noty Europejskiej Porozumienia w sprawie polowdéw na
potudniowym obszarze Oceanu Indyjskiego ('), z powodu
naruszenia traktatu WE;

— obcigzenie Rady Unii Europejskiej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Parlament Europejski powoluje na poparcie swojej skargi jeden
zarzut dotyczacy niewlasciwej podstawy prawnej zaskarzonej
decyzji. Zdaniem skarzacego zaréwno z wykladni art. 300 WE,
jak i z treSci porozumienia bedacego przedmiotem niniejszej
sprawy, wynika w sposOb wyrazny, ze porozumienie to nalezy
do kategorii umoéw, ktére tworza specyficzne ramy instytucjo-
nalne poprzez organizacje¢ procedur wspdlpracy. Sporna decyzja
powinna byla zatem zosta¢ przyjeta na podstawie art. 37 WE w
zwigzku z art. 300 ust. 2 akapit pierwszy, zdanie pierwsze i
ust. 3 akapit drugi WE — przewidujacym uzyskanie zgody Parla-
mentu Europejskiego —, a nie na podstawie art. 37 WE w
zwigzku z art. 300 ust. 2 akapit pierwszy, zdanie pierwsze i
ust. 3 akapit pierwszy WE, ktéry przewiduje zwyczajna konsul-
tacje z tg instytucja.

() Dz.U. L 268, s. 27.

Skarga wniesiona w dniu 19 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Ksiestwu
Luksemburga

(Sprawa C-567/08)
(2009/C 44/64)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
H. Stovlbak i V. Peere, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Wielkie Ksigstwo Luksemburga

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze nie ustanawiajgc przepisdw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych niezbednych w celu
dostosowania si¢ do dyrektywy 2005/36/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie
uznawania kwalifikacji zawodowych ('), a w kazdym razie
nie powiadamiajac Komisji o ich ustanowieniu, Wielkie
Ksiestwo Luksemburga uchybito zobowigzaniom cigzacym
na nim na mocy tej dyrektywy;

— obcigzenie Wielkiego Ksigstwa Luksemburga kosztami
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy 2005/36/WE uplynal w dniu
20 pazdziernika 2007 r. Na dzien wniesienia skargi strona
pozwana wcigz nie ustanowila przepiséw koniecznych w celu
dokonania transpozycji dyrektywy lub w kazdym razie nie
powiadomita o nich Komisji.

() Dz.U.L 255, s. 22.

Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspélnot Europejskich przeciwko Krélestwu Belgii

(Sprawa C-574/08)
(2009/C 44/65)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (Przedstawiciele:
V. Peere i P. Dejmek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krolestwo Belgii

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, ze nie przyjmujac wszelkich przepiséw usta-
wowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych
do zastosowania si¢ do dyrektywy Komisji 2006/70/WE z
dnia 1 sierpnia 2006 r. ustanawiajacej Srodki wykonawcze
do dyrektywy 2005/60/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady w odniesieniu do definicji osoby zajmujacej ekspono-
wane stanowisko polityczne, jak réwniez w odniesieniu do
technicznych kryteriéw stosowania uproszczonych zasad
nalezytej starannosci wobec klienta oraz wylaczenia z uwagi
na dzialalno$¢ finansowa prowadzong w sposéb spora-
dyczny lub w bardzo ograniczonym zakresie (!), a w
kazdym razie nie informujac o nich Komisji, Krdlestwo
Belgii uchybito zobowiazaniom, ktére na nim cigza na mocy

tej dyrektywy;

— obcigzenie Krélestwa Belgii kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy 2006/70/WE uplynal w dniu
15 grudnia 2007 r. Jednak do chwili wniesienia niniejszej skargi
skarzaca nie przyjela niezbednych przepiséw, a w kazdym razie
jeszcze nie poinformowata o nich Komisji.

() Dz.U.L 214, s. 29.

Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Komisja
Wspdélnot Europejskich przeciwko Krélestwu Belgii

(Sprawa C-575/08)
(2009/C 44/66)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Peere i P. Dejmek, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Belgii

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie, Ze nie przyjmujac wszelkich przepiséw usta-
wowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych
do zastosowania si¢ do dyrektywy 2005/56/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 26 pazdziernika 2005 r. w
sprawie transgranicznego laczenia si¢ spolek kapitato-
wych ('), Krolestwo Belgii uchybito zobowigzaniom
cigzacym na nim na mocy tej dyrektywy;

— Obciazenie Krolestw Belgii kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Termin transpozycji dyrektywy 2005/56/WE uplynal w dniu
14 grudnia 2007 r. Jednak na dzie wniesienia niniejszej skargi
strona pozwana nie przyjeta wszelkich niezbednych przepiséw
transponujacych te dyrektywe, a w kazdym razie nie poinformo-
wala o nich Komisji.

() Dz.U.L 310,s. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji wydanego

w dniu 15 pazdziernika 2008 r. w sprawie T-66/04,

Christos Gogos przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich,

wniesione w dniu 24 grudnia 2008 r. przez Christosa
Gogosa

(Sprawa C-583/08 P)
(2009/C 44/67)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Christos Gogos (przedstawiciele: adwokaci
N. Korogiannakis i P. Katsimani)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji o zaszeregowaniu skarzg-
cego do kategorii A7 oraz decyzji z dnia 24 listopada
2003 r. odrzucajacej jego zazalenie;

— skorzystanie przez Trybunal z przystugujacej mu kompe-
tencji do orzekania co do istoty i przyznanie skarzacemu
odszkodowania w lacznej kwocie 538 121,79 EUR tytulem
naprawienia szkody, wynikajacej z niezgodnego z prawem
zachowania Komisji i wspomnianej decyzji, ktorej skutki —
w wyniku reformy administracyjnej — beda odczuwalne
przez cale zycie skarzacego;

— przyznanie odszkodowania i zado$¢uczynienia w lacznej
kwocie 50 000 EUR tytulem znacznego opdznienia przy
wydaniu wyroku w pierwszej instancji;

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania poniesionymi
przez skarzgcego zaréwno w postgpowaniu przed Sadem
Pierwszej Instancji jak i w niniejszym postgpowaniu.

Zarzuty i gléwne argumenty

W drodze odwolania od wyroku z dnia 15 pazdziernika 2008 r.
w sprawie T-66/04 Christos Gogos przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich, skarzacy Christos Gogos przedstawia przede
wszystkim dwa zarzuty na uzasadnienie swych zadan, ktore
maja na celu uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji:

Po pierwsze podnosi on, iz uzasadnienie wyroku obarczone jest
brakami i bledami w odniesieniu do pieciu z szeSciu zarzutéw
przedstawionych przezen w pierwszej instangji.

Po drugie skarzacy podnosi, ze znaczacy czas trwania postepo-
wania przed Sadem Pierwszej Instancji nie jest uzasadniony
obiektywnymi powodami. Ponadto wskazuje, ze ponidst on
majatkowa szkode i odnidst krzywde w wyniku tych opdznien.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym Pytania prejudycjalne
zlozony przez Oberster Gerichtshof (Austria) w dniu

24 grudnia 2008 r. — Peter Pammer przeciwko Reederei
Karl Schliiter GmbH & Co KG
. 1. Czy ,podréz frachtowcem” stanowi podréz zorganizowang
(Sprawa C-585/08) w rozumieniu art. 15 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE)
(2009/C 44/68) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji

i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w

Jezyk postepowania: niemiecki sprawach cywilnych i handlowych ()?

Sad krajowy
2. W przypadku odpowiedzi twierdzgcej na pytanie pierwsze:
Oberster Gerichtshof Czy dla ,kierowania” dzialalno$ci w rozumieniu art. 15 ust.
1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 44/2001 wystarczy, ze
Strony w post¢gpowaniu przed sadem krajowym mozna otworzy¢ strone internetowg posrednika?

Strona skarzgca: Peter Pammer

Strona pozwana: Reederei Karl Schliiter GmbH & Co KG () DzU.L12,s. 1.
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SAD PIERWSZEJ INSTANC]JI

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Government of Gibraltar i Zjednoczone Krdlestwo
przeciwko Komisji

(Sprawy T-211/04 i T-215/04) ()

(Pomoc paristwa — Zgloszony przez Zjednoczone Krélestwo
system pomocy dotyczqcy wdrazanej przez rzqd Gibraltaru
reformy podatku dochodowego od oséb prawnych — Decyzja
uznajgca system pomocy za niezgodny ze wspélnym rynkiem
— Selektywnosc¢ regionalna — Selektywnos¢ przedmiotowa)

(2009/C 44/69)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca w sprawie T-211/04: Government of Gibraltar
(przedstawiciele: M. Llamas, barrister, J. Temple Lang, solicitor, a
takze, poczatkowo, A. Petersen i K. Nordlander, a nastgpnie
K. Karl, adwokaci)

Strona skarzgca w sprawie T-215/04: Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: poczat-
kowo M. Bethell, E. Jenkinson, pelnomocnicy, wspierani przez
D. Andersona, QC, i H. Davies, barrister, a nastgpnie
E. Jenkinson, E. O'Neill i S. Behzadi-Spencer, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
N. Khan i V. Di Bucci, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgcg w  sprawie T-211/04:
Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej
(przedstawiciele: poczatkowo M. Bethell, pelnomocnik, wspie-
rany przez D. Andersona, QC, i H. Davies, barrister, a nastgpnie
E. Jenkinson i E. O'Neill, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong  pozwang: Krélestwo Hiszpanii
(przedstawiciel: N. Diaz Abad, abogado del Estado)

Przedmiot sprawy

Skarga o  stwierdzenie niewaznoici  decyzji = Komisji
2005/261/WE z dnia 30 marca 2004 r. w sprawie systemu
pomocy, ktéry Zjednoczone Krdlestwo zamierza wdrozy¢é w
odniesieniu do reformy rzadu Gibraltaru dotyczacej podatku
dochodowego od 0s6b prawnych (Dz.U. 2005, L 85, s. 1).

Sentencja wyroku

1) Sprawy T-211/04 i T-215/04 zostajg polgczone w celu wydania
wyroku.

2) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Komisji 2005/261/WE z dnia
30 marca 2004 r. w sprawie systemu pomocy, ktdry Zjednoczone
Krélestwo zamierza wdrozyé w odniesieniu do reformy rzgdu
Gibraltaru dotyczgcej podatku dochodowego od 0séb prawnych.

3) Komisja zostaje obcigzona kosztami poniesionymi przez rzgd
Gibraltaru oraz Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii
Pétnocnej w sprawie T-215/04, a takze ponosi swe wlasne koszty.

4) Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej, jako
interwenient w sprawie T-211/04, ponosi swe wlasne koszty.

5) Krlestwo Hiszpanii, jako interwenient w sprawach T-211/04 i

T-215/04, ponosi swe wlashe koszty.

() Dz.U. C 217 z 28.8.2004.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Muiiiz przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-144/05) ()

(Dostgp do  dokumentéow —  Rozporzgdzenie (WE)

nr 1049/2001 — Dokumenty dotyczgce zebrania grupy robo-

czej Sekcji Nomenklatury Taryfowej i Statystycznej (mecha-

niczne/rézne) Komitetu Kodeksu Celnego — Odmowa dostepu
— Wyjgtek dotyczgcy ochrony procesu decyzyjnego)

(2009/C 44/70)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Pablo Muiiiz (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
poczatkowo B. Dehandschutter, nastgpnie L Defalque, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
P. Costa de Oliveira i I. Chatzigiannis, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o stwierdzenie niewaznoSci decyzji Komisji z dnia
3 lutego 2005 r. odmawiajacej udzielenia dostepu do pewnych
dokumentéw dotyczacych zebrania we wrze$niu 2004 r. grupy
roboczej ,Sekcji Nomenklatury Taryfowej i Statystycznej
(mechaniczne/r6zne)” Komitetu Kodeksu Celnego
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Sentencja wyroku

1) Decyzja Komisji z dnia 3 lutego 2005 r. jest niewazna, w zakresie
w jakim odmawia dostgpu do dokumentu ,TAXUD/1369/2003”
dotyczgcego kin domowych, ,TAXUD/974/2004” dotyczgcego
pojazddéw mieszanych, ,TAXUD/1342/2003",
-TAXUD/2465/2004” i ,TAXUD/2495/2004" dotyczgcych
jednostek zaopatrzenia stabilizowanego, ,XXI/770/1998” dotyczg-
cego automatycznej obrobki niepetnych informacji, oraz protokotu z
zebrania we wrzesniu 2004 1. grupy roboczej sekgji ,Nomenklatury
Taryfowej i Statystycznej (mechaniczne/réine)” Komitetu Kodeksu
Celnego (dokument ,TAXUD/3010/2004 — zatgcznik V7).

2) Nie ma potrzeby rozstrzygania w pozostalym zakresie.

3) Komisja pokrywa koszty poniesione przez Pablo Muiiiza.

() Dz.U. C 132 z 28.5.2005.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Componenta przeciwko Komisji

(Sprawa T-455/05) (')

(Pomoc paristwa — Sektor metalurgiczny — Nabycie udziatu
posiadanego przez przedsigbiorstwo w spélce sektora nierucho-
mosci i zwrot pozyczki przyznanej przez to przedsigbiorstwo
spélce sektora nieruchomosci w zamian za inwestycje rzeczo-
nego przedsigbiorstwa — Decyzja uznajgca pomoc za
niezgodng ze wspdlnym rynkiem i nakazujgca jej odzyskanie
— Kryterium inwestora prywatnego — Oszacowanie akcji
spolki sektora nieruchomosci — Oszacowanie nieruchomosci
spétki — Obowigzek uzasadnienia — Podniesienie z urzgdu)

(2009/C 44/71)

Jezyk postepowania: firiski

Strony

Strona skarzgca: Componenta Oyj (Helsinki, Finlandia) (przedsta-
wiciele: M. Savola i A. Jarvinen, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Giolito i M. Huttunen, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong skarzgcg: Republika Finlandii (przed-
stawiciele: poczatkowo E. Bygglin, nastepnie A. Guimaraes-Puro-
koski i J. Heliskoski, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Skarga o  stwierdzenie niewaznodci  decyzji  Komisji
2006/900/WE z dnia 20 pazdziernika 2005 r. w sprawie
pomocy panstwa, ktérg Republika Finlandii przyznala
przedsi¢biorstwu Componenta Oyj tytulem pomocy inwesty-
cyjnej (Dz.U. 2006, L 353, s. 36).

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Komisji 2006/900/WE z dnia
20 pazdziernika 2005 r. w sprawie pomocy patistwa, ktdrg
Republika Finlandii przyznata przedsigbiorstwu Componenta Oyj
tytulem pomocy inwestycyjnej.

2) Komisja pokrywa wlasne koszty, jak i koszty poniesione przez
Componenta.

3) Republika Finlandii pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 48 z 25.2.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— General Quimica przeciwko Komisji

(Sprawa T-85/06) (!)

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki
— Sektor substancji chemicznych stosowanych w przemysle
gumowym — Decyzja stwierdzajgca naruszenie art. 81 WE —
Wymiana poufnych informacji i ustalanie cen — Przypisanie
spolce dominujgcej — Odpowiedzialno$¢  solidarna —
Grzywny — Komunikat w sprawie wspélpracy)

(2009/C 44/72)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: General Quimica, SA (Alava, Hiszpania); Repsol
Quimica, SA (Madryt, Hiszpania); a takze Repsol YPF, SA
(Madryt) (przedstawiciele: ].M. Jiménez Laiglesia Ofate i
J. Jiménez Laiglesia Ofiate, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich (przedstawiciele:
F. Castillo de la Torre i F. Amato, a nastgpnie F. Castillo de la
Torre, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci czesci decyzji Komisji 2006/902/WE
z dnia 21 grudnia 2005 r. dotyczacej postgpowania przewidzia-
nego w art. 81 traktatu ustanawiajacego Wspoélnote Europejska
oraz art. 53 porozumienia EOG przeciwko Flexsys NV, Bayer
AG, Crompton Manufacturing Company Inc. (poprzednio
Uniroyal Chemical Company Inc.), Crompton Europe Ltd,
Chemtura Corporation (poprzednio Crompton Corporation),
General Quimica SA, Repsol Quimica SA i Repsol YPF S.A.
(sprawa COMP/F/C.38.443 — Substancje chemiczne stosowane
w przemysle gumowym) (Dz.U. 2006, L 353, s. 50), a takze,
tytulem zgdania ewentualnego, obnizenie wysokosci natozonej

na skarzace grzywny.
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Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) General Quimica, SA, Repsol Quimica, SA i Repsol YPF pokry-
wajg koszty wlasne, a takze koszty poniesione przez Komisje.

() Dz.U. C 131 z 3.6.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Torres przeciwko OHIM — Bodegas Cindido (TORRE
DE FRIAS)

(Sprawa T-285/06) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego TORRE DE FRIAS — Wczesniejsze slowne
krajowe i migdzynarodowe znaki towarowe TORRES i LAS
TORRES — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak
prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd)

(2009/C 44/73)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedés,
Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci E. Armijo Chévarri,
M. Baz de San Ceferino i A. Castdn Pérez-Gomez)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
0. Mondéjar Ortufio i J. Garcia Murillo, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg byla réwniez, interwe-
nient przed Sgdem: Bodegas Céandido, SA (Burgos, Hiszpania)
(przedstawiciel: adwokat C. Herndndez Herndndez)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwotawczej Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
z dnia 27 lipca 2006 r. (sprawa R 1069/2000-2), dotyczacy
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Miguel Torres,
SA a Bodegas Candido, SA

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Miguel Torres, SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 310 z 16.12.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Torres przeciwko OHIM — Vinicola de Tomelloso
(TORRE DE GAZATE)

(Sprawa T-286/06) (")

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego TORRE DE GAZATE — Wczesniejsze stowne
krajowe i migdzynarodowe znaki towarowe TORRES i LAS
TORRES — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak
prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd)

(2009/C 44/74)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedés, Hisz-
pania) (przedstawiciele: adwokaci E. Armijo Chavarri, M. Baz de
San Ceferino i A. Castin Pérez-Gomez)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
O. Mondéjar Ortufio i J. Garcia Murillo, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez, interwe-
nient przed Sgdem: Vinicola de Tomelloso, SCL (Tomelloso, Hisz-
pania) (przedstawiciel: adwokat J.L. Casajuana Espinosa)
Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
z dnia 27 lipca 2006 r. (sprawa R 421/2004-2), dotyczacy
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Miguel Torres,
SA a Vinicola de Tomelloso, SCL

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Miguel Torres, SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 310 z 16.12.2006.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Torres przeciwko OHIM — Bodegas Pefialba Lopez
(Torre Albéniz)

(Sprawa T-287/06) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku

towarowego Torre Albéniz — Wezesniejszy graficzny wspélno-

towy znak towarowy TORRES — Wzgledna podstawa

odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowa-
dzenia w blgd)

(2009/C 44/75)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedés, Hisz-
pania) (przedstawiciele: adwokaci E. Armijo Chédvarri, M. Baz de
San Ceferino i A. Castdn Pérez-Gomez)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
pelnomocnicy O. Mondéjar Ortuiio i J. Garcia Murillo)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez, interwe-
nient przed Sgdem: Bodegas Pefialba Lopez, SL (Aranda de Duero,
Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci J. Calderén Chavero,
T. Villate Consonni i M. Yafiez Manglano)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
z dnia 27 lipca 2006 r. (sprawa R 597/2004-2), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Miguel Torres,
SA i Bodegas Pefialba Lopez, SL.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Miguel Torres, SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 310 z 16.12.2006.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Torres przeciwko OHIM — Gala-Salvador Dali
(TG Torre Galatea)

(Sprawa T-8/07) (%)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku

towarowego TG Torre Galatea — Wczesniejszy stowny wspdl-

notowy znak towarowy TORRES 10 — Wzgledna podstawa

odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowa-
dzenia w bigd)

(2009/C 44/76)

Jezyk postepowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedés,
Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci E. Armijo Chavarri,
M. Baz de San Ceferino i A. Castdn Pérez-Gomez)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
0. Mondéjar Ortuiio, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez, interwe-
nient przed Sgdem: Fundacién Gala-Salvador Dali (Figueras,
Hiszpania) (przedstawicicle: adwokaci A. Segura Roda i
M. Teixidor Jufresa)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
z dnia 24 pazdziernika 2006 r. (sprawa R 168/2006-2) doty-
czaca postepowania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Miguel
Torres, SA a Fundacion Gala-Salvador Dali.

Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje oddalona.

2) Miguel Torres, SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 56 z 10.3.2007.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Torres przeciwko OHIM — Sociedad Cooperativa del
Campo San Ginés (TORRE DE BENITEZ)

(Sprawa T-16/07) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku

towarowego TORRE DE BENITEZ — Wczesniejsze stowne i

graficzne krajowe, wspdlnotowe i migdzynarodowe znaki towa-

rowe kojarzgce si¢ z duzg iloScig wiez — Wzgledna podstawa

odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowa-
dzenia w blgd)

(2009/C 44[77)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Miguel Torres, SA (Vilafranca del Penedés, Hisz-
pania) (przedstawiciele: E. Armijo Chévarri, M. Baz de San Cefe-
rino i A. Castdn Pérez-Gomez, adwokaci)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
0. Mondéjar Ortuiio, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla rowniez,
interwenient przed Sgdem: Sociedad Cooperativa del Campo San
Ginés (Cuenca, Hiszpania) (przedstawicie: C. Herndndez
Hernandez, adwokat)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwotawczej Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
z dnia 6 listopada 2006 r. (sprawa R36/2006-2) dotyczacy
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Miguel Torres, SA a
Sociedad Cooperativa del Campo San Ginés.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Miguel Torres, SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 82 z 14.4.2007.

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Belgia i Komisja przeciwko Genette

(Sprawa T-90/07 P i T-99/07 P) ()

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Urzednicy — Emerytury

— Przeniesienie krajowych praw do emerytury — Decyzja

odmawiajgca cofnigcia wniosku o przeniesienie uprawnieri

emerytalnych i zloZenia nowego wniosku o przeniesienie

uprawnieti — Wlasciwos¢ Sqdu do spraw Stuzby Publicznej

— Zmiana przedmiotu sporu — Niedopuszczalno$¢ skargi w
pierwszej instancji)

(2009/C 44/78)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Krolestwo Belgii (przedstawiciele: L. Van den
Broeck i C. Pochet, pelnomocnicy, wspierani przez L. Markey,
adwokat); i Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
V. Joris i D. Martin, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Emmanuel Genette (Gorze, Francja) (przedsta-
wiciel: M.-A. Lucas, adwokat)

Przedmiot sprawy

Dwa odwolania wniesione przeciwko wyrokowi Sadu do spraw
Shuzby Publicznej (pierwsza izba) z dnia 16 stycznia 2007 r. w
sprawie F-92/05 Genette przeciwko Komisji, dotychczas niepu-
blikowanego w Zbiorze i majgce na celu uchylenie tego wyroku.

Sentencja wyroku

1) Wyrok Sgdu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej z dnia
16 stycznia 2007 1. w sprawie F-92/05 Genette przeciwko
Komisji, dotychczas niepublikowany w Zbiorze zostaje uchylony.

2) Skarga wniesiona przez E. Genette do Sgdu do spraw Shuzby
Publicznej w sprawie F-92/05 zostaje odrzucona jako niedopusz-
czalna.

3) E. Genette pokryje swoje koszty postepowania zwigzane zarowno z
postgpowaniem przed Sgdem do spraw Shuzby Publicznej, jak i z
postgpowaniem w niniejszej instancji.

4) Komisja pokryje swoje koszty postgpowania zwigzane zaréwno z
postgpowaniem przed Sgdem do spraw Stuzby Publicznej, jak i z
postgpowaniem w niniejszej instancji.

5) Krdlestwo Belgii pokryje swoje koszty postgpowania zwigzane
zaréwno z postepowaniem przed Sgdem do spraw Stuzby
Publicznej, jak i z postgpowaniem w niniejszej instancji.

(') Dz.U. C 117 z 29.5.2007.
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Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r.
— Lofaro przeciwko Komisji

(Sprawa T-293/07 P) ()

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Czlonkowie personelu
tymczasowego — Termin na wniesienie zaZalenia — Data
whniesienia zazalenia — Przyjecie przez administracje —

Zasada pewnosci prawa)
(2009/C 44/79)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Alessandro Lofaro (Bruksela, Belgia) (przedsta-
wiciel: adwokat J.L. Laffineur)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i K. Herrmann, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Odwotanie od postanowienia Sadu do spraw Stuzby Publicznej
Unii Europejskiej (trzecia izba) z dnia 24 maja 2007 r. w spra-
wach polaczonych F-27/06 i F-75/06 Loaro przeciwko Komisji,
dotychczas nieopublikowanego w Zbiorze, majgce na celu uchy-
lenie tego postanowienia.

Sentencja wyroku

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Alessandro Lofaro pokryje swoje wlasne koszty oraz koszty ponie-
sione przez Komisje w postgpowaniu odwotawczym.

(") Dz.U. C 223 z 22.9.2007.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 3 grudnia
2008 r. — RSA Security Ireland przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-227/06) (')

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Wspélna Taryfa Celna
— Klasyfikacja w nomenklaturze scalonej — Osoba, ktdrej
dany akt nie dotyczy indywidualnie — Niedopuszczalno$)

(2009/C 44/80)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: RSA Security Ireland Ltd (Shannon, Irlandia)
(przedstawiciele: B. Conway, barrister i S. Daly, solicitor)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
X. Lewis i ]. Hottiaux, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Skarga o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 888/2006 z dnia 16 czerwca 2006 r. dotyczacego klasyfi-
kacji niektérych towar6w w Nomenklaturze Scalonej (Dz.
U. L 165, s. 6)

Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) RSA Security Ireland Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpo-
wania.

(") Dz.U. C 249 z 14.10.2006.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 2 grudnia
2008 r. — Longevity Health Products przeciwko OHIM —
Hennig Arzneimittel (Cellutrim)

(Sprawa T-169/07) (!)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

uniewaznienia — Slowny wspélnotowy znak towarowy Cellu-

trim — Weczesniejszy stowny krajowy znak towarowy Cellidrin

— Prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8

ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 40/94 — Skarga w czgsci

oczywiscie niedopuszczalna i w czgci oczywiscie pozbawiona
podstawy prawnej)

(2009/C 44/81)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Longevity Health Product, Inc. (Nassau, Bahamy)
(przedstawiciel: adwokat J. Korab)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel:
G. Schneider, pelnomocnik)

Strong  postgpowania  przed Izbg Odwolawczg byla réwniez,
interwenient przed Sqdem: Hennig Arzneimittel GmbH & Co. KG
(Florsheim, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci S. Ziegler,
C. Kleiner i F. Dehn)

Przedmiot sprawy

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
7 marca 2007 r. (sprawa R 1123/2006-1) dotyczaca postepo-
wania w sprawie uniewaznienia pomiedzy Celltech Pharma
GmbH & Co. KG, nastepnie Hennig Arzneimittel GmbH & Co.
KG a Longevity Health Products, Inc.
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Sentencja wyroku
1) Skarga zostaje odrzucona.

2) Longevity Health Products, Inc. zostaje obcigzona kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 155 z 7.7.2007.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 3 grudnia
2008 r. — RSA Security Ireland przeciwko Komisji

(Sprawa T-210/07) ()
(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Wspélna Taryfa Celna
— Wydawanie wigzgcych informacji taryfowych — Wiasci-
wos¢ krajowych organow celnych — Akt niepodlegajgcy zaska-
rzeniu — Niedopuszczalno$¢)

(2009/C 44/82)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: RSA Security Ireland Ltd (Shannon, Irlandia)
(przedstawiciele: B. Conway, barrister i S. Daly, solicitor)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
S. Schenberg i D. Lawunmi, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaino$ci decyzji rzekomo wydanej
przez Komisj¢ i podanej do wiadomosci skarzacej poczty elek-
troniczng przez Irish Revenue Commissioners (irlandzkie
wladze podatkowe i celne) z dnia 30 marca 2007 r. w przed-
miocie klasyfikacji towaru do okrelonej pozycji Nomenklatury
Scalonej.

Sentencja postanowienia
1) Skarga zostaje oddalona jako niedopuszczalna.

2) RSA  Security Ireland Ltd zostaje obcigzona  kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 183 z 4.8.2007.

Skarga wniesiona w dniu 19 wrze$nia 2008 r. — ICF prze-
ciwko Komisji

(Sprawa T-406/08)
(2009/C 44/83)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Industries Chimiques du Fluor SA (ICF) (Tunis,
Tunezja) (przedstawiciele): adwokaci M. van der Woude i
T. Hennen)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji w zakresie, w jakim
dotyczy ona skarzgcej;

— tytulem Zadania ewentualnego, istotne zmniejszenie kwoty
grzywny nalozonej na skarzaca;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W drodze niniejszej skargi, skarzaca wnosi o cz¢Sciowe stwier-
dzenie niewaznosci decyzji Komisji C(2008) 3043 wersja osta-
teczna z dnia 25 czerwca 2008 r, wydanej w sprawie
COMP[39.180 — Fluorek Glinu), w ktérej Komisja stwierdzila,
ze pewne przedsigbiorstwa, wlgcznie ze skarzaca, naruszyly art.
81 ust. 1 WE i art. 53 ust. 1 Porozumienia o Europejskim
Obszarze Gospodarczym, dokonujgc uzgodnien dotyczacych
$wiatowego rynku fluorku glinu w celu zwigkszenia cen w
odniesieniu do réznych regionéw $wiata, w tym Europy, tak aby
doprowadzi¢ do ustanowienia ogélnego poziomu cen i w
niektérych przypadkach - do podzialu rynku; przedsigbiorstwa
te wymienialy tez migdzy soba poufne informacje handlowe.

W ramach uzasadnienia skargi, skarzaca podnosi cztery zarzuty:

— naruszenie prawa do obrony i art. 27 rozporzadzenia
nr 1/2003 ('), poniewaz naruszenie, o ktérym mowa w
piSmie w sprawie przedstawienia zarzutéw, rézni si¢ od
tego, ktére ostatecznie stwierdzono w zaskarzonej decyzji,
opierajacej si¢ na dowodach nie zawartych we wspom-
nianym piSmie;

— naruszenie art. 81 WE, poniewaz w zaskarzonej decyzji
dokonano blednej kwalifikacji prawnej dzialan zarzuconych
skarzacej poprzez bledne zakwalifikowanie okazjonalnych
wymian informacji jako porozumienie iflub uzgodniona
praktyke w rozumieniu art. 81 WE. Ponadto, sporne czyny
nie mogg w zadnym wypadku by¢ zakwalifikowane jako
naruszenie o charakterze cigglym i jednolitym;
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— naruszenie art. 23 rozporzadzenia nr 1/2003 i zasady
ochrony uzasadnionych oczekiwaii przy ustalaniu kwoty
grzywny, poniewaz Komisja w sposéb wadliwy zastosowala
wytyczne w sprawie metody ustalania grzywien, a to ze
wzgledu na i) nieuwzglednienie audytowanego obrotu i ii)
zrezygnowanie z ustalenia catkowitej wartoci sprzedazy
débr lub ustug w zwigzku z naruszeniem popelnionym na
danym obszarze geograficznym. Poza tym, Komisja doko-
nata blednej kwalifikacji okolicznosci faktycznych. Wreszcie,
w zakresie wniosku o zmniejszenie kwoty grzywny, skarzaca
podnosi, ze podmioty uczestniczace w kartelu opanowaly
nieznaczng cz¢$¢ rynku, a kartel ten nie zostal wprowa-
dzony w zycie;

— naruszenie zawartego z Tunezjg (%) ukladu euros$rédziemno-
morskiego, poniewaz Komisja zastosowala wylacznie wsp6l-
notowe przepisy dotyczace konkurencji, podczas gdy prze-
pisy dotyczace konkurencji zawarte w ukladzie eurosrd-
dziemnomorskim winny by¢ stosowane réwnolegle z tymi
przepisami wspélnotowymi. Zdaniem skarzacej Komisja
powinna byla skonsultowa¢ si¢ z Komitetem Stowarzyszenia
UE-Tunezja, jak wymaga tego art. 36 ukladu. Skarzaca
podnosi ponadto, ze jednostronne podejscie Komisji jest
sprzeczne z zasadg kurtuazji miedzynarodowej oraz z
obowiazkiem zachowania nalezytej starannosci.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w Zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. 81182 (Dz. U. 2003,L 1, s. 1).

(*) Uklad euros$rdédziemnomorski ustanawiajacy stowarzyszenie miedzy
Wspdlnota Europejska i jej panstwami czlonkowskimi, z jednej
strony, a Republika Tunezyjsﬂ , z drugiej strony (Dz. U. 2005, L 278,
s. 9).

Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2008 r. —
Volkswagen przeciwko OHIM i Deutsche BP (SunGasoline)

(Sprawa T-502/08)
(2009/C 44/84)

Jezyk skargi: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Volkswagen AG (Wolfsburg, Niemcy) (przedsta-
wiciele:  H.-P. Schrammek, C. Drzymalla i S. Risthaus,
Rechtsinwalte)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Uczestnikiem postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez:
Deutsche BP AG (Gelsenkirchen, Niemcy)

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-

czej OHIM z dnia 19 wrze$nia 2008 r. wydanej w postepo-
waniu odwolawczym R-513/2007-4 oraz

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajacy wspolnotowy znak towarowy: skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: znak stowny ,SunGasoline”
dla towaréw i ustug z klas 4, 7, 12, 35, 37 i 39 (zgloszenie
nr 3 418 647).

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano sig w sprzeciwie:
Deutsche BP AG

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: niemiecki
znak stowny ,GAZOLIN” (znak towarowy nr 763 901) dla
towaréw z klasy 4.

Decyzja Wydziahu Sprzeciwéw: odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: uwzglednienie odwolania w odnie-
sieniu do niektérych towaréw z klasy 4.

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 15 ust. 2 lit. b) w zwigzku z
art. 43 ust. 2 rozporzadzenia nr 40/94 (!), poniewaz prowa-
dzace do zachowania prawa uzywanie wcze$niejszego znaku
towarowego nie zostalo dostatecznie udowodnione oraz naru-
szenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94, poniewaz
pomiedzy przeciwstawianymi sobie znakami nie istnieje praw-
dopodobienstwo wprowadzenia w blad.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 20 listopada 2008 r. — Rundpack
przeciwko OHIM (wizerunek kubka)

(Sprawa T-503/08)
(2009/C 44[85)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Rundpack AG (przedstawiciel:

R. Chmilewsky-Lehner, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji
(R 1400/2006-1) OHIM z dnia 3 wrze$nia 2008 r. oraz
ponowne przekazanie zgloszenia znaku nr 003 317 591
Urzedowi Harmonizacji w celu nadania dalszego biegu
postepowaniu  rejestracyjnemu, jak réwniez obcigzenie
OHIM wszystkimi kosztami postgpowania spornego, w
szczegblnoSci  kosztami  postepowania  przed  Izba
Odwolawczg;
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— tytulem zadania ewentualnego — stwierdzenie niewaznosci
decyzji OHIM z dnia 3 wrze$nia 2008 r. oraz ponowne
przekazanie zgloszenia znaku nr 003 317 591 z nastepu-
jaca zawezong lista towaréw Urzedowi Harmonizacji w celu
nadania dalszego biegu postgpowaniu rejestracyjnemu, jak
réwniez obcigzenie OHIM wszystkimi kosztami postgpo-
wania spornego, w szczegdlnosci kosztami postepowania
przed Izbg Odwolawcza.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: tréjwymiarowy znak
,BECHER RUND” dla towaréw w klasach 16, 17 i 20 (zglo-
szenie nr 3 317 591).

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Degyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia

(WE) nr 40/94 ('), poniewaz zgloszony znak posiada charakter
odrézniajacy w niezbednym zakresie.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) Nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspdlnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994, L 11, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 21 listopada 2008 r. — Mologen
przeciwko OHIM (dSLIM)

(Sprawa T-504/08)
(2009/C 44/36)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Mologen AG (Berlin, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat C. Klages)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-

czej OHIM z dnia 17 wrzeSnia 2008 r. w sprawie
R 1077/2007-4;

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,dSLIM” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 1, 5, 10, 42 i
44 (zgloszenie nr 5 355 136).

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporza-
dzenia (WE) nr 40/94 ('), poniewaz znak nie jest pozbawiony
charakteru odrézniajacego i nie posiada charakteru opisowego

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz. U. 1994, L 11,
s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 25 listopada 2008 r. — Nadine
Trautwein Rolf Trautwein przeciwko OHIM

(Sprawa T-505/08)
(2009/C 44/87)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Trautwein Rolf Trautwein GbR, Research and
Development  (Leopoldshohe,  Niemcy)  (przedstawiciel:
adwokat C. Czychowski)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 17 wrze$nia 2008 r. w
sprawie R 1733/2007-1, a takze decyzji pierwszego
eksperta z dnia 17 pazdziernika 2007 r. i zezwolenie na
publikacje zgloszenia znaku towarowego nr 4829347,

— obcigzenie OHIM kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspéinotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,2Hunter” dla towaréw nalezacych do klas 18 i 25 (zgloszenie
nr 4 829 347)

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania
Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzg-

dzenia (WE) nr 40/94 ('), poniewaz znak nie jest pozbawiony
charakteru odrézniajacego i nie posiada charakteru opisowego

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspolnotowego znaku towarowego (Dz. U. 1994, L 11,
s. 1).
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Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Sluzby Publicznej

wydanego w dniu 11 wrze$nia 2008 r. w sprawie F-135/07

Smadja przeciwko Komisji, wniesione w dniu 25 listopada
2008 r. przez Komisje Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-513/08 P)
(2009/C 44/88)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspélnot Europejskich (przedsta-
wiciele: K. Herrmann i D. Martin, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Daniele Smadja (Nowe Delhi, Indie)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
11 wrzesnia 2008 r. w sprawie F-135/07;

— oddalenie skargi wniesionej przez D. Smadjg;

— obcigzenie kazdej ze stron wlasnymi kosztami postepowania
w instancji odwolawczej oraz przed Sagdem do spraw Stuzby
Publicznej.

Zarzuty i glowne argumenty

W niniejszym odwolaniu Komisja Zada uchylenia wyroku Sadu
do spraw Stuzby Publicznej (SSP) z dnia 11 wrze$nia 2008 r.
wydanego w sprawie F-135/07 Smadja przeciwko Komisji, w
ktérym SSP stwierdzil niewaznosci decyzji Komisji z dnia
21 grudnia 2006 r. dokonujgcej zaszeregowania skarzacej w
pierwszej instancji do grupy A*15, stopieh 1 w nastepstwie
wydania przez Sad Pierwszej Instancji wyroku w sprawie T-218/
02 Napoli Buzzanca przeciwko Komisji.

Na poparcie odwolania Komisja powoluje jeden zarzut doty-
czgcy naruszenia prawa w ramach wykladni zasady proporcjo-
nalnosci.

Podzieliwszy zarzut na trzy cze$ci Komisja stwierdza, ze:

— na zasad¢ proporcjonalnosci nie mozna powolywaé sie, w
sytuacji gdy przepisy regulaminowe takie jak art. 3 i 4 regu-
laminu pracowniczego urzednikéw Wspdlnot Europejskich
zakazuja Komisji wydawania decyzji o powolaniu obowigzu-
jacych z mocg wsteczng;

— zasada proporcjonalnosci nie moze doprowadzi¢ do zaprze-
czenia powagi rzeczy osadzonej wiazacej wyroki Sadu
Pierwszej Instancji;

— na zasadg proporcjonalno$ci nie mozna powolywal si¢, w
sytuacji gdy przepisy regulaminowe takie jak art. 5 ust. 5
zalgcznika XIII w zwigzku z art. 46 ust. 1 lit. a) regulaminu
pracowniczego urzednikéw Wspdlnot Europejskich wyklu-
czajg w przypadku niniejszej sprawy zaszeregowanie do
stopnia wyzszego niz stopiefi 1.

Skarga wniesiona w dniu 19 listopada 2008 r. — Volker
Mauerhofer przeciwko Komisji

(Sprawa T-515/08)
(2009/C 44/89)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Volker Mauerhofer (Wieden, Austria) (przedsta-
wiciel: . Schartmiiller, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— po pierwsze, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego aktu w
zakresie, w jakim dotyczy on skarzacego;

— dodatkowo, lub alternatywnie do Zadania stwierdzenia
niewaznosci, uznanie, ze w wyniku bezprawnego wydania
zaskarzonego aktu po stronie pozwanej powstala odpowie-
dzialno§¢ pozaumowna;

— zasadzenie od strony pozwanej na rzecz skarzacego kwoty
5 500 EUR tytulem odszkodowania za poniesione szkody w
skutek wydania zaskarzonego aktu, wraz z odsetkami w
wysokosci 4 % w skali roku poczawszy od 4 listopada
2008 r. az do daty wydania wyroku koriczacego postepo-
wanie w niniejszej sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z
dnia 9 wrze$nia 2008 r, na mocy ktérej wprowadzila ona
administracyjny nakaz obnizenia liczby dni roboczych przyzna-
nych skarzgcemu na realizacje jego zadan w ramach umowy
o $wiadczenie ustug doradczych nr MC/5043/025/001/2008,
zawartej miedzy skarzacym a doradcg w celu uczestnictwa w
przedsiewzigciu o nazwie ,Value Chain Mapping Analysis”,
opartym na umowie ramowej ,EuropeAid/123314/C/SER/multi”
realizowanej w Bosni i Hercegowinie, zawartej migdzy doradcg a
Komisja. Skarzacy wnosi ponadto o zasadzenie odszkodowania
za szkody poniesione w wyniku wydania zaskarzonego aktu.
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Na poparcie swych zadan skarzacy podnosi nastepujace zarzuty:

Po pierwsze, skarzacy twierdzi, ze Komisja wydala zaskarzony
akt z naruszeniem proceduralnego wymogu zlozenia przez
doradcg pisemnej propozycji przed wydaniem decyzji Komisji,
zgodnie  z  postanowieniami  ogélnych  warunkéw
i szczegdlowych wytycznych majacych zastosowanie do realizo-
wanego na podstawie umowy ramowej projektu ,Value Chain
Mapping Analysis”.

Po drugie, skarzacy podnosi, Ze zaskarzony akt wydano z naru-
szeniem jego prawa do bycia wystuchanym przez bezstronny
organ wiadzy.

Po trzecie, utrzymuje on, iz zaskarzony akt wydano z narusze-
niem wymogu nakazujacego, by sprawe rozpoznawal organ
wladzy niepozostajacy w konflikcie intereséw.

Skarzacy twierdzi ponadto, ze wydajac zaskarzony akt strona
pozwana w sposob nieprawidlowy i niestuszny dokonala obli-
czen i analizy liczby dni roboczych odjetej od catkowitej liczby
dni przyznanych skarzacemu na realizacje jego zadan.

Skarzacy podnosi wreszcie, Ze przy ustanawianiu zaskarzonego
aktu Komisja dopuscila si¢ naduzycia wladzy, gdyz dokonujac
obliczenia liczby przyznanych skarzacemu dni roboczych nie
wziela pod uwage omylek popelnionych przez doradce.

Skarga wniesiona w dniu 27 listopada 2008 r. — Eriksen
przeciwko Komisji

(Sprawa T-516/08)
(2009/C 44/90)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Heinz Helmuth Eriksen (Ebeltoft, Dania) (przed-
stawiciel: adwokat I. Anderson)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— zasadzenie od Komisji na rzecz strony skarzgcej kwoty
800 000 EUR wzglednie innej sumy, ktérg Trybunal uzna
za sprawiedliwg i stuszng, z tytulu odczuwanego wezedniej,
obecnie i w przyszlosci bolu, cierpienia i uszczuplenia
radodci zycia ze wzgledu na powazny uszczerbek na
zdrowiu wynikajacy z arbitralnej i niezgodnej z prawem
odmowy ze strony Komisji wdrozenia nadzoru medycznego
w zakresie choréb i schorzen popromiennych w odniesieniu
do bylych pracownikéw zatrudnionych w Thule;

— zasadzenie od Komisji na rzecz strony skarzacej lub
zaklad6éw opieki zdrowotnej badZ os6b $wiadczacych ustugi
opiekunicze przyszlych kosztéw leczenia i lekéw niezbed-
nych do zlagodzenia i leczenia probleméw zdrowotnych
strony skarzacej, o ktorych mowa w pierwszym zadaniu
powyzej, ze wzgledu na niedostepnos¢ takiego leczenia i

lekéw w ramach publicznego systemu opieki zdrowotnej jej
kraju czlonkowskiego;

— obciazenie Komisji zasadnymi kosztami prawnymi i wydat-
kami poniesionymi przez strone skarzaca w zwiazku z
niniejszym postepowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej sprawie strona skarzaca wystepuje ze skargg z
tytutu odpowiedzialnosci pozaumownej wynikajacej ze szkody,
ktora poniosta w swoim przekonaniu w wyniku zarzucanej
niezgodnej z prawem odmowy Komisji do podporzadkowania
si¢ przyjetej na posiedzeniu plenarnym rezolucji Parlamentu
Europejskiego (') i zapewnienia przestrzegania przez Danig
przepiséw dyrektywy Rady 96/29/Euratom z dnia 13 maja
1996 r. ustanawiajacej podstawowe normy bezpieczefistwa w
zakresie ochrony zdrowia pracownikéw i ogdlu spoleczenstwa
przed zagrozeniami wynikajacymi z promieniowania jonizujg-
cego () w odniesieniu do pracownikéw, w tym do strony
skarzacej, narazonych na skutki awarii jadrowej w Thule, Gren-
landia.

(") Sprawozdanie Parlamentu Europejskiego z dnia 20 kwietnia 2007 r.
w sprawie konsekwencji katastrofy w Thule z 1968 r. dla zdrowia
ludnodci (petycja 720/2002) [2006/2012(INT)].

() DzU.L 159, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2008 r. — AIB-Vingotte
Luxembourg przeciwko Parlamentowi

(Sprawa T-524/08)
(2009/C 44/91)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona  skarzgca:  AIB-Vingotte Luxembourg (Luksemburg,
Luksemburg) (przedstawiciel: R. Adam, avocat)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Parlamentu Europejskiego
z dnia 2 pazdziernika 2008 r. w sprawie odrzucenia oferty
skarzacej w ramach przetargu nr INLO-A-BATILUX-07 268
& 271-00 majagcego na celu rozbudowe i odnowienie
budynku im. Konrada Adenauera w Luksemburgu;

— zastrzezenie dla skarzacej mozliwosci skorzystania ze
wszystkich pozostatych uprawnien, $rodkéw zaskarzenia,
zarzutOw i roszczen, a w szczeglnosci z mozliwosci zasa-
dzenia od Parlamentu odszkodowania w zakresie ponie-
sionej szkody;

— w kazdym razie obcigzenie Parlamentu kosztami niniejszego
postepowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca kwestionuje decyzje Parlamentu odrzucajacy jej oferte
zlozong w ramach przetargu w odniesieniu do czg$ci B zamo-
wienia dotyczacego projektu rozbudowy i odnowienia budynku
KAD w Luksemburgu — zatwierdzony organ kontrolny (Dz.U.
2008, S 193-254240).

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi trzy zarzuty:

— dopuszczenia si¢ przez Parlament oczywistego bledu w
ocenie, poniewaz i) stowarzyszenie, ktéremu udzielono
zamoéwienia nie mialo wymaganych aprobat niezbednych do
wykonania zadan, okreSlonych w specyfikacji warunkéw
zamoéwienia oraz ii) oferta tego stowarzyszenia zawierala
ceng nienormalnie niskg w stosunku do kryteriéw okreslo-
nych w specyfikacji warunkéw zaméwienia;

— naruszenia obowigzku uzasadnienia, poniewaz i) Parlament
nie podal konkretnie, w czym wygrywajaca oferta byla
bardziej korzystna od oferty skarzacej, przez co nie umoz-
liwit skarzacej ustalenia przyczyn, dla ktérych jej oferta nie
wygrala oraz ii) skarzacej nie umozliwiono dowiedzenia sig,
czy zebrala si¢ komisja oceniajgca, a jedli si¢ zebrala, do
jakich doszta wnioskow;

— naruszenia zasad nalezytej starannosci, dobrej administracji i
przejrzystosci, poniewaz Parlament zaniechal przedstawienia
w rozsgdnym terminie zadanych wyjasnien;

— naruszenia  zapisow  specyfikacji  administracyjnych,
poniewaz ani w zaskarzonej decyzji ani w kolejnych
pismach nie podano, jakie przystuguja Srodki odwolawcze.

Skarga wniesiona w dniu 1 grudnia 2008 r. — Poste
Italiane przeciwko Komisji

(Sprawa T-525/08)

(2009/C 44/92)

Jezyk postgpowania: wloski

Strony

Strona skarzgca: Poste Italiane (Rzym, Wlochy) (przedstawiciele:
A. Fratini, A. Sandulli, i F. Filpo, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— uwzglednienie skargi i stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji z dnia 16 lipca 2008 r. w sprawie pomocy pafistwa
C 42/2006, jaka Wlochy wdrozyly w celu oprocentowania
otwartych w Skarbie Pafistwa kont biezgcych Poste Italiane,
dotychczas niepublikowanej w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga jest skierowana przeciwko decyzji Komisji z
dnia 16 lipca 2008 r. w sprawie pomocy C-42/2006, jaka
Wilochy wdrozyly w celu oprocentowania otwartych w Skarbie
Pafistwa kont biezacych Poste Italiane. W decyzji tej Komisja
uznala za niezgodng ze wspdlnym rynkiem pomoc zwigzang z
oprocentowaniem otwartych w Skarbie Panistwa kont biezacych
Poste Italiane, ustanowiong w ustawie nr 266 z dnia 23 grudnia
2005 r. oraz w porozumieniu zawartym w dniu 23 lutego
2006 r. miedzy wloskim Ministrem Gospodarki i Finanséw a
Poste Italiane, ktéra to pomoc Wiochy wdrozyly bezprawnie z
naruszeniem art. 90 ust. 3 WE; Komisja w decyzji tej nakazala
tez odzyskanie tej pomocy.

Na poparcie swych zadan skarzaca podnosi:

— naruszenie art. 253 i 87 ust. 1 WE ze wzgledu na popel-
nienie przez Komisj¢ bledu co do okolicznosci faktycznych
oraz oczywistego bledu w ocenie w zakresie dotyczacym
zastosowania kryterium starannego pozyczkobiorcy, w
efekcie czego przyjeta zostala stopa, jakiej zazadanoby od
pozyczkobiorcy prywatnego;

— naruszenie art. 87 ust. 1 WE ze wzgledu na popehienie
przez Komisje oczywistego bledu w ocenie w zakresie doty-
czacym inwestycji alternatywnych; nalezy zasygnalizowaé w
tym wzgledzie, Ze w trakcie postepowania administracyjnego
wladze wloskie podkreslily, iz wskazany w ww. porozu-
mieniu parametr, ktéry ogranicza zarzadzanie Srodkami
pienigznymi pochodzacymi z dzialalnosci pocztowej, stawia
Poste Italiane w sytuacji bardziej niekorzystnej niz ta, ktéra
mialaby miejsce w przypadku mozliwosci uzyskania zysku
z czynnego zarzadzania, a zatem nie przysparza zadnej
korzysci w rozumieniu art. 87 WE.

Skarzaca powoluje si¢ takze w tym wzgledzie na znaczenie,
jakie maja dla sprawy badanie przeprowadzone przez Royal
Bank of Scotland oraz opinia posrednikéw finansowych, a takze
na poréwnanie z zarzadem typu trading system, z zarzagdem
$rodkéw pienigznych pochodzacych z polis ubezpieczeniowych
Poste Vita, z zarzadem funduszami Efiposte, kontrolowanej
przez Poste Italiane francuskiej spolki, oraz z kosztami dlugu
publicznego.

Skarzaca podnosi takze:

— naruszenie art. 253 i 87 ust. 1 WE spowodowane brakiem
uzasadnienia oraz popelnieniem oczywistego bledu w
ocenie; naruszenie art. 12 WE ze wzgledu na naruszenie
zasad dyskryminacji, uzasadnionych oczekiwan oraz
pewnosci prawa ze wzgledu na nieprzeprowadzenie analizy
elementéw korzysci oraz zakldcenia konkurencji w konteks-
cie spoczywajacej na Poste Italiane misji $wiadczenia ustugi
powszechnej;
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— naruszenie og6lnych zasad uzasadnionych oczekiwan,
pewnosci prawa i proporcjonalnosci ze wzgledu na naka-
zanie odzyskania rzekomej pomocy od jej beneficjenta.

Odwolanie od wyroku Sagdu do spraw Stuzby Publicznej

wydanego w dniu 25 wrzes$nia 2008 r. w sprawie F-44/05,

Strack przeciwko Komisji, wniesione w dniu 3 grudnia
2008 r. przez Komisj¢ Wspdélnot Europejskich

(Sprawa T-526/08 P)
(2009/C 44/93)

Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspélnot Europejskich (przedsta-
wiciele: H. Kramer i B. Eggers, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Guido Strack (Kolonia, Niemcy)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
25 wrzesnia 2008 r. wydanego w sprawie F-44/05 Strack
przeciwko Komisji,

— obciazenie skarzacego kosztami postepowania przed Sagdem
do spraw  Stluzby Publicznej oraz  postgpowania
odwotawczego.

Zarzuty i glowne argumenty

Odwotanie skierowane jest przeciwko wyrokowi Sadu do Spraw
Stuzby Publicznej z dnia 25 wrze$nia 2008 r. wydanemu w
sprawie F-44/05 Strack przeciwko Komisji. Wyrokiem tym
stwierdzono niewazno$¢ decyzji Urzedu Oficjalnych Publikacji
Wspdlnot Europejskich, ktéra odrzucala podanie skarzacego o
przyjecie go na stanowisko kierownika wydziatu ,Zaproszenia do
sktadania ofert” 1 nakazywala Komisji zaplate 2 000 EUR tytulem
zado$¢uczynienia za krzywde poniesiong przez skarzacego.

W celu uzasadnienia odwolania skarzaca przytacza dwa zarzuty.

1. Naruszenie prawa wspélnotowego poprzez uznanie istnienia inte-
resu prawnego we whiesieniu skargi o stwierdzenie niewaznosci

Komisja zarzuca po pierwsze, ze wniosek o stwierdzenie
niewaznosci decyzji odmownej zostal uznany za dopuszczalny
mimo braku u skarzgcego interesu prawnego we wniesieniu
skargi o stwierdzenie niewaznosci decyzji o powolaniu, wynika-
jacego z jednoczesnego wniesienia skargi odszkodowawczej.
Takie rozwigzanie stanowi blad co do prawa i moze prowadzié

do niepewnosci w odniesieniu do $rodkéw wykonawczych, o
ktérych mowa w art. 233 WE. Regula, zgodnie z ktéra niedo-
puszczalno§¢ skargi o stwierdzenie niewazno$ci automatycznie
pocigga za sobg niedopuszczalno$¢ bezposrednio z nig zwig-
zanej skargi odszkodowawczej nie znajdowalaby zastosowania
w sytuacji gdy brak jest niebezpieczenstwa, ze w drodze skargi
odszkodowawczej dojdzie do obejscia wymaganego postepo-
wania poprzedzajacego czy tez innych przestanek dopuszczal-
nosci, a zatem skarga odszkodowawcza moglaby by¢ dopusz-
czalna takze wtedy gdy skarga o stwierdzenie niewaznosci jest
niedopuszczalna z powodu braku interesu prawnego.

2. Braki w uzasadnieniu odnosnie do wykladni i stosowania przestanki
zaistnienia krzywdy

Po drugie Sad popelnit w pkt 219 zaskarzonego wyroku blad
stwierdzajac, ze skarzacy rzeczywiScie odnidst krzywde wynika-
jaca z pozbawienia go prawa do rozpatrzenia jego kandydatury
przystugujacego w okreslonych okoliczno$ciach. Wniosek ten
nieuchronnie oznacza, ze niezgodno$¢ z prawem decyzji odrzu-
cajacej podanie jest jednoznaczna z krzywda. Taka wykladnia
nie uwzglednia faktu, Ze odpowiedzialno§¢ pozaumowna
Wspélnoty wymaga tacznego spelnienia trzech przestanek czyli
po pierwsze niezgodnosci z prawem zachowania zarzuconego
instytucjom, rzeczywistego charakteru powolywanej szkody i po
trzecie istnienia zwigzku przyczynowego miedzy dwoma
poprzedzajacymi przestankami.

Skarga wniesiona w dniu 5 grudnia 2008 r. — Norilsk
Nickel Harjavalta Oy i Umicore NV przeciwko Komisji

(Sprawa T-532/08)
(2009/C 44/94)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona  skarzgca: Norilsk Nickel Harjavalta Oy (Harjavalta,
Finlandia) i Umicore SA/NV (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel:
K. Nordlander, lawyer)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— Uznanie niniejszej skargi za dopuszczalna;
— Stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego aktu;

— Obcigzenie Komisji kosztami postgpowania poniesionymi
przez skarzace.
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Zarzuty i glowne argumenty

W swej skardze skarzgce wnosza o stwierdzenie niewaznosci
konkretnego wpisu grupy czterech zwigzkéw obejmujacych
weglan niklu — czystego weglanu niklu, hydroksyweglanu niklu
i dwoch innych zwigzkéw (zwanych dalej ,weglanami niklu”) —
do dyrektywy Komisji 2008/58/WE (') (zwanej dalej ,dyrektywa
w sprawie trzydziestego DPT”), stanowiacej dostosowanie do
postepu technicznego (,DPT”) dyrektywy 67/548/EWG ()
(zwanej dalej ,dyrektywa dotyczacy substancji
niebezpiecznych”).

Skarzace twierdzg przede wszystkim, ze zmieniona klasyfikacja
weglanéw niklu nie jest oparta na obowigzujacych kryteriach
prawnych. Ich zdaniem zmieniona klasyfikacja weglanéw niklu
jest sprzeczna z wymogami dyrektywy dotyczacej substancji
niebezpiecznych, poniewaz nie zostala poparta danymi i nie
stanowi dostosowania do postepu technicznego. Przeciwnie,
skarzace twierdza, ze Komisja zmienita klasyfikacje weglanéw
niklu w oparciu o oceng ryzyka weglanéw niklu przeprowa-
dzong dla innych celéw na podstawie rozporzadzenia (WE)
nr 793/93 () (zwanego dalej ,rozporzadzeniem w sprawie
oceny ryzyka”). Skarzace twierdza takze, ze Komisja oparla si¢
w szczegOlnosci na oéwiadczeniu w sprawie zastosowania
odstepstwa, w ktorym cztery niezalezne spotki, wlaczajac w to
skarzace, wniosly o zezwolenie na nieprzeprowadzanie niekté-
rych badain wymaganych na mocy rozporzadzenia w sprawie
oceny ryzyka. Zdaniem skarzacych oswiadczenie to nie zawie-
ralo zadnych informacji mogacych uzasadnia¢ zmiany w klasyfi-
kacji weglanéw niklu zawartej w dyrektywie w sprawie trzy-
dziestego DPT

W zwigzku z tym skarzace wnosza o stwierdzenie niewaznosci
dwdch odrebnych aktéw Komisji Europejskiej:

— zmienionej klasyfikacji weglanéw niklu w pozycji 028-010-
00-0 w zalaczniku F do dyrektywy w sprawie trzydziestego
DPT;

— decyzji Komisji o postuzeniu si¢ o$wiadczeniem w sprawie
zastosowania odstgpstwa zlozonym przez skarzace na
podstawie rozporzgdzenia w sprawie oceny ryzyka, jako
podstawg do wpisu zaskarzonej pozycji.

Na poparcie swoich zadan skarzace twierdzg, Ze zaskarzone akty
nie s3 zgodne z wymogami dyrektywy dotyczacej substancji
niebezpiecznych z nastepujacych powodow:

a) zaskarzone akty nie spelniaja szczegélowych kryteriéw oraz
wymogéw w zakresie danych naukowych dla klasyfikacji w
poszczegdlnych klasach zagrozenia zgodnie z zatgcznikiem VI
do dyrektywy dotyczacej substancji niebezpiecznych;

b) przyjmujac zaskarzone akty Komisja nie wzigla pod uwage
charakterystycznych wlasciwosci weglanéw niklu w konteks-
cie zwyklego obchodzenia si¢ z nimi i zwyklego uzywania
zgodnie z wymogami dyrektywy dotyczacej substancji
niebezpiecznych;

c) zaskarzone akty nie stanowg dostosowania dyrektywy doty-
czacej substancji niebezpiecznych do postepu technicznego i
jako takie nie majg podstawy w prawie wspdlnotowym;

d) przyjmujac zaskarzone akty i opierajac zaskarzony wpis na
ocenie ryzyka weglanéw niklu na gruncie rozporzadzenia w
sprawie oceny ryzyka, zamiast stosowaé art. 4 oraz kryteria
klasyfikacji z zalacznika VI Komisja przekroczyla zakres
swych uprawnien przystugujacy jej zgodnie z dyrektywa
dotyczacg substancji niebezpiecznych.

Ponadto skarzace twierdzg, ze niewazno$¢ zmienionej klasyfi-
kacji weglanéw niklu w dyrektywie w sprawie trzydziestego
DPT nalezy stwierdzi¢, poniewaz Komisja nie podata powoddw,
na ktérych zmiana zostala oparta, jak tego wymaga art. 253 WE.

(") Dyrektywa Komisji 2008/58/WE z dnia 21 sierpnia 2008 r. dostoso-
wujgca po raz trzydziesty do postepu technicznego dyrektywe Rady
67/548/EWG w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych, wykonaw-
czych i administracyjnych odnoszacych si¢ do klasyfikacji, pakowania
i etykietowania substangji niebezpiecznych (Dz.U. L 246, s. 1).
Dyrektywa Rady 67/548/EWG w sprawie zblizenia przepisow usta-
wowych, wykonawczych i administracyjnych odnoszacych si¢ do
klasyfikacji, pakowania i etykietowania substancji niebezpiecznych
(Dz.U. 196, s. 1).

Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 79393 z dnia 23 marca 1993 r. w
sprawie oceny i f{lontroli ryzyk stwarzanych przez istniejace
substancje (Dz.U. L 84, s. 1).

-

-~

Skarga wniesiona w dniu 3 grudnia 2008 r. —
Telekomunikacja Polska przeciwko Komisji

(Sprawa T-533/08)
(2009/C 44/95)

Jezyk postepowania: polski

Strony

Strona skarzgca: Telekomunikacja Polska SA (Warszawa, Polska)
(pelnomocnicy: H. Romanczuk, M. Modzelewska de Raad i
S. Hautbourg, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji K(2008) 4997 z
dnia 4 wrzeSnia 2008 1., nakazujacej przedsigbiorcy
Telekomunikacja Polska S.A. oraz wszystkim przedsie-
biorcom bezposrednio lub po$rednio przez nig kontrolo-
wanym podporzadkowanie si¢ kontroli zgodnie z art. 20
ust. 4 Rozporzgdzenia Rady nr 1/2003 ();

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzgca wnosi o stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji
K(2008) 4997 z dnia 4 wrze$nia 2008 r., nakazujacej przedsie-
biorcy Telekomunikacja Polska S.A. oraz wszystkim przedsie-
biorcom posrednio lub bezposrednio, catkowicie lub czesciowo
przez nig kontrolowanym podporzadkowanie si¢ kontroli,
zgodnie z art. 20 ust. 4 Rozporzadzenia Rady nr 1/2003, w
ramach postgpowania sprawie domniemanego stosowania
praktyk niezgodnych z art. 82 WE w sektorze komunikacji
elektronicznej.
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Skarzaca podnosi nastepujace zarzuty na poparcie swojej skargi:

Po pierwsze, skarzaca twierdzi, ze zaskarzona decyzja zostala
wydana z naruszeniem obowiazku prawidlowego uzasadnienia
przewidzianego w art. 253 WE oraz art. 20 ust. 4 Rozporza-
dzenia Rady nr 1/2003. W tym zakresie skarzaca zarzuca
Komisji, ze nie wykazala ona w sposéb satysfakcjonujacy, Ze jest
w posiadaniu informacji i dowodéw, na podstawie ktorych
mozna w sposéb racjonalny domniemywac popelnienie przez
skarzacg zarzucanego jej naruszenia. Ponadto, zdaniem
skarzacej, decyzja Komisji nie okresla wystarczajaco precyzyjnie
faktow, ktére Komisja zamierzala zbadalé w trakcie kontroli.
Skarzaca twierdzi réwniez, ze Komisja naruszyla obowiazek
okreslenia w zaskarzonej decyzji istotnych cech naruszenia
zarzucanego skarzacej.

Po drugie, skarzaca podnosi, ze zaskarzona decyzja narusza
zasade proporcjonalnosci, poniewaz Komicja nie wybrala,
zdaniem skarzacej, sposobu przeprowadzenia postepowania,
ktéry bytby najmniej ucigzliwy dla skarzace;.

Po trzecie, skarzaca twierdzi, ze Komisja nie zagwarantowala
skarzacej prawa do obrony, w szczegélnosci w zwiazku z naru-
szeniami podnoszonymi przez skarzaca w stosunku do zaska-
rzonej decyzji w zarzucie pierwszym. W zwiazku z powyzszym
skarzaca podnosi, ze nie miala mozliwosci jednoznacznego
okreslenia, jakie praktyki byly przedmiotem kontroli Komisji i w
konsekwencji prawidlowej oceny, czy i w jakim zakresie
kontrola jest uzasadniona ani cigzacego na niej obowigzku
wspolpracy z Komisja w trakcie kontroli.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. L 1, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 1 grudnia 2008 r. — Granuband
BV przeciwko OHIM OHMI — Granuflex Ipari és
Kereskedelmi (GRANUflex)

(Sprawa T-534/08)
(2009/C 44/96)

Jezyk skargi: niderlandzki

Strony

Strona skarzgca: Granuband BV (Amsterdam, Niderlandy) (przed-
stawiciel: adwokat M. Ellens)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strona postgpowania przed Izbg Odwotawczg byta rowniez: Granuflex
Ipari és Kereskedelmi Kft (Budapeszt, Wegry)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji OHIM z dnia 15 wrze$nia
2008 r., wystanej w dniu 24 wrze$nia 2008 r., lub jej
zmiana z powodu naruszenia przepiséw art. 52 ust. 1
iart. 8 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 40/94;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspolnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem
wniosku o uniewaznienie: Graficzny znak towarowy GRANUFLEX
dla towaréw z klas 17, 19 i 27 — wspélnotowy znak towarowy
nr 943118

Wrhasciciel wspélnotowego znaku towarowego: Granuband B.V.

Strona wnoszgca o uniewaznienie wspdlnotowego znaku towarowego:
Granuflex Ipari és Kereskedelmi Kft.

Prawo ze znaku towarowego przyshugujgce stronie Wwnoszqcej
o uniewaznienie: Nazwa handlowa GRANUFLEX dla towaréw
iustug z klas 17, 19, 27 1 37

Decyzja Wydzialu Uniewaznieri: Uniewaznienie wspdlnotowego
znaku towarowego

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania skarzacej

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 52 ust. 1 lit. ¢) i art. 8 ust. 4
rozporzadzenia nr 40/94.

Skarga wniesiona w dniu 5 grudnia 2008 r. — Etimine i
Etiproducts przeciwko Komisji

(Sprawa T-539/08)
(2009/C 44/97)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Etimine SA (Bettembourg, Luksemburg) oraz Ab
Etiproducts Oy (Espoo, Finlandia) (przedstawiciele: C. Mereu i
K. Van Maldegem, lawyers)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie dopuszczalnoci i zasadnosci skargi;

— czgSciowe stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonych $rodkéw
przez stwierdzenie niewaznosci pozycji z Zalacznika 1 G do
zaskarzonego aktu w odniesieniu do nastgpujacych
substancji:

— kwas borowy; kwas borowy, w stanie surowym,

— tritlenek diboru, tlenek boru,
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— tetraboran disodu, bezwodny; kwas borowy, sol
diodowa; heptatlenek disodu tetraboru, hydrat; kwas
ortoborowy, sél sodowa,

— dekahydrat tetraboranu disodu; dekahydrat boraksu,
— pentahydrat tetraboranu disodu; pentahydrat boraksu;

— badz czgSciowe stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych
srodkéw przez stwierdzenie niewaznosci pozycji z Zalacz-
nika 1 G do zaskarzonego aktu w odniesieniu do nastgpuja-
cych substancji:

— tritlenek doboru; tlenek boru;

— tetraboran disodu, bezwodny; kwas borowy, sél diso-
dowa; heptatlenek disodu tetraboru, hydrat; kwas orto-
borowy, s6l sodowa;

— dekahydrat tetraboranu disodu; dekahydrat boraksu;
— pentahydrat tetraboranu disodu; pentahydrat boraksu;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze strona skarzaca wnosi na podstawie
art. 230 WE o czgSciowe stwierdzenie niewaznosci dyrektywy
Komisji 2008/58/WE z dnia 21 sierpnia 2008 r., dostosowujacej
po raz trzydziesty do postepu technicznego dyrektywe Rady
67/548/EWG w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych odnoszacych sie do klasyfi-
kacji, pakowania i etykietowania substancji niebezpiecznych ('),
w zakresie w jakim klasyfikuje ona niektére borany jako
toksyczne dla rozrodczosci, zarowno w zakresie plodnosci jak i
rOZWoju.

Na poparcie swych roszczen strona skarzaca przedstawia trzy
zarzuty.

Po pierwsze strona skarzaca twierdzi, ze Komisja naruszyla
istotne wymogi proceduralne, jako Ze zaskarzony $rodek jest
niezgodny z majaca zastosowanie procedura prawodawcza naru-
szajac przeto art. 5 WE i art. 7 WE, art. 29 dyrektywy Rady
67/548/EWG () oraz art. 5 decyzji Rady 1999/468/WE (*).

Po drugie strona skarzaca argumentuje, Ze Komisja dopuscila si¢
bledéw w ocenie przy stosowaniu kryteriow klasyfikacji
boranéw, naruszajac tym samym dyrektywe Rady 67/548/EWG.
Strona skarzgca podnosi, ze Komisja nie zastosowala lub zasto-
sowala nieprawidlowo zasade,normalnego obchodzenia si¢ i
uzycia” okreSlong w zalgczniku VI dyrektywy 67/548/EWG,
bezprawnie zastosowala kryteria oceny ryzyka, chociaz zdaniem
strony skarzacej nie majg one znaczenia w ramach klasyfikacji
substancji na gruncie dyrektywy 67/548/EWG, oraz nie zastoso-
wala badZ zastosowala nieprawidlowo kryterium ,stosownosci”
naruszajgc  punkt  4.2.3.3.  zalgcznika VI dyrektywy
67/548/EWG. Ponadto strona skarzaca utrzymuje, ze Komisja
nie nadala wystarczajacej wagi danym epidemiologicznym i
ludzkim przedtozonym przez skarzacego, w skutek czego zaska-
rzony $rodek jest czeSciowo dotknigty wyraznym bledem w
ocenie. Strona skarzaca twierdzi, ze Komisja bezprawnie wnio-
skowala z danych odnoszacych si¢ do jednego z boranéw dla
celow sklasyfikowania innego boranu, przez co zaskarzony
$rodek musi zostaé uznany za niewazny przynajmniej w czesci
dotyczacej tegoz boranu. Strona skarzaca podnosi, Ze Komisja

nie podala odpowiednich powodéw zgodnie z art. 253 WE,
jako zZe nie przedstawila ona uzasadnienia celem wytlumaczenia
podstaw wnioskowania w przedmiocie danych.

Po trzecie strona skarzaca utrzymuje, ze Komisja naruszyla
podstawowe zasady prawa wspolnotowego takie jak zasada
proporcjonalnodci z art. 5 WE, jako zZe zdaniem strony
skarzacej, zaskarzony Srodek wykracza poza dzialania konieczne
dla osiagnigcia jego celéw.

(") Dz.U. L 246,s. 1.

(*) Dyrektywa Rady 67/548/EWG z dnia 27 czerwca 1967 r. w sprawie
zblizenia przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych
odnoszacych si¢ do klasyfikacji, pakowania i etykietowania substancji
niebezpiecznych, Dz.U. 196, s. 1.

(*) Decyzja Rady z dnia 28 czerwca 1999 r. ustanawiajaca warunki
wykonywania uprawnien wykonawczych przyznanych Komisji Dz.U.
L 184s. 23.

Skarga wniesiona w dniu 12 grudnia 2008 r. — Esso i in.
przeciwko Komisji

(Sprawa T-540/08)
(2009/C 44/98)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Esso Société Anonyme Francaise (Courbevoie,
Francja), Esso Deutschland GmbH (Hamburg, Niemcy), Exxon-
Mobil Petroleum and Chemical BVBA (Antwerpia, Belgia), Exxon
Mobil Corp. (Irving, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele:
R. Snelders, R. Subiotto, L.-P. Rudolf i M. Piergiovanni, adwo-
kaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie czeSciowej niewaznosci decyzji Komisji z dnia
1 pazdziernika 2008 r. dotyczacej postgpowania na
podstawie art. 81 WE (sprawa COMP/[39.181 — Woski
parafinowe);

— obnizenie grzywny nalozonej przez skarzace na mocy tej
decyzji oraz

— obciazenie Komisji kosztami niniejszego postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzace wnosza o stwierdzenie cz¢Sciowej niewaznoSci decyzji
Komisji C(2008) 5476 wersja ostateczna z dnia 1 pazdziernika
2008 r., w sprawie COMP/39.181 — Woski parafinowe (zwanej
dalej ,zaskarzong decyzja”) oraz o obnizenie wysokosci grzy-
wien nalozonych na skarzace.
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Na poparcie swych zadai skarzace podnosza dwa glowne
zarzuty:

W swym pierwszym zarzucie skarzace podnosza, ze decyzja
narusza prawo, gdyz obliczenia nalozonej na spélke Esso
Société Anonyme Frangaise (zwang dalej ,Esso”) grzywny doko-
nano w niej przy zastosowaniu metodologii, ktéra nie
uwzglednia bezspornej okolicznosci, iz, przed zawarciem
miedzy spétkami Exxon i Mobil porozumienia w sprawie
kartelu, spotka Exxon nie uczestniczyla w naruszeniu w zakresie
dotyczacym woskéw parafinowych. Skarzace podnosza, Ze na
mocy zaskarzonej decyzji spotka Esso zostala ukarana grzywna
tak, jak gdyby spotka Exxon uczestniczyla w naruszeniu przez
okres siedmiu lat przed polaczeniem, mimo iz w zaskarzonej
decyzji przyznano, ze tak nie bylo. W rezultacie zaskarzona
decyzja przeszacowuje wzgledng wage uczestnictwa sp6tki Esso
w popelnionym naruszeniu oraz narusza zasady réwnosci i
proporcjonalnosci, a takze art. 23 ust. 3 rozporzadzenia (WE)
nr 1/2003 (') oraz wytyczne w sprawie grzywien z 2006 r. (3.

W swym drugim zarzucie skarzace podnosza, ze zaskarzona
decyzja narusza prawo w zakresie, w jakim uznano w niej, ze
uczestnictwo skarzacych w czesci naruszenia dotyczacej sektora
woskéw parafinowych zakonczylo sie dopiero w listopadzie
2003 r. Skarzace twierdza w szczegdlnosci, ze w zaskarzonej
decyzji Komisja nie wywigzala si¢ ze spoczywajacego na niej
cigzaru dowodowego w zakresie wykazania dlugosci okresu
uczestnictwa skarzacych w czgsci naruszenia dotyczacej sektora
woskéw parafinowych. Ponadto, skarzace utrzymuja, ze w
zaskarzonej decyzji nie wyciagnieto prawidtowych wnioskéw z
bezspornej okolicznoéci polegajacej na tym, iz skarzace nie
uczestniczyly w zadnych ,spotkaniach technicznych” majacych
miejsce po dacie 27/28 lutego 2003 r., ani nie byly informo-
wane o wynikach takich spotkan.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w Zycie regul konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 traktatu (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

() Wytyczne w sprawie metody ustalania grzywien nakladanych na
mocy art. 23 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia 1/2003 (Dz.U. 2006,
C 210, s. 6).

Skarga wniesiona w dniu 15 grudnia 2008 r. — Sasol i in.
przeciwko Komisji

(Sprawa T-541/08)
(2009/C 44/99)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Sasol Ltd (Johannesburg, Republika Poludniowej
Afryki), Sasol Holding in Germany GmbH (Hamburg, Niemcy),
Sasol Wax International AG (Hamburg, Niemcy), Sasol Wax
GmbH (Hamburg, Niemcy) (przedstawicielee W. Bosch,
U. Denzel i C. von Kockritz, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— Uchylenie lub znaczne obnizenie wysokos$ci grzywny nato-
zonej na Sasol Limited, Sasol Holding in Germany GmbH,
Sasol Wax International AG i Sasol Wax GmbH na
podstawie art. 2 decyzji oraz

— obciazenie Komisji poniesionymi przez skarzace kosztami
obstugi prawnej oraz innymi kosztami i wydatkami zwigza-
nymi z niniejszg sprawa.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze w imieniu skarzagcych wniesiono o czgs-
ciowe stwierdzenie niewazno$ci, na podstawie art. 230 WE,
decyzji Komisji C(2008) 5476 wersja ostateczna z dnia 1
pazdziernika 2008 r., dotyczacej postepowania na podstawie
art. 81 WE i art. 53 EOG w sprawie COMP/39.181 — Woski
parafinowe.

W swej decyzji Komisja uznala, ze szereg producentéw woskow
parafinowych i gaczy parafinowej utworzyla kartel funkcjonu-
jacy w latach 1992 - 2005, w ramach ktérego producenci ci
regularnie odbywali spotkania w celu oméwienia poziomu cen,
podziatu rynkéw lub klientéw oraz wymiany waznych infor-
macji handlowych dotyczacych parafiny i gaczy parafinowej
sprzedawanych na rzecz docelowych odbiorcéw w Niemczech.

Skarzace opieraja swa skarge na nastgpujacych zarzutach i glow-
nych argumentach:

Wedlug skarzacych Komisja blednie uznala, ze Sasol Limited
(spotka dominujgca grupy Sasol), Sasol Holding in Germany
oraz Sasol Wax International AG ponosza odpowiedzialno§¢ za
,okres realizacji wspdlnego przedsiewzigcia” (od dnia 1 maja
1995 r. do dnia 30 czerwca 2002 r). Skarzace podnosza, iz
przyjete przez Komisje zalozenie, ze Sasol Limited (za posred-
nictwem swej spotki zaleznej Sasol International Holding in
Germany) wywierala decydujacy wplyw na spétke Schiimann
Sasol International AG, stanowi oczywisty blad w zakresie
oceny dostepnych Komisji materiatéw dowodowych.

Skarzace podnosza dalej, ze Komisja popelnila blad, uznajac
Sasol Limited, Sasol Holding in Germany oraz Sasol Wax Inter-
national AG za ponoszace odpowiedzialno$¢ za ,okres Sasol” od
dnia 1 lipca 2002 r. do dnia 28 kwietnia 2005 r. Twierdza one
nadto, iz Komisja blednie zastosowala prawo i pomingla
dowody przedstawione przez Sasol (), z ktérych wynikalo, ze
Sasol Wax dzialala na rynku w sposéb autonomiczny, co obala
wszelkie domniemania dotyczace odpowiedzialno$ci sp6tki
dominujacej.

Ponadto skarzace podnoszg, ze Komisja blednie uznala, iz
spotka VARA nie ponosi solidarnej odpowiedzialnosci za ,okres
Schiimanna” (od dnia 3 wrze$nia 1992 r. do dnia 30 kwietnia
1995 r). Zamiast uznania odpowiedzialnosci spotki VARA (3),
ktéra sprawowata kontrole nad podmiotem uczestniczacym w
naruszeniach, Komisja przypisala cala odpowiedzialnosé
wylacznie Sasol, uniemozliwiajac jej przez to ewentualne wyste-
powanie z roszczeniami wobec spotki VARA.
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Skarzace utrzymuja, ze Komisja popelnila takze oczywiste bledy
przy ustalaniu kwoty podstawowej nalozonej na Sasol grzywny,
polegajace na zawyzeniu wysokosci podlegajacego uwzgled-
nieniu obrotu oraz wzigciu pod uwage wartosci obrotu odno-
szacej si¢ do produktéw, ktérych naruszenie nie dotyczylo ani
posrednio, ani bezposrednio w rozumieniu art. 23 ust. 2 akapit
pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 (*). Komisja naruszyla
réwniez prawo poprzez wybranie niewlasciwej metodologii dla
ustalenia kwoty podstawowej, jaka winna by¢ stosowana w
przypadkach, gdy decyzja w sprawie grzywny skierowana jest
do réznych odbiorcéw i dotyczy réznych okreséw naruszenia.

Skarzace twierdzg ponadto, ze Komisja popelnila blad polega-
jacy na przyjeciu zalozenia o wiodacej roli Sasol w sektorze
woskéw parafinowych i niestusznie podwyzszyla nalozong na
Sasol grzywne o nadmierng i nieproporcjonalng warto$¢ wyno-
szaca 50 %.

Skarzace podnosza dalej, Ze Komisja blednie nie zastosowala
wynoszacego 10 % pulapu przewidzianego w art. 23 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1/2003 i naruszyla zasade indywi-
dualnej odpowiedzialno$ci prawnej poprzez nieograniczenie
grzywny wymierzonej w odniesieniu do tego okresu do
poziomu 10 % obrotu uzyskanego przez Schiimanna, ktdry,
wedlug skarzacych, ostatecznie kontrolowal spétke bezpo-
$rednio zaangazowang w popelnienie naruszenia.

Skarzace utrzymuja wreszcie, ze Komisja popelnila blad polega-
jacy na niezwolnieniu Sasol z obowigzku uiszczenia tych czesci
grzywny, w odniesieniu do ktérych Komisja polegata przede
wszystkim na materiatach dowodowych dobrowolnie udostep-
nionych przez Sasol w ramach jej wspélpracy z Komisja.

(") O ile nie wskazano inaczej, termin ten odnosi si¢ do spétek grupy
Sasol, ktérym zarzuca si¢ uczestnictwo w kartelu.

(}) Partnera w realizacji wspélnego przedsiewzigcia Schiimann Sasol
International AG, lacznie z Sasol Ltd, kt6ry nabyl posrednio dwie
trzecie udzialéw w spdlce Hans-Otto Schiimann GmbG & Co KG.

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w
sprawie wprowadzenia w zycie regut konkurencji ustanowionych w
art. 81 i 82 traktatu (Dz.U. 2003, L 1, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 3 grudnia 2008 r. — Evropaiki
Dynamiki przeciwko ECHA

(Sprawa T-542/08)
(2009/C 44/100)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateny, Grecja)
(przedstawiciele: N. Korogiannakis, P. Katsimani i M. Dermit-
zakis, adwokaci)

Strona pozwana: Europejska Agencja Chemikaliow

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Europejskiej Agencji
Chemikaliéw w sprawie odrzucenia oferty skarzacej zlozonej
w nieograniczonym przetargu ECHA/2008/24 na ,opraco-
wanie narzedzia stluzacego do oceny bezpieczenstwa
produktéw chemicznych” (Dz.U. 2008/S 115-152918),
przestanej skarzacej w postaci nieopatrzonego data pisma
otrzymanego przez skarzaca w dniu 25 wrzesnia 2008 r.,
oraz wszystkich pézniejszych decyzji ECHA, w tym decyzji
o udzieleniu tego zaméwienia wybranemu oferentowi;

— zasadzenie od ECHA na rzecz skarzacej odszkodowania w
kwocie 1 500 000 EUR z tytulu szkdéd poniesionych w
zwigzku z tym postepowaniem przetargowym;

— obcigzenie ECHA kosztami obstugi prawnej poniesionymi
przez skarzaca w zwigzku z niniejsza skarga, takze w przy-
padku oddalenia skargi.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi w swej skardze o stwierdzenie niewaznoSci
decyzji Europejskiej Agencji Chemikaliow (,ECHA”), ktora
zostala jej przekazana w dniu 25 wrzesnia 2008 r. w postaci
pisma informujgcego skarzaca o tym, ze jej oferta zlozona w
postepowaniu przetargowym ECHA/2008/24 dotyczacym opra-
cowania ,narzedzia stuzgcego do oceny bezpieczenstwa
produktéw chemicznych” (Dz.U. 2008/S 115-152918) nie
zostala wybrana oraz, ze zamdwienie zostalo udzielone spélce
TRASYS S.A.

Skarzaca podnosi, Ze komitet ds. oceny popelnit liczne bledy w
zakresie oceny w odniesieniu do kryteriéw udzielania zamo-
wien, za$ instytucja zamawiajaca naruszyla jej zdaniem podsta-
wowe reguly i gléwne zasady udzielania zaméwien publicznych.
Skarzaca twierdzi nadto, iz ECHA dopuicifa si¢ naduzycia
wladzy w zakresie oceny ofert, naruszyla przepisy rozporza-
dzenia finansowego, a takze zasade przejrzystosci i réwnego
traktowania oraz ze uzasadnienie decyzji jest niewystarczajace i
postuguje si¢ nieostrymi pojeciami. Skarzgca utrzymuje
wreszcie, Ze strona pozwana naruszyla podstawowy wymog
proceduralny wynikajacy z art.158a rozporzadzenia Komisji
(WE, Euratom) nr 4782007 (') przewidujacego okres standstill
przed podpisaniem zaméwienia z wybranym oferentem.
Skarzaca podnosi, ze strona pozwana celowo op6Zniala kores-
pondencje z nig, aby mdc sfinalizowaé podpisanie umowy z
wybranym oferentem przed otrzymaniem od skarzacej jakich-
kolwiek komentarzy, przez co zniweczyla ona sens i cel okresu
standstill.

Ponadto skarzaca wnosi o zasadzenie zado$Cuczynienia pienigz-
nego w kwocie 1 500 000 EUR, odpowiadajacego oszacowanej
wysokosci zysku brutto, jaki uzyskalaby, gdyby udzielono jej
zamoéwienia w ramach postepowania dotyczgcego wyzej wymie-
nionego zaméwienia publicznego. Skarzgca twierdzi, ze jej
zadanie zasgdzenia odszkodowania oparte jest na popartych
dowodami argumentach, z ktérych wynika, iz popelnione
zostalo wystarczajaco powazne naruszenie nadrzednej reguly
prawa majacej na celu ochrong jednostki oraz iz wlasciwe
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instytucje w sposdb oczywisty i powazny przekroczyly granice
swych kompetencji.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE, Euratom) nr 478/2007 z dnia
23 kwietnia 2007 r. zmieniajgce rozporzadzenie (WE, Euratom)
nr 23422002 ustanawiajace szczegélowe zasady wykonania rozpo-
rzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 w sprawie rozporzg-
dzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego
Wspdlnot Europejskich (Dz.U. 2007, L 111, s. 13).

Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2008 r. — Villa Alme
przeciwko OHIM — Bodegas Marqués de Murrieta (i GAI)

(Sprawa T-546/08)
(2009/C 44[101)

Jezyk skargi: whoski

Strony

Strona skarzgca: Villa Almeé Azienda vitivinicola di Vizzotto
Giuseppe (Mansue, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci G. Massa
i P. Massa)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnegtrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Bodegas
Marqués de Murrieta, S.A. (Logrofio, Hiszpania)

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji R1695/2007-1 Pierwszej
Izby Odwolawczej OHIM z dnia 24 wrze$nia 2008 r.
i obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélinotowy znak towarowy: skarzaca.

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy
i GAY” (zgloszenie nr 4.458.295) dla towaréw nalezacych do
klasy 33 (wina)

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie:
Bodegas Marqués de Murrieta, S.A.

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano si¢ w sprzeciwie: hiszpanski
stowny znak towarowy (nr 2.315.558) ,YGAI” oraz wspodlno-
towe, graficzny (nr 1.707.729) i stowny (nr 1.699.412), znaki
towarowe ,MARQUES DE MURRIETA YGAY” dla towaréw nale-
zacych do klasy 33 (wina)

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: uwzglednienie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: nieprawidlowe zastosowanie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Total prze-
ciwko Komisji

(Sprawa T-548/08)
(2009/C 44/102)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Total SA (Courbevoie, Francja) (przedstawiciele:
E. Morgan de Rivery i A. Nogl-Baron, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— tytulem Zadania gléwnego, stwierdzenie — na podstawie
art. 230 WE — niewaznosci decyzji Komisji Wsp6lnot
Europejskich nr C(2008) 5476 wersja ostateczna z dnia
1 pazdziernika 2008 r., w zakresie w jakim dotyczy ona
TOTAL SA;

— tytulem Zzgdania ewentualnego, uchylenie — na podstawie
art. 230 WE — grzywny w wysokosci 128 163 000 EUR
natozonej solidarnie na TOTAL FRANCE i TOTAL SA
w art. 2 decyzji Komisji Wspdlnot Europejskich
nr C(2008) 5476 wersja ostateczna z dnia 1 pazdziernika
2008 1,

— tytulem dalszego zadania ewentualnego, obnizenie — na
podstawie art. 229 WE — grzywny w wysokosci
128 163 000 EUR nalozonej solidarnie na TOTAL FRANCE
i TOTAL SA w art. 2 decyzji Komisji Wspélnot Europejskich
nr C(2008) 5476 wersja ostateczna z dnia 1 pazdziernika
2008 1,

— w kazdym razie obcigzenie Komisji Wspdlnot Europejskich
kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci
czesci decyzji Komisji nr C(2008) 5476 wersja ostateczna z dnia
1 pazdziernika 2008 r. w sprawie COMP[39.181 — Woski do
wyrobu $wiec, w ktérej Komisja stwierdzila, ze pewne przedsie-
biorstwa, w tym skarzaca, naruszyly art. 81 ust. 1 WE i art. 53
ust. 1 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
ustalajac ceny 1 dzielagc rynki woskéw parafinowych
w Europejskim Obszarze Gospodarczym (EOG) i gaczy parafi-
nowej w Niemczech.

Na poparcie swej skargi skarzaca podnosi dziewigé zarzutéw
opartych na (lub zmierzajacych do):

— naruszeniu prawa do obrony i domniemania niewinnosci
skarzacej, jako ze zaskarzona decyzja narusza zakres stoso-
wania tego prawa ratione personae, a takze ze wzgledu na
nieprawidlowosci proceduralne popelione na etapie docho-
dzenia i z uwagi na zaprezentowane w samej decyzji rozu-
mowanie majace charakter blednego kota;

— sprzecznosci uzasadnienia co do: i) konieczno$ci zbadania,
czy spotka dominujgca rzeczywiScie wywierala decydujacy
wplyw na swoja spotke zalezng; ii) zakresu kontroli, jaka
spotka dominujgca powinna sprawowal nad swoja spotka
zalezng, aby mozna bylo przypisa¢ naruszenie spotce domi-
nujacej;
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— naruszeniu zasad zwigzanych z przypisaniem odpowiedzial-
nosci za naruszenia art. 81 WE w ramach grup przedsie-
biorstw, poniewaz i) Komisja blednie stwierdzila
w zaskarzonej decyzji, Ze nie ma ona obowigzku wskazad
dowodéw na poparcie domniemania; i) zaskarzona decyzja
narusza zasad¢ niezalezno$ci prawnej i ekonomicznej kazdej
spotki zaleznej, na ktdrej bazujg krajowe prawa spotek;

— oczywistym bledzie w zakresie oceny, jako ze i) fakt wska-
zania z nazwiska czlonkéw rady nadzorczej TOTAL
FRANCE przez TOTAL SA nie wzmacnia domniemania
decydujacego wplywu; ii) zbiér poszlak przedstawiony przez
TOTAL SA pozwalal w niezaprzeczalny sposéb na obalenie
domniemania decydujacego wplywu;

— naruszeniu zasad odpowiedzialno$ci za wlasne czyny, indy-
widualizacji kar oraz legalnosci, jako ze Komisja przyjela, iz
TOTAL SA i TOTAL FRANCE stanowily jeden podmiot
gospodarczy;

— naruszeniu zasad pewnoSci prawa i dobrej administracji
w zwiazku z tym, ze i) fakt przypisania spolce TOTAL SA
odpowiedzialnosci za naruszenie, ktérego jakoby dopuscita
si¢ jej spolka zalezna TOTAL FRANCE, opiera si¢ na nowym
kryterium; ii) Komisja nie dokonala oceny sytuacji indywi-
dualnie w zalezno$ci od przypadku, tak jak wskazala, ze to
uczyni;

— naduzyciu  wladzy, poniewaz celem rozporzadzenia
nr 1/2003 jest ukaranie przedsigbiorstwa za naruszenie
regul konkurencji, a nie nalozenie na to przedsigbiorstwo
kary w maksymalnym wymiarze, wiklajac w to spotke domi-
nujacy;

— naruszeniu zasady proporcjonalnosci, jako Zze ostateczna
kwota grzywny nalozonej na skarzacy i na jej spotke zalezna
jest calkowicie oderwana od wartoci sprzedazy produktéw
objetych zarzucanym naruszeniem bedgcym przedmiotem
decyzji;

— obnizenia grzywny, poniewaz ani waga, ani czas trwania
zarzucanych praktyk nie byly takie, jakie Komisja zamierza
im przypisaé, a prawo skarzacej do obrony zostalo w istotny
sposob naruszone.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. —
Luksemburg przeciwko Komisji

(Sprawa T-549/08)
(2009/C 44/103)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Wielkie Ksiestwo Luksemburga (przedstawiciele:
M. Fisch, pelnomocnik i P. Kinsch, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych decyzji;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze skarzacy wnosi o stwierdzenie niewaznosci
decyzji Komisji C(2008) 5383 z dnia 24 wrze$nia 2008 r. w
sprawie zawieszenia platnosci poSrednich z Europejskiego
Funduszu Socjalnego (EFS) na rzecz jednolitego dokumentu
planowania programéw dotyczgcych wspélnotowych interwencji
strukturalnych, wchodzacego w zakres Celu nr 3 w Wielkim
Ksigstwie Luksemburga oraz decyzji Komisji C(2008) 5730 z
dnia 6 pazdziernika 2008 r. w sprawie zawieszenia platnosci
posrednich z programu inicjatywy wspdlnotowej dotyczacej
zwalczania wszelkich form dyskryminacji i nieréwnosci w
zwigzku z rynkiem pracy (EQUAL) w Wielkim Ksigstwie
Luksemburga.

Na poparcie skargi skarzacy podnosi trzy zarzuty dotyczace:

— naruszenia zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan, w
zakresie w jakim Komisja stwierdzita — podczas dwdch
kontroli luksemburskiego systemu zarzadzania i kontroli,
przeprowadzonych przed okresem planowania programéw
— ze Ow system w dostatecznym stopniu gwarantuje prze-
strzeganie istniejacych uregulowan i ogdlnie przyjetych
kryteriow dobrego zarzadzania; tak wigc dopiero podczas
kontroli przeprowadzonej po zakonczeniu rozpatrywanego
okresu planowania programéw Komisja doszla do nieko-
rzystnych wnioskéw w odniesieniu do systemu zarzadzania i
kontroli;

— blednej interpretacji przepiséw wykonawczych stanowiacych
podstawe zaskarzonych decyzji ('), ktére to przepisy —
wbrew twierdzeniom Komisji — nie wykluczaja tego by
i) organ zarzadzajacy i organ wlasciwy w sprawach platnosci
byly czescia jednej struktury, a ii) krajowy organ zarzadza-
jacy zglaszal Komisji wydatki, ktére moga wprawdzie budzié
watpliwosci, jednakze nie zostaja zakwalifikowane jako
prawnie niedopuszczalne w chwili ich zgloszenia;

— nieScistoéci materialnej niektérych okolicznosci faktycznych,
na ktérych oparto zaskarzone decyzje, dotyczacych przecho-
wywania akt przez organ zarzadzajacy.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1260/1999 z dnia 21 czerwca 1999 r.

ustanawiajace przepisy ogélne w sprawie funduszy strukturalnych
(Dz.U. L 161,s. 1) i rozporzqdzeme Komisji (WE) nr 438/2001 z
dnia 2 marca 2001 r. ustanawiajgce szczegotowe zasady wykonania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1260/1999 dotyczacego zarzadzania i
system6w kontroli pomocy udziel ane w ramach funduszy struktural-
nych (Dz.U. L 63, s. 21).
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Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2008 r. — Eni SpA
przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-558/08)
(2009/C 44/104)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Eni SpA (Rzym, Wlochy) (przedstawiciele:
M. Siragusa, D. Durante, G.C. Rizza, S. Valentino i L. Bellia,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji w calosci lub jej czesci, z
wynikajacymi z tego faktu konsekwencjami dla wymiaru
kary;

— tytulem ewentualnym, uchylenie lub obnizenie wysokosci
kary;

— w obu przypadkach, obciazenie Komisji Wspélnot Europej-
skich kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Decyzja zaskarzona w ramach niniejszego postgpowania jest
tozsama z decyzja stanowigca przedmiot skargi w sprawie
T-540/08 Esso i in. przeciwko Komisji.

Na poparcie swych Zadan skarzaca podnosi:

— naruszenie i bledne zastosowanie art. 81 WE w zakresie, w
jakim w art. 1 decyzji Komisja stwierdzila uczestnictwo Eni
w porozumieniu lub praktyce uzgodnionej o ciaglym
charakterze ze wzgledu na obecnos¢ M. Di Serio w zebraniu
technicznym, ktére mialo miejsce w dniach 30 i
31 pazdziernika w Hamburgu. W szczegdlnosci Eni
podnosi, ze Komisja popelnita nastepujace, pociagajace za
sobg konsekwencje prawne, bledy dotyczace okolicznosci
faktycznych: i) uznala, Ze Eni w trakcie postepowania admi-
nistracyjnego nie podniosta na swa obrong, iz M. Di Serio
,otwarcie zdystansowal si¢” do treSci ww. zebrania oraz
ii) blednie przytoczyla os$wiadczenia Eni w przedmiocie
zaistnialej miedzy dokumentami spétek Sasol i MOL réznicy
zdan w przedmiocie podwyzek cen. Skarzgca twierdzi, iz,
poza tym, ze Komisja popelnila te bledy, naruszyla tez
prawo uznajac, iz Eni przylaczyta si¢ do porozumienia lub
uzgodnionej praktyki o ciaglym charakterze, podczas gdy
spotka ta nie przylaczyla sie¢ do zadnego wspdlnego planu
dzialania, a w przypadku jej brak jest znamion popelnienia
tych dwdch naruszen;

— naruszenie i bledne zastosowanie art. 81 WE w zakresie, w
jakim w art. 1 decyzji Komisja stwierdzila uczestnictwo Eni
w porozumieniu lub praktyce uzgodnionej w okresie
pomiedzy dniem 21 lutego 2002 r. a dniem 28 kwietnia
2005 r.; Eni kwestionuje w szczeg6lnosci dokonang przez
Komisj¢ oceng niezgodnego z zasadami konkurencji charak-
teru jej uczestnictwa, a to ze wzgledu na brak w jej przy-
padku znamion uczestnictwa w porozumieniu lub praktyce
uzgodnionej w przedmiocie ustalania cen i wymiany istot-
nych informacji;

— naruszenie i bledne zastosowanie art. 81 WE, art. 23 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 1/2003, a takze wytycznych w sprawie

obliczania grzywien; w szczeg6lnosci, skarzaca stoi w tym
wzgledzie na stanowisku, ze Komisja:

— ustalifa kwote podstawowg grzywny oraz kwote dodat-
kowa w nieodpowiedni sposéb oraz z naruszeniem
zasad réwnosci traktowania oraz proporcjonalnosci; w
celu okreslenia kwoty podstawowej oraz kwoty dodat-
kowej grzywny Komisja przyjela bowiem w odniesieniu
do Eni wielko§¢ procentowa 17 % wartosci sprzedazy,
uznajac, ze spotka ta jest odpowiedzialna za ustalanie
cen i wymiane informacji, a jednoczesnie zastosowata
praktycznie identyczny wspélczynnik (18 %) w odnie-
sieniu do innych uczestniczacych w kartelu przedsie-
biorstw, ktére ponadto podzielity miedzy soba rynki i
klientow;

— pomingla zasade pewnosci prawa, stwierdzajac w odnie-
sieniu do Eni wystgpowanie okolicznosci obciazajacej
polegajacej na recydywie, podczas gdy naruszenia popel-
nione w latach 80 przez przedsi¢biorstwa zalezne Eni
nie zostaly jej przypisane w dotyczacych tych naruszen
decyzjach i nie mozna czyni¢ jej za nie odpowiedzialng;
ponadto, biorac pod uwage czas, jaki uplyngt miedzy
popehieniem tych wczesniejszych naruszen a popelnie-
niem naruszen, ktorych dotyczy zaskarzona decyzja,
bezzasadne w tym przypadku jest stosowanie pojecia

recydywy;

— nie stwierdzila w odniesieniu do Eni wystgpowania
okolicznosci tagodzacych polegajacych na marginalnym
stopniu uczestnictwa skarzacej w kartelu oraz braku
wdrozenia przez nig decyzji podjetych na zebraniach
technicznych; skarzaca twierdzi ponadto, ze dostarczyla
dowodéw na to, iz C. Monti byl przekonany, ze uczest-
niczy w catkowicie zgodnych z prawem zebraniach ze
wzgledu na to, iz zostaly one zorganizowane w ramach
EWF, a w kazdym razie, takze dowodéw na brak umysl-
nego dzialania ze strony Eni, ktéra otrzymywala od
swych przedsigbiorstw zaleznych informacje niepozwala-
jace jej na dokonanie oceny niezgodnego z zasadami
konkurencji charakteru tych zebran.

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2008 r. — STIM
d’Orbigny przeciwko Komisji

(Sprawa T-559/08)
(2009/C 44/105)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Société de travaux industriels et maritimes
d’'Orbigny (STIM d’Orbigny SA) (Paryz, Francja) (przedstawiciel:
F. Froment-Meurice, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji Komisji;
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— stwierdzenie niewaznoSci art. 1 zaskarzonej decyzji, uzna-
jacej 1) wyplacong SNCM przez paristwo francuskie rekom-
pensate w kwocie 53,48 mln EUR za pomoc pafistwa przy-
znang bezprawnie, lecz zgodng ze wspélnym rynkiem,
2) zastosowanie wynoszacej 158 mln EUR ceny sprzedazy
SNCM ponizej wartosci rynkowej za Srodek niestanowigcy
pomocy panstwa, oraz 3) pomoc na restrukturyzacje w
kwocie 15,81 mln EUR za pomoc pafistwa przyznang
bezprawnie, lecz zgodna ze wspdlnym rynkiem;

— obcigzenie Komisji kosztami poniesionymi przez STIM
d’'Orbigny wskutek wydania zaskarzonej decyzji.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji
C(2008) 3182 wersja ostateczna z dnia 8 lipca 2008 r., w ktérej
instytucja ta stwierdzila, ze:

— wyplacona Société Nationale Maritime Corse-Méditerranée
(Panistwowej Spotce Morskiej Korsyka-Morze Srédziemne,
zwanej dalej ,SNCM”) przez panstwo francuskie rekompen-
sata w kwocie 53,48 mln EUR stanowi pomoc panstwa
przyznana bezprawnie, lecz zgodna ze wspdlnym rynkiem;

— wynoszaca 158 mln EUR cena sprzedazy SNCM ponizej
warto$ci rynkowej, pokrycie przez Compagnie Générale
Maritime et Financiere (zwana dalej ,CGMF’) wynoszacych
38,5 mln EUR kosztow zastosowanych wobec pracownikéw
§rodkéw o charakterze spolecznym oraz wspélne i réwno-
czesne dokapitalizowanie SNCM [przez Veolie, BCP i
panstwo] za posrednictwem CGMF na kwote 8,75 mln EUR
nie stanowig pomocy pafistwa; a takze

— pomoc na restrukturyzacje w kwocie 15,81 mln EUR, wdro-
zona przez Republike Francuska na rzecz SNCM, stanowi
pomoc panstwa przyznang bezprawnie, lecz zgodna ze
wsp6lnym rynkiem.

Skarge swa skarzaca opiera na trzech zarzutach:
— braku uzasadnienia, ze wzgledu na to, ze Komisja:

— nie okredlifa rozpatrywanego rynku ani pozycji, jakie
zajmujg na nim konkurujace ze sobg przedsigbiorstwa;

— nie odpowiedziala na szereg argumentéw, jakie przedsta-
wila prowadzaca dzialalno$¢ na rozpatrywanym rynku
Compagnie Méridionale de Navigation, oraz

— nie stwierdzila niezgodnoci ze wspélnym rynkiem
wkladu kapitalowego przekraczajagcego uznang za
zgodng ze wsp6lnym rynkiem kwote 15,81 mln EUR;

— oczywistych bledach w ocenie dotyczacych:

— zastosowania art. 86 ust. 2 WE w odniesieniu do wkladu
kapitalowego w kwocie 53,48 mln EUR, wniesionego
tytulem rekompensaty za $wiadczenie ustugi publicznej,
a to ze wzgledu na to, Ze kwota ta zrekompensowata
dwukrotnie te same zobowigzania z tytulu $wiadczenia
ustugi publicznej, co doprowadzilo do nadmiernej
rekompensaty i zostalo wykorzystane do wyréwnania
deficytu wynikajacego z kosztéw zarzadu i niezdolnosci
SNCM do rzeczywistej poprawy swej efektywnosci;

— zastosowania wynoszacej 158 mln EUR ceny sprzedazy
SNCM ponizej wartosci rynkowej, ktére nie moze zostaé
uznane za niestanowigce pomocy panstwa; Komisja w
niewlasciwy sposéb zinterpretowata zachowanie si¢
inwestora prywatnego prowadzacego dzialalnos¢ w

warunkach gospodarki rynkowej i popehita blad,
uznajac, ze prawdopodobiefistwo wniesienia, w razie
ewentualnej upadlosci SNCM, przeciwko panstwu
powddztwa o przyczynienie si¢ do pokrycia dlugbw tej
spotki pozwala uznaé sprzedaz SNCM po cenie ponizej
warto$ci rynkowej za mniej kosztowne rozwigzanie;

— waniesienia przez CGMF wkladu kapitalowego w kwocie
8,75 min EUR ze wzgledu na to, ze Komisja nie
uwzglednita wszystkich czynnikéw natury ekonomicznej,
finansowej i prawnej oraz nie dowiodla tego, ze wklad
CGMF nie stanowi pomocy pafistwa;

— dokonania przez CGMF wplaty na konto biezace wplaty
w wysokoSci 38,5 mln EUR z tytulu zastosowanych
wobec pracownikow $rodkéw o charakterze spolecznym,
co postawito SNCM w sytuacji bardziej korzystnej, niz
wynikaloby to z jej pozycji na rynkuy;

— pomocy panstwa na kwote 22,52 min EUR, ze wzgledu
na to, iz nic nie uzasadnia wyciggniecia wniosku o zgod-
noéci tej pomocy ze wskazanymi w tym przypadku
wspolnotowymi wytycznymi;

— nieuwzglednienia zasad proporcjonalnosci i jednolitosci
pomocy ze wzgledu na to, ze bedgca beneficjentem pomocy
SNCM nie przyczynila si¢ w znaczgcym stopniu do pokrycia
kosztéw restrukturyzacji, czy to z wlasnych $rodkéw, czy to
za pomocy uzyskanego na warunkach rynkowych finanso-
wania zewnetrznego, a zastosowane w 2006 r. Srodki
stanowig bedace naduzyciem wsparcie tego przedsigbiorstwa
przez Republike Francuska.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Repsol YPF
Lubricantes y especialidades i in. przeciwko Komisji

(Sprawa T-562/08)
(2009/C 44/106)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Repsol YPF Lubricantes y especialidades, SA
(Madryt, Hiszpania), Repsol Petréleo, SA (Madryt, Hiszpania),
oraz Repsol YPF, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele:
J. Jiménez-Laiglesia Ofiate, J. Jiménez-Laiglesia Ofiate i S. Rivero
Mena, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 2 zaskarzonej decyzji, oraz

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Decyzja zaskarzona w ramach niniejszego postgpowania jest
tozsama z decyzja stanowigcg przedmiot skargi w sprawie
T-540/08 Esso i in. przeciwko Komisji.
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Na poparcie swych zadan skarzace podnoszg, po pierwsze, ze
Komisja nie uwiarygodnita uczestnictwa Repsol YPF Lubricantes
y especialidades, S.A. (Rylesa) w okreslonych praktykach, ktore,
w celu nalozenia kary, byly rozpatrywane indywidualnie. W
szczegblnosci zaskarzona decyzja nie zawiera wystarczajacych
dowodéw na to, ze Rylesa byla strong porozumienia o podziale
klientéw i rynkow.

W zaskarzonej decyzji Komisja dokonala takze blednej oceny
okolicznosci polegajacej na tym, ze przedmiotem zebrai tech-
nicznych nie byl podzial klientéw i rynkéw. Praktyka ta miala
natomiast miejsce, jak przyznaja bedace adresatami zaskarzonej
decyzji przedsigbiorstwa, w ramach majacych miejsce obok
zebrani technicznych kontaktéw dwustronnych i wielostronnych.
Komisja w zaskarzonej decyzji uznala jednak, ze badanie tych
kontaktéw dwustronnych i wielostronnych nie jest konieczne; z
tego wzgledu nie jest mozliwe uznanie skarzacych za uczest-
nikéw stwierdzonego przez Komisj¢ naruszenia. W kazdym
razie w zaskarzonej decyzji Komisja nie wyjasnia, dlaczego
Rylesa zostala uznana za odpowiedzialng za tg praktyke, skoro
jednocze$nie zwalnia z tej odpowiedzialnodci inne obecne na
tych zebraniach technicznych przedsigbiorstwa, ktérych o$wiad-
czenia sg przytaczane jako dowody tej praktyki.

Skarzace kwestionuja takze kryterium zastosowane przez
Komisje do ustalenia wielko$ci obrotéw zwigzanych z rozpatry-
wanymi produktami oraz, odpowiednio, do ustalenia wysokosci
majacej zastosowanie kary. Po pierwsze, Komisja w zaskarzonej
decyzji nie okresla dokladnie produktéw, ktérych dotyczy naru-
szenie. Po drugie, zgodnie z majgcymi zastosowanie w niniej-
szym przypadku wytycznymi w sprawie metody ustalania grzy-
wien z 2006 r., wysoko$¢ grzywien nalezy ustala na podstawie
warto$ci  sprzedazy dokonanej przez przedsi¢biorstwa w
ostatnim pelnym roku finansowym uczestnictwa w naruszeniu.
W niniejszym przypadku jednak Komisja nie zastosowala tej
majacej ogdlne zastosowanie zasady i ustalita wysoko$¢ grzywny
na podstawie Sredniej sprzedazy osiagnigtej przez Rylese w
latach 2001-2003. Na zadnym z etapéw postgpowania Komisja
nie przedstawila uzasadnienia tego, ze nie przestrzegata w przy-
padku Rylesy zasad, ktére ustanowila sama dla siebie w ww.
komunikacie, i zastosowala kryterium (Sredniej wartosci sprze-
dazy w latach 2001-2003), co jest zreszta w znacznym stopniu
niekorzystne dla tej spotki. Zdaniem skarzacych kwota sprze-
dazy, ktéra nalezy uwzglednié, jest niewatpliwie, jak zresztg
stwierdzila w zaskarzonej decyzji sama Komisja, kwota osiag-
nigta w 2003 r., poniewaz jest to ostatni pelen rok finansowy,
w trakcie ktérego Rymesa, jak przyznaje sama Komisja, uczest-
niczyla w naruszeniu.

W zaskarzonej decyzji Komisja zajela stanowisko, ze Rylesa
zaprzestala uczestnictwa w naruszeniu w dniu 4 sierpnia 2004 r.
Nie istnieje jednak zaden dowdd na cigglos¢ uczestnictwa Rylesy
w naruszeniu przed ta datg. W szczeg6lnosci, Rylesa nie jest
strona porozumien i praktyk ustalonych na zebraniach technicz-
nych w pierwszej polowie 2004 r. Zdaniem skarzacych jej
uczestnictwo w naruszeniu nalezy uzna¢ za zakonczone w
styczniu 2004 r. lub, najpdzniej, w maju 2004 r.

Wreszcie, zdaniem skarzacych, zaskarzona decyzja nie
uwzglednia przedstawionego w trakcie postgpowania admini-
stracyjnego bogatego materialu dowodowego, ktéry uwiary-
godnia okoliczno$é, ze Rylesa stanowi podmiot catkowicie
niezalezny od swej sp6tki dominujgcej, Repsol Petréleo, S.A.
Zgodnie z orzecznictwem Komisja nie moze w kazdym razie
rozciggnaé odpowiedzialnosci za naruszenie popelnione przez
dang spotke na calos¢ grupy, do ktorej ta spdlka nalezy, a zatem
obciazenie odpowiedzialno$cig Repsol YPF, S.A. jest bezzasadne.

Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — CM Capital
Markets przeciwko OHIM — Carbon Capital Markets (CM
Capital Markets)

(Sprawa T-563/08)
(2009/C 44/107)

Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: CM Capital Markets Holding, SA (Madryt,
Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci T. Villate Consonni
i]. Calderén Chavero)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byta réwniez: Carbon
Capital Markets Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwotaw-
czej OHIM z dnia 26 wrzesnia 2008 r. w sprawie
R 015/2008-1, czego skutkiem bylaby odmowa rejestracji
spornego znaku towarowego w calosci;

— uwzglednienie zadan strony skarzacej;
— obciagzenie OHIM kosztami niniejszego postgpowania

w przypadku sprzeciwienia si¢ przez niego powyzszym
zadaniom i nieuwzglednienia jego wnioskéw.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy  wspdlnotowy znak towarowy: CARBON CAPITAL
MARKETS LIMITED

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
,CARBON CAPITAL MARKETS” (zgloszenie nr 4.480.208) dla
ustug z klasy 36

Whasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano sig w sprzeciwie:
Strona skarzgca

Znak lub oznaczenie, na ktére powolano sig w sprzeciwie: Graficzne,
krajowy 1 wspdlnotowy, znaki towarowego ,CAPITAL
MARKETS” dla ustug z klasy 36

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Odrzucenie sprzeciwu
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Nieprawidlowe zastosowanie art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlnotowego
znaku towarowego.
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Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2008 r. — Monoscoop
przeciwko OHIM (SUDOKU SAMURAI BINGO)

(Sprawa T-564/08)
(2009/C 44/108)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Monoscoop BV (Alkmaar, Niderlandy) (przedsta-
wiciel: adwokat A. Canela Giménez)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku

Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania strony skarzgcej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Drugiej Izby Odwolawczej
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego

(OHIM) z dnia 30 wrzeSnia 2008 r. w sprawie
R 816/2008-2 oraz

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy
,SUDOKU SAMURAI BINGO” (zgloszenie nr 5.769.013) dla
towarow i ustug nalezacych do klas 9, 28 i 41

Degyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwolawczej: Oddalenie odwotania

Podniesione zarzuty: Nieprawidlowe zastosowanie art. 7 ust. 1

lit. b) i ¢) oraz art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 40/94
w sprawie wspolnotowego znaku towarowego.

Odwolanie od wyroku Sagdu do spraw Stuzby Publicznej
wydanego w dniu 13 listopada 2008 r. w sprawie F-90/07
Traore przeciwko Komisji, wniesione w dniu 19 grudnia
2008 r. przez Komisj¢ Wspdélnot Europejskich
(Sprawa T-572/08 P)
(2009/C 44/109)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedsta-
wiciele: ]. Currall, G. Berscheid i B. Eggers, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Amadou Traore (Rhode-Saint-Genese,
Belgia)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sagdu do spraw Stuzby Publicznej z dnia
13 listopada 2008 r. w sprawie F-90/07 w zakresie, w jakim
uwzglednia pierwszy zarzut dotyczacy nieprawidtowosci
postepowania w sprawie naboru, naruszenia art. 7 ust. 1 i
art. 29 ust. 1 regulaminu pracowniczego, jak réwniez zasad
réwnosci traktowania oraz ekspektatywy rozwoju kariery
zawodowej, poniewaz poziom stanowiska szefa operacji w
przedstawicielstwie Komisji w Tanzanii ustalono na grupy
zaszeregowania od AD9 do AD14 oraz uniewaznia odrzu-
cenie kandydatury A. Traore’a oraz powolanie pana S. na to
stanowisko;

— oddalenie skargi wniesionej przez A. Traore’a przed Sadem
do spraw Stuzby Publicznej w sprawie F-90/07 w zakresie,
w jakim zostala uwzgledniona przez Sad do spraw Stuzby
Publicznej;

— obciazenie skarzacego w pierwszej instancji kosztami poste-
powania odwolawczego i orzeczenie, zgodnie z prawem, w
przedmiocie kosztéw postepowania przed Sadem do spraw
Stuzby Publiczne;j.

Zarzuty i gléwne argumenty

W swoim odwolaniu Komisja Zada uchylenia wyroku Sadu do
spraw Stuzby Publicznej (SSP) z dnia 13 listopada 2008 r. wyda-
nego w sprawie F-90/07 Traore przeciwko Komisji, w ktérym
SSP stwierdzil niewazno$¢ decyzji Komisji z dnia 12 grudnia
2006 r. odrzucajacej kandydature A. Traore’a na stanowisko
szefa operacji w przedstawicielstwie Komisji w Tanzanii oraz
decyzji o powolaniu innego kandydata na to stanowisko, w
zakresie, w jakim poziom spornego stanowiska do obsadzenia
ustalono na grupy zaszeregowania od AD 9 do AD 14 (i nie
ograniczono do jednej kategorii skladajacej si¢ z dwodch grup
AD 9/AD 10, AD 11/AD 12 czy AD 13/AD 14).

W uzasadnieniu swojego odwolania Komisja podnosi zarzuty
dotyczace:

— bledu co do prawa popelnionego przez SSP, ktéry naruszyl
wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 8 lipca 2008 r. w
sprawie T-56/07 P Komisja przeciwko Economidisowi
(dotychczas nieopublikowany w Zbiorze) w zakresie, w
jakim SSP blednie ograniczyt zakres tego wyroku wylgcznie
do przypadku obsadzenia stanowiska kierownika wydziatu,
podczas gdy te same warunki znajdujg zastosowanie do
stanowiska spoza kadry zarzadzajacej, takiego jak bedace
przedmiotem niniejszej sprawy;

— naruszenia zasad respektowania ogdlnego interesu stuzby
oraz dobrej administracji.
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Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2008 r. — Progres — reprezentatywno$¢ geograficzna stusznie nie zostala przewi-

przeciwko Komisji
(Sprawa T-577/08)
(2009/C 44/110)

Jezyk postepowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Proges sl (Rzym, Wilochy) (przedstawiciel:
adwokat M. Falcetta)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji i wszelkich
srodkéw z niej wynikajacych oraz naprawienie szkody;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarga dotyczy odmownej decyzji Komisji przyznania skarzacej,
na podstawie przetargu ENV.G.1/SER/2008/0050, realizacji
przedsiewziecia, ktérego przedmiotem bylo stworzenie modeli
zagospodarowania terenéw, z uwzglednieniem w szczegdlnosci
oddziatywania na $rodowisko.

W uzasadnieniu skargi skarzaca podnosi, ze:

— twierdzenie zawarte w decyzji, zgodnie z ktérym projekt
skarzacej skupial si¢ wylacznie na modelu DPSIR nie jest
zgodne z prawdg, ale Ze w kazdym razie ogloszenie o prze-
targu wyraznie wymaga spdjnego postugiwania si¢ ,wskazni-
kami instytucjonalnymi, spolecznymi, gospodarczymi
i ekologicznymi dotyczacymi dynamiki zagospodarowania
terenéw” podczas gdy DPSIR jest instrumentem, ktéry jest
wykorzystywany w skali miedzynarodowej w celu zarza-
dzania tymi wskaznikami i ich integracji. Ponadto DPSIR
zostat stworzony i wykorzystywany z sukcesem przez samg
Europejska Agencje Srodowiska. Propozycja skarzacej jest
zatem jedynie wykorzystaniem modelu DPSIR uaktualnio-
nego zgodnie z innowacyjng metodologia, stosowanego z
sukcesem w ramach licznych przedsigwzig¢ Organizacji
Narodéw Zjednoczonych i IUCN (Miedzynarodowa Unia
Ochrony Przyrody i Jej Zasobow);

— wbrew twierdzeniom zaskarzonej decyzji, zostalo wyraznie
wskazane w projekcie skarzacej, ze zostanie stworzony
model zagospodarowania laczacy rézne modele wynikajace
z ramowego programu w dziedzinie badan VI;

— nie istnieje Zaden powdd pozwalajacy watpi¢ w zaangazo-
wanie dyrektora skarzacej w realizacje przedsiewzigcia;

dziana w ogloszeniu o przetargu, poniewaz przedsigwziecie
nie dotyczy rozwoju, integracji czy spdjnosci wewngtrzeuro-
pejskiej. Nie sposéb w szczegdlnosci zrozumiel na jakiej
podstawie europejskie doswiadczenia mily by by¢ uwazane
pod katem oceny spolki, jako bardziej znaczgce niz
doswiadczenia we wspolpracy z Organizacja Narodéw Zjed-
noczonych i IUCN przedstawione przez skarzaca.

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2008 r. — Eridania
Sadam przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-579/08)
(2009/C 44/111)

Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Eridania Sadam SpA (Bolonia, Wtochy) (przed-
stawiciele: Roberti, Perego, Amabile, Serpone)

Strona pozwana: Komisja Wspodlnot Europejskich

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzj,

— z tytulu Srodka organizacji postgpowania przedstawienie
przed sagdem na podstawie § 65 i 66 regulaminu postepo-
wania przez Sgdem Pierwszej Instancji, dokumentéw znajdu-
jacych sie w aktach sprawy przed Komisja,

— obcigzenie Komisji Wspdlnot  Europejskich  kosztami
postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skargg Eridania Sadam SpA zaskarza w trybie art. 230
akapit czwarty WE, decyzje Komisji z dnia 16 lipca 2008 r. w
sprawie pomocy panistwa C 29/2004 (N 328/2003).

W tym zakresie skarzaca podnosi cztery zarzuty wskazujac, ze
pozwana:

— blednie zastosowala w niniejszej sprawie art. 87 ust. 1 WE,
a w kazdym razie dopuscita si¢ blednej oceny okolicznosci
faktycznych i niewystarczajaco uzasadnila swa decyzje, w
zakresie w jakim uznala, ze notyfikowany przez wiadze
wloskie projekt subwencji moégl, w razie przyznania
subwencji, wyrzadzi¢ szkode handlowi wewnatrzwspdlnoto-
wemu i zakloci¢ konkurencje,
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— naruszyla art. 87 ust. 2 lit. b) WE, wytyczne w sprawie
pomocy pafistwa w sektorze rolnym oraz swa wlasng prak-
tyke — a w kazdym razie dopuscila si¢ bledu w ocenie
okolicznodci faktycznych, w zakresie w jakim uznala, ze
notyfikowany przez wiladze wioskie projekt subwencji nie
moégt korzystaé z odstepstwa przewidzianego w art. 87
ust. 2 lit. b) WE,

— naruszyla art. 87 ust. 3 lit. ¢) WE, a w kazdym razie dopus-
cifa si¢ bledu w ocenie okolicznosci faktycznych, w zakresie
w jakim uznala, ze notyfikowany przez wladze wloskie
projekt subwencji nie mogt korzystal z odstepstwa przewi-
dzianego w art. 87 ust. 2 lit. ¢) WE,

— naruszyla zasady dobrej administracji, starannosci i troski, w
szczegblnosci z powodu zbyt dlugiego czasu trwania poste-
powania administracyjnego.

Skarga wniesiona w dniu 24 grudnia 2008 r. — PJ Hungary
przeciwko OHIM — Pepekillo (PEPEQUILLO)

(Sprawa T-580/08)
(2009/C 44/112)

Jezyk skargi: hiszpatiski

Strony

Strona skarzgca: P] Hungary Szolgéltaté kft (P] Hungary kft)
(Budapeszt, Republika Wegierska) (przedstawiciele: adwokaci
M. Granado Carpenter i C. Gutiérrez Martinez)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postepowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Pepekillo
SL (Algeciras, Hiszpania)

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(OHIM) z dnia 30 kwietnia 2008 r. (sprawa R 72/2007), na
mocy ktérej uwzgledniono wniosek o przywrdcenie stanu
poprzedniego ztozony przez Pepekillo SL;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(OHIM) z dnia 24 wrze$nia 2008 r. (sprawa R 72/2007), na
mocy ktérej uchylono decyzje Wydzialu Sprzeciwéw z dnia
9 marca 2007 r. i w konsekwencji dopuszczono do rejes-
tracji wspélnotowego znaku towarowego nr 3.546.471
LPEPEQUILLO”, wraz z wszystkimi skutkami wynikajacymi
z prawa wspolnotowego;

— obcigzenie pozwanego kosztami niniejszego postgpowania
oraz kosztami postepowania administracyjnego przed
OHIM.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspdlnotowy znak towarowy: Marta Sancho Lora, ktéra
nastepnie przeniosta zgloszenie na spétke PEPEKILLO SL

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Slowny znak towarowy
,PEPEQUILLO” (zgloszenie nr 3.546.471) dla towaréw z klas 18
i 25 oraz ushug z klasy 35

Wiasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powolano sig w sprzeciwie:
Skarzaca, na ktorg spotka ,PEPE JEANS N.V.” przeniosta swe
prawa

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Zarejestro-
wane w Hiszpanii slowne znaki towarowe ,PEPE” i ,PEPE
JEANS”, zarejestrowane w Hiszpanii graficzne znaki towarowe
,PEPE JEANS LONDON?”, zarejestrowane w Hiszpanii stowne
znaki towarowe ,PEPE 2XL", ,PEPE F4”, ,PEPE M99”, ,PEPE F4”,
,PEPE M3”, ,PEPE M5” i ,PEPE F6”, zarejestrowane w Hiszpanii
graficzne znaki towarowe ,PEPE JEANS LONDON”, ,PEPE
JEANS 737, ,PEPE  JEANS  PORTOBELLO”, ,PEPE”
i zarejestrowane w Hiszpanii stowne znaki towarowe ,PEPE
JEANS M2”, ,PEPE BETTY”, ,PEPE CLOTHING” i ,PEPECO” dla
towar6w nalezacych do klas 3, 9, 14, 18 i 25; oraz wspdlno-
towe, stowny i graficzny, znaki towarowe ,PEPE JEANS” zarejes-
trowane dla towaréw nalezacych do klas 3, 9, 141 18

Degyzja  Wydzialu  Sprzeciwéw:
i odrzucenie zgloszenia

Uwzglednienie  sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Uwzglednienie zarzutéw odwolania

Podniesione zarzuty: Nieprawidlowe zastosowanie art. 78 i 8
ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94 w sprawie wspdlno-
towego znaku towarowego.

Skarga wniesiona w dniu 31 grudnia 2008 r. — Fresh Del
Monte Produce przeciwko Komisji

(Sprawa T-587/08)
(2009/C 44/113)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Fresh Del Monte Produce Inc. (George Town,
Kajmany) (przedstawiciele: B. Meyring, adwokat, i E. Verghese,
solicitor)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich



21.2.2009

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 44/67

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewazno$ci art. 1, 2, 3 i 4 decyzji Komisji
C(2008) 5955 wersja ostateczna z dnia 15 pazdziernika
2008 r. (sprawa COMP[39.188 — Banany), w zakresie
w jakim dotyczy skarzacej;

— ewentualnie znaczne obnizenie grzywny nalozonej na
skarzaca na mocy art. 2 lit. ¢) tej decyzji;

— ewentualnie stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 3 tej decyzji,
w zakresie w jakim dotycza skarzacej;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W ramach niniejszej skargi skarzaca wnosi o stwierdzenie — na
podstawie art. 230 WE — niewaznosci decyzji Komisji
C(2008) 5955 wersja ostateczna z dnia 15 paZzdziernika 2008 r.
(sprawa COMP/[39.188 — Banany) dotyczacej postepowania na
podstawie art. 81 ust. 1 WE, w ktérej Komisja uznala, ze
skarzaca ponosi wspdlna i solidarna odpowiedzialno$¢ za
zachowanie Internationale Fruchtimport Gesellscaft
Weichert & Co (zwanej dalej ,Weichert”). Komisja uznala, ze
Weichert naruszyla art. 81 WE, uczestniczac w uzgodnionej
praktyce polegajacej na koordynowaniu cen referencyjnych
bananéw przywozonych do odmiu krajow cztonkowskich
Wspdlnoty polozonych w Europie Pdlnocnej. Ewentualnie
skarzaca wnosi o zmiang art. 2 lit ¢) decyzji, w zakresie w jakim
naktada si¢ w nim grzywne na skarzaca.

Na poparcie swych zadan skarzaca podnosi osiem zarzutéw
przedstawionych w czterech czgsciach.

W pierwszej czesci skarzaca podnosi zarzuty na poparcie swojej
skargi o stwierdzenie niewaznosci decyzji, w ktérej Komisja
uznala, Ze skarzaca ponosi wspdlng i solidarna odpowiedzial-
nos$¢ za zachowanie Weichert.

Po pierwsze, skarzaca podnosi, ze Komisja naruszyla art. 81
ust. 1 WE i art. 23 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia nr 1/2003 ('),
gdy uznala, Ze skarzaca ponosi wspdlng i solidarng odpowie-
dzialno§¢ za zachowanie Weichert, opierajac si¢ na umowie
w sprawie dystrybucji i na jej posrednim udziale w Weichert
w charakterze komandytariusza (Kommanditist), przy czym zaden
z tych elementéw (rozpatrywany sam czy lacznie) nie dawal
skarzacej decydujacego wplywu na Weichert.

Po drugie, skarzaca twierdzi, ze Komisja naruszyla art. 253 WE,
jako Ze nie uzasadnila faktu, iz przypisala odpowiedzialnos¢
skarzacej bedacej przedsigbiorstwem, ktére nie pozostawalo
w bezposrednich stosunkach z Weichert.

Po trzecie, skarzgca twierdzi, zZe Komisja naruszylta prawo
skarzacej do obrony, odmawiajac ujawnienia stosownych
dowodéw.

W drugiej czeSci skarzgca podnosi zarzuty ewentualne na
poparcie swej skargi o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej
decyzji, w zakresie w jakim dotyczy ona zaréwno skarzacej, jak
i Weichert. W tej czesci skargi skarzaca podnosi zarzuty czwarty

i piaty.

Zarzut czwarty dotyczy blednego zastosowania art. 81 WE
z uwagi na fakt, iz Komisja uznala, ze Weichert uczestniczyla
w uzgodnionej praktyce, ktorej celem bylo ograniczenie konku-
rengji.

Zarzut piaty dotyczy naruszenia prawa skarzacej do obrony,
jako ze skarzgca nie skorzystala z prawa do przedstawienia
stanowiska z uwagi na zasadnicza zmiang¢ w sprawie prowa-
dzonej przez Komisje zaistniala miedzy pismem w sprawie
przedstawienia zarzutéw a decyzja.

W trzeciej czesci skargi (réwniez majgcej charakter pomocniczy)
skarzaca podnosi zarzuty o charakterze zapobiegawczym na
poparcie swego zadania zmierzajacego do obnizenia grzywny,
na jakg skarzaca i Weichert zostaly wspélnie i solidarnie
skazane. Ta czg$¢ obejmuje zarzuty szosty i siodmy.

W ramach zarzutu széstego skarzaca twierdzi, ze Komisja
popelnita oczywisty blad w ocenie przy okreslaniu wysokosci
grzywny, jako ze nie ocenila poprawnie wagi naruszenia.

Zarzut siddmy dotyczy naruszenia art. 23 rozporzadzenia
nr 1/2003 i zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan, z tego
wzgledu ze Komisja nie uwzglednila wspdlpracy Weichert
w toku dochodzenia.

Czwarta cze$¢ skargi zmierza do stwierdzenia niewaznosci
art. 1 i 3 decyzji w odniesieniu do skarzacej w oparciu o zarzut
6smy, zgodnie z ktérym art. 1 i 3 decyzji skutkuja blednym
zastosowaniem art. 81 WE, naruszeniem art. 7 rozporzadzenia
nr 1/2003 i naruszeniem art. 253 WE.

(') Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r.
w sprawie wprowadzenia w zycie regul konkurencji ustanowionych
w art. 81 i 82 traktatu (Dz.U.L 1, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 24 grudnia 2008 r. — Dole Food
i Dole Germany przeciwko Komisji

(Sprawa T-588/08)
(2009/C 44/114)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Dole Food Company, Inc. (Wilmington, Stany
Zjednoczone) i Dole Germany OHG (Hamburg, Niemcy) (przed-
stawiciel: ].-F. Bellis, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich
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Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;
— uchylenie lub obnizenie kwoty nalozonej grzywny;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W ramach niniejszej skargi skarzace wnosza o stwierdzenie —
na podstawie art. 230 WE — niewazno$ci decyzji Komisji
C(2008) 5955 wersja ostateczna z dnia 15 paZzdziernika 2008 r.
(sprawa COMP/39.188 — Banany) dotyczacej postepowania na
podstawie art. 81 ust. 1 WE, w ktérej Komisja uznala, Ze sa one
odpowiedzialne za udzial w uzgodnionej praktyce polegajacej
na koordynowaniu cen referencyjnych bananéw przywozonych
do o$miu krajéw czlonkowskich Wspdlnoty polozonych
w Europie Pélnocnej. Skarzace wnoszg tez o uchylenie lub obni-
zenie naloZonej na nie grzywny.

Na poparcie zadan skarzace podnoszg dwa zarzuty.

Po pierwsze, skarzace podnosza, ze Komisja popelnita blad,
uznajac, iz omawiane zachowanie stanowilo w $wietle
art. 81 WE ograniczenie konkurencji ze wzgledu na cel.
Skarzace twierdza, ze w rzeczywistoSci omawiane zachowanie
polegato wylacznie na sporadycznych bilateralnych kontaktach
miedzy importerami bananéw skutkujacych plotkami na rynku
ogblnym i nie bylo czgscia szerszego kartelu dotyczacego usta-
lania cen lub podzialu rynku, a w konsekwencji nie stanowilo
ograniczenia konkurencji ze wzgledu na cel. Wspomniane
kontakty mialy miejsce przed ustalaniem cen referencyjnych,
a zatem na etapie bardzo dalekim od etapu negocjacji rzeczy-
wistych cen z klientami. Ponadto skarzace twierdza, ze
omawiane kontakty nie mialy i nie mogly mie¢ na celu ograni-
czenia konkurencji na rynku bananéw, jako Ze ceny referencyjne
nie s3 rzeczywistymi cenami i nie stanowig podstawy negocjacji
rzeczywistych cen zielonych bananéw.

Po drugie, skarzace twierdzg, ze nalozona na nie grzywna jest
bezzasadna, poniewaz podstawowa kwota grzywny opiera si¢
na wartoéci sprzedazy débr, ktérych nie dotyczy zarzucane
naruszenie. Ponadto skarzace podnosza, ze grzywna jest tez
nieproporcjonalna z tego wzgledu, iz podstawowa kwota
grzywny zostala blednie ustalona w oparciu o zalozenie, ze
omawiane zachowanie dotyczylo ustalania cen.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 17 grudnia
2008 r. — Plant i inni przeciwko Komisji

(Sprawa T-324/07) (!
(2009/C 44/115)
Jezyk postepowania: angielski

Prezes szostej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 247 z 20.10.2007.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia
2008 r. — Insight Direct USA przeciwko OHIM — Net
Insight (Insight)

(Sprawa T-489/07) (!)
(2009/C 44/116)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes szostej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(') Dz.U. C 64 z 8.3.2008.

Postanowienie Sadu Pierwszej Instancji z dnia 19 grudnia
2008 r. — iTouch International przeciwko OHIM —
Touchnet Information Systems (iTouch)

(Sprawa T-347/08) ()
(2009/C 44/117)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes szostej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(') Dz.U. C 272 z 25.10.2008.
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SAD DO SPRAW SLUZBY PUBLICZNE] UNII EUROPEJSKIE]

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 5 listopada 2008 r. — Avanzata i in. przeciwko
Komisji

(Sprawa F-48/06) (')

(Stuzba publiczna — Pracownicy kontraktowi — Zaszerego-
wanie i wynagrodzenie — Byli pracownicy najemni prawa
luksemburskiego)

(2009/C 44/118)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Eric Avanzata zamieszkaly w Hussigny (Francja)
i 20 innych pracownikéw kontraktowych (przedstawiciele:
adwokaci S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i G. Berscheid, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji ustalajacej warunki
zatrudnienia skarzacych, w szczegdlnoSci grupe funkcyjng,
grupe, stopien i wynagrodzenie — tak jak elementy te zostaly
ujete w ich kontraktach

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje w czgsci odrzucona, a w czgsci oddalona

2) Kazda ze stron poniesie swoje wlasne koszty

() Dz.U. C 154 z. 1.7.2006, s. 26.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 11 grudnia 2008 r. — Collée przeciwko Parlamentowi

(Sprawa F-148/06) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Postgpowanie w
sprawie przyznania punktéw za zastugi w Parlamencie
Europejskim — Poréwnanie zastug)

(2009/C 44/119)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Laurent Collée (Luksemburg, Luksemburg)
(przedstawiciele: adwokaci S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i
E. Marchal)

Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: C. Burgos
i A. Lukositité)

Przedmiot sprawy

Po pierwsze stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 9 stycznia
2006 r. o przyznaniu skarzagcemu dwéch punktow za zastugi w
ramach postgpowania w sprawie awansu za 2004 r., a po drugie
uznanie za niezgodny z prawem pkt .3 ,Instrukcji dotyczacych
procedury  przyznawania punktéw awansu” Parlamentu
Europejskiego z dnia 13 czerwca 2002 r.

Sentencja wyroku

1) Zostaje stwierdzona niewazno$C decyzji Parlamentu Europejskiego o
przyznaniu L. Colléeemu dwéch punktéw za zastugi w ramach
postgpowania w sprawie awansu za 2004 .

2) Skarga zostaje oddalona w pozostalym zakresie.

3) Parlament Europejski zostaje obcigzony kosztami postepowania.

(') Dz.U. C 42 z 24.2.2007 ., s. 48.
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Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 25 listopada 2008 r. — Hristova przeciwko Komisji

(Sprawa F-50/07) ()

(Stuzba publiczna — Nabér — Konkurs otwarty — Warunki
przyjecia — Odrzucenie kandydatury — Uzasadnienie —
Dyplomy)

(2009/C 44/120)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Valentina Hristova, (Pavlikeni, Bulgaria) (przed-
stawiciel: adwokat G. Kerelov)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:

J. Currall i B. Eggers, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej konkursu

EPSO/AST/14/06 o niedopuszczeniu skarzacej do egzaminéw

konkursowych z uwagi na to, ze po uzyskaniu dyplomu nie

nabyla trzyletniego do$wiadczenia zawodowego w obszarze

prowadzenia sekretariatu — Wniosek o odszkodowanie

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji komisji konkursowej konkursu
otwartego EPSO/AST/14/06 o niedopuszczeniu V. Hristovej do
egzamindw konkursowych.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja  Wspdlnot Europejskich zostaje obcigzona  kosztami
postgpowania.

(") Dz.U.C 79z 29.3.2008 ., 5. 36.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia 25 listo-
pada 2008 r. — Iordanova przeciwko Komisji

(Sprawa F-53/07) ()

(Stuzba publiczna — zatrudnienie — Konkurs otwarty —
Warunki  kwalifikacyjne — Odrzucenie kandydatury —

Dyplomy)
(2009/C 44/121)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Ivanka lordanova (Warna, Bulgaria) (przedsta-
wicie: adwokat G. Kerelov)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: J. Currall et B. Eggers, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursu EPSO/AST/
14/06 odmawiajacej dopuszczenia skarzacej do egzaminéw
pisemnych z tego powodu, ze dyplom szkolnictwa wyzszego
nie odpowiadal zadaniom na stanowisku sekretarki oraz z
powodu braku trzech lat do$wiadczenia zawodowego w
odno$nej dziedzinie — Wniosek o odszkodowanie i
zadoséuczynienie

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona

2) Kazda ze stron ponosi swoje wlasne koszty

(") Dz.U. C 107 z 26.4.2008, s. 44.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 11 grudnia 2008 r. — Collotte przeciwko Komisji

(Sprawa F-58/07) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Postgpowanie w
sprawie awansu za 2006 r. — Umiejetno$¢ pracy w trzecim
jezyku)

(2009/C 44[122)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Pascal Collotte (Overijse, Belgia) (przedstawiciel:
adwokat E. Boigelot, a nastepnie adwokaci E. Boigelot i
L. Defalque)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i G. Berscheid, a nastgpnie C. Berardis-Kayser
i L. Lozano Palacios, pelnomocnicy)

Interwenient: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: I. Sulce i
M. Simm, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieawansowaniu skarzacego
do grupy zaszeregowania A*12 w ramach postepowania w
sprawie awansu za 2006 r. w zwigzku z brakiem wykazania
przez niego umiejetnodci pracy w trzecim jezyku — Wniosek o
odszkodowanie
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Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Komisji Wspdlnot Europejskich o
niewpisaniu nazwiska P. Collotte'a na liste urzednikéw awansowa-
nych do grupy zaszeregowania A*12 w ramach postgpowania w
sprawie awansu za 2006 .

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Wspdlnot Europejskich pokryje wlasne koszty, jak réwniez
koszty postgpowania poniesione przez skarzgcego.

4) Rada Unii Europejskiej pokryje whasne koszty postepowania.

(") Dz.U. C 199 z 25.8.2007 r., s. 50.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 11 grudnia 2008 r. — Dubus i Leveque przeciwko
Komisji

(Sprawa F-66/07) (")

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Postepowanie w
sprawie awansu za 2006 r. — Umiejetnos¢ pracy w trzecim

jezyku)
(2009/C 44/123)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Charles Dubus (Kraainem, Belgia) i Jean Leveque
(Wattignies-La-Victoire, ~Francja) ~ (przedstawiciele: —adwokat
E. Boigelot, a nastepnie adwokaci E. Boigelot i L. Defalque)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i G. Berscheid, pelnomocnicy)

Interwenient: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: 1. Sulce i
M. Simm, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieawansowaniu skarzacych
w ramach postgpowania w sprawie awansu za 2006 r. w
zwigzku z brakiem wykazania przez nich umiejetnosci pracy w
trzecim jezyku — Whiosek o odszkodowanie

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Komisji Wspdlnot Europejskich o
niewpisaniu nazwiska C. Dubusa na liste urzednikéw awansowa-
nych do grupy C*3 o w ramach postgpowania w sprawie awansu
za 2006 r. oraz decyzji Komisji Wspdlnot Europejskich o niewpi-
saniu nazwiska J. Leveque na listg urzgdnikéw awansowanych do
grupy B*8 w ramach tego samego postepowania.

2) Skarga zostaje oddalona w pozostalym zakresie.

3) Komisja Wspdlnot Europejskich pokryje wlasne koszty postepo-
wania oraz koszty poniesione przez skarzgcych.

4) Rada Unii Europejskiej pokryje wlasne koszty postgpowania.

() Dz.U. C 199 z 25.8.2007, s. 54.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga izba) z
dnia 13 listopada 2008 r. — Traore przeciwko Komisji

(Sprawa F-90/07) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Ogloszenie o wolnym
stanowisku — Odrzucenie kandydatury skarzgcego —
Zmiana miejsca zatrudnienia — Interes stuzby)

(2009/C 44[124)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Amadou Traore (Rhodes Saint Genese, Belgia)
(przedstawiciel: E. Boigelot, avocat)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i B. Eggers)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji o odrzuceniu kandy-
datur skarzacego na stanowisko chargé d'affaires ad interim w
przedstawicielstwie Komisji w Togo, a takze na stanowisko szefa
operacji w przedstawicielstwie Komisji w Tanzanii —Uniewaz-
nienie powolania innych kandydatéw na te stanowiska —
Whiosek o odszkodowanie

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji dyrektora zasobow ludzkich Biura
Wspélpracy EuropeAid Komisji Wspdlnot Europejskich z dnia
12 grudnia 2006 r. o odrzuceniu kandydatury A. Traore'a na
stanowisko szefa operacji w przedstawicielstwie Komisji w Tanzanii
oraz decyzji o powolaniu pana S. na to stanowisko.

2) W pozostatym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) A. Traore pokryje potowe swoich kosztow postgpowania.
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4) Komisja Wspéinot Europejskich pokryje swoje koszty postgpowania
oraz potowe kosztéw poniesionych przez A. Traore'a.

(") Dz.U. C 269 z 10.11.2007 r., 5. 72.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 11 grudnia 2008 r. — Evraets przeciwko Komisji

(Sprawa F-92/07) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Postgpowanie w
sprawie awansu za 2006 r. — Zdolnos¢ do pracy w trzecim

jezyku)
(2009/C 44/125)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Pascal Evraets (Lambusart, Belgia) (przedstawi-
ciele: N. Lhoést, a nastgpnie N. Lhoést i S. Fernindez Menéndez,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i G. Berscheid, petlnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieawansowaniu skarzacego
do grupy AST 4 w ramach postgpowania w sprawie awansu za
2006° r., poniewaz nie wykazal on zdolnosci do pracy w
trzecim jezyku.

Sentencja wyroku

1) Decyzja o nieawansowaniu P. Evraetsa w ramach postgpowania w
sprawie awansu za 2006 . jest niewazna.

2) Komisja Wspdlnot Europejskich pokryje wilasne koszty postepo-
wania i koszty skarzgcego.

3) Rada Unii Europejskiej pokryje wlasne koszty postgpowania.

() Dz.U. C 283 z 24.11.2007, s.44.

Wyrok Sagdu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 11 grudnia 2008 r. — Beatriz Acosta Iborra i in. prze-
ciwko Komisji

(Sprawa F-93/07) ()

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Postgpowanie w
sprawie awansu za 2006 r. — Umiejetnos¢ pracy w trzecim
jezyku)

(2009/C 44/126)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Beatriz Acosta Iborra (Alkmaar, Niderlandy) i
dziewigciu innych urzednikéw Komisji (przedstawiciele: adwokat
N. Lhoést, a nastgpnie adwokaci N. Lhoést i S. Ferndndez
Menéndez)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
C. Berardis-Kayser i G. Berscheid, pelnomocnicy)

Interwenient: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: 1. Sulce i
M. Simm, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieawansowaniu skarzacych
w zwigzku z brakiem wykazania przez nich zdolnosci pracy w
trzecim jezyku w ramach postepowania w sprawie awansu za
2006 r.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji o nieprzedstawieniu do awansu B.
Acosty Iborry i dziewigciu innych urzednikéw Komisji Wispdlnot
Europejskich, ktorych nazwiska sg zawarte w zalgczniku do niniej-
szego wyroku, w rtamach postegpowania w sprawie awansu za
2006 .

2) Komisja Wspéinot Europejskich pokryje wlasne koszty postepo-
wania oraz koszty poniesione przez skarzgcych.

3) Rada Unii Europejskiej pokryje wlasne koszty postgpowania.

(') Dz.U. C 283 z 24. 11.2007, s. 44
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Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z
dnia 4 listopada 2008 r. — Van Beers przeciwko Komisji

(Sprawa F-126/07) ()
(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Awans — Procedura certy-
fikacji — Ocena za rok 2006 — Niewpisanie na liste urzed-
nikéw spelniajgcych warunki awansu — Artykut 45 a regula-
minu pracowniczego)

(2009/C 44/127)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Isabelle Van Beers (Woluwé-St-Etienpe, Belgia)
(przedstawiciele: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis i E. Marchal,
avocats)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawi-
ciele: C. Berardis-Kayser i G. Berscheid, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 22 lutego
2007 r. odrzucajacej kandydature skarzacej w ramach procedury
certyfikacji za rok 2006 r.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron ponosi wlasne koszty.

(") Dz.U. C 22 2 26.1.2008, s. 57.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (pierwsza izba) z
dnia 9 grudnia 2008 r. — Efstathopoulos przeciwko
Parlamentowi Europejskiemu

(Sprawa F-144/07) ()

(Stuzba publiczna — Byli czlonkowie personelu tymczasowego
— Rozporzqdzenie (WE, Euratom, EWWiS) nr 2689/95 —
Swiadczenie z tytulu zakoriczenia stuzby — Wliczenie premii
za aktywnos¢ do wynagrodzenia brutto pobieranego w ramach

pracy na nowym stanowisku)
(2009/C 44/128)

Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: S. Efstathopoulos (Chalandri, Grecja) (przedsta-
wiciele: N. Korogiannakis i M. Michi, adwokaci)

Strona  pozwana:  Parlament Europejski  (przedstawiciele:

A. Lukogiaité i A. Troupiotis, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Parlamentu Europejskiego z
dnia 18 kwietnia 2007 r., ktéra doprowadzila do zmniejszenia
emerytury skarzacego powodujacej zmniejszenie emerytury
skarzacego i obowigzku zwrotu nadptaconych kwot.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Kazda ze stron pokryje swoje wlasne koszty.

(") Dz.U. C 92 z 12.4.2008, s. 50.

Postanowienie Sadu do spraw Stluzby Publicznej (trzecia
izba) z dnia 30 pazdziernika 2008 r. — Ortega Serrano
przeciwko Komisji
(Sprawa F-48/08) (')

(Stuzba publiczna — Oczywista niedopuszczalno$¢ — Niemoz-
nos¢ reprezentowania strony pozwanej przez adwokata, ktory
nie jest osobg trzecig — Pomoc prawna — Whniosek o
interwencje)

(2009/C 44/129)

Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Anténio Ortega Serrano (Cadiz, Hiszpania)
(przedstawiciel: adwokat A. Ortega Serrano)

Strona pozwana: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
K. Herrmann i L. Lozano Palacios, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej konkursu
EPSO/AD/[26/05 odmawiajacych wpisania skarzacego na liste
rezerwowsg oraz powtérzenia egzaminu ustnego

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) Whiosek pomocniczy A. Ortegi Serrany o to, by mial mozliwos¢
uzupelnienia pozwu zostaje odrzucony.

3) A. Ortega Serrano zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

4) Nie ma potrzeby orzekania w przedmiocie wniosku o dopuszczenie
do sprawy w charakterze interwenienta.
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5) Europejski inspektor ochrony danych osobowych pokryje wlasne
koszty postepowania zwigzane z wystgpieniem z wnioskiem o
dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta.

6) Wniosek o pomoc prawng w sprawie F-48/08 AJ Ortega Serrano
przeciwko Komisji zostaje odrzucony.

() Dz.U.C 171 z 5.7.2008, s. 52.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (druga
izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. — Nijs przeciwko Trybuna-
towi Obrachunkowemu Wspdlnot Europejskich

(Sprawa F-64/08) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Artykut 35 ust. 1 lit. a)

regulaminu Sgdu — Zwigzle przedstawienie zarzutéw w

skardze — Postgpowanie w sprawie oceny — Wyznaczenie

osoby oceniajqcej oraz osoby sprawdzajqcej oceng — Brak
zaZalenia — Oczywista niedopuszczalnosc)

(2009/C 44/130)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Bart Nijs (Bereldange, Luksemburg) (przedstawi-
ciele: F. Rollinger i A. Hertzog, adwokaci)

Strona pozwana: Europejski Trybunal Obrachunkowy (przedsta-
wiciele: T. Kennedy, ].-M. Stenier i G. Corstens, pelnomocnicy)
Przedmiot sprawy

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Trybunatu Obrachunkowego o
wyznaczeniu osoby oceniajacej oraz osoby sprawdzajacej oceng,
a takze zadanie odszkodowania z tytulu poniesionych strat
spowodowanych wydaniem tej decyzji.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) B. Nijs zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 247 z 27.9.2008, s. 25.

Postanowienie prezesa Sadu do spraw Sluzby Publicznej z
dnia 17 grudnia 2008 r. — Wenig przeciwko Komisji

(Sprawa F-80/08 R)
(Stuzba publiczha — Postgpowanie w sprawie zastosowania
$rodka tymczasowego — Whiosek o zawieszenie wykonania
decyzji o zawieszeniu w czynnosciach stuzbowych zaintereso-
wanego — Pilny charakter — Brak)
(2009/C 44/131)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Fritz Harald Wenig (Woluwé-Saint-Pierre, Belgia)
(przedstawiciele: G.-A. Dal, D. Voillemot, D. Bosquet, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Wspoélnot Europejskich (przedstawiciele:
J. Currall i D. Martin, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Whiosek o zawieszenie wykonania decyzji z dnia 18 wrze$nia
2008 r., na mocy ktérej Komisja zawiesita skarzacego w czyn-
nosciach stuzbowych na czas nieokreslony i nakazala potracenie
1 000 EUR miesigcznie z jego wynagrodzenia przez okres
maksymalnie sze$ciu miesigcy.

Sentencja postanowienia

1) Whiosek o zastosowanie Srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym poste-
powanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 3 listopada 2008 r. — P prze-
ciwko Parlamentowi

(Sprawa F-89/08)
(2009/C 44/132)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: P (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: E. Boigelot,
avocat)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Po pierwsze stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu o
zwolnieniu strony skarzacej z trzymiesigcznym okresem wypo-
wiedzenia i po drugie zadanie odszkodowania i
zadoséuczynienia
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Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu z dnia
15 kwietnia 2008 r. o zwolnieniu strony skarzacej z trzy-
miesigcznym okresem wypowiedzenia i o pozbawieniu jej ze
skutkiem natychmiastowym dostepu do Parlamentu Zadajac
od niej bezzwlocznego zwrotu kluczy do biura;

— w konsekwencji po pierwsze przywrdcenie strony skarzacej
do sluzby, na jej stanowisko i do grupy zaszeregowania,
ktére miala w dniu wydania decyzji z dnia 15 kwietnia
2008 r., z mocg wsteczng i po drugie przyznanie jej wyna-
grodzenia od dnia 15 lipca 2008 r. do dnia jej efektywnego
przywrocenia do stuzby, wraz z odsetkami za zwloke w
wysokosci 7 % rocznie;

— zasadzenie od strony pozwanej zaplaty z tytulu naprawienia
krzywdy i uszczerbku dla kariery kwoty 10 000 EUR, z
zastrzezeniem podwyzszenia badZ obnizenia tej kwoty w
trakcie postgpowania;

— obciazenie Parlamentu kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 4 listopada 2008 r. — Bertolete i
in. przeciwko Komisji

(Sprawa F-92/08)
(2009/C 44/133)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Marli Bertolete (Woluwé-Saint-Lambert, Belgia) i
inni (przedstawiciel: L. Vogel, adwokat)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji ustanawiajacej nowy sposob
obliczania wynagrodzeri skarzacych, ktéra wykonuje wyroki
wydane w dniu 5 lipca 2007 r. przez Sad do spraw Sluzby
Publicznej w sprawach F-24/06, F-25/06 i F-26/06.

Zadania strony skarzgcej

— uchylenie decyzji organu upowaznionego do zawierania
uméw o prace wydanej w dniu 18 lipca 2008 r, na
podstawie ktorej oddalono zazalenia wniesione przez
skarzace na decyzje wydang w dniu 23 stycznia 2008 r.
ustanawiajgcg nowy sposob obliczania wynagrodzen skarzg-
cych, ktéra wykonuje trzy wyroki wydane przez Sad do
spraw Stuzby Publicznej oparte na skargach skarzacych z
dnia 5 lipca 2007 r. oraz na liczne korekty zastosowane do
wynagrodzen, jak réwniez na odcinki wyplaty doreczone
skarzacym na podstawie ww. decyzji z dnia 23 stycznia
2008 r. za miesigc luty, marzec i kwiecien 2008;

— o ile zajdzie taka potrzeba, uchylenie decyzji, na ktére
zlozono wspomniane wyzej zazalenia;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 12 listopada 2008 r. — N prze-
ciwko Parlamentowi

(Sprawa F-93/08)
(2009/C 44/134)
Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: N (Bruksela, Belgia) (przedstawiciel: adwokat
E. Boigelot)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci sprawozdania z oceny skarzacego w
zakresie w jakim ostatecznie zatwierdza ono sprawozdanie z
jego oceny za okres od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia
30 kwietnia 2007 r.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci, niekorzystnej dla skarzacego,
decyzji z dnia 4 marca 2008 r., w zakresie w jakim, osta-
tecznie zatwierdza ona sprawozdanie z jego oceny za okres
od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia 30 kwietnia 2007 r,;

— stwierdzenie
sprawozdan;

niewaznosci ~ wspomnianych  spornych

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Przewodniczacego Parla-
mentu z dnia 25 wrze$nia 2008 r., odrzucajgcej zazalenie
skarzacej, zmierzajagce do stwierdzenia niewaznosci zaska-
rzonej decyzji;

kosztami

— obcigzenie Parlamentu

postepowania.

Europejskiego

Skarga wniesiona w dniu 17 listopada 2008 r. — Cerafogli
przeciwko EBC

(Sprawa F-96/08)
(2009/C 44/135)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Maria Concetta Cerafogli (Frankfurt, Niemcy)
(przedstawiciele: adwokaci L. Levi i M. Vandenbussche)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny
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Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji EBC o nieprzyznaniu skarzgcej
awansu ad personam oraz zasadzenie od strony pozwanej zaplaty
zado§luczynienia za krzywde doznang przez skarzaca.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji nieprzyznajacej skarzacej
awansu ad personam, o ktérej powiadomiono ja w dniu
11 marca 2008 r.;

— w rezultacie: (i) stwierdzenie niewaznosci wszystkich decyzji
wynikajacych z decyzji o nieprzedstawieniu skarzacej do
awansu, ktdra podano jej do wiadomosci w dniu 11 marca
2008 r, w tym zwlaszcza informacji o wynagrodzeniu
skarzacej poczawszy od marca 2008 r. oraz (i) zasgdzenie
od strony pozwanej zaplaty kwoty w  wysokosci
10 000 EUR, ustalonej ex aequo et bono, celem zado§¢uczy-
nienia za krzywde doznang przez skarzacs;

— przy zalozeniu, ze wykonanie wyroku stwierdzajacego
niewazno$¢ decyzji pociagatoby za sobg powazne trudnoci,
zasgdzenie od strony pozwanej zaplaty kwoty w wysokosci
78 000 EUR lub co najmniej jej polowy celem pokrycia
szkody poniesionej przez skarzgca;

— obciazenie Europejskiego Banku Centralnego kosztami
postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 27 listopada 2008 r. —
Fiiller-Tomlinson przeciwko Parlamentowi Europejskiemu

(Sprawa F-97/08)
(2009/C 44/136)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Paulette Fiiller-Tomlinson (Bruksela, Belgia)
(przedstawiciele: L. Levi, avocat)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji okreSlajacej stopien trwalej
czeSciowej niezdolnosci do pracy w nastepstwie choroby o
podlozu zawodowym na 20 % oraz tytulem Zadania ewentual-
nego — zasadzenie od pozwanego zaplaty pewnej kwoty
tytulem naprawienia krzywdy doznanej przez skarzaca.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji szefa jednostki Emerytury
i Zabezpieczenia Spoleczne z dnia 9 kwietnia 2008 r. okres-
lajacej w swoim art. 3 stopien trwalej czeSciowej niezdol-
nosci do pracy w nastegpstwie choroby o podlozu zawo-
dowym na 20 %;

— w niezbednym zakresie stwierdzenie niewaznosci decyzji
oddalajacej zazalenie;

— tytulem zadania ewentualnego — zasadzenie od pozwanego
zaplaty kwoty 12 000 EUR tytulem naprawienia krzywdy;

— obcigzenie Parlamentu kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 11 grudnia 2008 r. — Nijs prze-
ciwko Trybunatowi Obrachunkowemu

(Sprawa F-98/08)
(2009/C 44/137)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona  skarzgca: Bart Nijs (Aalst, Belgia) (przedstawiciel:
F. Rollinger, adwokat)

Strona pozwana: Trybunal Obrachunkowy

Przedmiot i opis sporu

Po pierwsze stwierdzenie niewaznosci decyzji o nieawansowaniu
skarzacego w ramach postgpowania w sprawie awansu za
rok 2008 i po drugie zasgdzenie od strony pozwanej odszkodo-
wania za poniesiong przez skarzacego szkode i doznang

krzywde.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci w zakresie, w jakim dotyczg
skarzacego: decyzji o nieawansowaniu skarzacego w 2008 r.
ogloszonej w Biuletynie pracowniczym 32/2008 z dnia
5 maja 2008 r. a takze aktéw przygotowawczych do tej
decyzji w szczegblnosci decyzji z dnia 19 i 29 lutego
2008 r., ktére obwieszczone zostaly w Biuletynie pracowni-
czym 10-2008 i 17-2008 uchwalajacych liste oséb objetych
awansem z dniem 1 stycznia 2008 r,;

— wyrazne stwierdzenie niewaznodci kolejnych decyzji i
wspomnianych aktéw przygotowawczych;

— obciazenie strony pozwanej wyplata 10 tys. EUR w ramach
obowiazku naprawienia szkody majatkowej w wysokosci
utraty dochodu, ktéra skarzacy ponidst w poréwnaniu do
wyzszego wynagrodzenia, ktére moglby otrzymywaé gdyby
wspomniany stan tymczasowy nie stangl na przeszkodzie w
jego karierze a takze naprawienia poniesionej krzywdy
moralnej w dodatku do podobnych odszkodowan wniosko-
wanych przez skarzacego w ramach innych sporéw;

— obcigzenie  Trybunalu ~ Obrachunkowego  kosztami

postepowania.
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Skarga wniesiona w dniu 8 grudnia 2008 r. — Pappas prze-
ciwko Komisji

(Sprawa F-101/08)
(2009/C 44/138)

Jezyk postepowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Spyros A. Pappas (Bruksela, Belgia) (przedsta-
wiciel: adwokat L. Barattini)

Strona pozwana: Komisja Wspélnot Europejskich

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Office Gestion et liquidation
des droits individuels (biura administracji i rozliczania upraw-
nien indywidualnych) ustalajacej uprawnienia emerytalne skarzg-
cego oraz obliczenia lat uprawniajacych do emerytury do
uwzglednienia dla ustalenia tych uprawniefi.

Zadania strony skarzgcej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Office Gestion et
liquidation des droits individuels (biura administracji i rozli-
czania uprawnien indywidualnych) z dnia 6 lutego 2008 r.
ustalajacej uprawnienia emerytalne skarzgcego, jak réwniez
decyzji z dnia 22 lutego 2003 r. i z dnia 27 lutego 2003 r.,
ktore okreslaja lata uprawniajgce do emerytury do uwzgled-
nienia dla ustalenia uprawnien emerytalnych;

— obciazenie Komisji Wspélnot  Europejskich  kosztami
postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2008 r. — Katrakasas
przeciwko Komisji

(Sprawa F-103/08)
(2009/C 44/139)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Nicolas Katrakasas (Bruksela, Belgia) (przedstawi-
ciele: L. Levi, M. Vandenbussche, avocats)

Strona pozwana: Komisja Wsp6lnot Europejskich

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej w
konkursie EPSOJ/AD/116/08 odmawiajgcej wpisania skarzacego
na list¢ kandydatéw dopuszczonych do egzamindéw pisemnych
oraz wszystkich decyzji wydanych w jej nastepstwie, wigcznie z
lista rezerwowa i wszystkimi decyzjami o powolaniu

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji komisji konkursowej w
konkursie EPSOJ/AD[116/08 z dnia 23 wrze$nia 2008 r.
odmawiajacej wpisania skarzacego na liste kandydatéw
dopuszczonych do egzaminéw pisemnych;

— stwierdzenie niewaznosci wszystkich decyzji wydanych w
nastepstwie decyzji z dnia 23 wrzesnia 2008 r., wlacznie z
listg rezerwowg i wszystkimi decyzjami o powolaniu;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2008 r. — Angelidis
przeciwko Parlementowi

(Sprawa F-104/08)
(2009/C 44/140)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Angel Angelidis (Luksemburg, Luksemburg)
(przedstawiciel: E. Boigelot, adwokat)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci ogloszenia o wolnym stanowisku
pracy nr 12564 z dnia 26 lutego 2008 r. wydanego przez prze-
wodniczgcego Parlamentu Europejskiego dotyczacego obsa-
dzenia stanowiska dyrektora Dyrekcji Generalnej ds. Polityki
Wewnetrznej Unii — Dyrekcji D ds. Budzetu, jak réwniez
rozpoczetego w wyniku tego ogloszenia postepowania rekruta-
cyjnego. Stwierdzenie niewaznosci decyzji o odrzuceniu kandy-
datury skarzacego na stanowisko dyrektora ds. Budzetu Dyrekgji
Generalnej ds. Polityki Wewnetrznej i o powolaniu na to stano-
wisko innego kandydata. Wreszcie Zadanie odszkodowania i
zados$éuczynienia za poniesiona przez skarzacego szkod¢ mate-
rialng i doznang krzywde oraz powolania go do grupy zaszere-
gowania dyrektora ,ad personam”.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji organu powolujacego z
dnia 23 wrze$nia 2008 r., a w konsekwencji ogloszenia o
wolnym stanowisku pracy nr 12564 z dnia 26 lutego
2008 r. wydanego przez przewodniczacego Parlamentu
Europejskiego dotyczacego obsadzenia stanowiska dyrektora
Dyrekeji Generalnej ds. Polityki Wewnetrznej Unii Europej-
skiej — Dyrekcji D ds. Budzetu;

— w konsekwengji stwierdzenie niewaznosci rozpoczgtego w
wyniku tego ogloszenia postepowania rekrutacyjnego w
drodze przeniesienia lub awansu;
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— stwierdzenie niewazno$ci decyzji organu powolujacego z
dnia 21 listopada 2008 r. o powolaniu na stanowisko dyrek-
tora ds. Budzetu Dyrekcji Generalnej ds. Polityki
Wewnetrznej, jak réwniez decyzji o odrzuceniu kandydatury
skarzacego na to samo stanowisko;

— zasadzenie od pozwanego zaplaty zado$¢uczynienia za
doznang krzywde oraz odszkodowania za szkode materialng
i za uszczerbek w karierze zawodowej skarzacego, ktdre
wycenia on — z zastrzezeniem mozliwosci zgdania wigkszej
lub mniejszej sumy w trakcie postgpowania — na globalna
kwote 25 000,00 EUR, oraz z uwagi, w szczegélnosci na
nieprawidlowe wykonanie wyroku Sadu Pierwszej Instancji z
dnia 13 wrzesnia 2007 r., stwierdzenie powaznego
naduzycia wladzy oraz warunkéw, na jakich nastapito kwes-
tionowane powolanie;

— w kazdym razie, przyznanie skarzagcemu przynajmniej grupy
zaszeregowania dyrektora ,ad personam”, z uwagi na ponie-
siony powazny uszczerbek w jego karierze zawodowej, w

zakresie w jakim Parlament odméwil bez uzasadnienia
powolania go do wyzszej grupy zaszeregowania;

— obciazenie Parlamentu kosztami postgpowania.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia
18 grudnia 2008 r. — X przeciwko Parlamentowi

(Sprawa F-14/08) (")
(2009/C 44[141)
Jezyk postepowania: grecki
Prezes pierwszej izby zarzadzil wykreSlenie sprawy na skutek

zawarcia ugody.

(") Dz.U. C 142 z 7.6.2008, s. 39.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia
27 listopada 2008 r. — Miguelez Herreras przeciwko
Komisji
(Sprawa F-22/08) ()

(2009/C 44/142)

Jezyk postepowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(') Dz.U. C 116 z 9.5.2008, s. 33.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia
27 listopada 2008 r. — Di Bucci przeciwko Komisji

(Sprawa F-23/08) (')
(2009/C 44/143)
Jezyk postgpowania: francuski
Prezes drugiej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(') Dz.U. C 116 z 9.5.2008, s. 33.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej z dnia
27 listopada 2008 r. — Wilms przeciwko Komisji

(Sprawa F-24/08) ()
(2009/C 44/144)
Jezyk postgpowania: francuski
Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(") Dz.U. C 116 z 9.5.2008, s. 34.




NOTA DO CZYTELNIKA
Instytucje postanowily zaprzesta¢ umieszczania w swoich tekstach wzmianek o ostatnich zmianach
cytowanych akt6w.

O ile nie okreslono inaczej, akty, do ktérych nastepuja odestania w opublikowanych tekstach, sa
aktami obecnie obowigzujacymi.
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	Sprawa C-349/07: Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Supremo Tribunal Administrativo, Portugalia) — Sopropé — Organizações de Calçado, Lda przeciwko Fazenda Pública (Wspólnotowy kodeks celny — Zasada poszanowania prawa do obrony — Nałożenie cła przywozowego a posteriori) 
	Sprawa C-384/07: Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Verwaltungsgerichtschof — Austria) — Wienstrom GmbH przeciwko Bundesminister für Wirtschaft und Arbeit (Pomoc państwa — Artykuł 88 ust. 3 WE — Pomoc uznana za zgodną ze wspólnym rynkiem — Spór między beneficjentem a władzami krajowymi dotyczący wysokości pomocy bezprawnie wprowadzonej w życie — Rola sądu krajowego) 
	Sprawa C-414/07: Wyrok Trybunału (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Wojewódzki Sąd Administracyjny w Krakowie — Rzeczpospolita Polska) — Magoora sp. z o.o. przeciwko Dyrektorowi Izby Skarbowej w Krakowie (Szósta dyrektywa VAT — Artykuł 17 ust. 2 i 6 — Uregulowania krajowe — Odliczenie podatku VAT związanego z zakupem paliwa do niektórych pojazdów niezależnie od celu, w jakim są używane — Rzeczywiste ograniczenie prawa do odliczenia — Wyłączenia przewidziane przez przepisy krajowe w chwili wejścia w życie dyrektywy) 
	Sprawa C-442/07: Wyrok Trybunału (wielka izba) z dnia 9 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Oberster Patent- und Markensenat — Austria) — Verein Radetzky-Orden przeciwko Bundesvereinigung Kameradschaft „Feldmarschall Radetzky” (Znaki towarowe — Dyrektywa 89/104/EWG — Artykuł 12 — Wygaśnięcie — Oznaczenia zarejestrowane przez stowarzyszenie niemające celu zarobkowego — Pojęcie rzeczywistego używania znaku towarowego — Działalność charytatywna) 
	Sprawa C-443/07 P: Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — Isabel Clara Centeno Mediavilla, Delphine Fumey, Eva Gerhards, Iona M. S. Hamilton, Raymond Hill, Jean Huby, Patrick Klein, Domenico Lombardi, Thomas Millar, Miltiadis Moraitis, Ansa Norman Palmer, Nicola Robinson, François-Xavier Rouxel, Marta Silva Mendes, Peter van den Hul, Fritz Von Nordheim Nielsen, Michaël Zouridakis przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich i Radzie Unii Europejskiej (Odwołanie — Regulamin pracowniczy — Zarzut niezgodności z prawem art. 12 ust. 3 załącznika XIII dotyczący zakwalifikowania do grupy zaszeregowania urzędników zatrudnionych po dniu 1 maja 2004 r. — Zasięgnięcie opinii Komitetu ds. Regulaminu Pracowniczego — Brak naruszenia praw nabytych oraz zasady równego traktowania) 
	Sprawa C-480/07: Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 11 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowiązaniom państwa członkowskiego — Dyrektywa 2000/59/WE — Portowe urządzenia do odbioru odpadów wytwarzanych przez statki i pozostałości ładunku — Bak sporządzenia, realizacji lub zatwierdzenia planów odbioru i zagospodarowania odpadów dla wszystkich portów) 
	Sprawa C-488/07: Wyrok Trybunału (ósma izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Court of Session (Scotland), Edynburg — Zjednoczone Królestwo) — Royal Bank of Scotland plc przeciwko The Commissioners of Her Majesty's Revenue & Customs (Szósta dyrektywa VAT — Odliczenie podatku naliczonego — Towary i usługi wykorzystywane zarówno do transakcji podlegających opodatkowaniu, jak i transakcji zwolnionych z podatku — Częściowe odliczenie — Obliczanie — Metody przewidziane w art. 17 ust. 5 akapit trzeci — Obowiązek stosowania zasady zaokrąglania z art. 19 ust. 1 akapit drugi) 
	Sprawa C-491/07: Wyrok Trybunału (szósta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Landesgericht für Strafsachen Wien — Austria) — Postępowanie karne przeciwko Vladimir Turanskiemu (Konwencja wykonawcza do układu z Schengen — Artykuł 54 — Zasada ne bis in idem — Zakres stosowania — Pojęcie „procesu zakończonego wydaniem prawomocnego wyroku” — Postanowienie organu policji o umorzeniu postępowania — Orzeczenie, które zgodnie z prawem krajowym nie powoduje definitywnie wygaśnięcia prawa oskarżyciela publicznego do oskarżenia i nie wywołuje skutku „ne bis in idem”) 
	Sprawa C-517/07: Wyrok Trybunału (trzecia izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez High Court of Justice (Chancery Division) — Zjednoczone Królestwo) — Afton Chemical Limited przeciwko The Commissioners of Her Majesty's Revenue & Customs (Dyrektywa 92/81/EWG — Podatki akcyzowe od olejów mineralnych — Art. 2 ust. 2 i 3, art. 3, art. 8 ust. 1 lit. a) — Dyrektywa 2003/96/WE — Opodatkowanie produktów energetycznych i energii elektrycznej — Art. 2 ust. 2-4 lit. b) — Zakres stosowania — Dodatki do paliw silnikowych będące olejami mineralnymi lub produktami energetycznymi, ale niewykorzystywane jako paliwo silnikowe — Krajowa regulacja podatkowa) 
	Sprawa C-549/07: Wyrok Trybunału (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Handelsgericht Wien — Austria) — Friederike Wallentin-Hermann przeciwko Alitalia — Linee Aeree Italiane SpA (Transport lotniczy — Rozporządzenie (WE) nr 261/2004 — Artykuł 5 — Odszkodowanie i pomoc dla pasażerów w przypadku odwołania lotu — Wyłączenie obowiązku wypłacenia odszkodowania — Odwołanie spowodowane zaistnieniem nadzwyczajnych okoliczności, których nie można by było uniknąć pomimo podjęcia wszelkich racjonalnych środków) 
	Sprawa C-13/08: Wyrok Trybunału (czwarta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Postępowanie wszczęte przez Ericha Stamma, Anneliese Hauser (Umowa między Wspólnotą Europejską i jej państwami członkowskimi, z jednej strony, a Konfederacją Szwajcarską, z drugiej strony, w sprawie swobodnego przepływu osób — Równe traktowanie — Osoby prowadzące działalność na własny rachunek na terenach przygranicznych — Dzierżawa gruntów rolnych — Struktura rolna) 
	Sprawa C-273/08: Wyrok Trybunału (siódma izba) z dnia 18 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Księstwu Luksemburga (Uchybienie zobowiązaniom państwa członkowskiego — Dyrektywa 2001/81/WE — Zanieczyszczenia powietrza — Krajowe poziomy emisji — Nieprzekazanie programów redukcji emisji, krajowych inwentarzy i rocznych prognoz na 2010 r.) 
	Sprawa C-328/08: Wyrok Trybunału (szósta izba) z dnia 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Finlandii (Uchybienie zobowiązaniom państwa członkowskiego — Dyrektywa 2004/35/WE — Odpowiedzialność za środowisko — Brak transpozycji w wyznaczonym terminie) 
	Sprawa C-388/08 PPU: Wyrok Trybunału (trzecia izba) z dnia 1 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Korkein oikeus — Finlandia) — Postępowanie karne przeciwko Arturowi Leymannowi, Aleksejowi Pustovarovowi (Współpraca policyjna i sądowa w sprawach karnych — Decyzja ramowa 2002/584/WSiSW — Artykuł 27 — Europejski nakaz aresztowania i procedura wydawania osób między państwami członkowskimi — Zasada szczególności — Postępowanie w sprawie udzielania zgody) 
	Sprawa C-551/07: Postanowienie Trybunału z dnia 19 grudnia 2008 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Verwaltungsgerichtshof — Austria) — Deniz Sahin przeciwko Bundesminister für Inneres (Artykuł 104 ust. 3 akapit pierwszy regulaminu — Dyrektywa 2004/38/WE — Artykuły 18 WE i 39 WE — Prawo do poszanowania życia rodzinnego — Prawo pobytu obywatela państwa trzeciego, który wjechał na terytorium państwa członkowskiego jako osoba ubiegająca się o azyl, a następnie zawarł związek małżeński z obywatelką innego państwa członkowskiego) 
	Sprawa C-25/08 P: Postanowienie Trybunału z dnia 13 listopada 2008 r. — Giuseppe Gargani przeciwko Parlamentowi Europejskiemu (Odwołanie — Skarga przewodniczącego Komisji Prawnej Parlamentu Europejskiego dotycząc „decyzji” przewodniczącego Parlamentu Europejskiego o przedstawieniu w imieniu Parlamentu uwag pisemnych w postępowaniu o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Termin na wniesienie skargi) 
	Sprawy połączone C-180/08 i C-186/08: Postanowienie Trybunału (szósta izba) z dnia 13 listopada 2008 r. (wnioski o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożone przez Dioikitiko Efeteio Thessalonikis — Grecja) — Maria Kastrinaki tou Emmanouil przeciwko Panepistimiako Geniko Nosokomeio Thessalonikis AHEPA (Artykuł 104 § 3 akapit pierwszy Regulaminu Trybunału Sprawiedliwości — Dyrektywa 89/48/EWG — Uznawanie dyplomów — Studia odbyte w „ośrodku wolnych nauk” nieuznawanym przez przyjmujące państwo członkowskie za instytucję oświatową — Zawód psychologa) 
	Sprawa C-434/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Oberlandesgericht Oldenburg (Niemcy) w dniu 1 października 2008 r. — Arnold i Johann Harms jako spółka cywilna przeciwko Freerk Heidinga 
	Sprawa C-473/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Sächsisches Finanzgericht (Niemcy) w dniu 5 listopada 2008 r. — Ingenieurbüro Eulitz GbR Thomas und Marion Eulitz przeciwko Finanzamt Dresden I 
	Sprawa C-486/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Landesgerichts Innsbruck (Austria) w dniu 12 października 2008 r. — Zentralbetriebsrat der Landeskrankenhäuser Tirols przeciwko Land Tirol 
	Sprawa C-491/08: Skarga wniesiona w dniu 12 listopada 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Włoskiej 
	Sprawa C-496/08 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 18 września 2008 r. w sprawie T-47/05, Angé Serrano i in. przeciwko Parlamentowi, wniesione w dniu 18 listopada 2008 r. przez Pilar Angé Serrano, Jean-Marie Brasa, Adolfo Orcajo Teresę, Dominieka Decoutere, Armina Hau, Francisco Javiera Solanę Ramosa 
	Sprawa C-510/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Finanzgericht Düsseldorf (Niemcy) w dniu 24 listopada 2008 r. — Vera Mattner przeciwko Finanzamt Velbert 
	Sprawa C-512/08: Skarga wniesiona w dniu 25 listopada 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej 
	Sprawa C-515/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgia) w dniu 26 listopada 2008 r. — Postępowanie karne przeciwko Vítorowi Manuelowi dos Santos Palhocie, Mário de Moura Gonçalvesowi, Fernando Luísowi das Neves Palhocie, Termiso Lda 
	Sprawa C-519/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Protodikeio athinon, tmima ergatikon diaforon (sąd pierwszej instancji w Atenach, wydział spraw pracowniczych) w dniu 27 listopada 2008 r. — Archontia Koukou przeciwko Elliniko Dimosio (państwu greckiemu) 
	Sprawa C-526/08: Skarga wniesiona w dniu 2 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Księstwu Luksemburga 
	Sprawa C-529/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Bundesgerichtshof (Niemcy) w dniu 2 grudnia 2008 r. — Friedrich Schulze, Jochen Kolenda, Helmar Rendenz przeciwko Deutsche Lufthansa AG 
	Sprawa C-533/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 3 grudnia 2008 r. — TNT Express Nederland BV przeciwko AXA Versicherung AG 
	Sprawa C-534/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 3 grudnia 2008 r. — KLG Europe Eersel BV przeciwko Reedereikontor Adolf Zeuner GmbH 
	Sprawa C-536/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 4 grudnia 2008 r. — Staatssecretaris van Financiën przeciwko X 
	Sprawa C-537/08 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (piąta izba w składzie powiększonym) wydanego w dniu 24 września 2008 r. w sprawie T-20/03 Kahla/Thüringen Porzellan GmbH, popierana przez Freistaat Thüringen i Republikę Federalną Niemiec, przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich wniesione w dniu 3 grudnia 2008 r. przez Kahla/Thüringen Porzellan GmbH 
	Sprawa C-539/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w dniu 4 grudnia 2008 r. — Staatssecretaris van Financiën przeciwko fiscale eenheid Facet BV/Facet Trading BV 
	Sprawa C-544/08: Skarga wniesiona w dniu 4 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Czeskiej 
	Sprawa C-554/08 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (piąta izba) wydanego w dniu 8 października 2008 r. w sprawie T-73/04, Carbone Lorraine przeciwko Komisji, wniesione w dniu 17 grudnia 2008 r. przez Carbone Lorraine 
	Sprawa C-556/08: Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Królestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Północnej 
	Sprawa C-557/08: Skarga wniesiona w dniu 16 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Królestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Północnej 
	Sprawa C-561/08 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji (siódma izba) wydanego w dniu 15 października 2008 r. w sprawie T-160/04 Potamianos przeciwko Komisji, wniesione w dniu 19 grudnia 2008 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich 
	Sprawa C-566/08: Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Parlament Europejski przeciwko Radzie Unii Europejskiej 
	Sprawa C-567/08: Skarga wniesiona w dniu 19 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Wielkiemu Księstwu Luksemburga 
	Sprawa C-574/08: Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Belgii 
	Sprawa C-575/08: Skarga wniesiona w dniu 22 grudnia 2008 r. — Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Belgii 
	Sprawa C-583/08 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji wydanego w dniu 15 października 2008 r. w sprawie T-66/04, Christos Gogos przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich, wniesione w dniu 24 grudnia 2008 r. przez Christosa Gogosa 
	Sprawa C-585/08: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Oberster Gerichtshof (Austria) w dniu 24 grudnia 2008 r. — Peter Pammer przeciwko Reederei Karl Schlüter GmbH & Co KG 
	Sprawy T-211/04 i T-215/04: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Government of Gibraltar i Zjednoczone Królestwo przeciwko Komisji (Pomoc państwa — Zgłoszony przez Zjednoczone Królestwo system pomocy dotyczący wdrażanej przez rząd Gibraltaru reformy podatku dochodowego od osób prawnych — Decyzja uznająca system pomocy za niezgodny ze wspólnym rynkiem — Selektywność regionalna — Selektywność przedmiotowa) 
	Sprawa T-144/05: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Muñiz przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Dostęp do dokumentów — Rozporządzenie (WE) nr 1049/2001 — Dokumenty dotyczące zebrania grupy roboczej Sekcji Nomenklatury Taryfowej i Statystycznej (mechaniczne/różne) Komitetu Kodeksu Celnego — Odmowa dostępu — Wyjątek dotyczący ochrony procesu decyzyjnego) 
	Sprawa T-455/05: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Componenta przeciwko Komisji (Pomoc państwa — Sektor metalurgiczny — Nabycie udziału posiadanego przez przedsiębiorstwo w spółce sektora nieruchomości i zwrot pożyczki przyznanej przez to przedsiębiorstwo spółce sektora nieruchomości w zamian za inwestycję rzeczonego przedsiębiorstwa — Decyzja uznająca pomoc za niezgodną ze wspólnym rynkiem i nakazująca jej odzyskanie — Kryterium inwestora prywatnego — Oszacowanie akcji spółki sektora nieruchomości — Oszacowanie nieruchomości spółki — Obowiązek uzasadnienia — Podniesienie z urzędu) 
	Sprawa T-85/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — General Química przeciwko Komisji (Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Sektor substancji chemicznych stosowanych w przemyśle gumowym — Decyzja stwierdzająca naruszenie art. 81 WE — Wymiana poufnych informacji i ustalanie cen — Przypisanie spółce dominującej — Odpowiedzialność solidarna — Grzywny — Komunikat w sprawie współpracy) 
	Sprawa T-285/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko OHIM — Bodegas Cándido (TORRE DE FRIAS) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie słownego wspólnotowego znaku towarowego TORRE DE FRIAS — Wcześniejsze słowne krajowe i międzynarodowe znaki towarowe TORRES i LAS TORRES — Względna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieństwa wprowadzenia w błąd) 
	Sprawa T-286/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko OHIM — Vinícola de Tomelloso (TORRE DE GAZATE) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie słownego wspólnotowego znaku towarowego TORRE DE GAZATE — Wcześniejsze słowne krajowe i międzynarodowe znaki towarowe TORRES i LAS TORRES — Względna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieństwa wprowadzenia w błąd) 
	Sprawa T-287/06: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko OHIM — Bodegas Peñalba Lopez (Torre Albéniz) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku towarowego Torre Albéniz — Wcześniejszy graficzny wspólnotowy znak towarowy TORRES — Względna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieństwa wprowadzenia w błąd) 
	Sprawa T-8/07: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko OHIM — Gala-Salvador Dalí (TG Torre Galatea) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku towarowego TG Torre Galatea — Wcześniejszy słowny wspólnotowy znak towarowy TORRES 10 — Względna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieństwa wprowadzenia w błąd) 
	Sprawa T-16/07: Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 18 grudnia 2008 r. — Torres przeciwko OHIM — Sociedad Cooperativa del Campo San Ginés (TORRE DE BENÍTEZ) (Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie sprzeciwu — Zgłoszenie słownego wspólnotowego znaku towarowego TORRE DE BENÍTEZ — Wcześniejsze słowne i graficzne krajowe, wspólnotowe i międzynarodowe znaki towarowe kojarzące się z dużą ilością wież — Względna podstawa odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieństwa wprowadzenia w błąd) 
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