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I Informagje
Trybunal Sprawiedliwosci
TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie C-463/01: Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (Srodowisko naturalne — Swobodny przeplyw
towar6w — Opakowania i odpady opakowaniowe — Dyrektywa 94/62/WE — Wydobywanie i wpro-
wadzanie do obrotu naturalnych wéd mineralnych — Dyrektywa 80/777/EWG — Obowiazki w
zakresie pobierania kaucji i przyjmowania zwrotéw opakowan jednorazowych uzaleznione od calko-
witego udzialu opakowan wielokrotnego uZytku) ............oviiiiiiiiiiiiiniii

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-19/02 Viktor Hlozek prze-
ciwko Roche Austria Gesellschaft mbH (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Oberster Gerichtshof) (Polityka spoleczna — Kobiety i mezczyzni na rynku pracy —
Zasada réwnosci wynagrodzefi — Wynagrodzenie — Pojecie — Emerytura pomostowa (,Uberbriic-
kungsgeld”) przewidziana w zakladowym ukladzie zbiorowym — Program socjalny ustanowiony w
zwigzku z restrukturyzacja przedsigbiorstwa — Swiadczenie dla pracownikéw, ktérzy osiagneli okres-
lony wiek w chwili ich zwolnienia — Przyznanie $wiadczenia od chwili ukonczenia réznego wieku w
zaleznodci od plci zwolnionych pracownikéw — Uwzglednienie, w zaleznosci od plci, réznego wieku
emerytalnego ustanowionego prawem KrajowyIm) ............ueueeeeeeeemmiennieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenns

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-271/02 Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Krélestwu Szwecji (Uchybienie zobowigzaniom Panistwa Cztonkowskiego —
Ryboléwstwo — Ochrona i zarzadzanie zasobami — Srodki kontroli dzialalnosci w zakresie rybotéw-
) PP PP

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-277/02 EU-Wood-Trading
GmbH przeciwko Sonderabfall-Management-Gesellschaft Rheinland-Pfalz mbH (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Oberverwaltungsgericht): (Srodowisko — Odpady
— Rozporzadzenie (EWG) nr 259/93 dotyczace wysylek odpadéw — Odpady przeznaczone do
odzysku — Sprzeciw — Wlasciwos¢ organu wysylki — Odzysk niespetniajacy wymogdw art. 4 dyrek-
tywy 75/442 EWG lub przepiséw krajowych — Wlasciwos¢ organu wysylki do wniesienia takiego
SPIZECIWU) .ttt ettt et ettt et ettt et ettt ettt e e e e

Strona

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)



Zawiadomienie nr Tre§¢ (ciag dalszy) Strona

2005/C 45/05 Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 14 grudnia 2004 r w sprawie C-309/02 (wniosek Verwaltungs-
gericht Stuttgart o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Radlberger Getrankegesellschaft mbH
& Co. et S. Spitz KG przeciwko Land Baden-Wiirttemberg (Srodowisko naturalne — Swobodny
przeplyw towaréw — Opakowania i odpady opakowaniowe — Dyrektywa 94/62/WE — Obowiazki
w zakresie pobierania kaucji i przyjmowania zwrotow opakowan jednorazowych uzaleznione od
catkowitego udzialu procentowego opakowan wielokrotnego uzytku) ... 3

2005/C 45/06 Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 14 grudnia 2004 r. C-434/02 Arnold André GmbH & Co. KG
przeciwko Landrat des Kreises Herford. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
ztozony przez Verwaltungsgericht Minden (Niemcy) (Dyrektywa 2001/37/WE — Produkgja, prezento-
wanie i sprzedaz wyrobéw tytoniowych — Art. 8 — Zakaz wprowadzania do obrotu wyrobéw tyto-

niowych do stosowania doustnego — WazZnosC) ........eeeiiiiuuiiieeiiiiiiiiie e 4
2005/C 45/07 Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-460/02 Komisja Wspdlnot

Europejskich przeciwko Republice Wioskiej (Transport lotniczy — Obstuga naziemna — Dyrektywa

9667 WE) v eee e e et e et e ettt ettt 4
2005/C 45/08 Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-24/03 Republika Wioska

przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (EFOGR — Czgsciowe stwierdzenie niewaznosci decyzji
Komisji 2002/881/WE — Korekty finansowe — Sektor owocoéw i warzyw oraz sktadowanie zboza w
magazynach publicznych) ... 5

2005/C 45/09 Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-36/03, The Queen, na wniosek
Approved Prescription Services Ltd, przeciwko Licensing Authority (wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court)), (Produkty lecznicze — Pozwolenie na dopuszczenie do obrotu — Procedury
dotyczace produktéow zasadniczo podobnych) ...........cooiiiiiiiiiiiii e 5

2005/C 45/10 Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-62/03 Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej (Odpady —
Dyrektywy 75/442[EWG 1 91[156/EWG — TIanSPOZYCIA) «..evvveememmmnnniaesiaeeeeeeeeaeeaeeeeeeeeeeeeeeeens 5

2005/C 45/11 Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C- 79/03: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Krélestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 79/409/EWG — Ochrona dzikiego ptactwa — Polowanie na lep) .....................cc. 6

2005/C 45/12 Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 9 grudnia 2004 w sprawie C-123/03 P Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Greencore Group plc (Skarga o stwierdzenie niewazno$ci pisma Komisji —
Odmowa zaplaty odsetek od zwréconej kwoty — Pojecie aktu potwierdzajacego akt wezeniejszy —
Zaptata kwoty gtéwnej bez odsetek — Brak charakteru decyzji wezesniejszej decyzji odmownej) ........ 6

2005/C 45/13 Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-177/03: Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego
— Dyrektywa 89/618/Euratom — Informowanie ogétu spoleczenstwa w przypadku pogotowia radio-
logicznego — Brak przetransponowania) ...........cceeeeeeeeeeeeieeeeeeeeeeiiiiaaia e 7

2005/C 45/14 Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie C-210/03 (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court of Justice (England & Wales), Queen’s
Bench Division (Administrative Court)): The Queen, na wniosek: Swedish Match AB, Swedish Match
UK Ltd przeciwko Secretary of State for Health (Dyrektywa 2001/37/WE — Produkgja, prezentowanie
i sprzedaz wyrobéw tytoniowych — Art. 8 — Zakaz wprowadzania do obrotu wyrobéw tytoniowych
do stosowania doustnego — Wazno§¢ — Wykladnia art. 28 WE do art. 30 WE — Zgodnos¢ z
prawem wspdlnotowym regulacji krajowej zawierajacej taki sam zakaz) .................. 7
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2005/C 45/15

2005/C 45/16

2005/C 45/17

2005/C 45/18

2005/C 45/19

2005/C 45/20

2005/C 45/21

2005/C 45/22

2005/C 45/23

2005/C 4524

2005/C 45/25

Tre$¢ (ciag dalszy)

Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie C-272/03 (wniosek Bundesfi-
nanzhof o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Hauptzollamt Neubrandenburg przeciwko
Jens Christian Siig (Wsp6lnotowy Kodeks Celny — Powstanie dlugu celnego — Procedura odprawy
czasowej — Zmiana cig@nika NACZEPY) ....vvvvvvruvrriiiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeeas

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-293/03 Georgio My przeciwko
Office national des pensions (ONP) (wniosek Tribunal du travail o wydanie orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym) (Urzednicy — Przeniesienie praw do emerytury — Art. 11 Zalacznika VIII Regulaminu
pracowniczego — Zasilek przedemerytalny — Uwzglednienie okreséw zatrudnienia w ramach
Wspélnot Europejskich — Art. 10 WE) ..oeiiiiiiiiiiiiiiiiiiie et

Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-516/03 Komisja Wspélnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Wioskiej (Uchybienie zobowiazaniom Pafistwa — Srodowisko naturalne
— Gospodarka odpadami — Skladowisko w Campolungo (Ascoli Piceno) — Dyrektywa 75/442[EWG
zmieniona dyrektywa 91/156/EWG — art. 4 1 8) ....uvuuuiiiiiiiiiiiiiiieeee e eeeeeeeeeeeeee

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-520/03 José Vincente Olaso
Valero przeciwko Fondo de Garantia Salarial (Fogasa) (wniosek Tribunal Superior de Justicia de la
Comunidad Valenciana o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) (Polityka spoleczna —
Ochrona pracownikow na wypadek niewyplacalnoici pracodawcy — Dyrektywa 80/987[EWG —
Zakres zastosowania — Pojecie ,roszczenia” — Pojecie wynagrodzenia — Odszkodowanie z tytulu
niezgodnego z prawem Zwolnienia Z Pracy) .........ooeeeeeeriimuiinneeiimiiiiin et e e e eees

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-523/03 Komisja Wspdlnot
Europejskich przeciwko Biotrast SA (Klauzula arbitrazowa — Zwrot zaliczek — Odsetki — Postepo-
wanie s sprawie wydania Wyroku ZaOCZNego) ........cceevuuuuuuiietiiiiiiiis e ettt

Wyrok Trybunatu (piata izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-528/03 Komisja Wspélnot Euro-
pejskich przeciwko Krélestwu Niderlandéw (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 2002/35/WE — Transport morski — Bezpieczefistwo statkéw rybackich) ......................

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-88/04: Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Pénocnej (Uchybienie zobo-
wigzaniom Panstwa Czlonkowskiego — Dyrektywa 2001/29/WE — Harmonizacja niektérych
aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoleczefistwie informacyjnym — Brak przetranspono-
wania W WyZnacZONym terMUNIC) .........ceuueiiunieriniiiieiii ettt ettt e e e e e et e e e e

Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-172/04 Komisja Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego —
Brak transpozycji — Dyrektywa 1999/31/WE — Gospodarka odpadami — Skladowanie odpadow —
Odpady obojetne pochodzace z budéw i prac publicznych) ............oovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiin

Postanowienie Trybunatu (szdsta izba) z dnia 14 pazdziernika 2004 r. w sprawie C-238/03 P: Maja Srl
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (Odwolanie — Pomoc finansowa Wspdlnoty — Cofnigcie
pomocy przyznanej na modernizacj¢ jednostki produkcji rolnej) ..........ooviiiiiiiiiiiiiiiii

Sprawa C-459/04: Skarga wniesiona w dniu 29 pazdziernika 2004 r. przez Komisje Wspdlnot Euro-
pejskich przeciwko KrOleStWU SZWECH «....vvvvvvviieiiiiiiiiiiiiiiiiiii e eeeeeeeeeeeeas

Sprawa C-489/04: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem
Verwaltungsgericht Sigmaringen, wydanym w dniu 28 wrze$nia 2004 r., w sprawie z zakresu prawa
administracyjnego Alexander Jehle, Weinhaus Kiderlen przeciwko Krajowi Zwigzkowemu Badenia-
WIITEITIDEIGIA ...ttt ettt e ettt e e e ettt e e e e eeaaaean
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Sprawa C-490/04: Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2004 r. przez Komisje Wspdlnot Europej-
skich przeciwko Republice Federalnej NIEMIEC .........uvvvuvuuviiiiiiiiiiieeeee e 13

Sprawa C-491/04: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem
VAT and Duties Tribunals - Manchester Tribunal Centre, wydanym w dniu 24 listopada 2004 r., w
postepowaniu: Dollond and Aitchison Ltd przeciwko Commissioners of Customs and Excise ............. 14

Sprawa C-494/04: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem
Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy), wydanym dnia 26 listopada 2004 r., w sprawie Heintz van
Landewyck SARL przeciwko Staatssecretaris van FINANCIEN ..........uuvvviiriiiriiiiiiiieiieeeeeeeeeeeeeeeee 15

Sprawa C-503/04: Skarga wniesiona dnia 7 grudnia 2004 r. przez Komisje Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Federalnej NIEMUEC .....ceeviviiinniieiiiiiiiiii e 15

Sprawa C-507/04: Skarga wniesiona w dniu 8 grudnia 2004 r. przez Komisje Wspélnot Europejskich
Przeciwko REPUDIICE AUSIIIL ..uveeetiiiiii e et ettt e e ettt e e e e e et e e eeeeees 16

Sprawa C-508/04: Skarga wniesiona w dniu 8 grudnia 2004 r. przez Komisje Wspdlnot Europejskich
Przeciwko RepUDIICE AUSLIEL ....veeiiiiiiiiiie ettt eeees 17

Sprawa C-511/04: Skarga wniesiona dnia 14 grudnia 2004 r. przez Komisj¢ Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice POrtugalskej ............euiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 17

Sprawa C-512/04 P: Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Europejskich (druga
izba) z dnia 6 pazdziernika 2004 r. w sprawie T-356/02 Vitakraft-Werke Withrmann & Sohn GmbH
& CoKG przeciwko Urzegdowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i
wzory) (OHIM), popieranemu przez Krafft SA, wniesione dnia 15 grudnia 2004 r. (Faks.: 14.12.04) 18

Wykreslenie SPrawy C-410/02 ...ooouuuuniieeiiiiiiie et e et e et e e 18
Wykreslenie sprawy C-50/03 ....oooiuiiiiiiiiiiiiii et 19
Wykreslenie SPrawy C-95/03 .....uuuuuuuiiiiiiiieeee et 19
Wykreslenie Sprawy C-146/03 P ..oouuuniiiiiiiiiiiiis ettt 19
Wykreslenie SPrawy C-194/03 .....uuuuuuiiiiiiie et 19
Wykreslenie Sprawy C-345/03 ...ooiiuiiiiiiiiiiiii et 19
Wykreslenie SPrawy C-35/04 ......uuuiuuuiiiiiiiieee ettt 19
Wykreslenie Sprawy C-50/04 ....coouuuuniiiiiiiiiii ettt et 20
Wykreslenie SPrawy C-106/04 .......uuuuuuniiiiiieeee ettt 20
Wykreslenie SPrawy C-163/04 ...c.ouuuuniiiiiiiiiiiii ettt 20
Wykreslenie SPrawy C-238/04 ......uuuuuiuiiiiiiie e 20
Wykreslenie SPrawy C-263/04 .......uuuuiieiiiiiiiiie et e 20

Wykreslenie SPrawy C-382/04 ......uuuuuuuuiiiiiieee et 20



Zawiadomienie nr Tre§¢ (ciag dalszy) Strona

SAD PIERWSZE] INSTANCJI

2005/C 45/47 Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 7 grudnia 2004 r. W sprawie T-240/02: Koninklijke Codperatie
Cosun UA przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich, (Rolnictwo — Wspdlna organizacja rynkéw —
Cukier — Oplata nalezna od cukru C zbytego na rynku wewnetrznym — Prawo celne — Whniosek o
umorzenie — Klauzula stusznosci przewidziana w art. 13 rozporzadzenia 1430/79/EWG — Pojecie
naleznosci celnych przywozowych i wywozowych — Zasada réwnosci i pewnosci prawa — Zasada
SHISZIOSCI) < on it e 21

2005/C 45/48 Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2004 r. w sprawie T-251/02, E przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich (Urzednicy — Wynagrodzenie — Dodatek zagraniczny — Dieta dzienna —
Dodatek na zagospodarowanie — Zwrot kosztéw podrdzy przy rozpoczeciu stuzby i kosztéw prze-
prowadzki — Miejsce naboru — Art. 4, 5, 7, 9 i 10 zalacznika VII do regulaminu — Skarga o stwier-
dzenie niewazno$ci — Skarga odszkodoWawcza) ............ouuuiiiiiiiiiiiiiiii e 21

2005/C 45/49 Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie T-317/02, Fédération des indu-
stries condimentaires de France (FICF), Confédération générale des producteurs de lait de brebis et des
industriels de Roquefort, Comité économique agricole régional ,fruits et légumes de la région
Bretagne” (Cerafel) oraz Comité national interprofessionnel des palmipedes a foie gras (CIFOG) prze-
ciwko Komisji Wspoélnot Europejskich (Wspdlna polityka handlowa — Swiatowa Organizacja Handlu
(WTO) — Rozporzadzenie Rady (WE) nr 3286/94 — Przeszkody w handlu — Musztarda gotowa —
Zakonczenie procedury badawczej w przedmiocie przeszkéd w handlu — Interes wspélnotowy) ........ 22

2005/C 45/50 Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie T- 332/02, Nordspedizionieri di
Danielis Livio &C. Snc, Livio Danieli i Domenico D’Alessandro przeciwko Komisji Wspdlnot Europej-
skich (Unia celna — Czynno$¢ tranzytu wspélnotowego — Naduzycie — Przemyt papierosow —
Umorzenie przywozowych naleznosci celnych — Rozporzadzenie (EWG) nr 1430/79 — Art. 13:

klauzula stusznosci — Pojecie ,,sytuacii SZCZeZOINE”) ovvvvvveneiiiiiiiiiii et 22
2005/C 45/51 Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 23 listopada 2004 r. w sprawie T-376/02, O przeciwko

Komisji Wspdlnot Europejskich (Urzednicy — Art. 78 regulaminu pracowniczego — Renta inwalidzka

— Komitet ds. Inwalidztwa — Sktad — Choroba zawodowa) .............cooeivieiiiiiiiiiiiiie i 23
2005/C 45/52 Wyrok Sadu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2004 r. w sprawie T-8/03 El Corte Inglés SA prze-

ciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
(Wspdlnotowy znak towarowy — Graficzny znak towarowy EMILIO PUCCI — Sprzeciw wiasciciela

krajowego znaku towarowego EMIDIO TUCCI — Czg$ciowa odmowa 1ejestracji) ..........c.ovuerreeeeenns 23
2005/C 45/53 Sprawa T-422/04: Skarga wniesiona w dniu 12 pazdziernika 2004 r. przez Luciana Lavagnolego.
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich ...........oovieiiiiiiiiiiiiiiiiiiis e 23
2005/C 45/54 Sprawa T-439/04: Skarga wniesiona w dniu 5 listopada 2004 r. przez Eurohypo AG przeciwko Urze-
dowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewng¢trznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) ................... 24
2005/C 45/55 Sprawa T- 452/04: Skarga wniesiona w dniu 8 listopada 2004 r. przez Editions Odile Jacob SAS prze-
ciwko Komisji WspOInot Europejskich .............ouuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee e 24
2005/C 45/56 Sprawa T-458/04: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2004 r. przez Au Lys France przeciwko
Komisji wspolnot EUropejskich .........uuuuiiiiiiiiiiiii e 25
2005/C 45/57 Sprawa T-459/04: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2004 r. przez Jorge Manuela Pinheiro de
Jesusa Ferreira przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich ..., 25

(Cigg dalszy na nastgpnej stronie)




Zawiadomienie nr

2005/C 45/58

2005/C 45/59

2005/C 45/60

2005/C 45/61

Tre§¢ (ciag dalszy) Strona

Sprawa T-473/04: Skarga wniesiona w dniu 6 grudnia 2004 r. przez Cristing Asturias Cuerno prze-
ciwko Komisji WspOInot EUropejskich ...........oouuiiiiiiiiiiiiiiiii e 26

Sprawa T-474/04: Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2004 r. przez Pergan GmbH przeciwko
Komisji Wspdlnot Europejskich ...........iiiiiiiiiiii e 27

Sprawa T-501/04: Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2004 r. przez Bodegas Franco Espanolas S.A.
przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
(OHIM) .ottt 27

I Akty przygotowawcze

11 Powiadomienia

Ostatnia publikacja Trybunalu Sprawiedliwo$ci w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej
Dz.U. C 31 Z 5.2.2005. oo iniiiii e 28



19.2.2005

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 45/1

(Informacje)

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

WYROK TRYBUNALU
(wielka izba)
z dnia 14 grudnia 2004 r.

w sprawie C-463/01: Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Republice Federalnej Niemiec ()

(Srodowisko naturalne — Swobodny przeplyw towaréw —

Opakowania i odpady opakowaniowe — Dyrektywa

94/62/WE — Wydobywanie i wprowadzanie do obrotu natu-

ralnych wod mineralnych — Dyrektywa 80/777/EWG —

Obowigzki w zakresie pobierania kaucji i przyjmowania

zwrotéw opakowari jednorazowych uzaleznione od calkowi-
tego udzialu opakowar wielokrotnego uzytku)

(2005/C 45/01)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie C-463/01, Komisja Wspdlnot Europejskich
(pelnomocnik: G. zur Hausen) popierana przez Republike Fran-
cuska (pelnomocnicy: G. de Bergues, E. Puisais oraz
D. Petrausch) i przez Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii ~ Pélnocnej  (pelnomocnik:  P.  Ormond, a
nastepnie C. Jackson) przeciwko Republice Federalnej Niemiec
(pelnomocnicy: W.-D. Plessing i T. Rummler, oraz D. Sellner,
Rechtsanwalt), majacej za przedmiot skarge o stwierdzenie
uchybienia zobowiazaniom w trybie art. 226 WE, zlozona 3
grudnia 2001 r., Trybunal (wielka izba), w skfadzie V. Skouris,
Prezes, P. Jann i K. Lenaerts (sprawozdawca), prezesi izb, C.
Gulmann, J.-P. Puissochet i R. Schintgen, N. Colneric, S. von
Bahr i J. N. Cunha Rodrigues, sedziowie, rzecznik generalny:
D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretarz: M.-F. Contet, gléwny admi-
nistrator, wydal w dniu 14 grudnia 2004 r. wyrok, ktérego
sentencja brzmi nastepujaco:

1) Ustanawiajgc w art. 8 ust. 1 i art. 9 ust. 2 rozporzgdzenia z roku
1998 w sprawie zapobiegania powstawaniu oraz odzysku
odpadéw opakowaniowych, system majgcy na celu wielokrotny
uzytek opakowari dla produktéw, ktdre zgodnie z dyrektywg Rady
z dnia 15 lipca 1980 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw
Paristw Czlonkowskich w zakresie wydobywania i wprowadzania
do obrotu naturalnych wod mineralnych, muszg by butelkowane
u Zrodta, Republika Federalna Niemiec uchybita zobowigzaniom,

ktére na niej cigzg na mocy art. 5 dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady 94/62 WE z dnia 20 grudnia 1994 r. w sprawie
opakowati i odpaddéw opakowaniowych w zwigzku z art. 28 WE.

2) Republika Federalna Niemiec zostaje obcigzona kosztami.

3) Republika Francuska i Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i
Irlandii Pétnocnej poniosg whasne koszty.

() JO C 56 du 02.03.2002.

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 9 grudnia 2004 r.

w sprawie C-19/02 Viktor Hlozek przeciwko Roche

Austria Gesellschaft mbH (wniosek o wydanie orzeczenia

w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberster
Gerichtshof) (')

(Polityka spoteczna — Kobiety i mezczyZni na rynku pracy —
Zasada rownosci wynagrodzeii — Wynagrodzenie — Pojecie
— Emerytura pomostowa (,,Uberbriickungsgeld”) przewi-
dziana w zakladowym ukladzie zbiorowym — Program
socjalny ustanowiony w zwigzku z restrukturyzacjq przedsig-
biorstwa — Swiadczenie dla pracownikéw, ktorzy osiggneli
okreslony wiek w chwili ich zwolnienia — Przyznanie $wiad-
czenia od chwili ukoriczenia réinego wieku w zaleznosci od
plci zwolnionych pracownikéw — Uwzglednienie, w zalez-
nosci od plci, roinego wieku emerytalnego ustanowionego
prawem krajowym)

(2005/C 45/02)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie C- 19/02 majacej za przedmiot wniosek o wydanie,
na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym
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ztozony przez Oberster Gerichtshof (Austria), postanowieniem
z dnia 20 grudnia 2001 r., ktére wplyn¢lo do Trybunalu w
dniu 29 stycznia 2002 r., w postepowaniu Viktor Hlozek prze-
ciwko Roche Austria Gesellschaft mbH, Trybunal (pierwsza
izba), w skladzie: P. Jann, prezes izby, A. Rosas (sprawo-
zdawca), R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts i S. von Bahr,
sedziwie, rzecznik generalny: J. Kokott, sekretarz: M.-F. Contet,
glowny administrator, wydal w dniu 9 grudnia 2004 r. wyrok,
ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

Emerytura pomostowa tego rodzaju, jak bedgca przedmiotem sporu w
postepowaniu przed sgdem krajowym, miesci si¢ w pojeciu ,wynagro-
dzenia” w rozumieniu art. 141 WE i art. 1 dyrektywy Rady
75/117/EWG z dnia 10 lutego 1975 r. w sprawie zblizenia ustawo-
dawstw  Paristw ~ Czlonkowskich dotyczgcych  stosowania  zasady
rownosci wynagrodzeri dla mezczyzn i kobiet. W okolicznosciach
takich, jak wystepujgce w sporze przed sgdem krajowym, przepisy te
nie sprzeciwiajg si¢ stosowaniu programu socjalnego przewidujgcego
rozne traktowanie pracownikow plci meskiej i Zeriskiej w zakresie
wieku uprawniajgcego do emerytury pomostowej, jesli pracownicy plci
meskiej i Zeriskiej znajdujg sig, na podstawie krajowego systemu usta-
wowego regulujgcego wezesniejsze emerytury, w roznej sytuacji w
odniesieniu do warunkéw uzyskania tej emerytury.

() Dz.U. C 109 z 04.05.2002

WYROK TRYBUNALU

(trzecia izba)

z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-271/02 Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Krélestwu Szwedji ()

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Ryboléwstwo — Ochrona i zarzqdzanie zasobami — Srodki
kontroli dzialalnosci w zakresie rybotdwstwa)

(2005/C 45/03)

(Jezyk postepowania: szwedzki)

W sprawie C-271/02 Komisja Wspdlnot Europejskich (petno-
mocnicy: T. van Rijn oraz C. Tufvesson) przeciwko Krélestwu
Szwecji (pelnomocnicy: A. Kruse oraz A. Falk), majacej za
przedmiot skarge o stwierdzenie na podstawie art. 226 WE
uchybienia zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego, zlozong
dnia 24 lipca 2002 r., Trybunal (trzecia izba), w skladzie: A.
Rosas, prezes izby, J.-P. Puissochet (sprawozdawca), S. von
Bahr, U. Léhmus oraz A. O Caoimh, sedziowie; rzecznik gene-
ralny: D. Ruiz-Jarabo, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 16
grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastgpujaco:

1. Zaniechawszy w latach 1995 i 1996:

— ustanowienia odpowiednich sposobdw wykorzystania kwot,
ktére mu zostaly przyznane i przeprowadzenia inspekcji oraz
innych kontroli wymaganych przez odpowiednie rozporzg-
dzenia wspdlnotowe;

— przyjecia wszelkich skutecznych Srodkéw dla  zapobiegania
przekraczaniu kwot;

— podjecia wszelkich $rodkéw administracyjnych lub karnych,
ktére nalezato zastosowaé wobec wlascicieli statkéw rybackich,
kt6rzy naruszyli te rozporzgdzenia oraz wobec wszystkich oséb
odpowiedzialnych za takie naruszenie,

Krélestwo Szwecji uchybito zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na
mocy art. 9 ust. 2 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 3760/92 z
dnia 20 grudnia 1992 r. ustanawiajgcego wspdlnotowy system
rybotéwstwa i akwakultury oraz art. 2, art. 21 ust. 1 i 2 oraz art.
31 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2847/93 z dnia 12 pazdzier-
nika 1993 r. ustanawiajgcego system kontroli nad wspéing
politykg rybotéwstwa.

2. Krdlestwo Szwedji zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 289 z 23.11.2002

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-277/02 EU-Wood-Trading GmbH przeciwko

Sonderabfall-Management-Gesellschaft Rheinland-Pfalz

mbH (') (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym zloZony przez Oberverwaltungsgericht):

(Srodowisko — Odpady — Rozporzgdzenie (EWG) nr 259/93

dotyczgce wysylek odpadow — Odpady przeznaczone do

odzysku — Sprzeciw — Wlasciwos¢ organu wysyltki —

Odzysk niespelniajgcy wymogow art. 4 dyrektywy 75/442

EWG lub przepisow krajowych — Wlasciwo$¢ organu
wysylki do wniesienia takiego sprzeciwu)

(2005/C 45/04)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie C-277/02, majacej za przedmiot wniosek, ktory
wplynal do Trybunatu dnia 29 lipca 2002 r., o wydanie, na
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podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
zlozony  przez  Oberverwaltungsgericht — Rheinland-Pfalz
(Niemcy), postanowieniem z dnia 3 lipca 2002 r., w postepo-
waniu: EU-Wood-Trading GmbH przeciwko Sonderabfall-
Management-Gesellschaft ~ Rheinland-Pfalz  mbH, Trybunat
(pierwsza izba), w skladzie: P. Jann, prezes izby, A. Rosas,
R. Silva de Lapuerta, K. Lenaerts i K. Schiemann (sprawo-
zdawca), sedziowie, rzecznik generalny: P. Léger, sekretarz: L.
Hewlett, administrator, wydal w dniu 16 grudnia 2004 r.
wyrok, ktérego sentencja brzmi nastgpujaco:

1) Art. 7 ust. 4 lit. a) tiret pierwsze rozporzgdzenia Rady (EWG)
nr 259/93 z dnia 1 lutego 1993 r. w sprawie nadzoru i kontroli
przesylania odpadoéw w obrebie, do Wspélnoty Europejskiej oraz
poza jej obszar w brzmieniu zmienionym decyzjami Komisji
98/368 z dnia 18 maja 1998 r. i 1999/816 z dnia 24 listo-
pada 1999 r. nalezy interpretowal w ten sposob, ze sprzeciw
wobec wysylki odpadow przeznaczonych do odzysku, ktéry moze
byé wniesiony przez uprawnione do tego wlasciwe organy wysytki i
miejsca przeznaczenia, moze opieraé sig nie tylko na wzgledach
zwigzanych z przewozem samych odpadéw w obszarze jurysdykcji
kazdego wlasciwego organu, ale takze zwigzanych z odzyskiem
przewidzianym w ramach tej wysytki.

2) Art. 7 ust. 4 lit. a) tiret pierwsze rozporzgdzenia nr 259/93 w
brzmieniu zmienionym decyzjami Komisji 98/368 i 1999/816
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze wlasciwy organ wysylki, aby
sprzeciwié si¢ wysylce odpadow moze - oceniajgc wplyw planowa-
nego odzysku na zdrowie i $rodowisko w miejscu przeznaczenia
wysylki i przestrzegajgc zasadg proporcjonalnosci - opieral si¢ na
kryteriach, ktérym podlega odzysk w paristwie wysytki w celu unik-
nigcia skutkow tego odzysku, nawet jesli sg one bardziej rygorys-
tyczne anizeli kryteria obwigzujgce w paristwie przeznaczenia
wysylki.

3) Art. 7 ust. 4 lit a) tiret drugie rozporzgdzenia nr 259/93 w
brzmieniu zmienionym decyzjami Komisji 98/368 i 1999/816
nalezy interpretowal w ten sposob, ze wlasciwy organ wysytki nie
moze powolywac si¢ na whasne przepisy w celu wniesienia sprze-
ciwu wobec wysytki odpadéw, ktdry opiera si¢ na takiej okolicz-
nosci, ze planowany odzysk jest niezgodny z krajowymi przepisami
ustawowymi i wykonawczymi odnoszgcymi si¢ do ochrony Srodo-
wiska, porzgdku publicznego, bezpieczefistwa publicznego i
ochrony zdrowia.

(") Dz.U. C 200 z 23.08.2003.

WYROK TRYBUNALU

(wielka izba)

z dnia 14 grudnia 2004 r

w sprawie C-309/02 (wniosek Verwaltungsgericht Stutt-

gart o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Radl-

berger Getrinkegesellschaft mbH & Co. et S. Spitz KG
przeciwko Land Baden-Wiirttemberg (')

(Srodowisko naturalne — Swobodny przeplyw towaréw —

Opakowania i odpady opakowaniowe — Dyrektywa

94/62/WE — Obowigzki w zakresie pobierania kaucji i przyj-

mowania zwrotéw opakowari jednorazowych uzaleznione od

catkowitego udzialu procentowego opakowari wielokrotnego
uzytku)

(2005/C 45/05)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W sprawie C-309/02, majgcej za przedmiot wniosek, ktdry
wplyngl do Trybunatlu 29 sierpnia 2002 r., o wydanie, na
podstawie 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
ztozony przez Verwaltungsgericht Stuttgart (Niemcy) postano-
wieniem z dnia 21 sierpnia 2002 r., w postgpowaniu Radl-
berger Getrinkegesellschaft mbH & Co., S. Spitz KG przeciwko
Land Baden-Wiirttemberg, Trybunal (wielka izba), w skladzie:
V. Skouris, Prezes, P. Jann i K. Lenaerts (sprawozdawca), prezesi
izb, C. Gulmann, J.-P. Puissochet i R. Schintgen, N. Colneric, S.
von Bahr i J. N. Cunha Rodrigues, sedziowie, rzecznik gene-
ralny: D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretarz: M.-F. Contet, glowny
administrator, wydal w dniu 14 grudnia 2004 r. wyrok,
ktorego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Art. 1 ust. 2 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
94/62/WE z dnia 20 grudnia 1994 r. w sprawie opakowari i
odpaddow opakowaniowych, nie sprzeciwia sig wprowadzaniu przez
Paristwa Czlonkowskie Srodkéw  zachgcajgcych do  stosowania
systemdw opakowari wielokrotnego uzytku.

2) Art. 7 dyrektywy 94/62, nie przyznajgc producentom ani dystry-
butorom  zadnych uprawnier do dalszego uczestnictwa w
istniejgcym systemie gospodarowania odpadami opakowaniowymi,
sprzeciwia si¢ zastgpowaniu ogdlnego systemu zbiorki takich
odpadow przez system pobierania kaugji i indywidualnego przyj-
mowania zwrotow, jezeli nowy system nie pozwala na osiggniecie
w réwnym stopniu celéw wskazanych w tej dyrektywie lub jezeli
przejscie do nowego systemu nastgpuje bez zachowania okresu
przejSciowego i w sposéb zagrazajgcy mozliwosci efektywnego
uczestnictwa w nowym systemie od jego wejscia w Zycie przez
podmioty gospodarcze dziatajgce w przedmiotowym sektorze.
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3) Art. 28 WE sprzeciwia sig regulacji krajowej, takiej jak wskazana
wart. 8 ust. 11 art. 9 ust. 2 Verordnung iiber die Vermeidung
und Verwertung von Verpackungsabfillen (rozporzgdzenie w
sprawie zapobiegania powstawaniu i odzysku odpadéw opakowa-
niowych), jezeli oglasza ona zastgpienie ogdlnego systemu zbidrki
odpadéw opakowaniowych przez system poboru kaucji i indywi-
dualnego przyjmowania zwrotow w taki sposob, ze zainteresowani
producenci i dystrybutorzy nie dysponujg rozsgdnym okresem
przej$ciowym na dostosowanie si¢ do niego i nie majg pewnosdi,
ze w chwili zmiany systemu gospodarowania odpadami opakowa-
niowymi, mogg oni rzeczywiscie uczestniczy¢ w systemie opera-
cyjnym.

() Dz.U. C 274 2 09.11.2002.

WYROK TRYBUNALU
(wielka izba)
z dnia 14 grudnia 2004 r.

C-434/02 Arnold André GmbH & Co. KG przeciwko

Landrat des Kreises Herford. (wniosek o wydanie orze-

czenia w trybie prejudycjalnym, zlozony przez Verwal-
tungsgericht Minden (Niemcy) ()

(Dyrektywa 2001/37/WE — Produkcja, prezentowanie i

sprzedaZ wyroboéw tytoniowych — Art. 8 — Zakaz wprowa-

dzania do obrotu wyrobéw tytoniowych do stosowania doust-
nego — Waznos¢)

(2005/C 45/06)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie C- 434/02, majacej za przedmiot wniosek o
wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie preju-
dygjalnym, zlozony przez Verwaltungsgericht Minden
(Niemcy), postanowieniem z dnia 14 listopada 2002 r., ktére
wplynelo do Trybunalu w dniu 29 listopada 2002 r., w poste-
powaniu: Arnold André GmbH & Co. KG przeciwko Landrat
des Kreises Herford, Trybunal (wielka izba), w skladzie:
V. Skouris, prezes izby, P. Jann, C. W. A. Timmermans i
K. Lenaerts, prezesi izb, C. Gulmann, J.-P. Puissochet,
N. Colneric, S. von Bahr i J. N. Cunha Rodrigues (sprawo-
zdawca), sedziowie, rzecznik generalny: L. A. Geelhoed, sekre-
tarz: H. von Holstein, zastepca sekretarza, M.-F. Contet, gldwny
administrator, wydal w dniu 14 grudnia 2004 r., wyrok,
ktorego sentencja brzmi nastepujgco:

Analiza przedstawionego pytania nie wykazata nic, co mogloby rzucaé
cieri na wazno$¢ art. 8 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady

2001/37/WE z dnia 5 czerwca 2001 r. w sprawie zblizenia prze-
piséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych Paristw Czlon-
kowskich, dotyczgcych produkgji, prezentowania i sprzedazy wyrobow
tytoniowych.

() Dz.U. C 44 z 22.02.2003

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 9 grudnia 2004 r.

w sprawie C-460/02 Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Republice Wloskiej (')

(Transport lotniccy — Obsluga naziemna — Dyrektywa
96/67/WE)

(2005/C 45/07)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie C-460/02 majacej za przedmiot skarge o stwier-
dzenie, podstawie art. 226 WE, uchybienia zobowigzaniom
Pafistwa Czlonkowskiego, wniesiong w dniu 19 grudnia 2002
r., Komisja Wspdlnot Europejskich, reprezentowana przez A.
Aresu i M. Huttunena przeciwko Republice Wloskiej, reprezen-
towanej przez 1. M. Braguglie, wspieranego przez O. Fiumare,
Trybunal (pierwsza izba), w skladzie: P. Jann, prezes izby, R.
Silva de Lapuerta, K. Lenaerts, S. von Bahr i K. Schiemann,
sedziowie; rzecznik generalny: P. Léger, sekretarz: M. Mugica
Arzamendi, gléwny administrator, wydal w dniu 9 grudnia
2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Poniewaz dekret ustawodawczy nr 18 z dnia 13 stycznia 1999 r.
dotyczgcy zastosowania dyrektywy 96/67/WE w sprawie dostgpu
do rynku ustug obstugi naziemnej w portach lotniczych Wspélnoty
wprowadzil, w swoim art. 14, $rodek socjalny niezgodny z art. 18
dyrektywy Rady 96/67/WE z dnia 15 paZdziernika 1996 1. i
przewidziat, w swoim art. 20, system o charakterze przejsciowym,
nieprzewidziany przez tg dyrektywe, Republika wloska uchybita
zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na mocy tej dyrektywy.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami.

() Dz.U. C 55 z 8.3.2003
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WYROK TRYBUNALU wplynat do Trybunalu dnia 3 lutego 2003 r., w postepowaniu:

(czwarta izba)
z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-24/03 Republika Wloska przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich ()

(EFOGR — Czgsciowe stwierdzenie niewazinosci decyzji

Komisji 2002/881/WE — Korekty finansowe — Sektor

owocow i warzyw oraz skladowanie zboza w magazynach
publicznych)

(2005/C 45/08)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie C-24/03, Republika Wloska (pelnomocnik: M.
Fiorilli) przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich (pelnomoc-
nicy: C. Cattabriga i L. Visaggio), majacej za przedmiot skarge
o stwierdzenie niewaznosci w trybie art. 230 WE, wniesiong w
dniu 15 stycznia 2003 r., Trybunal (czwarta izba), w skladzie:
K. Lenaerts, prezes izby, J. N. Cucha Rodrigues i K. Schiemann
(sprawozdaweca), sedziowie; rzecznik generalny: L. A. Geelhoed,
sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 16 grudnia 2004 r. wyrok,
ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 70z 22.03.2003

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 9 grudnia 2004 r.

w sprawie C-36/03, The Queen, na wniosek Approved
Prescription Services Ltd, przeciwko Licensing Authority
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Administrative Court)) ('),

(Produkty lecznicze — Pozwolenie na dopuszczenie do obrotu
— Procedury dotyczgce produktow zasadniczo podobnych)

(2005/C 45/09)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie C-36/03, majacej za przedmiot wniosek o wydanie,
na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
zfozony przez High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Zjednoczone
Krélestwo), orzeczeniem z dnia 23 grudnia 2002 r., ktéry

The Queen, na wniosek Approved Prescription Services Ltd
przeciwko Licensing Authority, reprezentowanej przez Medi-
cines and Healthcare Products Regulatory Agency, przy udziale
Eli Lilly & Co. Ltd, Trybunat (druga izba), w skladzie: C. W. A.
Timmermans, prezes izby, C. Gulmann (sprawozdawca), J.-
P. Puissochet, N. Colneric i J. N. Cunha Rodrigues, sedziowie,
rzecznik generalny: F.G. Jacobs, sekretarz: M. Mugica Arza-
mendi, gléwny administrator, wydal w dniu 9 grudnia 2004 r.
wyrok, ktérego sentencja brzmi nastgpujaco:

Whiosek o pozwolenie na dopuszczenie do obrotu produktu C moze
zosta¢ wniesiony zgodnie z art. 10 ust. 1 lit a) pkt iii) dyrektywy
2001/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 listopada
2001 r. w sprawie wspélnotowego kodeksu odnoszgcego si¢ do
produktow leczniczych stosowanych u ludzi, gdy we wniosku wykazuje
sig, ze produkt C jest zasadniczo podobny do produktu B, jezeli:

— produkt B jest nowg postacig farmaceutyczng produktu A i

— produkt A, w przeciwieristwie do produktu B, jest wprowadzony
do obrotu we Wspdlnocie przez okres co najmniej szesciu lub dzie-
sigciu lat zgodnie z wskazanym przepisem.

(') Dz.U. C 83 z 5.4.2003.

WYROK TRYBUNALU
(trzecia izba)
z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-62/03 Komisja Wspdlnot Europejskich prze-
ciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i
Irlandii Péinocne;j ()

(Odpady — Dyrektywy 75/442/EWG i 91/156/[EWG —
Transpozycja)

(2005/C 45/10)

(Jezyk postepowania: angielski)

W sprawie C-62/03, Komisja Wspdlnot Europejskich, reprezen-
towana przez X. Lewisa i M. Konstantinidisa, przeciwko Zjed-
noczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej,
reprezentowanemu przez K. Manji'ego, wspieranego przez D.
Wyatta, majacej za przedmiot skarge o stwierdzenie, w trybie
art. 226 WE, uchybienia zobowigzaniom Pafistwa, wniesiong
dnia 14 lutego 2003 r., Trybunal (trzecia izba), w skladzie: A.
Rosas, prezes, A. Borg Barthet, J.-P. Puissochet (sprawozdawca),
J. Malenovsky i U. Lohmus, sedziowie; rzecznik generalny: C.
Stix-Hackl, sekretarz: L. Hewlett, gléwny administrator, wydal
w dniu 16 grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi
nastepujgco:
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1) Nie przyjmujgc wszystkich srodkéw niezbednych dla wypetnienia
zobowigzan, ktdre na nim cigzg na mocy art. 1 lit. a), e) i f), art.
2 ust. 1 lit. b), art. 3, art. 4, art. 5, art. 7 ust. 1, art. 8, art. 12,
art. 13 i art. 14 dyrektywy Rady 75/442/EWG z dnia 15 lipca
1975 r. w sprawie odpadow, w brzmieniu zmienionym dyrektywg
Rady 91/156/EWG z dnia 18 marca 1991 r. oraz ostatnio
decyzjg Komisji 96/350/WE z dnia 24 maja 1996 r., Zjedno-
czone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pdtnocnej uchybito
zobowigzaniom, ktére na nim cigzg na mocy tej dyrektywy.

2) Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
zostaje obcigzone kosztami.

() Dz.U. C 101 z 26.4.2003

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 9 grudnia 2004 r.

w sprawie C- 79/03: Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Krélestwu Hiszpanii (')

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 79/409/EWG — Ochrona dzikiego ptactwa —
Polowanie na lep)

(2005/C 45/11)

(Jezyk postgpowania: hiszpariski)

W sprawie C-79/03 Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnik: G. Valero Jordana) przeciwko Krélestwu Hiszpanii
(pelnomocnik: N. Dfaz Abad), majacej za przedmiot skarge o
stwierdzenie uchybienia w trybie art. 226 WE wniesiong dnia
21 lutego 2003 r., Trybunat (druga izba), w skladzie: C.W.A.
Timmermans, prezes izby, C. Gulmann (sprawozdawca), J.
Makarczyk, P. Karis i J. Klucka, sedziowie; rzecznik generalny:
L.A. Geelhoed, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 9 grudnia
2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Pozwalajgc na polowanie na lep w Regionie Autonomicznym
Walengji metodg zwang ,parany”, Krélestwo Hiszpanii uchybito
zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na mocy art. 8 ust. 1 i art. 9
ust. 1 dyrektywy Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

2) Krélestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 101 z 26.04.2003

WYROK TRYBUNALU
(druga izba)
z dnia 9 grudnia 2004

w sprawie C-123/03 P Komisja Wspélnot Europejskich
przeciwko Greencore Group plc ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznoSci pisma Komisji —

Odmowa zaplaty odsetek od zwrdconej kwoty — Pojecie aktu

potwierdzajgcego akt wczesniejszy — Zaplata kwoty glownej

bez odsetek — Brak charakteru decyzji wczesniejszej decyzji
odmownej)

(2005/C 45[12)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie C-123/03 P majgcej za przedmiot odwolanie na
mocy art. 56 Statutu Trybunatu Sprawiedliwosci, wniesione w
dniu 19 marca 2003 r., Komisja Wspdlnot Europejskich, repre-
zentowana przez K. Wiednera, dzialajgcego w charakterze
pelnomocnika, inny uczestnik postegpowania Greencore Group
ple, z siedzibg w Dublinie (Irlandia), reprezentowana przez A.
Bohlkego, dzialajacego w charakterze pelnomocnika, Trybunal
(druga izba), w skladzie: C. W. A. Timmermans, prezes izby, C.
Gulmann (sprawozdawca), J.-P. Puissochet, N. Colneric i J. N.
Cunha Rodrigues, sedziowie, rzecznik generalny: F. G. Jacobs,
sekretarz: L. Hewlett, gléwny administrator, wydal w dniu 9
grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nast¢pujgco:

1) Postanowienie Sgdu Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich z
dnia 7 stycznia 2003 r. w sprawie Greencore Group plc przeciwko
Komisji (T-135/02) zostaje uchylone.

2) Zarzut niedopuszczalnosci podniesiony przez Komisje Wspélnot
Europejskich zostaje oddalony.

3) Rozstrzygnigcie o kosztach jest pozostawione do zasgdzenia w
wyroku w sprawie glownej.

() Dz.U.C 112z 10.5.2003
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WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 9 grudnia 2004 r.

w sprawie C-177/03: Komisja Wspdlnot Europejskich
przeciwko Republice Francuskiej (')

(Uchybienie zobowigzaniom Pafistwa Czlonkowskiego —

Dyrektywa 89/618/Euratom — Informowanie ogétu spole-

czefistwa w przypadku pogotowia radiologicznego — Brak
przetransponowania)

(2005/C 45/13)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-177/03 Komisja Wspdlnot Europejskich (petno-
mocnicy: J. Grunwald i B. Stromsky) przeciwko Republice Fran-
cuskiej (pelnomocnicy: G. de Bergues i E. Puisais) majacej za
przedmiot skarge o stwierdzenie na podstawie art. 141 EWEA
uchybienia zobowigzaniom Panstwa Czlonkowskiego, wnie-
siong w dniu 16 kwietnia 2003 r., Trybunal (pierwsza izba), w
skfadzie: P. Jann, prezes izby, K. Lenaerts, J. N. Cunha Rodri-
gues (sprawozdawca), M. Ilesi¢ oraz E. Levits, sedziowie,
rzecznik generalny: L. A. Geelhoed, sekretarz: R. Grass, wydal
w dniu 9 grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi
nastepujaco:

1) Z uwagi na fakt, iz na dzieri 27 pazdziernika 2000 r. nie podjela
ona wszystkich niezbednych srodkéw w celu dostosowania si¢ do
art. 2, 3, 6 i 7 dyrektywy Rady 89/618/Euratom z dnia 27
listopada 1989 r. w sprawie informowania ogdtu spoleczeristwa o
$rodkach ochrony zdrowia, ktdre bedg stosowane oraz dziataniach,
jakie nalezy podjg¢ w przypadku pogotowia radiologicznego,
Republika Francuska uchybita zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg
na mocy tej dyrektywy.

2) W pozostalej czgsci skarga zostaje oddalona.

3) Kazda ze stron poniesie swe koszty whasne.

(") Dz.U. C 146 z 21.06.2003.

WYROK TRYBUNALU
(wielka izba)
z dnia 14 grudnia 2004 r.

w sprawie C-210/03 (wniosek o wydanie orzeczenia w

trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court of

Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Admi-

nistrative Court)): The Queen, na wniosek: Swedish Match

AB, Swedish Match UK Ltd przeciwko Secretary of State
for Health ()

(Dyrektywa 2001/37/WE — Produkcja, prezentowanie i

sprzedaz wyrobéw tytoniowych — Art. 8 — Zakaz wprowa-

dzania do obrotu wyrobéw tytoniowych do stosowania doust-

nego — Waznos¢ — Wykladnia art. 28 WE do art. 30 WE

— Zgodno$¢ z prawem wspélnotowym regulacji krajowej
zawierajqcej taki sam zakaz)

(2005/C 45[14)

(Jezyk postepowania: angielski)

W sprawie C-210/03, majgcej za przedmiot wniosek o
wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie preju-
dycjalnym, zlozony przez High Court of Justice (England &
Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) (Zjedno-
czone Krélestwo) postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2003 r.,
ktére wplynelo do Trybunalu w dniu 15 maja 2003 r., w
postepowaniu: The Queen, na wniosek: Swedish Match AB,
Swedish Match UK Ltd przeciwko Secretary of State for Health,
Trybunal (wielka izba), w skladzie: V. Skouris, prezes,
C. Gulmann, J.-P. Puissochet, N. Colneric, S. von Bahr i
J. N. Cunha Rodrigues (sprawozdawca), sedziowie, rzecznik
generalny: L. A. Geelhoed, sekretarz: H. von Holstein, zastgpca
sekretarza, ponadto M.-F. Contet, gléwny administrator, wydal
w dniu 14 grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi
nastepujgco:

1. Analiza drugiego pytania nie wykazala nic, co mogloby rzucaé
ciert na wazno$c art. 8 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2001/37/WE z dnia 5 czerwca 2001 1. w sprawie zblizenia prze-
piséw ustawowych, wykonawczych i administracyjnych Paristw
Czlonkowskich, dotyczgcych produkcji, prezentowania i sprzedazy
wyrobow tytoniowych.

2. W przypadku, gdy srodek krajowy zakazuje sprzedazy wyrobéw
tytoniowych do stosowania doustnego zgodnie z przepisem art. 8
dyrektywy 2001/37, nie ma potrzeby dodatkowego sprawdzania,
czy ten Srodek krajowy jest zgodny z przepisami art. 28 WE i art.
29 WE.

() Dz.U. C 171 z 19.7.2003.
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WYROK TRYBUNALU

(pigta izba)

z dnia 15 grudnia 2004 r.

w sprawie C-272/03 (wniosek Bundesfinanzhof o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Hauptzollamt
Neubrandenburg przeciwko Jens Christian Siig (')

(Wspédlnotowy Kodeks Celny — Powstanie dtugu celnego —
Procedura odprawy czasowej — Zmiana ciggnika naczepy)

(2005/C 45/15)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W sprawie C-272/03 majacej za przedmiot wniosek o wydanie,
na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
ztozony przez Bundesfinanzhof (Niemcy), postanowieniem z
dnia 13 maja 2003 r., ktére wplyneto do Trybunatu w dniu 24
czerwca 2003 r., w postegpowaniu Hauptzollamt Neubranden-
burg przeciwko Jens Christian Siig, dzialajgcemu pod firmg
JInternationale Transport” Export-Import, Trybunat (pigta izba),
w skladzie: R. Silva de Lapuerta, prezes izby, C. Gulmann i R.
Schintgen (sprawozdawca), sedziowie, rzecznik generalny: A.
Tizzano, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 15 grudnia 2004 r.
wyrok, ktérego sentencja brzmi nast¢pujgco:

Art. 718 ust. 3 lit. d) oraz art. 670 lit. p) rozporzgdzenia Komisji
(EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajgcego przepisy
w celu wykonania rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustana-
wiajgcego Wspélnotowy Kodeks Celny nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze zabraniajg one uzywania ciggnika siodtowego zarejestrowa-
nego poza obszarem celnym Wspélnoty do transportu naczepy z
miejsca znajdujgcego sig na obszarze celnym Wspdlnoty, gdzie zostata
ona zatadowana, do innego miejsca na obszarze celnym Wspdlnoty,
gdzie zostaje ona jedynie zaparkowana w celu przewiezienia jej
nastgpnie do odbiorcy towardéw majgcego siedzibe poza obszarem
celnym Wspdlnoty za pomocg innego ciggnika siodtowego.

(') Dz.U. C 213 z 06.09.2003.

WYROK TRYBUNALU

(druga izba)

z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-293/03 Georgio My przeciwko Office
national des pensions (ONP) (wniosek Tribunal du travail
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) ())

(Urzednicy — Przeniesienie praw do emerytury — Art. 11

Zakgcznika VIII Regulaminu pracowniczego — Zasilek przed-

emerytalny — Uwzglednienie okreséw zatrudnienia w ramach
Wspdlnot Europejskich — Art. 10 WE)

(2005/C 45/16)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-293/03, majacej za przedmiot wniosek, wpisany
do rejestru dnia 4 lipca 2003 r., o wydanie, na podstawie art.
234 WE, orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozony przez
Tribunal du travail w Brukseli (Belgia), postanowieniem z dnia
20 maja 2003 r., w postepowaniu w sprawie Georgio My prze-
ciwko Office national des pensions (ONP), Trybunal (druga
izba), w skladzie: C. W. A. Timmermans, prezes izby,
C. Gulmann, R. Schintgen (sprawozdawca), G. Arestis i J.
Klucka, sedziowie, rzecznik generalny: A. Tizzano, sekretarz:
M. Mugica Arzamendi, gléwny administrator wydal w dniu 16
grudnia 2004 wyrok, ktdérego sentencja brzmi nastgpujgco:

Wykladni art. 10 WE, w zwigzku z przepisami regulaminu pracowni-
czego urzgdnikéw Wspdlnot Europejskich, nalezy dokonywal w ten
sposdb, iz przepis prawa krajowego, ktdry nie pozwala na zaliczenie
stazu pracy nabytego przez obywatela Unii w stuzbie instytucji wspél-
notowej, w celu nabycia prawa do wczesniejszej emerytury z krajowego
systemu emerytalnego, jest sprzeczny z tym artykutem traktatu.

(") Dz.U. C 251 z 18.10.2003
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WYROK TRYBUNALU
(piata izba)
z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-516/03 Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Republice Wloskiej (1)

(Uchybienie zobowigzaniom Paistwa — Srodowisko natu-

ralne — Gospodarka odpadami — Skladowisko w Campo-

lungo (Ascoli Piceno) — Dyrektywa 75/442/EWG zmieniona
dyrektywg 91/156/EWG — art. 4 i 8)

(2005/C 45/17)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie C-516/03, Komisja Wspdlnot Europejskich, repre-
zentowana przez R. Amorosiego i M. Konstantinidisa, prze-
ciwko Republice Wloskiej, reprezentowanej przez 1. M. Bragu-
glie, wspieranego przez M. Fiorilliego, majgcej za przedmiot
skarge o stwierdzenie, w trybie art. 226 WE, uchybienia zobo-
wiazaniom Panstwa, wniesiong dnia 9 grudnia 2003 r,
Trybunat (piata izba), w skladzie: C. Gulmann, pelnigcy
obowigzki prezesa piatej izby, R. Schintgen, i J. Klucka
(sprawozdawca), sedziowie; rzecznik generalny: C. Stix-Hackl,
sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 16 grudnia 2004 r. wyrok,
ktérego sentencja brzmi nastepujgco:

1) Nie przyjmujgc niezbednych Srodkéw w celu zapewnienia, aby
odpady zlozone na skladowisku w Campolungo, znajdujgcego sig
na terenie komuny Ascoli Piceno (Wlochy) byly odzyskiwane lub
unieszkodliwiane bez zagrazania zdrowiu ludzkiemu i bez stoso-
wania procesow lub metod, ktére moglyby szkodzié srodowisku
naturalnemu oraz nie przyjmujgc niezbednych uregulowar, aby
posiadacz odpaddéw ztozonych na tym skladowisku przekazal je
prywatnemu lub publicznemu punktowi zbierania odpadéw lub
przedsigbiorstwu, — ktore wykonuje czynnosci  wymienione w
zatgcznikach I A lub I B do dyrektywy Rady 75/442/EWG z
dnia 15 lipca 1975 r. w sprawie odpadéw, w brzmieniu zmie-
nionym dyrektywg Rady 91/156/EWG z dnia 18 marca 1991 r.
albo odzyskiwat lub unieszkodliwial je na wlasng reke, Republika
Wrhoska uchybita zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na mocy art.
41 8 tej dyrektywy.

2) Republika Wloska zostaje obcigzona kosztami.

() Dz.U. C 59 z 6.3.2004

WYROK TRYBUNALU
(pierwsza izba)
z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-520/03 José Vincente Olaso Valero prze-

ciwko Fondo de Garantia Salarial (Fogasa) (wniosek

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) (')

(Polityka spoteczna — Ochrona pracownikéw na wypadek

niewyplacalnosci pracodawcy — Dyrektywa 80/987/EWG —

Zakres zastosowania — Pojecie ,,roszczenia” — Pojecie wyna-

grodzenia — Odszkodowanie z tytulu niezgodnego z prawem
zwolnienia z pracy)

(2005/C 45/18)

(Jezyk postepowania: hiszpariski)

W sprawie C-520/03, majacej za przedmiot wniosek o wyda-
nie,na podstawie art. 234 WE, orzeczenia w trybie prejudy-
¢jalnym, zlozony przez Tribunal Superior de Justicia de la
Comunidad Valenciana (Hiszpania), postanowieniem z dnia 27
listopada 2003 r., ktére wplyngto do Trybunalu w dniu 15
grudnia 2003 r., w postepowaniu: José Vincente Olaso Valero
przeciwko Fondo de Garantia Salarial (Fogasa), Trybunal
(pierwsza izba), w skladzie: P. Jann (prezes izby), K. Lenaerts,
N. Colneric (sprawozdawca), K. Schiemann i E. Juhdsz
(sedziowie); rzecznik generalny: A. Tizzano, sekretarz: R. Grass,
wydal w dniu 16 grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja
brzmi nastgpujaco:

1) Do sqdu krajowego nalezy okreslenie, czy pojecie ,wynagrodzenie”,
w sposéb, w jaki zostato zdefiniowane w prawie krajowym, obej-
muje takze odszkodowanie z tytutu niezgodnego z prawem zwol-
nienia z pracy. Jezeli tak jest, odszkodowania te nalezg do zakresu
zastosowania dyrektywy Rady 80/987/ EWG z dnia 20 paZdzier-
nika 1980 r. w sprawie zblizania ustawodawstw Parstw Czlon-
kowskich dotyczgcych ochrony pracownikéw na wypadek niewypla-
calnosci pracodawcy, w brzmieniu obowigzujgcym przed wejsciem
w zycie zmian wprowadzonych dyrektywg 2002/74/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 23 wrzesnia 2002 r. zmie-
niajgcg dyrektywe 80/987.

2) Jezeli zgodnie z prawem krajowym przyznane orzeczeniem
sgdowym lub decyzjg administracyjng roszczenia o odszkodowanie
z tytutu niezgodnego z prawem rozwigzania umowy o prace
mieszczg sig W pojeciu ,wynagrodzenia,” identyczne roszczenia
ustalone w ugodzie, tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie,
powinny zosta¢ uznane za roszczenia pracownicze wynikajgce z
umowy o prace lub stosunku pracy w rozumieniu dyrektywy
80/987. Sqd krajowy nie powinien stosowac przepisu krajowego,
ktdry naruszajgc zasadg réwnosci wylgcza te roszczenia z pojecia
wynagrodzenia” w rozumieniu tego przepisu.

(") Dz.U. C 59 z 06.03.2004
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WYROK TRYBUNALU

(czwarta izba)

z dnia 9 grudnia 2004 r.

w sprawie C-523/03 Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Biotrast SA (')

(Klauzula arbitrazowa — Zwrot zaliczek — Odsetki —
Postgpowanie s sprawie wydania wyroku zaocznego)

(2005/C 45/19)

(Jezyk postepowania: grecki)

W sprawie C-523/03 majacej za przedmiot skarge w trybie art.
238 WE, wniesiong w dniu 15 grudnia 2003 r., Komisja
Wspélnot  Europejskich, — reprezentowana  przez  D.
Triantafyllow’a wspieranego przez N. Korogiannakisa, prze-
ciwko Biotrast SA z siedzibg w Salonikach (Grecja), Trybunat
(czwarta izba), w skladzie: K. Lenaerts (sprawozdawca), prezes
izby, J. N. Cunha Rodrigues i K. Schiemann, s¢dziowie;
rzecznik generalny: P. Léger, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu
9 grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Biotrast SA zaplaci Komisji Wspdlnot Europejskich kwote w
wysokosci 661 838,82 euro tytulem dhugu gléwnego, powigk-
szong o odsetki w wysokosci 4,77 % rocznie od dnia 31 grudnia
2001 r. do dnia 31 grudnia 2002 r., w wysokosci 6,77 %
rocznie od dnia 1 stycznia 2003 r. do dnia wydania niniejszego
wyroku oraz w wysokosci stawki rocznej wynikajgcej z prawa grec-
kiego, tj. w chwili obecnej z art. 3 ust. 2 ustawy nr 2842/2000
o zastgpieniu drachmy przez euro, nie wigcej niz 6,77 % rocznie
od dnia wydania niniejszego wyroku do dnia catkowitej splaty

diugu.

2) Biotrast SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 59 z 6.3.2004

WYROK TRYBUNALU

(pigta izba)

z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-528/03 Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Krélestwu Niderlandéw (')

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —
Dyrektywa 2002/35/WE — Transport morski — Bezpieczeti-
stwo statkow rybackich)

(2005/C 45/20)

(Jezyk postgpowania: niderlandzki)

W sprawie C-528/03 Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: W. Wils i K. Simonsson) przeciwko Krélestwu Nider-
landéw (pelnomocnicy: H. G. Sevenster i C. A. H. M. ten Dam),
majacej za przedmiot skarge o stwierdzenie, na podstawie art.
226 WE, uchybienia zobowiazaniom Panstwa Czlonkowskiego,
wniesiona w dniu 18 grudnia 2003 r., Trybunal (piata izba) w
skladzie R. Silva de Lapuerta, prezes izby, J. Makarczyk i
P. Karis (sprawozdawca), sedziowie; rzecznik generalny:
M. Poiares Maduro; sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 16
grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujgco:

1. Nie przyjmujgc przepisow ustawowych, wykonawczych i admini-
stracyjnych niezbednych w celu zastosowania si¢ do dyrektywy
Komisji 2002/35/EG z dnia 25 kwietnia 2002 r. zmieniajgcej
dyrektywe Rady 97/70/WE ustanawiajgcg zharmonizowany
system  bezpieczetistwa dla  statkéw rybackich o dlugosci 24
metréw i wigkszej, Krélestwo Niderlandow uchybito zobowigza-
niom, ktdre na nim cigzg na mocy tejze dyrektywy.

2. Kidlestwo Niderlandéw zostaje obcigzone kosztami postepowania.

() Dz.U. C 59 z 6.3.2004.
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WYROK TRYBUNALU

(szobsta izba)

z dnia 9 grudnia 2004 r.

w sprawie C-88/04: Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wielkiej Brytanii i
Irlandii Péinocnej ()

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —

Dyrektywa 2001/29/WE — Harmonizacja niektorych

aspektow praw autorskich i pokrewnych w spoleczetistwie

informacyjnym — Brak przetransponowania w wyznaczonym
terminie)

(2005/C 45/21)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W sprawie C-88/04 Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnik: K. Banks) przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu Wiel-
kiej Brytanii i Irlandii P6inocnej (pelnomocnicy: R. Caudwell i
K. Manji) majacej za przedmiot skarge o stwierdzenie, na
podstawie art. 226 WE, uchybienia zobowigzaniom Pafistwa
Czlonkowskiego, wniesiong dnia 23 lutego 2004 r., Trybunat
(szésta izba), w skladzie: A. Borg Barthet, prezes izby, J.-
P. Puissochet, J. Malenovsky (sprawozdawca), sedziowie;
rzecznik generalny: A. Tizzano, sekretarz: R. Grass, wydal w
dniu 9 grudnia 2004 r. wyrok zawierajacy nastepujace
rozstrzygniecie:

1) Nie przyjmujgc wszystkich przepiséw ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych niezbednych w celu zastosowania si¢ do dyrek-
tywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22
maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektdrych aspektow praw
autorskich i pokrewnych w spoleczeristwie informacyjnym, Zjedno-
czone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej uchybito
zobowigzaniom, ktdre na nim cigzg na mocy tej dyrektywy.

2) Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej
zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

(') Dz.U. C 106 z 30.04.2004.

WYROK TRYBUNALU

(pigta izba)

z dnia 16 grudnia 2004 r.

w sprawie C-172/04 Komisja Wspélnot Europejskich prze-
ciwko Republice Francuskiej (!)

(Uchybienie zobowigzaniom Paristwa Czlonkowskiego —

Brak transpozycji — Dyrektywa 1999/31/WE — Gospodarka

odpadami — Skladowanie odpadéw — Odpady obojetne
pochodzgce z budéw i prac publicznych)

(2005/C 45/22)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie C-172/04, Komisja Wspdlnot Europejskich, repre-
zentowana przez C.-F. Jurand i M. Konstantinidisa przeciwko
Republice Francuskiej, reprezentowanej przez G. de Berguesa i
C. Mercier), majacej za przedmiot skarge o stwierdzenie, w
trybie art. 226 WE, uchybienia zobowigzaniom Pafistwa Czlon-
kowskiego, wniesiong dnia 7 kwietnia 2004 r., Trybunal (pigta
izba), w skladzie: R. Silva de Lapuerta, prezes, C. Gulmann i
J. Klucka (sprawozdawca), se¢dziowie; rzecznik generalny:
D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekretarz: R. Grass, wydal w dniu 16
grudnia 2004 r. wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujgco:

1) Nie przyjmujgc wszystkich przepiséw ustawowych, wykonawczych i
administracyjnych niezbednych w celu dostosowania si¢ do dyrek-
tywy Rady 1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie
sktadowania odpadéw Republika Francuska uchybita zobowigza-
niom, ktdre na niej cigzg na mocy tej dyrektywy.

2) Republika Francuska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 106 z 30.4.2004
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POSTANOWIENIE TRYBUNALU
(szbsta izba)
z dnia 14 pazdziernika 2004 r.

w sprawie C-238/03 P: Maja Sl przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich (')

(Odwolanie — Pomoc finansowa Wspdlnoty — Cofnigcie
pomocy przyznanej na modernizacj¢ jednostki produkeji
rolnej)

(2005/C 45/23)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie C-238/03 P, majacej za przedmiot odwolanie na
podstawie art. 56 statutu Trybunatu Sprawiedliwosci wniesione
w dniu 28 maja 2003 r., Maja Stl, dawniej Ca’ Pasta Srl (adwo-
kaci: P. Piva, R. Mastroianni i G. Arendt), w ktorej druga strong
w postepowaniu jest Komisja Wspdlnot Europejskich (pelno-
mocnicy: C. Cattabriga i L. Visaggio, wspierani przez adwokata
A. Dal Ferro), Trybunal (szdsta izba), w skladzie: A. Borg
Barthet (sprawozdawca), prezes, J. Malenovsky i U. Lohmus,
sedziowie; rzecznik generalny: D. Ruiz-Jarabo Colomer, sekre-
tarz: R. Grass, wydal w dniu 14 pazdziernika 2004 r. postano-
wienie, ktorego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Maja Srl zostaje obcigzona kosztami.

() Dz.U. C 213 z 6.9.2003

Skarga wniesiona w dniu 29 paZdziernika 2004 r. przez
Komisje Wspdlnot Europejskich przeciwko Krélestwu
Szwegji

(Sprawa C-459/04)
(2005/C 45/24)

(Jezyk postepowania: szwedzki)

W dniu 29 pazdziernika 2004 r. do Trybunatlu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga Komisji Wspélnot
Europejskich, reprezentowanej przez H. Krepela i J. Enegrena,
dzialajacych w charakterze pelnomocnikéw, z adresem do
dorgczen w Luksemburgu przeciwko Szwedji.

Strona skarzgca wnosi do Trybunatu o:

1) stwierdzenie, ze nie okreSlajac definicji zasobu wiedzy i
umiejetno$ci  pracownikéw wyznaczonych przez praco-
dawce celem zapewnienia odpowiedniego stopnia ochrony i
zapobiegania zagrozeniom dla bezpieczenstwa i zdrowia

zgodnie z art. 7 ust. 8 dyrektywy Rady 89/391/EWG z dnia
12 czerwca 1989 r. w sprawie wprowadzenia srodkow w
celu poprawy bezpieczenstwa i zdrowia pracownikow w
miejscu pracy ('), Szwecja uchybila zobowigzaniom jakie na
niej cigzg na mocy prawa wspélnotowego.

2) obciazenie Szwecji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Art. 7 ust. 8 dyrektywy nie nakazuje w Panistwach Czlonkow-
skich calkowitej harmonizacji definicji zasobu wiedzy i umiejet-
nosci pracownikow uczestniczacych w czynnosciach z zakresu
ochrony i zapobiegania zagrozeniom, lecz pozostawia w
rekach  Panistw  Czlonkowskich zdefiniowanie ~wymagane;j
wiedzy zgodnie z tym postanowieniem. Niemniej jednak defi-
nicje prawa krajowego powinny okresla¢ minimalne wymogi
tak, aby dyrektywa mogla by¢ wykonana w sposéb satysfakcjo-
nujacy.

Prawo krajowe winno zawiera¢ co najmniej odestanie do obiek-
tywnej metody pozwalajacej na stwierdzenie, iz zainteresowana
osoba przeszta odpowiednie szkolenie oraz ze faktycznie
dysponuje wymagang wiedzg i do$wiadczeniem.

Zadne z instrukcji czy not informacyjnych wydanych przez
Arbetsmiljoverket (organ wlasciwy w sprawach bezpieczenstwa
i higieny pracy) nie zawiera w sobie definicji zasobu wiedzy i
umiejetnodci pracownikéw uczestniczacych w czynnosciach z
zakresu ochrony i zapobiegania zagrozeniom zawodowym
niezbednej do transpozycji art. 7 ust. 8.

() Dz. U. L 183, str. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony postanowieniem Verwaltungsgericht Sigma-

ringen, wydanym w dniu 28 wrzes$nia 2004 r., w sprawie

z zakresu prawa administracyjnego Alexander Jehle, Wein-

haus Kiderlen przeciwko Krajowi Zwigzkowemu Badenia-
Wirtembergia

(Sprawa C-489/04)
(2005/C 45/25)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W dniu 29 listopada 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspélnot Europejskich wplynal wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem Verwaltungs-
gericht Sigmaringen, wydanym w dniu 28 wrzes$nia 2004 r. w
sprawie z zakresu prawa administracyjnego Alexander Jehle,
Weinhaus Kiderlen przeciwko Krajowi Zwigzkowemu Badenia-
Wirtembergia.
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Verwaltungsgericht Sigmaringen zwrécit si¢ do Trybunatu o
udzielenie odpowiedzi na nastgpujgce pytania:

1. Czy wykladni art. 1-12 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1019/2002 z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie norm
handlowych w odniesieniu do oliwy z oliwek (Dz.U. L 155,
str. 27), sprostowanego w dniu 18 stycznia 2003 r. (Dz.U. L
13 str. 39) i zmienionego rozporzadzeniem Komisji (WE)
nr 1176/2003 z dnia 1 lipca 2003 r. (Dz.U. L 164, str. 12)
nalezy dokonal w ten sposob, ze przepisy te odnosza si¢
réwniez do uregulowan dotyczacych oferowania konsumen-
towi ostatecznemu nieopakowanej oliwy z oliwek i oliwy z
osadu oliwkowego?

2. Czy wykladni art. 2 ust. 1 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1019/2002 z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie norm
handlowych w odniesieniu do oliwy z oliwek (Dz.U. L 155,
str. 27) sprostowanego w dniu 18 stycznia 2003 r. (Dz.U. L
13, str. 39) i zmienionego rozporzadzeniem Komisji (WE)
nr 1176/2003 z dnia 1 lipca 2003 r. (Dz.U. L 164, str. 12)
nalezy dokona¢ w ten sposéb, Ze przepis ten zawiera zakaz
oferowania konsumentowi ostatecznemu nieopakowanej
oliwy z oliwek i oliwy z osadu oliwkowego?

3. W danym przypadku, czy wykladni art. 2 ust. 1 rozporzg-
dzenia Komisji (WE) nr 1019/2002 z dnia 13 czerwca 2002
r. w sprawie norm handlowych w odniesieniu do oliwy z
oliwek (Dz.U. L 155, str. 27), sprostowanego w dniu 18
stycznia 2003 r. (Dz.U. L 13, str. 39) i zmienionego
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 11762003 z dnia 1 lipca
2003 r. (Dz.U. L 164, str. 12) nalezy dokona¢ zawezajaco w
ten sposob, ze chociaz przepis ten zawiera zakaz ofero-
wania konsumentowi ostatecznemu nieopakowanej oliwy z
oliwek i oliwy z osadu oliwkowego, jednakze nie dotyczy
on sprzedazy nieopakowanyej oliwy z oliwek i oliwy z
osadu oliwkowego w systemie ,Bag in the Box™?

Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2004 r. przez
Komisj¢ Wspélnot Europejskich przeciwko Republice
Federalnej Niemiec

(Sprawa C-490/04)

(2005/C 45/26)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W dniu 29 listopada 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspélnot Europejskich wplyneta skarga Komisji Wspdlnot
Europejskich, reprezentowanej przez Enrico Tavers¢ i Horstpe-
tera Kreppela, dzialajacych w charakterze pelnomocnikow, z

adresem do dorgczen w Luksemburgu przeciwko Republice
Federalnej Niemiec.

Strona skarzaca wnosi do Trybunatu o:

1) stwierdzenie, ze Republika Federalna Niemiec uchybila
swoim zobowigzaniom ciazgcym na niej na mocy art. 49
WE ustanawiajac, ze

a) przedsigbiorstwa zagraniczne s3 zobowigzane do
oplacania skladek do niemieckiej kasy urlopowej za ich
delegowanych pracownikow nawet wtedy, gdy zgodnie z
przepisami panstwa siedziby ich pracodawcy przystuguje
im zasadniczo podobna ochrona (§ 1 Abs. 3 Arbeitneh-
merentsendegesetz - ustawa o delegowaniu pracownikow
do pracy za granica, zwana dalej ,AEntG”);

b) przedsigbiorstwa zagraniczne s3 zobowiazane do sporzg-
dzenia tlumaczenia umowy o prace (lub dokumentéw
wymaganych zgodnie z prawem pafistwa miejsca
zamieszkania  pracownika w  ramach  dyrektywy
91/533/EWG), obliczen placowych, ewidencji czasu
pracy, dokumentéw dotyczacych dokonanych wyptat
oraz wszelkich innych dokumentéw, ktérych zazadaja
wiadze niemieckie (§ 2 AEntG);

¢) zagraniczne agencje pracy tymczasowej sa zobowigzane
do dokonania zgloszenia nie tylko przed kazdym skiero-
waniem pracownika do pracodawcy uzytkownika w
Niemczech, lecz réwniez przed kazdym zatrudnieniem
na budowie (§ 3 Abs. 2 AEntG)

2) obcigzenie Republiki Federalnej Niemiec kosztami postepo-
wania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Komisja podnosi, ze poszczegblne przepisy AEntG, ktora
dokonata transpozycji do prawa krajowego dyrektywy
96/71/WE o delegowaniu pracownikéw, w dalszym ciggu nie
sa zgodne z poszczegdlnymi przepisami tej dyrektywy.

Przepisy dotyczace obowigzku placenia skladek do niemieckiej
kasy urlopowej przez pracodawce z siedzibg w innym Panistwie
Czlonkowskim niz Niemcy

Obowiazek oplacania skladek do niemieckiej kasy urlopowej
stanowi zdaniem Komisji niedopuszczalne ograniczenie
swobody S$wiadczenia uslug w rozumieniu art. 49 WE w
sytuacji, gdy jest zagwarantowane, ze delegujacy pracodawcy
udzielajg swoim pracownikom taka samg ilo$¢ dni urlopu
platnego, jak to jest przewidziane w niemieckich regulacjach
uktadéw zbiorowych, a odno$nie wynagrodzenia za urlop dele-
gowani pracownicy posiadaja na mocy systemu prawnego w
panstwie delegujacym taka samg lub podobna ochrong, jaka
jest zagwarantowana w Niemczech.
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Przepisy dotyczace obowigzku tlumaczenia dokumentéw przez
pracodawce z siedzibg w innym Panstwie Czlonkowskim niz
Niemcy

Zdaniem Komisji wymdg tlumaczenia dokumentéw pozwala
wprawdzie wypelni¢ zadania kontrolne Niemiec. Majac jednak
na uwadze wspolprac¢ w dziedzinie informacji utworzong na
mocy art. 4 dyrektywy o delegowaniu pracownikéw obowiazek
tlumaczenia wszystkich dokumentéw przestal by¢ niezbedny i
dlatego jest zbyt daleko idacy.

Przepisy dotyczace obowigzku zglaszania wlasciwemu orga-
nowi przez agencje pracy tymczasowej z siedzibg innym
Panistwie Czlonkowskim niz Niemcy zmiany pracownika dele-
gowanego z jednej budowy na druga przed kazda takg zmiang

Chociaz obowigzek agencji pracy tymczasowej z siedziba poza
Niemcami do informowania o zmianach nieznacznie zostal
zmieniony, to zdaniem Komisji w dalszym ciggu ma miejsce
nieréwne traktowanie, jako ze w przypadku agencji pracy
tymczasowej z siedzibg w Niemczech obowigzek poinformo-
wania o zmianach spoczywa na pracodawcy uzytkowniku,
podczas gdy w przypadku agencji pracy tymczasowej z
siedzibg poza Niemcami obowigzek ten spoczywa zasadniczo
na delegujacym i jedynie na podstawie porozumienia umow-
nego moze zostaé przeniesiony na pracodawce uzytkownika.
To nieréwne traktowanie stanowi niedopuszczalne ograni-
czenie swobody $wiadczenia ustug w rozumieniu art. 49 WE.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony postanowieniem VAT and Duties Tribunals -
Manchester Tribunal Centre, wydanym w dniu 24 listo-
pada 2004 r., w postepowaniu: Dollond and Aitchison Ltd
przeciwko Commissioners of Customs and Excise

(Sprawa C-491/04)

(2005/C 45/27)

(Jezyk postgpowania: angielski)

W dniu 29 listopada 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplynat wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem VAT and
Duties Tribunals - Manchester Tribunal Centre, wydanym w
dniu 24 listopada 2004 r. w postgpowaniu: Dollond and
Aitchison Ltd przeciwko Commissioners of Customs and
Excise. VAT and Duties Tribunals, Manchester Tribunal Centre
zwrécit si¢ do Trybunalu o udzielenie odpowiedzi na naste-
pujace pytania:

1) Czy czg$¢ zaplaty dokonanej przez klienta na rzecz D&A
Lenses Direct Limited z tytulu $wiadczenia przez Dolland &
Aitchison Ltd lub jej franchisingobiorcéw wskazanych ustug
powinna zosta¢ zaliczona do ogdlnej kwoty zaplaty za
wskazane towary stajgc si¢ w ten sposob czeScig ceny
faktycznie zaplaconej lub naleznej, w rozumieniu art. 29
rozporzadzenia Rady nr 92/2913 (!), za wskazane towary,
w sytuacji, gdy klientem jest konsument indywidualny i
importer, w ktérego imieniu D&A Lenses Direct Limited
dokonuje zaplaty podatku od wartoéci dodanej z tytulu

przywozu?

Wskazanymi towarami sg:

i. Soczewki kontaktowe

ii. Plyny czyszczace

iii. Pojemniki do soczewek kontaktowych

Wskazanymi ustugami sg:

iv. Badanie mozliwosci aplikacji soczewek kontaktowych

v. Dobdr soczewek kontaktowych

vi. Jakakolwiek dalsza opicka na zyczenie klienta

2) Czy w razie przeczacej odpowiedzi na pytanie pierwsze,
kwota zaplacona za wskazane towary powinna mimo to
zostaé ustalona na podstawie art. 29, czy tez konieczne jest
ustalenie jej na podstawie art. 30 tego rozporzadzenia?

w0
~

Czy w $wietle okolicznosci, ze Wyspy Normandzkie, bedac
czgscia obszaru celnego Wspdlnoty, nie naleza jednakze do
obszaru, na ktérym stosowane s3 przepisy o podatku od
wartosci dodanej w rozumieniu széstej dyrektywy Rady
77|388/EWG (3, jakiekolwiek wytyczne udzielone w
sprawie C-349 Card Protection Plan Limited przeciwko
Commissioners of Customs and Excise majg zastosowanie
dla celow ustalenia, jaka cze$¢ lub czesci transakeji obej-
mujacej Swiadczenie wskazanych ustug i dostawe wskaza-
nych towar6w powinna zosta¢ uwzgledniona dla celéw
zastosowania Taryfy Celnej Wspoélnot Europejskich?

=
~

Rozporzadzenie Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12 pazdziernika
1992 r. ustanawiajagce Wspolnotowy Kodeks Celny, Dz.U. L 302,
19.10.1992, str. 1.

(%) Szésta Dyrektywa Rady z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmoni-
zacji ustawodawstw Pafistw Czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku, Dz.U. L 145,
13.06.1977, str. 1.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony postanowieniem Hoge Raad der Nederlanden

(Niderlandy), wydanym dnia 26 listopada 2004 r., w

sprawie Heintz van Landewyck SARL przeciwko Staats-
secretaris van Financién

(Sprawa C-494/04)

(2005/C 45/28)

(Jezyk postgpowania: niderlandzki)

W dniu 1 grudnia 2004 r. do Trybunatlu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplynat wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony postanowieniem Hoge Raad
der Nederlanden (Sad Najwyzszy, Niderlandy), wydanym w
dniu 26 listopada 2004 r. w sprawie Heintz van Landewyck
SARL przeciwko Staatssecretaris van Financién. Hoge Raad der
Nederlanden zwrdcil si¢ do Trybunatu o udzielenie odpowiedzi
na nastepujace pytania:

1) Czy dyrektywe o podatku akcyzowym (') nalezy interpre-
towaé w ten sposob, ze naklada ona na Pafistwa Czlonkow-
skie obowiazek przyjecia przepisu prawnego, na podstawie
ktérego dokonujg one zwrotu lub potracenia kwoty
podatku akcyzowego zaplaconej lub wymagalnej w
momencie zwrécenia si¢ przez wnioskodawce (bedacego
uprawnionym wiascicielem skladu podatkowego) o otrzy-
manie banderoli w przypadkach takich jak ten bedacy
przedmiotem niniejszej sprawy, gdy wnioskodawca nie
uzywal i nie bedzie mégt uzywaé banderol, ktére zagingly
przed oznaczeniem nimi towaréw objetych podatkiem
akcyzowym i ktérych osoby trzecie zgodnie z prawem nie
mogly i nie beda mogly uzywad, cho¢ nie jest wykluczone,
ze osoby trzecie uzywaly ich lub beda ich uzywal, ozna-
czajac nimi nielegalnie wprowadzone do obrotu wyroby
tytoniowe?

2) a) Czy szostg dyrektywe (%), a w szczegdlnoci jej art. 27
ust. 1 i ust. 5 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze z
faktu, iz rzad niderlandzki poinformowal Komisje, ze
pragnie zachowa¢ specjalna procedur¢ poboru podatku
od wyrobow tytoniowych dopiero po uplywie terminu
przewidzianego w art. 27 ust. 5 szostej dyrektywy, w
brzmieniu zmienionym przez dziewiata dyrektywe,
wynika, iz w przypadku, gdy na niezachowanie tego
terminu powoluje si¢ - juz po tym poinformowaniu -
osoba fizyczna, ta specjalna procedura poboru podatku
nie powinna by¢ stosowana nawet po poinformowaniu
Komisji?

2)b) Czy w przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na
pytanie 2 lit. a), szosta dyrektywe, a w szczegdlnosci
jej art. 27 ust. 1 i ust. 5 nalezy interpretowal w ten
sposob, ze, ze wzgledu na sprzeczno$¢ z wymogami
powyzszych przepiséw, nie moze by¢ stosowana
specjalna procedura poboru podatkéw od wyrobow
tytoniowych przewidziana w art. 28 niderlandzkiej
ustawy o podatku VAT (Wet op de Omzetbelasting)?

2)c) Czy w przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na
pytanie 2 lit. b), szdsta dyrektywe, a w szczegdlnosci
jej art. 27 ust. 1 i ust. 5 nalezy interpretowal w ten
sposob, ze niedokonanie zwrotu podatku VAT w
okolicznosciach takich jak te opisane w pytaniu pierw-
szym jest sprzeczne z t3 dyrektywa?

(") Dyrektywa Rady 92/ 1aEWG z dnia 25 lutego 1992 r. w sprawie
olgélnych warunkéw dotyczacych wyrobéw objetych podatkiem
akcyzowym, ich przechowywania, przeplywu oraz kontrolowania,
Dz. U.L 76, str. 1.
Szosta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw Panstw Czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych - wspdlny system podatku od
warto$ci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku, Dz.U. L
145, str. 1.

—
S
=

Skarga wniesiona dnia 7 grudnia 2004 r. przez Komisje
Wspolnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej
Niemiec

(Sprawa C-503/04)

(2005/C 45/29)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W dniu 7 grudnia 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplyneta skarga Komisji Wspdlnot
Europejskich, reprezentowanej przez Bernharda Schime, z
adresem do dorgczenn w Luksemburgu, przeciwko Republice
Federalnej Niemiec.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

1. stwierdzenie, Ze nie podejmujac Srodkéw, wymaganych do
wykonania wyroku Trybunatu z dnia 10 kwietnia 2003 r. w
sprawach polaczonych C-20/01 i C-28/01 Komisja prze-
ciwko Niemcom (') w przedmiocie udzielenia zamoéwien na
odprowadzanie $ciekéw przez gming Bockhorn oraz na
unieszkodliwianie odpadow przez miasto Brunszwik, Repu-
blika Federalna Niemiec uchybila zobowigzaniom, ktére na
niej cigzg na mocy art. 228 ust. 1 WE.

2. zasadzenie od Republiki Federalnej Niemiec wplacenia na
rzecz Komisji, na konto ,$rodki wlasne Wspdlnoty Europej-
skiej” okresowej kary pienieznej

w wysokoSci 31 680 EUR za kazdy dzien opdznienia w
podjeciu Srodkéw niezbednych w celu wykonania powola-
nego wyzej wyroku w zakresie udzielenia zaméwienia na
odprowadzanie $ciekéw przez gming Bockhorn oraz
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w wysokosci 126 720 EUR za kazdy dzien opdznienia w
podjeciu Srodkéw niezbednych w celu wykonania powota-
nego wyzej wyroku w zakresie udzielenia zamdwienia
publicznego na unieszkodliwianie odpadéw przez miasto
Brunszwik,

od dnia ogloszenia tego wyroku do dnia podjecia tych
srodkéw.

3. obciazenie Republiki Federalnej Niemiec kosztami postepo-
wania.

Zarzuty ig%éwne argumenty

W wyroku z dnia 10 kwietnia 2003 r. Trybunat orzekk:

— Ze wzgledu na to, ze nie zamieszczono zaproszenia do
skladania ofert na zaméwienie gminy Bockhorn (Niemcy)
na odprowadzanie Sciekéw oraz ze nie opublikowano
wynikow postgpowania o udzielenie tego zamdwienia w
suplemencie do Dziennika Urzgdowego Wspdlnot Europej-
skich, przy udzielaniu tego zamoéwienia publicznego na
ustugi Republika Federalna Niemiec uchybila zobowigza-
niom, ktére na niej ciaza na mocy czytanych facznie prze-
piséw art. 8, art. 15 ust. 2 i art. 16 ust. 1 dyrektywy Rady
92/50/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r. odnoszacej si¢ do
koordynacji procedur udzielania zaméwient publicznych na
ustugi.

— Ze wzgledu na to, ze miasto Brunszwik (Niemcy) udzielito
zamoéwienia na unieszkodliwianie odpadéw w procedurze
negocjacyjnej bez uprzedniej publikacji ogloszenia o zamé-
wieniu, chociaz warunki okre$lone w art. 11 ust. 3 dyrek-
tywy 92/50 udzielania zaméwient z wolnej reki z pominie-
ciem zaproszenia do skladania ofert na szczeblu wspélno-
towym nie zostaly spelnione, Republika Federalna Niemiec,
udzielajgc tego zamowienia publicznego na ustugi, uchybita
zobowigzaniom, ktére na niej ciazg na mocy art. 8 i art. 11
ust. 3 lit. b) tej dyrektywy.

Komisja uwaza, ze wykonanie obowigzkéw, ktore cigza na
Republice Federalnej Niemiec na mocy wspomnianego wyroku
oraz na mocy art. 228 WE pocigga za sobg rozwigzanie uméw
zawartych z naruszeniem prawa zaméwien publicznych.

W tym zakresie $rodki dotychczas notyfikowane przez Repu-
blike Federalng Niemiec nie wydaja si¢ wystarczajace do tego,
by ustato uchybienie stwierdzone przez Trybunal.

W przypadku, gdyby przed ogloszeniem wyroku, ktérego
domaga si¢ skarzgca, Republika Federalna Niemiec nie przyjela
srodkéw niezbednych do tego, by stwierdzone uchybienie

ustalo, Komisja wnosi o nalozenie na to Panstwo Czlonkowskie
okresowej kary pieni¢znej w proponowanej wysokosci, ktéra
zostala ustalona zgodnie ze stosowanymi dotychczas przez nig
zasadami.

(") Rec. str. 1-3609

Skarga wniesiona w dniu 8 grudnia 2004 r. przez Komisje
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Austrii

(Sprawa C-507/04)

(2005/C 45/30)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W dniu 8 grudnia 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspélnot Europejskich wplyneta skarga Komisji Wspdlnot
Europejskich reprezentowanej przez Michaela Van Beeka i
Bernarda Schime, wspomaganych przez adwokata Matthiasa
Langa, z adresem do dorgczen w Luksemburgu, przeciwko
Republice Austrii.

Komisja Wspélnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

1. stwierdzenie, ze Republika Austrii uchybila zobowiazaniu
prawidlowej wzglednie pelnej transpozycji dyrektywy Rady
z dnia 2 kwietnia 1979 r. (') w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (79/409/EWG), nie dokonujgc pelnego i prawidlo-
wego przetransponowania do prawa austriackiego art. 1 ust.
1iust. 2, art. 5, art. 6 ust. 1, art. 7 ust. 1 i ust. 4, art. 8, art.
9 ust. 1 iust. 2 oraz art. 11 tej dyrektywy.

2. obciazenie Republiki Austrii kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsza skargag Komisja zwraca si¢ przeciwko wadliwej trans-
pozycji dyrektywy 79/409/EWG do prawa austriackiego w
drodze odpowiednich przepisow prawa krajow zwigzkowych
Burgenlandu, Karyntii, Dolnej Austrii, Salzburga, Styrii, Tyrolu,
Vorarlberga i Wiednia, ktére zostaly notyfikowane Komisji,
badz ktore wedtug jej wiedzy zostaly wydane.
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Zdaniem Komisji, w obrgbie poszczegdlnych krajéw zwigzko-
wych nie zostaly w pelni wzglednie prawidlowo przetranspo-
nowane przepisy dotyczace zakresu obowigzywania dyrektywy
(art. 1 ust. 1 i ust. 2 dyrektywy), powszechnego systemu
ochrony gatunkéw ptactwa (art. 5 dyrektywy), zakazu handlu
(art. 6 ust. 1 dyrektywy), przepisy dotyczace polowan na
gatunki wyszczegdlnione w zalaczniku II (art. 7 ust. 1 dyrek-
tywy), regulacje dotyczace zachowania populagji (art. 7 ust. 4
dyrektywy), przepisy dotyczace $rodkéw i metod polowania i
chwytania (art. 8 dyrektywy), kryteriéw odstapienia od art. 5
do art. 8 (art. 9 ust. 1 i ust. 2 dyrektywy) i przepisy o wprowa-
dzaniu gatunkow ptactwa (art. 11 dyrektywy).

() Dz.U.L 103, str. 1

Skarga wniesiona w dniu 8 grudnia 2004 r. przez Komisje¢
Wspélnot Europejskich przeciwko Republice Austrii

(Sprawa C-508/04)
(2005/C 45/31)

(Jezyk procedury: niemiecki)

W dniu 8 grudnia 2004 r. do Trybunalu Sprawiedliwosci
Wspdlnot Europejskich wplyneta skarga Komisji Wspdlnot
Europejskich, reprezentowanej przez Michaela Van Beeka i
Bernharda Schime oraz adwokata Matthiasa Langa, dzialajacych
w charakterze pelnomocnikéw, z adresem do doreczen w
Luksemburgu, przeciwko Republice Austrii.

Komisja Wspdlnot Europejskich wnosi do Trybunatu o:

1) stwierdzenie, ze Republika Austrii uchybila zobowiazaniu
do prawidlowej wzglednie pelnej transpozycji dyrektywy
Rady 92/43/EWG (') z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
nie dokonujac pelnego wzglednie prawidlowego przetran-
sponowania do prawa austriackiego przepiséw art. 1, art. 6
ust. 1-4, art. 7, art. 11, art. 12, art. 13, art. 15, art. 16 ust. 1
iart. 22 lit. b) tej dyrektywy

2) obcigzenie Republiki Austrii kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Niniejsza skarga Komisja zwraca si¢ przeciwko wadliwej trans-
pozycji dyrektywy 92/43/EWG do prawa austriackiego przez
odpowiednie przepisy prawa krajow zwigzkowych Karyntii,
Dolnej Austrii, Gornej Austrii, Salzburga, Styrii, Tyrolu i

Vorarlbergu, ktére zostaly notyfikowane Komisji badz ktére
wedlug jej wiedzy zostaly wydane.

Zdaniem Komisji w obrebie poszczegdlnych krajéw zwiazko-
wych nie zostaly w pelni wzglednie prawidlowo przetranspo-
nowane przepisy dotyczace definicji (art. 1 dyrektywy), ogdl-
nych $rodkéw ochronnych (art. 6 ust. 1 dyrektywy), zakazu
pogorszenia stanu siedlisk (art. 6 ust. 2 dyrektywy), planéw i
przedsigwzig¢ mogacych w istotny sposob oddzialywaé na
specjalne obszary ochrony (art. 6 ust. 3 i 4 dyrektywy), systemu
ochrony dla dyrektywy w sprawie ochrony dzikiego ptactwa
(art. 7 dyrektywy), nadzoru nad stanem ochrony siedlisk (art.
11 dyrektywy), systemu ochrony gatunkéw zwierzat wymienio-
nych w zalgczniku IV lit. a) (art. 12 dyrektywy), systemu
ochrony gatunkéw roslin wymienionych w zalgczniku IV lit. b)
(art. 13 dyrektywy), zakazanych $rodkéw chwytania i zabijania
(art. 15 dyrektywy), kryteriow odstepstw od przepisow art. 12-
15 (art. 16 ust. 1) oraz przepiséw dotyczgcych celowego wpro-
wadzenia do stanu dzikiego gatunkéw nierodzimych (art. 22

lit. b) dyrektywy).

(") Dz.U. L 206, str. 7

Skarga wniesiona dnia 14 grudnia 2004 r. przez Komisje
Wspdlnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskej

(Sprawa C-511/04)
(2005/C 45[32)

(Jezyk postgpowania: portugalski)

W dniu 14 grudnia 2004 r. do Trybunatlu Sprawiedliwosci
Wspoélnot Europejskich wplyneta skarga Komisji Wspdlnot
Europejskich, reprezentowanej przez R. Vidala Puiga, dzialaja-
cego w charakterze pelnomocnika, z adresem do dorgczen w
Luksemburgu przeciwko Republice Portugalskiej.

Strona skarzaca wnosi do Trybunalu o:

— stwierdzenie, ze poprzez brak przyjecia przepiséw ustawo-
wych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych do
wykonania dyrektywy Komisji 2000/56/WE () z dnia 14
wrzesnia 2000 r. zmieniajacej  dyrektywe  Rady
91/439/EWG w sprawie praw jazdy, a w kazdy badz razie
poprzez brak niezwlocznego poinformowania Komisji o
przyjeciu takich przepiséw, Republika Portugalska uchybita
zobowigzaniom, ktére na niej cigzg na mocy tej dyrektywy.

— obciazenie Republiki Portugalskiej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Termin na dokonanie transpozycji dyrektywy 2000/56/WE
uplynat dnia 30 wrzesnia 2003 r.

(") Dz.U. L 237,z 21.9.2000, str. 45.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspdélnot

Europejskich (druga izba) z dnia 6 pazdziernika 2004 r. w

sprawie T-356/02 Vitakraft-Werke Wiihrmann & Sohn

GmbH & CoKG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w

ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(OHIM), popieranemu przez Krafft SA, wniesione dnia 15
grudnia 2004 r. (Faks.: 14.12.04)

(Sprawa C-512/04 P)
(2005/C 45/33)

(Jezyk postepowania: niemiecki)

W dniu 15 grudnia 2004 r. (faks.. 14.12.04) do Trybunatu
Sprawiedliwosci Wspélnot Europejskich wplynelo odwolanie
od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (druga izba) wydanego dnia
6 pazdziernika 2004 r. w sprawie T-356/02 Vitakraft-Werke
Withrmann & Sohn GmbH & CoKG przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) (OHIM), popieranemu przez Krafft S.A., wnie-
sione przez Vitakraft-Werke Withrmann & Sohn GmbH &
Co.KG, reprezentowana przez adwokata Dr Ulricha Sandera z
Eisenfithr, Speiser & Partner, Martinistralle 24, D-28195
Brema.

Whnoszgca odwolanie zwraca si¢ do Trybunatu o:

uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wsp6lnot Europej-
skich (druga izba) w sprawie T-356/02 z dnia 6 paZzdziernika
2004 r. (), w zakresie, w ktérym wyrok ten rozstrzyga sprawe
na niekorzy$¢ skarzace;j.

Zarzuty i gtéwne argumenty

W niniejszej sprawie nalezy rozstrzygnaé kwesti¢ prawdopodo-
biefistwa wprowadzenia w blad w rozumieniu art. 8 ust. 1 lit.
b rozporzadzenia nr 40/94 z dnia 20 grudnia 1993 r. w
sprawie wspoélnotowego znaku towarowego. Sad byl zdania, ze
znak towarowy ,KRAFFT” (krajowy znak hiszpanski) moze
wprowadzi¢ w blad krag odbiorcéw w Hiszpanii ze wzgledu na
podobienistwo z zarejestrowanym wspdlnotowym znakiem
towarowym ,VITAKRAFT”. Sad powolal si¢ w uzasadnieniu
wyroku na swe wcze$niejsze orzeczenie w sprawie T-6/01
(Matratzen Concord przeciwko OHIM - Hukla Germany
[MATRATZEN], ktére zostalo potwierdzone postanowieniem
Trybunatu z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie C-3/03 P),

ktére jednakze zdaniem wnoszacej odwolanie ma zupelnie inne
znaczenie i nie moze by¢ pordwnane z niniejsza sprawg. W
sprawie Matratzen chodzilo o (kolidujacy) znak towarowy
skladajacy si¢ z trzech osobnych sléw ,Matratzen Markt
Concord”, ktéry zdaniem Sadu wprowadzal w blad (réwniez
krag odbiorcéw w Hiszpanii) ze wzgledu na podobiefistwo z
tamtejszym krajowym znakiem towarowym ,MATRATZEN”.
Specyfika sprawy polegala na tym, ze wczesniejszy hiszpanski
znak towarowy ,MATRATZEN" byt zarejestrowany dla towaru
,materace”, w zwigzku z czym niemieckie stowo ,materace”
bylo w Hiszpanii kojarzone jako znak towarowy, gdyz
niemieckie slowo nie mialo dla hiszpanskiego konsumenta
charakteru opisujacego. Zdaniem wnoszacej odwolanie, w
zharmonizowanej Europie, takim prawom do znaku nalezy
przyzna¢ w ramach postepowania w sprawie sprzeciwu, skiero-
wanego przeciwko zgloszeniu wspdlnotowego znaku towaro-
wego jedynie ograniczony zakres ochrony. W zwigzku z tym
zasadniczo zakwestionowane zostalo orzeczenie w sprawie
,MATRATZEN" co do jego linii.

Ponadto réznice pomiedzy znakami towarowymi przeciwsta-
wionymi w niniejszej sprawie a znakami towarowymi w
sprawie ,MATRATZEN" s3 wyraznie wiodoczne, poniewaz w
sprawie zgloszenia wspdlnotowego znaku towarowego ,VITA-
KRAFT” brak jest powodéw, dla ktérych hiszpanski konsument
miatby zaréwno w mysli, jak réwniez obrazowo — w pi$mie
oraz brzmieniowo oddziela¢ poczatkowg cze$é wyrazu ,VITA”
od catego znaku towarowego ,VITAKRAFT”. Wreszcie, zostaly
réwniez oméwione mozliwe problemy dla swobodnego prze-
plywu towardw, jezeli nie zostalaby w spos6b merytorycznie
prawidlowy skorygowana linia orzecznictwa wyrazona w orze-
czeniu ,MATRATZEN".

(") Dz.U. C 314 z 18.12.2004.

Wykreslenie sprawy C-410/02 ()

(2005/C 45/34)

(Jezyk postepowania: angielski)

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2004 r. Prezes
Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzit
wykreslenie sprawy C-410/02: Komisja Wspodlnot Europejskich
przeciwko Irlandii.

() Dz.U. C 7 z 11.01.2003
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Wykreslenie sprawy C-50/03 (')
(2005/C 45/35)
(Jezyk postepowania: niemiecki)

Postanowieniem z dnia 9 listopada 2004 r. Prezes Trybunatu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie
sprawy C-50/03 (wniosek Oberlandesgericht Rostock o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym):1. Simrad GmbH
& Co. KG, 2. Kongsberg Simrad AS przeciwko Ministerium fiir
Bildung, Wissenschaft und Kultur Mecklenburg-Vorpommern.

() Dz.U. C 112z 10.05.2003

Wykreslenie sprawy C-95/03 ()
(2005/C 45/36)
(Jezyk postepowania: francuski)

Postanowieniem z dnia 8 listopada 2004 r. Prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie
sprawy C-95/03 (wniosek Tribunal du travail de Bruxelles o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Vincenzo Piliego
przeciwko Centre public d’aide sociale de Bruxelles (CPAS).

(") Dz.U. C 101 z 26.04.2003

Wykreslenie sprawy C-146/03 P ()
(2005/C 45/37)
(Jezyk postgpowania: angielski)

Postanowieniem z dnia 17 listopada 2004 r. Prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspélnot Europejskich zarzadzit wykreslenie
sprawy C-146/03 P: Philip Morris International Inc. przeciwko
Komisji Wspdlnot Europejskich.

(") Dz.U. C 146 z 21.06.2003

Wykreslenie sprawy C-194/03 (')
(2005/C 45/38)
(Jezyk postgpowania: niemiecki)

Postanowieniem z dnia 19 paZdziernika 2004 r. prezes
Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzil
wykreslenie sprawy C-194/03 (wniosek Finanzgericht Hamburg
o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Georg Fried-
rich Baur junior, dzialajgcy w charakterze wykonawcy testa-
mentu Georga Friedricha Baura seniora, przeciwko Hauptzoll-
amt Kiel.

() DzU. C 213 z 6.9.2003

Wykreslenie sprawy C-345/03 ()
(2005/C 45/39)
(Jezyk postgpowania: francuski)

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2004 r. Prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzit wykreslenie
sprawy C-345/03: Komisja Wspolnot Europejskich przeciwko
Krélestwu Belgii.

(') Dz.U. C 226 z 20.9.2003

Wykreslenie sprawy C-35/04 ()
(2005/C 45/40)
(Jezyk postepowania: francuski)

Postanowieniem z dnia 24 wrzesnia 2004 r. Prezes Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Wspdlnot Europejskich zarzadzit wykreslenie
sprawy C-35/04: Komisja Wsp6lnot Europejskich przeciwko
Wielkiemu Ksigstwu Luksemburga.

(") Dz.U. C 71 z 20.3.2004
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Wykreslenie sprawy C-50/04 (')
(2005/C 45/41)
(Jezyk postgpowania: portugalski)

Postanowieniem z dnia 18 listopada 2004 r. Prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie
sprawy C-50/04: Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Republice Portugalskiej.

() Dz.U. C 71z 20.03.2004

Wykreslenie sprawy C-106/04 ()
(2005/C 45/42)
(Jezyk postepowania: francuski)

Postanowieniem z dnia 29 listopada 2004 r. prezes Trybunatu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie
sprawy C-106/04: Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Krélestwu Belgii.

() Dz.U. C 94 7 17.4.2004

Wykreslenie sprawy C-163/04 (")
(2005/C 45(43)
(Jezyk postgpowania: niemiecki)

Postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2004 r. prezes
Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzit
wykreslenie sprawy C-163/04 (wniosek Bundesfinanzhof o
wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Franz Werner
przeciwko Finanzamt Cloppenburg.

(") Dz.U. C 118 z 30.4.2004

Wykreslenie sprawy C-238/04 ()
(2005/C 45/44)
(Jezyk postepowania: francuski)

Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2004 r. Prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie
sprawy C-238/04: Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Republice Francuskiej.

(") Dz.U. C 190 z 24.7.2004

Wykreslenie sprawy C-263/04 ()
(2005/C 45/45)
(Jezyk postepowania: francuski)

Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2004 r. Prezes Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Wspdlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie
sprawy C-263/04: Komisja Wspolnot Europejskich przeciwko
Republice Francuskiej.

() Dz.U. C 201 z 7.8.2004

Wykreslenie sprawy C-382/04 (')
(2005/C 45/46)
(Jezyk postgpowania: francuski)

Postanowieniem z dnia 18 listopada 2004 r. Prezes Trybunalu
Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich zarzadzil wykreslenie
sprawy C-382/04: Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Wielkiemu Ksigstwu Luksemburga.

() Dz.U. C 262 z 23.10.2004
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SAD PIERWSZE] INSTANCJI

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI

z dnia 7 grudnia 2004 r.

W sprawie T-240/02: Koninklijke Codperatie Cosun UA
przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, (')

(Rolnictwo — Wspdlna organizacja rynkéow — Cukier —

Oplata nalezna od cukru C zbytego na rynku wewngtrznym

— Prawo celne — Wniosek o umorzenie — Klauzula

stusznosci  przewidziana w art. 13  rozporzgdzenia

1430/79/EWG — Pojecie naleznosci celnych przywozowych i

wywozowych — Zasada réwnosSci i pewnoSci prawa —
Zasada stusznosci)

(2005/C 45/47)

(Jezyk postgpowania: niderlandzki)

W sprawie T-240/02: Koninklijke Codperatie Cosun UA z
siedzibg w Bredzie (Niderlandy) reprezentowana przez adwo-
katéw: M. Slotbooma, N. Heldera oraz J. Coumansa przeciwko
Komisji Wspdlnot Europejskich (pelnomocnik X. Lewis wspie-
rany przez adwokata F. Tuytschaevera z adresem do dorgczen
w Luksemburgu), majacej za przedmiot zadanie stwierdzenia
niewaznosci decyzji Komisji REM 19/01 z dnia 2 maja 2002 r.
orzekajacej o niedopuszczalnosci wniesionego przez Krélestwo
Niderlandéw na rzecz skarzacego wniosku o umorzenie nalez-
nosci celnych przywozowych Sad Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich (pigta izba) w skladzie: P. Lindh, prezes, R.
Garcia-Valdecasas i K. Jurimie, sedziowie, sekretarz: J. Plingers,
administrator, wydal w dniu 7 grudnia 2004 r. wyrok, ktérego
sentencja brzmi nastgpujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Strona skarigca zostaje obcigzona kosztami wlasnymi oraz kosz-
tami poniesionymi przez Komisje.

(") Dz.U. C 247 z 12.10.2002

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI

z dnia 13 grudnia 2004 r.

w sprawie T-251/02, E przeciwko Komisji Wspélnot Euro-
pejskich (')

(Urzgdnicy — Wynagrodzenie — Dodatek zagraniczny —

Dieta dzienna — Dodatek na zagospodarowanie — Zwrot

kosztéw podrozy przy rozpoczeciu stuzby i kosztéw przepro-

wadzki — Miejsce naboru — Art. 4, 5, 7, 9 i 10 zalgcznika

VII do regulaminu — Skarga o stwierdzenie niewaznosci —
Skarga odszkodowawcza)

(2005/C 45[48)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W sprawie T-251/02, E, urz¢dnik Komisji Wspdlnot Europej-
skich zamieszkaly w Brukseli (Belgia), reprezentowany przez
adwokatéw G. Vandersandena i L. Leviego, przeciwko Komisji
Wspélnot Europejskich  (pelnomocnik: J. Curall wspierany
przez adwokata D. Waelbroecka, z adresem do dorgczen w
Luksemburgu) majacej za przedmiot po pierwsze zadanie
stwierdzenia niewaznosci decyzji organu powolujgcego z dnia
29 sierpnia 2001 r. ustalajacej Bruksele jako miejsce pocho-
dzenia oraz miejsce naboru skarzacej i odmawiajacej jej prawa
do dodatku zagranicznego, dodatku na zagospodarowanie i
diety dziennej, jak réwniez zwrotu kosztéw podrézy i kosztow
przeprowadzki zwigzanych z rozpoczeciem sluzby, a po
drugie, zadanie zaplaty odsetek za zwloke i odszkodowania,
Sad Pierwszej Instancji (druga izba), w skladzie ]. Pirrung,
prezez, A. W. H. Meij i N. J. Forwood, sedziowie; sekretarz: L.
Natsinas, administrator, wydal w dniu 13 grudnia 2004 r.
wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1. Skarga zostaje oddalona.

2. Kazda ze stron ponosi wlasne koszty.

() Dz.U. C 247 7 12.10.2002
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WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 14 grudnia 2004 r.

w sprawie T-317/02, Fédération des industries condimen-
taites de France (FICF), Confédération générale des
producteurs de lait de brebis et des industriels de Roque-
fort, Comité économique agricole régional ,fruits et
légumes de la région Bretagne” (Cerafel) oraz Comité
national interprofessionnel des palmipédes a foie gras
(CIFOG) przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich (')

(Wspdlna polityka handlowa — Swiatowa Organizacja

Handlu (WTO) — Rozporzgdzenie Rady (WE) nr 3286/94

— Przeszkody w handlu — Musztarda gotowa — Zakori-

czenie procedury badawczej w przedmiocie przeszkod w
handlu — Interes wspdlnotowy)

(2005/C 45/49)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-317/02: Fédération des industries condimentaires
de France (FICF) z siedziba w Paryzu (Francja), Confédération
générale des producteurs de lait de brebis et des industriels de
Roquefort z siedzibg w Millau (Francja), Comité économique
agricole régional ,fruits et légumes de la région Bretagne”
(Cerafel) z siedzibg w Morlaix (Francja) oraz Comité national
interprofessionnel des palmipédes a foie gras (CIFOG) z
siedzibg w Paryzu (Francja), reprezentowani przez adwokatow
O. Prosta oraz M.]. Jacquota, przeciwko Komisji Wspdlnot
Europejskich (pelnomocnicy P-J. Kuijper oraz G. Boudot, z
adresem do dorgczen w Luksemburgu), majacej za przedmiot
wniosek o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji
2002/604/WE z dnia 9 lipca 2002 r. konczacej procedure
badawcza w sprawie przeszkdd w handlu w rozumieniu
rozporzadzenia Rady (WE) nr 3286/94 dotyczaca praktyk
handlowych utrzymywanych przez Stany Zjednoczone
Ameryki w imporcie musztardy (Dz.U. L 195, str. 72), Sad
Pierwszej Instancji Wspdlnot Europejskich (pierwsza izba w
skladzie powigkszonym) w skladzie: B. Vesterdorf, Prezes, P.
Mengozzi, M. E. Martins Ribeiro, F. Dehousse i 1. Labucka,
sedziowie, sekretarz: H. Jung, wydal w dniu 14 grudnia 2004 r.
wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Skarzgcy zostajg obcigzeni kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 323 z 21.12.2002

WYROK SADU PIERWSZE] INSTAN(CJI

z dnia 14 grudnia 2004 r.

w sprawie T- 332/02, Nordspedizionieri di Danielis Livio
&C. Snc, Livio Danieli i Domenico D’Alessandro prze-
ciwko Komisji Wspélnot Europejskich (')

(Unia celna — Czynno$¢ tranzytu wspdlnotowego —

Naduzycie — Przemyt papieroséw — Umorzenie przywozo-

wych  naleznosci celnych —  Rozporzgdzenie (EWG)

nr 1430/79 — Art. 13: klauzula slusznosci — Pojecie
LSytuacji szczegélnej”)

(2005/C 45/50)

(Jezyk postepowania: wloski)

W sprawie T- 332/02, Nordspedizionieri di Danielis Livio &C.
Snc, z siedzibg w Triescie (Wlochy), Livio Danielis, zamieszkaly
w TrieScie oraz Domenico D’Alessandro, zamieszkaly w
Triescie, reprezentowani przez adwokata G. Leone, przeciwko
Komisji Wspélnot Europejskich (pelnomocnicy: poczatkowo X.
Lewis i R. Amorosi, a nastepnie M. Lewis, wspierany przez
adwokata G. Bambarg¢, z adresem do doreczen w Luksem-
burgu), majacej za przedmiot, tytulem roszczenia gléwnego,
wniosek o stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji REM
14/01, z dnia 28 czerwca 2002 r. odmawiajacej przychylenia
sie, na korzy$¢ skarzacych, do zlozonego przez Republike
Wloskg wniosku o umorzenie przywozowych naleznosci
celnych, i, pomocniczo, wniosek o stwierdzenie czg$ciowego
umorzenia wynikajacego z tych naleznosci dlugu celnego, Sad
Pierwszej Instancji (piata izba), w skladzie P. Lindh, prezes, R.
Garcia-Valdecasas i J. D. Cooke, sedziowie; sekretarz: J. Palacio
Gonzilez, gtéwny administrator, wydal w dniu 14 grudnia
2004 r. wyrok, ktorego sentencja brzmi nastepujaco:

1. Skarga zostaje oddalona.

2. Strony skarzgce ponoszg koszty wlasne postepowania, a takze
koszty poniesione przez Komisje.

() Dz.U. C 7 z 11.1.2003
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WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 23 listopada 2004 r.

w sprawie T-376/02, O przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich (!)

(Urzegdnicy — Art. 78 regulaminu pracowniczego — Renta
inwalidzka — Komitet ds. Inwalidztwa — Sklad — Choroba
zawodowa)

(2005/C 45/51)

(Jezyk postepowania: francuski)

W sprawie T-376/02, O, byly urzednik Komisji Wspdlnot
Europejskich, zamieszkaly w Brukseli (Belgia), reprezentowany
przez adwokatéw: J. Van Rossuma i J.-N. Louisa, z adresem do
doreczen w Luksemburgu, przeciwko Komisji Wspdlnot Euro-
pejskich (pelnomocnik: J. Currall, z adresem do doreczenn w
Luksemburgu), majacej za przedmiot wniosek o stwierdzenie
niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 14 stycznia 2002 r.
dotyczacej przyznania skarzgcemu renty inwalidzkiej, ustalonej
zgodnie z art. 78 akapit trzeci regulaminu pracowniczego
Wspdlnot Europejskich, Sad (piata izba), w skladzie: P. Lindh,
prezes, R. Garcia-Valdecasas i J. D. Cooke, sedziowie, sekretarz:
J. Palacio Gonzélez, gtéwny administrator, wydal w dniu 23
listopada 2004 r. wyrok zawierajacy nastepujace rozstrzyg-
nigcie:

1) Stwierdza sig niewaznos¢ decyzji Komisji z dnia 14 stycznia
2002 r. dotyczqcej przyznania skarzgcemu renty inwalidzkiej.

2) Komisja zostaje obcigzona w catosci kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 44 z 22.2.2003

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANCJI
z dnia 13 grudnia 2004 r.

w sprawie T-8/03 El Corte Inglés SA przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Graficzny znak towarowy

EMILIO PUCCI — Sprzeciw wlasciciela krajowego znaku

towarowego EMIDIO TUCCI — Czgsciowa odmowa rejes-
tracji)

(2005/C 45/52)

(Jezyk postepowania: whoski)

W sprawie T-8/03, El Corte Inglés SA, z siedzibg w Madrycie
(Hiszpania), reprezentowanej przez adwokata J. Rivas Zurdo

przeciwko  Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (pelnomoc-
nicy: P. Bullock i O. Montalto), w ktdrej uczestnikiem postepo-
wania przed Izbg Odwolawcza OHIM i interwenientem przed
Sadem byla réwniez spétka Emilio Pucci Srl, z siedzibg we
Florencji (Wlochy), reprezentowana przez adwokatéw P. L.
Roncaglie, G. Lazzerettiego i M. Bolette, majacej za przedmiot
skarge na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 3
pazdziernika 2002 r. (sprawy pofaczone R 700/2000-4 i R
746/2000-4), w sprawie sprzeciwu wiasciciela krajowego
znaku graficznego EMIDIO TUCCI wobec rejestracji znaku
towarowego EMILIO PUCCI jako wspdlnotowego znaku towa-
rowego, Sad (druga izba), w skladzie J. Pirrung, prezes, A. W.
H. Meij i N. J. Forwood, sedziowie; sekretarz: M. J. Palacio
Gonzilez, gtéwny administrator, wydal w dniu 13 grudnia
2004 wyrok, ktérego sentencja brzmi nastepujaco:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Strona skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 70 z 22.3.2003

Skarga wniesiona w dniu 12 paZzdziernika 2004 r. przez
Luciana Lavagnolego. przeciwko Komisji Wspdélnot Euro-
pejskich

(Sprawa T-422/04)

(2005/C 45/53)

(Jezyk postgpowania: francuski)

W dniu 12 pazdziernika 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Luciana Lavagnolego,
z adresem do dorgczen w Berchem (Luksemburg), reprezento-
wanego przez Gilles'a Bounéou i Frédérica Frabettiego, prze-
ciwko Komisji Wspélnot Europejskich.

Skarzacy wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

1) uchylenie listy urzednikéw awansowanych w ramach poste-
powania w sprawie awanséw za rok 2003 w zakresie, w
jakim nie obejmuje ona nazwiska skarzacego, jak réwniez
aktow poprzedzajacych wydanie tej decyzji;

2) ewentualnie, uchylenie przyznania punktéw promocyjnych
za rok 2003 w zakresie, w jakim dotyczy to skarzacego;

3) orzeczenie w przedmiocie wydatkéw, kosztéw i honorariéw
oraz obcigzenie nimi Komisji.
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Zarzuty i glowne argumenty

W uzasadnieniu skargi skarzacy powoluje si¢ na naruszenie art.
45 regulaminu pracowniczego, naruszenie ogélnych przepiséw
wykonawczych art. 45, naruszenie wskazéwek administracyj-
nych ,ocena i awansowanie funkcjonariuszy” oraz naruszenie
zasady niedyskryminacji. Skarzacy powoluje si¢ ponadto na
zakaz arbitralnego postepowania, naruszenie obowiazku
uzasadnienia i naduzycie wladzy. Podnosi rowniez naruszenie
zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan, zasady ,patere
legem quam ispe fecisti” oraz naruszenie zasady starannego
dzialania.

Skarga wniesiona w dniu 5 listopada 2004 r. przez Euro-
hypo AG przeciwko Urz¢dowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

(Sprawa T-439/04)
(2005/C 45/54)

(Jezyk, w ktrym sporzgdzono skarge: niemiecki)

W dniu 5 listopada 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Eurohypo AG z
siedzibg w Eschborn (Niemcy) reprezentowanej przez adwokata
M. Kloth z Hamburga (Niemcy), za adresem do dorgczen w
Luksemburgu przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory).

Strona skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 6 sierpnia 2004 r., nr
sprawy R 451/2002-2, w zakresie, w jakim decyzja ta nie
uwzglednia odwolania;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania

Zarzuty i glowne argumenty

Zglaszajacy  wspdlno-
towy znak towarowy:

skarzgca

Zgloszony  wspdlno-
towy znak towarowy:

sfowny znak ,EUROHYPO” dla
ustug z klasy 36 (finanse; operacje
walutowe; nieruchomosci; ustugi
finansowe; finansowanie; analizy
finansowe; operacje inwestycyjne;
ubezpieczenia)

Decyzja eksperta: odrzucenie zgloszenia dla wszyst-

kich zgloszonych ustug

Decyzja Izby Odwolaw-  uchylenie zaskarzonej decyzji w

czej: zakresie dotyczacym  nastepuja-
cych ustug z klasy 36: ,analizy
finansowe, czynnosci  inwesty-
cyjne, ubezpieczenia”. W pozos-
talym zakresie nieuwzglednienie
odwolania.

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 74 ust. 1 zd. 1

Bledna wykladnia art. 7 ust. 1
lit. b

Skarga wniesiona w dniu 8 listopada 2004 r. przez
Editions Odile Jacob SAS przeciwko Komisji Wspélnot
Europejskich

(Sprawa T- 452/04)

(2005/C 45/55)

(Jezyk postepowania: francuski)

W dniu 8 listopada 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspolnot Europejskich wplyneta skarga spotki Editions Odile
Jacob SAS z siedziba w Paryzu reprezentowanej przez adwo-
katéw: Wilko van Weerta i Oliviera Frégeta przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich.

Skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca kwestionuje decyzje Komisji z dnia 30 lipca 2004 r.
dotyczaca dopuszczenia Wendel Investissement jako nabywcy
aktywow zbywanych przez Lagardére, zgodnie z decyzja
Komisji z dnia 7 stycznia 2004 uznajaca koncentracje za
zgodng ze wspolnym rynkiem i z funkcjonowaniem umowy w
sprawie Europejskiego Obszaru Gospodarczego (') (zwana dalej:
,decyzja w sprawie zgodnosci”). Koncentracj¢ uznano za
dozwolong pod warunkiem zbycia przez Lagardere pewnych
aktywow, tzn. Editis. Skarzaca przedlozyla, bez powodzenia,
oferte zakupu Editis.
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Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi po pierwsze, ze
kwestionowana decyzja zostala wydana w oparciu o sprawo-
zdanie pelnomocnika, ktéry nie zostal wyznaczony przy
spelnieniu wszystkich warunkéw wymienionych w ust. 15
zalgcznika Il decyzji w sprawie zgodnosci. Zdaniem skarzgcej,
pelnomocnik ten nie byt niezalezny, w szczegélnosci od Editis,
wbrew zobowiazaniu spoczywajacemu na Lagardere na mocy
decyzji w sprawie zgodnosci.

Po drugie, skarzaca podnosi, ze Komisja uchybila swojemu
obowigzkowi nadzorowania zbycia Editis zezwalajac na wpro-
wadzenie dyskryminacyjnej i sprzecznej z regulami konkurencji
procedury wyboru nabywcéw. Wedlug skarzacej, Komisja
powinna byla wymaga¢ spelnienia warunkéw konkurencji
przejrzystej, obiektywnej i niedyskryminujacej wobec potencjal-
nych nabywcéw. Ponadto, Komisja nie powinna byla zaakcep-
towaé wymogéw ustanowionych w umowie o poufnosci
pomiedzy Lagardére a potencjalnymi nabywcami, w tym
skarzgca, uniemozliwiajgcych tym ostatnim podejmowanie
krokéw prawnych. Skarzaca podnosi réwniez, ze Komisja
powinna byla interweniowaé w celu usunigcia wad postepo-
wania, gdy skarzaca zwracala jej uwage na uchybienia w
zakresie regul konkurencji Traktatu WE. Wreszcie, Komisja
odméwita udzielenia skarzacej minimalnej ochrony, do ktérej
skarzaca - wedlug wlasnej oceny - miala prawo jako zaintereso-
wana osoba trzecia.

Po trzecie, skarzaca powoluje si¢ na oczywisty blad Komisji w
ocenie przestrzegania warunkow dotyczacych nabywcy natozo-
nych decyzja w sprawie zgodnosci. Wedlug skarzacej, nabywca
nie jest podmiotem zdolnym do przywrdcenia skutecznej
konkurencji.

Po czwarte, skarzaca zarzuca naruszenie obowigzku uzasad-
nienia.

(") Sprawa nr COMP/M.2978 - Lagardére/Natexis[VUP (Dz.U. L 125,
str.54)

Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2004 r. przez Au
Lys France przeciwko Komisji wspélnot Europejskich

(Sprawa T-458/04)
(2005/C 45/56)

(Jezyk postepowania: francuski)

W dniu 22 listopada 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Au Lys de France, z
siedzibg w Le Raincy (Francja), reprezentowanej przez adwo-
kata Guya Lessourda z adresem do dorgczenr w Luksemburgu
przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich.

Skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji z dnia 17
wrzesnia 2004 r., ze wszystkimi konsekwencjami praw-
nymi.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca prowadzila handel detaliczny na dworcu portu lotni-
czego Paris - Charles de Gaulle. Skierowala ona do Komisji
skarge dotyczaca naduzycia pozycji dominujacej w rozumieniu
art. 82 WE przez przedsigbiorstwo publiczne Aéroports de
Paris w zakresie udzielania publicznych koncesji na prowa-
dzenie handlu na terenie portu lotniczego.

W zaskarzonej decyzji Komisja poinformowala skarzaca, ze
skarga zdawala si¢ nie przedstawial wystarczajgcego interesu
wspodlnotowego, aby uzasadnia¢ otwarcie formalnego postepo-
wania.

Na poparcie swojej skargi skarzaca podnosi po pierwsze naru-
szenie prawa oraz oczywisty blad w ocenie istnienia wystar-
czajacego interesu wspolnotowego. Wedlug skarzacej Komisji
popetnita blad stwierdzajac brak interesu wspdlnotowego
wystarczajacego dla prowadzenia dalszego badania w sprawie
oraz stwierdzajac istnienie wystarczajacej ochrony praw
skarzacej przed sadami krajowymi.

Po drugie, skarzgca podnosi fakt niewystarczajgcego uzasad-
nienia z naruszeniem art. 235 WE, jako ze Komisja nie usto-
sunkowata si¢ do roznych elementéw argumentacji skarzacej.

Po trzecie, skarzaca przywoluje naruszenie art. 82 WE, jako ze
Komisja odmoéwila zbadania skargi, podczas gdy, zdaniem
skarzacej, miato miejsce naduzycie pozycji dominujacej.

Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2004 r. przez Jorge
Manuela Pinheiro de Jesusa Ferreira przeciwko Komisji
Wspoélnot Europejskich

(Sprawa T-459/04)

(2005/C 45/57)

(Jezyk postepowania: francuski)

W dniu 22 listopada 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot  Europejskich  wplyneta skarga Jorge Manuela
Pinheiro de Jesusa Ferreira, zamieszkalego w Brukseli (Belgia),
reprezentowanego przez Georgesa Vandersandena, avocat.
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Skarzacy wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— uchylenie decyzji Komisji z dnia 18 marca 2004 r. w
sprawie zaszeregowania skarzacego do kategorii A5,
stopien 3;

— nakazanie Komisji wyplaty réznicy miedzy wynagrodze-
niem odpowiadajgcym zaszeregowaniu skarzacego do kate-
gorii A5, stopie 3 a wynagrodzeniem odpowiadajacym
zaszeregowaniu do kategorii wyzszej, powigkszonej o
odsetki za zwloke w wysokosci 5,75 % rocznie, liczone od
dnia 1 grudnia 2004 r,;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Skarzacy, urzednik Komisji, ztozyt swoja kandydature na stano-
wisko A5/A4 w dziedzinie podatkéw i cel. Zostal przyjety i
zaszeregowany do kategorii A5, stopient 3. Skarzacy podwaza
te decyzje utrzymujgc, ze posiada szczegélne kwalifikacje i
wyjatkowe przygotowanie i stad powinien zosta¢ przy nomi-
nacji zaszeregowany do kategorii A4. Na tej podstawie skarzacy
powoluje si¢ na oczywisty blad w ocenie przy zastosowaniu
art. 31 regulaminu pracowniczego.

Skarzacy podnosi réwniez naruszenie prawa do obrony z
uwagi na fakt, Ze pozwana nie dala mozliwosci przedstawienia
swojego stanowiska przed wydaniem zaskarzonej decyzji.

W koncu, skarzagcy powoluje naruszenie art. 253 WE,
podnoszac, ze zaskarzona decyzja nie jest uzasadniona oraz,
ewentualnie, jest uzasadniona w niewystarczajacym stopniu.

Skarga wniesiona w dniu 6 grudnia 2004 r. przez Cristing
Asturias Cuerno przeciwko Komisji Wspélnot Europej-
skich

(Sprawa T-473/04)

(2005/C 45/58)

(Jezyk postgpowania: hiszpariski)

W dniu 6 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Cristiny Asturias

Cuerno, zamieszkalej w Brukseli, reprezentowanej przez
Ramona Garcig-Gallardo i Alici¢ Sayagués Torres przeciwko
Komisji Wspoélnot Europejskich.

Skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

1) uchylenie decyzji Komisji z dnia 26 sierpnia 2004 r. w
sprawie nieuwzglednienia sprzeciwu z dnia 27 kwietnia
2004 r;

2) uznanie prawa skarzacej do pobierania dodatku zagranicz-
nego za rozlake oraz innych zwigzanych z nim dodatkéw;

3) obcigzenie strony pozwanej caloscig kosztéw postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Skarzaca w niniejszej sprawie sprzeciwia si¢ negatywnej decyzji
organu administracji w sprawie prawa do pobierania dodatku
zagranicznego za rozlgke.

Na poparcie swoich roszczen skarzaca podnosi nastgpujace
zarzuty prawne:

— Blad co do prawa oraz co do oceny stanu faktycznego,
poprzez nieuwzglednienie w zaskarzonej decyzji tego, ze
praca wykonywana przez skarzaca w charakterze asystenta
parlamentarnego posta do Parlamentu Europejskiego
powinna by¢ uznana za pracg wykonywana dla organizacji
mi¢dzynarodowej, zaliczanej do wyjatkéw od okresu refe-
rencyjnego, w rozumieniu Regulaminu.

— Oczywisty blad w ocenie stanu faktycznego, a w szczegol-
nosci sytuacji osobistej skarzacej, poprzez bledna oceng i
obliczenie jej okresu referencyjnego w Brukseli, ktory
wynosit jedynie cztery lata i jedenascie miesigcy.

— Naruszenie zasady niedyskryminacji. Skarzaca utrzymuje,
ze fakt niezakwalifikowania pracy wykonywanej przez asys-
tenta parlamentarnego jako pracy wykonywanej dla organi-
zacji migedzynarodowej stoi w sprzecznosci z praktyka,
utrzymujgca sie w innych instytucjach wspdlnotowych.
Zasade réwnosci naruszyla rowniez Komisja, w zakresie, w
jakim nie uznano pracy $wiadczonej przez skarzgca na
rzecz Europejskiej Federacji Hipotecznej za prace wyko-
nywang dla organizacji miedzynarodowej, chociaz w
przesztosci Komisja sama przyjela taka kwalifikacje.
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Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2004 r. przez Pergan
GmbH przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich

(Sprawa T-474/04)
(2005/C 45/59)

(Jezyk postgpowania: niemiecki)

W dniu 10 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspdlnot Europejskich wplynela skarga Pergan GmbH z
siedziba w Bocholt (Niemcy) reprezentowanej przez adwo-
katow M. Klusmanna i F. Wiemera przeciwko Komisji
Wspdlnot Europejskich.

Strona skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

1) stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 1 paZzdziernika
2004 r. (SG-Greffe (2004) D[204343) w zakresie, w ktérym
decyzja ta oddala wniosek skarzacej o usunigcie wszelkich
wzmianek wskazujacych na skarzaca w ostatecznie opubli-
kowanej wersji decyzji w przedmiocie kary pienigznej
wydanej przez pozwang dnia 10 grudnia 2003 r. w sprawie
COMP[E-2[37.857 — peroksydy organiczne

2) obcigzenie pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i glowne argumenty

Zaskarzong decyzja, pozwana czg¢Sciowo oddalita wniosek
skarzacej z dnia 13 lipca 2004 r. o usunigcie z ostatecznie
opublikowanej decyzji pozwanej w przedmiocie kary pieni¢znej
z dnia 10 grudnia 2003 r. w sprawie COMP[E-2/37.857 -
peroksydy organiczne — wszelkich wzmianek wskazujacych na
skarzaca.

Na uzasadnienie skargi, skarzaca podnosi, ze zgodnie z art. 21
rozporzadzenia 17/62, publikacja decyzji w przedmiocie kary
pienigznej mogla wskazywaé jedynie przedsigbiorstwa bedace
uczestnikami postepowania. Poniewaz skarzaca nie byla adre-
satem decyzji w przedmiocie kary pienigznej, pozwana nie
miala prawa publikowaé swych stwierdzen kierowanych do
skarzacej. Ponadto, pozwana nie miala prawa wyda decyzji
stwierdzajacej, obcigzajacej skarzacg. Zdaniem skarzacej,
pozwana nie posiada, zgodnie z rozporzadzeniem 17/62,
kompetencji do wydania takiej decyzji i nie moze wykaza¢ inte-
resu prawnego. Wreszcie, skarzaca podnosi naruszenie zasady
skutecznego $rodka prawnego ustanowionego w art. 47 ust. 1
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej. Skarzaca podnosi
w tym zakresie, Ze, chociaz pozwana przypisuje jej szerokie
naruszenia kartelowe, pozwana zaniechala skierowal do
skarzacej decyzji w przedmiocie kary pieni¢znej i z tego
wzgledu ograniczyla jej mozliwosci w zakresie skorzystania ze
srodka prawnego.

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2004 r. przez

Bodegas Franco Espanolas S.A. przeciwko Urzedowi

Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM)

(Sprawa T-501/04)
(2005/C 45/60)
(Jezyk w ktorym sporzgdzono skarge: hiszpariski)

W dniu 23 grudnia 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji
Wspélnot Europejskich wplynela skarga Bodegas Franco-Espa-
nolas S.A. z siedzibg w Logrofio (Hiszpania), reprezentowanej
przez adwokata Marie Emili¢ Lopez Cambe przeciwko Urze-
dowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory).

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej OHIM z dnia 25 pazdziernika 2004 r. w sprawie R-
513/2002-1;

— obcigzenie kosztami OHIM oraz drugiej strony postepo-
wania.

Zarzuty i glowne argumenty:

Zglaszajacy ~ wspdlno-  Skarzaca

towy znak towarowy:
Stowny znak towarowy ,ROGAL”

dla towaréw z klasy 33 ( napoje
alkoholowe z wyjatkiem piwa)

Zgloszony  wspdlno-
towy znak towarowy:

Whasciciel znaku lub
oznaczenia, na ktore
powolano si¢ w sprze-
ciwie:

Compaiia General da Agricultura
das Vinhas do Alto Duoro S.A.

Znak lub oznaczenie,  Portugalski graficzny znak towa-
na ktére powolano si¢  rowy L,ROYAL BRANDE’, nr
w sprzeciwie: 122.170, wspélnotowy stowny
znak towarowy ,ROYAL
FEITORIA”, nr 418.301 i miedzy-
narodowy slowny znak towarowy
~ROYAL OPORTO WINE
COMPANY  (PORTUGAL)’, nr
174.788, dla towaréw z klasy 33

Uwzglednienie  sprzeciwu  w
oparciu o wspélnotowy znak
towarowy nr 418.301 i odrzu-
cenie wniosku o rejestracj¢

Decyzja Wydziatu

Sprzeciwow:

Decyzja Izby Odwolaw-
czej:

Nieuwzglednienie odwolania

Podniesione zarzuty: Bledna wykladnia art. 8 ust. 1
lit. b)  rozporzadzenia  (WE)

nr 40/94




C 45/28 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 19.2.2005

III

(Powiadomienia)

(2005/C 45/61)
Ostatnia publikacja Trybunatu Sprawiedliwo$ci w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej

Dz.U. C 31 z 5.2.2005.

Wczesniejsze publikacje
Dz.U. C19 z 22.1.2005.
Dz.U. C 6 z 8.1.2005.
Dz.U. C 314 z 18.12.2004.
Dz.U. C 300 z 4.12.2004.
Dz.U. C 273 z 6.11.2004.
Dz.U. C 262 z 23.10.2004.

Teksty te sa dostgpne na stronach internetowych:
EUR-Lex: http:/[europa.eu.int/eur/lex
CELEX: http:/[europa.eu.int/celex




	Spis treści
	Wyrok Trybunału (wielka izba) z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie C-463/01: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec (środowisko naturalne — Swobodny przepływ towarów — Opakowania i odpady opakowaniowe — Dyrektywa 94/62/WE — Wydobywanie i wprowadzanie do obrotu naturalnych wód mineralnych — Dyrektywa 80/777/EWG — Obowiązki w zakresie pobierania kaucji i przyjmowania zwrotów opakowań jednorazowych uzależnione od całkowitego udziału opakowań wielokrotnego użytku) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-19/02 Viktor Hlozek przeciwko Roche Austria Gesellschaft mbH (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Oberster Gerichtshof) (Polityka społeczna — Kobiety i mężczyźni na rynku pracy — Zasada równości wynagrodzeń — Wynagrodzenie — Pojęcie — Emerytura pomostowa (Überbrückungsgeld) przewidziana w zakładowym układzie zbiorowym — Program socjalny ustanowiony w związku z restrukturyzacją przedsiębiorstwa — Świadczenie dla pracowników, którzy osiągnęli określony wiek w chwili ich zwolnienia — Przyznanie świadczenia od chwili ukończenia różnego wieku w zależności od płci zwolnionych pracowników — Uwzględnienie, w zależności od płci, różnego wieku emerytalnego ustanowionego prawem krajowym) 
	Wyrok Trybunału (trzecia izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-271/02 Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Szwecji (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Rybołówstwo — Ochrona i zarządzanie zasobami — Środki kontroli działalności w zakresie rybołówstwa) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-277/02 EU-Wood-Trading GmbH przeciwko Sonderabfall-Management-Gesellschaft Rheinland-Pfalz mbH (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Oberverwaltungsgericht): (Środowisko — Odpady — Rozporządzenie (EWG) nr 259/93 dotyczące wysyłek odpadów — Odpady przeznaczone do odzysku — Sprzeciw — Właściwość organu wysyłki — Odzysk niespełniający wymogów art. 4 dyrektywy 75/442 EWG lub przepisów krajowych — Właściwość organu wysyłki do wniesienia takiego sprzeciwu) 
	Wyrok Trybunału (wielka izba) z dnia 14 grudnia 2004 r w sprawie C-309/02 (wniosek Verwaltungsgericht Stuttgart o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Radlberger Getränkegesellschaft mbH & Co. et S. Spitz KG przeciwko Land Baden-Württemberg (Środowisko naturalne — Swobodny przepływ towarów — Opakowania i odpady opakowaniowe — Dyrektywa 94/62/WE — Obowiązki w zakresie pobierania kaucji i przyjmowania zwrotów opakowań jednorazowych uzależnione od całkowitego udziału procentowego opakowań wielokrotnego użytku) 
	Wyrok Trybunału (wielka izba) z dnia 14 grudnia 2004 r. C-434/02 Arnold André GmbH & Co. KG przeciwko Landrat des Kreises Herford. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, złożony przez Verwaltungsgericht Minden (Niemcy) (Dyrektywa 2001/37/WE — Produkcja, prezentowanie i sprzedaż wyrobów tytoniowych — Art. 8 — Zakaz wprowadzania do obrotu wyrobów tytoniowych do stosowania doustnego — Ważność) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-460/02 Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Włoskiej (Transport lotniczy — Obsługa naziemna — Dyrektywa 96/67/WE) 
	Wyrok Trybunału (czwarta izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-24/03 Republika Włoska przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (EFOGR — Częściowe stwierdzenie nieważności decyzji Komisji 2002/881/WE — Korekty finansowe — Sektor owoców i warzyw oraz składowanie zboża w magazynach publicznych) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-36/03, The Queen, na wniosek Approved Prescription Services Ltd, przeciwko Licensing Authority (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez High Court of Justice (England & Wales), Queen's Bench Division (Administrative Court)), (Produkty lecznicze — Pozwolenie na dopuszczenie do obrotu — Procedury dotyczące produktów zasadniczo podobnych) 
	Wyrok Trybunału (trzecia izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-62/03 Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Królestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Północnej (Odpady — Dyrektywy 75/442/EWG i 91/156/EWG — Transpozycja) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C- 79/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Hiszpanii (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 79/409/EWG — Ochrona dzikiego ptactwa — Polowanie na lep) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 9 grudnia 2004 w sprawie C-123/03 P Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Greencore Group plc (Skarga o stwierdzenie nieważności pisma Komisji — Odmowa zapłaty odsetek od zwróconej kwoty — Pojęcie aktu potwierdzającego akt wcześniejszy — Zapłata kwoty głównej bez odsetek — Brak charakteru decyzji wcześniejszej decyzji odmownej) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-177/03: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 89/618/Euratom — Informowanie ogółu społeczeństwa w przypadku pogotowia radiologicznego — Brak przetransponowania) 
	Wyrok Trybunału (wielka izba) z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie C-210/03 (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez High Court of Justice (England & Wales), Queen's Bench Division (Administrative Court)): The Queen, na wniosek: Swedish Match AB, Swedish Match UK Ltd przeciwko Secretary of State for Health (Dyrektywa 2001/37/WE — Produkcja, prezentowanie i sprzedaż wyrobów tytoniowych — Art. 8 — Zakaz wprowadzania do obrotu wyrobów tytoniowych do stosowania doustnego — Ważność — Wykładnia art. 28 WE do art. 30 WE — Zgodność z prawem wspólnotowym regulacji krajowej zawierającej taki sam zakaz) 
	Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie C-272/03 (wniosek Bundesfinanzhof o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym): Hauptzollamt Neubrandenburg przeciwko Jens Christian Siig (Wspólnotowy Kodeks Celny — Powstanie długu celnego — Procedura odprawy czasowej — Zmiana ciągnika naczepy) 
	Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-293/03 Georgio My przeciwko Office national des pensions (ONP) (wniosek Tribunal du travail o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) (Urzędnicy — Przeniesienie praw do emerytury — Art. 11 Załącznika VIII Regulaminu pracowniczego — Zasiłek przedemerytalny — Uwzględnienie okresów zatrudnienia w ramach Wspólnot Europejskich — Art. 10 WE) 
	Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-516/03 Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Włoskiej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa — Środowisko naturalne — Gospodarka odpadami — Składowisko w Campolungo (Ascoli Piceno) — Dyrektywa 75/442/EWG zmieniona dyrektywą 91/156/EWG — art. 4 i 8) 
	Wyrok Trybunału (pierwsza izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-520/03 José Vincente Olaso Valero przeciwko Fondo de Garantía Salarial (Fogasa) (wniosek Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym) (Polityka społeczna — Ochrona pracowników na wypadek niewypłacalności pracodawcy — Dyrektywa 80/987/EWG — Zakres zastosowania — Pojęcie roszczenia — Pojęcie wynagrodzenia — Odszkodowanie z tytułu niezgodnego z prawem zwolnienia z pracy) 
	Wyrok Trybunału (czwarta izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-523/03 Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Biotrast SA (Klauzula arbitrażowa — Zwrot zaliczek — Odsetki — Postępowanie s sprawie wydania wyroku zaocznego) 
	Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-528/03 Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Niderlandów (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 2002/35/WE — Transport morski — Bezpieczeństwo statków rybackich) 
	Wyrok Trybunału (szósta izba) z dnia 9 grudnia 2004 r. w sprawie C-88/04: Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Zjednoczonemu Królestwu Wielkiej Brytanii i Irlandii Północnej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Dyrektywa 2001/29/WE — Harmonizacja niektórych aspektów praw autorskich i pokrewnych w społeczeństwie informacyjnym — Brak przetransponowania w wyznaczonym terminie) 
	Wyrok Trybunału (piąta izba) z dnia 16 grudnia 2004 r. w sprawie C-172/04 Komisja Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Francuskiej (Uchybienie zobowiązaniom Państwa Członkowskiego — Brak transpozycji — Dyrektywa 1999/31/WE — Gospodarka odpadami — Składowanie odpadów — Odpady obojętne pochodzące z budów i prac publicznych) 
	Postanowienie Trybunału (szósta izba) z dnia 14 października 2004 r. w sprawie C-238/03 P: Maja Srl przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Odwołanie — Pomoc finansowa Wspólnoty — Cofnięcie pomocy przyznanej na modernizację jednostki produkcji rolnej) 
	Sprawa C-459/04: Skarga wniesiona w dniu 29 października 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Królestwu Szwecji 
	Sprawa C-489/04: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony postanowieniem Verwaltungsgericht Sigmaringen, wydanym w dniu 28 września 2004 r., w sprawie z zakresu prawa administracyjnego Alexander Jehle, Weinhaus Kiderlen przeciwko Krajowi Związkowemu Badenia-Wirtembergia 
	Sprawa C-490/04: Skarga wniesiona w dniu 29 listopada 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec 
	Sprawa C-491/04: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony postanowieniem VAT and Duties Tribunals - Manchester Tribunal Centre, wydanym w dniu 24 listopada 2004 r., w postępowaniu: Dollond and Aitchison Ltd przeciwko Commissioners of Customs and Excise 
	Sprawa C-494/04: Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony postanowieniem Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy), wydanym dnia 26 listopada 2004 r., w sprawie Heintz van Landewyck SARL przeciwko Staatssecretaris van Financiën 
	Sprawa C-503/04: Skarga wniesiona dnia 7 grudnia 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Federalnej Niemiec 
	Sprawa C-507/04: Skarga wniesiona w dniu 8 grudnia 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Austrii 
	Sprawa C-508/04: Skarga wniesiona w dniu 8 grudnia 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Austrii 
	Sprawa C-511/04: Skarga wniesiona dnia 14 grudnia 2004 r. przez Komisję Wspólnot Europejskich przeciwko Republice Portugalskej 
	Sprawa C-512/04 P: Odwołanie od wyroku Sądu Pierwszej Instancji Wspólnot Europejskich (druga izba) z dnia 6 października 2004 r. w sprawie T-356/02 Vitakraft-Werke Wührmann & Sohn GmbH & Co.KG przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM), popieranemu przez Krafft SA, wniesione dnia 15 grudnia 2004 r. (Faks.: 14.12.04) 
	Wykreślenie sprawy C-410/02 
	Wykreślenie sprawy C-50/03 
	Wykreślenie sprawy C-95/03 
	Wykreślenie sprawy C-146/03 P 
	Wykreślenie sprawy C-194/03 
	Wykreślenie sprawy C-345/03 
	Wykreślenie sprawy C-35/04 
	Wykreślenie sprawy C-50/04 
	Wykreślenie sprawy C-106/04 
	Wykreślenie sprawy C-163/04 
	Wykreślenie sprawy C-238/04 
	Wykreślenie sprawy C-263/04 
	Wykreślenie sprawy C-382/04 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 7 grudnia 2004 r. W sprawie T-240/02: Koninklijke Coöperatie Cosun UA przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich, (Rolnictwo — Wspólna organizacja rynków — Cukier — Opłata należna od cukru C zbytego na rynku wewnętrznym — Prawo celne — Wniosek o umorzenie — Klauzula słuszności przewidziana w art. 13 rozporządzenia 1430/79/EWG — Pojęcie należności celnych przywozowych i wywozowych — Zasada równości i pewności prawa — Zasada słuszności) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2004 r. w sprawie T-251/02, E przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Urzędnicy — Wynagrodzenie — Dodatek zagraniczny — Dieta dzienna — Dodatek na zagospodarowanie — Zwrot kosztów podróży przy rozpoczęciu służby i kosztów przeprowadzki — Miejsce naboru — Art. 4, 5, 7, 9 i 10 załącznika VII do regulaminu — Skarga o stwierdzenie nieważności — Skarga odszkodowawcza) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie T-317/02, Fédération des industries condimentaires de France (FICF), Confédération générale des producteurs de lait de brebis et des industriels de Roquefort, Comité économique agricole régional fruits et légumes de la région Bretagne (Cerafel) oraz Comité national interprofessionnel des palmipèdes à foie gras (CIFOG) przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Wspólna polityka handlowa — Światowa Organizacja Handlu (WTO) — Rozporządzenie Rady (WE) nr 3286/94 — Przeszkody w handlu — Musztarda gotowa — Zakończenie procedury badawczej w przedmiocie przeszkód w handlu — Interes wspólnotowy) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 14 grudnia 2004 r. w sprawie T- 332/02, Nordspedizionieri di Danielis Livio &C. Snc, Livio Danieli i Domenico D'Alessandro przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Unia celna — Czynność tranzytu wspólnotowego — Nadużycie — Przemyt papierosów — Umorzenie przywozowych należności celnych — Rozporządzenie (EWG) nr 1430/79 — Art. 13: klauzula słuszności — Pojęcie sytuacji szczególnej) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 23 listopada 2004 r. w sprawie T-376/02, O przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich (Urzędnicy — Art. 78 regulaminu pracowniczego — Renta inwalidzka — Komitet ds. Inwalidztwa — Skład — Choroba zawodowa) 
	Wyrok Sądu Pierwszej Instancji z dnia 13 grudnia 2004 r. w sprawie T-8/03 El Corte Inglés SA przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (Wspólnotowy znak towarowy — Graficzny znak towarowy EMILIO PUCCI — Sprzeciw właściciela krajowego znaku towarowego EMIDIO TUCCI — Częściowa odmowa rejestracji) 
	Sprawa T-422/04: Skarga wniesiona w dniu 12 października 2004 r. przez Luciana Lavagnolego. przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-439/04: Skarga wniesiona w dniu 5 listopada 2004 r. przez Eurohypo AG przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) 
	Sprawa T- 452/04: Skarga wniesiona w dniu 8 listopada 2004 r. przez Éditions Odile Jacob SAS przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-458/04: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2004 r. przez Au Lys France przeciwko Komisji wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-459/04: Skarga wniesiona w dniu 22 listopada 2004 r. przez Jorge Manuela Pinheiro de Jesusa Ferreira przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-473/04: Skarga wniesiona w dniu 6 grudnia 2004 r. przez Cristinę Asturias Cuerno przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-474/04: Skarga wniesiona w dniu 10 grudnia 2004 r. przez Pergan GmbH przeciwko Komisji Wspólnot Europejskich 
	Sprawa T-501/04: Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2004 r. przez Bodegas Franco Espanolas S.A. przeciwko Urzędowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) 
	Ostatnia publikacja Trybunału Sprawiedliwości w Dzienniku Urzędowym Unii EuropejskiejDz.U. C 31 z 5.2.2005. 

