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(Akty ustawodawcze)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO 1 RADY (UE) 2020/1530
z dnia 21 pazdziernika 2020 r.

zmieniajagce dyrektywe (UE) 2016/798 w zakresie stosowania przepiséw bezpieczefistwa
i interoperacyjnosci kolei w odniesieniu do stalego polaczenia przez kanal La Manche

PARLAMENT EUROPE]JSKI I RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnoci jego art. 91,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,
uwzgledniajgc opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (),

po konsultacji z Komitetem Regionéw,

stanowigc zgodnie ze zwyklg procedurg ustawodawcza (9,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/798 (°) naklada na kazde z panstw czlonkowskich obowig-
zek ustanowienia krajowego organu ds. bezpieczefistwa, ktéremu powierza si¢ okreslone zadania w odniesieniu do
bezpieczenstwa kolei. Zgodnie z tg dyrektywa krajowym organem ds. bezpieczefistwa moze by¢ podmiot powolany
jednostronnie przez dane panstwo cztonkowskie lub podmiot, ktéremu zadania te zostaly powierzone przez grupe
panstw cztonkowskich w celu zapewnienia ujednolicenia systemu bezpieczenstwa.

(2)  Traktat miedzy Francjg a Zjednoczonym Krélestwem Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej dotyczacy budowy i eks-
ploatacji stalego polaczenia przez kanal La Manche przez prywatnych koncesjonariuszy, podpisany w Canterbury
w dniu 12 lutego 1986 r. (zwany dalej ,traktatem z Canterbury”), ustanowit Komisje Miedzyrzadowa w celu nadzoru
nad wszystkimi kwestiami dotyczacymi budowy i eksploatacji stalego polaczenia przez kanal La Manche (zwana
dalej ,Komisjg Migdzyrzagdowy”).

(3) Do konica okresu przejsciowego przewidzianego w Umowie o wystapieniu Zjednoczonego Krdlestwa Wielkiej Bry-
tanii i Irlandii Péinocnej z Unii Europejskiej i Europejskiej Wspdlnoty Energii Atomowej () (zwanego dalej ,okresem
przejsciowym”) Komisja Migdzyrzadowa jest krajowym organem ds. bezpieczefistwa w rozumieniu dyrektywy (UE)
2016/798, odpowiedzialnym za stale polaczenie przez kanal La Manche.

(4)  Z konicem okresu przejsciowego Komisja Migdzyrzadowa stanie si¢ organem ustanowionym umowg miedzynaro-
dowa miedzy panstwem czlonkowskim, tj. Francja, i pafistwem trzecim, tj. Zjednoczonym Krélestwem Wielkiej Bry-
tanii i Irlandii Pélnocnej (zwanym dalej ,Zjednoczonym Krélestwem”). O ile nie zostanie przewidziane inaczej
w umowie miedzynarodowej wigzacej Zjednoczone Krélestwo, nie bedzie ona juz krajowym organem ds. bezpie-
czefistwa na mocy prawa Unii, a prawo Unii nie bedzie juz mialo zastosowania do czgici stalego polaczenia przez
kanat La Manche podlegajacej jurysdykeji Zjednoczonego Krdlestwa.

(") Opinia z dnia 16 wrze$nia 2020 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).

(% Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 8 paZzdziernika 2020 r. (dotychczas nieopublikowane w Dzienniku Urzgdowym) oraz
decyzja Rady z dnia 14 pazdziernika 2020 .

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/798 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie bezpieczenstwa kolei (Dz.U. L 138
226.5.2016, s. 102).

() Dz.U.L29z31.1.2020,s. 7.
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(5)  Aby zapewni¢ bezpieczng i skuteczng eksploatacje stalego polaczenia przez kanal La Manche, wlasciwe jest utrzymanie
Komisji Migdzyrzadowej jako jednolitego organu ds. bezpieczenstwa odpowiedzialnego za cato§¢ tej infrastruktury.

(6) W tym celu decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2020/1531 (°) upowaznia Francje, pod pewnymi warun-
kami, do wynegocjowania, podpisania i zawarcia umowy miedzynarodowej, uzupelniajgcej traktat z Canterbury,
zgodnie z ktérg Komisja Migdzyrzadowa zostanie utrzymana jako jednolity organ ds. bezpieczenstwa wiasciwy
w zakresie stosowania prawa Unii w odniesieniu do stalego polaczenia przez kanat La Manche.

(7) W tym celu nalezy ustanowi¢ szczegétowe przepisy dotyczace wlasciwych organéw ds. bezpieczefistwa, a takze
dotyczgce obowigzku podejmowania przez zainteresowane pafstwo cztonkowskie wszelkich niezbednych srodkéw
w celu zapewnienia, aby prawo Unii bylo zawsze stosowane przez specjalny organ ds. bezpieczenstwa lub, w prze-
ciwnym razie, przez krajowy organ ds. bezpieczefistwa tego pafistwa czlonkowskiego.

(8)  Rozstrzyganie spor6w miedzy zainteresowanym pafistwem czlonkowskim a panstwem trzecim w obszarze bezpie-
czenstwa kolei moze prowadzi¢ do pojawienia si¢ kwestii zwigzanych z wykladnig prawa Unii. W zwiazku z tym
Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej powinien by¢ wlasciwy w zakresie wydawania orzeczei w trybie preju-
dycjalnym w takich kwestiach.

(9)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe (UE) 2016/798.

(10) Poniewaz cel niniejszego rozporzadzenia, a mianowicie zapewnienie bezpiecznej i skutecznej eksploatacji stalego
polaczenia przez kanal La Manche z koricem okresu przejSciowego, nie moze zosta¢ osiagnigty w sposob wystarcza-
jacy przez panstwa czlonkowskie, natomiast ze wzgledu na rozmiary i skutki proponowanego dzialania, mozliwe
jest jego lepsze osiagnigcie na poziomie Unii, moze ona podja¢ dzialania zgodnie z zasadg pomocniczosci okreslong
w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci okreslong w tym artykule, niniejsze roz-
porzadzenie nie wykracza poza to, co jest konieczne do osiagnigcia tego celu.

(11) Niniejsze rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie w trybie pilnym nast¢pnego dnia po jego opublikowaniu w Dzien-
niku Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJA NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zmiany w dyrektywie (UE) 2016/798

W dyrektywie (UE) 2016/798 wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
1) art. 3 pkt 7 otrzymuje brzmienie:
,7) »krajowy organ ds. bezpieczenistwa« oznacza:
a) krajowy podmiot, ktéremu powierzono zadania w zakresie bezpieczenstwa kolei zgodnie z niniejsza dyrektywa;

b) kazdy podmiot, ktéremu zadania, o ktérych mowa w lit. a), zostaly powierzone przez grupe panstw cztonkow-
skich w celu zapewnienia ujednolicenia systemu bezpieczefistwa;

¢) kazdy podmiot, ktéremu zadania, o ktérych mowa w lit. a), zostaly powierzone przez paristwo cztonkowskie
i pafistwo trzecie w celu zapewnienia ujednolicenia systemu bezpieczefistwa, pod warunkiem Ze Unia zawarla
w tym celu umowe z zainteresowanym panstwem trzecim lub ze to pafistwo czlonkowskie zawarlo takg
umowe zgodnie z upowaznieniem udzielonym w tym celu przez Unig;”;

2) wart. 16 dodaje si¢ ustgpy w brzmieniu:

,4. W przypadku gdy jedna cz¢$¢ obiektu inzynieryjnego znajduje si¢ cz¢Sciowo w panstwie trzecim i czgdciowo w pan-
stwie cztonkowskim, to, oprdcz krajowego organu ds. bezpieczefistwa w innych przypadkach wlasciwego w odniesieniu
do jego terytorium, panstwo cztonkowskie moze wyznaczy¢, zgodnie z art. 3 pkt 7 lit. ¢), oraz zgodnie z umowg mie-
dzynarodows zawarta przez Uni¢ lub co do zawarcia ktérej Unia udzielita upowaznienia, organ ds. bezpieczenistwa
wlasciwy, na zasadach szczegdlnych, dla tego obiektu inzynieryjnego oraz wszystkich innych elementéw powigzanej
z nim infrastruktury kolejowej (zwany dalej »specjalnym organem ds. bezpieczenistwa«). Zgodnie z t3 umowa migdzyna-
rodowg krajowy organ ds. bezpieczefistwa moze tymczasowo przeja¢ wlasciwo$¢ w odniesieniu do czesci obiektu inzy-
nieryjnego znajdujacej si¢ w tym paristwie cztonkowskim.

() Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 20201531 z dnia 21 pazdziernika 2020 r. upowazniajaca Francje do wynegocjowania,
podpisania i zawarcia umowy miedzynarodowej uzupelniajacej Traktat miedzy Francjg a Zjednoczonym Krélestwem Wielkiej Brytanii
i Irlandii P6inocnej dotyczacy budowy i eksploatacji stalego polaczenia przez kanal La Manche przez prywatnych koncesjonariuszy
(zob. s. 4 niniejszego Dziennika Urzgdowego).
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W kontekscie kazdej umowy migdzynarodowej, o ktérej mowa w akapicie pierwszym, zainteresowane pafistwo czlon-
kowskie podejmuje wszelkie $rodki, ktérymi dysponuje w ramach tej umowy miedzynarodowej, w celu zapewnienia,
aby specjalny organ ds. bezpieczefistwa przestrzegal prawa Unii. W tym celu, oraz w przypadku gdy jest to konieczne
ze wzgledu na bezpieczenistwo kolei, zainteresowane panstwo cztonkowskie niezwlocznie korzysta z prawa przyzna-
nego mu na mocy tej umowy miedzynarodowej, zgodnie z ktérym krajowy organ ds. bezpieczenstwa jest uprawniony
do przejecia wylacznej wlasciwosci w odniesieniu do czgsci obiektu inzynieryjnego znajdujacej si¢ w tym panstwie
cztonkowskim.

5. W przypadku gdy w sporze przekazanym do rozstrzygniecia w trybie arbitrazu zgodnie z umowa miedzynarodows
wystepuje kwestia wyktadni prawa Unii, Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zwany dalej »Trybunalem Spra-

wiedliwosci«) jest wlasciwy do orzekania w trybie prejudycjalnym w odniesieniu do tej kwestii na wniosek trybunatu
arbitrazowego powolanego do rozstrzygania sporéw w ramach tej umowy miedzynarodowej.

Przepisy prawa Unii regulujace postepowanie przed Trybunatem Sprawiedliwosci zgodnie z art. 267 Traktatu o funkcjo-
nowaniu Unii Europejskiej stosuje si¢ odpowiednio do wnioskéw o wydanie orzeczenia przez Trybunal Sprawiedli-
wosci w trybie prejudycjalnym skladanych na podstawie akapitu pierwszego.

W przypadku gdy trybunat arbitrazowy nie zastosuje si¢ do orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwo$ci wydanego zgodnie
z akapitem pierwszym, zainteresowane panstwo cztonkowskie niezwlocznie korzysta z prawa przyznanego na mocy
umowy miedzynarodowej, zgodnie z ktérym krajowy organ ds. bezpieczenstwa jest uprawniony do przejecia wylacznej
wlasciwosci w odniesieniu do czgsci obiektu inzynieryjnego znajdujacej si¢ w tym panstwie cztonkowskim.”.

Artykut 2

Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich pan-
stwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 21 pazdziernika 2020 r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady
D. M. SASSOLI M. ROTH
Przewodniczgcy Przewodniczgcy
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DECYZJE

DECYZJA PARLAMENTU EUROPE]JSKIEGO I RADY (UE) 2020/1531
z dnia 21 pazdziernika 2020 r.

upowazniajagca Francje do wynegocjowania, podpisania i zawarcia umowy miedzynarodowej

uzupelniajacej Traktat miedzy Francjag a Zjednoczonym Krélestwem Wielkiej Brytanii i Irlandii

Pélnocnej dotyczacy budowy i eksploatacji stalego polaczenia przez kanal La Manche przez
prywatnych koncesjonariuszy

PARLAMENT EUROPE]JSKI I RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnoci jego art. 91,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,
uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (),

po konsultacji z Komitetem Regiondéw,

stanowigc zgodnie ze zwykla procedura ustawodawczg (3,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Traktat migdzy Francja a Zjednoczonym Krélestwem Wielkiej Brytanii i Irlandii Pénocnej dotyczacy budowy i eks-
ploatacji stalego polaczenia przez kanat La Manche przez prywatnych koncesjonariuszy, podpisany w Canterbury
w dniu 12 lutego 1986 r. (zwany dalej ,traktatem z Canterbury”), ustanowit Komisje Miedzyrzadowa w celu nadzoru
nad wszystkimi kwestiami dotyczacymi budowy i eksploatacji stalego polaczenia przez kanal La Manche (zwana
dalej ,Komisja Migdzyrzadows”).

(2) Do konca okresu przejsciowego przewidzianego w Umowie o wystapieniu Zjednoczonego Krdlestwa Wielkiej Bry-
tanii i Irlandii Péinocnej z Unii Europejskiej i Europejskiej Wspdlnoty Energii Atomowej () (zwanego dalej ,okresem
przejsciowym”), Komisja Migdzyrzadowa jest organem, ktéremu grupa panstw czlonkowskich powierzyla zadania
w zakresie bezpieczenistwa kolei w odniesieniu do stalego polaczenia przez kanal La Manche. W tym celu Komisja
Migdzyrzadowa stanowi zatem krajowy organ ds. bezpieczefistwa w rozumieniu dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2016/798 (*). W ramach pelnienia tej funkcji stosuje ona przepisy prawa Unii dotyczace bezpie-
czenstwa oraz, w ramach dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 (), interoperacyjnosci kolei.

(3)  Z konicem okresu przejsciowego, Komisja Migdzyrzadowa stanie si¢ organem ustanowionym umowa mig¢dzynaro-
dowa miedzy panstwem czlonkowskim, tj. Francja, i pafistwem trzecim, tj. Zjednoczonym Krélestwem Wielkiej Bry-
tanii i Irlandii Pélnocnej (zwanym dalej ,Zjednoczonym Krélestwem”). Ponadto, i o ile nie zostanie przewidziane ina-
czej w umowie miedzynarodowej wigzacej Zjednoczone Krélestwo, prawo Unii nie bedzie juz mialo zastosowania
do czgsci stalego polaczenia przez kanal La Manche podlegajacego jurysdykcji Zjednoczonego Kroélestwa.

(4)  Umowa mig¢dzynarodowa z pafistwem trzecim w sprawie stosowania przepiséw dotyczacych bezpieczenstwa i inte-
roperacyjnosci kolei w sytuacjach transgranicznych moze mie¢ wplyw na obszar objety w znacznym stopniu pra-
wem Unii, w szczegdlnosci rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/796 (°) oraz dyrektywami
(UE) 2016/797 i (UE) 2016/798. W zwiazku z tym kazda taka umowa wchodzi w zakres wylacznej kompetencji

(') Opinia z dnia 16 wrze$nia 2020 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).

() Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 8 paZzdziernika 2020 r. (dotychczas nieopublikowane w Dzienniku Urzgdowym) oraz
decyzja Rady z dnia 14 pazdziernika 2020 r.

() Dz.U.L292z31.1.2020,s. 7.

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/798 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie bezpieczeristwa kolei (Tekst majacy
znaczenie dla EOG) (Dz.U. L 138 z 26.5.2016, s. 102).

() Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/797 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie interoperacyjnosci systemu kolei w Unii
Europejskiej (Dz.U. L 138 z 26.5.2016, s. 44).

(®) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016796 z dnia 11 maja 2016 r. w sprawie Agencji Kolejowej Unii Europej-
skiej i uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 881/2004 (Dz.U. L 138 z 26.5.2016, s. 1).
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zewnetrznej Unii. Pafistwa czlonkowskie moga negocjowad lub zawieraé takie umowy tylko wtedy, gdy sa do tego
upowaznione przez Unig zgodnie z art. 2 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE). Majac na uwa-
dze wzajemne powiazanie z obowiazujagcym ustawodawstwem Unii konieczne jest rowniez, aby prawodawca Unii
przyznal takie upowaznienie zgodnie z procedurg ustawodawczg, o ktérej mowa w art. 91 TFUE.

(5)  Pismem z dnia 16 lipca 2020 r. Francja zwrécila si¢ z wnioskiem o przyznanie przez Uni¢ upowaznienia do wyne-
gocjowania i zawarcia ze Zjednoczonym Krélestwem umowy miedzynarodowej uzupetniajacej traktat z Canterbury.

(6)  Aby zapewni¢ bezpieczng i skuteczng eksploatacje stalego polaczenia przez kanal La Manche, wlaSciwe jest utrzy-
manie Komisji Migdzyrzadowej jako jednolitego organu ds. bezpieczeistwa odpowiedzialnego za calo$¢ tej infras-
truktury. Biorgc pod uwage szczegdlng sytuacje stalego polaczenia przez kanal La Manche, stanowigcego polaczenie
kolejowe obejmujace jeden zlozony obiekt inzynieryjny znajdujacy si¢ cz¢Sciowo na terytorium Francji i czg¢$ciowo
na terytorium panstwa trzeciego, wlasciwe jest upowaznienie Francji do wynegocjowania, podpisania i zawarcia ze
Zjednoczonym Krélestwem umowy miedzynarodowej dotyczacej stosowania przepiséw Unii dotyczacych bezpie-
czenstwa kolei w odniesieniu do stalego polaczenia przez kanal La Manche w celu utrzymania jednolitego systemu
bezpieczenstwa, z zastrzezeniem okreslonych warunkéw.

(7)  Komisja Migdzyrzadowa jest w stanie pelni¢ role krajowego organu ds. bezpieczenistwa odpowiedzialnego za czgs¢
stalego polaczenia przez kanatl La Manche podlegajacego jurydykeji Francji, pod warunkiem ze dyrektywa (UE)
2016/798 zostanie zmieniona i spelnione zostang okre$lone warunki.

(8)  Komisja Migdzyrzadowa powinna stosowal te same przepisy w odniesieniu do calego stalego polaczenia przez
kanal La Manche. Powinny to by¢ odpowiednie przepisy prawa Unii, w szczegdlnosci rozporzadzenie (UE)
2016/796 i dyrektywy (UE) 2016/797 i (UE) 2016/798, wraz z ich zmianami i przepisami je zastepujacymi, a takze
akty przyjete na podstawie tych aktéw prawnych.

(9)  Zgodnie z traktatem z Canterbury spory miedzy Francjg a Zjednoczonym Krélestwem dotyczace wyktadni lub sto-
sowania tego traktatu rozstrzygane sg przez trybunat arbitrazowy. W przypadku gdy w takich sporach pojawiajg si¢
kwestie wykladni prawa Unii, w celu zapewnienia prawidlowego stosowania prawa Unii trybunat arbitrazowy powi-
nien zwréci¢ si¢ z wnioskiem do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (zwanego dalej ,Trybunatem Spra-
wiedliwosci”) o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym w odniesieniu do takich pytan oraz powinien by¢ zwig-
zany jego orzeczeniem.

(10) Konieczne jest ustanowienie szczegdtowych przepiséw dotyczacych wdrazania prawa Unii w odniesieniu do czesci
stalego polgczenia przez kanal La Manche podlegajacej jurysdykeji Francji w celu zapewnienia, aby prawo Unii bylo
zawsze prawidlowo wdrazane i aby Komisja mogta nadzorowac jego stosowanie pod kontrola Trybunatu Sprawied-
liwosci, w tym w sytuacjach pilnych lub w przypadku niezastosowania si¢ przez Komisj¢ Miedzyrzadowa do decyzji
trybunatu arbitrazowego. W tym celu Francja powinna zachowaé prawo do podjecia, w razie koniecznosci, jedno-
stronnych dzialan w celu zapewnienia pelnego, prawidlowego i sprawnego stosowania prawa Unii w odniesieniu do
czesci statego polaczenia przez kanal La Manche podlegajacego jej jurysdykeji.

(11) W celu zapewnienia skutecznej ochrony prawnej w dziedzinach objetych prawem Unii sagdy lub trybunaly, do kt6-
rych zastosowanie ma art. 19 ust. 1 Traktatu o Unii Europejskiej (TUE), powinny mie¢ wylaczng wasciwos¢ w odnie-
sieniu do wnioskéw skfadanych przez koncesjonariuszy i uzytkownikow stalego polaczenia przez kanal La Manche
przeciwko decyzjom Komisji Migdzyrzadowe;.

(12) Elementy opisane w motywach 8-11 powinny znalez¢ odzwierciedlenie w umowach migedzynarodowych miedzy
Francjg a Zjednoczonym Krélestwem dotyczacych stalego polaczenia przez kanal La Manche. Te umowy miedzyna-
rodowe powinny by¢ pod kazdym wzgledem zgodne z prawem Unii,

PRZYJMUJA NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Niniejsza decyzja okre$la warunki, na jakich Francja zostaje upowazniona do wynegocjowania, podpisania i zawarcia
umowy miedzynarodowej (zwanej dalej ,umowg uzupelniajacy”) ze Zjednoczonym Krélestwem uzupelniajgcej Traktat
miedzy Francjg a Zjednoczonym Krélestwem Wielkiej Brytanii i Irlandii P6tnocnej dotyczacy budowy i eksploatacji stalego
polaczenia przez kanal La Manche przez prywatnych koncesjonariuszy (zwany dalej ,traktatem z Canterbury”) dotyczacej
stosowania przepiséw dotyczacych bezpieczenstwa kolei w odniesieniu do stalego polaczenia przez kanal La Manche.
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Taka umowa mig¢dzynarodowa wejdzie w zycie po zakorficzeniu okresu przejsciowego przewidzianego w Umowie o wysta-
pieniu Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej z Unii Europejskiej 1 Europejskiej Wspdlnoty Energii
Atomowej oraz musi spetniaé nastgpujace warunki:

a) aby zachowa¢ jednolity system bezpieczenstwa w odniesieniu do calego stalego polaczenia przez kanal La Manche,
Komisja Migdzyrzadowa zapewnia stosowanie, w odniesieniu do stalego polaczenia przez kanat La Manche, przepiséw
prawa Unii, zgodnie z wykladnig Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zwanego dalej , Trybunalem Sprawiedli-
wosci”), istotnych z punktu widzenia zadan krajowych organéw ds. bezpieczenistwa w rozumieniu art. 3 pkt 7 dyrek-
tywy (UE) 2016/798, a w szczegdlnosci rozporzadzenia (UE) 2016/796 i dyrektyw (UE) 2016/797 i (UE) 2016/798,
wraz z ich zmianami i przepisami je zastepujacymi, a takze aktéw przyjetych na podstawie tych aktéw prawnych;

b) w przypadku gdy spér przekazany do rozstrzygniecia w trybie arbitrazu zgodnie z art. 19 traktatu z Canterbury doty-
czy kwestii wykladni prawa Unii, trybunal arbitrazowy nie jest uprawniony do podejmowania decyzji dotyczacej takiej
kwestii. W takim przypadku trybunat arbitrazowy zwraca si¢ do Trybunatu Sprawiedliwosci o wydanie orzeczenia w try-
bie prejudycjalnym w odniesieniu do tej kwestii. Orzeczenie Trybunalu Sprawiedliwosci w trybie prejudycjalnym jest
wiazace dla trybunalu arbitrazowego;

¢) w razie koniecznosci, w szczeg6lnosci w sytuacjach pilnych lub w przypadku niezastosowania si¢ przez Komisje Mig-
dzyrzadows do decyzji trybunatu arbitrazowego, Francja zachowuje prawo do jednostronnego dzialania w celu zapew-
nienia pelnego, prawidtowego i sprawnego stosowania prawa Unii w odniesieniu do czesci stalego polaczenia przez
kanat La Manche podlegajacej jej jurysdykeji;

d) sady lub trybunaly, do ktérych zastosowanie ma art. 19 ust. 1 TUE, majg wylaczng wlasciwos¢ w zakresie podejmowa-
nia decyzji dotyczacych $rodkéw odwotawczych od decyzji podjetych przez Komisj¢ Migdzyrzadows jako krajowego
organu ds. bezpieczefistwa w rozumieniu art. 3 pkt 7 dyrektywy (UE) 2016/798, o ktérych zastosowanie wnosza kon-
cesjonariusze i uzytkownicy stalego polaczenia przez kanat La Manche;

¢) umowa musi by¢ pod kazdym wzgledem zgodna z prawem Unii.

Artykut 2

Frangja regularnie informuje Komisj¢ o negocjacjach ze Zjednoczonym Krélestwem w sprawie umowy uzupelniajgcej oraz
w stosownych przypadkach zaprasza Komisje do uczestnictwa w negocjacjach w charakterze obserwatora.

Po zakonczeniu negocjacji Francja przedlozy Komisji projekt umowy uzupelniajacej. Komisja przekaze te informacje Parla-
mentowi Europejskiemu i Radzie.

W terminie miesigca od otrzymania projektu umowy uzupelniajacej Komisja podejmie decyzje, czy spelnione sg warunki
okreslone w art. 1 niniejszej decyzji. W przypadku gdy Komisja zadecyduje, Ze s3 one spelnione, Francja moze podpisaé
i zawrze¢ umowe uzupelniajacy.

Francja przekazuje Komisji kopi¢ umowy uzupelniajacej w terminie miesigca od jej wejscia w zycie lub, w przypadku tym-
czasowego stosowania umowy uzupelniajacej, w terminie miesigca od rozpoczecia jej tymczasowego stosowania.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Francuskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 21 pazdziernika 2020 r.

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady
D. M. SASSOLI M. ROTH
Przewodniczgcy Przewodniczgcy
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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

DECYZJE

DECYZJA RADY (UE) 2020/1532
z dnia 12 pazdziernika 2020 r.

w sprawie stanowiska, jakie ma by¢ zaj¢te w imieniu Unii Europejskiej na 66. posiedzeniu Komitetu
Systemu Zharmonizowanego Swiatowej Organizacji Celnej w odniesieniu do planowanego
przyjecia opinii klasyfikacyjnych, decyzji dotyczacych klasyfikacji, zmian not wyjasniajacych do
Systemu Zharmonizowanego (HS) lub innych wskazéwek dotyczacych interpretacji Systemu
Zharmonizowanego, a takze zalecen majacych zabezpieczaé jednolito$¢ interpretacji Systemu
Zharmonizowanego w ramach konwencji w sprawie Systemu Zharmonizowanego

RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 31, art. 43 ust. 2 oraz art. 207 ust. 4
akapit pierwszy, w zwigzku z art. 218 ust. 9,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)

Decyzja Rady 87/369/EWG (') Unia zatwierdzita Migdzynarodowa konwencje w sprawie zharmonizowanego sys-
temu okreslania i kodowania towaréw () oraz protok6t zmian do tej konwengji (°) (zwanej dalej ,konwencjg HS”),
na mocy ktérej ustanowiono Komitet Systemu Zharmonizowanego (zwany dalej ,Komitetem”).

Zgodnie z art. 7 ust. 1 lit. b) i ¢) konwencji HS Komitet odpowiada miedzy innymi za przygotowywanie not wyjas-
niajgcych, opinii klasyfikacyjnych oraz innych informacji majacych charakter doradczy dotyczacych interpretacji
Systemu Zharmonizowanego, a takze przygotowania zalecefi majgcych zabezpieczac jednolito$¢ interpretacji i stoso-
wania Systemu Zharmonizowanego.

Na swojej wrze$niowej sesji 2020 r. Komitet ma podja¢ decyzje w sprawie opinii klasyfikacyjnych, decyzji dotycza-
cych klasyfikacji, zmian not wyjasniajacych lub podja¢ decyzje w sprawie innych wskazéwek dotyczacych interpreta-
¢ji Systemu Zharmonizowanego, a takze zalecenn majacych zabezpiecza¢ jednolito$¢ interpretacji Systemu Zharmo-
nizowanego w ramach konwencji HS.

Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w inte-
resie pewnosci prawa i utatwienia weryfikacji, decydujacym kryterium przy klasyfikacji towaréw do celéw celnych sg
zasadniczo obiektywne cechy i wlasciwosci towaréw, okreslone w tresci odpowiedniej pozycji w nomenklaturze cel-
nej oraz w uwagach do sekcji i dziatow.

Decyzja Rady 87/369/EWG z dnia 7 kwietnia 1987 r. dotyczaca zawarcia Miedzynarodowej Konwencji w sprawie Zharmonizowanego
Systemu Oznaczania i Kodowania Towaréw oraz Protokotu zmian do tej Konwencji (Dz.U. L 198 z 20.7.1987, s. 1).

Dz.U.L 198 2 20.7.1987,s. 3.

Protocol of amendment to the International Convention on the Harmonized Commodity Description and Coding System (Done at

Brussels on 24 June 1986) (Dz.U.L 198 z 20.7.1987,s. 11).
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(5) W odniesieniu do opinii klasyfikacyjnych, decyzji dotyczacych klasyfikacji, zmian not wyjasniajacych lub innych
wskazdwek dotyczacych interpretacji Systemu Zharmonizowanego, a takze zalecent majacych zabezpieczad jednoli-
to$¢ interpretacji konwencji HS, nalezy ustali¢ stanowisko, jakie ma by¢ zajete w imieniu Unii, poniewaz, po ich
przyjeciu, te opinie klasyfikacyjne i niektére z decyzji dotyczacych klasyfikacji oraz zmiany not wyjasniajacych zos-
tang opublikowane w komunikacie Komisji na mocy art. 34 ust. 7 lit. a) ppkt (iii) rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 (%) i beda mialy zastosowanie do panstw czlonkowskich. Ustalone stanowisko
zostanie wyrazone w Komitecie.

(6)  Niniejsza decyzja uzupelnia decyzje Rady (UE) 2020/1410 (),
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE;

Artykut 1

Stanowisko, jakie ma by¢ zajete w imieniu Unii na 66. posiedzeniu Komitetu Systemu Zharmonizowanego Swiatowej
Organizacji Celnej w odniesieniu do przyjecia not wyjasniajacych, opinii klasyfikacyjnych lub innych wskazéwek dotycza-
cych interpretacji Systemu Zharmonizowanego, a takze zalecefi majacych zabezpieczal jednolito$¢ interpretacji Systemu
Zharmonizowanego w ramach konwencji HS, jest okreslone w zalgczniku.

Artykut 2

Drobne zmiany techniczne stanowiska okre$lonego w art. 1 moga zosta¢ uzgodnione przez przedstawicieli Unii bez
koniecznosci przyjecia kolejnej decyzji przez Rade.

Artykut 3

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 12 paZzdziernika 2020 r.

W imieniu Rady
J. BORRELL FONTELLES
Przewodniczgcy

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 z dnia 9 pazdziernika 2013 r. ustanawiajace unijny kodeks celny
(Dz.U.L 269z 10.10.2013,s. 1).

() Decyzja Rady (UE) 2020/1410 z dnia 25 wrzesnia 2020 r. w sprawie stanowiska, jakie nalezy zaja¢ w imieniu Unii na 66. posiedzeniu
Komitetu Systemu Zharmonizowanego Swiatowej Organizacji Celnej w odniesieniu do planowanego przyjecia opinii klasyfikacyjnych,
decyzji dotyczacych klasyfikacji, zmian not wyjasniajacych do Systemu Zharmonizowanego (HS) lub innych wskazéwek dotyczacych
interpretacji Systemu Zharmonizowanego, a takze zaleceii majacych zabezpiecza¢ jednolito$¢ interpretacji Systemu Zharmonizowa-
nego w ramach konwencji w sprawie Systemu Zharmonizowanego (Dz.U. L 327 z 8.10.2020, s. 1).



22.10.2020 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 352/9

ZALACZNIK

Niniejszy zalgcznik uzupelnia zalacznik do decyzji (UE) 2020/1410.

[.2  Opracowanie tabel korelacji miedzy wersjami systemu zharmonizowanego z lat 2017 i 2022 (Dok. NC2704,
NC2749 i NC2753)

W sprawie tabeli korelacji do podpozycji 4 407,13 i 4407,14 (mieszaniny $wierku, sosny i jodly) oraz choiny
zachodniej i jodly, Unia powinna poprze¢ korelacje zaproponowane przez Sekretariat WCO w ust. 20 dokumentu
NC2753.

W sprawie tabeli korelacji do podpozycji 4 418,83 (belki dwuteowe), Unia powinna poprze¢ korelacje zapropono-
wane przez Japonie w ust. 14 dokumentu NC2753.

W sprawie tabeli korelacji do podpozycji 7 019,71 (woale/cienkie arkusze widkien szklanych), Unia zauwaza, ze
z HS 2017 bedzie przenoszona jedynie podpozycja 7 019,32.

W sprawie tabeli korelacji do podpozycji 8 462,62 i 8 462,63 (maszyny kuZnicze), Unia powinna poprzeé utrzyma-
nie wszystkich podpozycji zaproponowanych do przeniesienia, o ktérych mowa w HS 2017, w tym podpozycji
w nawiasach kwadratowych.

W sprawie tabeli korelacji do podpozycji 8 519,81 (telefoniczne aparaty zgloszeniowo-informacyjne), Unia powinna
poprze¢ propozycje Sekretariatu WCO zawartg w ust. 26 dokumentu NC2704.

W sprawie tabeli korelacji do podpozycji 8 539,51 (LED), Unia powinna poprzec wnioski Sekretariatu WCO zawarte
w ust. 24 dokumentu NC2704.

W sprawie tabeli korelacji do nowej podpozycji 8 541,51 (przetworniki potprzewodnikowe), Unia zauwaza, ze brak
jest dowodéw, aby czesci byly sklasyfikowane osobno w wersji HS 2017. Nie ma zatem potrzeby dodatkowych prze-
niesien.

W sprawie tabeli korelacji do podpozycji 88.06 (bezzalogowe statki powietrzne), Unia powinna poprzeé opcje (i),
o ktérej mowa w ust. 25 dokumentu NC2704.

Ponadto Unia powinna poprze¢ korekte pewnych bledéw redakcyjnych w projekcie Tabeli korelacji I i II, ktére to
bledy wskazano w zalgczniku do dokumentu NC2753.

1.4 Klasyfikacja w HS 2022 niektérych numizmatycznych kolekgji i przedmiotéw kolekcjonerskich (wniosek Sekreta-
riatu) (dok. NC2711, NC2754)

Unia jest za klasyfikowaniem tych trzech produktéw do nowej podpozycji 9 705,31 w HS 2022. Unia zauwaza, ze
zar6wno Kanada, jak i Sekretariat WCO popierajg propozycje Unii dotyczacg wykreslenia stéw ,coins generally
known in the trade as ‘ancients’ or ‘ancient coins” (,monety generalnie znane w branzy jako ‘stare monety’ lub
‘monety antyczne”) w Notach wyjasniajacych do HS do pozycji 97.05, nowa cz¢$¢ A, pkt 4 akapit drugi.

1.5 Klasyfikacja w HS 2022 wkladéw do drukarek 3D (wniosek Sekretariatu) (dok. NC2712, NC2755)

Unia powinna poprze¢ propozycje dotyczacg zmiany Not wyjasniajacych do HS, zgodnie z ktérg wklady do druka-
rek 3D zawierajace komponenty elektroniczne lub mechaniczne nalezy klasyfikowac jako czesci drukarek 3D.

Unia bedzie klasyfikowaé produkty przedstawione w obu dokumentach, NC2712 i NC2755, do pozycji 84.85 w HS
2022 jako czesci drukarek 3D ze wzgledu na obecno$¢ komponentéw elektronicznych stuzgcych do podlaczenia do
drukarki 3D.

.7  Sprawozdanie z 57. sesji Podkomitetu ds. Przegladu Systemu Zharmonizowanego (dok. nr 1434)

1.8  Sprawy wymagajace decyzji (dok. NC2709)
a) Zalgczniki C[41D/8 — Zmiany Not wyjasniajacych (HS 2022) (sekcja VI)
b) Zalaczniki C[5, D/9 i D[22 — Zmiany Not wyjasniajacych (HS 2022) (sekcja VII)
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¢) Zalgczniki C/8 i D12 — Zmiany Not wyjasniajacych wynikajace z art. 16 zalecenia z dnia 28 czerwca 2019 r.
(sekcja XIII)

d) Zalgczniki C/13 1 D/17 — Zmiany Not wyjasniajacych wynikajace z art. 16 zalecenia z dnia 28 czerwca 2019 r.
(sekcja XX)

e) Zalgczniki C/14 i D18 — Ewentualne zmiany Not wyja$niajacych w odniesieniu do niektérych urzadzen w par-
kach rozrywki (propozycja Stanéw Zjednoczonych)

Unia powinna wyrazi¢ zgode na wszystkie proponowane zmiany w tych dokumentach.

f) Zalgczniki C/1 i D/5 — Ewentualne zmiany Not wyjasniajacych do pozycji 15.09 w odniesieniu do pozostalych
oliw z oliwek z pierwszego tloczenia i do pozycji 15.15 w odniesieniu do przykladéw tluszczy i olejow mikro-
biologicznych

W sprawie Not wyjasniajacych do HS do pozycji 15.09 Unia powinna poprzec propozycje UE (opcje 2) i nowa
propozycje¢ Kanady (opcje 3). W odniesieniu do pkt D.2 Unia powinna poprze¢ uzycie spdjnika ,or” (,albo”)
(opcja 2) zamiast ,and/or” (,lub”).

W sprawie Not wyja$niajacych do HS do pozycji 15.15 Unia powinna poprze¢ uzycie wyrazenia ,single cell orga-
nism” (,organizm jednokomérkowy”) (opcje 1) i uzycie spéjnika ,or” (,albo”) (opcje 2) zamiast ,and/or” (,lub”).
W przykltadach a) i b) Unia powinna poprzeé uzycie wyrazenia ,obtained from” (,otrzymywany z”) (opcjg 2).

g) Zalaczniki C/3 i D|7 — Ewentualne zmiany Not wyja$niajacych w odniesieniu do ,substancji obojetnych (pla-
cebo)” i ,zestawdw do podwdjnie Slepych prob klinicznych” w pozycji 30.06 (wniosek Australii)

W sprawie zdania ,The placebos of this heading also include [control vaccines] [controlled vaccines] [vaccines
which are used as control substances and] that have been licensed for use in recognized clinical trials.” (,Substan-
cje obojetne (placebo) objete niniejszg pozycja obejmujg réwniez [szczepionki kontrolne] [szczepionki kontrolo-
wane] [szczepionki, ktére sg stosowane jako substancje kontrolne i] ktére uzyskaly licencje na stosowanie
w uznanych prébach klinicznych”) Unia nie powinna poprze¢ dodania tego zdania do tekstu pkt 12 Not wyjas-
niajacych do HS do pozycji 30.06, poniewaz nie jest jasne, jaki rodzaj substancji ono opisuje. Jezeli pozostale
Umawiajace si¢ Strony zdecyduja si¢ dodac to zdanie, Unia powinna poprze¢ ,vaccines which are used as control
substances” (,szczepionki, ktére sg stosowane jako substancje kontrolne”) (opcje 3) albo, gdy potrzebna bedzie
elastycznos, ,control vaccines” (,szczepionki kontrolne”) (opcje 1).

W sprawie zdania ,[Active ingredients to be trialled can include herbal medicinal products [for therapeutic or
prophylactic uses].]” (,[Sktadniki czynne do testowania mogg obejmowa¢ ziolowe produkty lecznicze [do celow
terapeutycznych lub profilaktycznych].]”) Unia powinna zachowaé elastyczno$¢ co do dodania go do tekstu, ale
nie powinna poprze¢ otwartego wykazu przykladéw sugerowanego przez delegacje Stanéw Zjednoczonych.

h) Zalaczniki C/6 i D/10 — Zmiany Not wyjasniajacych wynikajace z art. 16 zalecenia z dnia 28 czerwca 2019 r.
(sekgja IX)

Unia powinna poprze¢ propozycje dodania Not wyjasniajacych do podpozycji 4 412,41, 4 412,42 i 4 412,49.
Unia powinna zwrécic si¢ o dodatkowsa analiz¢ proponowanego tekstu i poprawienie go w celu dostosowania
do obecnych praktyk klasyfikacyjnych w Unii (dotyczy to np. orientacji fornir6w).

i) Zalgczniki C/7 i D/11 — Zmiany Not wyjasniajacych wynikajace z art. 16 zalecenia z dnia 28 czerwca 2019 r.
(sekcje X1 i XII)

Unia powinna poprze¢ dodanie ,paraseismic wall covering” (,parasejsmiczne pokrycia $cienne”) i ,geotextiles”
(wgeotekstylia”) do wykazu przykladow tekstyliéw elektronicznych. W tekscie dotyczacym ,geotextiles” (,geotek-
styliow”) Unia powinna poprze¢ sformutowanie ,a sensor made of fibres or at least being fully integrated in the
fibres” (,sensor wykonany z widkien lub co najmniej w pelni zintegrowany z wldknami”) (opcj¢ 2), zgodnie
z wczesniejszg sugestig Unii.

Unia powinna poprze¢ tymczasowe przyjecie tekstow zatwierdzonych przez Podkomitet ds. Przegladu Systemu
Zharmonizowanego.

j)  Zalaczniki C/12 1 D[16 — Zmiany not wyjasniajacych wynikajace z art. 16 zalecenia z dnia 28 czerwca 2019 r.
(sekcja XVII)

Unia powinna poprze¢ dodanie odniesienia do wbudowanych na stale kamer w ust. 3 Not wyjasniajacych do HS
do pozycji 88.06, pod warunkiem ze opinia klasyfikacyjna klasyfikujaca bezzalogowy statek powietrzny z wbu-
dowang kamerg do pozycji 85.25 zostanie poddana przegladowi i dostosowana do HS 2022 i Not wyjasniaja-
cych do HS.

W odniesieniu do ust. 4 Not wyjasniajacych do HS do pozycji 88.06 Unia powinna poprzeé propozycje Chin
z dodatkowymi kryteriami technicznymi wprowadzonymi przez Unig (opcja druga).
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k) Zalaczniki C/15 i D/19 — Ewentualna zmiana not wyjasniajacych do dziatu 97 w odniesieniu do niektérych pro-
duktéw kultury (propozycja Stanéw Zjednoczonych)

Unia nie popiera wykazu punktéw podanych jako przyklady, poniewaz sa one bardzo specyficzne i ograniczaja
si¢ do wyjasnienia zakresu artykuléw, ktére nalezy klasyfikowac do podpozycji 9 705,10.

Unia zauwaza ponadto, ze podane definicje i przyklady nie zapewnialyby jasnosci co do tego, jak klasyfikowad
np. ,tradycyjne stroje narodowe” czy ,stare samochody”.

) Zalgczniki C/16 i D[20 — Zmiana Not wyjasniajacych do Ogdlnych regut (HS 2022)

Unia powinna poprzeé pierwotng propozycje Sekretariatu WCO (opcje 1, uzycie stowa ,merely” (,jedynie”), ale
przy zachowaniu elastyczno$ci w kwestii wyrazenia ,not further worked than” (,nieobrobione wigcej niz”)
i powinna zwrécic si¢ o wzajemne dopasowanie tekstow w jezyku angielskim i francuskim.

.9 Ewentualna zmiana Noty wyjasniajacej do pozycji 71.04 w odniesieniu do diamentéw syntetycznych (propozycja
Kimberley Process) (dok. NC2757)

Unia powinna wyrazi¢ zgode na proponowane zmiany nowego akapitu trzeciego w pozycji 71.04 i na utworzenie
nowego pkt 3 w Notach wyjasniajacych do podpozycji 7 104,91.

.10 Klasyfikacja elementu systeméw mikroelektromechanicznych (MEMS) w HS 2022 (propozycja Sekretariatu)

Unia jest za klasyfikowaniem tego produktu do pozycji 85.41.
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