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(Akty ustawodawcze)

DYREKTYWY

DYREKTYWA RADY (UE) 2019/1995
z dnia 21 listopada 2019 r.

zmieniajaca dyrektywe 2006/112/WE w odniesieniu do przepiséw dotyczacych sprzedazy towaréw
na odleglo$¢ oraz niekt6rych krajowych dostaw towaréw

RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 113,
uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajac opinie Parlamentu Europejskiego (1),

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (%),

stanowigc zgodnie ze specjalng procedurg ustawodawczg,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Dyrektywa Rady 2006/112/WE (), zmieniona dyrektywa Rady (UE) 2017/2455 (%), stanowi, Ze jezeli podatnik ulat-
wia — poprzez uzycie interfejsu elektronicznego, takiego jak platforma handlowa, platforma, portal lub podobne
srodki — sprzedaz na odleglo$¢ towaréw importowanych z terytoriow trzecich lub panstw trzecich w przesytkach
o rzeczywistej wartoSci nieprzekraczajacej 150 EUR lub dostawe towaréw na terytorium Wspdlnoty dokonywana
przez podatnika niemajgcego siedziby na terytorium Wspdlnoty na rzecz osoby niebedgcej podatnikiem, uznaje sig,
ze podatnik, ktéry ulatwia te dostawe, otrzymal i dokonal dostawy tych towaréw samodzielnie. Poniewaz dyrektywa
ta rozbija pojedyncza dostawg na dwie dostawy, konieczne jest okreslenie, do ktérej z tych dostaw nalezy przypisaé
wysylke lub transport towaréw, aby odpowiednio okresli¢ miejsce ich dostawy. Nalezy tez zapewni¢, by zdarzenie
powodujace powstanie obowigzku podatkowego z tytutu tych dwéch dostaw miato miejsce w tym samym czasie.

(2) W zwiazku z tym, ze podatnik, ktéry ulatwia — poprzez uzycie interfejsu elektronicznego — dostawe towaréw na
rzecz osoby niebedacej podatnikiem na terytorium Wspdlnoty moze odliczy¢, zgodnie z obowigzujgcymi przepi-
sami, podatek od warto$ci dodanej (VAT) zaplacony dostawcom niemajacym siedziby na terytorium Wspdlnoty, to
istnieje ryzyko, ze dostawcy ci moga nie zaplaci¢ VAT organom podatkowym. Aby unikna¢ tego ryzyka, dostawa
od dostawcy prowadzacego sprzedaz towaréw poprzez interfejs elektroniczny powinna by¢ zwolniona z VAT,
a dostawcy temu nalezy przyznaé prawo do odliczenia naliczonego podatku VAT, ktéry zaplacit w zwiazku z zaku-
pem lub importem towaréw bedacych przedmiotem dostawy. W tym celu dostawca powinien zawsze by¢ zarejes-
trowany w panstwie cztonkowskim, w ktérym nabyt lub importowat te towary.

~

Opinia z dnia 14 listopada 2019 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).
() Opinia z dnia 15 maja 2019 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).
() Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wsp6lnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 347
z 11.12.2006, s. 1).
() Dyrektywa Rady (UE) 2017/2455 z dnia 5 grudnia 2017 r. zmieniajaca dyrektywe 2006/112/WE i dyrektywe 2009/132/WE w odnie-
sieniu do niektérych obowigzkéw wynikajacych z podatku od wartosci dodanej w przypadku $wiadczenia ustug i sprzedazy towaréw
na odleglo$¢ (Dz.U. L 348 2 29.12.2017, 5. 7).



L 310/2 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 2.12.2019

(3)  Ponadto dostawcy niemajacy siedziby na terytorium Wspélnoty, ktorzy korzystaja z interfejsu elektronicznego, aby
sprzedawac towary, moga posiada¢ sktady w kilku paristwach cztonkowskich oraz moga, oprécz wewnatrzwspélno-
towej sprzedazy towaréw na odleglosé, dokonywal dostaw towarow z tych sktadéw do nabywcéw w tym samym
panstwie cztonkowskim. Obecnie tego typu dostawy nie sa objete procedurg szczegdlng dla wewnatrzwspélnotowej
sprzedazy towaréw na odlegtos¢ oraz dla ustug Swiadczonych przez podatnikéw majacych siedzibe na terytorium
Wspdlnoty, ale nieposiadajacych siedziby w paristwie cztonkowskim konsumpcji. Aby zmniejszy¢ obcigzenie admi-
nistracyjne, podatnikom ulatwiajacym — poprzez uzycie interfejsu elektronicznego — dostawe towaréw na rzecz
0s6b niebedacych podatnikami na terytorium Wspdlnoty, w odniesieniu do ktérych uznaje sig, ze otrzymali i doko-
nali oni dostaw tych towaréw samodzielnie, powinno si¢ réwniez pozwoli¢ stosowac t¢ procedure szczegdlna celem
zadeklarowania i zaplacenia VAT za te krajowe dostawy.

(4) W celu zapewnienia sp6jnoéci w odniesieniu do platnosci VAT i naleznosci celnych w imporcie towardw, termin
platnosci VAT z tytutu importu organom celnym powinien by¢ zgodny z terminem platnosci naleznosci celnych,
okreslonym w art. 111 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 (), w przypadku zasto-
sowania uregulowan szczegdlnych dotyczacych deklarowania i platnosci VAT z tytutu importu.

(5)  Zgodnie ze wspdlna deklaracja polityczng panstw czlonkowskich i Komisji z dnia 28 wrze$nia 2011 r. dotyczaca
dokument6éw wyja$niajacych () pafistwa czlonkowskie zobowigzaly si¢ do ztozenia, w uzasadnionych przypadkach,
wraz z powiadomieniem o $rodkach transpozycji, co najmniej jednego dokumentu wyjasniajacego zwiazki miedzy
elementami dyrektywy a odpowiadajacymi im cze$ciami krajowych instrumentéw transpozycyjnych. W odniesieniu
do niniejszej dyrektywy ustawodawca uznaje, ze przekazanie takich dokument6w jest uzasadnione.

(6)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe 2006/112/WE,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DYREKTYWE;

Artykut 1

W dyrektywie 2006/112/WE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wtytule Vrozdzial 1 sekcja 2 dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

JArtykut 36D

Jezeli uznaje si¢, ze podatnik otrzymal i dokonat dostawy towaréw zgodnie z art. 14a, wysytke lub transport tych
towaréw przypisuje si¢ do dostawy dokonanej przez tego podatnika.”;

2) art. 66a otrzymuje brzmienie:

JArtykut 66a

W drodze odstgpstwa od art. 63, 641 65, zdarzenie powodujace powstanie obowiazku podatkowego z tytulu dostawy
towaréw dokonanej przez podatnika, w odniesieniu do ktérego uznaje sig, ze otrzymat i dokonal dostawy towaréw
zgodnie z art. 14a oraz z tytulu dostawy towaréw dokonanej do tego podatnika ma miejsce i VAT staje si¢ wymagalny
w momencie zaakceptowania platno$ci.”;

3) dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

JArtykut 136a
Jezeli uznaje si¢, ze podatnik otrzymat i dokonat dostawy towaréw zgodnie z art. 14a ust. 2, pafistwa czlonkowskie
zwalniajg dostawe tych towaréw dokonang do tego podatnika.”;
4) art. 169 lit. b) otrzymuje brzmienie:
,b) transakcji podatnika, ktére sa zwolnione zgodnie z art. 136a, 138, 142 i 144, art. 146-149, art. 151, 152, 153
i156, art. 157 ust. 1 lit. b) oraz art. 158-161 lub art. 164;”;

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 952/2013 z dnia 9 pazdziernika 2013 r. ustanawiajgce unijny kodeks celny
(Dz.U.L 269z 10.10.2013,s. 1).
() Dz.U.C369217.12.2011,s. 14.
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5) art. 204 ust. 1 akapit trzeci otrzymuje brzmienie:

,Panstwa czlonkowskie nie moga jednak stosowaé mozliwosci, o ktérej mowa w akapicie drugim, do podatnika
w rozumieniu art. 358a pkt 1, ktéry wybral procedure szczegdlng dla ustug Swiadczonych przez podatnikéw niemaja-
cych siedziby na terytorium Wspdlnoty.”;

6) art. 272 ust. 1 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) podatnikéw, ktérzy nie dokonujg zadnej z transakcji, o ktérych mowa w art. 20, 21, 22, 33, 36, 136a, 138
1417

7)  w tytule XII nagléwek rozdzialu 6 otrzymuje brzmienie:

»Procedury szczegolne dla podatnikéw, ktorzy swiadczq ustugi na rzecz oséb niebedgcych podatnikami lub prowa-
dzq sprzedaz towaréw na odleglos¢, lub dokonujg niektérych krajowych dostaw towarow”;

8) w tytule XII rozdzial 6 nagtéwek sekcji 3 otrzymuje brzmienie:

~Procedura szczegdlna dla wewnatrzwspdélnotowej sprzedazy towaréw na odleglosé, dla
dostaw towaréw w pafistwie czlonkowskim dokonywanych przez interfejsy elektro-
niczne ulatwiajace te dostawy oraz dla uslug §wiadczonych przez podatnikéw majacych
siedzibe na terytorium Wspdlnoty, ale nieposiadajacych siedziby w pafistwie czlonkow-
skim konsumpcji”;

9) art. 369a otrzymuje brzmienie:
JArtykut 369a

Do celéw niniejszej sekgji i bez uszczerbku dla innych przepiséw prawodawstwa wspélnotowego stosuje si¢ nastgpu-
jace definicje:

1) »podatnik niemajacy siedziby w paristwie czlonkowskim konsumpcjic oznacza podatnika, ktéry ma siedzibe dzia-
falnosci gospodarczej lub state miejsce prowadzenia dzialalnosci gospodarczej na terytorium Wspdlnoty, ale nie
ma siedziby dzialalnosci gospodarczej ani stalego miejsca prowadzenia dzialalnosci gospodarczej na terytorium
panstwa cztonkowskiego konsumpgji;

2) »panstwo czlonkowskie identyfikacji« oznacza pafistwo czlonkowskie, w ktérym podatnik ma siedzibe dzialalnosci
gospodarczej lub jezeli nie ma takiej siedziby na terytorium Wspélnoty — panstwo czlonkowskie, w ktérym ma
stale miejsce prowadzenia dzialalnosci gospodarczej.

Jezeli podatnik nie ma siedziby dzialalnoci gospodarczej na terytorium Wspélnoty, ale ma wigcej niz jedno stale
miejsce prowadzenia dzialalnoci gospodarczej na terytorium Wspélnoty, panstwem cztonkowskim identyfikacji
jest panstwo cztonkowskie, w ktérym znajduje si¢ stale miejsce prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, w zwiazku
z ktérym podatnik zglasza, ze skorzysta z niniejszej procedury szczeg6lnej. Podatnik jest zwigzany ta decyzjg na
dany rok kalendarzowy i dwa kolejne lata kalendarzowe.

Jezeli podatnik nie ma siedziby dzialalno$ci gospodarczej ani stalego miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej na terytorium Wspélnoty, panstwem czlonkowskim identyfikacji jest panstwo czlonkowskie rozpoczecia
wysylki lub transportu towaréw. W przypadku wigkszej liczby panstw czlonkowskich rozpoczecia wysylki lub
transportu towaréw, podatnik wskazuje, ktére z tych panstw cztonkowskich jest pafistwem czlonkowskim identy-
fikacji. Podatnik jest zwigzany ta decyzja na dany rok kalendarzowy i dwa kolejne lata kalendarzowe;

3) »pafnistwo czlonkowskie konsumpgjic oznacza jedno z nastepujacych panstw cztonkowskich:

a) w przypadku $wiadczenia ustug, panistwo czlonkowskie, ktére uznaje sig za miejsce $wiadczenia ustug zgodnie
z tytulem V rozdzial 3;

b) w przypadku wewnatrzwspélnotowej sprzedazy towaréw na odleglos¢, panstwo cztonkowskie zakoficzenia
wysylki lub transportu towaréw do nabywcy;

¢) w przypadku dostawy towaréw dokonanej przez podatnika ulatwiajacego takie dostawy zgodnie z art. 14a
ust. 2, jezeli wysytka lub transport towaréw bedacych przedmiotem tej dostawy rozpoczyna sie i konczy
w tym samym panstwie cztonkowskim, to pafstwo cztonkowskie.”;

10) art. 369b otrzymuje brzmienie:

, Artykut 369b

Pafistwa czlonkowskie zezwalajg na stosowanie niniejszej procedury szczeg6lnej nastepujacym podatnikom:

a) podatnikowi prowadzacemu wewngatrzwspdlnotowsy sprzedaz towaréw na odleglosé;
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b) podatnikowi ulatwiajacemu dostawe towaréw zgodnie z art. 14a ust. 2, jezeli wysytka lub transport towaréw beda-
cych przedmiotem dostawy rozpoczyna si¢ i koniczy w tym samym panistwie cztonkowskim;

¢) podatnikowi niemajgcemu siedziby w parnistwie cztonkowskim konsumpcji, $wiadczgcemu ustugi na rzecz osoby
niebedgcej podatnikiem.

Niniejsza procedura szczegdlna ma zastosowanie do wszystkich towaréw lub ustug tego rodzaju dokonywanych lub
$wiadczonych na terytorium Wspdlnoty przez danego podatnika.”;

11) art. 369e lit. a) otrzymuje brzmienie:

,a) gdy powiadamia on o zaprzestaniu dokonywania dostaw towaréw lub $wiadczenia ustug objetych niniejszg proce-
durg szczegdlng;”;

12) art. 369f otrzymuje brzmienie:

,Artykut 369f

Podatnik korzystajacy z niniejszej procedury szczegdlnej przekazuje droga elektroniczng panstwu czlonkowskiemu
identyfikacji deklaracj¢ VAT za kazdy kwartat kalendarzowy, niezaleznie od tego, czy dostawy towardw i $wiadczenia
ustug objete niniejsza procedurg szczegdlng mialy miejsce. Deklaracje VAT sklada sig¢ do konca miesigca nastgpujacego
po uplywie okresu rozliczeniowego objetego ta deklaracja.”;

13) wart. 369g ust. 1, 2 i 3 otrzymujg brzmienie:

,1.  Deklaracja VAT zawiera numer identyfikacyjny VAT, o ktérym mowa w art. 369d, oraz, dla kazdego panstwa
cztonkowskiego konsumpcji, w ktérym VAT jest nalezny, calkowita warto$é, z wylaczeniem VAT, majace zastosowa-
nie stawki VAT, catkowitg kwote odpowiadajacego jej VAT w podziale na stawki, a takze catkowita kwote naleznego
VAT w odniesieniu do nastepujacych dostaw towaréw lub §wiadczenia ustug objetych niniejszg procedurg szczegélng,
majacych miejsce w danym okresie rozliczeniowym:

a) wewnatrzwspdlnotowej sprzedazy towaréw na odleglosé;

b) dostaw towaréw zgodnie z art. 14a ust. 2, jezeli wysylka lub transport tych towaréw rozpoczyna si¢ i koiczy
W tym samym panstwie cztonkowskim;

¢) $wiadczenia ustug.

Deklaracja VAT zawiera réwniez zmiany dotyczace poprzednich okreséw rozliczeniowych, zgodnie z ust. 4 niniej-
szego artykutu.

2. Jezeli towary sa wysylane lub transportowane z panstw cztonkowskich innych niz panstwo cztonkowskie iden-
tyfikacji, deklaracja VAT zawiera réwniez calkowitg warto$¢, z wylaczeniem VAT, majace zastosowanie stawki VAT,
catkowita kwote odpowiadajacego jej VAT w podziale na stawki, a takze catkowitg kwote naleznego VAT w odniesieniu
do nastepujacych dostaw towaroéw objetych niniejszg procedurg szczegdlna, z podziatem na kazde paristwo czlonkow-
skie, z ktorego takie towary sg wysylane lub transportowane:

a) wewnatrzwspolnotowej sprzedazy towaréw na odleglto$¢ innej niz ta dokonywana przez podatnika zgodnie
zart. 14a ust. 2;

b) wewnatrzwspdlnotowej sprzedazy towaréw na odleglos¢ i dostawy towardw, jezeli wysytka lub transport tych
towaréw rozpoczyna si¢ i koficzy w tym samym pafistwie cztonkowskim, dokonanej przez podatnika zgodnie
z art. 14a ust. 2.

W odniesieniu do dostaw, o ktérych mowa w lit. a), deklaracja VAT zawiera réwniez indywidualny numer identyfika-
cyjny VAT lub numer rejestracji podatkowej nadany przez panstwo cztonkowskie, z ktérego takie towary sa wysylane
lub transportowane.

W odniesieniu do dostaw, o ktérych mowa w lit. b), deklaracja VAT zawiera rowniez indywidualny numer identyfika-
cyjny VAT lub numer rejestracji podatkowej nadany przez panstwo cztonkowskie, z ktérego takie towary sa wysylane
lub transportowane, o ile sa dostepne.

Deklaracja VAT zawiera informacje, o ktérych mowa w niniejszym ustepie, z podzialem na pafstwa czltonkowskie
konsumpgji.

3. W przypadku gdy — poza stalym miejscem prowadzenia dzialalnosci gospodarczej w paristwie cztonkowskim
identyfikacji — podatnik $wiadczacy ustugi objete niniejsza procedurg szczeg6lna ma jedno lub wigkszg liczbe stalych
miejsc prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, z ktorych $wiadczone sa te ustugi, deklaracja VAT zawiera réwniez cal-
kowita warto$¢, z wylaczeniem VAT, majgce zastosowanie stawki VAT, catkowita kwote odpowiadajacego jej VAT
w podziale na stawki, a takze catkowita kwote naleznego VAT, w odniesieniu do §wiadczenia tych ustug dla kazdego
panstwa cztonkowskiego, w ktérym ten podatnik ma stale miejsce prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, oraz indy-
widualny numer identyfikacyjny VAT lub numer rejestracji podatkowej tego statego miejsca prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej, z podzialem na panstwa cztonkowskie konsumpcji.”;
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14) wart. 369zb ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  Panstwa czlonkowskie wymagaja, aby VAT, o ktérym mowa w ust. 1, byl platny co miesigc w terminie platnosci
majacym zastosowanie do zaplaty naleznosci celnych.”.

Artykut 2
1. Panstwa czlonkowskie przyjmujg i publikuja, najpézniej do dnia 31 grudnia 2020 r., przepisy ustawowe, wykona-
wcze 1 administracyjne niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy. Niezwlocznie przekazujg Komisji tekst tych przepi-
sOw.

Pafistwa czlonkowskie stosuja te przepisy od dnia 1 stycznia 2021 r.

Przepisy przyjete przez panstwa cztonkowskie zawierajg odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie towarzy-
szy ich urzg¢dowej publikacji. Sposéb dokonywania takiego odniesienia okreslany jest przez panistwa czlonkowskie.

2. Pafstwa czlonkowskie przekazuja Komisji teksty najwazniejszych przepiséw prawa krajowego w dziedzinie objetej
zakresem niniejszej dyrektywy.

Artykut 3

Niniejsza dyrektywa wchodzi w Zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 4

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do pafistw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 21 listopada 2019 r.

W imieniu Rady
H. KOSONEN
Przewodniczacy
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II

(ARty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2019/1996
z dnia 28 listopada 2019 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz okreslonej przetworzonej lub
zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren pochodzacej z Krélestwa Tajlandii w
nastepstwie przegladu wygasniecia na podstawie art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2016/1036

KOMISJA EUROPE]JSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych cztonkami Unii Europejskiej (1), w
szczegblnosci jego art. 11 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:
1. PROCEDURA

1.1. Poprzednie dochodzenia i obowigzujace $rodki

(1) W nastepstwie dochodzenia antydumpingowego (,pierwotne dochodzenie”) Rada natozyla, rozporzadzeniem (WE)
nr 682/2007 (3, ostateczne clo antydumpingowe na przywoz okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej
kukurydzy cukrowej w postaci ziaren objetej obecnie kodami CN ex 2001 90 30 i ex 2005 80 00, pochodzacej z
Tajlandii (,ostateczne srodki antydumpingowe”). Srodki przyjely forme cta ad valorem w wysokosci od 3,1 % do
12,9 %.

(2)  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 954/2008 () zmienito rozporzadzenie (WE) nr 682/2007 w odniesieniu do stawki
cla nalozonego na jedno przedsigbiorstwo i na ,wszystkie pozostale przedsigbiorstwa”. Zmienione cta wynosza od
3,1 % do 14,3 %. Przywo6z od dwoch tajlandzkich producentéw eksportujacych, ktérych zobowiazania zostaly przy-
jete decyzja Komisji 2007/424/WE (%), zwolniono z cfa.

(3)  Rada uznala, w rozporzadzeniu (WE) nr 847/2009 (°), ze zobowigzania cenowe z ustalong minimalng ceng impor-
towa nie byly juz odpowiednie, by przeciwdziala¢ szkodliwym skutkom dumpingu. W konsekwencji przyjete zobo-
wigzanie zostalo wycofane, a zobowigzania zlozone przez 10 innych tajlandzkich producentéw eksportujacych
odrzucono.

() Dz.U.L176z 30.6.2016,s. 21.

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 682/2007 z dnia 18 czerwca 2007 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o osta-
tecznym pobraniu cla tymczasowego natozonego na przywoz okre$lonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w
postaci ziaren, pochodzacej z Tajlandii (Dz.U. L 159 z 20.6.2007, s. 14).

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 954/2008 z dnia 25 wrze$nia 2008 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 6822007 nakladajace osta-
teczne clo antydumpingowe i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego natozonego na przywoéz okreslonej przetworzo-
nej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren, pochodzacej z Tajlandii (Dz.U. L 260 z 30.9.2008, s. 1).

(*) Decyzja Komisji 2007/424/WE z dnia 18 czerwca 2007 r. przyjmujaca zobowigzania ztozone w zwigzku z postepowaniem antydum-
pingowym dotyczacym przywozu okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren pochodzacej
z Tajlandii (Dz.U. L 159 z 20.6.2007, s. 42).

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 847/2009 z dnia 15 wrze$nia 2009 r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 6822007 nakladajace osta-
teczne clo antydumpingowe na przywéz okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren,
pochodzacej z Tajlandii (Dz.U. L 246 z 18.9.2009, s. 1).
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(4)  Rozporzadzeniem (UE) nr 875/2013 (°) Rada ponownie nalozyla ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz
okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren pochodzgcej z Tajlandii w
nastepstwie przegladu wygasniecia (,poprzedni przeglad wygasnigcia”).

(5) W nastepstwie cze$ciowego przegladu okresowego Rada zmienila, rozporzadzeniem (UE) nr 307/2014 (’), clo anty-
dumpingowe nalozone rozporzadzeniem (UE) nr 875/2013 na River Kwai International Food Industry Co., Ltd.

(6) W nastepstwie wyrokoéw Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 14 grudnia 2017 r. i z dnia 28 marca
2019 r., odpowiednio w sprawach T-460/14 i C-144/18 P, Komisja ponownie otworzyla () w dniu 29 sierpnia
2019 r. dochodzenie antydumpingowe dotyczace przywozu okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kuku-
rydzy cukrowej w postaci ziaren, pochodzacej z Tajlandii, ktére doprowadzito do przyjecia rozporzadzenia (UE)
nr 307/2014. Dochodzenie to zostalo ponownie otworzone jedynie w zakresie, w jakim dotyczy River Kwai Interna-
tional Food Industry Co. Ltd, a wznowiono je od momentu, w ktérym wystapita nieprawidlowos¢.

1.2. Wniosek o dokonanie przegladu wygasniecia

(7) W nastepstwie opublikowania zawiadomienia o zblizajagcym si¢ wygasnieciu (°) obowigzujacych srodkéw antydum-
pingowych Komisja otrzymala wniosek o dokonanie przegladu na podstawie art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego (UE) 2016/1036 (,rozporzadzenie podstawowe”).

(8)  Wniosek o przeglad zostal ztozony w dniu 13 czerwca 2018 r. przez Association Européenne des Transformateurs
de Mais Doux (,AETMD” lub ,wnioskodawca”) w imieniu producentéw reprezentujgcych ponad 50 % ogélnej unij-
nej produkeji okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren.

(9) W uzasadnieniu wniosku o dokonanie przegladu podano, ze w zwigzku z wygasnieciem Srodkéw istnieje prawdopo-
dobienstwo kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu i szkody dla przemystu Unii.

1.3. Wszczecie przegladu wygasniecia

(10) Po ustaleniu, ze istniejg wystarczajace dowody uzasadniajgce wszczecie przegladu wygasniecia i po konsultagji z
Komitetem ustanowionym na mocy art. 15 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, Komisja wszczela przeglad wygas-
nigcia dotyczacy przywozu do Unii okre$lonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci
ziaren, pochodzacej z Krolestwa Tajlandii (,Tajlandia” lub ,panstwo, ktérego dotyczy postgpowanie”). W dniu
12 wrzesnia 2018 r. Komisja opublikowala zawiadomienie o wszczeciu przegladu w Dzienniku Urzgdowym Unii Euro-
pejskiej (%) (,zawiadomienie o wszczeciu”).

1.4. Okres objety dochodzeniem przegladowym i okres badany

(11) Dochodzenie dotyczace kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu obejmowato okres od dnia 1 lipca 2017
r. do dnia 30 czerwca 2018 r. (,okres objety dochodzeniem przegladowym” lub ,ODP”). Badanie tendencji majacych
znaczenie dla oceny prawdopodobiefistwa kontynuacji lub ponownego wystapienia szkody objeto okres od dnia
1 stycznia 2015 r. do konca okresu objetego dochodzeniem przegladowym (,0kres badany”).

(®) Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 875/2013 z dnia 2 wrze$nia 2013 r. naktadajace ostateczne clo antydumpingowe na przy-
woz okrelonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren pochodzacej z Tajlandii w nastepstwie
przegladu wygas$niecia na podstawie art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009, Dz.U. L 244 2 13.9.2013, s. 1.

() Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 307/2014 z dnia 24 marca 2014 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr
875/2013 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywéz okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy
cukrowej w postaci ziaren pochodzacej z Tajlandii w nastgpstwie przegladu wygasnigcia na podstawie art. 11 ust. 3 rozporzadzenia
(WE) nr 1225/2009 (Dz.U. L 91 z 27.3.2014, s. 1).

() Zawiadomienie wydane w nastepstwie wyrokéw z dnia 14 grudnia 2017 r. oraz 28 marca 2019 r. w sprawach, odpowiednio, T-
460/14 oraz C-144/18 P w zwigzku z rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE) nr 307/2014 zmieniajacym rozporzadzenie wyko-
nawcze (UE) nr 875/2013 nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej
kukurydzy cukrowej w postaci ziaren pochodzacej z Tajlandii (Dz.U. C 291/3 z 29.8.2019, s. 3).

() Zawiadomienie o zblizajacym si¢ wygasnieciu niektérych $rodkéw antydumpingowych (Dz.U. C 440 z 21.12.2017, s. 21).

(") Zawiadomienie o wszczeciu przegladu wygasniecia Srodkéw antydumpingowych stosowanych wzgledem przywozu okre$lonej prze-

tworzonej lub zakonserwowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren pochodzacej z Krélestwa Tajlandii (Dz.U. C 322z 12.9.2018,
s. 4).
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1.5. Zainteresowane strony

(12) W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja wezwala zainteresowane strony do skontaktowania si¢ z nig w celu wzigcia
udzialu w dochodzeniu. Ponadto Komisja wyraznie poinformowala wnioskodawcéw, znanych producentéw unij-
nych, znanych producentéw w Tajlandii i wladze Tajlandii, znanych importeréw, uzytkownikéw i przedsigbiorstwa
handlowe, a takze stowarzyszenia, o ktérych wiadomo, Ze s3 zainteresowane, o wszczeciu dochodzenia i zaprosita
ich do udziatu.

(13) Zainteresowanym stronom dano mozliwo$¢ przedstawienia uwag na temat wszczecia przegladu wygasniecia oraz
zgloszenia wniosku o przestuchanie przed Komisja lub rzecznikiem praw stron w postgpowaniach handlowych.

1.6. Kontrola wyrywkowa

(14) W zawiadomieniu o wszczeciu postepowania Komisja oznajmita, Ze moze dokona¢ kontroli wyrywkowej zaintere-
sowanych stron zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

1.6.1. Kontrola wyrywkowa producentéw unijnych
(15) W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja oglosila, ze wstepnie wybrata probe producentéw unijnych.

(16) Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego Komisja dokonala doboru préby trzech producentéw unij-
nych na podstawie najwigkszej wielkosci produkeji w 2017 r. i wezwala zainteresowane strony do przedstawienia
uwag.

(17) W nastepstwie otrzymanych uwag Komisja zastapila jedno przedsigbiorstwo z tymczasowej proby kolejnym co do
wielko$ci producentem unijnym. Przedsigbiorstwo to wykazalo, ze nie posiada Srodkéw niezbednych do wspélpracy
w ramach tego przegladu. Producenci unijni objeci ostateczng proba reprezentowali ponad 60 % catkowitej szacun-
kowej wielkosci produkeji unijnej. Nie otrzymano zadnych innych uwag. Komisja stwierdzita, ze proba byta repre-
zentatywna dla przemystu Unii.

1.6.2. Kontrola wyrywkowa importerow

(18) Aby podja¢ decyzje co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby dokona¢ doboru proby, Komisja zwrécila si¢ do importeréw niepowiazanych o udzielenie infor-
magcji okreslonych w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania. Tylko jeden importer niepowigzany przekazal
wymagane informacje.

(19) Kontrola wyrywkowa importeréw nie byla zatem konieczna.

1.6.3. Kontrola wyrywkowa producentéw w Tajlandii

(20)  Aby podja¢ decyzje co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby dokona¢ doboru préby, Komisja wezwata wszystkich znanych producentéw w Tajlandii do udziele-
nia informacji okreslonych w zawiadomieniu o wszczeciu przegladu. Ponadto Komisja zwrécita si¢ do Misji Krole-
stwa Tajlandii w Unii Europejskiej o wskazanie innych producentéw, ktérzy ewentualnie byliby zainteresowani
udziatem w dochodzeniu, lub skontaktowanie si¢ z nimi.

(21) Trzech producentéw w panstwie, ktérego dotyczy postgpowanie, dostarczylo wymagane informacje i wyrazito
zgode na wlaczenie ich do préby. Ze wzgledu na niewielkg liczbe odpowiedzi Komisja postanowila, ze kontrola
wyrywkowa nie jest konieczna. Wszyscy trzej producenci dokonywali wywozu produktu objetego przegladem do
Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, a zatem sa producentami eksportujacymi. Reprezentuja oni
okolo 80 % calego tajlandzkiego wywozu do Unii.

1.7. Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu

(22) Kopie kwestionariuszy udostgpniono na stronie internetowej DG ds. Handlu w momencie wszczecia postgpowania.
Komisja wystala pisma do trzech objetych préba producentéw unijnych, do importera niepowigzanego oraz do
trzech producentéw eksportujacych, ktérzy dostarczyli wymagane informacje, zwracajac si¢ do nich o wypelnienie
przeznaczonego dla nich kwestionariusza.

(23) Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzymano od trzech producentéw unijnych i trzech wspétpra-
cujacych producentéw w panstwie, ktérego dotyczy postepowanie.
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(24) Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu nie otrzymano od importera niepowigzanego.

1.8. Weryfikacja

(25) Komisja zgromadzita i zweryfikowata z udzialem wspélpracujacych stron wszelkie informacje uznane za niezbedne
do ustalenia prawdopodobienstwa kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu, wynikajacej z niego szkody
oraz interesu Unii. Wizyty weryfikacyjne na podstawie art. 16 rozporzadzenia podstawowego odbyly si¢ na terenie
nastepujacych przedsigbiorstw:

Producenci unijni:

— Bonduelle SA, Renescure, Francja

— Conserve Italia SCA, San Lazzaro di Savena, Wlochy

— Groupe d’aucy, Theix, Francja

Producenci eksportujacy w Tajlandii

— Karn Corn Co. Ltd, Kanchanaburi, Tajlandia

— River Kwai International Food Industrial Company Limited (,RKI”), Kanchanaburi, Tajlandia

— Siam Del Monte Co. Limited, Bangkok, Tajlandia
2. PRODUKT OBJETY PRZEGLADEM I PRODUKT PODOBNY

2.1. Produkt objety przegladem

(26) Produkt objety przegladem jest tozsamy z produktem objetym pierwotnym dochodzeniem i poprzednim przegla-
dem wygasniecia, tj. kukurydza cukrowa (Zea mays var. saccharata), w postaci ziaren, przetworzong lub zakonserwo-
wang za pomocg octu lub kwasu octowego, nie zamrozong, objeta obecnie kodem CN ex 2001 90 30 (kod TARIC
2001 90 30 10) oraz kukurydzg cukrowa (Zea mays var. saccharata), w postaci ziaren, przetworzong lub zakonserwo-
wang inaczej niz za pomoca octu lub kwasu octowego, nie zamrozona, inng niz produkty objete pozycja 2006,
objetg obecnie kodem CN ex 2005 80 00 (kod TARIC 2005 80 00 10) (,kukurydza cukrowa”), pochodzaca z Tajlan-
dii (,produkt objety przegladem”).

(27) W trakcie dochodzenia wykazano, ze pomimo réznic w sposobach konserwowania, rozne rodzaje produktu obje-
tego przegladem maja takie same podstawowe wlasciwosci biologiczne i chemiczne i s wykorzystywane do tych
samych celow.

2.2. Produkt podobny

(28) W toku pierwotnego dochodzenia oraz poprzedniego przegladu wygasnigcia wykazano, a w przedmiotowym prze-
gladzie wygasnigcia potwierdzono, ze takie same podstawowe wlasciwosci biologiczne i chemiczne oraz te same
podstawowe zastosowania majg nastepujace produkty:

— produkt objety przegladem;
— produkt wytwarzany i sprzedawany na rynku krajowym Tajlandii; oraz

— produkt wytwarzany i sprzedawany w Unii przez przemys} unijny.

(29) Produkty te uwazane sa zatem za produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.
3. DUMPING
3.1. Tajlandia

3.1.1. Uwagi wstgpne

(30) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym kontynuowano przywoz okreslonej przetworzonej lub zakonser-
wowanej kukurydzy cukrowej w postaci ziaren z Tajlandii, aczkolwiek wielko$¢ tego przywozu byla nizsza niz w
okresie objetym pierwotnym dochodzeniem (tj. od dnia 1 stycznia 2005 r. do dnia 31 grudnia 2005 r.). Wedtug
danych Eurostatu przywéz kukurydzy cukrowej z Tajlandii stanowit okolo 3,9 % rynku unijnego w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym, w poréwnaniu z udzialem w rynku na poziomie 12,7 % w pierwotnym dochodzeniu
i 6 % w poprzednim przegladzie wygasniecia. W ujeciu bezwzglednym przyw6z z Tajlandii wynidst 13 643 ton w
okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Nastgpito to po spadku przywozu z 41 973 ton w pierwotnym
dochodzeniu do 21 856 ton podczas poprzedniego przegladu wygasniecia.
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3.1.2. Dumping w okresie objetym dochodzeniem przeglgdowym

3.1.2.1. Warto$¢ normalna

(31) Komisja zbadala w pierwszej kolejnosci, czy faczna wielko$¢ sprzedazy krajowej dla poszczegdlnych wspotpracujg-
cych producentéw eksportujacych byla reprezentatywna, zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.
Sprzedaz krajowg uznaje si¢ za reprezentatywna, jezeli laczna wielko$¢ sprzedazy krajowej produktu podobnego
niezaleznym klientom na rynku krajowym przypadajaca na jednego producenta eksportujgcego stanowita co naj-
mniej 5 % jego lacznej wielkosci sprzedazy eksportowej produktu objetego przegladem do Unii w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym.

(32) Na tej podstawie taczna sprzedaz krajowa produktu podobnego na rynku krajowym dokonana przez tylko jednego
producenta eksportujgcego byla reprezentatywna.

(33) Nastepnie Komisja okreslita te rodzaje produktu sprzedawane na rynku krajowym, ktére byly identyczne lub poréw-
nywalne z rodzajami produktéw sprzedawanymi na wywéz do Unii, w odniesieniu do producenta eksportujgcego z
reprezentatywna sprzedazg krajowa.

(34) W dalszej kolejnosci Komisja przeanalizowala, czy sprzedaz krajowa dokonywana przez wspomnianego wspélpra-
cujacego producenta eksportujacego na rynku krajowym w przypadku kazdego rodzaju produktu, ktéry jest iden-
tyczny lub poréwnywalny z rodzajem produktu sprzedawanym na wywoéz do Unii, byla reprezentatywna zgodnie z
art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Sprzedaz krajowa danego rodzaju produktu jest reprezentatywna, jezeli
faczna wielko$¢ sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu niezaleznym klientom w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym stanowi co najmniej 5 % lacznej wielkosci sprzedazy eksportowej identycznego lub poréwnywal-
nego rodzaju produktu do Unii.

(35) Komisja ustalifa nastgpnie rodzaje produktu, w przypadku ktérych sprzedaz krajowa byla reprezentatywna oraz
rodzaje produktu, w odniesieniu do ktérych nie dokonywano sprzedazy krajowej lub sprzedaz krajowa nie byla
reprezentatywna.

(36) W odniesieniu do rodzajéw produktu, dla ktérych istniala reprezentatywna sprzedaz krajowa, Komisja okreslita
nastepnie udzial sprzedazy z zyskiem niezaleznym klientom na rynku krajowym w odniesieniu do kazdego rodzaju
produktu w okresie objetym dochodzeniem przegladowym w celu podjecia decyzji, czy do obliczenia wartosci nor-
malnej nalezy zastosowac rzeczywistg sprzedaz krajows, zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

(37) Warto$¢ normalna opiera si¢ na rzeczywistej cenie krajowej kazdego rodzaju produktu niezaleznie od tego, czy
sprzedaz ta jest dokonywana z zyskiem, jezeli:

a) wielko$¢ sprzedazy danego rodzaju produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto réwnej obliczonym
kosztom produkeji lub wyzszej od nich, stanowita ponad 80 % lacznej wielkosci sprzedazy tego rodzaju pro-
duktu oraz

b) $rednia wazona cena sprzedazy tego rodzaju produktu jest réwna jednostkowym kosztom produkgji lub od nich
wyzsza.

(38) W tym przypadku warto$¢ normalna jest $rednig wazona cen calej sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu w
okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(39) Za warto$¢ normalng przyjmuje si¢ rzeczywista cene krajowa danego rodzaju produktu wylacznie dla sprzedazy
krajowej z zyskiem w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, jezeli:

a) wielko$¢ sprzedazy z zyskiem tego rodzaju produktu odpowiada nie wigcej niz 80 % tacznej wielkosci sprzedazy
tego rodzaju lub

b) Srednia wazona cena tego rodzaju produktu jest nizsza od jednostkowych kosztéw produkeji.

(40)  Analiza sprzedazy krajowej w odniesieniu do rodzajéw produktu z reprezentatywng sprzedazg krajowa wykazata, ze
Srednia wazona cena sprzedazy byla nizsza od jednostkowego kosztu produkcji. W zwigzku z tym warto$¢ nor-
malng obliczono jako $rednig wazong wylacznie sprzedazy z zyskiem.

(41) W przypadkach, w ktérych sprzedaz danego rodzaju produktu podobnego w zwyklym obrocie handlowym nie
miala miejsca lub byla niedostateczna, badZ gdy danego rodzaju produktu nie sprzedawano w reprezentatywnych
ilosciach na rynku krajowym, Komisja konstruowata warto$¢ normalng zgodnie z art. 2 ust. 3 i 6 rozporzadzenia
podstawowego.
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(42) Warto$¢ normalng skonstruowano, dodajac do $redniego kosztu produkcji produktu podobnego wytwarzanego
przez wspolpracujacego producenta eksportujacego w okresie objetym dochodzeniem przegladowym nastepujace
elementy:

a) $rednig wazona kosztéw sprzedazy, kosztéw ogélnych i administracyjnych ponoszonych przez wspélpracuja-
cego producenta eksportujacego przy sprzedazy krajowej produktu podobnego w zwyklym obrocie handlowym
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym,; oraz

b) Srednig wazong zysku osigganego przez wspdlpracujacego producenta eksportujacego z tytulu sprzedazy krajo-
wej produktu podobnego w zwyktym obrocie handlowym w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(43) W stosowanych przypadkach skorygowano koszt produkji.

(44) W przypadku dwoch pozostatych producentéw eksportujacych, ktérzy nie sprzedali produktu podobnego do celéw
konsumpcji krajowej, warto$¢ normalna nalezato skonstruowa¢é zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego.

(45) Warto$¢ normalna zostala skonstruowana poprzez dodanie kosztéw wytworzenia kazdego rodzaju produktu
wywozonego do Unii Europejskiej oraz rozsadnej kwoty kosztow sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych
(SG & A) oraz zysku.

(46) Dla jednego z dwdch producentéw eksportujacych, ktdry nie sprzedawal produktu podobnego do celéw konsump-
cji krajowej, zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. b) rozporzadzenia podstawowego SG & A i zysk ustalono na podstawie rze-
czywistej kwoty dotyczacej produkdji i sprzedazy w zwyktym obrocie handlowym tej samej ogdlnej kategorii pro-
duktéw danego producenta eksportujacego na rynku krajowym.

(47) W przypadku drugiego producenta eksportujacego, ktéry nie sprzedawat ani produktu podobnego, ani takiej samej
o0g6lnej kategorii produktéw do celéw konsumpcji krajowej, zgodnie z art. 2 ust. 6 lit. ¢) rozporzadzenia podstawo-
wego SG & A i zysk ustalono jako Srednia SG & A i zysku dotyczacych tej samej ogdlnej kategorii produktow obli-
czonych dla dwoch pozostatych wspétpracujacych producentéw eksportujacych. Zgodnie z wymogami art. 2 ust. 6
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego metoda ta zapewnia, ze ustalona w ten sposob kwota zysku nie przekracza
zysku zwykle uzyskiwanego przez innych eksporteréw ze sprzedazy produktéw tej samej ogdlnej kategorii na
rynku krajowym.

3.1.2.2. Cena eksportowa

(48) Wszyscy wspotpracujacy producenci eksportujacy dokonywali wywozu produktu objetego przegladem bezposred-
nio do niezaleznych klientéw w Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Cena eksportowa zostata
ustalona na podstawie ceny faktycznie zaplaconej lub naleznej za produkt objety przegladem przy jego sprzedazy
na wywoz do Unii zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

3.1.2.3. Poréwnanie
(49) Komisja poréwnalta warto$¢ normalng i ceng eksportows producentéw eksportujacych na podstawie ceny ex-works.

(50) W przypadkach uzasadnionych potrzeba zapewnienia obiektywnego poréwnania Komisja dostosowala warto§¢
normalng lub ceng eksportows, uwzgledniajac réznice majace wplyw na ceny i ich poréwnywalnos¢, zgodnie z art.
2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego.

(51) W odpowiednich i nalezycie uzasadnionych przypadkach dokonano korekt ceny eksportowej z tytulu réznic w
kosztach transportu, przetadunku i zatadunku, kosztach kredytu, optatach bankowych i prowizjach.

(52) Korekty w dét ceny eksportowej miescily sie w zakresie od 1 % do 2 % w przypadku kosztéw transportu, od 0,5 %
do 1,5 % w przypadku kosztéw przetadunku i zaladunku, od 0 % do 0,5 % w przypadku kosztéw kredytu, od 0 %
do 0,5 % w przypadku oplat bankowych i od 0,5 % do 1,5 % w przypadku prowizji.

(53) Dwoch producentéw eksportujacych zwrdcito si¢ o korekte w gére (korekta dodatnia) ceny eksportowej w odniesie-
niu do domniemanego zwrotu cla w pozycji ,Inne czynniki”, jak przewidziano w art. 2 ust. 10 lit. k) rozporzadzenia
podstawowego. Producenci eksportujacy stwierdzili, ze otrzymujg ten zwrot cla od rzadu Tajlandii, jezeli produkt
objety przegladem sprzedawany jest na wywdz, w tym na rynek unijny.
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(55)

(56)

(58)

(61)

Producenci eksportujgcy mogli wykazaé, ze wyplacono im kwote nizsza od 0,5 % wartosci faktury. Producenci eks-
portujacy nie wykazali jednak zadnego zwigzku migdzy otrzymanym zwrotem cla a oplatami przywozowymi zapla-
conymi za materialy wlaczone do produktu objetego przegladem. W zwigzku z tym wnioski o korekte dodatnig na
podstawie art. 2 ust. 10 lit. k) zostaly odrzucone.

Korekty w d6t warto$ci normalnej miescily si¢ w zakresie od 1 % do 2 % w przypadku kosztéw transportu i od 0,5 %
do 1 % w przypadku kosztéw kredytu.

Jeden producent eksportujacy zlozyt wniosek o korekte wartosci normalnej ze wzgledu na réznice w kosztach kre-
dytéw udzielonych w odniesieniu do sprzedazy krajowej i obliczonych z wykorzystaniem krotkoterminowej stopy
procentowej dla kredytéw komercyjnych udzielonych przez bank komercyjny w Tajlandii. Komisja zauwazyla, ze
zastosowana stopa byta maksymalng teoretyczng stopa, ktora byla nalezna i miala zastosowanie w dniu poprzedza-
jacym rozpoczecie okresu objetego dochodzeniem przegladowym. Bylta ona znacznie wyzsza od rzeczywistej stopy
procentowej naleznej na podstawie poréwnywalnej umowy pozyczki krotkoterminowej ujetej w sprawozdaniu
finansowym obowiazujacym w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. W zwigzku z tym Komisja dostoso-
wala wnioskowang korekte, aby oprze¢ ja na rzeczywiscie stosowanej stopie procentowej dla poréwnywalnych
transakgji.

Dwaj producenci eksportujgcy wnioskowali o zastosowanie obnizonej marzy zysku, w przypadku gdy Komisja kon-
struuje warto$¢ normalng, aby odzwierciedli¢ fakt, Ze sprzedaz markowa (marka wlasna) na rynku krajowym ma
wigkszg marze zysku niz sprzedaz niemarkowa (tj. marka niewlasna, zwykle marka klienta) na rynku unijnym.

Zgodnie z pierwotnym dochodzeniem Komisja przyjela te twierdzenia w odpowiednim zakresie i dokonata korekty
zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. d) rozporzadzenia podstawowego. Dane te zostaly ujawnione przedsigbiorstwom, ktd-
rych dotyczy postgpowanie.

3.1.2.4. Marginesy dumpingu

W odniesieniu do wspélpracujacych producentéw eksportujacych Komisja poréwnala $rednig wazong warto$¢ nor-
malng kazdego rodzaju produktu podobnego ze $rednig wazong cena eksportowa odpowiedniego rodzaju produktu
objetego przegladem zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawowego.

W nastepstwie ostatecznego ujawnienia ustalen jeden wspolpracujacy producent eksportujacy przedstawil uwagi
dotyczace obliczenia jego marginesu dumpingu i wskazal na mozliwy blad pisarski. Komisja rozwazyla te uwagi i
zmienila swoje obliczenia w celu skorygowania wskazanego bledu pisarskiego oraz ustalita zmieniony margines
dumpingu dla tego wspdlpracujacego producenta eksportujacego. Komisja stwierdzila, ze ten producent eksportu-
jacy nie stosowal dumpingu w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

Po dodatkowym ujawnieniu ostatecznych ustalef w odniesieniu do korekty bledu pisarskiego kolejny wspétpracu-
jacy producent eksportujacy przedstawil uwagi dotyczace wplywu zmienionego obliczenia na jego margines dum-
pingu. Uwagi te zostaly przedlozone za pdzno, cztery dni po terminie skladania uwag, oraz nie dostarczono wersji
bez klauzuli poufnosci. Komisja nie mogla zatem oficjalnie rozpatrzy¢ tych uwag. Ustalila jednak, ze te uwagi nie
mialyby zadnego wplywu na uprzednio ujawniony margines dumpingu tego producenta eksportujacego.

Pomimo skorygowania bledu w obliczeniach, w przypadku jednego producenta eksportujagcego wniosek Komisji
dotyczacy dumpingu w odniesieniu do calego pafistwa pozostaje bez zmian. Wynika to z faktu, Ze pozostali dwaj
wspotpracujacy producenci eksportujacy, ktorzy reprezentowali ponad 90 % catkowitego przywozu produktu obje-
tego postepowaniem do Unii od wspétpracujacych producentéw eksportujacych, stosowali dumping w okresie obje-
tym dochodzeniem przegladowym na istotnych poziomach.

Ogolnokrajowy margines dumpingu, w oparciu o $redni wazony margines dumpingu wszystkich trzech wspolpra-
cujacych producentéw eksportujgcych, wyrazony jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii przed ocle-
niem, byl wyzszy od poziomu de minimis (4,3 %). Komisja stwierdzita zatem, ze w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym dumping nadal miat miejsce.
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4. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC]I DUMPINGU

(64) Oproécz ustalenia, ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym mial miejsce dumping, Komisja zbadala,
zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, prawdopodobienistwo kontynuacji dumpingu w przypadku
uchylenia Srodkéw. Przeanalizowano nastepujace dodatkowe czynniki: moce produkcyjne i wolne moce produk-
cyjne w Tajlandii, zwigzek miedzy cenami eksportowymi stosowanymi w wywozie do pafistw trzecich a poziomem
cen w Unii.

4.1. Moce produkcyjne i wolne moce produkcyjne w Tajlandii

(65) Informacje dostgpne Komisji na temat produkgji i wolnych mocy produkcyjnych obejmujg dane przedtozone przez
trzech wspolpracujacych tajlandzkich producentéw eksportujacych, dane przedstawione przez wnioskodawce we
wniosku o dokonanie przegladu oraz dodatkowe informacje przedtozone przez wnioskodawce w trakcie postepo-
wania.

(66) Jeden z tajlandzkich producentéw, RKI, przedstawit dane liczbowe dotyczace produkeji i mocy produkcyjnych
oddzielnie dla pétproduktéw i produktéw gotowych. Jedyng réznica migdzy tymi kategoriami towaréw bylo to, ze
produkty gotowe byly opatrzone etykietg, podczas gdy pétprodukty nie mialy etykiety. Komisja uznala moce pro-
dukcyjne w zakresie potproduktéw za najbardziej odpowiednie dla produktu objetego przegladem, poniewaz moce
produkcyjne w zakresie produktéw gotowych zostaly obliczone na podstawie czasu uzytkowania maszyny do ety-
kietowania, ktory to czas mozna bylo zwigkszy¢.

(67) Ponadto na podstawie informacji uzyskanych w trakcie weryfikacji Komisja uznala, ze wspétczynnik produktyw-
nosci wykorzystany do obliczenia mocy produkcyjnych w zakresie pétproduktéw w RKI byl zbyt niski i skorygo-
wala go w gore.

(68) W konsekwencji Komisja oszacowata wolne moce produkcyjne dostepne dla trzech wspélpracujacych producentéw
eksportujacych na okoto 70 000 ton produktu objetego przegladem w okresie objetym dochodzeniem przeglado-
wym. Poniewaz trzej wspélpracujgcy producenci odpowiadali za okolo 45 % szacowanej catkowitej zdolnosci prze-
tworczej wszystkich tajlandzkich producentéw wymienionych we wniosku o dokonanie przegladu (300 000 ton),
Komisja oszacowala, ze catkowite wolne moce produkcyjne wszystkich tajlandzkich producentéw wynosity okoto
150 000 ton. Stanowi to ponad 40 % tacznej konsumpcji w Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym
oraz okoto 11-krotno$¢ catkowitego wywozu produktu objetego przegladem z Tajlandii do Unii w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym.

(69) Co wigcej dowody przedstawione przez wnioskodawce wykazaly, ze spodziewana ilo$¢ surowej stodkiej kukurydzy
dostepnej do przetworzenia w 2018 r. miala by¢ wyzsza o 12,5 % do 25 % od takiej ilosci w 2017 r. (') Ponadto
jeden niewspdlpracujacy tajski producent kukurydzy, Sunsweet Public Company Limited zainwestowal w 2018 r.
170,6 mln THB (okoto 4,5 mln EUR) w maszyny i sprzet w celu zwigkszenia mocy produkeyjnych i wydajnosci pro-
dukgji ().

(70) W zwiazku z tym Komisja stwierdzila, ze tajlandzcy producenci kukurydzy cukrowej majg znaczne wolne moce
produkcyjne, aby zwigkszy¢ wywéz na rynek unijny w przypadku wygasniecia obowiazujacych $rodkéw antydum-
pingowych.

4.2. Zwigzek miedzy cenami eksportowymi stosowanymi w wywozie do pafistw trzecich a poziomem
cen w Unii

(71) W celu ustalenia ewentualnych zmian w zakresie przywozu w przypadku uchylenia obowiazujacych srodkéw anty-
dumpingowych Komisja zbadata atrakcyjno$¢ rynku unijnego pod wzgledem cen. Ze wzgledu na to, ze ponad 85 %
sprzedazy wspolpracujacych tajlandzkich producentéw eksportujacych na rynek unijny dokonano w formie duzych
puszek o standardowym sposobie otwierania oraz okolo 42 % tajlandzkiego wywozu do panstw trzecich dokonano
w takiej samej formie, analiza skoncentrowala si¢ na tych rodzajach produktu.

(72) Poréwnanie takiej sprzedazy na podstawie ceny ex-works wykazalo, ze ceny na rynku unijnym byly o okoto 20 %
wyzsze od cen tego samego rodzaju produktu stosowanych wobec panstw trzecich. Biorgc pod uwage znacznie
wyzsze ceny na rynku unijnym, jest oczywiste, ze pozostaje on atrakcyjnym rynkiem dla tajlandzkich producentéw
eksportujgcych. Ustalenie to jest reprezentatywne dla wszystkich tajlandzkich eksporteréw, poniewaz, jak wspom-
niano w motywie 21, wsp6pracujacy producenci reprezentowali okoto 80 % catego tajlandzkiego wywozu do Unii
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(") IEG Vu artykul z dnia 24/10/18 w o$wiadczeniu AETMD z dnia 29/03/2019, zalacznik 8.
(") Os$wiadczenia AETMD z dnia 29/03/2019.
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(80)

(81)

Komisja zauwazyla réwniez, ze producenci eksportujacy z Tajlandii, ktérzy nie wspolpracowali w ramach docho-
dzenia, byli objeci wyzszymi clami antydumpingowymi w ujeciu $rednim niz przedsiebiorstwa wspotpracujace w
ramach dochodzenia. Istnieje zatem wigksze prawdopodobiefistwo, ze przedsiebiorstwa te zwicksza wywoz na
rynek unijny w przypadku dopuszczenia do wygasnigcia obowigzujacych srodkéw antydumpingowych.

Znaczaca wielko$¢ wywozu z Tajlandii i jego udzial w rynku w okresie objetym pierwotnym dochodzeniem (41 973
ton, 12,7 %) oraz dalszy wywéz produktu objetego przegladem z Tajlandii na rynek unijny w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym (13 643 ton, 3,9 %) pozwalajg Komisji stwierdzi¢, ze rynek unijny jest atrakcyjny dla
tajlandzkich producentéw tego produktu.

Po ujawnieniu ostatecznych ustalen rzad Tajlandii stwierdzil, Ze wielko$¢ wywozu z Tajlandii spadta znaczaco (-67
%) w poréwnaniu z poziomem odnotowanym w pierwotnym okresie objetym dochodzeniem. Stwierdzil on row-
niez, ze z uwagi na fakt, iz w okresie badanym udzial przemyshu unijnego w rynku wzrdst o 1 %, podczas gdy udziat
tajlandzkiego wywozu do Unii utrzymywat si¢ na stalym poziomie 3,9 %, nie bylo prawdopodobienstwa kontynua-
¢ji dumpingu.

Rzad Tajlandii nie kwestionuje jednak faktu, ze produkt objety przegladem byl sprzedawany w przewazajacej ilosci
po cenach dumpingowych do Unii, ani nie kwestionuje tego, ze pomimo obowigzujacych Srodkéw wywoz produktu
objetego przegladem odbywat si¢ w znacznych ilosciach. W zwiazku z tym Komisja podtrzymuje swoje ustalenia
dotyczace prawdopodobienstwa kontynuacji dumpingu.

Ponadto rzad Tajlandii twierdzil, ze korekty tajlandzkich mocy produkcyjnych, a w konsekwencji wolnych mocy
produkcyjnych, o ktérych mowa w motywach 66 do 70, nie byly uzasadnione, nie podajac jednak wyjasnienia dla
swoich argument6éw. Tajlandzki producent eksportujacy, ktérego moce produkcyjne zostaly skorygowane, nie
zakwestionowat korekt. W zwigzku z tym argument ten zostaje odrzucony.

Rzad Tajlandii twierdzil ponadto, ze poniewaz tajlandzkie wielko$ci wywozu stanowily jedynie 0,9 % catkowitych
wolnych mocy produkcyjnych tajlandzkich producentéw eksportujacych, rynek unijny rzekomo nie jest juz atrak-
cyjny dla tajlandzkich producentéw eksportujacych.

Tajlandzkie wielko$ci wywozu stanowily jednak w rzeczywistosci okoto 9 % () calosci tajlandzkich wolnych mocy
produkcyjnych. Potwierdza to, ze pomimo obowigzujgcych Srodkéw tajlandzcy producenci eksportujacy nadal
wywoza znaczne iloSci do Unii i dysponuja znacznymi wolnymi mocami produkcyjnymi w celu zwigkszenia
wywozu produktu objetego przegladem w przypadku wygasniecia $rodkéw.

W zwigzku z tym w przypadku wygasniecia obowiazujacych Srodkéw antydumpingowych przywéz z Tajlandii do
Unii prawdopodobnie znacznie si¢ zwigkszy i przywozone towary bedg sprzedawane po cenach dumpingowych.

4.3. Wniosek

Biorgc pod uwage powyzsze, w szczeg6lnosci margines dumpingu ustalony w okresie objetym dochodzeniem prze-
gladowym, znaczne wolne moce produkcyjne dostgpne w Tajlandii oraz atrakcyjno$¢ rynku unijnego, Komisja
stwierdzila, ze uchylenie Srodkéw prawdopodobnie spowodowatoby kontynuacje dumpingu oraz ze towary wywo-
zone po cenach dumpingowych bylyby wprowadzane na rynek unijny w znacznych ilosciach. Stwierdza si¢ zatem,
ze istnieje prawdopodobiefistwo kontynuacji dumpingu w przypadku wygasniecia obowigzujacych $rodkéw anty-
dumpingowych.

5. SZKODA

5.1. Definicja przemystu Unii i produkcji unijnej

W okresie badanym produkt podobny by} produkowany przez okoto 20 producentéw w Unii. Producenci ci repre-
zentujg przemyst Unii w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

W oparciu o informacje dostarczone przez przemyst Unii ustalono, ze w okresie objetym dochodzeniem przeglado-
wym catkowita produkcja unijna wyniosta okoto 376 000 ton. Jak wskazano w motywie 15, do préby wybrano
trzech producentéw unijnych, reprezentujacych ponad 60 % lacznej unijnej produkeji produktu podobnego.

(") Wywdz 13 643 ton produktu objetego przegladem (zob. tabela 2) w poréwnaniu z catkowitymi wolnymi mocami produkcyjnymi
wynoszacymi 150 000 ton.
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5.2. Konsumpcja w Unii

(84) Komisja okreslita wielko$¢ konsumpcji w Unii jako sume wielkosci sprzedazy przemystu Unii na rynku unijnym i
facznego przywozu do Unii wedtug danych z bazy Comext (Eurostat).

(85) W trakcie okresu badanego konsumpcja w Unii nieznacznie wzrosta o 2 %.
Tabela 1

Konsumpcja w Unii (w tonach)

2015 2016 2017 oDp
Laczna konsumpcja 343325 347950 354821 348 682
Indeks (2015 = 100) 100 101 103 102

Zrddho: Eurostat, dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwes-
tionariuszu

5.3. Przywoz z pafistwa, ktérego dotyczy postepowanie

5.3.1. Wielko$¢ i udziat w rynku przywozu z paristwa, ktérego dotyczy postgpowanie

(86) Komisja ustalila wielko$¢ przywozu z Tajlandii do Unii na podstawie danych z bazy Comext (Eurostat), a udzial przy-
wozu w rynku poprzez poréwnanie wielkosci przywozu z konsumpcja w Unii, jak przedstawiono w tabeli 1.

(87)  Przywoz produktu objetego przegladem do Unii z Tajlandii wzrdst o 3 %, z 13 307 ton w 2015 r. do okolo 13 643
ton w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, po spadku o 12 % w 2016 r.

Tabela 2

Wielko$¢ przywozu z Tajlandii do Unii (w tonach)

2015 2016 2017 oDp
Wielko$¢ przywozu z Tajlandii 13307 11674 12341 13643
Indeks (2015 = 100) 100 88 93 103

Zrédto: Eurostat

(88) Odpowiedni udzial tajlandzkich eksporteréw w rynku unijnym ksztaltowal si¢ w podobny sposéb jak wielkosé
przywozu i w okresie objetym dochodzeniem przegladowym wynosit 3,9 %.

Tabela 3

Udzial przywozu z Tajlandii w rynku (%)

2015 2016 2017 ODP
Udziat przywozu z Tajlandii 3,9 3,4 3,5 3,9
Indeks (2015 = 100) 100 87 90 100

Zrddho: Eurostat, dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwes-
tionariuszu

5.3.2. Ceny przywozu z paristwa, ktdrego dotyczy postgpowanie, oraz podcigcie cenowe
(89) Komisja okreslita ceny przywozu na podstawie danych z bazy Comext (Eurostat).

90) Srednie ceny importowe produktu objetego przegladem z Tajlandii zmniejszyly sie w okresie badanym o 15 %.
(90) y imp P jetego przegla j jszyty sie y:
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Tabela 4

Srednia cena przywozu z Tajlandii (w EUR [tong)

2015 2016 2017 oDp
Cena przywozu z Tajlandii 929 913 869 786
Indeks (2015 = 100) 100 98 94 85

Zrédto: Eurostat

(91) Komisja okreslita podcigcie cenowe w okresie objetym dochodzeniem przegladowym przez poréwnanie:

a) Srednich wazonych cen sprzedazy poszczegdlnych rodzajéw produktu stosowanych przez objetych proba pro-
ducentéw unijnych wobec niepowigzanych klientéw na rynku unijnym, dostosowanych do poziomu cen ex-
works; oraz

b) odpowiadajacych im Srednich wazonych cen przywozu poszczegdlnych rodzajéw produktu od objetego proba
wspolpracujacego producenta tajlandzkiego na rzecz pierwszego niezaleznego klienta na rynku unijnym, ustalo-
nych na podstawie kosztu, ubezpieczenia i frachtu (CIF), z odpowiednimi dostosowaniami uwzgledniajacymi cla
konwencyjne oraz koszty przywozu obejmujace roztadunek i odprawe celng.

(92) Poréwnania cen dokonano z rozréznieniem na rodzaje produktu w odniesieniu do transakcji na tym samym pozio-
mie handlu, w razie konieczno$ci odpowiednio skorygowanych oraz po odliczeniu bonifikat i rabatéw Wynik
poréwnania wyrazono jako odsetek obrotéw objetych prébg producentéw unijnych w okresie objetym dochodze-
niem przegladowym. Wykazal on $redni wazony margines podciecia od -0,7 % do 4,25 % w przywozie z pafistwa,
ktérego dotyczy postgpowanie, na rynek unijny. Okolo 79 % przywozu od objetych proba producentéw eksportuja-
cych z Tajlandii podcinato ceny przemystu Unii.

5.4. Przywoz z pafistw trzecich innych niz Tajlandia

(93)  Przywoz kukurydzy cukrowej z paristw trzecich innych niz Tajlandia odbywat si¢ gléwnie ze Stanéw Zjednoczonych
Ameryki i Chiniskiej Republiki Ludowej (,Chiny”).

(94) Udzial przywozu z innych panstw trzecich w rynku zmniejszyt sie z 2,2 % do 1,2 % w okresie badanym. Indywi-
dualny udzial w rynku dwoch najwigkszych panstw wywozu innych niz Tajlandia pozostal na poziomie ponizej 1 %.

Tabela 5
Udzial przywozu w rynku

2015 2016 2017 ODP
USA 0,9 % 0,8 % 0,6 % 0,6 %
Chiny 0,6 % 0,4 % 0,3 % 0,4 %
Inne panstwa 0,7 % 0,5% 0,2% 0,2%
Ogdtem 2,2% 1,7 % 1,1% 1,2%
Indeks (2015 =100) 100 79 52 55

Zrédto: Eurostat

5.5. Sytuacja gospodarcza przemystu Unii

5.5.1. Uwagi ogélne

(95) Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego ocena wplywu przywozu towaréw po cenach dumpingowych
na przemyst unijny obejmowala oceng wszystkich wskaznikéw ekonomicznych oddziatujacych na stan przemystu
Unii w okresie badanym.
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(98)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

(106) Moce produkcyjne utrzymywaly si¢ na stalym poziomie w okresie badanym.

Rynek ten charakteryzuje si¢ migdzy innymi istnieniem dwoéch kanaléow sprzedazy, tzn. sprzedazy pod marka
wlasng producenta i sprzedazy pod markg detalistow. Sprzedaz za posrednictwem pierwszego kanalu, w poréwna-
niu ze sprzedaza za posrednictwem drugiego kanatu, zwykle wiaze si¢ z wyzszymi kosztami wynikajacymi w szcze-
g6lnosci z kosztéw marketingu i reklamy, powodujac tym samym wyzsze ceny sprzedazy.

W toku dochodzenia ustalono, ze caly konkurencyjny przywéz dokonany przez tajlandzkich producentéw ekspor-
tujacych objetych proba odbywat si¢ za posrednictwem drugiego kanalu, tj. pod marka detalistéw. W analizie szkody
uznano zatem za sluszne rozréznienie miedzy sprzedaza przemystu Unii pod jego marka wlasng i pod markg deta-
listéw w stosownych przypadkach, poniewaz przywéz po cenach dumpingowych konkuruje z produktami podob-
nymi przemystu Unii sprzedawanymi pod marka detalistow. Rozréznienie to wprowadzono przede wszystkim dla
okreslenia wielkosci sprzedazy, cen sprzedazy i rentownosci. Jednakze w celu uzyskania pelnego obrazu sprawy
faczne dane (obejmujgce zaréwno marke wlasna, jak i marke detalistow) przedstawiono i przeanalizowano w tabe-
lach 9, 13 i 16. W okresie objetym dochodzeniem przegladowym sprzedaz przemystu Unii pod marka detalistow
wynosila okoto 67 % ogdlnej wielkosci sprzedazy unijnej i okoto 57 % wartosci sprzedazy.

Majac na uwadze, ze w Unii kukurydza cukrowa jest przetwarzana wylacznie w miesigcach letnich, wiele wskazni-
kow szkody jest prawie identycznych dla 2017 r. i okresu objetego dochodzeniem przegladowym (1 lipca 2017 r.
do 30 czerwca 2018 r.). Ma to w szczegdlnosci zastosowanie do produkgji i mocy produkcyjnych.

Jak wspomniano w motywie 14 w celu oceny sytuacji gospodarczej przemystu Unii zastosowano kontrole wyryw-
kowa.

W celu okreSlenia szkody Komisja wprowadzita rozréznienie migdzy makroekonomicznymi i mikroekonomicz-
nymi wskaznikami szkody. Komisja ocenita wskazniki makroekonomiczne na podstawie danych przekazanych
przez przemyst Unii i zweryfikowanych odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, udzielonych przez pro-
ducentéw unijnych objetych préba.

Komisja ocenita wskazniki mikroekonomiczne na podstawie danych przedstawionych w odpowiedziach na pytania
zawarte w kwestionariuszu udzielonych przez objetych préba producentéw unijnych.

Oba zestawy danych uznano za reprezentatywne dla sytuacji gospodarczej przemyshu Unii.
Do wskaznikéw makroekonomicznych zalicza sig: produkcje, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy produkcyj-
nych, wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku, wzrost, zatrudnienie, wydajnos¢, wielko$¢ marginesu dumpingu oraz

poprawe sytuacji po weze$niejszym dumpingu.

Do wskaznikéw mikroekonomicznych zalicza sig: Srednie ceny jednostkowe, koszt jednostkowy, koszty pracy,
zapasy, rentowno$¢, przepltywy srodkéw pienigznych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskania kapi-

tatu.
5.5.2. WskaZzniki makroekonomiczne

5.5.2.1. Produkga, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

W stosunku do poziomu wynoszacego okoto 359 000 ton w 2015 r. produkeja przemystu Unii wzrosta o 5 % w
okresie badanym.

L 31017

Tabela 6
Produkcja unijna
2015 2016 2017 ODP
Produkcja (w tonach) 359250 343539 376 337 376 437
Indeks (2015 = 100) 100 96 105 105

Zrddho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-

SZu
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Tabela 7
Unijne moce produkcyjne
2015 2016 2017 ODP
Moce produkeyjne (tony) 465311 465370 465876 465876
Indeks (2015 =100) 100 100 100 100
Zrédto: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu
(107) Wykorzystanie mocy produkcyjnych ksztattowalo si¢ tak samo jak produkcja, wzrosto o 5 % w okresie badanym do
poziomu 81 %.
Tabela 8
Stopien wykorzystania mocy produkcyjnych w Unii
2015 2016 2017 ODP
Wykorzystanie mocy produkeyjnych 77 74 81 81
(%)
Indeks (2015 = 100) 100 96 105 105
Zrédho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu
5.5.2.2. Wielko$¢ sprzedazy i udziat w rynku
(108) Sprzedaz przemystu Unii dotyczgca jego produkgji przeznaczonej dla marki detalistéw na rynku unijnym na rzecz
niepowigzanych klientéw wzrosta o 3 % w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.
Tabela 9
Wielkos¢ sprzedazy unijnej
2015 2016 2017 ODP
Wielko$¢ sprzedazy unijnej (marka
detalistow) dla klientéw niepowigza-
nych (w tonach) 214495 219 646 225522 220839
Indeks (2015 =100) 100 102 105 103
Wielko$¢ sprzedazy unijnej (marka
wiasna i detalistow) dla klientow nie-
powiazanych (w tonach) 322501 330246 338 455 330875
Indeks (2015 = 100) 100 102 105 103
Zrédbo: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu
(109) taczna sprzedaz (zaréwno marki wlasnej, jak i marki detalistow) produkcji przemystu Unii na rynku unijnym na
rzecz niepowigzanych klientow ksztattowala sie tak samo jak sprzedaz marki detalistéw, tj. wzrosta o 3 % w okresie
badanym.
(110) Udzial przemystu Unii w rynku wynosit w 2015 r. 94 %, a w okresie objetym dochodzeniem przegladowym wzrést

o jeden punkt procentowy do 95 %.
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Tabela 10
Udzial w rynku unijnym
2015 2016 2017 ODP
Udziat przemystu Unii w rynku
(marka wiasna i detalistow) (%) 94 95 95 95
Indeks (2015 = 100) 100 101 101 101

Zrddho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu

5.5.2.3. Wazrost

(111) Miedzy 2015 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym konsumpcja w Unii nieznacznie wzrosta o 2 %, a
przemyst Unii zdotal zwigkszy¢ swéj udzial w rynku o 1 % dzigki wzrostowi sprzedazy.

5.5.2.4. Zatrudnienie i wydajnos¢

(112) Liczba 0séb zatrudnionych w przemysle Unii zmniejszyta si¢ miedzy 2015 r.a 2017 r. 0 11 %, a nastepnie wzrosta o
6 punktéw procentowych w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. W ujeciu ogblnym, zatrudnienie w
przemysle Unii zmniejszylo si¢ o 5 % w okresie badanym, tj. z okoto 2 200 do okolo 2 100 ekwiwalentéw pelnego
czasu pracy (,EPC”).

Tabela 11
Zatrudnienie
2015 2016 2017 ODP
Zatrudnienie w EPC 2203 1993 1964 2092
Indeks (2015 = 100) 100 90 89 95

Zrédho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu

(113) Wydajnos¢ sily roboczej zatrudnionej w przemysle Unii, mierzona w wielko$ci produkeji (tony) na EPC na rok,
zaczynajgc od poziomu 163 ton na EPC, poczatkowo wzrosta o 17 % w latach 2015-2017, nastepnie spadia o 7
punktoéw procentowych w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Ogdlem wydajno$¢ wzrosta o 10 % do
180 ton w przeliczeniu na EPC na rok. Odzwierciedla to zwigkszone wykorzystanie zaawansowanych urzadzen
kosztem pracy fizycznej.

Tabela 12

Wydajno$¢ unijna

2015 2016 2017 ODP
Wydajno$¢ (w tonach/EPC) 163 172 192 180
Indeks (2015 = 100) 100 106 117 110

Zrédho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu

5.5.2.5. Wielkos¢ marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po wezesniejszym dumpingu

(114) W toku dochodzenia wykazano kontynuacje dumpingu oraz to, ze wielko§¢ ogdlnokrajowego marginesu dum-
pingu, jak wskazano w motywie 63, przekracza poziom de minimis.
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(115) Jednoczesnie poziom przywozu produktu objetego przegladem w okresie objetym dochodzeniem przegladowym
byt stosunkowo ograniczony, ale utrzymywat si¢ na znaczgcym poziomie 3,9 %.

(116) Z analizy makro- i mikrowskaznikéw wynika, Ze mimo iz $rodki antydumpingowe czg¢sciowo osiagnely juz zamie-
rzony rezultat polegajacy na usunigciu szkody poniesionej przez producentéw unijnych, przemyst ten znajduje si¢
wcigz pod stalg presja ze wzgledu na niskie ceny stosowane przez tajlandzkich producentéw eksportujacych.

(117) Wyniki segmentu detalistow, ktory jest bezposrednim konkurentem przywozu z Tajlandii, nie sg zadawalajgce pod
wzgledem rentownosci. Ceny sprzedazy przemystu Unii w tym segmencie rynku spadly o 8 % w okresie badanym,
a koszty produkcji wzrosty o okoto 1 % w tym samym okresie. Przemyst Unii nie byt najwidoczniej w stanie pokry¢
swoich kosztéw, co spowodowalo istotne straty. Biorgc pod uwage znaczenie marki detalistéw w unijnym przemysle
kukurydzy cukrowej (reprezentujacej 67 % tacznej wielkosci sprzedazy przemystu Unii i 57 % wartosci sprzedazy)
zawazylo to na ogdlnej rentownosci. W zwiazku z tym nie mozna bylo ustali¢ rzeczywistej poprawy sytuacji po
wezesniejszym dumpingu w segmencie detalistow i uznaje sig, ze przemyst Unii pozostaje podatny na zagrozenia.

5.5.3. Wskazniki mikroekonomiczne

5.5.3.1. Ceny i czynniki wplywajgce na ceny

(118) Ceny jednostkowe dotyczace sprzedazy produktéw marki detalistéw przez przemyst Unii na rzecz klientéw niepo-
wigzanych spadty w okresie badanym o 8 % do 1 114 EUR/tone.

(119) Ceny sprzedazy przemystu Unii na rynku unijnym zaréwno w odniesieniu do marki wlasnej, jak i marki detalistow
na rzecz klientéw niepowiazanych spadly w okresie badanym o 4 % do 1 311 EUR|tone.

Tabela 13

Cena jednostkowa na rynku unijnym

2015 2016 2017 ODP
Unijna cena jednostkowa (marka de-
talistow) dla klientéw niepowiaza-
nych (w EUR/tong) 1204 1106 1095 1114
Indeks (2015 = 100) 100 92 91 92
Unijna cena jednostkowa (marka
wlasna i detalistéw) dla klientéw nie-
powigzanych (w EUR[tong) 1365 1291 1289 1311
Indeks (2015 = 100) 100 95 94 96

Zrddho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu

5.5.3.2. Koszty pracy

(120) Miedzy 2015 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym $rednie koszty pracy na pracownika wzrosly o 8
% ze wzgledu na wyzsze o 2 % catkowite koszty pracy i nizsze o 5 % zatrudnienie w EPC w tym samym okresie.
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(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

Srednie koszty pracy na pracownika

Tabela 14

2015

2016

2017

ODP

Koszty pracy (EUR/EPC)

30529

32581

35537

32903

Indeks (2015 = 100)

100

107

116

108

Zrédho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu
EPC jest ekwiwalentem pelnego czasu pracy.

5.5.3.3. Zapasy

Stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego w przemysle Unii stale zmniejszal si¢ w okresie badanym.
Zmniejszyl si¢ on 0 6 % w 2016 1.1 2017 r. oraz 0 59 % w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze wysoki poziom zapaséw pod koniec lat kalendarzowych wynika z tego, ze zbiory i konserwo-
wanie w puszkach koniczg si¢ co roku zazwyczaj we wrzesniu. Zapasy sa zatem uzupelniane dopiero w okresie zbio-
r6w letnich i sa wykorzystywane przez caly rok, dlatego poziomy zapaséw w okresie objetym dochodzeniem prze-
gladowym nalezy ocenia¢ oddzielnie.

Tabela 15

Zapasy

2015 2016 2017 ODP

Stan zapasow na koniec okresu spra- 198 629 186248 186136 80 885

wozdawczego (w tonach)

Indeks (2015 = 100) 100 94 94 41

Zrédho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu

5.5.3.4. Rentownos(, przeplywy Srodkéw pienigznych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolnosé do pozyskania kapitatu

W okresie badanym rentowno$¢ sprzedazy przemystu Unii z produktéw przeznaczonych dla marki detalistow,
wyrazona jako procent sprzedazy netto, spadla z 5,2 % (zysk) w 2015 r. do okolo 0,7 % (strata) w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym.

Rentowno$¢ sprzedazy przemystu Unii z produktéw przeznaczonych dla marki wlasnej i detalistéw réwniez spadla
z 10 % w 2015 r. do 6,7 % w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Spadek ten nie jest zatem tak dras-
tyczny, jak w przypadku samej sprzedazy pod markg detalistéw. Spadek rentownosci wynika z tego, Ze ceny sprze-
dazy w okresie badanym zmniejszyly si¢ o 4 %, a koszty produkcji (gtéwnie nieprzetworzona kukurydza cukrowa i
puszki) wzrosty o 1 % w tym samym okresie. Przemyst Unii nie byl najwidoczniej w stanie przenie$¢ wzrostu kosz-
téw produkeji na swoich klient6w.

Zwrot z inwestycji (,ROI”), wyrazony jako procentowy zysk warto$ci ksiegowej netto inwestycji (zaréwno dla marki
wlasnej, jak 1 marki detalistow), ksztaltowat si¢ podobnie jak rentowno$¢. Zmniejszyt si¢ z poziomu okolo 49 % w
2015 r. do 31,7 % w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, obnizajac si¢ tym samym o 35 % w okresie
badanym.

Przeplywy $rodkéw pienigznych netto z dziatalnosci operacyjnej w 2015 r. wyniosty okoto 17 mln EUR. Wzrosty
one do okoto 24 mln EUR w okresie objetym dochodzeniem przegladowym (tj. o 42 %). Zaden z objetych prdoba
producentéw unijnych nie wskazal, ze doswiadczy! trudnosci z pozyskiwaniem kapitatu.
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Tabela 16
Rentowno$¢ i zwrot z inwestycji

2015 2016 2017 ODP
Rentowno$¢ unijna (marka detalis-
tow) (% sprzedazy netto) 5,2 -1,4 -2,6 -0,7
Indeks (2015 = 100) 100 -27 -50 -13
Rentownos¢ unijna (marka wlasna i
detalistow) (% sprzedazy netto) 10,0 6,1 4,8 6,7
Indeks (2015 =100) 100 61 48 67
ROI (marka wlasna i detalistow) (zysk
w % wartosci ksiggowej netto inwes-
tycji) 49,0 27,3 23,7 31,7
Indeks (2015 = 100) 100 56 48 65
Zrédho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu

Tabela 17
Przeplywy Srodkéw pieni¢znych

2015 2016 2017 ODP
Przeplywy Srodkéw pienieznych
(marka wiasna i detalistéw) (EUR) 17197 966 32293239 16 496 604 24404977
Indeks (2015 = 100) 100 188 96 142
Zrédbo: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-
szu

(126) Roczne inwestycje przemystu Unii w produkcje produktu podobnego zwigkszaly sie rownomiernie w okresie bada-

nym z okolo 4 mln EUR w 2015 r. do okolo 8 mln EUR w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, tj.
wzrosty o 85 %. Dokonano inwestycji w celu odnowienia istniejacego sprzetu i zwickszenia wydajnosci.

Tabela 18
Inwestycje
2015 2016 2017 ODP
Inwestycje netto (EUR) 4446 615 5622002 7744202 8232340
Indeks (2015 = 100) 100 126 174 185

Zrddho: dane przekazane przez przemyst Unii oraz zweryfikowane odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariu-

SZu
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5.6. Wniosek dotyczacy sytuacji gospodarczej przemystu Unii

(127) Wiele wskaznikéw cechowaly tendencje ujemne miedzy 2015 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym.
Zwrot z inwestycji zmniejszyt sig, podobnie jak rentowno$¢ sprzedazy, a zatrudnienie spadto o 5 %. Przywo6z z Taj-
landii wzr6st wraz ze spadkiem $redniej ceny. Wyjatkowo dobre plony w 2014 r. doprowadzily do wysokich pozio-
méw zapaséw w 2015 r. W tym samym okresie tani przywoz z Tajlandii mial jeszcze wigkszy negatywny wplyw na
przemyst Unii. W odpowiedzi przemyst Unii obnizyl ceny i produkcje w 2016 r. oraz likwidowal zapasy, co nega-
tywnie wplynelo na jego rentowno$¢. Tylko w 2017 r. przemyst Unii mégt zwiekszy¢ produkeje, ale rentownosé
osiagnela najnizszy poziom ze wzgledu na opdznienie produkgji i sprzedazy o jeden rok kalendarzowy.

(128) Sprzedaz kukurydzy cukrowej przez przemyst Unii w segmencie marki detalistw przynosila straty w przewazajacej
czesci okresu badanego. Przemyst jest zalezny od sprzedazy pod markg detalistéw, poniewaz stanowi ona ponad
potowe jego sprzedazy. Biorgc pod uwage znaczenie sprzedazy pod marka detalistéw w lacznej wartosci sprzedazy,
ogdlna rentownos¢ spadta z 10 % do 6,7 %.

(129) Niektére wskazniki odnotowaly pozytywne tendencje. Wykorzystanie mocy produkcyjnych wzrosto o 81 %. Prze-
plywy Srodkéw pienigznych i inwestycje znacznie wzrosly. Wielko$¢ sprzedazy przemystu Unii pod markg detalis-
tow, ktéra bezposrednio konkuruje z przywozem tajlandzkim, wzrosta o 3 %. Catkowita sprzedaz obu segmentéw
wzrosta o te samg warto$¢ procentows. Nalezy jednak zauwazy(, ze przyw6z z Tajlandii uniemozliwil przemystowi
Unii przeniesienie wzrostu kosztow na klientéw, w zwigzku z czym przemyst Unii nie byt w stanie osiagna¢ zadowa-
lajacego poziomu rentownosci, aby utrzymac znaczny udzial w rynku, na ktérym konkuruja ze sobg tylko przemyst
Unii i przywoz z Tajlandii, poniewaz przywoz z innych pafistw trzecich jest rozproszony i nieznaczny.

(130) Te dwa segmenty (marka detalistéw i marka wlasna) wykazuja odmienng sytuacje przemystu Unii. Z jednej strony w
segmencie marki wlasnej przemyst Unii nie jest narazony na silng konkurencje bezposrednia. Pozycja wiascicieli
marki jest silna i rynek jest skonsolidowany. Z drugiej strony detaliSci s3 podmiotami ustanawiajgcymi ceny w seg-
mencie sprzedazy detalicznej. Z uwagi na konkurencje ze strony przywozu z Tajlandii ceny s3 pod stalg presja. W
zwiazku z tym producentom unijnym trudniej jest przenie$¢ wzrost kosztéw produkeji (gtéwnie kukurydzy cukro-
wej 1 puszek) na sprzedawcow detalicznych z powodu presji cenowej wywieranej przez przywoz z Tajlandii.

(131) Wydaje si¢, ze przemyst Unii byl w stanie zwickszy¢ swoje udzialy w rynku, kladac nacisk na ilos¢ kosztem cen. Nie
mozna jednak poming¢ faktu, ze podczas wigkszej czesci okresu badanego i w odniesieniu do przewazajacej czesci
jego dzialalnosci handlowej dotyczacej kukurydzy cukrowej (marka detalistow), przemyst Unii ponosit straty.

(132) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen rzad Tajlandii i dwéch producentéw eksportujgcych stwierdzili, ze istnieje
potencjalne zagrozenie wynikajace ze zwickszonej wielkoSci przywozu kukurydzy cukrowej z Chin, gdzie ceny
importowe s3 nizsze, a nie ze strony przywozu z Tajlandii.

(133) Przywoz z Chin utrzymywal si¢ na nizszym $rednim poziomie, a wielko$¢ przywozu w okresie objetym dochodze-
niem przegladowym byla nadal nieznaczna (0,4 % udzialu w rynku), w zwiazku z czym przywéz ten nie byt uwz-
gledniony w ocenie szkody. Twierdzenie to zostalo odrzucone.

(134) Rzad Tajlandii i dwoch producentéw eksportujacych stwierdzili ponadto, ze stabe wyniki przemystu unijnego byty
spowodowane szczeg6lnymi warunkami pogodowymi w Europie w 2018 r. Dwé6ch producentéw eksportujacych
odnioslo si¢ do artykutu prasowego () dotyczacego zbioréw kukurydzy w 2018 r. Komisja zauwaza po pierwsze,
ze zbiory kukurydzy cukrowej z 2018 r. nie majg wplywu na wyniki przemystu unijnego w okresie badanym (kon-
czacym si¢ w czerwcu 2018 r.), poniewaz sprzedaz do czerwca 2018 r. opiera si¢ na zbiorach z poprzedniego roku.
Po drugie, artykul ten nie ma znaczenia, poniewaz kukurydza nie jest tozsama z kukurydza cukrows i nie jest wyko-
rzystywana do wytwarzania produktu objetego przegladem.

(135) Przemyst unijny twierdzil, ze w ocenie szkody nalezy rozrézni¢ segment duzych puszek sprzedawanych pod markg
detalistow, w ktorym tajlandzcy producenci eksportujacy mieli od 20 % do 30 % udzialu oraz w ktérym przemyst
unijny odnotowat niskg rentownos¢ i istotng szkode.

() https:/[www.lemonde.fr/economie/article/2018/10/20/la-roumanie-vampirise-le-marche-europeen-du-mais_5372297_3234.html?
xtmec=dracula&xtcr=1.
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(136) Jak wspomniano w motywie 96, rynek kukurydzy cukrowej charakteryzuje si¢ dwoma kanatami sprzedazy, marka
detalistéw i markg wlasna. Zgodnie z art. 11 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego oraz zgodnie z dochodzeniem
pierwotnym, ktére doprowadzito do wprowadzenia cel, ocene szkody przeprowadzono na podstawie ogdlnych
wynikéw przemystu Unii (marka wlasna oraz marka detalistow), a takze — w przypadku kilku wskaznikoéw szkody
(rentowno$¢, wielko$¢ sprzedazy i ceny sprzedazy) — na podstawie marki detalistéw. Nie odnotowano zadnych
zmian okolicznosci, ktére uzasadnialyby zastosowanie innej metodyki. W zwiazku z tym wniosek zostat odrzucony.

(137) Nalezy odnotowac, ze obraz szkody wyrzadzonej przemystowi Unii nie jest jednoznaczny. Srodki antydumpingowe
czeSciowo osiggnely swoj cel poprzez usunigcie pewnych elementéw szkody poniesionej przez przemyst Unii w
wyniku przywozu po cenach dumpingowych z Tajlandii. Jednak z drugiej strony, zwlaszcza majac na uwadze niska
rentowno$¢, sytuacja przemystu Unii nadal jest niestabilna i podatna na zagrozZenia.

(138) W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdzita, ze o ile przemyst Unii ponidst szkode w okresie objetym dochodze-
niem przegladowym, nie jest to istotna szkoda w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

6. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO WYSTAPIENIA SZKODY

(139) W motywie 138 Komisja stwierdzila, ze przemyst Unii nie poniést istotnej szkody w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. W zwigzku z tym Komisja ocenila, zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, czy ist-
nieje prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia szkody wyrzadzonej przywozem towaréw po cenach dumpin-
gowych z Tajlandii w przypadku wygasniecia Srodkéw. Na podstawie powyzej opisanych trendéw okazuje sig, ze
srodki antydumpingowe czgsciowo osiagnely swoj cel, jakim bylo usunigcie szkody wyrzadzonej producentom unij-
nym. Jak wskazuja negatywne tendencje wielu wskaznikéw szkody, sytuacja przemystu Unii wcigz jest jednak pod-
atna na zagrozenia oraz niestabilna.

(140) W tym zakresie Komisja zbadata moce produkcyjne i wolne moce produkeyjne w panistwie, ktérego dotyczy poste-
powanie, atrakcyjno$¢ rynku unijnego oraz wplyw przywozu z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie, na sytuacje
przemystu Unii w przypadku wygasniecia srodkéow.

6.1. Wolne moce produkcyjne/moce przetworcze

(141) Jak ustalono w motywach 68-70 eksporterzy z Tajlandii dysponujg znaczagcymi wolnymi mocami produkeyjnymi,
umozliwiajgcymi szybkie zwickszenie wywozu. Ponadto moce produkcyjne w Tajlandii szacuje si¢ na okolo
150 000 ton, co stanowi okolo 10-krotnosci wielkosci wywozu do Unii z Tajlandii.

6.2. Atrakcyjno$¢ rynku unijnego

(142) Majac na uwadze wyzsze ceny na rynku unijnym w poréwnaniu z cenami na niektérych rynkach panstw trzecich,
jak wskazano w motywie 72, prawdopodobne jest, ze znaczace iloSci obecnie wywozone do tych panstw zostang
przekierowane na rynek unijny, jezeli dopusci si¢ do wygasnigcia srodkéw antydumpingowych.

(143) Na tej podstawie stwierdzono, ze w przypadku uchylenia §rodkéw tajlandzcy producenci eksportujgcy prawdopo-
dobnie znaczaco zwigkszyliby swoja obecno$¢ na rynku unijnym pod wzgledem zaréwno wielkoéci przywozu, jak i
udzialéw w rynku i to po cenach dumpingowych wywierajacych duzg presje cenowa na ceny sprzedazy przemystu
Unii.

6.3. Wplyw na przemys! Unii

(144) Prawdopodobny naplyw znacznych ilosci podcinajacego ceny przywozu z Tajlandii oznaczalby, ze przemyst Unii
bylby zmuszony do ograniczenia swojej produkcji lub obnizenia cen. Nawet niskie podcigcie cenowe ma znaczacy
wplyw na rentowno$¢ przemystu Unii, jak wykazano w analizie marki detalistéw w motywach 1221 123.
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(145) Majac na uwadze wrazliwo$¢ przemystu Unii, spadki wielkosci produkgji i cen sprzedazy spowodowalaby bardzo
szybkie pogorszenie jego rentownosci i innych wskaznikéw wydajnosci.

6.4. Wnioski w sprawie prawdopodobiefistwa ponownego wystapienia szkody

(146) W zwigzku z powyzszymi ustaleniami mozna stwierdzi¢, ze istnieje prawdopodobiefistwo ponownego wystapienia
istotnej szkody w przypadku wygasnigcia obecnych Srodkéw antydumpingowych.

(147) Dwoéch producentéw eksportujacych stwierdzilo, ze nie ma prawdopodobiefistwa ponownego wystapienia istotnej
szkody, poniewaz Komisja nie przedstawita wystarczajacych, udokumentowanych dowodéw, przede wszystkim ze
wzgledu na fakt, ze rynek unijny nie jest gléwnym i preferowanym rynkiem produktu objetego przegladem, a istnie-
jace wskazniki ekonomiczne wykazuja pozytywne zmiany. Kwestia ta zostala rowniez poruszona przez rzad Tajlan-

dii.

(148) Dowody wskazujace na prawdopodobienstwo ponownego wystgpienia szkody opisano szczegblowo w motywach
139 do 145, w ktérych Komisja przeprowadzila analize prospektywna majacg na celu oceng prawdopodobienstwa
ponownego wystapienia szkody. Analiza ta nie opiera si¢ wylacznie na aktualnej sytuacji na gtéwnym i preferowa-
nym rynku produktu objetego przegladem i na wynikach przemystu Unii, ale uwzglednia prawdopodobng sytuacje
na rynku unijnym w przypadku uchylenia Srodkéw antydumpingowych. W zwiazku z tym twierdzenie to zostalo
odrzucone.

7. INTERES UNII

(149) Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadata, czy utrzymanie istniejacych srodkéw antydum-
pingowych nie zaszkodzi interesom Unii jako calosci. Interes Unii okreslono na podstawie analizy wszystkich zaan-
gazowanych interesdw. Wszystkim zainteresowanym stronom umozliwiono wyrazenie uwag zgodnie z art. 21 ust.
2 rozporzadzenia podstawowego.

7.1. Interes przemystu unijnego

(150) Jak wskazano w motywie 139 sytuacja przemystu Unii wcigz jest podatna na zagrozenia oraz niestabilna. Dalsze sto-
sowanie Srodkéw umozliwitoby temu przemystowi zwigkszenie cen sprzedazy (zwlaszcza w przypadku marki deta-
listow) w celu pokrycia wzrostu kosztéw produkgji. Pozwolitoby to przemystowi Unii poprawic jego sytuacje finan-
SOwg.

7.2. Interes detalistéw i konsumentéw

(151) W poprzednim dochodzeniu w ramach przegladu wygasnigcia stwierdzono, ze nawet jesli obowiazywanie $rodkéw
mialoby zosta¢ przedluzone, nie mialoby to nieproporcjonalnego wplywu na detalistow.

(152) W obecnym dochodzeniu Komisja nie znalazla zadnych dowodéw sugerujacych, ze wniosek ten ulegt zmianie od
czasu poprzedniego przegladu wygasniecia. Zaden detalista nie wspdtpracowat w dochodzeniu ani nie twierdzit, ze
wniosek ten nie jest juz aktualny. Komisja stwierdzita zatem, ze obecnie obowigzujace $rodki nie maja znaczacego
negatywnego wplywu na sytuacje finansowsa detalistow oraz ze utrzymanie $rodkéw nie bedzie mie¢ na nich nega-

tywnego wplywu.

(153) W odniesieniu do konsumentéw Srednie wydatki na kukurydze cukrowg w gospodarstwie domowym sa bardzo
niskie. Zwazywszy na umiarkowany poziom obowigzujacych Srodkéw, skutki dalszego stosowania tych srodkéw
beda znikome dla konsumentéw.

(154) Przyjmuje si¢ zatem, Ze sytuacja detalistéw i konsumentéw w Unii nie zmieni si¢ znacznie ze wzgledu na propono-
wane $rodki.
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7.3. Ryzyko niedoboréw podazy/konkurencji na rynku unijnym

(155) Konsumpcja w Unii utrzymywala si¢ na stalym poziomie okolo 365 000 ton. Moce produkcyjne przemystu Unii
stale przekraczaly popyt w Unii w okresie badanym, osiagajac okolo 466 000 ton w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. Wydaje sie, zZe przemyst Unii dysponuje wolnymi mocami produkcyjnymi, aby zwigkszy¢ swoja
produkcje w przypadku zwigkszonego popytu. Przywodz z innych panstw trzecich, zwlaszcza ze Stanéw Zjednoczo-
nych i Chin, moze réwniez zaspokoi¢ czgs¢ popytu. Srodki antydumpingowe nie shuzg zablokowaniu przywozu z
Tajlandii do Unii. Majgc na uwadze niski poziom cla antydumpingowego, oczekuje si¢, ze przywodz z Tajlandii nadal
bedzie mial pewien udzial w rynku unijnym.

(156) Zwazywszy na powyzsze ustalenia, nie mozna stwierdzi¢, Ze utrzymanie $rodkéw antydumpingowych prawdopo-
dobnie spowoduje niedobdr podazy lub ograniczy konkurencje na rynku unijnym.

7.4. Wnioski dotyczace interesu Unii

(157) W zwiagzku z tym Komisja stwierdzila, Ze nie ma przekonujacych powodéw zwigzanych z interesem Unii przema-
wiajacych przeciwko utrzymaniu obowigzujgcych srodkéw w odniesieniu do przywozu produktu objetego przegls-
dem.

8. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(158) Na podstawie wnioskéw Komisji dotyczacych kontynuacji dumpingu, ponownego wystgpienia szkody oraz interesu
Unii nalezy utrzyma¢ $rodki antydumpingowe dotyczace okreslonej przetworzonej lub zakonserwowanej kukury-
dzy cukrowej w postaci ziaren, pochodzacej z Tajlandii.

(159) Wszystkie zainteresowane strony zostaly poinformowane o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierza si¢ zaleci¢ utrzymanie obowigzujacych Srodkéw. Wyznaczono réwniez termin skladania uwag dotycza-
cych ujawnionych informacji oraz zlozenia wniosku o przestuchanie przed Komisjg lub przed rzecznikiem praw
stron w postegpowaniach w sprawie handlu. Przedstawione uwagi i komentarze, o ile byly uzasadnione, zostaly nale-
zycie uwzglednione.

(160) Zgodnie z art. 109 rozporzadzenia (UE, Euratom) 2018/1046 (), gdy kwote nalezy zwrdci¢ w nastepstwie wyroku
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, do wyplaty naleznych odsetek stosuje si¢ stope stosowang przez Euro-
pejski Bank Centralny w odniesieniu do jego podstawowych operacji refinansujacych, opublikowang w serii C Dzien-
nika Urzedowego Unii Europejskiej, obowigzujaca pierwszego kalendarzowego dnia kazdego miesigca.

(161) Komitet ustanowiony na mocy art. 15 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2016/1036 nie wydal opinii,
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne cto antydumpingowe na przywoéz kukurydzy cukrowej (Zea mays var. saccharata),
w postaci ziaren, przetworzonej lub zakonserwowanej za pomoca octu lub kwasu octowego, nie zamrozonej, objetej obec-
nie kodem CN ex 2001 90 30 (kod TARIC 2001 90 30 10) oraz kukurydzy cukrowej (Zea mays var. saccharata), w postaci
ziaren, przetworzonej lub zakonserwowanej inaczej niz za pomoca octu lub kwasu octowego, nie zamrozonej, innej niz
produkty objete pozycja 2006, objetej obecnie kodem CN ex 2005 80 00 (kod TARIC 2005 80 00 10), pochodzgcej z Kré-
lestwa Tajlandii.

2. Stawki ostatecznego cla antydumpingowego majgce zastosowanie do ceny netto na granicy Unii, przed ocleniem, dla
produktu opisanego w ust. 1 i wytwarzanego przez wymienione przedsigbiorstwa, sa nastgpujgce:

(**) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych
majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii, zmieniajace rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE) nr
1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzj¢ nr
541/2014/UE, a takze uchylajace rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012 (Dz.U. L 193 z 30.7.2018, s. 1).
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Przedsigbiorstwo Clo antydumpingowe Dodatkowy kod TARIC
Karn Corn Co Ltd, 68 Moo 7 Tambol Saentor, Thamaka, Kanchanaburi | 3,1 A789
711 30, Tajlandia
Kuiburi Fruit Canning Co., Ltd, 236 Krung Thon Muang Kaew Buil- 14,3 A890
ding, Sirindhorn Rd., Bangplad, Bangkok 10700, Tajlandia
Malee Sampran Public Co., Ltd Abico Bldg. 401/1 PhaholyothinRd., | 12,8 A790
Lumlookka, Pathumthani 12130, Tajlandia
River Kwai International Food Industry Co., Ltd, 99 Moo 1 Thanam- | 12,8 A791
tuen Khaupoon Road Kaengsian, Muang, Kanchanaburi 71000 Taj-
landia
Sun Sweet Co., Ltd, 9 M. 1, Sanpatong, Chiang Mai 50120, Tajlandia 11,1 A792
Wspotpracujacy producenci eksportujacy wymienieni w zataczniku 12,9 A793
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 14,3 A999

3. Oile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Art. 1 ust. 2 moze zosta¢ zmieniony, aby wlaczy¢ nowego producenta eksportujgcego i przypisaé mu $rednig wazona
stawke cla antydumpingowego stosowang wobec przedsigbiorstw wspoipracujacych nieobjetych préba z pierwotnego
dochodzenia, jezeli nowy producent eksportujacy w Tajlandii przedstawi Komisji wystarczajace dowody na to, ze:

a) nie dokonywal wywozu do Unii produktu opisanego w ust. 1 w okresie od dnia 1 stycznia 2005 r. do dnia 31 grudnia
2005 r. (okres objety pierwotnym dochodzeniem);

b) nie jest powigzany z zadnym eksporterem lub producentem w Tajlandii, ktéry podlega Srodkom antydumpingowymi
wprowadzonym na mocy niniejszego rozporzadzenia oraz

c) faktycznie dokonat wywozu do Unii produktu objetego przegladem albo stat si¢ strong nieodwolalnego zobowigzania
umownego do wywozu znaczacej ilosci do Unii po okresie objetym pierwotnym dochodzeniem.
Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich pan-
stwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczacy
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ZALACZNIK

Wykaz wspélpracujacych producentéw eksportujacych, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2, objetych dodatkowym

kodem TARIC A793

Nazwa

Adres

Agro-On (Thailand) Co., Ltd

50/499-500 Moo 6 Baan Mai, Pakkret, Monthaburi 11120,
Tajlandia

B.N.H. Canning Co., Ltd

425/6-7 Sathorn Place Bldg., Klongtonnesai, Kongsan Bang-
kok 10600, Tajlandia

Boonsith Enterprise Co., Ltd

7/4 M.2, Soi Chomthong 13, Chomthong Rd., Chomthong,
Bangkok 10150, Tajlandia

Erawan Food Public Company Limited

Panjathani Tower 16th floor, 127/21 Nonsee Rd., Chong-
nonsee, Yannawa, Bangkok 10120, Tajlandia

Great Oriental Food Products Co., Ltd

888/127 Panuch Village Soi Thanaphol 2, Samsen-Nok,
Huaykwang, Bangkok 10310, Tajlandia

Lampang Food Products Co., Ltd

22K Building, Soi Sukhumvit 35, Klongton Nua, Wattana,
Bangkok 10110, Tajlandia

O.V. International Import-Export Co., Ltd

121/320 Soi Ekachai 66/6, Bangborn, Bangkok 10500, Taj-
landia

Pan Inter Foods Co., Ltd

400 Sunphavuth Rd, Bangna, Bangkok 10260, Tajlandia

Siam Food Products Public Co., Ltd

3195/14 Rama IV Road, Vibulthani Tower 1, 9th Fl., Klong
Toey, Bangkok, 10110 Tajlandia

Viriyah Food Processing Co., Ltd

100/48 Vongvanij B Bldg, 18th Fl, Praram 9 Rd., Huay
Kwang, Bangkok 10310 Tajlandia

Vita Food Factory (1989) Ltd

89 Arunammarin Rd., Banyikhan, Bangplad, Bangkok
10700, Tajlandia
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2019/1997
z dnia 29 listopada 2019 r.

dotyczace wznowienia dochodzenia w nastepstwie wyroku z dnia 19 wrzes$nia 2019 r. w sprawie

C-251/18 Trace Sport SAS, w odniesieniu do rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE)

nr 501/2013 z dnia 29 maja 2013 r. rozszerzajacego ostateczne clo antydumpingowe, naloZone

rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 990/2011 na przywéz roweréw pochodzacych

z Chifiskiej Republiki Ludowej, na przywo6z roweré6w wysylanych z Indonezji, z Malezji, ze Sri

Lanki i z Tunezji, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzjce z Indonezji, z Malezji, ze Sri
Lanki i z Tunezji

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 266,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych czlonkami Unii Europejskiej ()
(,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 13,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

(1) W dniu 26 wrze$nia 2012 r. rozporzadzeniem (UE) nr 875/2012 (%) Komisja wszczeta dochodzenie dotyczace moz-
liwego obejscia $rodkéw antydumpingowych wprowadzonych rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE)
nr 990/2011 wobec przywozu roweréw pochodzacych z Chiniskiej Republiki Ludowej (,ChRL") w nastepstwie prze-
gladu wygasniecia na podstawie art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009.

(2) W dniu 5 czerwca 2013 r. rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE) nr 501/2013 z dnia 29 maja 2013 r.
(,sporne rozporzadzenie”) Rada rozszerzyla clo antydumpingowe nalozone rozporzadzeniem wykonawczym Rady
(UE) nr 990/2011 na przywéz roweréw wysylanych z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, zgloszonych lub
niezgloszonych jako pochodzace z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji ().

(3)  Wyrokiem z dnia 19 marca 2015 r. w sprawie T-413/13 City Cycle Industries przeciwko Radzie Sad Unii Europej-
skiej stwierdzil niewaznos¢ art. 1 ust. 1 i 3 rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 501/2013 w zakresie,
w jakim dotyczy ono City Cycle Industries (,City Cycle”).

(4)  Sad w pierwszej kolejnosci w pkt 82-97 tego wyroku dokonat analizy informacji przedstawionych przez City Cycle
w trakcie dochodzenia. Sad doszedt do wniosku, ze informacje te nie pozwalaly na wykazanie, iz City Cycle rzeczy-
wiscie byla eksporterem roweréw pochodzacych ze Sri Lanki ani iz spetniata kryteria przewidziane w art. 13 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego. W drugiej kolejnosci w pkt 98 tego wyroku Sad orzekl, ze Rada nie dysponowala
jednak zadna przestanka, aby w motywie 78 spornego rozporzadzenia w uzasadniony sposéb stwierdzi¢, ze City
Cycle dokonywala przeladunku. W trzeciej kolejnosci w pkt 99 zaskarzonego wyroku Sad uznal, Ze nie mozna bylo
co prawda wykluczy¢, iz w ramach wszystkich praktyk, proceséw lub prac niemajgcych racjonalnych przyczyn ani
ekonomicznego uzasadnienia, poza nalozonym pierwotnym clem antydumpingowym w rozumieniu art. 13 ust. 1
akapit drugi rozporzadzenia podstawowego, City Cycle dokonywala przeladunku.

(50 W dniu 26 stycznia 2017 r. odwolania od wyroku Sadu z dnia 19 marca 2015 r. zostaly oddalone wyrokiem Trybu-
natu Sprawiedliwosci w sprawach polaczonych C-248/15P, C-254/15P i C-260/15P () City Cycle Industries prze-
ciwko Radzie.

() Dz.U.L176z 30.6.2016,s. 21.

() Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 875/2012 z dnia 25 wrze$nia 2012 r. wszczynajace dochodzenie dotyczace mozliwego obchodzenia
srodkéw antydumpingowych, wprowadzonych rozporzadzeniem wykonawczym Rady (UE) nr 990/2011 wobec przywozu roweréw
pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej, przez przywoz rowerdw wysylanych z Indonezji, Malezji, Sri Lanki i Tunezji, zgltoszo-
nych lub niezgloszonych jako pochodzace z Indonezji, Malezji, Sri Lanki i Tunezji, oraz poddajace ten przywoéz rejestracji (Dz.U. L
258226.9.2012,s. 21).

() Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 501/2013 z dnia 29 maja 2013 r. rozszerzajace ostateczne clo antydumpingowe, nalozone
rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 990/2011 na przywdz roweréw pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej, na przywéz
rower6w wysytanych z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, zgloszonych lub niezgtoszonych jako pochodzace z Indonezji,
z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji (Dz.U. L 153 z 5.6.2013, 5. 1).

(*) Sprawy polgczone C-248/15P (odwolanie wniesione przez przemyst Unii), C-254/15P (odwolanie wniesione przez Komisj¢ Europej-
ska) i C-260/15 P (odwolanie wniesione przez Rade¢ Unii Europejskiej).
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(6) W nastepstwie tego wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Komisja czg$ciowo wznowita dochodzenie w sprawie obejs-
cia §rodkéw dotyczgce przywozu roweréw wysylanych ze Sri Lanki, zgloszonych lub niezgloszonych jako pocho-
dzace ze Sri Lanki, ktére to dochodzenie doprowadzito do przyjecia spornego rozporzadzenia. Dochodzenie zostato
wznowione w miejscu, w ktérym wystapila nieprawidlowos¢. Zakres wznowienia ograniczal si¢ do wykonania
wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci w odniesieniu do City Cycle. W wyniku wznowienia dochodzenia Komisja przy-
jeta rozporzadzenie wykonawcze (UE) 201828 z dnia 9 stycznia 2018 r. nakladajace ponownie ostateczne clo anty-
dumpingowe na przywoéz roweréw z City Cycle Industries, zgtoszonych lub niezgloszonych jako pochodzace ze Sri
Lanki.

(7) W dniu 19 wrzesnia 2019 r. w ramach wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zlozonego przez
Rechtbank Noord-Holland, Trybunat Sprawiedliwosci orzekt w sprawie C-251/18 Trace Sport SAS, ze rozporzadze-
nie wykonawcze Rady (UE) nr 501/2013 jest niewazne w zakresie, w jakim dotyczy przywozu roweréw wysytanych
ze Sri Lanki, zgtoszonych lub niezgloszonych jako pochodzace ze Sri Lanki. Trybunat Sprawiedliwosci stwierdzil, ze
rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 501/2013 nie zawiera zadnej indywidualnej analizy ewentualnych prak-
tyk obchodzenia, ktére moglyby stosowa¢ przedsigbiorstwa Kelani Cycles i Creative Cycles. Trybunal Sprawiedli-
wosci stwierdzil, Ze wniosek dotyczacy wystepowania operacji przetadunku na Sri Lance nie mogt zgodnie z prawem
opierac si¢ jedynie na dwoch ustaleniach wyraznie dokonanych przez Rade, to znaczy, po pierwsze, wystepowaniu
zmiany struktury handlu migdzy Unig a Sri Lankg i po drugie, braku wspélpracy ze strony czgsci producentéw eks-
portujacych. Z tego wzgledu Trybunal Sprawiedliwosci orzekl, ze rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE)
nr 501/2013 jest niewazne w zakresie, w jakim dotyczy przywozu roweréw wysylanych ze Sri Lanki, zgloszonych
lub niezgtoszonych jako pochodzace z tego kraju.

(8)  Zgodnie z art. 266 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej instytucje Unii muszg podja¢ dzialania niezbedne
do wykonania wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j.

(9)  Z orzecznictwa wynika, Ze w sytuacji gdy Trybunal Sprawiedliwosci w wyroku stwierdza niewazno$¢ rozporzadze-
nia nakladajacego cla antydumpingowe, instytucja, ktéra ma zastosowal $rodki zapewniajace wykonanie tego
wyroku, moze wznowi¢ postgpowanie prowadzace do przyjecia tego rozporzadzenia, nawet jezeli mozliwos¢ ta nie
jest wyraznie przewidziana w obowigzujacych aktach prawnych ().

(10) Ponadto, o ile stwierdzona nieprawidlowo$¢ nie spowodowata niewaznosci calego postepowania, odno$na instytu-
cja moze —w celu wydania aktu majacego zastapi¢ weze$niejszy uniewazniony akt — wznowic postgpowanie wylacz-
nie na etapie, na ktérym doszlo do tej nieprawidtowosci (°). Oznacza to w szczeg6lnosci, ze w sytuacji, w ktorej
stwierdza si¢ niewazno$¢ aktu koniczacego procedure administracyjng, uniewaznienie to niekoniecznie wplywa na
akty przygotowawcze, takie jak wszczecie postgpowania w sprawie obejscia $rodkow rozporzadzeniem Komisji
(UE) nr 875/2012.

(11) W zwigzku z tym Komisja ma mozliwos¢ skorygowania tych aspektow rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE)
nr 501/2013, ktére doprowadzily do stwierdzenia jego niewaznosci, pozostawiajac bez zmian te czesci, ktorych nie
dotyczy wyrok Trybunatu ().

(12) Komisja postanowila zatem wznowi¢ dochodzenie w sprawie obejscia srodkéw w celu skorygowania stwierdzonej
przez Trybunal Sprawiedliwosci niezgodnosci z prawem.

(13) Biorac pod uwage, ze nieprawidlowos¢ stwierdzona przez Trybunat Sprawiedliwo$ci w sprawie C-251/18 nie ma
wplywu na rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/28 z dnia 9 stycznia 2018 r., niniejsze postgpowanie
nie obejmuje ostatecznych cel antydumpingowych natozonych na przywoéz rowerdw z City Cycle Industries, zglo-
szonych lub niezgloszonych jako pochodzace ze Sri Lanki.

2. PONOWNE OTWARCIE DOCHODZENIA

2.1. Wznowienie dochodzenia

(14) W zwiazku z powyzszym Komisja wznawia dochodzenie w sprawie obejicia srodkéw w odniesieniu do przywozu
roweréw dwukotowych i innych roweréw (w tym trzykotowych wozkéw-rowerdéw dostawczych, jednak z wylacze-
niem rowerdw jednokotowych), bezsilnikowych, objetych kodami CN ex 8712 00 30 i ex 8712 00 70 (kody TARIC
87120030101 871200 70 91) wysytanych z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, zgtoszonych lub nie-
zgloszonych jako pochodzace z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, ktére doprowadzito do przyjecia rozpo-
rzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 501/2013. Dochodzenie zostaje wznowione w miejscu, w ktorym wystapita
nieprawidtowo$¢, poprzez opublikowanie niniejszego rozporzadzenia w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

() Wyrok Trybunatu z dnia 15 marca 2018 r., sprawa C-256/16 Deichmann, ECLLEU:C:2018:187, pkt 73; zob. réwniez wyrok Trybu-
natu z dnia 19 czerwca 2019 r., sprawa C-612/16 P&J Clark International, ECLEEU:C:2019:508, pkt 43.

() Ibid., pkt 74; zob. réwniez wyrok Trybunalu z dnia 19 czerwca 2019 r., sprawa C-612/16 P&] Clark International, ECLLEU:
(:2019:508, pkt 43.

() Wyrok z dnia 3 paZzdziernika 2000 r., sprawa C-458/98 P Industrie des Poudres Sphériques przeciwko Radzie, ECL:EU:C:2000:531,
pkt 80-85.
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(15) Zakres wznowionego dochodzenia jest ograniczony do wykonania wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie C-
251/18 Trace Sport SAS. W wyroku tym stwierdzona przez Trybunat Sprawiedliwosci niezgodno$¢ z prawem doty-
czy obowiazku instytucji Unii przyjecia na siebie ciezaru dowodu wynikajacego z art. 13 ust. 3 rozporzadzenia (UE)
20161036 w chwili przyjecia rozporzadzenia przez Radg.

(16) W zwiazku z tym musi zosta¢ skorygowany brak odpowiedniego uzasadnienia w rozporzadzeniu wykonawczym
Rady (UE) nr 501/2013 dotyczacy dostepnych dowoddw na istnienie praktyk obchodzenia srodkéw na Sri Lance.

2.2. Rejestracja

(17) Na podstawie art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego przywodz produktu objetego dochodzeniem zostaje pod-
dany rejestracji w celu dopilnowania, by, jesli w wyniku postgpowania zostanie stwierdzone obchodzenie rodkéw,
cla antydumpingowe mogly by¢ pobrane w odpowiedniej wysokosci od dnia wprowadzenia rejestracji tego przy-
WOZU.

(18) Komisja moze w drodze rozporzadzenia nakazaé organom celnym zaprzestania rejestrowania przywozu do Unii
produktéw wytwarzanych przez producentéw, ktérzy ztozyli wnioski o zwolnienie z wymogu rejestracji i co do ktd-
rych ustalono, ze spelniajg warunki wymagane do przyznania zwolnienia.

2.3. O$wiadczenia pisemne

(19) Zainteresowane strony wzywa si¢ do przedstawienia swoich opinii, a takze informacji i dowodéw potwierdzajacych
w kwestiach dotyczacych wznowienia dochodzenia, w terminie 20 dni od daty opublikowania niniejszego rozporzg-
dzenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

2.4. Motzliwo$é przestuchania przez stuzby Komisji prowadzace dochodzenie

(20) Zainteresowane strony moga wystapi¢ o przestuchanie przez shuzby Komisji prowadzace dochodzenie. Wszelkie
wnioski o przestuchanie nalezy sporzadzaé na piSmie, podajac uzasadnienie. Wnioski o przestuchanie w sprawach
dotyczacych ponownego otwarcia dochodzenia musza wplyna¢ w terminie 15 dni od daty opublikowania niniej-
szego rozporzadzenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej. Na kolejnych etapach wnioski o przestuchanie nalezy
sktada¢ w terminach okreslonych przez Komisje w korespondencji ze wspomnianymi stronami.

2.5. Instrukcje dotyczace skladania o$§wiadczen pisemnych i przesylania korespondencji

(21) Informacje przekazywane Komisji dla celéw dochodzen w sprawie ochrony handlu muszg by¢ wolne od praw autor-
skich. Przed przekazaniem Komisji informacji lub danych, ktére sg objete prawami autorskimi oséb trzecich, zainte-
resowane strony muszg zwrdci¢ sie do wiasciciela praw autorskich o udzielenie specjalnego zezwolenia wyraznie
umozliwiajacego: a) wykorzystanie przez Komisj¢ tych informacji i danych dla celéw niniejszego postgpowania
dotyczacego ochrony handlu; oraz b) udostepnienie tych informacji lub danych zainteresowanym stronom niniej-
szego dochodzenia w formie umozliwiajgcej im wykonywanie ich prawa do obrony.

(22) Wszystkie pisemne zgloszenia i korespondencje dostarczone przez zainteresowane strony, w odniesieniu do ktérych
wnioskuje si¢ o ich traktowanie na zasadzie poufnosci, nalezy oznakowa¢ ,Limited” (¥).

(23) Zgodnie z art. 19 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego zainteresowane strony przedstawiajace informacje oznako-
wane ,Limited” powinny przedtozy¢ ich streszczenia bez klauzuli poufnosci, oznakowane ,For inspection by interes-
ted parties”. Streszczenia powinny by¢ wystarczajaco szczegélowe, zeby umozliwi¢ prawidlowe zrozumienie istoty
informacji przekazanych z klauzula poufnosci. Jezeli zainteresowana strona przekazujaca poufne informacje nie
dostarczy ich niepoufnego streszczenia w wymaganym formacie i o wymaganej jakoci, takie informacje moga zos-
ta¢ pominiete.

(®) Dokument oznakowany ,Limited” jest uwazany za dokument poufny zgodnie z art. 19 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/1036 (Dz.U. L 176 z 30.6.2016, s. 21) i art. 6 Porozumienia WTO o stosowaniu artykulu VI Ukladu ogélnego
w sprawie taryf celnych i handlu 1994 (porozumienie antydumpingowe). Jest on takze dokumentem chronionym zgodnie z art. 4 roz-
porzadzenia (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. L 145 z 31.5.2001, s. 43).
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(24)  Zainteresowane strony proszone s3 o przestanie wszystkich oswiadczen i wnioskéw, w tym zeskanowanych petno-
mocnictw i po$wiadczen, za posrednictwem poczty elektronicznej lub platformy TRON.tdi (https://webgate.ec.
europa.eu/tron/TDI) (°). Komunikujac si¢ za poSrednictwem poczty elektronicznej lub platformy TRON.tdi, zaintere-
sowane strony wyrazajg zgode na stosowanie zasad dotyczacych o$wiadczei w formie elektronicznej, zawartych
w dokumencie zatytutowanym ,CORRESPONDENCE WITH THE EUROPEAN COMMISSION IN TRADE DEFENCE
CASES” (,Korespondencja z Komisja Europejskg w sprawach dotyczacych ochrony handlu”), opublikowanym na
stronie internetowej Dyrekcji Generalnej ds. Handlu:  http:/[trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2011 [june/tra-
doc_148003.pdf. Zainteresowane strony muszg poda¢ swoja nazwe, adres, numer telefonu i aktualny adres poczty
elektronicznej, a takze upewnic si¢, Ze podany adres poczty elektronicznej funkcjonuje jako oficjalny adres przedsie-
biorstwa, a poczte elektroniczng sprawdza si¢ codziennie. Po otrzymaniu danych kontaktowych Komisja bedzie kon-
taktowala si¢ z zainteresowanymi stronami wylacznie za pomocg poczty elektronicznej, chyba ze strony te wyrazne
zwrécg si¢ o przesylanie im przez Komisj¢ wszystkich dokumentéw za pomocg innego $rodka komunikacji, a takze
z wyjatkiem sytuacji, w ktorej charakter przesylanego dokumentu wymagaé bedzie zastosowania listu poleconego.
Dodatkowe zasady i informacje dotyczace korespondencji z Komisjg, w tym zasady skladania o$wiadczen za
pomocg poczty elektronicznej, zawarto w wyzej wspomnianych instrukcjach dotyczacych komunikacji dla zaintere-
sowanych stron.

Adres Komisji do celéw korespondencji:

European Commission

Directorate-General for Trade

Directorate H Office: CHAR 04/039 1049 Brussels
BELGIA

E-mail: TRADE-R563-BICYCLES-CIRC@ec.europa.eu

2.6. Brak wspolpracy

(25) W przypadkach, w ktérych zainteresowana strona odmawia dostepu do niezbednych informacji, nie dostarcza ich
w okreslonych terminach albo znacznie utrudnia dochodzenie, istnieje mozliwo$¢ dokonania potwierdzajacych lub
zaprzeczajgcych ustalen na podstawie dostepnych faktéw, zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

(26) W przypadku ustalenia, ze zainteresowana strona dostarczyla nieprawdziwe lub wprowadzajace w blad informacje,
informacje te moga zosta¢ pominigte, a ustalenia moga by¢ dokonywane na podstawie dostepnych faktow.

(27)  Jezeli zainteresowana strona nie wspotpracuje lub wspélpracuje jedynie czeSciowo i z tego wzgledu ustalenia opie-
rajg si¢ na dostepnych faktach zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego, wynik moze by¢ mniej korzystny
dla wymienionej strony niz w przypadku, gdyby strona ta wspotpracowata.

(28) Niedostarczenie informacji w formie skomputeryzowanej nie bedzie traktowane jako odmowa wspélpracy, pod
warunkiem Zze zainteresowana strona wykaze, ze przedstawienie informacji w wymaganej formie wigzaloby si¢ dla
niej z nieuzasadnionymi wysokimi kosztami lub byloby dla niej zbyt duzym obcigzeniem. Strona ta powinna nie-
zwlocznie skontaktowac si¢ z Komisjg.

2.7. Rzecznik praw stron

(29) Zainteresowane strony moga wystapi¢ o interwencj¢ rzecznika praw stron w postgpowaniach w sprawie handlu.
Rzecznik praw stron posredniczy w kontaktach migdzy zainteresowanymi stronami i stuzbami Komisji prowadza-
cymi dochodzenie. Rzecznik praw stron rozpatruje wnioski o dostgp do akt, spory dotyczace poufnosci dokumen-
téw, wnioski o przedtuzenie termindw i wnioski stron trzecich o przestuchanie. Rzecznik praw stron moze zorgani-
zowa¢ przestuchanie indywidualnej zainteresowanej strony i podja¢ si¢ mediacji, aby zapewni¢ pelne wykonanie
prawa zainteresowanych stron do obrony.

(30) Wniosek o przestuchanie z udzialem rzecznika praw stron nalezy sporzadzi¢ na piSmie, podajac uzasadnienie.
Rzecznik praw stron zapozna si¢ z uzasadnieniem wnioskéw. Przestuchania powinny mie¢ miejsce wylacznie
wtedy, gdy w nalezytym czasie nie rozstrzygnigto przedmiotowych kwestii ze stuzbami Komisji.

(31) Wszelkie wnioski nalezy przedklada¢ terminowo i szybko, tak aby nie zakl6ca¢ dobrze zorganizowanego przebiegu
procedury. W tym celu zainteresowane strony powinny zwrdcic si¢ o interwencje rzecznika praw stron mozliwie jak
najwczesniej po wystapieniu zdarzenia uzasadniajgcego taka interwencje. W przypadku wnioskéw o przestuchanie
przedtozonych po terminie rzecznik praw stron zapozna si¢ z uzasadnieniem réwniez takich wnioskéw, charakte-
rem poruszonych w nich kwestii i wplywem tych kwestii na prawo do obrony, majac na uwadze interes dobrej admi-
nistracji i terminowe zakoniczenie dochodzenia.

() Aby uzyskac dostep do platformy TRON.tdi, zainteresowane strony musza posiada¢ konto EU Login. Pelne instrukcje dotyczace rejes-
tracji oraz stosowania platformy TRON.tdi sa dostepne na stronie internetowej: https:/[webgate.ec.ecuropa.eu/tron/resources/docu-
ments/gettingStarted.pdf
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(32) Dodatkowe informacje i dane kontaktowe zainteresowane strony moga uzyskaé na stronach internetowych DG ds.
Handlu dotyczacych rzecznika praw stron: http://ec.europa.eu/trade/trade-policy-and-you/contacts/hearing-officer/.

2.8. Przetwarzanie danych osobowych

(33) Wszelkie dane osobowe zgromadzone podczas dochodzenia bedg traktowane zgodnie z rozporzadzeniem Parla-
mentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725 (*9).

(34) Nota na temat ochrony danych, za posrednictwem ktérej informuje si¢ wszystkie osoby fizyczne o przetwarzaniu
danych osobowych w ramach dzialan Komisji w zakresie ochrony handlu, jest dostgpna na stronie internetowej DG
ds. Handlu: https://trade.ec.europa.eu/doclib/docs/2019/april/tradoc_15787 2.pdf

2.9. Instrukcje dla organéw celnych

(35) Krajowe organy celne poinstruowano, aby czekaly na publikacje wynikéw wznowionego dochodzenia przed podje-
ciem decyzji w sprawie wszelkich wnioskdw o zwrot i umorzenie naleznosci celnych, ktérych dotyczy niniejsze roz-
porzadzenie. Taka publikacja powinna zwykle nastapi¢ w ciggu dziewigciu miesigcy od daty opublikowania niniej-
szego rozporzadzenia.

2.10. Ujawnianie informacji

(36) Zainteresowane strony zostang nastepnie poinformowane o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych
zamierza si¢ wykonac odno$ny wyrok, i beda mialy mozliwos¢ przedstawienia uwag,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Komisja wznawia dochodzenie w sprawie obejscia Srodkéw w odniesieniu do przywozu roweréw dwukotowych i innych
roweréw (w tym trzykotowych wozkéw-rowerdw dostawczych, jednak z wylaczeniem roweréw jednokotowych), bezsilni-
kowych, objetych obecnie kodami CN ex 8712 00 30iex 8712 00 70 (kody TARIC 871200 30 10i 8712 00 70 91) wysy-
fanych z Indonezji, z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Indonezji,
z Malezji, ze Sri Lanki i z Tunezji, ktére doprowadzilo do przyjecia rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE)
nr 501/2013 z dnia 29 maja 2013 r. rozszerzajacego ostateczne clo antydumpingowe natozone rozporzadzeniem wykona-
wczym Rady (UE) nr 990/2011.

Artykut 2

1. Na podstawie art. 13 ust. 3 oraz art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego organy celne panstw cztonkowskich
podejmuja wlasciwe kroki w celu rejestrowania przywozu do Unii okreslonego w art. 1 niniejszego rozporzadzenia.

2. Rejestracja wygasa po uplywie dziewigciu miesigcy od dnia wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 3

Krajowe organy celne czekajg na publikacje wynikéw wznowionego dochodzenia przed podjeciem decyzji w sprawie
wszelkich wnioskéw o zwrot i umorzenie naleznosci celnych, ktérych dotyczy niniejsze rozporzadzenie.

Artykut 4
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej.

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1725 z dnia 23 pazdziernika 2018 r. w sprawie ochrony oséb fizycz-
nych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje, organy i jednostki organizacyjne Unii i swobodnego prze-
plywu takich danych oraz uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 i decyzji nr 1247/2002/WE (Dz.U. L 295 z 21.11.2018, s. 39).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich pan-

stwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 29 listopada 2019 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczacy
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DECYZJE

DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2019/1998
z dnia 28 listopada 2019 r.

zmieniajaca decyzje wykonawcza Komisji (UE) 2018/320 w odniesieniu do okresu stosowania
$rodkéw ochrony zdrowia zwierzgt wobec salamander w zwigzku z grzybem Batrachochytrium
salamandrivorans

(notyfikowana jako dokument nr C(2019) 8551)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczgca kontroli weterynaryjnych majacych
zastosowanie w handlu wewnatrzunijnym niektérymi zywymi zwierzetami i produktami w perspektywie wprowadzenia
rynku wewnetrznego (1), w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

uwzgledniajgc dyrektywe Rady 91/496/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. ustanawiajacg zasady regulujace organizacje kontroli
weterynaryjnych zwierzat wprowadzanych na rynek Wspélnoty z panstw trzecich i zmieniajacg dyrektywy 89/662/EWG,
90/425/EWG oraz 90/675/EWG (%), w szczegdlnosci jej art. 18 ust. 7,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)

Decyzja wykonawczg Komisji (UE) 2018/320 (°) ustanowiono niektére Srodki ochrony zdrowia zwierzat w handlu
wewnatrzunijnym salamandrami oraz przy wprowadzaniu takich zwierzat do Unii w zwiazku z grzybem Batracho-
chytrium salamandrivorans (Bsal). Decyzje wykonawcza (UE) 2018/320 stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2019 r.

Szereg panstw cztonkowskich i zainteresowanych stron poinformowato Komisje o ich ograniczonym do$wiadczeniu
w praktycznym wdrazaniu decyzji wykonawczej (UE) 2018/320 oraz o tym, ze dotychczas wlasciwe organy podda-
waly kwarantannie i certyfikowaly zaledwie kilka przesylek salamandry.

Ponadto w wyniku ostatnich ustalefi naukowych i epidemiologicznych poszerzono obecng wiedz¢ na temat wielu
aspektow dotyczacych Bsal, a takze potwierdzono, Ze Bsal ma charakter endemiczny w szeregu krajow azjatyckich
oraz ze wystepuje w Hiszpanii.

Niemniej jednak nadal brakuje wielu istotnych informacji o jego charakterze i diagnozowaniu. W szczegdlnosci
ostatnie ustalenia nie doprowadzily jeszcze do wyrazZniejszego wyznaczenia zasiggu geograficznego wystepowania
tego grzyba w wigkszosci panstw ani do poprawy metod jego diagnozowania, ani tez do okreslenia potencjalnych
srodkéw, ktdre nalezy zastosowaé w celu zmniejszenia ryzyka jego rozprzestrzenienia si¢ za porednictwem przesy-
fek bedacych przedmiotem obrotu.

Szczegblowe Srodki ochrony zdrowia zwierzat przewidziane w decyzji wykonawczej (UE) 2018320 powinny zatem
pozosta¢ niezmienione.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/429 (*) stanowi konsolidacje ram prawnych wspélnej
polityki Unii w zakresie zdrowia zwierzat, poniewaz ustanawia jednolite, uproszczone i elastyczne ramy regulacyjne
dotyczace zdrowia zwierzat. W szczegdlnosci przewiduje ono $rodki ochronne w przypadku choréb zwierzat. Roz-
porzadzenie to zacznie obowigzywac od dnia 21 kwietnia 2021 r.

W zwigzku z tym nalezy przedluzy¢ okres stosowania decyzji wykonawczej (UE) 2018/320 do dnia rozpoczecia sto-
sowania tego rozporzadzenia.

Dz.U.L 224z 18.8.1990, s. 29.

Dz.U.L 268z 24.9.1991,s. 56.

Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2018320 z dnia 28 lutego 2018 r. dotyczaca niektdrych $rodkéw ochrony zdrowia zwierzat
w handlu wewnatrzunijnym salamandrami oraz przy wprowadzaniu takich zwierzat do Unii w zwigzku z grzybem Batrachochytrium
salamandrivorans (Dz.U. L 62 z 5.3.2018, 5. 18).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/429 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie przenosnych choréb zwierzat
oraz zmieniajace i uchylajace niektdre akty w dziedzinie zdrowia zwierzat (,Prawo o zdrowiu zwierzat”) (Dz.U. L 84 z 31.3.2016, s. 1).
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(8)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzj¢ wykonawcza (UE) 2018/320.

(9)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Statego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Art. 11 decyzji wykonawczej (UE) 2018/320 otrzymuje brzmienie:

SArtykut 11
Stosowanie

Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 20 kwietnia 2021 r.”.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS
Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2019/1999
z dnia 28 listopada 2019 r.

zmieniajaca decyzje 2005/51/WE w odniesieniu do okresu, w jakim mozna wprowadza¢ do Unii
glebe skazong pestycydami lub trwalymi zanieczyszczeniami organicznymi w celu jej odkazenia

(notyfikowana jako dokument nr C(2019) 8555)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie Srodkéw ochronnych przed wprowadzaniem
do Wspdlnoty organizméw szkodliwych dla rodlin lub produktéw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem sie we
Wspdlnocie ('), w szczegdlnosci jej art. 15 ust. 1 akapit pierwszy tiret pierwsze,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(I)  Zgodnie z art. 4 ust. 1 dyrektywy 2000/29/WE w zwiazku z cz¢scig A pkt 14 zalacznika III do tej dyrektywy zabra-
nia si¢ wprowadzania do Unii gleby pochodzacej z niektérych pafistw trzecich.

(2)  Decyzja Komisji 2005/51/WE () panistwa czlonkowskie zostaly — z zastrzezeniem szczegdlnych warunkéw — upo-
waznione do ustanowienia tymczasowego odstepstwa od tych przepiséw w odniesieniu do gleby skazonej pestycy-
dami lub trwalymi zanieczyszczeniami organicznymi, przywozonej w celu jej odkazenia i przeznaczonej do oczy-
szczenia w specjalistycznych spalarniach odpadéw niebezpiecznych.

(3)  Zgodnie z zalacznikiem do decyzji 2005/51/WE panstwa czlonkowskie korzystajace z odstepstwa informujg
corocznie pafistwa czlonkowskie i Komisje o szczegdtach kazdego wprowadzenia na ich terytorium gleby, jak okres-
lono w pkt 3 tego zalacznika.

(4)  Niektére panstwa cztonkowskie zwrdcily sie o przedluzenie upowaznienia do ustanowienia takiego odstepstwa.
Z informacji przedstawionych przez pafnistwa czlonkowskie zgodnie z decyzja 2005/51/WE wynika, ze przy korzys-
taniu z tego odstepstwa zachowanie zgodnosci ze szczegdlnymi warunkami ustanowionymi w tej decyzji wystarcza,
aby zapobiec wprowadzaniu organizméw szkodliwych do Unii. W zwigzku z tym nie istnieje ryzyko fitosanitarne
wynikajgce z dzialalnosci objetej ta decyzja.

(5)  Nalezy zatem przedtuzy¢ odstepstwo na kolejny okres pieciu lat do dnia 31 grudnia 2024 r.
(6)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzj¢ 2005/51/WE.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinia Statego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Zmiana decyzji 2005/51/WE

W art. 1 akapit drugi decyzji 2005/51/WE date ,31 grudnia 2019 r.” zastepuje si¢ data ,31 grudnia 2024 r.”.

() Dz.U.L 169z 10.7.2000, s. 1.

() Decyzja Komisji 2005/51/WE z dnia 21 stycznia 2005 r. upowazniajaca panstwa czlonkowskie do ustanowienia tymczasowych
odstepstw od niektérych przepiséw dyrektywy Rady 2000/29/WE w odniesieniu do przywozu gleby skazonej pestycydami lub trwa-
ymi zanieczyszczeniami organicznymi w celu jej odkazenia (Dz.U. L 21 z 25.1.2005, s. 21).
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Artykut 2
Adresaci

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS
Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2019/2000
z dnia 28 listopada 2019 r.

ustanawiajgca format zglaszania danych dotyczacych odpadéw zywnosci oraz przekazywania
sprawozdan z kontroli jakosci zgodnie z dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE

(notyfikowana jako dokument nr C(2019) 8577)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw
oraz uchylajaca niektére dyrektywy ('), w szczegdlnosci jej art. 37 ust. 7,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Dyrektywa 2008/98/WE naktada na panstwa czlonkowskie obowigzek monitorowania i oceny wdrazania $rodkéw
zapobiegania powstawaniu odpadéw Zywnosci, za pomoca pomiaru pozioméw odpadéw zywnosci na podstawie
wspolnej metody, oraz obowigzek przekazywania tych danych Komisji. Do danych nalezy dolaczy¢ sprawozdanie z
kontroli jakosci.

(2)  Format, ktdry panistwa czlonkowskie majg stosowaé do zglaszania danych dotyczacych pozioméw odpadéw zyw-
noéci, musi uwzgledniaé metody okre$lone w decyzji delegowanej Komisji (UE) 2019/1597 (3), w ktdrej ustano-
wiono wsp6lng metod¢ pomiaru pozioméw odpaddw zywnosci wytworzonych w panstwach czlonkowskich.

(3) W decyzji delegowanej (UE) 2019/1597 pafistwom czlonkowskim zapewniono mozliwo$¢ stosowania réznych
metod pomiaru odpadéw zywnosci. Aby zapewni¢ zharmonizowana sprawozdawczo$¢, nalezy gromadzi¢ informa-
cje szczegbdlowe na temat metod stosowanych w poszczeg6lnych panstwach czlonkowskich.

(4)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig komitetu ustanowionego na mocy art. 39 dyrektywy
2008/98/WE,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Panstwa czlonkowskie zglaszaja dane i przedkladajg sprawozdanie z kontroli jakosci dotyczace wdrozenia art. 9 ust. 5
dyrektywy 2008/98/WE w formacie okreslonym w zataczniku do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do paristw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS
Czlonek Komisji

() DzU.L 3127 22.11.2008,s. 3.

() Decyzja delegowana Komisji (UE) 2019/1597 z dnia 3 maja 2019 r. uzupelniajaca dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/98/WE w odniesieniu do wspdlnej metody i minimalnych wymagan jako$ciowych dla jednolitego pomiaru pozioméw odpadéw
zywnosci (Dz.U. L 248 2 27.9.2019, s. 77).



ZALACZNIK

FORMAT ZGLASZANIA DANYCH DOTYCZACYCH POZIOMU ODPADOW ZYWNOSCI
FORMAT PRZEKAZYWANIA DANYCH DOTYCZACYCH ILOSCI ODPADOW ZYWNOSCI ORAZ DANYCH ZWIAZANYCH Z ZAPOBIEGANIEM POWSTAWANIU ODPADOW ZYWNOSCI
Dane dotyczace ilo$ci odpadéw zywnoéci (w tonach metrycznych $wiezej masy)

Etap laficucha dostaw zZywnosci

Odpady zywnosci, o ktérych mowa w art. 1 decyzji delegowanej (UE) 2019/1597

Odpady zywnosci ogétem

Frakcja odpadéw zywnosci ogétem, sktadajaca sie czgsciowo z
zywnoSci przeznaczonej do spozycia przez ludzi (o ktorej mowa w
art. 3 lit. a) decyzji delegowanej (UE) 2019/1597)

Odpady zywnosci wyrzucane jako Scieki lub ze
$ciekami (o ktorych mowa w art. 3 lit. b) decyzji
delegowanej (UE) 2019/1597)

Produkcja podstawowa

Przetworstwo i wytworstwo

Sprzedaz detaliczna i inna dystry-
bucja zywnosci

Restauracje i ustugi gastrono-
miczne

Gospodarstwa domowe

Suma

Dane dotyczace gospodarowania nadwyzkami zywnosci zwiazanego z zapobieganiem powstawaniu odpadéw zywnosci (w tonach metrycznych $wiezej masy)

Etap tanicucha dostaw zywnosci

Zywno$¢ przeznaczona do redystrybucji w
celu spozycia przez ludzi (o ktérej mowa w
art. 3 lit. ¢) decyzji delegowanej (UE)
2019/1597)

Zywno$¢ wprowadzona do obrotu w celu przetworzenia na paszg
(o ktérej mowa wart. 3 lit. d) decyzji delegowanej (UE) 2019/1597)

Wycofane srodki spozyweze (o ktérych mowa w
art. 3 lit. e) decyzji delegowanej (UE) 2019/1597)

Produkcja podstawowa

Przetworstwo i wytworstwo

Sprzedaz detaliczna i inna dystry-
bucja zywnosci

Restauracje i ustugi gastrono-
miczne

Gospodarstwa domowe

Suma

—  Podanie biale: danych jest obowiazkowe.
—  Pola szare: podanie danych jest dobrowolne.
—  Podanie danych jest dobrowolne.
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B. FORMAT SPRAWOZDANIA Z KONTROLI JAKOSCI TOWARZYSZACEGO DANYM, O KTORYCH MOWA W CZESCI A
1. Cele sprawozdania
Cele sprawozdania z kontroli jakosci to:
— ocena metod pomiaru pozioméw odpadéw zywnosci, okreslonych w zalacznikach 11 i IV do decyzji delegowanej
(UE) 2019/1597;
— ocena jakosci danych dotyczacych zgloszonych ilosci odpadéw zywnosci;
— ocena jakosci proces6w zbierania danych, w tym zakresu i zatwierdzania Zrédet danych administracyjnych oraz
zasadnosci pod wzgledem statystycznym podej$¢ opartych na badaniach,
— podanie przyczyn istotnych zmian w przekazywanych danych miedzy latami sprawozdawczymi oraz zagwaranto-
wanie dokladnosci tych danych.
2. Informacje ogélne
Pafistwo cztonkowskie:
Organizacja przedkladajaca dane i opis:
Osoba wyznaczona do kontaktéw/dane kontaktowe:
Rok sprawozdawczy:
Data zlozenia/wersja:
Link do danych opublikowanych przez panstwo cztonkowskie (jezeli dotyczy):
3. Informacje ogélne na temat zbierania danych
Nalezy wskaza¢ metodg zastosowang do pomiaru ilosci odpadéw Zywnosci wytworzonych w danym roku sprawoz-
dawczym, dla kazdego etapu faficucha dostaw zywnosci (zaznaczy¢ krzyzykiem odpowiednie pola w tabeli, by wska-
zal, czy dane sg zbierane zgodnie z metoda okre$long w zalgczniku IIl czy w zalaczniku IV do decyzji delegowane;j
(UE) 2019/1597).
Dane zbierane zgodnie z metodg okreslong | Dane zbierane zgodnie z metodg okre§long w
Etap tanicucha dostaw Zywnosci w zalaczniku 11l do decyzji delegowane;j zalaczniku IV do decyzji delegowanej (UE)
(UE) 2019/1597 2019/1597
Produkcja podstawowa
Przetworstwo i wytworstwo
Sprzedaz detaliczna i inna dy-
strybucja zywnosci
Restauracje i ustugi gastrono-
miczne
Gospodarstwa domowe
4. Informacje dotyczace pomiaru przeprowadzonego zgodnie z metoda okreslong w zalgczniku III
4.1. Ogélny opis Zrodet danych stuzgcych do pomiaru poziomow odpaddw zZywnosci w ramach metody okreslonej w zatgczniku III do

decyzji delegowanej (UE) 2019/1597

Nalezy poda¢ Zrédta danych na temat ilosci odpadéw zywnosci dla kazdego etapu fancucha dostaw Zywnosci (zazna-
czy¢ krzyzykiem wszystkie pola w tabeli, ktére maja zastosowanie).
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Etap taficucha dostaw zywnosci

Na podstawie danych
zbieranych do celéw
rozporzadzenia (WE) nr
2150/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady (')

Na podstawie specjalnego
badania (np.: badanie naukowe,
sprawozdanie konsultacyjne)

Inne Zrédta lub polaczenie
réznych Zrodet (nalezy
wyszczeg6lni¢ w pkt 4.2) (np.
sprawozdawczos¢
administracyjna, dobrowolne
zobowigzania sektora
przemystowego)

Produkcja podstawowa

Przetworstwo i wytworstwo

Sprzedaz detaliczna i inna
dystrybucja zywnosci

Restauracje i ustugi gastro-
nomiczne

Gospodarstwa domowe

(") Rozporzadzenie (WE) nr 2150/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 listopada 2002 r. w sprawie statystyk odpadéw (Dz.U.

L 33229.12.2002,s. 1).




4.2. Szczegotowy opis metod pomiaru pozioméw odpaddw zywnosci w ramach metody okreslonej w zatgczniku III do decyzji delegowanej (UE) 2019/1597

W przypadku kazdego etapu lfaficucha dostaw zywnosci nalezy opisa¢ metody pomiaru iloéci odpadéw zywnosci, poprzez odniesienie do zalgcznika Il do decyzji delegowanej (UE)

2019/1597.

Etap laficucha dostaw
Zywnosci

Krotki opis zastosowanych metod
(w tym w stosownych
przypadkach metod pomiaru
ilosci odpadéw zywnosci w
odpadach zmieszanych)

Podmioty podajace dane na temat
odpadéw zywnosci [np. rolnicy,
przedsigbiorstwa spozywcze
(podmioty prowadzace
przedsigbiorstwa spozywcze),
podmioty gospodarujace
odpadami, gminy, gospodarstwa
domowe]

W przypadku proby iflub
skalowania nalezy poda¢
informacje o wielkosci i doborze
proby oraz opisaé metody
skalowania.

Opis gléwnych kwestii majacych
wplyw na dokladnos¢ danych, w
tym bledow zwigzanych z
poborem proby, zakresem,
pomiarem, przetwarzaniem i
brakiem odpowiedzi

Opis procesu kontroli
poprawnosci danych, w tym
mozliwe zrédla niepewnosci i ich
prawdopodobny wplyw na
zgloszone wyniki

Produkcja podstawowa

Przetworstwo 1 wytwor-
Stwo

Sprzedaz detaliczna i in-
na dystrybucja Zywnosci

Restauracje i ustugi gas-
tronomiczne

Gospodarstwa domowe

5. Informacje dotyczace pomiaréw zgodnie z metoda okreslong w zalaczniku IV do decyzji delegowanej (UE) 2019/1597

Nalezy poda¢ informacje dotyczace kazdego etapu taficucha dostaw Zywnosci, w odniesieniu do kt6rych dokonano obliczeni w roku sprawozdawczym.

Etap faricucha dostaw

zZywnosci

Dane dotyczace ilosci odpadéw Zywnosci
wykorzystane jako podstawa obliczeii

Dane spoleczno-ekonomiczne wykorzystane do obliczen

Opis metod stosowanych
do obliczen

Wartos¢ [t]

Rok

Rodzaj danych (np.
populacja, produkgja
zywnosci) (¥)

Wartos$¢ (¥)

Rok (¥) Zrédlo (*)

Produkcja podstawo-
wa

Przetworstwo i wy-
tworstwo
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7.1.

Etap lanicucha dostaw Dane dotyczace iloci odpadéw zywnosci
zZywnosci wykorzystane jako podstawa obliczen

Dane spofeczno-ekonomiczne wykorzystane do obliczen

Opis metod stosowanych
do obliczen

Wartos¢ [t]

zywnosci) (¥)

Rodzaj danych (np.
Rok populacja, produkgcja Warto$¢ (*) Rok (*)

Zrédlo ()

Sprzedaz detaliczna i
inna dystrybucja zyw-
nosci

Restauracje i ustugi
gastronomiczne

Gospodarstwa domo-

we

(*) W przypadku wigkszej liczby zrédet wykorzystanych danych nalezy w razie potrzeby doda¢ dodatkowe wiersze w ramach odpowiedniego etapu faficucha dostaw zywnosci.

Dobrowolna sprawozdawczo$¢

Nalezy poda¢ informacje dotyczace kazdego zbioru dobrowolnie zgloszonych danych.

Nazwa zbioru danych (o ktérych mowa w art. 3 lit.
a)—e) decyzji delegowanej (UE) 2019/1597)

Etap taficucha dostaw zywnosci

Krétki opis metody zbierania danych

Zrédto - link do dokumentu referencyjnego (w
stosownych przypadkach)

W stosownych przypadkach nalezy dodaé wiersze.

Zmiany w metodzie obliczania oraz zglaszanie probleméw

Opis zmian w metodzie obliczania (w stosownych przypadkach)

Nalezy opisa¢ istotne zmiany w metodzie obliczania stosowanej w roku sprawozdawczym, o ile nastapily (nalezy uwzgledni¢ zwlaszcza korekty retrospektywne, ich charakter oraz to,
czy w odniesieniu do konkretnych lat sprawozdawczych nalezy zglosi¢ przerwe w szeregu). Nalezy opisaé to oddzielnie dla kazdego etapu taficucha dostaw zywnosci i podaé
dokladng lokalizacje odpowiednich pdl tabeli (nazwa tabeli, etap fancucha dostaw zywnosci, nagtéwek kolumny).

W stosownych przypadkach nalezy dodaé wiersze.
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7.2.

7.3.

Wyjasnienie réznic w masie (w stosownych przypadkach)

Nalezy wyjasni¢ przyczyny réznic w tonazu (z ktérymi etapami fancucha dostaw zywnosci, sektorami lub szacunkami sg zwigzane te réznice oraz jaka jest tego przyczyna), jezeli
odchylenie przekracza 20 % w stosunku do danych przedlozonych za poprzedni rok sprawozdawczy.

Etap lancucha dostaw zywnosci Odchylenie (%) Gléwna przyczyna réznicy

W stosownych przypadkach nalezy dodaé wiersze.

Zglaszanie probleméw (jezeli dotyczy)

W przypadku probleméw z przyporzadkowaniem odpadéw zywnosci do danego etapu tancucha dostaw zywnosci nalezy podaé opis probleméw. Dla kazdego konkretnego prob-
lemu nalezy poda¢ dokladng lokalizacje odpowiednich pdl tabeli (nazwa tabeli, etap laficucha dostaw Zywnosci, nagtéwek kolumny).

Poufnosé

W razie potrzeby nalezy podaé uzasadnienie wstrzymania publikacji konkretnych czgsci niniejszego sprawozdania. Dla kazdego konkretnego przypadku nalezy podaé doktadng loka-
lizacje odpowiednich pél tabeli (nazwa tabeli, etap faficucha dostaw Zywnosci, nagléwek kolumny).

Gléwne krajowe strony internetowe, dokumenty referencyjne i publikacje

Nalezy poda¢ linki do gtéwnych krajowych stron internetowych, dokumentéw referencyjnych i publikacji, ktére wykorzystuje si¢ podczas zbierania danych na temat ilosci odpadéw
Zywnosci.

Etap lanicucha dostaw Zywnosci Odniesienia

W stosownych przypadkach nalezy dodaé wiersze.

610C°CIC

[1d ]

forysfodoing mun Amopdzin yruuarzg

S¥[01€ T



L 310/46 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 2.12.2019
DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2019/2001
z dnia 28 listopada 2019 r.
zmieniajgca decyzj¢ 2009/821/WE w odniesieniu do wykazéw punktéw kontroli granicznej i
jednostek weterynaryjnych w systemie TRACES
(notyfikowana jako dokument nr C(2019) 8579)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPE]JSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych majacych
zastosowanie w handlu wewngtrzunijnym niekt6rymi zywymi zwierzgtami i produktami w perspektywie wprowadzenia
rynku wewnetrznego ('), w szczeg6lnosci jej art. 20 ust. 11 3,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 91/496/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. ustanawiajacg zasady regulujgce organizacje kontroli
weterynaryjnych zwierzat wprowadzanych na rynek Wspdlnoty z panstw trzecich i zmieniajacg dyrektywy 89/662/EWG,
90/425/EWG oraz 90/675/EWG (%), w szczegblnosci jej art. 6 ust. 4 akapit drugi oraz art. 6 ust. 5,

uwzgledniajgc dyrektywe Rady 97/78/WE z dnia 18 grudnia 1997 r. ustanawiajacg zasady regulujgce organizacje kontroli
weterynaryjnej produktéw wprowadzanych do Wspélnoty z panstw trzecich (), w szczeglnosci jej art. 6 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)

S

M S R |

W decyzji Komisji 2009/821/WE (%) ustanowiono wykaz punktéw kontroli granicznej zatwierdzonych zgodnie z
dyrektywami 91/496/EWG i 97/78|WE oraz wykaz jednostek centralnych, regionalnych i lokalnych w zintegrowa-
nym skomputeryzowanym systemie weterynaryjnym (TRACES). Wykazy te sa okre$lone odpowiednio w zalgczniku
1 i zalaczniku II do tej decyzji.

W zwigzku z informacjami przekazanymi przez Dani¢ zatwierdzenie punktu kontroli granicznej w porcie lotniczym
Billund nalezy ograniczy¢ do koniowatych oraz zwierzat innych niz kopytne, a zatwierdzenie punktu kontroli gra-
nicznej w porcie w Hantsholm nalezy ograniczy¢ do pakowanych produktéw rybotéwstwa. Nalezy zatem odpo-
wiednio zmieni¢ wykaz wpiséw dotyczacych tego panstwa czlonkowskiego w zalaczniku I do decyzji
2009/821/WE.

W zwiazku z informacjami przekazanymi przez Grecje nalezy usungé kategorie zwierzat kopytnych i koniowatych z
zatwierdzenia drogowego punktu kontroli granicznej w Evzoni, a punkt kontroli granicznej w porcie lotniczym w
Salonikach powinien zostaé zatwierdzony réwniez w odniesieniu do pakowanych produktéw przeznaczonych do
spozycia przez ludzi do przechowywania w temperaturze otoczenia. Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ wykaz
wpiséw dotyczacych tego panstwa czlonkowskiego w zalaczniku I do decyzji 2009/821/WE.

W zwigzku z informacjami przekazanymi przez Hiszpani¢ zatwierdzenie punktu kontroli granicznej w porcie w
Maladze powinno zosta¢ ograniczone do produktéw przeznaczonych do spozycia przez ludzi. Nalezy zatem odpo-
wiednio zmieni¢ wykaz wpiséw dotyczacych tego panstwa czlonkowskiego w zalaczniku I do decyzji
2009/821/WE.

W zwigzku z informacjami przekazanymi przez Wlochy z zatwierdzenia punktu kontroli granicznej w porcie w
Cagliari nalezy wykluczy¢ tusze zwierzat kopytnych, w punkcie kontroli granicznej w porcie w Genui nalezy zawie-
si¢ osrodek inspekeyjny, a w punkcie kontroli granicznej na lotnisku Milano-Malpensa nalezy doda¢ nowy o$rodek
inspekcyjny. Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ wykaz wpiséw dotyczacych tego pafistwa czlonkowskiego w
zalgczniku I do decyzji 2009/821/WE.

Chorwagja poinformowala Komisje, ze po restrukturyzacji administracyjnej liczba lokalnych urzedéw weterynaryj-
nych zostala zmniejszona z dwunastu do pigciu jednostek. Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ zalgcznik IT do
decyzji 2009/821/WE.

Dz.U.L 2242z 18.8.1990, s. 29.

Dz.U.L 268 z 24.9.1991, s. 56.

Dz.U.L 24 2 30.1.1998,s. 9.

Decyzja Komisji 2009/821/WE z dnia 28 wrze$nia 2009 r. ustalajaca wykaz zatwierdzonych punktéw kontroli granicznej, ustanawia-
jaca niektdre zasady kontroli przeprowadzanych przez ekspertéw weterynaryjnych Komisji oraz ustanawiajagca jednostki weteryna-
ryjne w systemie TRACES (Dz.U.L 296 z 12.11.2009, s. 1).
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(7)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinia Statego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci i Pasz,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE;

Artykut 1

W zalgcznikach 11 1T do decyzji 2009/821/WE wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalacznikiem do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS
Czlonek Komisji
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ZALACZNIK

W zalacznikach I 11 do decyzji 2009/821/WE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w zalgczniku I wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) w czesci dotyczacej Danii wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

(i) wpis dotyczacy portu lotniczego w Billund otrzymuje brzmienie:

Billund DK BLL 4 A Us), E, 0"
(ii) wpis dotyczacy portu w Hanstholm otrzymuje brzmienie:
,Hanstholm DK HAN 1 P HC-T(ER)(1)(2)(3)
b) w czesci dotyczacej Grecji wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
(i) wpis dotyczacy drogowego punktu kontroli granicznej w Evzoni otrzymuje brzmienie:
»Evzoni GREVZ 3 R HC, NHC-NT o’
(ii) wpis dotyczacy portu lotniczego w Salonikach otrzymuje brzmienie:
,Thessaloniki GR SKG 4 A HC-T(CH)(2), HC-NT | O”
(2), NHC-NT

¢) wczesci dotyczacej Hiszpanii wpis dotyczacy portu w Maladze otrzymuje brzmienie:

~Malaga ES AGP 1 P HC”

d) w czesci dotyczacej Wloch wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

(i) wpis dotyczacy portu w Cagliari otrzymuje brzmienie:

,Cagliari IT CAG 1 P HC(16), NHC(2)”

(i) wpis dotyczacy portu w Genui otrzymuje brzmienie:

»Genova ITGOA 1 P Calata Sanita HC(2), NHC-NT(2)
(terminal Sech)

Nino Ronco NHC-NT(2)(*)
(terminal Messina)

Portodi Voltri (Voltri) | HC(2), NHC-NT(2)

Ponte Paleocapa NHC-NT(6)”
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(ili) pozycja dotyczaca portu lotniczego Milano-Malpensa otrzymuje brzmienie:

,Milano-
Malpensa

IT MXP 4 A

Magazzini HC(2), NHC(2)

aeroportuali ALHA

ALHA Airport MXP U, E
SpA

Cargo City MLE HC(2) 0)

Cargo Beta - Trans

HC(2), NHC(2)"

2) w zalaczniku Il wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

cze$¢ dotyczaca Chorwagji otrzymuje brzmienie:

,HR00001 Zagreb
HR00002 Varazdin
HR00003 split
HR00004 Rijeka
HR00005 Osijek”
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE, Euratom) 2019/2002
z dnia 28 listopada 2019 r.

dotyczgca upowaznienia Bulgarii do dalszego wykorzystywania okreslonych przyblizonych danych
szacunkowych do obliczania podstawy zasobow wlasnych opartych na VAT w odniesieniu do
miedzynarodowego przewozu oséb do korica 2023 r.

(notyfikowana jako dokument nr C(2019) 8590)

(Jedynie tekst w jezyku bulgarskim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Europejska Wspélnote Energii Atomowej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1553/89 z dnia 29 maja 1989 r. w sprawie ostatecznych jednoli-
tych warunkéw poboru Srodkéw wilasnych pochodzacych z podatku od wartosci dodanej (1), w szczegdlnosci jego art. 6
ust. 3 tiret drugie,

po konsultacjach z Komitetem Doradczym ds. Zasobéw Whasnych,
a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) ~ Na mocy art. 390a dyrektywy Rady 2006/112/WE (*) Bulgaria moze, na warunkach obowigzujacych w tym par-
stwie czlonkowskim w dniu jego przystgpienia, utrzymaé zwolnienie w odniesieniu do migdzynarodowego prze-
wozu 0s6b, o ktérym mowa w czesci B pkt 10 zalacznika X do tej dyrektywy tak dlugo, jak takie samo zwolnienie
jest stosowane w jednym z panstw cztonkowskich nalezgcych do Wspélnoty w dniu 31 grudnia 2006 r. Zgodnie
z tym artykulem transakcje te nalezy uwzgledniaé przy okreslaniu podstawy zasobow wlasnych opartych na VAT.

(2)  Decyzja Komisji 2010/4/UE, Euratom (*) upowazniono Bulgari¢ m.in. do wykorzystywania przyblizonych danych
szacunkowych w odniesieniu do migdzynarodowego przewozu oséb, o ktérym mowa w czesci B pkt 10 w zalgcz-
niku X do dyrektywy 2006/112/WE, dla celéw obliczenia podstawy zasobéw wlasnych opartych na VAT w okresie
od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia 31 grudnia 2018 r.

(3) W piSmie z dnia 4 kwietnia 2019 r. Bulgaria zwrdcila si¢ do Komisji o upowaznienie do dalszego wykorzystywania
okreslonych przyblizonych danych szacunkowych w celu obliczania podstawy zasobéw wlasnych opartych na VAT.
Bulgaria nie jest w stanie dokladnie obliczy¢ podstawy zasobéw wihasnych opartych na VAT w przypadku transakej,
o ktérych mowa w czgsci B pkt 10 w zalgczniku X do dyrektywy 2006/112/WE, w odniesieniu do migdzynarodo-
wego przewozu 0séb. Przeprowadzenie takich obliczen prawdopodobnie pociagneloby za soba obciazenia admini-
stracyjne niewspdimierne do skutkéw tych transakgji dla facznej podstawy zasobéw whasnych Bulgarii opartych na
VAT. Bulgaria jest w stanie dokonaé obliczent w oparciu o przyblizone dane szacunkowe dotyczace przedmiotowe;j
kategorii transakcji. Nalezy zatem upowazni¢ Bulgarie do dalszego obliczania podstawy zasoboéw wiasnych opartych
na VAT z wykorzystaniem przyblizonych danych szacunkowych w odniesieniu do migedzynarodowego przewozu
0so6b.

(4) W celu zachowania przejrzysto$ci oraz pewnosci prawa nalezy ograniczy¢ w czasie stosowanie niniejszego upowaz-
nienia,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Dla celé6w obliczenia podstawy zasobéw wiasnych opartych na VAT w okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia 31 grud
nia 2023 r. upowaznia si¢ Bulgari¢ do wykorzystywania przyblizonych danych szacunkowych w odniesieniu do miedzyna-
rodowego przewozu 0séb, o ktérym mowa w czesci B pkt 10 w zalgczniku X do dyrektywy 2006/112/WE.

() Dz.U.L15527.6.1989,s.9.

() Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 347
z 11.12.2006, s. 1).

() Decyzja Komisji 2010/4/UE, Euratom z dnia 22 grudnia 2009 r. upowazniajaca Bulgarie do wykorzystywania danych statystycznych
za lata poprzedzajace rok przedostatni oraz do wykorzystywania okreslonych przyblizonych danych szacunkowych do obliczania
podstawy zasobow wlasnych opartych na VAT (Dz.U. L 3 z 7.1.2010, s. 17).
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Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Bulgarii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Giinther OETTINGER
Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE, Euratom) 2019/2003
z dnia 28 listopada 2019 r.

dotyczgca upowaznienia Irlandii do dalszego wykorzystywania okres§lonych przyblizonych danych
szacunkowych do obliczania podstawy zasobéw wlasnych opartych na VAT w odniesieniu do
przewozu 0s6b do korica 2023 r.

(notyfikowana jako dokument nr C(2019) 8593)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Europejska Wspdlnote Energii Atomowej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1553/89 z dnia 29 maja 1989 r. w sprawie ostatecznych jednoli-
tych warunkéw poboru $rodkéw wilasnych pochodzacych z podatku od wartosci dodanej (1), w szczegdlnosci jego art. 6
ust. 3 tiret drugie,

po konsultacjach z Komitetem Doradczym ds. Zasobéw Whasnych,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)~ Na mocy art. 371 dyrektywy Rady 2006/112/WE () Irlandia moze utrzymac zwolnienia dla transakeji, o ktérych
mowa w czesci B zalacznika X do tej dyrektywy, jesli transakcje te byly objete zwolnieniem w dniu 1 stycznia
1978 r. Zgodnie z tym artykulem transakcje te nalezy uwzglednia¢ przy okreslaniu podstawy zasobéw wiasnych
opartych na VAT.

(2)  Decyzja Komisji 2010/5/UE, Euratom () Irlandi¢ upowazniono do wykorzystywania przyblizonych danych szacun-
kowych w odniesieniu do nastgpujacej kategorii transakcji, o ktorej mowa w cz¢ci B w zalaczniku X do dyrektywy
Rady 2006/112[WE: przew6z 0séb (pkt 10), od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia 31 grudnia 2018 r.

(3) W piSmie z dnia 30 kwietnia 2019 r. Irlandia zwrécila si¢ do Komisji o upowaznienie do dalszego wykorzystywania
okreslonych przyblizonych danych szacunkowych w celu obliczania podstawy zasoboéw wiasnych opartych na VAT.
Irlandia nie jest w stanie dokladnie obliczy¢ podstawy zasobéw wiasnych opartych na VAT w przypadku transakdji,
o ktérych mowa w czgsci B pkt 10 w zalgczniku X do dyrektywy 2006/112/WE, w odniesieniu do przewozu oséb.
Przeprowadzenie takich obliczenn prawdopodobnie pociggneloby za sobg obcigzenia administracyjne niewspol-
mierne do skutkéw tych transakgji dla tacznej podstawy zasobéw wiasnych Irlandii opartych na VAT. Irlandia jest
w stanie dokona¢ obliczefi w oparciu o przyblizone dane szacunkowe dotyczace przedmiotowej kategorii transakji.
Nalezy zatem upowazni¢ Irlandi¢ do dalszego obliczania podstawy zasobéw wiasnych opartych na VAT z wykorzys-
taniem przyblizonych danych szacunkowych w odniesieniu do przewozu oséb.

(4) W celu zachowania przejrzystosci oraz pewnosci prawa nalezy ograniczy¢ w czasie stosowanie niniejszego upowaz-
nienia,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Dla celéw obliczenia podstawy zasobéw wlasnych opartych na VAT w okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia
31 grudnia 2023 r. upowaznia si¢ Irlandie do wykorzystywania przyblizonych danych szacunkowych w odniesieniu do
przewozu 0s6b, o ktérym mowa w czesci B pkt 10 w zalaczniku X do dyrektywy 2006/112/WE.

() Dz.U.L15527.6.1989,s.9.

() Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wsp6lnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 347
z 11.12.2006, s. 1).

(®) Decyzja Komisji 2010/5/UE, Euratom z dnia 22 grudnia 2009 r. upowazniajaca Irlandi¢ do wykorzystywania okreslonych przyblizo-
nych danych szacunkowych do obliczania podstawy zasobéw wlasnych opartych na VAT (Dz.U. L 3 z 7.1.2010, s. 19).
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Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Irlandii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Giinther OETTINGER
Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE, Euratom) 2019/2004
z dnia 28 listopada 2019 r.

zmieniajaca decyzje 2005/872/WE, Euratom w zakresie, w jakim upowaznia ona Republike Czeska
do wykorzystywania okre§lonych przyblizonych danych szacunkowych do obliczania podstawy
zasobéw wlasnych opartych na VAT w odniesieniu do przewozu 0séb

(notyfikowana jako dokument nr C(2019) 8595)

(Jedynie tekst w jezyku czeskim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPE]JSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
uwzgledniajac Traktat ustanawiajgcy Europejska Wspolnote Energii Atomowej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1553/89 z dnia 29 maja 1989 r. w sprawie ostatecznych jednoli-
tych warunkéw poboru $rodkéw wilasnych pochodzacych z podatku od wartosci dodanej ('), w szczegdlnosci jego art. 6
ust. 3 tiret drugie,

po konsultacjach z Komitetem Doradczym ds. Zasobéw Wiasnych,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Namocy art. 381 dyrektywy Rady 2006/112/WE (}) Republika Czeska moze, na warunkach obowigzujacych w tym
panstwie cztonkowskim w dniu jego przystapienia, utrzymac¢ zwolnienie w odniesieniu do migdzynarodowego prze-
wozu 0s6b, o ktérym mowa w czgsci B pkt 10 zalacznika X do tej dyrektywy tak dlugo, jak takie samo zwolnienie
jest stosowane w jednym z panstw cztonkowskich nalezacych do Wspdlnoty w dniu 30 kwietnia 2004 r. Zgodnie
z tym artykulem transakcje te nalezy uwzgledniaé przy okreslaniu podstawy zasoboéw wlasnych opartych na VAT.

(2)  Przepisami art. la decyzji Komisji 2005/872/WE, Euratom (*) upowazniono Republike Czeskg do stosowania pod-
stawy posredniej obliczeniowej w postaci stalej wartosci procentowej w odniesieniu do transakgji, o ktérych mowa
w czgsci B pkt 10 zalacznika X do dyrektywy 2006/112/WE, dotyczacych przewozu oséb.

(3) W toku ostatniej kontroli dotyczacej zasobéw whasnych opartych na VAT stwierdzono, ze upowaznienie do stoso-
wania uproszczonej metody obliczen w odniesieniu do transakgji, o ktorych mowa w czgsci B pkt 10 zalgcznika X
do dyrektywy 2006/112/WE, bylo oparte na nieprawidtowych i niekompletnych danych. Gdyby Komisja byla
w posiadaniu prawidtowych i kompletnych danych, nie udzielitaby Republice Czeskiej upowaznienia na stosowanie
przyblizonych danych szacunkowych w odniesieniu do przewozu osob za lata 2015-2020. Nalezy zatem skresli¢
art. la decyzji 2005/872/WE, Euratom z mocg wsteczng.

(4)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzj¢ 2005/872[WE, Euratom,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Skresla si¢ art. 1a decyzji 2005/872/WE, Euratom.

Artykut 2
Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Czeskiej.

() Dz.U.L15527.6.1989,s.9.

() Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wsp6lnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 347
z 11.12.2006, s. 1).

() Decyzja Komisji 2005/872/WE, Euratom z dnia 21 listopada 2005 r. upowazniajagca Republike Czeska do wykorzystywania pewnych
przyblizonych danych szacunkowych w obliczaniu podstawy zasobéw wlasnych opartych na VAT (Dz.U. L 322 z 9.12.2005, s. 19).
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Artykut 3

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 26 listopada 2015 .

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Giinther OETTINGER
Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2019/2005
z dnia 29 listopada 2019 r.

w sprawie emisji gazéw cieplarnianych objetych decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady
nr 2009/406/WE przypadajacych na poszczegélne panstwa czlonkowskie za rok 2017

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 525/2013 z dnia 21 maja 2013 r. w sprawie
mechanizmu monitorowania i sprawozdawczosci w zakresie emisji gazéw cieplarnianych oraz zglaszania innych informa-
¢ji na poziomie krajowym i unijnym, majgcych znaczenie dla zmiany klimatu, oraz uchylajace decyzje nr 280/2004/WE (),
w szczeg6lnosci jego art. 19 ust. 6,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2009/406/WE (%) ustanowiono roczne limity emisji dla kazdego pari-
stwa cztonkowskiego na kazdy rok w okresie 2013-2020 oraz mechanizm corocznej oceny zgodnosci z tymi limi-
tami. Roczne limity emisji panistw czlonkowskich, wyrazone w tonach ekwiwalentu CO,, zawarte s3 w decyzji
Komisji 2013/162/UE (°). Dostosowania rocznych limitéw emisji dla kazdego panistwa cztonkowskiego okreslono
w decyzji wykonawczej Komisji 2013/634/UE (¥).

(2)  Wart. 19 rozporzadzenia (UE) nr 525/2013 okreslono procedure przegladu wykazéw emisji gazéw cieplarnianych
panstw cztonkowskich do celéw oceny zgodnosci z decyzjg nr 2009/406/WE. Roczny przeglad, o ktérym mowa
w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 525/2013, zostal sporzadzony w oparciu o dane dotyczace emisji
w 2017 r., przekazane Komisji w marcu 2019 r. zgodnie z procedurami ustanowionymi w rozdziale IIl rozporzg-
dzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 749/2014 () i w zalaczniku XVI do tego rozporzadzenia.

(3)  Laczne emisje gazéw cieplarnianych objete decyzjg nr 2009/406/WE, przypadajace na poszczegélne panstwa czlon-
kowskie za rok 2017, powinny zosta¢ okreslone z uwzglednieniem korekt technicznych i zaktualizowanych szacun-
kéw obliczonych podczas rocznego przegladu, zawartych w koncowych sprawozdaniach z przegladu zgodnie
z art. 35 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 749/2014.

(4)  Niniejsza decyzja powinna wej$¢ w Zycie z dniem jej opublikowania, aby zapewnic jej zgodnos¢ z przepisami art. 19
ust. 7 rozporzadzenia (UE) nr 525/2013, ktére okreslaja date publikacji niniejszej decyzji jako dzien rozpoczynajacy
czteromiesigczny okres, podczas ktorego pafistwa czlonkowskie moga korzysta¢ z mechanizméw elastycznosci na
podstawie decyzji nr 2009/406/WE,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Catkowita suma emisji gaz6w cieplarnianych objetych decyzja nr 2009/406/WE, przypadajacych na poszczegdlne pafistwa
cztonkowskie za rok 2017, wynikajaca ze skorygowanych danych z wykazéw po zakoniczeniu rocznego przegladu, o kto-
rym mowa w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 525/2013, jest okreslona w zalgczniku do niniejszej decyzji.

() Dz.U.L1652z18.6.2013,s.13.

() Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2009/406/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie wysitkéw podjetych przez pafstwa
cztonkowskie, zmierzajacych do zmniejszenia emisji gazéw cieplarnianych w celu realizacji do roku 2020 zobowigzafi Wspdlnoty
dotyczacych redukeji emisji gazéw cieplarnianych (Dz.U. L 140 z 5.6.2009, s. 136).

() Decyzja Komisji 2013/162/UE z dnia 26 marca 2013 r. okreslajaca roczne limity emisji pafistw cztonkowskich na lata 2013-2020
zgodnie z decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 406/2009/WE (Dz.U. L 90 z 28.3.2013, 5. 106).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji 2013/634/UE z dnia 31 pazdziernika 2013 r. dotyczaca dostosowania rocznych limitéw emisji panstw
cztonkowskich na lata 2013-2020 zgodnie z decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 406/2009/WE (Dz.U. L 292 z 1.11.2013,
s. 19).

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 749/2014 z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie struktury, formatu, procesu przekazy-
wania i przegladu informacji zglaszanych przez panstwa cztonkowskie zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 525/2013 (Dz.U. L 203 z 11.7.2014, 5. 23).
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Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 29 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczacy
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ZALACZNIK
Emisje gazow cieplarnianych za rok 2017
Panstwo cztonkowskie objete decyzjg nr 2009/406/WE
(w tonach ekwiwalentu dwutlenku wegla)
Belgia 70824 562
Bulgaria 26526793
Czechy 62395184
Dania 32676908
Niemcy 466 857 281
Estonia 6205022
Irlandia 43 828 744
Grecja 45445291
Hiszpania 201107 413
Francja 352795706
Chorwagja 16 669 301
Wilochy 270145 340
Cypr 4270890
Lotwa 9243088
Litwa 14132498
Luksemburg 8743461
Wegry 43141883
Malta 1428480
Niderlandy 102 326 628
Austria 51651769
Polska 211506734
Portugalia 40186 365
Rumunia 75363 245
Stowenia 10 881767
Stowacja 21249803
Finlandia 30062 237
Szwecja 32530542
Zjednoczone Krélestwo 332050822
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DECYZJA KOMISJI (UE) 2019/2006
z dnia 29 listopada 2019 r.
dotyczjca uczestnictwa Irlandii w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1727
w sprawie Agencji Unii Europejskiej ds. Wspolpracy Wymiaréw Sprawiedliwo$ci w Sprawach
Karnych (Eurojust)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
uwzgledniajac Protokdl 21 w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii w odniesieniu do przestrzeni wol-
noéci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, zalgczonego do Traktatu o Unii Europejskiej i do Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 4,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Pismem skierowanym do Sekretarza Generalnego Komisji Europejskiej, zarejestrowanym w dniu 9 wrzesnia 2019 r.,
Irlandia powiadomila o swoim zamiarze uczestnictwa w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2018/1727 ().

(2)  Poniewaz uczestnictwo Irlandii w rozporzadzeniu (UE) 2018/1727 nie podlega zadnym szczegtowym warunkom,
srodki przejSciowe nie sg potrzebne.

(3)  Nalezy w zwigzku z tym potwierdzi¢ uczestnictwo Irlandii w rozporzadzeniu (UE) 2018/1727.

(4)  Rozporzadzenie (UE) 20181727 weszlo w zycie dnia 11 grudnia 2018 r. i jest stosowane od dnia
12 grudnia 2019 r.

(5)  Zgodnie z art. 4 protokotu nr 21 niniejsza decyzja powinna wejs¢ w Zycie w trybie pilnym nastgpnego dnia po jej
opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Potwierdza si¢ uczestnictwo Irlandii w rozporzadzeniu (UE) 2018/1727.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 29 listopada 2019 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczacy

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1727 z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie Agencji Unii Europejskiej ds.
Wspétpracy Wymiaréw Sprawiedliwosci w Sprawach Karnych (Eurojust) oraz zastapienia i uchylenia decyzji Rady 2002/187[WSiSW
(Dz.U.L 2952 21.11.2018, 5. 138).
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