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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) 2018/1793
z dnia 20 listopada 2018 r.

zatwierdzajace zmian¢ dokumentacji technicznej napoju spirytusowego zarejestrowanego pod
oznaczeniem geograficznym w zalaczniku III do rozporzadzenia (WE) nr 110/2008, ktéra
spowodowala zmiane jego specyfikacji podstawowych [,,Ron de Guatemala” (OG)]

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 110/2008 z dnia 15 stycznia 2008 r.
w sprawie definicji, opisu, prezentacji, etykietowania i ochrony oznaczen geograficznych napojéw spirytusowych oraz
uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 1576/89 ('), w szczegdlnosci jego art. 17 ust. 8 oraz art. 21,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zgodnie z art. 17 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 110/2008 Komisja przeanalizowala wniosek ,Asociacion
Nacional de Fabricantes de Alcoholes y Licores (ANFAL)” o zatwierdzenie zmiany dokumentacji technicznej
oznaczenia geograficznego ,Ron de Guatemala”, zarejestrowanego na mocy tego samego rozporzadzenia (WE)
nr 110/2008 ().

(2)  Ustaliwszy, ze wniosek jest zgodny z rozporzadzeniem (WE) nr 110/2008, Komisja opublikowala wniosek
o wprowadzenie zmiany zgodnie z art. 17 ust. 6 tego rozporzadzenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (%).

(3) Do Komisji nie wplynelo zadne o$wiadczenie o sprzeciwie zgodnie z art. 17 ust. 7 rozporzadzenia (WE)
nr 110/2008, nalezy zatem zatwierdzi¢ zmiane dokumentacji technicznej zgodnie z art. 17 ust. 8 rozporzadzenia
(WE) nr 110/2008.

(4)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Komitetu ds. Napojéw Spirytusowych,
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Zatwierdza si¢ zmiang dokumentacji technicznej opublikowang w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, dotyczaca
nazwy ,Ron de Guatemala” (OG).

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

() Dz.U.L39213.2.2008,s. 16.

(*) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 97/2014 z dnia 3 lutego 2014 r. zmieniajace zalacznik Il do rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 110/2008 w sprawie definicji, opisu, prezentacji, etykietowania i ochrony oznaczen geograficznych napojow spirytu-
sowych (Dz.U.L 332 4.2.2014,s.1).

() Dz.U.C317223.9.2017,s. 6.



L 294/2 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 21.11.2018

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 20 listopada 2018 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/1794
z dnia 20 listopada 2018 r.

zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2015/220 ustanawiajace zasady stosowania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1217/2009 ustanawiajacego sie¢ zbierania danych rachunkowych
o dochodach i dzialalno$ci gospodarczej gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1217/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. ustanawiajace sie¢ zbierania danych
rachunkowych o dochodach i dzialalno$ci gospodarczej gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej ('), w szczegdlnosci
jego art. 5a ust. 2 i art. 19 ust. 3,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(I) W art. 12 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2015/220 () okreslono laczna liczbe nalezycie
wypelnionych i przekazanych sprawozdafi z gospodarstw rolnych na pafistwo cztonkowskie, ktére kwalifikuja sie
do platnosci oplaty standardowej. W art. 19 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 1217/2009 przewidziano
obnizenie oplaty standardowej do 80 %, jezeli laczna liczba nalezycie wypelnionych i dostarczonych sprawozdan
z gospodarstw rolnych dla danego okregu FADN lub panstwa czlonkowskiego wynosi mniej niz 80 % liczby
gospodarstw przekazujacych dane, okreSlonej dla danego okregu FADN lub dla danego pafistwa czlonkow-
skiego. W celu zapewnienia sprawiedliwego stosowania tego przepisu, nie powinno by¢ mozliwe udzielenie
rekompensaty za niedostarczone sprawozdania z gospodarstw rolnych w danym okregu FADN, w odniesieniu do
ktérego panstwo czlonkowskie przekazalo dane dla mniej niz 80 % liczby gospodarstw przekazujacych dane,
okreslonej dla tego okregu FADN.

(2) W art. 14 ust. 4 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2015/220 ustanowiono dwumiesigczny termin walidacji
przedlozonych sprawozdan z gospodarstw rolnych pod katem ich potencjalnej kwalifikowalnosci do platnosci
podwyzszonej oplaty standardowej. Aby zapewni¢ wigkszg jasno$¢ co do dlugosci tego okresu, powinien on by¢
wyrazony w dniach roboczych w danym panstwie czlonkowskim. Ponadto Komisja powinna mie¢ mozliwos¢
przedluzenia tego okresu w wyjatkowych i nalezycie uzasadnionych przypadkach.

(3)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2015/220.
(4)  Uwzgledniajgc charakter zmian, powinny one mieé zastosowanie od roku obrachunkowego 2018.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinig Komitetu ds. Sieci Danych Rachunkowych
Gospodarstw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu wykonawczym (UE) 2015/220 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) w art. 12 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,Sprawozdania z gospodarstw rolnych z okregu FADN o wigkszej liczbie przekazanych sprawozdan z gospodarstw
rolnych niz okre$lono w odniesieniu do tego okregu FADN w zalgczniku I nie sg jednak uznawane za kwalifikujace
si¢ do platnosci oplaty standardowej w okregu FADN, w odniesieniu do ktdrego panstwo czlonkowskie przekazato
dane dla mniej niz 80 % wymaganej liczby gospodarstw przekazujacych dane.”;

2) art. 14 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. Do podwyzki oplat standardowych, o ktérych mowa w ust. 3 lit. a) i b), moze zosta¢ doliczona oplata
w wysokoSci 2 EUR w roku obrachunkowym 2018 oraz 5 EUR od roku obrachunkowego 2019, jezeli dane
rachunkowe zostaly zweryfikowane przez Komisje zgodnie z art. 13 akapit pierwszy lit. b) niniejszego rozporza-
dzenia i zostaly uznane za nalezycie wypelnione zgodnie z art. 8 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1217/2009 w chwili
przedtozenia Komisji lub w terminie 40 dni roboczych od dnia, w ktérym Komisja poinformowala wnioskujace
panstwo czlonkowskie, ze przedlozone dane rachunkowe nie zostaly nalezycie wypekione.

() Dz.U.L328215.12.2009,s.27.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/220 z dnia 3 lutego 2015 r. ustanawiajace zasady stosowania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 12172009 ustanawiajacego sie¢ zbierania danych rachunkowych o dochodach i dzialalnosci gospodarczej gospodarstw
rolnych w Unii Europejskiej (Dz.U. L 46 z 19.2.2015, s. 1).
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W wyjatkowych i nalezycie uzasadnionych przypadkach Komisja moze podja¢ decyzje o przedluzeniu tego okresu
40 dni roboczych.

Komisja i agencja lacznikowa zainteresowanego panstwa czlonkowskiego potwierdzaja na piSmie date zakoriczenia
okresu 40 dni roboczych lub jakiegokolwiek jej przedtuzenia.”.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie siddmego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzgdzenie stosuje si¢ od roku obrachunkowego 2018.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 20 listopada 2018 .

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/1795
z dnia 20 listopada 2018 r.

ustanawiajgce procedure i kryteria do celow stosowania badania réwnowagi ekonomicznej
zgodnie z art. 11 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/34/UE

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/34/UE z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie
utworzenia jednolitego europejskiego obszaru kolejowego ('), w szczegdlnosci jej art. 11 ust. 4 akapit drugi,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dyrektywa 2012/34/UE zmieniong dyrektywa (UE) 2016/2370 (3 otworzono rynek krajowych kolejowych
przewozéw pasazerskich, majac na celu zakoficzenie budowy jednolitego europejskiego obszaru kolejowego. Moze
to mie¢ wplyw na organizacje i finansowanie kolejowych przewozéw pasazerskich §wiadczonych na podstawie
umowy o $wiadczenie ustug publicznych. Paistwa czlonkowskie moga wprowadzi¢ do swojego prawodawstwa
mozliwos¢ odmowy udzielenia dostgpu do infrastruktury, gdy nowy swobodny dostep do mozliwosci
$wiadczenia ustug kolejowych przewozéw pasazerskich zagrazalby réwnowadze ekonomicznej takich umoéw
o $wiadczenie ustug publicznych.

(2)  Z drugiej jednak strony takie ustugi, w zaleznoici od ich okreslonych cech, takich jak jako$¢, harmonogram,
obstugiwane stacje konicowe oraz potencjalni klienci docelowi, niekoniecznie musza bezposrednio konkurowaé
z ustugami publicznymi, a zatem wywieraja jedynie ograniczony wplyw na réwnowage ekonomiczng umowy
o $wiadczenie ustug publicznych. Ponadto moga wystgpowaé pozytywne efekty sieciowe dla podmiotéw
$wiadczgcych ushugi publiczne, korzysci netto dla pasazeréw lub wigksze korzysci spoleczne, ktére nalezy wzigé
pod uwage.

(3)  Dlatego niezbgdne jest zrownowazenie uzasadnionych intereséw podmiotéw realizujgcych umowy o $wiadczenie
ustug publicznych oraz wlasciwych organéw z nadrzednymi celami w postaci zakoficzenia budowy jednolitego
europejskiego obszaru kolejowego oraz czerpania wigkszych korzysci spolecznych bedacych wynikiem jego
utworzenia. Badanie réwnowagi ekonomicznej powinno umozliwi¢ osiggnigcie kompromisu miedzy tymi
konkurujgcymi interesami.

(4)  Rozporzadzenie (WE) nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady (°) stanowi, ze w zamian za wypelnianie
obowigzku uzytecznosci publicznej poprzez $wiadczenie kolejowych przewozéw pasazerskich podmioty moga
otrzyma¢ rekompensate finansowa, prawa wylaczne, lub jedno i drugie. Przyznanie operatorom kolejowym praw
wylacznych nie powinno jednak skutkowa¢ utrudnieniem dostepu do krajowych rynkéw pasazerskich
przewozéw kolejowych.

(5)  Takie prawa wylaczne nie powinny wykluczal prawa dostgpu innych przedsigbiorstw kolejowych, chyba ze
badanie réwnowagi ekonomicznej wykaze, iz — biorgc pod uwage warto$¢ praw wylacznych — nowe kolejowe
przewozy pasazerskie mialyby istotny negatywny wplyw na rentowno$¢ ustug $wiadczonych w ramach umowy
o $wiadczenie ustug publicznych lub koszty netto ich $wiadczenia dla wlasciwego organu, lub na jedno i drugie,
w zalezno$ci od porozumien o podziale ryzyka okreslonych w umowie o $wiadczenie ustug publicznych.

(6)  Z wnioskiem o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej nalezy wystegpowaé tylko w odniesieniu do
kolejowych przewozéw pasazerskich, ktdre nie sa Swiadczone w ramach umowy o $wiadczenie ustug publicznych
i ktére sa albo zupelnie nowe, albo wiaza si¢ z istotng zmiana istniejacych uslug. Pojecie to obejmuje réwniez
ustugi komercyjne $wiadczone przez ten sam podmiot, ktéry wykonuje umowe o $wiadczenie ustug publicznych.

(7)  Ocena, czy proponowang zmiang w ramach kolejowych przewozéw pasazerskich nalezy uznal za istotna,
powinna naleze¢ do organu regulacyjnego. Za istotna zmiang¢ mozna uznaé zwigkszenie czestotliwosci
przewozéw lub liczby stacji. Zréznicowania cen nie nalezy postrzegaé jako istotnej zmiany, chyba Ze jest ono
niezgodne z normalng praktyka rynkows, a w stosownych przypadkach — z biznesplanem przedlozonym
organowi regulacyjnemu w czasie, gdy przeprowadzano poprzednie badanie réwnowagi ekonomicznej.

() DzU.L343714.12.2012, 5. 32.

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/2370 z dnia 14 grudnia 2016 r. zmieniajaca dyrektywe 2012/34/UE
w odniesieniu do otwarcia rynku krajowych kolejowych przewozow pasazerskich oraz zarzadzania infrastrukturg kolejowa (Dz.U.L 352
223.12.2016,s. 1).

(®) Rozporzadzenie (\)VE) nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczace ustug publicznych
w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1191/69 i (EWG)
nr1107/70 (Dz.U.L 315z 3.12.2007,s. 1).
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(8)  Decyzja organu regulacyjnego powinna zawieral oceng¢ korzysci netto dla klientéw, ktére to korzysci wynikaja
z nowych kolejowych przewozéw pasazerskich w krotkim i Srednim okresie; nalezy w niej takze uwzglednié
dostarczone przez zarzadce infrastruktury informacje techniczne na temat stosownych wymagan infrastruktu-
ralnych oraz przewidywanego wplywu na wydajnos¢ sieci i optymalnego wykorzystania zdolnosci przepustowych
przez wszystkich wnioskodawcéw.

(9)  Organ regulacyjny powinien by¢ upowazniony do oceny prawdopodobnego wplywu nowej ustugi przewozéw
pasazerskich oraz do oceny tego, czy taki wplyw bylby istotny i méglby w zwiazku z tym zagrazal rownowadze
ekonomicznej istniejacej umowy o $wiadczenie ustug publicznych.

(10) Aby unikngé zaklécen juz funkcjonujgcych nowych kolejowych przewozéw pasazerskich i zapewnienia tym
nowym uslugom pewnosci prawa dotyczacej mozliwoSci prowadzenia przewozéw, nalezy ograniczy¢ dlugosé
okresu, w jakim mozna wystgpowaé z wnioskiem o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej,
i powigzad ja z czasem zlozenia przez wnioskodawce powiadomienia o zainteresowaniu prowadzeniem nowych
kolejowych przewozéw pasazerskich.

(11)  Aby wniosek o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej zostal uwzgledniony, nalezy w nim zawrzeé
uzasadnienie, Ze proponowana nowa ustuga zagrazataby réwnowadze ekonomicznej umowy o $wiadczenie ustug
publicznych.

(12) W celu zapewnienia pewnosci prawa wszystkim zainteresowanym stronom oraz umozliwienia zarzadcy infra-
struktury przetwarzania wnioskéw o przyznanie zdolnosci przepustowej zgodnie z procedura ustanowiong
w rozdziale IV sekcja 3 dyrektywy 2012/34/UE, organ regulacyjny powinien podjaé decyzje dotyczaca
réwnowagi ekonomicznej w ustalonych weze$niej ramach czasowych, a w kazdym przypadku przed uplywem
terminu przyjmowania wnioskéw o przyznanie zdolnosci przepustowej wyznaczonego przez zarzadcg infra-
struktury zgodnie z pkt 3 zalacznika VII do dyrektywy 2012/34/UE.

(13) Jezeli jednak w momencie otrzymania powiadomienia wnioskodawcy umowa o $wiadczenie ustug publicznych
znajduje si¢ na etapie konkurencyjnej procedury przetargowej i wystapiono z wnioskiem o przeprowadzenie
badania réwnowagi ekonomicznej, organ regulacyjny moze podja¢ decyzj¢ o zawieszeniu na ograniczony okres
rozpatrywania wniosku dotyczacego nowych kolejowych przewozéw pasazerskich, do czasu rozstrzygniecia
procedury dotyczacej nowej umowy o $wiadczenie ustug publicznych. Zawieszenie to powinno trwaé nie diuzej
niz 12 miesiecy od chwili otrzymania powiadomienia wnioskodawcy lub do czasu zamknigcia procedury
przetargowej, w zaleznosci od tego, co nastapi wczesniej.

Te przepisy szczegélne pozostaja bez uszczerbku dla stosowania niniejszego rozporzadzenia do umoéw
o S$wiadczenie ustug publicznych, ktére sa w trakcie realizacji w chwili otrzymania powiadomienia
wnioskodawcy. W tych okolicznosciach, oraz jezeli badanie réwnowagi ekonomicznej przeprowadzone
w odniesieniu do obowigzujacej umowy o $wiadczenie ustug publicznych wykaze, ze prawo dostgpu moze zostaé
przyznane, dostep ten powinien by¢ ograniczony w czasie, do momentu wygasni¢cia obowigzujacej umowy
o $wiadczenie ustug publicznych.

(14) Roéwnowage ekonomiczng umowy o Swiadczenie ustug publicznych nalezy uznaé za zagrozona, jezeli
proponowana nowa ustuga mialaby istotny negatywny wplyw na poziom zysku podmiotu $wiadczgcego ustugi
publiczne lub jej zapewnianie oznaczaloby istotny wzrost kosztéw netto dla whasciwego organu.

(15)  Oceniajac, czy wplyw mozna uznaé za istotny, organ regulacyjny powinien wzigé pod uwage kryteria takie jak
to, czy nowa ustuga nie stanowitaby zagrozenia dla rentownosci i ciaglosci ustug publicznych ze wzgledu na fakt,
ze albo realizacja zaméwienia publicznego nie bylaby dla podmiotu $wiadczacego ustugi publiczne
zrébwnowazona pod wzgledem gospodarczym, albo pociggalaby za sobg znaczny wzrost kosztéw netto dla
whasciwego organu.

(16) Poza analiza ekonomiczng organ regulacyjny powinien takze oceni¢ i wziagé pod uwage korzysci netto dla
klientéow w krotkim i $rednim okresie oraz wszelki wplyw na wydajno$¢ sieci i wykorzystanie zdolnosci
przepustowej. Organ regulacyjny powinien uwzgledni¢ dostarczone przez zarzadee infrastruktury informacje
techniczne na temat stosownych wymagan infrastrukturalnych, przewidywanego wplywu na wydajno$¢ sieci
i optymalnego wykorzystania zdolnosci przepustowych przez wszystkich wnioskodawcow.

(17) W analizie ekonomicznej nalezy polozy¢ nacisk na wplyw proponowanej nowej ustugi na umowe o $wiadczenie
ustug publicznych jako calo$¢, w tym na ustugi, na ktére szczegdlnie ma wplyw, przez caly okres jej trwania,
uwzgledniajac wartos¢ wszelkich istniejacych praw wylacznych, ktére mogly zostaé przyznane. Zadnej wstepnie
okreslonej ilosciowo wartosci progowej dotyczacej szkéd nie nalezy stosowaé w sposéb rygorystyczny ani
oderwany oraz nie nalezy okresla¢ Zadnej tego rodzaju wartosci progowej w przepisach krajowych. Oceng nalezy
oprze¢ na obiektywnej metodyce przyjetej przez organ regulacyjny z uwzglednieniem specyficznych
uwarunkowan transportu kolejowego w danym panstwie cztonkowskim.

(18) W przypadku gdy organ regulacyjny dochodzi do wniosku, ze nowe kolejowe przewozy pasazerskie zagrozityby
réwnowadze ekonomicznej umowy o $wiadczenie ustug publicznych, wowczas w swojej decyzji powinien
wskazaé, w stosownych przypadkach, mozliwe zmiany w nowych kolejowych przewozach pasazerskich, ktore
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umozliwityby przyznanie dostgpu. Organ regulacyjny moze wydawal zalecenia dla wlasciwego organu
w odniesieniu do innych mozliwych warunkéw, ktére umozliwityby przyznanie dostepu, zwlaszcza w $wietle
jego analizy korzysci netto dla klientéw wynikajacych z nowych kolejowych przewozoéw pasazerskich.

(19)  Jezeli wniosek o przyznanie dostgpu dotyczy nowych kolejowych przewozéw pasazerskich zgodnie z definicja
w art. 3 pkt 36 dyrektywy 2012/34|UE, a przeprowadzona przez organ regulacyjny obiektywna analiza
ekonomiczna wykaze, ze nowa ustuga przewozéw pasazerskich mialaby istotny negatywny wplyw na réwnowage
ekonomiczng umowy o $wiadczenie ustug publicznych, wéwczas organ regulacyjny powinien okresli¢ warunki
umozliwiajgce przyznanie dostepu zgodnie z art. 11a dyrektywy 2012/34/UE.

(20)  We wszystkich dziataniach zwiazanych z badaniem réwnowagi ekonomicznej organ regulacyjny nie powinien
ujawnia¢ informacji poufnych lub szczegdlnie chronionych informacji handlowych otrzymanych od stron.
W szczegblnosci powinien on usungé takie informacje z decyzji przeznaczonej do publikacji. Wszystkie decyzje
organéw regulacyjnych, w tym decyzje dotyczace poufnego charakteru otrzymanych informacji, podlegaja
kontroli sagdowej zgodnie z art. 56 ust. 10 dyrektywy 2012/34/UE

(21) W przypadku gdy badanie réwnowagi ekonomicznej jest przeprowadzane w odniesieniu do nowych migdzynaro-
dowych przewozéw pasazerskich, bez uszczerbku dla zasady niezaleznoici organéw regulacyjnych
w podejmowaniu decyzji, o ktérej mowa w art. 55 ust. 1 dyrektywy 2012/34|UE, zainteresowane organy
regulacyjne powinny wymienia¢ si¢ informacjami i wspétpracowaé w celu osiggnigcia rozsadnego rozwigzania
danej kwestii.

(22)  Organy regulacyjne powinny wymienia¢ si¢ informacjami na temat najlepszych praktyk w zakresie stosowania
badania réwnowagi ekonomicznej, aby z czasem dostosowaé swoja metodyke oraz opracowaé spéjng metodyke
we wszystkich panstwach czlonkowskich, ktéra moze by¢ objeta art. 57 ust. 8 dyrektywy 2012/34/UE.

(23) W rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) nr 869/2014 (') ustanowiono kryteria i procedury na potrzeby
stosowania testu celu gléwnego oraz badania rownowagi ekonomicznej w odniesieniu do nowych migdzynaro-
dowych kolejowych przewozéw pasazerskich. Biorac jednak pod uwage otwarcie rynku krajowych kolejowych
przewozéw pasazerskich, test celu gléwnego stal sie nieaktualny i te same kryteria i procedury powinny mieé
zastosowanie do wszystkich nowych kolejowych przewozéw pasazerskich, niezaleznie od tego, czy s3 to
przewozy krajowe czy migdzynarodowe. Nalezy zatem uchyli¢ rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 869/2014.

(24) Poniewaz art. 10 i art. 11 ust. 1 dyrektywy 2012/34/UE stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2019 r., ale nie majg one
zastosowania do przewozéw pociggami, ktérych prowadzenie zostanie rozpoczgte przed dniem 12 grudnia
2020 r., istnieje potrzeba dalszego stosowania rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 869/2014 po dniu
1 stycznia 2019 r, ale tylko w odniesieniu do nowych kolejowych przewozéw pasazerskich, ktérych
wprowadzenie przewiduje si¢ przed dniem 12 grudnia 2020 r. Stosowanie rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 869/2014 powinno by¢ uzaleznione od zlozenia przez wnioskodawcéw powiadomien w terminie
zapewniajagcym odpowiedni czas na zakonczenie procesu udzielania zezwolen i tworzenia harmonograméw, tak
aby $wiadczenie ustug przewozowych mozna bylo faktycznie rozpoczaé przed dniem 12 grudnia 2020 r.

(25)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinia komitetu ustanowionego na mocy art. 62
ust. 1 dyrektywy 2012/34/UE,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Przedmiot

W niniejszym rozporzadzeniu okresla si¢ szczegdly procedury i kryteria, ktérych nalezy przestrzega¢ przy okreslaniu,
czy nowe kolejowe przewozy pasazerskie zagrazalyby réwnowadze ekonomicznej umowy o $wiadczenie ustug
publicznych w zakresie transportu kolejowego.

Artyku} 2
Zakres

Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do sytuacji, w ktérych pafistwo cztonkowskie podjelo decyzje o ograniczeniu
prawa dostepu, o ktérym mowa w art. 10 ust. 2 dyrektywy 2012/34/UE, w odniesieniu do nowych kolejowych
przewozow pasazerskich miedzy dang stacja poczatkowg a dang stacjg koficowa, w przypadku gdy ta sama trasa lub
trasa alternatywna jest objeta co najmniej jedng umowa o $wiadczenie ustug publicznych, jak przewidziano w art. 11
ust. 1 tej dyrektywy.

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 869/2014 z dnia 11 sierpnia 2014 r. w sprawie nowych kolejowych przewozéw
pasazerskich (Dz.U.L 2392 12.8.2014,s.1).
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Artykut 3
Definicje

Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastepujace definicje:

1) ,nowe kolejowe przewozy pasazerskie” oznaczaja kolejowe przewozy pasazerskie przygotowane tak, aby mogly by¢
$wiadczone jako ustuga regularna w rozkladzie jazdy, i ktdre sg albo zupelnie nowe, albo zakladaja istotng zmiang
istniejacych kolejowych przewozéw pasazerskich, zwlaszcza w odniesieniu do zwigkszonej czestotliwosci przewozow
lub zwigkszonej liczby stacji, i ktére nie sg $wiadczone na podstawie umowy o $wiadczenie ustug publicznych;

2) ,badanie réwnowagi ekonomicznej” oznacza proces oceny opisany w art. 11 ust. 1-4 i art. 11a dyrektywy
2012/34|UE i okreSlony bardziej szczegélowo w art. 10, przeprowadzany przez organ regulacyjny na wniosek
jednego z podmiotéw, o ktoérych mowa w art. 11 ust. 2 dyrektywy 2012/34/UE, w celu ustalenia, czy proponowane
nowe kolejowe przewozy pasazerskie stanowilyby zagrozenie dla réwnowagi ekonomicznej umowy o $wiadczenie
ustug publicznych;

3) ,umowa o $wiadczenie ustug publicznych” oznacza umowe o $wiadczenie ustug publicznych zgodnie z definicja
w art. 2 lit. i) rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 w dziedzinie transportu kolejowego;

4) ,wlasciwy organ” oznacza wlasciwy organ zgodnie z definicjg w art. 2 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007;

5) ,wplyw finansowy netto” oznacza wplyw nowych kolejowych przewozéw pasazerskich na saldo netto kosztéw
i przychodéw wynikajacych z wypelniania obowigzku uzytecznosci publicznej przewidzianego w umowie
o $wiadczenie ustug publicznych, ktéry obejmuje rozsadny zysk;

6) ,prawo wylaczne” oznacza prawo zgodnie z definicjg w art. 2 lit. f) rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007.

Artykut 4
Powiadomienie o planowanych nowych kolejowych przewozach pasazerskich

1.  Wnioskodawca powiadamia zarzadcow infrastruktury oraz zainteresowane organy regulacyjne o zamiarze
wprowadzenia nowych kolejowych przewozéw pasazerskich zgodnie z terminem wyznaczonym w art. 38 ust. 4
dyrektywy 2012/34/UE.

2. Organy regulacyjne opracowujg i publikuja na swojej stronie internetowej standardowy formularz powiadomienia
przeznaczony do wypelnienia i przedlozenia przez wnioskodawce, zawierajacy nastepujace informacje:

a) nazwe, adres, podmiot prawny i numer rejestracji wnioskodawcy (w odpowiednich przypadkach);
b) dane kontaktowe osoby odpowiedzialnej za zapytania;

¢) dane dotyczace licencji i certyfikatu bezpieczefistwa wnioskodawcy lub wskazanie etapu procedury majgcej na celu
otrzymanie tych za$wiadczen;

d) szczegblowy trase ze wskazaniem lokalizacji stacji poczatkowej i stacji koncowej oraz wszystkich stacji posrednich;
) planowang dat¢ rozpoczecia wykonywania proponowanych nowych kolejowych przewozéw pasazerskich;

f) orientacyjny harmonogram, czestotliwo$¢ i zdolno$¢ przepustowg proponowanych nowych kolejowych przewozéw
pasazerskich, w tym proponowane godziny odjazdu, godziny przyjazdu i polaczen, jak rowniez wszelkie odchylenia
od standardowego rozkladu jazdy pod wzgledem czgstotliwosci lub stacji, w kazdym kierunku;

g) orientacyjne informacje na temat taboru, z ktérego wnioskodawca planuje korzystaé.

3. Informacje dotyczace planowanego prowadzenia nowych kolejowych przewozéw pasazerskich musza obejmowacd
co najmniej pierwsze trzy lata, a w miare mozliwosci pierwsze pig¢ lat dzialalnoici. Organ regulacyjny moze jednak
wyrazi¢ zgode na krétszy okres.

4. Organ regulacyjny publikuje na swojej stronie internetowej standardowy formularz powiadomienia skladany przez
wnioskodawce i bez zbednej zwloki, najpézniej w terminie 10 dni od otrzymania wypelnionego formularza powiado-
mienia, powiadamia nastgpujace podmioty:

a) kazdy wlasciwy organ, ktéry zawarl umowe o $wiadczenie ustug publicznych w zakresie kolejowych przewozow
pasazerskich na tej trasie lub trasie alternatywnej w rozumieniu dyrektywy 2012/34/UE;

b) kazdy inny zainteresowany wlaciwy organ majacy prawo ograniczenia dostepu na mocy art. 11 dyrektywy
2012/34/UE;

) kazde przedsigbiorstwo kolejowe prowadzgce przewozy w ramach umowy o §wiadczenie ustug publicznych na trasie
nowych kolejowych przewozéw pasazerskich lub na trasie alternatywnej.
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5. Wszelkie informacje przedstawione przez wnioskodawce w standardowym formularzu powiadomienia i wszystkie
dokumenty potwierdzajace przesyla si¢ do organéw regulacyjnych oraz zarzadcoéw infrastruktury w formie elektro-
nicznej. Organ regulacyjny moze jednak w nalezycie uzasadnionych przypadkach zgodzi¢ sig, by dokumenty zostaly
ztozone w formie papierowe;.

6.  Jezeli powiadomienie jest niekompletne, organ regulacyjny informuje wnioskodawce, ze niekompletne wnioski nie
sa rozpatrywane, i umozliwia wnioskodawcy uzupelnienie wniosku w rozsadnym terminie nieprzekraczajacym
dziesieciu dni roboczych.

Artykut 5
Termin skladania wnioskéw o przeprowadzenie badania r6wnowagi ekonomicznej

1. Kazdy wniosek o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej skladany jest do organu regulacyjnego przez
podmioty, o ktérych mowa w art. 11 ust. 2 akapit pierwszy dyrektywy 2012/34/UE, w terminie wyznaczonym w tym
przepisie.

2. Jezeli w momencie otrzymania powiadomienia wnioskodawcy, o ktérym mowa w art. 4, umowa o $wiadczenie
ustug publicznych obejmujgca t¢ samg trasg lub tras¢ alternatywng jest przedmiotem konkurencyjnej procedury
przetargowej i uplynal juz termin skladania ofert do wlasciwego organu, podmioty, o ktérych mowa w art. 11 ust. 2
dyrektywy 2012/34/UE, moga wystapi¢ z wnioskiem o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej w terminie
okreslonym w ust. 1 w odniesieniu do przyszltej umowy o $wiadczenie ustug publicznych.

Pozostaje to bez uszczerbku dla stosowania niniejszego rozporzadzenia do umowy o $wiadczenie ustug publicznych,
ktéra obowiazuje w chwili dokonania powiadomienia przez wnioskodawce.

3. Jezeli w terminie okre$lonym w ust. 1 nie zostanie zlozony Zaden wniosek o przeprowadzenie badania réwnowagi
ekonomicznej, organ regulacyjny niezwlocznie informuje wnioskodawce i zarzadcg infrastruktury. Zarzadca infra-
struktury rozpatruje wniosek o przyznanie dostgpu zgodnie z rozdziatem IV sekcja 3 dyrektywy 2012/34/UE.

Artykut 6
Umowa o $wiadczenie ustug publicznych z prawami wylgcznymi

W przypadku gdy wlasciwy organ przyznal prawa wylaczne przedsigbiorstwu kolejowemu realizujacemu umowe
o $wiadczenie ustug publicznych zgodnie z art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007, istnienie tych praw nie wyklucza
przyznania wnioskodawcy dostepu w celu prowadzenia nowych kolejowych przewozéw pasazerskich, pod warunkiem
ze dostep taki nie zagraza rownowadze ekonomicznej umowy o $wiadczenie ustug publicznych.

Przy przeprowadzaniu badania zgodnie z art. 10 organ regulacyjny zwraca nalezyta uwage na warto$¢ wszelkich tego
rodzaju praw wylacznych.

Artykut 7
Wymogi informacyjne w odniesieniu do badania ré6wnowagi ekonomicznej

1. Podmiot wystepujacy z wnioskiem o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej podaje nastepujace
informacje:

a) nazwe, adres, podmiot prawny i numer rejestracji podmiotu wnioskujacego (w odpowiednich przypadkach);
b) dane kontaktowe osoby odpowiedzialnej za zapytania;
¢) uzasadnienie tego, ze nowe kolejowe przewozy pasazerskie zagrazaja rownowadze ekonomicznej umowy;

d) jezeli podmiot wystepujacy z wnioskiem jest wlasciwym organem lub przedsigbiorstwem kolejowym realizujacym
umowe o $wiadczenie ustug publicznych — kopi¢ umowy o §wiadczenie ustug publicznych.

2. Organ regulacyjny moze zazadal przedstawienia wszelkich niezbednych informacji, w tym w zaleznosci od
sytuacji:

a) od wlaciwego organu:
1) odpowiednich prognoz dotyczacych ruchu, popytu i przychodéw, w tym metodyki prognoz;

2) w stosownych przypadkach metodyki i danych wykorzystanych do obliczenia wyniku finansowego netto zgodnie
z art. 6 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 i zalacznikiem do tego rozporzadzenia;
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b) od przedsigbiorstwa kolejowego realizujacego umowe o Swiadczenie ustug publicznych:
1) kopii umowy o $wiadczenie ustug publicznych, o ile nie dostarczono jej zgodnie z ust. 1 lit. d);

2) biznesplanu przedsigbiorstwa dotyczacego trasy objetej umowa o $wiadczenie ustug publicznych lub trasy alterna-
tywnej;
3) odpowiednich prognoz dotyczacych ruchu, popytu i przychodéw, w tym metodyki prognoz;

4) informacji dotyczacych przychodéw i marzy zysku osigganych przez przedsigbiorstwo na trasie objetej umows
o $wiadczenie ustug publicznych lub trasie alternatywnej;

5) informacji dotyczacych rozkladu jazdy w odniesieniu do przewozéw, w tym godzin odjazdu, stacji posrednich,
godzin przyjazdu i polaczefy;

6) szacowanej elastycznosci przewozoéw (np. elastycznosci cen, elastycznosci w odniesieniu do cech jakosciowych
ustug);

7) informacji dotyczacych kosztu kapitatu i kosztéw operacyjnych przewozéw realizowanych na podstawie umowy
o $wiadczenie ustug publicznych, a takze zmian w kosztach i popycie spowodowanych nowymi kolejowymi
przewozami pasazerskimi;

¢) od wnioskodawcy: informacji dotyczacych jego planéw prowadzenia nowych kolejowych przewozéw pasazerskich,
w tym:

1) biznesplany;
2) prognozy ruchu pasazerskiego i przychodéw, w tym metodyki prognoz;
3) strategii cenowych;
4) uzgodnien w zakresie wystawiania biletow;
5) specyfikacji taboru kolejowego (np. wspélczynnika obcigzenia, liczby miejsc siedzacych, konfiguracji pojazdu);
6) strategii marketingowej;
d) od zarzadcy infrastruktury:

1) informacji dotyczacych odpowiednich linii lub odcinkéw w celu zapewnienia, aby ustugi w zakresie nowych
kolejowych przewozéw pasazerskich mogly by¢ Swiadczone z wykorzystaniem danej infrastruktury;

2) informacji dotyczacych potencjalnego wplywu proponowanych nowych kolejowych przewozéw pasazerskich na
wydajnos¢ i odpornos¢ infrastruktury;

3) oceny wplywu na wykorzystanie zdolnosci przepustowej;

4) planéw rozwoju infrastruktury pod katem tras objetych proponowanymi nowymi kolejowymi przewozami
pasazerskimi, w tym wskazania czasu realizacji takich plan6w;

5) informacji dotyczacych odpowiednich uméw ramowych zawartych lub bedacych przedmiotem dyskusji,
w szczegblnosci z przedsigbiorstwem realizujgcym umowe o Swiadczenie ustug publicznych.

Obowiazki zarzadcy infrastruktury w zakresie informacji, o ktérych mowa w akapicie pierwszym lit. d) niniejszego
ustepu, nie naruszaja jego obowiazkéw wynikajacych z procedury alokacji, o ktérej mowa w rozdziale IV sekcja 3
dyrektywy 2012/34/UE.

3. Wszystkie informacje przesyla si¢ do organu regulacyjnego w formie elektronicznej. Organ regulacyjny moze
jednak w nalezycie uzasadnionych przypadkach zgodzi¢ si¢, by dokumenty zostaly zlozone w formie papierowe;.

Artykut 8
Poufnosé

1. Organ regulacyjny nie ujawnia szczegdlnie chronionych informacji handlowych otrzymanych od stron w zwigzku
z badaniem réwnowagi ekonomicznej.

2. Podmiot wystepujacy z wnioskiem o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej i wnioskodawca
uzasadniajg proponowane zachowanie poufnosci szczegdlnie chronionych informacji handlowych w momencie
przekazania informacji organowi regulacyjnemu. Informacje takie moga obejmowaé w szczegblnosci informacje
techniczne lub finansowe dotyczace know-how przedsigbiorstwa, biznesplanu, struktury kosztéw, strategii
marketingowej i cenowej, Zrodet dostaw i udzialu w rynku. Organ regulacyjny redaguje wszelkie szczeg6lnie chronione
informacje handlowe w decyzji przed powiadomieniem o niej i przed jej publikacja zgodnie z art. 11 ust. 5. Informacji
zawartych w standardowym formularzu powiadomienia, okreSlonych w art. 4 ust. 2, nie uznaje si¢ za szczegélnie
chronione informacje handlowe.
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3. Jezeli organ regulacyjny stwierdza, ze nie mozna przyja podanych zgodnie z ust. 2 powodéw zachowania
poufnosci, decyzje t¢ przekazuje si¢ i uzasadnia na piSmie stronie wnioskujacej o zachowanie poufnosci co najmniej
dwa tygodnie przed przyjeciem decyzji, o ktérej mowa w art. 11 ust. 1.

4. Decyzja organu regulacyjnego w sprawie poufnosci podlega kontroli sadowej zgodnie z art. 56 ust. 10 dyrektywy
2012/34|UE. Organ regulacyjny nie ujawnia informacji bedacych przedmiotem sporu do czasu wydania przez sad
krajowy orzeczenia w kwestii poufnosci.

Artykut 9
Procedura badania réwnowagi ekonomiczne;j

1. W terminie jednego miesigca od otrzymania wniosku organ regulacyjny moze zazada¢ od podmiotu wystepujacego
z wnioskiem o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej dostarczenia wszelkich dodatkowych informacji,
ktére uzna za niezbedne zgodnie z art. 7 ust. 2. Podmiot wystepujacy z wnioskiem przedstawia takie informacje
w rozsadnym terminie wyznaczonym przez organ regulacyjny. Jezeli organ regulacyjny uzna, ze otrzymane dodatkowe
informacje nie sg wystarczajgce, moze zazada¢ dalszych informaciji.

2. W przypadku gdy na sze$¢ tygodni przed ostatecznym terminem przyjmowania wnioskow o przyznanie zdolnosci
przepustowej wyznaczonym zgodnie z pkt 3 zalacznika VII do dyrektywy 2012/34/UE informacje dostarczone przez
podmiot wystepujacy z wnioskiem s3 nadal niekompletne, organ regulacyjny przeprowadza badanie na podstawie
dostepnych informacji. Jezeli organ regulacyjny uzna jednak, Ze informacje nie s wystarczajace do przeprowadzenia
badania, odrzuca wniosek.

3. W terminie jednego miesiaca od otrzymania wniosku o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej organ
regulacyjny wzywa réwniez pozostale strony, o ktérych mowa w art. 7 ust. 2, do dostarczenia informacji niezbednych
do przeprowadzenia badania zgodnie z tym przepisem w stopniu, w jakim takie informacje mogg w sposéb rozsadny
zostaé dostarczone przez dang strong. Jezeli informacje przekazane w ten sposob sa niekompletne, organ regulacyjny
moze zazadaé dalszych wyjasniefi, wyznaczajac rozsadne terminy.

4. W przypadku gdy na sze$¢ tygodni przed ostatecznym terminem przyjmowania wnioskéw o przyznanie zdolnosci
przepustowej wyznaczonym zgodnie z pkt 3 zalgcznika VII do dyrektywy 2012/34/UE informacje dostarczone przez
wnioskodawce ubiegajacego sie o dostep nadal nie s3 kompletne, organ regulacyjny przeprowadza badanie na podstawie
dostepnych informacji. Jezeli organ regulacyjny uzna jednak, Ze informacje dostarczone przez wnioskodawce nie sa
wystarczajace do przeprowadzenia badania, przyjmuje decyzje skutkujaca odmowa dostepu.

5. W przypadku gdy przedsigbiorstwo realizujace umowe o $wiadczenie ustug publicznych nie jest podmiotem
wystepujacym z wnioskiem i gdy na szes$¢ tygodni przed ostatecznym terminem przyjmowania wnioskéw o przyznanie
zdolnosci przepustowej wyznaczonym zgodnie z pkt 3 zalgcznika VII do dyrektywy 2012/34/UE informacje
dostarczone przez to przedsigbiorstwo s3 nadal niekompletne, organ regulacyjny przeprowadza badanie na podstawie
dostepnych informacji. Jezeli organ regulacyjny uzna jednak, ze dostarczone informacje nie sg wystarczajace do przepro-
wadzenia badania, przyjmuje decyzje skutkujaca przyznaniem dostepu.

6.  Organ regulacyjny przyjmuje decyzje w terminie szesciu tygodni od otrzymania wszystkich stosownych informacji
i bezwzglednie przed uplywem ostatecznego terminu przyjmowania wnioskéw o przyznanie zdolnosci przepustowej
wyznaczonego zgodnie z pkt 3 zalgcznika VII do dyrektywy 2012/34/UE. Organ regulacyjny niezwlocznie informuje
zarzadcg infrastruktury o swojej decyzji.

7. Jezeli z wnioskiem o przeprowadzenie badania réwnowagi ekonomicznej wystapiono zgodnie z art. 5 ust. 2
w odniesieniu do umowy o $wiadczenie ustug publicznych, ktéra znajduje si¢ na etapie konkurencyjnej procedury
przetargowej, organ regulacyjny moze zawiesi¢ rozpatrywanie wniosku dotyczacego proponowanych nowych
kolejowych przewozéw pasazerskich na okres maksymalnie 12 miesiecy od chwili otrzymania powiadomienia
wnioskodawcy dotyczacego nowych kolejowych przewozéw pasazerskich lub do czasu zakonczenia procedury
przetargowej, w zaleznosci od tego, co nastapi wczesniej.

Artykut 10
Zakres badania r6wnowagi ekonomicznej i kryteria oceny

1. Organ regulacyjny ocenia, czy réwnowaga ekonomiczna umowy o $wiadczenie ustug publicznych zostalaby
zagrozona przez proponowane nowe kolejowe przewozy pasazerskie. Uwaza sig, Ze réwnowaga ekonomiczna jest
zagrozona, jezeli nowe kolejowe przewozy pasazerskie mialyby istotny negatywny wplyw na co najmniej jeden
z nastgpujacych elementéw:

a) rentowno$¢ ustug, ktdre przedsigbiorstwo kolejowe §wiadczy w ramach umowy o §wiadczenie ustug publicznych;

b) koszty netto dla wlasciwego organu, ktéry zawarl umowe o §wiadczenie ustug publicznych.
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2. Analiza odnosi si¢ do umowy o $wiadczenie ustug publicznych jako calosci, a nie do poszczegdlnych ustug
wykonywanych na jej podstawie, w calym okresie jej obowigzywania. Mozna stosowaé wstepnie ustalone wartosci
progowe lub okreslone kryteria, ale nie w sposéb rygorystyczny lub w oderwaniu od innych kryteriéw.

3. Organ regulacyjny ocenia wplyw finansowy netto nowych kolejowych przewozéw pasazerskich na umowe
o Swiadczenie ustug publicznych. Analiza kosztéw i przychodéw generowanych w zwigzku ze $wiadczeniem ustug
objetych umowa o S$wiadczenie uslug publicznych po pojawieniu si¢ na rynku nowych kolejowych przewozdw
pasazerskich obejmuje nastepujace elementy:

a) zmienno$¢ kosztéw ponoszonych i przychodéw uzyskiwanych przez przedsigbiorstwo kolejowe realizujace umowe
o $wiadczenie ustug publicznych (w tym, w stosownych przypadkach, wszelkie oszczednosci kosztéw, takie jak te
wynikajace z braku wymiany taboru osiggajacego koniec okresu uzytkowania lub niezastgpowania pracownikéw,
ktérych umowa si¢ konczy);

b) skutki finansowe wygenerowane przez proponowane nowe kolejowe przewozy pasazerskie w sieci objetej umowg
o $wiadczenie ustug publicznych (takie jak doprowadzanie pasazeréw, ktérzy mogg by¢ zainteresowani polaczeniem
z ustugg regionalng objeta umowa o $wiadczenie ustug publicznych);

¢) ewentualne konkurencyjne reakcje przedsigbiorstwa kolejowego realizujgcego umowe o Swiadczenie uslug
publicznych;

d) wplyw na odpowiednie inwestycje przedsigbiorstw kolejowych lub wilasciwych organéw, na przyklad w odniesieniu
do taboru;

e) warto$¢ wszelkich istniejacych praw wylacznych.

4. Organ regulacyjny ocenia znaczenie wplywu, w szczeg6lnosci biorgc pod uwage obowigzujace ustalenia umowne
miedzy wlasciwym organem a przedsigbiorstwem kolejowym wykonujagcym ustugi publiczne, w tym, w stosownych
przypadkach, poziom rekompensaty ustalony zgodnie z zalacznikiem do rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 lub
wynikajacy z konkurencyjnego zawarcia umowy oraz wszelkich mechanizméw podziatu ryzyka takiego jak ryzyko
zwigzane z ruchem i przychodami.

5. Organ regulacyjny ocenia réwniez:

a) korzysci netto dla klientow wynikajace z nowych kolejowych przewozoéw pasazerskich w krétkim i $rednim okresie;
b) wplyw nowych kolejowych przewozéw pasazerskich na wyniki i jako$¢ przewozéw kolejowych;

¢) wplyw nowych kolejowych przewozéw pasazerskich na planowanie rozkladu jazdy przewozéw kolejowych.

6. W przypadku gdy organ regulacyjny rozpatruje wigcej niz jeden wniosek o przyznanie dostgpu, moze on podjaé
rézne decyzje w sprawie otrzymanych wnioskéw, na podstawie analizy ich wplywu na réwnowage ekonomiczna
umowy o $wiadczenie ustug publicznych, wplywu na konkurencje, wplywu na korzysci netto dla klientéw i wplywu na
sie¢ oraz analizy ich facznego wplywu na réwnowage ekonomiczng umowy o $wiadczenie ustug publicznych.

7. Ocena przeprowadzona zgodnie z niniejszym artykulem pozostaje bez uszczerbku dla obowigzku organu regula-
cyjnego dotyczgcego zglaszania kwestii zwigzanych z pomocg panstwa do organéw krajowych zgodnie z art. 56 ust. 12
akapit drugi dyrektywy 2012/34/UE.

Artykut 11
Wynik badania réwnowagi ekonomicznej

1. W nastepstwie badania réwnowagi ekonomicznej przeprowadzonego zgodnie z art. 9 i 10 organ regulacyjny
podejmuje decyzje, o ktérej mowa w art. 11 ust. 2 dyrektywy 2012/34/UE i na podstawie ktérej nastgpuje przyznanie,
zmiana, przyznanie warunkowe lub odmowa przyznania prawa dostepu do infrastruktury kolejowe;.

2. W przypadku gdy réwnowaga ekonomiczna umowy o $wiadczenie ustug publicznych bylaby zagrozona przez
nowe kolejowe przewozy pasazerskie, organ regulacyjny:

a) w stosownych przypadkach wskazuje ewentualne zmiany w nowych kolejowych przewozach pasazerskich, takie jak
zmiana czestotliwosci, tras, stacji posrednich lub harmonogramu, ktére zapewnilyby spelnienie warunkéw
przyznania prawa dostepu przewidzianego w art. 10 ust. 2 dyrektywy 2012/34/UE; lub

b) moze wydac zalecenia dla wlasciwych organéw — w stosownych przypadkach w $wietle korzysci netto dla klientéw,
o ktérych to korzySciach mowa w art. 10 ust. 5 lit. a) niniejszego rozporzadzenia — dotyczgce innych zmian niezwig-
zanych z nowg usluga przewozow pasazerskich, ktdre zapewnilyby spelnienie warunkéw przyznania prawa dostepu.
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3. W przypadku gdy wniosek o przyznanie dostepu dotyczy wykonywania nowych przewozéw zdefiniowanych
w art. 3 pkt 36 dyrektywy 2012/34/UE, po przeprowadzeniu procedury i analizy okreslonych w niniejszym rozporzg-
dzeniu organ regulacyjny podejmuje dzialania zgodnie z art. 11a dyrektywy 2012/34/UE.

4. W okolicznosciach opisanych w art. 5 ust. 2 akapit drugi, jezeli badanie réwnowagi ekonomicznej przeprowadzone
w odniesieniu do obowigzujacej umowy o $wiadczenie ustug publicznych wykaze, Ze prawo dostgpu moze zostaé
przyznane, dostep ten jest ograniczony w czasie, do momentu uzyskania wyniku badania réwnowagi ekonomicznej,
ktére nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z art. 5 ust. 2 akapit pierwszy i art. 9 ust. 7.

5. Organ regulacyjny przekazuje jawng wersje swojej decyzji podmiotom wymienionym w art. 11 ust. 3 dyrektywy
2012/34/UE i publikuje ja na swojej stronie internetowe;.
Artykut 12

Wspolpraca migdzy organami regulacyjnymi wlasciwymi dla proponowanych nowych migedzyna-
rodowych przewozéw pasazerskich

1. Po otrzymaniu powiadomienia wnioskodawcy o zamiarze rozpoczecia nowych miedzynarodowych przewozéw
pasazerskich organ regulacyjny informuje inne organy regulacyjne wilasciwe dla trasy proponowanej nowej ustugi. Te
wla$ciwe organy regulacyjne sprawdzaja otrzymane informacje i informuja si¢ wzajemnie o wszelkich niesp6jnosciach.

2. Po otrzymaniu wniosku od podmiotéw, o ktérych mowa w art. 11 ust. 2 dyrektywy 2012/34/UE, o przeprowa-
dzenie badania réwnowagi ekonomicznej organ regulacyjny informuje o tym fakcie pozostale wiasciwe organy
regulacyjne.

3. Organy regulacyjne wymieniaja si¢ wynikami przeprowadzanych przez siebie badan réwnowagi ekonomicznej, aby
da¢ innym organom regulacyjnym dostateczng mozliwo$¢ przedstawienia uwag na temat wynikéw tych badan przed ich
zakoriczeniem. Organy regulacyjne wspélpracuja w celu rozstrzygniecia danej kwestii, zgodnie z art. 57 dyrektywy
2012/34/UE.

4. Podczas kazdej wymiany informacji dotyczacej przeprowadzanych badan organy regulacyjne przestrzegaja
poufnosci szczegdlnie chronionych informacji handlowych otrzymanych od stron zaangazowanych w te badania. Moga
one wykorzystywac te informacje jedynie w zwigzku z dana sprawa.

Artykut 13

Oplaty

Panistwo czlonkowskie lub organ regulacyjny moze postanowi¢, ze podmiot wystepujacy z wnioskiem o przeprowadzenie
badanie réwnowagi ekonomicznej uiszcza z tego tytulu oplate.

Artykut 14

Metodyka

1. Metodyka stosowana przez organ regulacyjny w celu przeprowadzenia badania musi by¢ zrozumiala, przejrzysta
i niedyskryminujaca oraz musi zosta¢ opublikowana na stronie internetowej organu regulacyjnego.

2. Organy regulacyjne wymieniaja si¢ do$wiadczeniami i najlepszymi praktykami w zakresie stosowania swoich
odpowiednich metodyk w kontekscie sieci ustanowionej w art. 57 ust. 1 dyrektywy 2012/34/UE.

Artykut 15

Uchylenie

Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 869/2014 traci moc ze skutkiem od dnia 12 grudnia 2020 r. Ma ono
zastosowanie do powiadomien wnioskodawcéw otrzymanych po dniu 1 stycznia 2019 r. wylacznie w przypadku, gdy
powiadomienia te zostaly zlozone z odpowiednim wyprzedzeniem, aby mozliwe bylo rozpoczecie nowych kolejowych
przewozéw pasazerskich przed dniem 12 grudnia 2020 r.
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Artykut 16
Wejécie w Zycie i stosowanie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2019 r. odpowiednio wczesnie przed wprowadzeniem rozkladu
jazdy obowigzujgcego od dnia 12 grudnia 2020 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 20 listopada 2018 .

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/1796
z dnia 20 listopada 2018 r.

zmieniajgce rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 540/2011 w odniesieniu do przedluzenia

okreséw zatwierdzenia substancji czynnych: amidosulfuron, bifenoks, chloropiryfos, chloropiryfos

metylu, klofentezyna, dikamba, difenokonazol, diflubenzuron, diflufenikan, dimoksystrobina,

fenoksaprop-P, fenpropidyna, lenacyl, mankozeb, mekoprop-P, metiram, nikosulfuron, oksamyl,
pikloram, piraklostrobina, piryproksyfen i tritosulfuron

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r.
dotyczace wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony rodlin i uchylajace dyrektywy Rady 79/117/EWG

i9

1/414[EWG ('), w szczegdlnosci jego art. 17 akapit pierwszy,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)

)

(8
()
)

0)

—_
-

W czesci A zalgcznika do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 540/2011 (%) okre$lono substancje
czynne uznane za zatwierdzone rozporzadzeniem (WE) nr 1107/2009.

Okresy zatwierdzenia substancji czynnych: chloropiryfos, chloropiryfos metylu, dimoksystrobina, mankozeb,
mekoprop-P, metiram, oksamyl i piraklostrobina ostatnio przedluzono rozporzadzeniem wykonawczym Komisji
(UE) 2018/84 (*). Okres zatwierdzenia tych substancji uplynie dnia 31 stycznia 2019 r.

Okres zatwierdzenia substancji czynnej tritosulfuron uplynie dnia 30 listopada 2018 r.

Okresy zatwierdzenia substancji czynnych: amidosulfuron, bifenoks, klofentezyna, dikamba, difenokonazol,
diflubenzuron, diflufenikan, fenoksaprop-P, fenpropidyna, lenacyl, nikosulfuron, pikloram i piryproksyfen
wygasng w dniu 31 grudnia 2018 r.

Zgodnie z rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) nr 844/2012 zlozono wnioski o odnowienie zatwier-
dzenia tych substancji (¥).

W zwigzku z tym, ze ocena tych substancji opdznila si¢ z przyczyn niezaleznych od wnioskodawcy, prawdopo-
dobnie zatwierdzenia tych substancji czynnych wygasng, zanim zostanie podjeta decyzja w sprawie ich
odnowienia. Nalezy zatem przedtuzy¢ okresy zatwierdzenia tych substangji.

Uwzgledniajac cel art. 17 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 1107/2009, jezeli z powodu braku spetnienia
kryteriéw zatwierdzenia Komisja zamierza przyjaé rozporzadzenie o nieodnowieniu zatwierdzenia substancji
czynnej, wymienionej w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia, wyznacza datg wygasniecia na pdzZniejszy
z nastgpujacych terminéw: albo na termin obowiazujacy przed niniejszym rozporzadzeniem albo na dzien
wejScia w zycie rozporzadzenia stanowigcego o nieodnowieniu zatwierdzenia substancji czynnej. Jezeli natomiast
Komisja zamierza przyjal rozporzadzenie odnawiajace zatwierdzenie substancji czynnej, wymienionej
w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia, wyznacza — stosownie do okolicznosci — najwcezesniejsza mozliwg
date stosowania.

Ze wzgledu na to, ze okres zatwierdzenia substancji czynnej tritosulfuron wygasa z dniem 30 listopada 2018 r.,
niniejsze rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie mozliwie najszybciej.

Dz.U.L 309z 24.11.2009,s. 1.

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 540/2011 z dnia 25 maja 2011 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 w odniesieniu do wykazu zatwierdzonych substancji czynnych (Dz.U. L 153 z 11.6.2011,
s. 1).

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/84 z dnia 19 stycznia 2018 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze (UE)
nr 540/2011 w odniesieniu do przedtuzenia okreséw zatwierdzenia substancji czynnych: chloropiryfos, chloropiryfos metylu, chlotia-
nidyna, zwiazki miedzi, dimoksystrobina, mankozeb, mekoprop-P, metiram, oksamyl, petoksamid, propikonazol, propineb,
propyzamid, piraklostrobina i zoksamid (Dz.U.L 16 z 20.1.2018,s. 8).

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 844/2012 z dnia 18 wrze$nia 2012 r. ustanawiajgce przepisy niezbedne do
wprowadzenia w zycie procedury odnowienia dotyczgcej substangji czynnych, jak przewidziano w rozporzadzeniu Parlamentu Europej-
skiego i Rady (WE) nr 1107/2009 dotyczacym wprowadzania do obrotu §rodkéw ochrony roslin (Dz.U. L 252 z 19.9.2012, s. 26).
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(9)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 540/2011.
(10)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat,

Zywnosci i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W zalaczniku do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalacznikiem do
niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 20 listopada 2018 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

W czgsci A zalgcznika do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 540/2011 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

1) w kolumnie szdstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 57: mekoprop-P, date zastepuje si¢ data
»31 stycznia 2020 1.”;

2) w kolumnie szostej: ,Data wygasnigcia zatwierdzenia”, w wierszu 81: piraklostrobina, dat¢ zastgpuje si¢ datg
»31 stycznia 2020 r.”;

3) w kolumnie szostej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 111: chloropiryfos, date zastepuje si¢ data
»31 stycznia 2020 1.”;

4) w kolumnie szdstej: ,Data wyga$nigcia zatwierdzenia”, w wierszu 112: chloropiryfos metylu, date zastgpuje si¢ datg
»31 stycznia 2020 1.”;

5) w kolumnie széstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 114: mankozeb, date zastepuje si¢ data
»31 stycznia 2020 r.”;

6) w kolumnie szostej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 115: metiram, date zastepuje si¢ data ,31 stycznia
2020 r.%;

7) w kolumnie szdstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 116: oksamyl, date zastepuje si¢ datg ,31 stycznia
2020 %

8) w kolumnie szdstej: ,Data wyga$nigcia zatwierdzenia”, w wierszu 128: dimoksystrobina, dat¢ zastgpuje si¢ data
»31 stycznia 2020 r.”;

9) w kolumnie széstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 169: amidosulfuron, date zastepuje si¢ datg
,31 grudnia 2019 r.”;

10) w kolumnie szdstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 170: nikosulfuron, date zastepuje sie datg
»31 grudnia 2019 r.”;

11) w kolumnie szdstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 171: klofentezyna, date zastepuje sie datg
.31 grudnia 2019 r.”;

12) w kolumnie szdstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 172: dikamba, date zastepuje si¢ data ,31 grudnia
2019 r.7;

13) w kolumnie szostej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 173: difenokonazol, date zastepuje si¢ datg
»31 grudnia 2019 r.”;

14) w kolumnie szostej: ,Data wygas$nigcia zatwierdzenia”, w wierszu 174: diflubenzuron, date zastgpuje si¢ datg
,31 grudnia 2019 r.”;

15) w kolumnie széstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 176: lenacyl, date zastepuje si¢ data ,31 grudnia
2019 r.%

16) w kolumnie szdstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 178: pikloram, date zastepuje si¢ data ,31 grudnia
2019 r.%;

17) w kolumnie széstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 179: piryproksyfen, date zastepuje si¢ datg
,31 grudnia 2019 r.”;

18) w kolumnie szdstej: ,Data wygasnigcia zatwierdzenia”, w wierszu 180: bifenoks, datg zastgpuje si¢ data ,31 grudnia
2019 r.%

19) w kolumnie széstej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 181: diflufenikan, date zastgpuje si¢ datg
.31 grudnia 2019 r.”;

20) w kolumnie szdstej: ,Data wygasnigcia zatwierdzenia”, w wierszu 182: fenoksaprop-P, date zastepuje si¢ datg
»31 grudnia 2019 r.”;

21) w kolumnie szdstej: ,Data wygasnigcia zatwierdzenia”, w wierszu 183: fenpropidyna, date zastepuje si¢ datg
»31 grudnia 2019 r.”;

22) w kolumnie szostej: ,Data wygasniecia zatwierdzenia”, w wierszu 186: tritosulfuron, date zastepuje si¢ datg
,30 listopada 2019 r.".
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DECYZJE

DECYZJA RADY (WPZiB) 20181797
z dnia 19 listopada 2018 r.

zmieniajgca i aktualizujagca decyzje (WPZiB) 2018/340 ustanawiajgcg liste projektéw do
zrealizowania w ramach PESCO

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 46 ust. 6,

uwzgledniajac decyzje Rady (WPZiB) 2017/2315 z dnia 11 grudnia 2017 r. w sprawie ustanowienia stalej wspdlpracy
strukturalnej (PESCO) oraz ustalenia listy uczestniczacych w niej panstw cztonkowskich (),

uwzgledniajgc wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:
(1) W dniu 11 grudnia 2017 r. Rada przyjela decyzje (WPZiB) 2017/2315.

(2)  Wart. 4 ust. 2 lit. e) tej decyzji (WPZiB) 2017/2315 przewidziano, ze Rada ma ustanowi¢ liste projektéw do
zrealizowania w ramach stalej wspdlpracy strukturalnej (PESCO), odzwierciedlajacg zaréwno wsparcie rozwoju
zdolnosci, jak i zapewnianie istotnego wsparcia w ramach $rodkéw i zdolnosci misji i operacji w dziedzinie
wspdlnej polityki bezpieczefistwa i obrony.

(3) W dniu 6 marca 2018 r. Rada przyjela decyzje (WPZiB) 2018/340 ustanawiajacg liste projektow do zrealizowania
w ramach PESCO (3.

(4) W dniu 6 marca 2018 r. Rada przyjela zalecenie dotyczace planu wdrazania PESCO (}) (zwane dalej
,zaleceniem”).

(5) Pkt 9 tego zalecenia stanowil, ze Rada powinna zaktualizowaé liste projektéw PESCO do listopada 2018 r., aby
wlaczy¢ do niej kolejny zestaw projektw, zgodnie z procedurg okreslong w art. 5 decyzji (WPZiB) 2017/2315,
ktéry przewiduje w szczegblnosci, ze Wysoki Przedstawiciel Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpie-
czenstwa (zwany dalej ,Wysokim Przedstawicielem”) moze wydaé zalecenie dotyczace identyfikacji i oceny
projektéw PESCO, na podstawie ocen przedstawionych przez Sekretariat PESCO, dotyczace decyzji, jaka Rada ma
przyja¢ w nastepstwie doradztwa wojskowego udzielonego przez Komitet Wojskowy Unii Europejskiej (EUMC).

(6) W dniu 25 czerwca 2018 r. Rada przyjela decyzje (WPZiB) 2018/909 ustanawiajaca wspdlny zbidr przepiséw
dotyczacych zarzadzania projektami PESCO (*).

(7) W dniu 11 pazdziernika 2018 r. Wysoki Przedstawiciel wydal zalecenie dla Rady dotyczace identyfikacji i oceny
proponowanych projektéw w ramach PESCO.

(8) W dniu 13 listopada 2018 r. Komitet Polityczny i Bezpieczenstwa uzgodnil zalecenia przedstawione w ramach
doradztwa wojskowego EUMC w sprawie zalecenia Wysokiego Przedstawiciela dotyczacego identyfikacji i oceny
proponowanych projektéw w ramach PESCO.

(9)  Rada powinna zatem zmieni¢ i zaktualizowa¢ decyzj¢ (WPZiB) 2018/340,

1

() Dz.U.L331214.12.2017,s.57.
() Dz.U.L6528.3.2018, 5. 24.
() Dz.U.C8828.3.2018,s. 1.
() Dz.U.L161z26.6.2018,s. 37.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W decyzji (WPZiB) 2018340 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w art. 1 do listy dodaje si¢ nastepujace projekty:
,18. Szkolenie na $miglowcach latajacych w wysokiej temperaturze i na duzej wysokosci (szkolenie H3);
19. Wspélna szkola wywiadu UE;
20. Centra testéw i ocen UE;
21. Zintegrowany bezzalogowy system naziemny (UGS);
22. Unijne naziemne systemy rakietowe pola walki BLOS (Beyond Line Of Sight);
23. Mobilny modulowy pakiet zdolnosci do interwencji podwodnych (DIVEPACK);

24. Europejski zdalnie kierowany system powietrzny o dlugiej autonomicznos$ci dzialania, dzialajacy na $redniej
wysokosci — European MALE RPAS (Eurodrone);

25. Europejskie $miglowce uderzeniowe TIGER Mark III;
26. System przeciwdzialania bezzalogowym statkom powietrznym (C-UAS);

27. Europejski sterowiec-platforma dzialajagca w wyzszej warstwie atmosfery (EHAAP) — stala zdolno$¢ w zakresie
wywiadu, obserwagji i rozpoznania (ISR);

28. Pojedyncze mobilne stanowisko dowodzenia (CP) do celow dowddztwa taktycznego i kontroli (C2) w ramach sit
operacji specjalnych (SOF) na potrzeby malych operacji sit polaczonych (SJO) — dowodzenie i kierowanie
operacjami specjalnymi (SOCC) na potrzeby SJO;

29. Program dotyczacy zdolnosci i interoperacyjnosci w zakresie walki elektronicznej na potrzeby przyszlej
wsplpracy w zakresie wspdlnego wywiadu, obserwacji i rozpoznania (JISR);

30. Nadzér chemiczny, biologiczny, radiologiczny i jadrowy (CBRN) jako ustuga (CBRN SaaS);
31. Wspdlne bazy;
32. Geo-meteorologiczny i oceanograficzny (GeoMETOC) element koordynacji wsparcia (GMSCE);
33. Rozwigzanie radionawigacyjne UE (EURAS);
34. Europejska wojskowa sie¢ orientacji sytuacyjnej w przestrzeni kosmicznej (EU-SSA-N).”;
2) art. 2 otrzymuje brzmienie:
JArtykut 2

Lista cztonkéw poszczegdlnych projektéw jest okreslona w zalaczniku 1.7

o
~

dodaje si¢ artykul w brzmieniu:
JArtykut 2a

Do celéw informacyjnych, skonsolidowana i zaktualizowana lista cztonkéw poszczegdlnych projektéw znajduje si¢
w zalgczniku I1.7;

4) w zalgczniku wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) zalgcznik otrzymuje numer jako ,Zalgcznik I7;
b) pozycje okreSlone w zalaczniku I do niniejszej decyzji dodaje si¢ do tabeli;

5) tekst znajdujacy sie w zalaczniku IT do niniejszej decyzji dodaje si¢ jako zalacznik II.
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Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 19 listopada 2018 .

ZALACZNIK I

W imieniu Rady
F. MOGHERINI

Przewodniczgca

Projekt

Czlonkowie projektu

,18. Szkolenie na $miglowcach latajagcych w wysokiej temperaturze i na duzej

wysokosci (szkolenie H3)

Grecja, Wochy, Rumunia

19.

Wspdlna szkota wywiadu UE

Gregja, Cypr

20.

Centra testow i ocen UE

Francja, Szwecja, Hiszpania, Stowacja

21.

Zintegrowany bezzalogowy system naziemny (UGS)

Estonia, Belgia, Czechy, Hiszpania,
Francja, Lotwa, Wegry, Niderlandy,
Polska, Finlandia

22.

Unijne naziemne systemy rakietowe pola walki BLOS (Beyond Line Of
Sight)

Frangja, Belgia, Cypr

23.

Mobilny modutowy pakiet zdolnosci do interwencji podwodnych (DIVE-
PACK)

Bulgaria, Grecja, Francja

24.

Europejski zdalnie kierowany system powietrzny o dlugiej autonomicz-
nosci dzialania, dzialajacy na Sredniej wysokosci ~European MALE RPAS
(Eurodrone)

Niemcy, Czechy, Hiszpania, Francja,
Wilochy

25.

Europejskie Smigtowce uderzeniowe TIGER Mark III

Frangja, Niemcy, Hiszpania

26.

System przeciwdzialania bezzalogowym statkom powietrznym (C-UAS)

Wlochy, Czechy

27.

Europejski sterowiec-platforma dzialajaca w wyzszej warstwie atmosfery
(EHAAP) — stala zdolno$¢ w zakresie wywiadu, obserwacji i rozpoznania
(ISR)

Wiochy, Francja

28.

Pojedyncze mobilne stanowisko dowodzenia (CP) do celéw dowddztwa
taktycznego i kontroli (C2) w ramach sit operacji specjalnych (SOF) na
potrzeby malych operadji sit polaczonych (SJO) — dowodzenie i kierowa-
nie operacjami specjalnymi (SOCC) na potrzeby SJO

Gregja, Cypr

29.

Program dotyczacy zdolnoici i interoperacyjno$ci w zakresie walki elek-
tronicznej na potrzeby przyszlej wspdlpracy w zakresie wspdlnego wy-
wiadu, obserwacji i rozpoznania (JISR)

Czechy, Niemcy

30.

Nadzér chemiczny, biologiczny, radiologiczny i jadrowy (CBRN) jako
ustuga (CBRN SaaS)

Austria, Francja, Chorwacja, Wegry,
Stowenia

31.

Wspblne bazy

Frangja, Belgia, Czechy, Niemcy,
Hiszpania, Niderlandy

32.

Geo-meteorologiczny i oceanograficzny (GeoMETOC) element koordyna-
¢ji wsparcia (GMSCE)

Niemcy, Grecja, Francja, Rumunia

33.

Rozwigzanie radionawigacyjne UE (EURAS)

Francja, Belgia, Niemcy, Hiszpania,
Wihochy

34.

Europejska wojskowa sie¢ orientacji sytuacyjnej w przestrzeni kosmicznej
(EU-SSA-N)

Wiochy, Francja”
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ZALACZNIK 11
wZALACZNIK 11
SKONSOLIDOWANA I ZAKTUALIZOWANA LISTA CZLONKOW POSZCZEGOLNYCH PROJEKTOW
Projekt Czlonkowie projektu
1. Europejskie dowddztwo medyczne Niemcy, Czechy, Hiszpania, Francja, Wlochy,

Niderlandy, Rumunia, Stowacja, Szwecja

Europejskie bezpieczne radiostacje programowalne (ESSOR)

Frangja, Belgia, Niemcy, Hiszpania, Wtochy,
Niderlandy, Polska, Portugalia, Finlandia

Sie¢ centréw logistycznych w Europie i wsparcie operacji

Niemcy, Belgia, Bulgaria, Grecja, Hiszpania, Francja,
Chorwacja, Wlochy, Cypr, Wegry, Niderlandy,
Polska, Stowenia, Stowacja

Mobilno$¢ wojskowa

Niderlandy, Belgia, Bulgaria, Czechy, Niemcy,
Estonia, Grecja, Hiszpania, Francja, Chorwacja,
Wiochy, Cypr, Lotwa, Litwa, Luksemburg, Wegry,
Austria, Polska, Portugalia, Rumunia, Stowenia,
Stowacja, Finlandia, Szwecja

Centrum kompetencji przydatnych w misjach szkolenio-
wych UE (EUTM CC)

Niemcy, Belgia, Czechy, Irlandia, Hiszpania, Francja,
Wiochy, Luksemburg, Niderlandy, Portugalia,
Austria, Rumunia, Szwecja

Europejskie centrum  szkoleniowo-certyfikacyjne na po-
trzeby wojsk europejskich

Wilochy, Grecja

Funkcja operacyjna w zakresie energii (EOF)

Frangja, Belgia, Hiszpania, Wlochy

Pakiet dotyczacy mobilnych wojskowych zdolnosci reago-
wania na katastrofy

Wiochy, Grecja, Hiszpania, Chorwacja, Austria

Morskie (péfautonomiczne systemy $rodkéw przeciwmino-
wych (MAS MCM)

Belgia, Grecja, Lotwa, Niderlandy, Polska, Portugalia,
Rumunia

10.

Nadzér portowy i morski oraz ochrona portéw i morza
(HARMSPRO)

Wilochy, Grecja, Polska, Portugalia

11.

Unowocze$nienie nadzoru morskiego

Grecja, Bulgaria, Irlandia, Hiszpania, Chorwacja,
Wiochy, Cypr

12.

Platforma wymiany informacji o cyberzagrozeniach i reago-
waniu na cyberincydenty

Gregja, Hiszpania, Wtochy, Cypr, Wegry, Austria,
Portugalia

13.

Zespoly szybkiego reagowania na cyberincydenty i pomoc
wzajemna w zakresie cyberbezpieczenstwa

Litwa, Estonia, Hiszpania, Francja, Chorwacja,
Niderlandy, Polska, Rumunia, Finlandia

14.

System strategicznego dowddztwa i kontroli (C2) na po-
trzeby misji i operacji w dziedzinie WPBiO

Hiszpania, Francja, Niemcy, Wlochy, Portugalia

15.

Opancerzony bojowy woéz piechoty | amfibia wojskowa |
lekki pojazd opancerzony

Wilochy, Grecja, Stowacja
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Projekt

Czlonkowie projektu

16.

Posrednie wsparcie ogniowe (artyleria europejska)

Stowacja, Wlochy

17.

Centrum EUFOR ds. operacji reagowania kryzysowego (EU-
FOR CROCQ)

Niemcy, Hiszpania, Francja, Wochy, Cypr

18.

Szkolenie na $migtowcach latajacych w wysokiej temperatu-
rze i na duzej wysokosci (szkolenie H3)

Grecja, Wochy, Rumunia

19.

Wspdlna szkota wywiadu UE

Gregja, Cypr

20.

Centra testow i ocen UE

Francja, Szwecja, Hiszpania, Stowacja

21.

Zintegrowany bezzalogowy system naziemny (UGS)

Belgia, Czechy, Estonia, Hiszpania, Francja, Lotwa,
Wegry, Niderlandy, Polska, Finlandia

22.

Unijne naziemne systemy rakietowe pola walki BLOS
(Beyond Line Of Sight)

Frangja, Belgia, Cypr

23.

Mobilny modutowy pakiet zdolnosci do interwencji pod-
wodnych (DIVEPACK)

Bulgaria, Grecja, Francja

24,

Europejski zdalnie kierowany system powietrzny o dlugiej
autonomiczno$ci dzialania, dzialajacy na Sredniej wysokosci
— European MALE RPAS (Eurodrone)

Niemcy, Czechy, Hiszpania, Francja, Wiochy

25.

Europejskie Smiglowce uderzeniowe TIGER Mark III

Francja, Niemcy, Hiszpania

26.

System przeciwdzialania bezzalogowym statkom powietrz-
nym (C-UAS)

Wlochy, Czechy

27.

Europejski sterowiec-platforma dzialajgca w wyzszej war-
stwie atmosfery (EHAAP) — stala zdolno$¢ w zakresie wy-
wiadu, obserwagji i rozpoznania (ISR)

Wlochy, Francja

28.

Pojedyncze mobilne stanowisko dowodzenia (CP) do celéw
dowddztwa taktycznego i kontroli (C2) w ramach sit opera-
qji specjalnych (SOF) na potrzeby malych operacji sit pola-
czonych (SJO) — dowodzenie i kierowanie operacjami spe-
cjalnymi (SOCC) na potrzeby SJO

Gregja, Cypr

29.

Program dotyczacy zdolnosci i interoperacyjnosci w zakresie
walki elektronicznej na potrzeby przyszlej wspdlpracy w za-
kresie wspélnego wywiadu, obserwacji i rozpoznania (JISR)

Czechy, Niemcy

30.

Nadzér chemiczny, biologiczny, radiologiczny i jadrowy
(CBRN) jako ustuga (CBRN SaaS)

Austria, Francja, Chorwacja, Wegry, Stowenia

31.

Wspblne bazy

Francja, Belgia, Czechy, Niemcy, Hiszpania,
Niderlandy

32.

Geo-meteorologiczny i oceanograficzny (GeoMETOC) ele-
ment koordynacji wsparcia (GMSCE)

Niemcy, Grecja, Francja, Rumunia

33.

Rozwigzanie radionawigacyjne UE (EURAS)

Frangja, Belgia, Niemcy, Hiszpania, Wochy

34.

Europejska wojskowa sie¢ orientacji sytuacyjnej w prze-
strzeni kosmicznej (EU-SSA-N)

Wlochy, Francja”
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REGULAMINY WEWNETRZNE

ZMIANY DO PRAKTYCZNYCH PRZEPISOW WYKONAWCZYCH DO REGULAMINU
POSTEPOWANIA PRZED SADEM

SAD,
uwzgledniajac art. 224 regulaminu postgpowania;
uwzgledniajgc Praktyczne przepisy wykonawcze do regulaminu postgpowania przed Sadem;

uwzgledniajgc zmiany do regulaminu postgpowania przyjete przez Sad w dniu 11 lipca 2018 r. (') i decyzje Sadu
w sprawie skladania i dorgczania pism procesowych za posrednictwem aplikacji e-Curia, przyjeta przez Sad réwniez
w dniu 11 lipca 2018 r. (3);

zwazywszy, ze na podstawie powyzszych aktéw aplikacja e-Curia stanie si¢ od dnia 1 grudnia 2018 r. wylacznym
sposobem wymiany dokumentéw miedzy przedstawicielami stron i sekretariatem Sadu;

zwazywszy, ze w konsekwencji nalezy dostosowac niektdre punkty praktycznych przepiséw wykonawczych;

zwazywszy, ze ponadto pozadane jest, by w interesie stron i Sadu dokonaé uscislenn w przedmiocie obliczania terminéw,
przedstawiania wnioskéw o zawieszenie wykonania aktu lub o zastosowanie innych $rodkéw tymczasowych, korzystania
ze $rodkéw technicznych na rozprawie, a takze w przedmiocie zasad dotyczacych zabierania glosu przez osoby, ktére
nie majg statusu przedstawiciela;

zwazywszy, ze nalezy usunaé wszystkie odestania do odwolan wniesionych do Sadu od orzeczen Sadu do spraw Stuzby
Publicznej Unii Europejskiej w zwiazku z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2016/1192
z dnia 6 lipca 2016 r. w sprawie przekazania Sadowi wilasciwosci do rozpoznawania w pierwszej instancji sporéw
miedzy Unia Europejska a jej pracownikami ();

zwazywszy, ze zmiany wprowadzone w tekScie obecnie obowiazujacych praktycznych przepisow wykonawczych
uzasadniajg, w trosce o lepsza czytelno$¢, zmiang numeracji punktéw i uaktualnienie odestant krzyzowych;

PRZYJMUJE NINIEJSZE ZMIANY DO PRAKTYCZNYCH PRZEPISOW WYKONAWCZYCH DO REGULAMINU POSTEPOWANIA PRZED
SADEM:

Artykut 1

W Praktycznych przepisach wykonawczych do regulaminu postgpowania przed Sadem (¥) wprowadza si¢ nastepujace
zmiany:

1) Na koficu motywu dziesigtego po stowach ,na podstawie art. 105 § 11 regulaminu postgpowania” dodaje si¢
nastepujgcy przypis:

,Decyzja Sadu (UE) 2016/2387 z dnia 14 wrze$nia 2016 r. w sprawie zasad bezpieczefistwa majacych zastosowanie
do informacji lub materialéw przedstawionych na podstawie art. 105 § 1 lub § 2 regulaminu postgpowania
(Dz.U. L 355 z 24.12.2016, s. 18) (zwana dalej »decyzja Sadu z dnia 14 wrze$nia 2016 r.)".

2) Po motywie dziesigtym dodaje si¢ nastepujacy tekst jako motyw jedenasty:

,zwazywszy, ze zasady dotyczace skladania i doreczania pism procesowych za posrednictwem aplikacji e-Curia sg
okreslone w decyzji przyjetej przez Sad na podstawie art. 56a § 2 regulaminu postepowania;”

(") Dz.U.L240z25.9.2018,s. 68.

() Dz.U.L240z25.9.2018,s.72.

(’) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2016/1192 z dnia 6 lipca 2016 r. w sprawie przekazania Sadowi
wla$ciwosci do rozpoznawania w pierwszej instancji sporéw migdzy Unig Europejska a jej pracownikami (Dz.U. L 200 z 26.7.2016,
5. 137).

() Dz.U.L152718.6.2015,s. 1.
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3) Motyw jedenasty jest opatrzony przypisem o nastepujacym brzmieniu:

,Decyzja Sadu z dnia 11 lipca 2018 r. w sprawie skladania i doreczania pism procesowych za poSrednictwem
aplikacji e-Curia (Dz.U. L 240 z 25.9.2018, s. 72) (zwana dalej »decyzja Sadu z dnia 11 lipca 2018 r.¢)".

4) W ostatnim motywie rozpoczynajagcym si¢ od stéw ,po konsultacji” po stowach ,Urzedu Harmonizacji w ramach
Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)” dodaje si¢ stowa , ,obecnie Urzedu Unii Europejskiej
ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO),”.

5) W pkt 7 slowa ,Poza godzinami otwarcia sekretariatu pisma procesowe moga” zastepuje si¢ slowami ,Poza
godzinami otwarcia sekretariatu zalacznik, o ktérym mowa w art. 72 § 4 regulaminu postgpowania, i pismo
procesowe, o ktorym mowa w art. 147 § 6 regulaminu postgpowania, moga”.

6) W pkt 9 stowa ,decyzja przyjeta przez Sad na podstawie art. 105 § 11 regulaminu postgpowania” zastepuje sie
stowami ,decyzja Sadu z dnia 14 wrze$nia 2016 r.”.

7) W pkt 13:

a) slowa ,zamieszczana na oryginale kazdego pisma procesowego zlozonego przez strony lub na wersji uznanej za
oryginal tego pisma? oraz na kazdym odpisie, ktory jest im dorgczany.” zastepuje si¢ stowami ,zamieszczana na
kazdym pi$mie procesowym wiaczonym do akt sprawy oraz na kazdym odpisie, ktéry jest dorgczany stronom.”;

b) skresla si¢ przypis.
8) Punkty 14-270 oraz odpowiadajace im tytuly otrzymujg nastepujace brzmienie:

,14. Datg zlozenia, o ktérej mowa w pkt 13 powyzej, jest stosownie do przypadku: data, o ktérej mowa w art. 5
decyzji Sadu z dnia 11 lipca 2018 r., data, w ktdrej sekretariat otrzymat pismo, data, o ktérej mowa w pkt 7
powyzej, lub data, o ktorej mowa w art. 3 tiret drugie decyzji Sadu 14 wrzesnia 2016 r. W przypadkach
przewidzianych w art. 54 akapit pierwszy statutu datg zlozenia, o ktérej mowa w pkt 13 powyzej, jest data
zlozenia pisma procesowego, za posrednictwem e-Curia, w sekretariacie Trybunatu Sprawiedliwosci lub, jezeli
chodzi o zlozenie, o ktérym mowa w art. 147 § 6 regulaminu postgpowania, data ztozenia pisma w sekreta-
riacie Trybunalu Sprawiedliwosci.

15. Zgodnie z art. 125¢ regulaminu postgpowania materialy przedlozone w ramach postgpowania ugodowego,
o ktérym mowa w art. 125a-125d regulaminu postepowania, sa wpisywane do specjalnego rejestru, ktory nie
podlega przepisom art. 36 i 37 tego regulaminu.

D. Numer sprawy

16. Z chwilg wpisania do rejestru skargi wszczynajacej postgpowanie sprawie nadaje si¢ numer porzadkowy.
Poprzedzony jest on oznaczeniem »T-¢, a po numerze wskazuje si¢ rok.

17.  Wnioski o zastosowanie $rodkéw tymczasowych, wnioski o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwe-
nienta, wnioski o sprostowanie lub wykladni¢ orzeczef, wnioski o uzupelnienie orzeczen, skargi
0 wznowienie postgpowania, sprzeciwy wobec wyroku zaocznego, powddztwa osoby trzeciej przeciwko
prawomocnemu orzeczeniu, wnioski o ustalenie kosztéw oraz wnioski o przyznanie pomocy prawnej
w toczacych si¢ sprawach otrzymuja ten sam numer porzadkowy co sprawa gléwna, ze wzmianka
wskazujgcy, ze chodzi o odrebne postegpowania szczegdlne.

18.  Wniosek o przyznanie pomocy prawnej zlozony z zamiarem wniesienia skargi otrzymuje numer porzadkowy
poprzedzony oznaczeniem »T-¢, po ktérym wskazuje si¢ rok i umieszcza odpowiedniag wzmianke.

19. Skarga, ktérej wniesienie bylo poprzedzone wnioskiem o przyznanie pomocy prawnej, otrzymuje ten sam
numer sprawy co ten wniosek.

20. Sprawa przekazana Sadowi przez Trybunal Sprawiedliwosci do ponownego rozpoznania w wyniku uchylenia
orzeczenia Sadu lub poddania orzeczenia Sadu szczegdlnej procedurze kontroli otrzymuje numer uprzednio
jej przydzielony w postgpowaniu przed Sadem, po ktérym umieszcza si¢ odpowiednig wzmianke.

21. Numer porzadkowy sprawy ze wskazaniem stron jest podawany w pismach procesowych, korespondencji
dotyczacej sprawy, jak réwniez, z zastrzezeniem przepisOw art. 66 regulaminu postepowania, w publikacjach
Sadu i w dokumentach Sadu udostgpnianych na stronie internetowej Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej.
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E. Akta sprawy i wglad do akt sprawy
E.1. Prowadzenie akt sprawy

22.  Akta sprawy zawierajg: pisma procesowe, w stosownym przypadku wraz z zalgcznikami, ktére bierze si¢ pod
uwage do celow rozstrzygnigcia sprawy, zawierajace podpisana przez sekretarza wzmianke, o ktérej mowa
w pkt 13 powyzej; korespondencj¢ ze stronami; w stosownym przypadku protokét spotkania ze stronami,
sprawozdanie na rozprawe, protokét rozprawy, protokdl posiedzen wyznaczanych w celu przeprowadzenia
dowodu oraz decyzje wydane w toku tej sprawy.

23.  Dokumentom wilgczanym do akt sprawy nadaje si¢ numer biezacy.

24.  Wersje poufne i wersje niepoufne pism procesowych i zalacznikéw do nich sg przechowywane oddzielnie
w aktach sprawy.

25. Dokumenty odnoszace si¢ do postepowan szczegdlnych, o ktérych mowa w pkt 17 powyzej, sa przecho-
wywane oddzielnie w aktach sprawy.

26. Materialy przedlozone w ramach postepowania ugodowego w rozumieniu art. 125a regulaminu
postepowania sg przechowywane w aktach odrebnych od akt sprawy.

27. Pismo procesowe i zalaczniki do niego, przedstawione w sprawie i wlaczone do jej akt, nie moga zostaé
uwzglednione przy rozpoznawaniu innej sprawy.

28. Po zakoniczeniu postgpowania przed Sgdem sekretariat zamyka i archiwizuje akta sprawy oraz akta, o ktérych
mowa w art. 125¢ § 1 regulaminu postgpowania. Zamknigte akta zawierajg karte przegladowa obejmujaca
spis wszystkich wlaczonych do nich dokumentéw ze wskazaniem ich numerdéw oraz karte tytulowa
z oznaczeniem numeru porzadkowego sprawy, stron i daty zamknigcia sprawy.

29. Przetwarzanie informacji lub materialéw przedstawionych na podstawie art. 105 § 1 lub art. 105 § 2
regulaminu postgpowania jest regulowane decyzjg Sadu z dnia 14 wrzesnia 2016 .

E.2. Wglgd do akt sprawy

30. Przedstawiciele stron gtéwnych w sprawie przed Sadem majg prawo wgladu w sekretariacie do akt sprawy,
w tym przedlozonych Sadowi akt administracyjnych, oraz zadania odpiséw pism procesowych lub wyciggéw
z akt sprawy i rejestru.

31. Przedstawiciele stron dopuszczonych zgodnie z art. 144 regulaminu postgpowania do sprawy w charakterze
interwenienta majg takie samo prawo wgladu do akt sprawy co strony gléwne, z zastrzezeniem przepiséw
art. 144 §§ 5 i 7 regulaminu postgpowania.

32. W sprawach polaczonych przedstawiciele wszystkich stron maja prawo wgladu do akt spraw, ktérych dotyczy
polaczenie, z zastrzezeniem przepiséw art. 68 § 4 regulaminu postgpowania.

33.  Osoby, ktore zlozyly na podstawie art. 147 regulaminu postgpowania wniosek o przyznanie pomocy prawne;j
bez posrednictwa adwokata lub radcy prawnego, maja prawo wgladu do akt dotyczacych pomocy prawne;j.

34.  Wglad do wersji poufnej pism procesowych oraz, w stosownym przypadku, zalacznikéw do nich, przystuguje
jedynie stronom, w stosunku do ktérych nie postanowiono o zachowaniu poufnosci.

35. Do informacji lub materialéw przedstawionych na podstawie art. 105 § 1 lub art. 105 § 2 regulaminu
postepowania odnosi si¢ pkt 29 powyzej.

36. Wymogi okreSlone w pkt 30-35 powyzej nie dotycza dostgpu do akt, o ktérych mowa w art. 125¢ § 1
regulaminu postgpowania. Dostgp do tych szczegdlnych akt jest uregulowany w tym samym przepisie
regulaminu postgpowania.

F. Oryginaly wyrokéw i postanowien

37. Oryginaly wyrokéw i postanowient Sadu przechowuje si¢, w porzadku chronologicznym, w archiwum
sekretariatu. Uwierzytelniony ich odpis sklada si¢ do akt sprawy.

38. Na wniosek stron sekretarz wydaje im odpis wyroku lub postanowienia, w stosownym przypadku w wersji
niepoufne;.

39. Na wniosek oséb trzecich sekretarz moze wydaé¢ im zwykly odpis wyroku lub postanowienia wylacznie
wtedy, gdy orzeczenia te nie sg jeszcze publicznie dostepne i nie zawieraja poufnych danych.
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40. Postanowienia zawierajace sprostowanie wyroku lub postanowienia, wyroki lub postanowienia zawierajace
wykladni¢ wyroku lub postanowienia, wyroki wydane w nastgpstwie sprzeciwu od wyroku zaocznego,
wyroki i postanowienia wydane wskutek powddztwa osoby trzeciej przeciwko prawomocnemu orzeczeniu
lub skargi o wznowienie postgpowania oraz wyroki lub postanowienia wydane przez Trybunal Sprawied-
liwoici w postgpowaniu odwolawczym lub w ramach szczegdlnej procedury kontroli orzeczen Sadu s
odnotowywane na marginesie oryginatu danego wyroku lub postanowienia; ich oryginal lub uwierzytelniony
odpis zalacza si¢ do oryginatu wyroku lub postanowienia.

G. Przeklady

41. Zgodnie z art. 47 regulaminu postepowania sekretarz zapewnia, na wniosek sedziego, rzecznika generalnego
lub strony, przeklad wszystkich wypowiedzi pisemnych i ustnych przedstawionych w toku postegpowania na
jezyk postepowania lub, w stosownym przypadku, na inny jezyk, o ktérym mowa w art. 45 § 1 regulaminu
postepowania. Jezeli na potrzeby zapewnienia prawidlowego przebiegu postepowania niezbedny jest przeklad
na inny jezyk wymieniony w art. 44 regulaminu postgpowania, sekretarz zapewnia dokonanie réwniez tego
przekladu.

H. Swiadkowie i biegli

42.  Sekretarz podejmuje niezbedne Srodki w celu wykonania postanowiefi o wyznaczeniu bieglych i przestuchaniu
Swiadkéw.

43.  Sekretarz odbiera od $wiadkéw dokumenty potwierdzajace wysoko$¢ poniesionych przez nich wydatkéw
i utraconych zarobkéw, a od bieglych rachunek wykazujacy naklad pracy i wydatki.

44.  Sekretarz jest odpowiedzialny za wyplacenie z kasy Sadu kwot naleznych $wiadkom i bieglym na podstawie
regulaminu postgpowania. W razie sporu co do wysokosci tych kwot sekretarz zwraca si¢ do prezesa
0 rozstrzygniecie.

I. Oplaty kancelaryjne

45. Za wydanie wyciggu z rejestru zgodnie z art. 37 regulaminu postgpowania sekretarz pobiera oplate
kancelaryjng w wysokosci 3,50 EUR za strong uwierzytelnionego odpisu i 2,50 EUR za strong zwyklego
odpisu.

46. Za wydanie stronie na jej wniosek, zgodnie z art. 38 § 1 regulaminu postgpowania, odpisu pisma
procesowego lub wyciagu z akt sprawy w wersji papierowej sekretarz pobiera oplate kancelaryjng
w wysokosci 3,50 EUR za strone uwierzytelnionego odpisu i 2,50 EUR za strong zwyklego odpisu.

47. Za wydanie stronie na jej wniosek, zgodnie z art. 38 § 1 lub art. 170 regulaminu postepowania, odpisu
postanowienia lub wyroku do celéw egzekucji sekretarz pobiera oplate kancelaryjng w wysokosci 3,50 EUR
za strone.

48. Za wydanie osobie trzeciej na jej wniosek, zgodnie z pkt 39 powyzej, zwyklego odpisu wyroku lub postano-
wienia sekretarz pobiera oplate kancelaryjng w wysokosci 2,50 EUR za strone.

49. Za zapewniony przez sekretarza na wniosek strony przektad pisma procesowego lub wyciggu z akt sprawy,
ktdrego obszerno$¢ uznaje si¢ zgodnie z art. 139 lit. b) regulaminu postgpowania za nadzwyczajna, pobiera
sie oplate kancelaryjng w wysokosci 1,25 EUR za wiersz.

50. W przypadku powtarzajacych si¢ naruszen wymogéw regulaminu postgpowania lub niniejszych praktycznych
przepiséw wykonawczych przez strone lub podmiot wnoszacy o dopuszczenie do sprawy w charakterze
interwenienta sekretarz pobiera, zgodnie z art. 139 lit. ¢) regulaminu postepowania, oplate kancelaryjna
w wysokosci nieprzekraczajacej 7 000 EUR (2 000-krotno$¢ kwoty 3,50 EUR, o ktérej mowa w pkt 45-47

powyzej).
J. Odzyskiwanie kwot

51. Jezeli nalezy odzyska¢ na rzecz kasy Sadu kwoty wyplacone tytulem pomocy prawnej, kwoty wyplacone
$wiadkom i bieglym lub poniesione przez Sad koszty, ktérych mozna byto unikngé¢ w rozumieniu art. 139
lit. a) regulaminu postepowania, sekretarz wzywa do ich zaplaty strong, ktéra powinna je pokry¢.

52. W przypadku braku wplaty kwot, o ktérych mowa w pkt 51 powyzej, w terminie wyznaczonym przez
sekretarza, moze on zwréci¢ si¢ do Sadu o wydanie postanowienia stanowiacego tytul egzekucyjny i w razie
potrzeby skierowac¢ go do egzekucji.

53. Jezeli nalezy odzyska¢ na rzecz kasy Sadu oplaty kancelaryjne, sekretarz wzywa do ich zaplaty strong lub
osobe trzecig, ktéra powinna je pokry¢.



21.11.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 294/27

54. W przypadku braku wplaty kwot, o ktérych mowa w pkt 53 powyzej, w terminie wyznaczonym przez
sekretarza, moze on wyda¢ na podstawie art. 35 § 4 regulaminu postgpowania decyzje stanowiacg tytul
egzekucyjny i w razie potrzeby skierowa¢ ja do egzekucji.

K. Publikacje i oglaszanie dokumentéw w Internecie

55. Sekretarz jest odpowiedzialny za oglaszanie w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej nazwisk wybranych
przez Sad prezesa i wiceprezesa Sadu oraz prezeséw izb, sktadu izb i kryteriéw przydzielania im spraw,
kryteriéw przyjetych do — stosownie do przypadku — uzupelnienia skladu orzekajacego lub osiagniecia
kworum w razie wystgpienia przeszkody w wykonywaniu obowiazkéw w odniesieniu do czlonka skladu
orzekajacego, nazwiska wybranych przez Sad sekretarza i ewentualnie zastepcy lub zastepcow sekretarza oraz
dat wakacji sagdowych.

56. Sekretarz jest odpowiedzialny za oglaszanie w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej decyzji, o ktérych mowa
wart. 11 § 3, art. 56a § 2 i art. 105 § 11 regulaminu postgpowania.

57. Sekretarz jest odpowiedzialny za publikacje w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej formularza pomocy
sadowe;j.

58. Sekretarz jest odpowiedzialny za publikacje w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej komunikatow
o wniesionych skargach i orzeczeniach koficzacych postgpowanie w sprawie, z wyjatkiem orzeczen
koniczacych postgpowanie w sprawie wydanych przed dorgczeniem skargi pozwanemu.

59. Do zadan sekretarza nalezy udostepnianie orzecznictwa Sadu zgodnie z zasadami okreSlonymi przez Sad.
Zasady te sg zamieszczone na stronie internetowej Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej.

1. PRZEPISY OGOLNE DOTYCZACE ROZPOZNAWANIA SPRAW
A. Doreczenia

60. Doreczen dokonuje sekretariat zgodnie z art. 57 regulaminu postgpowania.

61. Do odpisu pisma podlegajacego dorgczeniu zalgcza si¢ pismo przewodnie wskazujace numer sprawy, numer
w rejestrze oraz zwiezle przedstawienie charakteru pisma podlegajacego doreczeniu.

62. W razie doreczenia pisma zgodnie z art. 57 § 2 regulaminu postgpowania adresata powiadamia si¢ o tym
doreczeniu poprzez przekazanie, za posrednictwem aplikacji e-Curia, pisma przewodniego, zwracajac jego
uwage na przepisy art. 57 § 2 regulaminu postgpowania.

63. Dowdd dorgczenia przechowuje si¢ w aktach sprawy.

64. W razie bezskutecznej préoby dorgczenia skargi pozwanemu sekretarz wyznacza skarzgcemu termin,
stosownie do przypadku, do wskazania dodatkowych informacji do celéw doreczenia lub by ustali¢, czy
zgadza si¢ on na skorzystanie na wlasny koszt z ustug woznego sadowego w celu dokonania kolejnego
doreczenia.

B. Terminy

65. W odniesieniu do art. 58 § 1 lit. a) i b) regulaminu postgpowania, jezeli termin oznaczony jest w tygodniach,
miesigcach lub latach, uptywa on z koficem tego dnia w ostatnim tygodniu, miesigcu lub roku terminu, ktéry
nazwg lub data odpowiada dniowi rozpoczecia biegu terminu, to jest dniowi, w ktorym stanowigce poczatek
biegu terminu zdarzenie nastapito lub czynnos¢ zostala podjeta, a nie dnia nastgpnego.

66. Artykul 58 § 2 regulaminu postgpowania, zgodnie z ktérym w sytuacji gdy koniec terminu przypada
w sobotg, niedziele albo w dniu $wigta urzgdowego, termin uplywa pierwszego dnia roboczego nastgpujacego
po tych dniach, stosuje si¢ tylko wtedy, gdy pelny termin, wlacznie z terminem uwzgledniajacym odleglos¢,
koniczy si¢ w sobotg, niedziele albo w dniu $wigta urzedowego.

67. Sekretarz wyznacza terminy, o ktérych mowa w regulaminie, na podstawie upowaznien udzielonych przez
prezesa.

68. Zgodnie z art. 62 regulaminu postepowania pisma procesowe lub materialy, ktére wplywaja do sekretariatu
po uplywie terminu do ich zloZenia, mogg zosta¢ dopuszczone wylacznie za zgoda prezesa.
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69. Sekretarz moze przedluzy¢ wyznaczone terminy na podstawie upowaznien udzielonych przez prezesa;
w takim wypadku przedklada prezesowi propozycje dotyczace przedtuzenia termindéw. Wnioski
o przedtuzenie terminu powinny by¢ nalezycie uzasadnione i zlozone w stosownym czasie przed uplywem
wyznaczonego terminu.

70. Termin moze zostaé przedtuzony wigcej niz jeden raz wylacznie z nadzwyczajnych powodéw.

C. Utajnienie tozsamo$ci

71. Jezeli strona uzna, ze jej tozsamo$¢ nie moze zostaé publicznie ujawniona w ramach sprawy wniesionej do
Sadu, zwraca si¢ ona do niego na podstawie art. 66 regulaminu postgpowania o utajnienie, w stosownym
przypadku, w calosci lub w czgsci, jej tozsamosci w ramach tej sprawy.

72.  Wniosek o utajnienie tozsamosci sklada si¢ w odrebnym piSmie zawierajacym stosowne uzasadnienie.

73. Dla zachowania skutecznosci utajnienia tozsamosci nalezy ztozy¢ wniosek na samym poczatku postgpowania.
Ze wzgledu na rozpowszechnianie informacji dotyczacych sprawy w Internecie utajnienie tozsamosci jest
zagrozone, jezeli dana sprawa zostala wymieniona w wykazie spraw wniesionych do Sadu umieszczonym na
stronie internetowej Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej lub kiedy komunikat odnoszacy si¢ do
danej sprawy zostal juz opublikowany w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

D. Pominigcie danych w obiegu publicznym

74. Na zasadach przewidzianych w art. 66 regulaminu postepowania strona moze zlozy¢ wniosek o pominiecie
tozsamosci oséb trzecich wymienionych w ramach postgpowania lub pewnych danych o charakterze
poufnym w publicznie dostepnych dokumentach zwiazanych ze sprawa.

75. Wniosek o pominiecie danych sklada si¢ w odrebnym pismie. Wniosek ten wskazuje dokladnie objete nim
dane i zawiera uzasadnienie poufnosci wszystkich tych danych.

76. Dla zachowania skutecznosci pominigcia w obiegu publicznym tych danych zaleca si¢ zlozenie wniosku,
stosownie do przypadku, na samym poczatku postgpowania, z chwilg zloZenia pisma procesowego zawiera-
jacego przedmiotowe dane lub niezwlocznie po zapoznaniu si¢ z nimi. Ze wzgledu na rozpowszechnianie
informacji dotyczacych sprawy w Internecie pominigcie w obiegu publicznym tych danych okazuje sig
bowiem bardzo trudne do zrealizowania, kiedy komunikat odnoszacy si¢ do danej sprawy zostal juz
opublikowany w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej lub kiedy orzeczenie Sadu, wydane w toku
postepowania lub koniczace postgpowanie w sprawie, zostalo udostepnione na stronie internetowej Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

[II. PISMA PROCESOWE I ZALACZNIKI DO NICH
A. Skladanie pism procesowych i zalacznikéw do nich za posrednictwem e-Curia

77. Wszystkie pisma procesowe s3 skladane w sekretariacie wylacznie droga elektroniczng przy wykorzystaniu
aplikacji e-Curia (https://curia.europa.eufe-Curia) z poszanowaniem decyzji Sadu z dnia 11 lipca 2018 r.
i warunkow korzystania z aplikacji e-Curia, z zastrzezeniem pkt 89-91 ponizej. Dokumenty te s3 dostgpne
na stronie internetowej Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

78.  Przedstawiciel, ktory sklada pismo procesowe za posrednictwem e-Curia, jest obowiazany spelni¢ wszystkie
wymogi przewidziane w art. 19 statutu i jezeli jest to adwokat lub radca prawny, musi korzystaé
z wymaganej niezaleznosci w stosunku do strony, ktérg reprezentuje.

79. Uzycie osobistego identyfikatora i osobistego hasta przedstawiciela jest rwnoznaczne ze zlozeniem podpisu
na danym pi$mie zgodnie z art. 3 decyzji Sadu z dnia 11 lipca 2018 r. i ma ono na celu zagwarantowanie

autentyczno$ci owego pisma. Poprzez uzycie swojego osobistego identyfikatora i swojego osobistego hasta
przedstawiciel akceptuje odpowiedzialno$¢ za tres¢ ztozonego pisma.

B. Wymogi dotyczace redagowania pism procesowych i zalacznikéw do nich
B.1. Pisma procesowe

80. Na pierwszej stronie pisma procesowego podaje si¢ nastepujace informacje:

a) numer sprawy (T-.../0000), jezeli zostal on juz podany przez sekretariat;
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b) tytul pisma procesowego (skarga, odpowiedZ na skarge, odwolanie, odpowiedZ na odwolanie, replika,
duplika, wniosek o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta, uwagi interwenienta, zarzut
niedopuszczalnoci, uwagi w przedmiocie ..., odpowiedzi na pytania itd.);

¢) nazwiska lub nazwy skarzgcego, pozwanego, w odpowiednim przypadku interwenienta, oraz wszystkich
pozostalych stron postgpowania w przypadku spraw z zakresu wlasnosci intelektualnej;

d) nazwisko lub nazwa strony, w imieniu ktdrej pismo procesowe jest wnoszone.
81. Aby ulatwié ich elektroniczne przegladanie, pisma procesowe redaguje si:
a) w formacie A4;

b) powszechnie uzywang czcionkg (taka jak np. Times New Roman, Courier lub Arial) o rozmiarze co
najmniej 12 punktéw w odniesieniu do tekstu gléwnego i co najmniej 10 punktéw w odniesieniu do
przypiséw dolnych, z odstepem 1 wiersza oraz z marginesami poziomymi i pionowymi wynoszacymi co
najmniej 2,5 cm (gérnym, dolnym, lewym i prawym);

¢) przy uzyciu cigglej numeracji ustegpoéw pisma procesowego w porzadku rosngcym;

d) przy uzyciu ciaglej numeracji stron pisma w porzadku rosngcym.
B.2. Wykaz zalgcznikow

82. Wpykaz zalgcznikéw umieszcza si¢ na konficu pisma procesowego. Zalgcznikéw przedstawionych bez wykazu
zalacznikéw nie przyjmuje sie.

83. Dla kazdego zalgcznika wykaz zalgcznikéw zawiera:

a) numer zalacznika (wskazanie pisma procesowego, do ktérego materialy sa zalaczane, przy uzyciu litery
i liczby: np. zalacznik A.1, A.2 itd. dla zalagcznikéw do skargi; zalgcznik B.1, B.2 itd. dla zalgcznikéw do
odpowiedzi na skarge lub odpowiedzi na odwolanie; zalacznik C.1, C.2 itd. dla zalgcznikéw do repliki;
zalacznik D.1, D.2 itd. dla zalgcznikéw do dupliki);

b) zwiezly opis zalgcznika ze wskazaniem jego charakteru (np. »pismo¢, z podaniem daty, autora i adresata
oraz liczby stron zalgcznika);

¢) wskazanie poczatku i konca kazdego zalacznika zgodnie z ciggla numeracjg stron zalacznika (np. strony
43-49 zalacznikow);

d) wskazanie numeru ustgpu pisma procesowego, w ktérym dany zalgcznik jest wymieniony po raz pierwszy
i z ktérego wynika potrzeba jego przedstawienia.

84. Konieczne jest zaznaczenie w wykazie zalacznikéw, dla ulatwienia przetwarzania przez sekretariat,
zalgcznikéw zawierajacych kolor.

B.3. Zalgczniki

85. Jako zalgczniki do pisma procesowego mozna przedstawiaé wylgcznie materialy wspomniane w tekscie pisma
procesowego i wymienione w wykazie zalacznikow, niezbedne do udowodnienia lub zilustrowania tresci
pisma.

86. Zalaczniki do pisma procesowego redaguje si¢ w sposob ulatwiajacy elektroniczne przegladanie dokumentéw
przez Sad i unikanie jakichkolwiek pomylek. W tym celu musza zostaé spelnione nastgpujace wymogi:

a) kazdy zalacznik jest numerowany zgodnie z pkt 83 lit. a) powyzej;
b) zaleca si¢ zapowiedzenie zalacznika przez odrebng karte tytulows;

¢) jezeli zalaczniki zawieraja kolejne zalaczniki, nalezy je ponumerowal i zredagowaé w taki sposob, aby
unikna¢ jakichkolwiek pomylek;

d) materialy zalgczone do pisma procesowego s3 ponumerowane w prawym gérnym rogu, w porzadku
rosngcym. Numeragji tej dokonuje si¢ w sposéb ciagly, lecz odrebnie od pisma procesowego, do ktérego
owe materialy sg zalaczone;

e) zalgczniki powinny by¢ fatwo czytelne.

87. Przy powolywaniu si¢ na zalgczony material nalezy wskaza¢ numer odpowiedniego zalacznika, podany
w wykazie zalgcznikéw oraz pismo procesowe, z ktérym zlozono zalacznik (np. zalacznik A.1 do skargi).
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C. Wymogi dotyczace redagowania plikéw skladanych za posrednictwem aplikacji
e-Curia

88. Pisma procesowe i zalgczniki do nich skladane za posrednictwem aplikacji e-Curia majg forme plikéw.
W celu ulatwienia ich przetwarzania przez sekretariat zaleca si¢ przestrzeganie porad praktycznych zawartych
w przewodniku uzytkownika e-Curia dostepnym na stronie internetowej Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, a mianowicie:

— pliki zawierajg nazwy pozwalajace zidentyfikowaé dane pismo procesowe (pismo procesowe, zalaczniki
cz¢$¢ 1, zalaczniki czg$¢ 2, pismo przewodnie itd.),

— pismo procesowe moze zostaé sformatowane bezposrednio w formacie PDF przez program do edycji
tekstow, bez koniecznosci skanowania,

— pismo procesowe zawiera wykaz zalacznikow,

— zalgczniki znajdujg si¢ w pliku lub plikach odrgbnych od pliku zawierajacego pismo procesowe. Jeden plik
moze zawiera¢ wiecej niz jeden zalgcznik; nie ma koniecznosci tworzenia osobnego pliku dla kazdego
zalgcznika. Przy skladaniu zalacznikéw zaleca si¢ dofgczanie ich w ich porzadku rosngcym oraz wystar-
czajaco precyzyjne sformutowanie ich nazwy (np. zalaczniki 1-3, zalaczniki 4-6 itd.).

D. Skladanie przy uzyciu innego sposobu niz e-Curia

89. Ogdlna regula, zgodnie z ktéra wszystkie pisma procesowe sklada si¢ w sekretariacie za posrednictwem
e-Curia, pozostaje bez uszczerbku dla przypadkéw, o ktérych mowa w art. 105 §§ 1 i 2 oraz art. 147 § 6
regulaminu postgpowania.

90. Ponadto wymienione w pismach procesowych zalaczniki do nich, ktérych charakter nie pozwala na ich
zlozenie za poSrednictwem aplikacji e-Curia, moga zosta przekazane odrgbnie w drodze przesytki pocztowej
lub zlozone w sekretariacie na podstawie art. 72 § 4 regulaminu postepowania, pod warunkiem ujecia ich
w wykazie zalgcznikéw dolaczonym do pisma skladanego za posrednictwem e-Curia. W wykazie
zalacznikow nalezy zaznaczy¢ zalaczniki, ktére zostang zlozone oddzielnie. Zalgczniki te powinny wplynaé
do sekretariatu nie pdzniej niz dziesig¢ dni od zlozenia pisma procesowego za posrednictwem e-Curia.
Zlozenia zalacznikéw dokonuje si¢ na nastepujacy adres:

Sekretariat Sgdu Unii Europejskiej
Rue du Fort Niedergriinewald
L-2925 Luksemburg

91. Jezeli zlozenie pisma procesowego przez e-Curia jest niemozliwe z przyczyn technicznych, przedstawiciel
podejmuje dziatania przewidziane w art. 7 decyzji Sadu z dnia 11 lipca 2018 r. Egzemplarz pisma ztozonego
w inny sposéb niz przy uzyciu e-Curia zgodnie z art. 7 akapit drugi decyzji Sadu z dnia 11 lipca 2018 r.
zawiera wykaz zalacznikéw oraz wszystkie wymienione w nim zalaczniki. Nie nalezy podpisywaé wiasno-
recznie egzemplarza ztozonego w ten sposéb pisma procesowego.

E. Odmowa przyjecia pism procesowych i materialéw

92. Sekretarz odmawia wpisania do rejestru i wlaczenia do akt sprawy pism procesowych i, w stosownym
przypadku, materialéw nieprzewidzianych w regulaminie postgpowania. W przypadkach watpliwych
sekretarz zwraca si¢ do prezesa o rozstrzygniecie.

93. Z wyjatkiem przypadkéw wyraznie przewidzianych w regulaminie postgpowania i z zastrzezeniem pkt 99
i 100 ponizej sekretarz odmawia wpisania do rejestru i wlaczenia do akt sprawy pism procesowych lub
materialéw sporzadzonych w jezyku innym niz jezyk postepowania.

94. Jezeli strona kwestionuje odmowe wpisania przez sekretarza do rejestru i wiaczenia do akt sprawy pisma
procesowego lub materiatu, sekretarz zwraca si¢ do prezesa o rozstrzygnigcie, czy dane pismo lub material
nalezy dopuscic.

F. Usuwanie brakéw pism procesowych i zalacznikéw do nich
F.1. Przepisy ogdlne
95.  Sekretarz zapewnia zgodno$¢ pism procesowych wiaczanych do akt sprawy i zalacznikéw do nich z postano-

wieniami statutu, przepisami regulaminu postgpowania i niniejszymi praktycznymi przepisami
wykonawczymi.

96. W razie potrzeby sekretarz umozliwia stronom uzupelnienie brakéw formalnych zlozonych pism
procesowych, wyznaczajac im w tym celu stosowny termin.
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97. W przypadku powtarzajacych si¢ naruszen wymogéw regulaminu postgpowania lub niniejszych praktycznych
przepiséw wykonawczych, wymagajacych wezwania do usunigcia brakéw, sekretarz wzywa strong lub
podmiot wnoszacy o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta do zwrotu kosztéw koniecznych
czynnosci Sadu, zgodnie z art. 139 lit. ¢) regulaminu postgpowania.

98. Jezeli pomimo wezwan do usuniecia brakéw zalaczniki nie zostaly zlozone zgodnie z przepisami regulaminu
postepowania lub niniejszych praktycznych przepiséw wykonawczych, sekretarz zwraca si¢ do prezesa
o rozstrzygniecie, czy nalezy odmowi¢ przyjecia tych zalacznikdw.

99. Jezeli materialy zalaczone do pisma procesowego nie obejmuja przekladu na jezyk postepowania, sekretarz
wzywa dang strong do usunigcia tego braku, gdy przeklad ten jest konieczny dla prawidlowego przebiegu
postepowania. Jezeli brak ten nie zostanie uzupelniony, dotknigte nim zalaczniki usuwa si¢ z akt sprawy.

100. Jezeli wniosek o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta zlozony przez podmiot trzeci inny niz
panstwo czlonkowskie nie zostal sporzadzony w jezyku postgpowania, sekretarz wzywa do usunigcia tego
braku przed dorgczeniem wniosku stronom. Jezeli w terminie wyznaczonym w tym celu przez sekretarza
zostanie zlozona wersja wniosku sporzadzona w jezyku postepowania, data wplywu pierwszej wersji
sporzadzonej w innym jezyku bedzie uwazana za date zloZenia pisma procesowego.

F.2. Usuwanie brakéw skarg

101. Jezeli skarga nie spelnia wymogéw okreslonych w zalaczniku 1 do niniejszych praktycznych przepisow
wykonawczych, sekretarz nie dokonuje jej doreczenia i wyznacza si¢ rozsadny termin na usuniecie jej brakéw.
Niezastosowanie si¢ do wezwania do usuniecia brakéw moze skutkowaé odrzuceniem skargi ze wzgledu na
jej niedopuszczalnos¢ zgodnie z art. 78 § 6, art. 177 § 6 i art. 194 § 5 regulaminu postgpowania.

102. Jezeli skarga nie spelnia wymogéw formalnych okreSlonych w zalgczniku 2 do niniejszych praktycznych

przepiséw wykonawczych, jej doreczenie ulega odroczeniu i wyznacza si¢ rozsadny termin na usunigcie jej
brakow.

103. Jezeli skarga nie spelnia wymogéw formalnych okreSlonych w zalgczniku 3 do niniejszych praktycznych
przepiséw wykonawczych, podlega dorgczeniu i wyznacza si¢ rozsadny termin na usunigcie jej brakow.

F.3. Usuwanie brakéw innych pism procesowych

104. Stwierdzone braki w pismach procesowych innych niz skarga usuwa si¢ w razie potrzeby w sposéb
przedstawiony w pkt 101-103 powyzej.

IV. PISEMNY ETAP POSTEPOWANIA
A. Dlugos$¢ pism procesowych
A.1. Skargi bezposrednie

105. W odniesieniu do skarg bezposrednich w rozumieniu art. 1 regulaminu postgpowania maksymalng liczbe
stron pisma procesowego (') ustala si¢ nastepujaco.

W odniesieniu do skarg bezposrednich innych niz skargi wniesione na podstawie art. 270 TFUE:

— dla skargi i odpowiedzi na skarge: 50 stron,

— dla repliki i dupliki: 25 stron,

— dla pisma podnoszacego zarzut niedopuszczalnosci i uwag w przedmiocie tego zarzutu: 20 stron,
— dla uwag interwenienta: 20 stron, dla uwag w przedmiocie uwag interwenienta: 15 stron.

W odniesieniu do skarg bezposrednich wniesionych na podstawie art. 270 TFUE:

— dla skargi i odpowiedzi na skarge: 30 stron,

— dla repliki i dupliki: 15 stron,

— dla pisma podnoszacego zarzut niedopuszczalnosci i uwag w przedmiocie tego zarzutu: 10 stron,

— dla uwag interwenienta: 10 stron, dla uwag w przedmiocie uwag interwenienta: 5 stron.

() Tekst powinien spetnia wymogi okreslone w pkt 81 lit. b) niniejszych praktycznych przepisow wykonawczych.
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106. Przekroczenie powyzszych limitéw dopuszcza si¢ jedynie w przypadkach szczegdlnie zlozonego stanu
prawnego lub faktycznego.

A.2. Sprawy z zakresu wlasnosci intelektualnej

107. W sprawach z zakresu wlasnosci intelektualnej maksymalng liczbe stron pisma procesowego (') ustala si¢
nastepujgco:

— dla skargi i odpowiedzi na skarge: 20 stron,

— dla skargi wzajemnej i odpowiedzi na skarge wzajemna: 15 stron,

— dla pisma podnoszacego zarzut niedopuszczalnosci i uwag w przedmiocie tego zarzutu: 10 stron,
— dla uwag interwenienta: 10 stron, dla uwag w przedmiocie uwag interwenienta: 5 stron.

108. Przekroczenie powyzszych limitéw dopuszcza si¢ jedynie w przypadkach szczegélnie zlozonego stanu
prawnego lub faktycznego.

A.3. Usuwanie brakéw pism procesowych w postaci nadmiernej ich dtugosci

109. Liczba stron pisma procesowego przekraczajaca o 40 % limit ustanowiony odpowiednio w pkt 105 i 107
powyzej stanowi brak podlegajacy usunieciu, jezeli prezes nie zdecyduje inacze;j.

110. Liczba stron pisma procesowego przekraczajgca o mniej niz 40 % limit ustanowiony odpowiednio w pkt 105
i 107 powyzej moze stanowi¢ brak podlegajacy usunieciu na podstawie decyzji prezesa.

111. Jezeli strona zostala wezwana do usunigcia braku pisma procesowego ze wzgledu na jego nadmierng dtugosc,
dorgczenie pisma, ktdrego obszerno$¢ uzasadnia usunigcie braku, zostaje odroczone.

B. Struktura i zawarto$¢ pism procesowych
B.1. Skargi bezposrednie
1. Skarga wszczynajaca postgpowanie

112. Obowigzkowe elementy skargi wszczynajacej postgpowanie zostaly wymienione w art. 76 regulaminu
postepowania.

113. Po czg¢sci wprowadzajacej skargi nalezy zwigzle przedstawié stan faktyczny lezacy u podstaw spor.
114. Zadania skargi powinny by¢ precyzyjnie sformutowane na poczatku lub na koficu pisma.

115. Struktura argumentacji prawnej powinna odzwierciedla kolejno$¢ podniesionych zarzutéw. Zaleca sie
poprzedzenie tej argumentacji schematycznym przedstawieniem podniesionych zarzutéw. Ponadto, celem
ulatwienia ich identyfikacji, bardzo istotne jest opatrzenie kazdego z podniesionych zarzutéw tytulem.

116. Wraz ze skarga nalezy zlozy¢ dokumenty, o ktérych mowa w art. 51 §§ 2 1 3 i w art. 78 regulaminu
postepowania.

117. Zamiast przedkladania okre$lonego w art. 51 § 2 regulaminu postgpowania dokumentu po$wiadczajacego, ze
adwokat lub radca prawny reprezentujacy strong lub wspierajacy jej pelnomocnika jest uprawniony do
wystepowania przed sadami jednego z pafstw czlonkowskich lub innego panstwa bedacego strona
Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym mozna odesta¢é do dokumentu zlozonego juz
uprzednio w ramach sprawy przed Sadem.

118. Do kazdej skargi nalezy zalaczy¢ streszczenie zarzutéw oraz gtéwnych argumentéw na ich poparcie w celu
ulatwienia redagowania komunikatu, ktéry podlega opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej
zgodnie z art. 79 regulaminu postgpowania.

119. Aby ulatwi¢ jego przetwarzanie przez Sad, nalezy dba¢ o to, by streszczenie podniesionych zarzutéw
i gtéwnych argumentéw:

— zostalo przedlozone oddzielnie od samej skargi i zalacznikéw wymienionych w skardze,

— nie przekraczato dwéch stron,

() Tekst powinien spetnia wymogi okreslone w pkt 81 lit. b) niniejszych praktycznych przepisow wykonawczych.
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— zostalo sporzadzone w jezyku postepowania zgodnie ze wzorem umieszczonym na stronie internetowej
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,

— zostalo przekazane za poSrednictwem poczty elektronicznej, jako zwykly plik elektroniczny
sformatowany w programie do edycji tekstéw, na adres: GC.Registry@curia.curopa.eu, ze wskazaniem
sprawy, do ktérej si¢ odnosi.

120. Jezeli skarga zostala wniesiona po zlozeniu wniosku o przyznanie pomocy prawnej, ktérego skutkiem jest
zawieszenie biegu terminu na wniesienie skargi zgodnie z art. 147 § 7 regulaminu postepowania, nalezy
uczyni¢ o tym wzmianke na poczatku skargi wszczynajacej postgpowanie.

121. Jezeli skarga zostala wniesiona po dorgczeniu postanowienia w przedmiocie wniosku o przyznanie pomocy
prawnej lub jezeli w owym postanowieniu nie zostal wyznaczony adwokat lub radca prawny, ktéry bedzie
reprezentowal wnioskodawce w zakresie pomocy prawnej, po doreczeniu postanowienia wyznaczajacego
adwokata lub radcg¢ prawnego, ktéry bedzie reprezentowal wnioskodawce, nalezy nanies¢ w skardze
wzmianke o dacie doreczenia postanowienia stronie skarzace;j.

122. W celu ulatwienia przygotowania skargi z formalnego punktu widzenia zacheca si¢ przedstawicieli stron do
zapoznania si¢ z dokumentem »Wykaz kontrolny — Skarga« dostgpnym na stronie internetowej Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

2. OdpowiedzZ na skarge

123. Obowigzkowe elementy odpowiedzi na skarge zostaly wymienione w art. 81 § 1 regulaminu postgpowania.

124. Zadania pozwanego powinny by¢ precyzyjnie sformulowane na poczatku lub na koficu odpowiedzi na
skarge.

125. Kazde zakwestionowanie okolicznosci faktycznych, na ktére powoluje si¢ skarzacy, powinno by¢ jasno
wyrazone i precyzyjnie wskazywac te okolicznosci.

126. Poniewaz ramy prawne sprawy zostaja wyznaczone przez skarge, struktura argumentacji przedstawionej
w odpowiedzi na skarge musi w mozliwie najszerszym zakresie odpowiadal strukturze zarzutéw podnie-
sionych w skardze.

127. Punkty 116 i 117 powyzej stosuje sie do odpowiedzi na skarge.

128. W sprawach wniesionych na podstawie art. 270 TFUE wskazane jest, by instytucje zalaczyly do odpowiedzi
na skarge przytaczane akty o charakterze generalnym, ktére nie sg publikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej, wraz z podaniem daty ich przyjecia, daty ich wejicia w zycia oraz, w stosownym przypadku, daty
ich uchylenia.

3. Replika i duplika

129. Jezeli ma miejsce druga wymiana pism procesowych, strony gléwne moga uzupelni¢ swa argumentacje,
stosownie do przypadku, w replice lub w duplice.

130. Jako ze ramy sporu i zarzuty stanowigce jego istote zostaly ujete (lub zakwestionowane) w sposéb poglebiony
w skardze lub odpowiedzi na skarge, celem repliki i dupliki jest umozliwienie skarzacemu i pozwanemu
wyjasnienia stanowiska lub sprecyzowania argumentacji w przedmiocie konkretnej istotnej kwestii i ustosun-
kowania si¢ do nowych elementéw podniesionych w odpowiedzi na skarge lub replice. Na podstawie art. 83
§ 3 regulaminu postgpowania réwniez sam prezes moze okre§li¢ kwestie, ktorych te pisma procesowe
powinny dotyczy¢.

B.2. Sprawy z zakresu wlasnosci intelektualnej
1. Skarga wszczynajaca postepowanie

131. Obowigzkowe elementy skargi wszczynajacej postgpowanie zostaly wymienione w art. 177 § 1 regulaminu
postepowania.

132. Skarga powinna zawiera réwniez informacje, o ktérych mowa w art. 177 §§ 2 i 3 regulaminu postepowania.
133. Wraz ze skargg nalezy zlozy¢ dokumenty, o ktérych mowa w art. 177 §§ 3-5 regulaminu postgpowania.

134. Punkty 113-115, 117 i 120-122 powyzej stosuje si¢ do skarg w sprawach z zakresu wilasnosci intelek-
tualnej.

2. Odpowiedz na skarge

135. Obowigzkowe elementy odpowiedzi na skarge zostaly wymienione w art. 180 § 1 regulaminu postepowania.
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136. Zadania pozwanego lub interwenienta powinny by¢ precyzyjnie sformutowane na poczatku lub na koncu
odpowiedzi na skarge.

137. Wraz z odpowiedzig na skarge przedstawiong przez interwenienta nalezy ztozy¢ dokumenty, o ktérych mowa
w art. 177 §§ 4 i 5 regulaminu postgpowania, o ile dokumenty te nie zostaly zlozone uprzednio zgodnie
z art. 173 § 5 regulaminu postgpowania.

138. Punkty 117, 125 i 126 powyzej stosuje si¢ do odpowiedzi na skarge.

3. Skarga wzajemna i odpowiedZ na skarge wzajemna

139. Jezeli strona postepowania przed izba odwolawczg inna niz skarzacy, ktdrej dorgczono skarge, zamierza
zakwestionowa¢ zaskarzona decyzje w kwestii, ktéra nie zostala podniesiona w skardze, wraz ze zlozeniem
odpowiedzi na skarge wnosi ona skarge wzajemng. Skarge wzajemng wnosi si¢ w odrgbnym piSmie; powinna
ona spetnia¢ wymogi okreslone w art. 183 i 184 regulaminu postgpowania.

140. W razie wniesienia skargi wzajemnej pozostale strony postgpowania moga zlozy¢ odpowiedZ na skarge,
ograniczong do zakresu zadan, zarzutow i argumentéw podniesionych w skardze wzajemnej.

V. USTNY ETAP POSTEPOWANIA
A. Wnioski o przeprowadzenie rozprawy

141. Jak wynika z art. 106 regulaminu postepowania, Sad wyznacza, z urzedu lub na wniosek strony gléwnej,
rozZprawe.

142. Strona gléwna, ktéra zamierza przedstawi¢ swoje stanowisko na rozprawie, sktada, w terminie trzech tygodni
od dorgczenia stronom powiadomienia o zamknigciu pisemnego etapu postepowania, uzasadniony wniosek
o przeprowadzenie rozprawy. Uzasadnienie — ktorego nie nalezy myli¢ z pismem procesowym lub uwagami
na pismie i ktére nie powinno przekraczaé trzech stron — musi opieraé si¢ na konkretnej ocenie uzytecznosci
rozprawy dla strony, ktéra wnosi o jej przeprowadzenie, i wskazywa¢ elementy akt sprawy lub argumentacji,
ktérych pelniejsze rozwinigcie lub obalenie podczas rozprawy strona ta uznaje za konieczne. Wskazane jest,
w celu Scilejszego ukierunkowania wymiany stanowisk na rozprawie, by uzasadnienie nie mialo charakteru
og6lnego i by nie ograniczalo sie, tytulem przykladu, do znaczenia sprawy.

143. W braku uzasadnionego wniosku przedstawionego przez strong¢ gléwna w wyznaczonym terminie Sad moze
zdecydowal o wydaniu rozstrzygniecia w przedmiocie skargi z pominigciem ustnego etapu postgpowania.

B. Przygotowanie rozprawy

144. Sekretariat wzywa strony na rozprawe co najmniej miesigc przed jej terminem, z zastrzezeniem sytuacji,
w ktérych okolicznosci uzasadniaja wezwanie ich w krétszych terminach.

145. Zgodnie z art. 107 § 2 regulaminu postgpowania wnioski o odroczenie daty rozprawy dopuszcza sig
wylacznie w wyjatkowych okoliczno$ciach. Wnioski takie moga zosta¢ zlozone wylacznie przez strony
gléwne, powinny by¢ nalezycie uzasadnione, poparte odpowiednimi dowodami i przekazane do Sadu
w mozliwie najkrotszym czasie po wezwaniu.

146. Jezeli przedstawiciel strony nie ma zamiaru uczestniczyé w rozprawie, powinien powiadomi¢ o tym Sad
w mozliwie najkrétszym czasie po wezwaniu.

147. Sad doklada starani, by przekazaé przedstawicielom stron zwigzle sprawozdanie na rozprawe na trzy tygodnie
przed jej terminem. Zwigzle sprawozdanie na rozprawe stuzy przygotowaniu rozprawy.

148. Zwigzle sprawozdanie na rozprawg, przygotowywane przez sedziego sprawozdawce, jest ograniczone do
przedstawienia zarzutéw i krétkiego streszczenia argument6éw stron.

149. Ewentualne uwagi stron w przedmiocie zwigzlego sprawozdania na rozprawe moga zostal przedstawione
w trakcie rozprawy. W takim przypadku w protokole rozprawy umieszcza si¢ wzmianke o tych uwagach.

150. Zwigzle sprawozdanie na rozprawe jest udostepniane publicznosci przed salg rozpraw w dniu rozprawy, o ile
rozprawa nie odbywa si¢ w calosci przy drzwiach zamknietych.



21.11.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 294/35

151. Przed kazdym posiedzeniem jawnym sekretarz zapewnia podanie w jezyku postgpowania nastepujacych
informacji przed sala rozpraw: daty i godziny posiedzenia, wlasciwego skladu orzekajacego, sprawy lub
spraw, ktore beda wywolane, oraz nazw lub nazwisk stron.

152. Wniosek o wykorzystanie do celéw prezentacji okreslonych Srodkéw technicznych nalezy zlozy¢ co najmniej
dwa tygodnie przed terminem rozprawy. Jezeli prezes uwzglednil ten wniosek, sposéb wykorzystania takich
srodkéw ustala si¢ z sekretarzem, w celu uwzglednienia ewentualnych ograniczefi natury technicznej lub
praktycznej. Prezentacja ma jedynie na celu zilustrowanie danych zawartych w aktach sprawy i nie moze
zawiera¢ nowych zarzutéw lub nowych dowod6w. Nosniki takich prezentacji nie s3 wlaczane do akt sprawy
i w zwigzku z tym nie sg dorgczane pozostalym stronom, chyba ze prezes zdecyduje inaczej.

153. Zwazywszy na $rodki bezpieczenstwa majace zastosowanie do dostepu do budynkéw Trybunatu Sprawied-
liwosci Unii Europejskiej, zaleca si¢ przedstawicielom stron podjecie wysitkéw niezbednych, by mogli stawié
sie¢ w sali rozpraw co najmniej 15 minut przed rozpoczeciem rozprawy, jako ze zwyczajowo czlonkowie
skladu orzekajgcego omawiaja z nimi kwestie dotyczace organizacji rozprawy.

154. Przedstawicieli stron zacheca sig, w celu przygotowania si¢ do rozprawy, do zapoznania si¢ z dokumentem
»Wykaz kontrolny — rozprawa« dostgpnym na stronie internetowej Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej.

C. Przebieg rozprawy

155. Przedstawiciele stron wystepuja przed Sadem w togach.
156. Rozprawa obejmuje:

— przypomnienie w razie potrzeby w sposob syntetyczny zajetego stanowiska, z podkresleniem
zasadniczych zarzutéw przedstawionych na pismie,

— wyjasnienie, o ile jest konieczne, niektérych argumentéw przedstawionych na pisemnym etapie
postepowania i ewentualnie — przedstawienie nowych elementéw zwigzanych z okoliczno$ciami
zaistnialymi po zamknigciu pisemnego etapu postepowania, ktére z tego powodu nie mogly zostaé
przedstawione na piSmie.

— udzielanie odpowiedzi na ewentualne pytania Sadu.

157. Kazda strona powinna oceni¢, czy — zwazywszy na cele rozprawy okreslone w pkt 156 powyzej — rozprawa
jest rzeczywiScie uzyteczna i czy nie jest wystarczajace zwykle odesltanie do uwag na piSmie lub pism
procesowych. Rozprawa moze woéwczas skoncentrowal si¢ na odpowiedziach na pytania Sadu. Jezeli
przedstawiciel strony uwaza, Ze powinien zabra¢ glos, zaleca si¢ mu, by ograniczyl si¢ do przedstawienia
tylko okreslonych kwestii, za§ w odniesieniu do pozostalych — powolat si¢ na pisma procesowe.

158. Jezeli przed przeprowadzeniem rozprawy Sad wezwat strony, zgodnie z art. 89 § 4 regulaminu postgpowania,
do skoncentrowania ich wystapien na okreSlonej kwestii lub okreSlonych kwestiach, kwestie te nalezy
poruszy¢ na rozprawie w pierwszej kolejnosci.

159. Jezeli jedna ze stron rezygnuje z zabrania glosu, jej milczenie w przedmiocie wystapienia drugiej strony
w zadnym razie nie bedzie rozumiane jako przyznanie, o ile dana argumentacja zostala juz przez nia
odrzucona na piSmie. To milczenie nie stoi na przeszkodzie zajeciu przez t¢ strong stanowiska w przedmiocie
wystapienia przeciwnej strony.

160. W trosce o jasno$¢ i w celu jak najlepszego zrozumienia wystapiei przez czlonkéw Sadu zaleca si¢ co do
zasady raczej swobodng wypowiedZz na podstawie notatek niz odczytanie treci wystgpienia. Zaleca sig
roéwniez przedstawicielom stron, by w mozliwie najszerszym zakresie upraszczali przedstawienie sprawy
i postugiwali si¢ krétkimi zdaniami. Ponadto przedstawiciele oddadzg przystuge Sadowi, strukturyzujac swoje
wystgpienia oraz poprzedzajac kazde szczegblowe rozwinigcie zagadnienia przedstawieniem planu, jaki
zamierzaja przyjac.

161. Aby Sad mogt uzyskaé wyjasnienia w okreSlonych kwestiach natury technicznej, przewodniczacy skladu
orzekajacego moze zezwolil przedstawicielom stron, by udzielili glosu osobom, ktére, mimo ze nie maja
statusu przedstawiciela, s najbardziej odpowiednie do zajecia stanowiska. Osoby te wystepuja tylko
w obecnosci przedstawiciela danej strony i na jego odpowiedzialno$¢. Przed zabraniem glosu osoby te podaja
swoje dane osobowe.

162. Czas trwania wystgpien moze sie rézni¢ w zaleznosci od zlozonosci sprawy oraz istnienia lub braku nowych
okolicznosci faktycznych. Kazda strona gtéwna dysponuje 15 minutami na wystapienie, a kazdy interwenient
— 10 minutami (w sprawach polaczonych kazda ze stron gtéwnych dysponuje 15 minutami na kazda ze
spraw, a kazdy interwenient dysponuje 10 minutami na kazda ze spraw), chyba ze sekretariat udzieli im w tej
kwestii innych wskazéwek. Ograniczenie to dotyczy jedynie wystapienn w Scistym znaczeniu i nie obejmuje
czasu niezbednego dla udzielania odpowiedzi na pytania zadane na rozprawie lub dla wystapien koncowych.
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163. Jezeli wymagaja tego okolicznosci sprawy, mozliwe jest zlozenie wniosku o zmiang zwyklego czasu trwania
wystapienia; wniosek taki, nalezycie uzasadniony i wskazujacy konieczny czas trwania wystgpienia, powinien
by¢ zlozony w sekretariacie najpézniej dwa tygodnie przed rozprawa (lub péiniej, jezeli wynika to
z wyjatkowych, wlaiciwie uzasadnionych okolicznosci). Przedstawiciele sg informowani, jaki czas wystgpienia
zostal im przyznany na podstawie takiego wniosku.

164. Jezeli strong reprezentuje kilku przedstawicieli, co do zasady wystapi¢ moze najwyzej dwdch z nich, a faczny
czas ich wypowiedzi nie moze przekroczy¢ limitéw okreslonych w pkt 162 powyzej. Odpowiedzi na pytania
sedzi6w oraz wystapienia koficowe moga jednak przestawiaé pozostali przedstawiciele.

165. Jezeli wiecej niz jedna strona broni przed Sadem tej samej tezy (moze mie¢ to miejsce w szczegdlnosci
w przypadku interwencji oraz w sprawach polaczonych), przedstawicieli stron wzywa si¢ do dokonania przed
rozprawg uzgodnien w celu unikniecia w wystapieniach wszelkich powtorzen.

166. Jezeli przedstawiciele przytaczaja orzeczenie Trybunalu Sprawiedliwosci, Sadu lub Sadu do spraw Sluzby
Publicznej, proszeni sa o podanie zwyczajowej nazwy i numeru sprawy oraz wskazanie w stosownym
przypadku numeréw whasciwych punktéw.

167. Zgodnie z art. 85 § 3 regulaminu postgpowania w wyjatkowych przypadkach strony gléwne moga
przedstawia¢ nowe dowody na rozprawie. W takiej sytuacji pozostale strony przedstawiajg swoje stanowisko
w przedmiocie ich dopuszczalnosci i zawarto$ci. Zaleca si¢ zaopatrzenie si¢ w razie potrzeby w wystarczajaca
liczbe egzemplarzy.

D. Tlumaczenie konferencyjne

168. Dla ulatwienia tlumaczenia konferencyjnego wzywa sie przedstawicieli stron do wczesniejszego przekazania
ewentualnego tekstu lub notatek do wystgpienia Dyrekcji Thumaczen Konferencyjnych poczta elektroniczng
(interpret@curia.europa.eu).

169. Zapewnia si¢ poufno$¢ przekazanych notatek do wystapien. W celu unikniecia jakichkolwiek nieporozumief
nalezy zaznaczy¢ nazwisko lub nazwe strony. Notatki do wystapien nie s3 wlaczane do akt sprawy.

170. Przypomina si¢ przedstawicielom, ze stosownie do przypadku tylko niektérzy czlonkowie Sadu $ledzg
wystapienie w jezyku, w jakim jest wyglaszane, a pozostali stuchaja tlumaczenia symultanicznego. W celu
zapewnienia jak najlepszego przebiegu rozprawy oraz wysokiej jakoSci tlumaczenia symultanicznego
zdecydowanie zaleca si¢ przedstawicielom, by przemawiali wolno i do mikrofon.

171. Jezeli przedstawiciele zamierzaja dostownie przytaczal fragmenty okreslonych tekstow lub dokumentéw,
w szczeg6lnosci fragmenty niewymienione w aktach sprawy, wskazane bedzie zasygnalizowanie ich
tlumaczom konferencyjnym przed rozprawg. Wskazane moze by¢ réwniez zasygnalizowanie im pojeé, ktére
mogg okazac si¢ trudne do przetlumaczenia.

E. Protoké! rozprawy

172. Sekretarz sporzadza, w jezyku postepowania, protokét kazdej rozprawy. Protokét ten zawiera: oznaczenie
sprawy; date, godzing i miejsce posiedzenia; wskazanie, w stosownym przypadku, czy jest to posiedzenie
jawne, czy przy drzwiach zamknietych; nazwiska obecnych sedziéw i sekretarza; nazwiska i zawdd lub
stanowisko obecnych przedstawicieli stron; w stosownym przypadku wzmianke o uwagach w przedmiocie
zwigzlego sprawozdania na rozprawg; nazwiska, imiona, zawdd lub stanowisko i miejsce zamieszkania,
w stosownym przypadku, przestuchiwanych $wiadkéw lub bieglych; wskazanie, w stosownym przypadku,
pism procesowych lub materialéw przedstawionych na rozprawie oraz w razie potrzeby zlozonych na niej
o$wiadczer, a takze postanowien lub innych decyzji Sadu lub prezesa ogloszonych w toku rozprawy.

VI. ZACHOWANIE POUFNOSCI
A. Zasady ogélne

173. Zgodnie z art. 64 i z zastrzezeniem przepiséw art. 68 § 4, art. 104, art. 105 § 8 i art. 144 § 7 regulaminu
postepowania Sad bierze pod uwage tylko te pisma procesowe i materialy, z ktérymi przedstawiciele stron
mogli si¢ zapozna¢ i co do ktérych mogli si¢ wypowiedzieé.

174. Z powyzszego wynika, ze z zastrzezeniem przepiséw art. 103-105 regulaminu postgpowania wniosek
o zachowanie poufnosci niektérych danych zawartych w aktach sprawy, zlozony przez skarzacego
w odniesieniu do pozwanego, nie moze zosta¢ uwzgledniony. Réwniez pozwany nie moze zlozy¢ takiego
wniosku w odniesieniu do skarzacego.
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175. Niemniej strona gtéwna moze wnieS¢ o wylaczenie z przekazania interwenientowi okreslonych danych
o charakterze poufnym zawartych w aktach sprawy, zgodnie z art. 144 § 7 regulaminu postgpowania.

176. Kazda strona moze réwniez wnie$¢ o to, by inna strona spraw polaczonych nie miata dostepu do niektérych
danych zawartych w aktach spraw, ktérych dotyczy polgczenie, ze wzgledu na podnoszona poufno$é tych
danych zgodnie z art. 68 § 4 regulaminu postgpowania.

B. Zachowanie poufno$ci w odniesieniu do wniosku o dopuszczenie do sprawy
w charakterze interwenienta

177. W razie zlozenia wniosku o dopuszczenie do sprawy w charakterze interwenienta wzywa si¢ strony gléwne
do wskazania, w terminie wyznaczonym przez sekretarza, czy wnosza o zachowanie poufnosci w odniesieniu
do okreslonych danych zawartych w pismach procesowych i materialach juz wlaczonych do akt sprawy.

178. W odniesieniu do wszystkich pism procesowych i materialéw skladanych przez strony gtéwne w terminie
pozniejszym, wraz z ich zlozeniem strony te powinny przedstawi¢, w razie potrzeby, wniosek o zachowanie
poufnosci. W braku takiego wniosku zlozone pisma procesowe i materialy przekazuje si¢ interwenientowi.

179. Wniosek o zachowanie poufnosci sklada si¢ w odrgbnym piSmie. Nie moze on zostal zlozony w wersji
poufnej, a tym samym zawiera¢ poufnych danych.

180. Wniosek o zachowanie poufnosci powinien wskazywacé strong, w stosunku do ktérej wnosi si¢ o poufnosé.

181. Wniosek o zachowanie poufnosci nalezy ograniczy¢ do kwestii ciSle niezbednych i nie moze on w zadnym
wypadku obejmowaé calosci pisma procesowego, a jedynie wyjatkowo calo$¢ zalgcznika. Co do zasady
mozliwe jest bowiem przekazanie wersji niepoufnej pisma procesowego i materialéw, z ktdrej usunigte
zostang okreslone fragmenty, wyrazy lub liczby, bez szkody dla interesu, ktéry ma by¢ chroniony.

182. Wniosek o zachowanie poufnosci powinien dokladnie okreslaé elementy lub fragmenty, ktére maja zostaé
wylaczone, a takze podawal powody, dla ktérych kazdy z tych elementéw lub fragmentéw ma charakter
poufny. Brak takich informacji moze uzasadnia¢ odrzucenie wniosku przez Sad.

183. Do wniosku o zachowanie poufnosci pisma lub pism procesowych strona powinna zalgczy¢ kompletng
wersje niepoufng kazdego pisma procesowego i materialu objetego wnioskiem, z ktérej objete wnioskiem
elementy lub fragmenty zostaly usunigte.

184. Jezeli wniosek o zachowanie poufnosci nie spetnia wymogéw pkt 179, 180 i 183 powyzej, sekretarz wzywa
strong do usunigcia jego brakéw. Jezeli pomimo tego wezwania wniosek o zachowanie poufnosci nie zostanie
dostosowany do wymogéw niniejszych praktycznych przepiséw wykonawczych, nie bedzie mégl zostal
rozpoznany, a objete nim pisma procesowe i materialy zostang przekazane interwenientowi.

C. Zachowanie poufnos$ci w odniesieniu do spraw polaczonych

185. Jezeli brane jest pod uwage polaczenie spraw, wzywa si¢ strony do wskazania, w terminie wyznaczonym
przez sekretarza, czy wnosza o zachowanie poufnosci w odniesieniu do okre$lonych danych zawartych
w pismach procesowych i materiatach juz wlaczonych do akt spraw, ktérych dotyczy polaczenie.

186. W odniesieniu do wszystkich pism procesowych i materialéw skladanych przez strony gtéwne w terminie
pozniejszym, wraz z ich zlozeniem strony te powinny przedstawi¢, w razie potrzeby, wniosek o zachowanie
poufnodci. W braku takiego wniosku zlozone pisma procesowe i materialy udostgpnia si¢ pozostalym
stronom spraw polaczonych.

187. Punkty 179-184 powyzej stosuje si¢ do wnioskéw o zachowanie poufnosci zlozonych w razie polgczenia
spraw.

D. Zachowanie poufno$ci w ramach art. 103 regulaminu postgpowania

188. W ramach $rodkéw dowodowych, o ktérych mowa w art. 91 regulaminu postegpowania, Sad moze nakazal
stronie przedstawienie informacji lub materialéw odnoszacych si¢ do sprawy. Na podstawie art. 92 § 3
regulaminu postepowania przedstawienie takie moze zosta¢ nakazane tylko pod warunkiem ze dana strona
nie zastosowala si¢ do $rodka organizacji postgpowania uprzednio podjetego w tym celu lub pod warunkiem
ze strona, ktérej Srodek dotyczy, wnosi wyraZnie o jego zastosowanie, uzasadniajgc konieczno$¢ jego
zastosowania w drodze postanowienia w przedmiocie zastosowania $rodkéw dowodowych.
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189. Jezeli strona gléwna powoluje si¢ na poufny charakter informacji lub materialéw w celu przeciwstawienia sie
ich przekazaniu w odpowiedzi na wniosek o zastosowanie Srodkéw organizacji postgpowania lub w celu
zasugerowania zastosowania $rodka dowodowego, Sad, jezeli uzna, ze owe informacje lub materialy mogg
mie( istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sporu, nakazuje ich przedstawienie w drodze postanowienia
w przedmiocie zastosowania $rodkéw dowodowych, zgodnie z art. 91 lit. b) regulaminu postgpowania.
Przetwarzanie przedstawionych Sadowi w ten sposéb poufnych informacji lub materialéw jest uregulowane
w art. 103 regulaminu postgpowania. Tryb ten nie przewiduje zadnego odstepstwa od zasady kontradykto-
ryjnosci postepowania, lecz okresla warunki wdrazania tej zasady.

190. Na podstawie tego przepisu Sad bada istotne znaczenie informacji lub materialéw dla rozstrzygniecia sporu
i sprawdza ich poufny charakter. Jezeli Sad uzna, ze wspomniane informacje sg zarazem istotne dla rozstrzyg-
nigcia sporu i poufne, dokonuje wywazenia tego poufnego charakteru i wymogéw zwigzanych z prawem do
skutecznej ochrony sgdowej, a w szczeg6lnosci z poszanowaniem zasady kontradyktoryjnosci, a dokonawszy
tego wywazenia, dysponuje dwoma mozliwo$ciami.

191. Sad moze zdecydowal, ze informacje lub material nalezy podaé do wiadomosci przeciwnej strony gléwnej
pomimo jej poufnego charakteru. W takim przypadku Sad moze, w drodze $rodka organizacji postgpowania,
wezwal przedstawicieli innych stron niz strona, ktéra przedstawita poufne dane, do podjecia zobowigzania
do zachowania poufnosci dokumentu lub materiatu i nieprzekazywanie ich odpowiednim mocodawcom lub
osobom trzecim danych, z ktérymi si¢ zapoznali. Naruszenie tego zobowigzania moze skutkowaé zastoso-
waniem art. 55 regulaminu post¢powania.

192. Alternatywnie Sad moze zdecydowal o nieprzekazywaniu poufnych danych i umozliwi¢ jednoczesnie
przeciwnej stronie gléwnej dysponowanie danymi niepoufnymi, tak aby mogla w mozliwie najszerszym
zakresie i z poszanowaniem zasady kontradyktoryjnosci przedstawi¢ swoje uwagi. W takim przypadku Sad
nakazuje stronie gléwnej, ktéra przedstawila poufne dane, przekazanie okreslonych informacji w sposéb
umozliwiajacy pogodzenie zachowania poufnego charakteru danych i kontradyktoryjnosci postepowania.
Tytulem przykladu informacj¢ mozna przekazaé w formie streszczonej. Jezeli Sad uzna, ze przeciwna strona
gléwna nie moze skutecznie wykonywaé swojego prawa do obrony, moze wydaé postanowienie lub postano-
wienia, az stwierdzi, Ze postgpowanie moze by¢ skutecznie kontynuowane w sposéb kontradyktoryjny.

193. Jezeli Sad uzna, ze przekazanie informacji przeciwnej stronie gléwnej, dokonane zgodnie z warunkami
okreslonymi w postanowieniu wydanym na podstawie art. 103 § 3 regulaminu postgpowania, pozwolilo tej
stronie na skuteczne zajecie stanowiska, poufne informacje lub materialy, ktére nie zostaly podane do
wiadomosci tej strony, nie s3 brane pod uwage przez Sad. Poufne informacje lub materialy zostaja usunigte
z akt sprawy, o czym informuje si¢ strony.

E. Zachowanie poufno$ci w ramach art. 104 regulaminu post¢gpowania

194. Dokonujac kontroli legalnosci aktu instytucji odmawiajacego udzielenia dostepu do dokumentu, Sad moze
nakazaé, w drodze $rodka dowodowego podjetego na podstawie art. 91 lit. ¢) regulaminu postgpowania,
przedstawienie tego dokumentu.

195. Dokumentu przedstawionego przez instytucje nie przekazuje si¢ pozostalym stronom, chyba ze spor statby
sie w ten sposob bezprzedmiotowy.

F. Zachowanie poufno$ci w ramach art. 105 regulaminu postgpowania

196. Zgodnie z art. 105 §§ 1 i 2 regulaminu postgpowania strona gléwna sporu moze, spontanicznie lub
w wyniku zastosowania Srodka dowodowego przez Sad, przedstawi¢ informacje lub materialy majace wplyw
na bezpieczenstwo Unii, jej pafistwa czlonkowskiego lub panstw czlonkowskich lub tez na utrzymywanie
przez nie stosunkow miedzynarodowych. Artykul 105 §§ 3-10 okresla tryb postepowania majacy
zastosowanie do takich informacji lub materialéw.

197. Zwazywszy na wrazliwy i poufny charakter informacji lub materialéw majacych wplyw na bezpieczenstwo
Unii, jej pafistwa czlonkowskiego lub panstw cztonkowskich lub tez na utrzymywanie przez nie stosunkéw
miedzynarodowych, wdrazanie trybu ustanowionego przez art. 105 regulaminu postgpowania wymaga
wprowadzenia odpowiednich rozwigzai w zakresie bezpieczenstwa majacych na celu zapewnienie wysokiego
poziomu ochrony tych informagji lub materialéw. Rozwigzania te okresla decyzja Sadu z dnia 14 wrzesnia
2016 r.
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VI. POMOC PRAWNA

198. Zgodnie z art. 147 § 2 regulaminu postepowania wniosek o przyznanie pomocy prawnej nalezy skfadad
obowigzkowo na formularzu. Formularz ten jest dostgpny na stronie internetowej Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej.

199. Wnioskodawca w zakresie pomocy prawnej, ktéry nie jest reprezentowany przez adwokata lub radce
prawnego przy skladaniu formularza wniosku o przyznanie pomocy prawnej, moze zgodnie z art. 147 § 6
regulaminu postepowania zlozy¢ w sekretariacie prawidlowo wypelniony i podpisany formularz w wersji
papierowej w drodze przesylki pocztowej lub poprzez dorgczenie fizyczne na adres wskazany w pkt 90
powyzej. Formularz, ktéry nie zawiera wlasnorecznego podpisu, nie jest rozpatrywany.

200. Jezeli wnioskodawca w zakresie pomocy prawnej jest reprezentowany przez adwokata lub radce prawnego
przy skladaniu formularza wniosku o przyznanie pomocy prawnej, wniosek sklada si¢ zgodnie z art. 72 § 1
regulaminu postgpowania z uwzglednieniem wymogéw okreslonych w pkt 77-79 powyzej.

201. Celem stosowania formularza wniosku o przyznanie pomocy prawnej jest umozliwienie Sagdowi, zgodnie
z art. 147 §§ 3 i 4 regulaminu postgpowania, uzyskania informacji niezbednych do skutecznego rozpoznania
wniosku o przyznanie pomocy prawnej. Mowa tu o informacjach:

— dotyczgcych sytuacji materialnej wnioskodawcy
i

— w przypadku gdy skarga nie zostala jeszcze wniesiona — dotyczacych przedmiotu skargi, stanu
faktycznego sprawy i argumentacji powolywanej na poparcie skargi.

202. Do formularza wniosku o przyznanie pomocy prawnej wnioskodawca ma obowiazek zalaczy¢ materialy
dowodzace zawartych w nim twierdzen, o ktérych mowa w pkt 201 powyzej.

203. W stosownym przypadku wraz z formularzem wniosku o przyznanie pomocy prawnej nalezy przedstawié
dokumenty, o ktérych mowa w art. 51 §§ 2i 3 i art. 78 § 4 regulaminu postgpowania.

204. Prawidtowo wypelniony formularz wniosku o przyznanie pomocy prawnej oraz materialy zalaczone na jego
poparcie powinny by¢ same w sobie zrozumiale.

205. Bez uszczerbku dla mozliwosci zazgdania przez Sad przedstawienia dodatkowych informacji lub dokumentéw
na podstawie art. 89 i 90 regulaminu postgpowania, nie jest mozliwe uzupelnienie wniosku o przyznanie
pomocy prawnej poprzez pézniejsze zlozenie dodatkowych materiatéw. Jezeli takie dodatkowe materialy
zostang zlozone bez uprzedniego wezwania ze strony Sadu, nie zostang one dopuszczone. W wyjatkowych
przypadkach materialy o charakterze dowodowym stuzace wykazaniu sytuacji materialnego niedostatku po
stronie wnioskodawcy moga jednakze zostal dopuszczone w terminie pézniejszym, pod warunkiem
odpowiedniego wytlumaczenia opdznienia w ich zlozeniu.

206. Na podstawie art. 147 § 7 regulaminu postgpowania zlozenie wniosku o przyznanie pomocy prawnej
zawiesza bieg terminu na wniesienie skargi, ktorej wniosek ten dotyczy, do dnia doreczenia postanowienia
rozstrzygajacego w przedmiocie tego wniosku, lub, jezeli w postanowieniu tym nie zostal wyznaczony
adwokat lub radca prawny w celu reprezentowania wnioskodawcy w zakresie pomocy prawnej, do dnia
doreczenia postanowienia wyznaczajgcego adwokata lub radce prawnego, ktéry bedzie reprezentowat
wnioskodawce.

207. Jako ze zlozenie wniosku o przyznanie pomocy prawnej skutkuje zawieszeniem biegu terminu na wniesienie
skargi do dnia dorgczenia postanowienia, o ktérym mowa w pkt 206 powyzej, pozostaly czas na wniesienie
skargi moze by¢ niezmiernie krétki. Tym samym zaleca si¢ korzystajgcemu z pomocy prawnej, nalezycie
reprezentowanemu przez adwokata lub radce prawnego, zwrécenie szczegdlnej uwagi na poszanowanie
prawem przepisanego terminu.

VIII. TRYBY PILNE
A. Tryb przyspieszony
A.1. Whniosek o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym

208. Zgodnie z art. 152 § 1 regulaminu postgpowania wniosek o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym
skfada si¢ w odrebnym pi$mie, stosownie do przypadku jednoczesnie ze skargg lub odpowiedzig na skarge;
zawiera on uzasadnienie wskazujgce szczeg6lnie pilny charakter sprawy oraz inne istotne okolicznosci.

209. Dla ulatwienia natychmiastowego nadania biegu wnioskowi o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym
przez sekretariat nalezy wskaza¢ na jego pierwszej stronie, ze zostal zlozony na podstawie art. 151 i 152
regulaminu postgpowania.



L 294/40 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 21.11.2018

210. Skarga w sprawie, w ktdrej zlozono wniosek o rozpoznanie w trybie przyspieszonym, nie powinna co do
zasady przekraczaé 25 stron. Skarge te nalezy zlozy¢ zgodnie z wymogami okreslonymi w pkt 112-121

powyzej.

211. Zaleca sig, by strona, ktéra wnosi o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym, wskazala we wniosku,
ktére zarzuty, argumenty lub fragmenty danego pisma procesowego (skargi lub odpowiedzi na skargg) zostaly
przedstawione wylacznie na wypadek, gdyby sprawa nie byla rozpoznawana w tym trybie. Informacje te,
o ktérych mowa w art. 152 § 2 regulaminu postgpowania, nalezy sformulowaé we wniosku precyzyjnie i ze
wskazaniem numeréw odpowiednich ustep6w.

A.2. Wersja skrécona

212. Zaleca sig, by do wniosku o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym, zawierajacego informacje,
o ktérych mowa w pkt 211 powyzej, zostala zalaczona skrécona wersja danego pisma procesowego.

213. W razie zalgczenia skrconej wersji powinna ona by¢ zgodna z nastepujacymi instrukcjami:

a) wersja skrocona ma takg samga forme jak wersja pierwotna danego pisma, przy czym pominiete fragmenty
zastgpione sg nawiasem kwadratowym, w ktérym zawarte jest wyraZenie »omissis¢

b) ustepy zachowane w wersji skroconej utrzymuja te samg numeracje¢ co w wersji pierwotnej danego pisma;

¢) jezeli wersja skrécona nie odsyla do wszystkich zalgcznikéw wersji pierwotnej danego pisma, dolaczony
do wersji skroconej wykaz zalacznikow zawiera wzmianke »omissisc dla oznaczenia kazdego
z pominietych zalagcznikéw;

d) zalgczniki zachowane w wersji skréconej utrzymujg te sama numeracje co w wykazie zalgcznikoéw wersji
pierwotnej danego pisma;

e) zalaczniki wymienione w wykazie zalaczonym do wersji skrdconej nalezy dotaczy¢ do tej wersji.
214. Przestrzeganie powyzszych instrukcji umozliwi rozpoznanie wniosku w jak najkrétszym terminie.

215. Jezeli Sad wzywa do przedlozenia wersji skroconej pisma procesowego na podstawie art. 151 § 3 regulaminu
postepowania, wersje skrocong sporzadza si¢, w braku odmiennych wskazéwek, zgodnie z powyzszymi
instrukcjami.

A.3. OdpowiedZ na skarge

216. Jezeli skarzacy nie wskazal we wniosku, ktére zarzuty, argumenty lub fragmenty skargi zostaly przedstawione
wylacznie na wypadek, gdyby sprawa nie byla rozpoznawana w trybie przyspieszonym, pozwany powinien
odpowiedzie¢ na skarge w terminie miesigca.

217. Jezeli skarzacy wskazal we wniosku, ktére zarzuty, argumenty lub fragmenty skargi zostaly przedstawione
wylacznie na wypadek, gdyby sprawa nie byla rozpoznawana w trybie przyspieszonym, pozwany powinien
w terminie miesigca odpowiedzie¢ na zarzuty i argumenty przedstawione w skardze w $wietle informacji
zawartych we wniosku o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym.

218. Jezeli skarzacy zalaczyl do wniosku wersje skrocong skargi, pozwany powinien w terminie miesigca
odpowiedzie¢ na zarzuty i argumenty zawarte w tej skroconej wersji skargi.

219. W razie oddalenia lub odrzucenia przez Sgd wniosku o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym jeszcze
przed zlozeniem przez pozwanego odpowiedzi na skarge, termin miesigca na zlozenie tej odpowiedzi
przewidziany w art. 154 § 1 regulaminu postgpowania ulega przedluzeniu o kolejny miesigc.

220. W razie oddalenia lub odrzucenia przez Sad wniosku o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym po
zlozeniu przez pozwanego odpowiedzi na skarge w terminie miesigca przewidzianym w art. 154 § 1
regulaminu postgpowania, stronie tej zostaje wyznaczony nowy termin miesigca od doreczenia decyzji
o oddaleniu lub odrzuceniu wniosku o rozpoznanie sprawy w trybie przyspieszonym w celu umozliwienia jej
uzupelnienia odpowiedzi na skarge.
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A.4. Ustny etap postgpowania

221. Poniewaz w ramach trybu przyspieszonego pisemny etap postgpowania jest co do zasady ograniczony do
jednej wymiany pism procesowych, nacisk kladzie si¢ na ustny etap postgpowania, a rozprawe wyznacza si¢
w krétkim terminie po zamknigciu pisemnego etapu postepowania. Sad moze jednak zdecydowaé o rozstrzyg-
nigciu sprawy bez przeprowadzania ustnego etapu postepowania, jezeli strony gtéwne wskaza, w terminie
wyznaczonym przez prezesa, ze rezygnujg z udzialu w rozprawie, a Sad uzna, ze akta sprawy wystarczajaco
wyjasniaja okolicznosci zawistej przed nim sprawy.

222. Jezeli Sad nie wyrazil zgody na zlozenie uwag interwenienta, interwenient moze przedstawi¢ uwagi wylacznie
ustnie, jezeli przeprowadzana jest rozprawa.

B. Zawieszenie wykonania aktu i inne $rodki tymczasowe

223. Zgodnie z art. 156 § 5 regulaminu postgpowania wniosek o zawieszenie wykonania aktu lub o zastosowanie
innych $rodkéw tymczasowych sklada si¢ w odrgbnym pismie. Musi on by¢ sam w sobie zrozumialy, tak aby
nie bylo konieczne odnoszenie si¢ do skargi ani do zalacznikéw do niej.

224. Dla ulatwienia natychmiastowego nadania biegu przez sekretariat wnioskowi o zawieszenie wykonania aktu
lub o zastosowanie innych $rodkéw tymczasowych, nalezy wskaza¢ na jego pierwszej stronie, ze zostal
zlozony na podstawie art. 156 regulaminu postgpowania i, stosownie do przypadku, ze zawiera wniosek
oparty na art. 157 § 2 regulaminu postgpowania.

225. Wniosek o zawieszenie wykonania aktu lub o zastosowanie innych $rodkéw tymczasowych okresla, w sposdb
jak najbardziej zwiezly i rzeczowy, przedmiot postgpowania, stanowiace podstawe skargi zarzuty co do
okolicznosci faktycznych i co do prawa, ktére uprawdopodobniajg jej zasadno$¢ (fumus boni iuris) oraz
okolicznosci niecierpigce zwloki. Wniosek ten wskazuje dokladnie wnioskowany Srodek lub $rodki. Ponadto
powinien zawiera¢ wszystkie dostgpne dowody i wnioski dowodowe, stuzace uzasadnieniu zastosowania
srodkéw tymczasowych.

226. Poniewaz wniosek o zastosowanie $rodkéw tymczasowych ma na celu ocen¢ fumus boni iuris w ramach
procedury doraznej, nie moze on w zadnym wypadku powtarzaé pelnego tekstu skargi.

227. Aby wniosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych mdgl by¢ pilnie rozpatrzony, maksymalna liczba jego
stron nie moze co do zasady przekraczaé 25 stron, w zaleznosci od dziedziny i okolicznosci sprawy.

IX. WE]§CIF. W ZYCIE NINIEJSZYCH PRAKTYCZNYCH PRZEPISOW WYKONAWCZYCH

228. Niniejsze praktyczne przepisy wykonawcze uchylaja i zastepuja instrukcje dla sekretarza z dnia 5 lipca
2007 r. (Dz.U. L 232 z 4.9.2007, s. 1), zmienione w dniu 17 maja 2010 r. (Dz.U. L 170 z 6.7.2010, s. 53)
i w dniu 24 stycznia 2012 r. (Dz.U. L 68 z 7.3.2012, s. 20) oraz praktyczne instrukcje dla stron w postepo-
waniach przed Sagdem z dnia 24 stycznia 2012 r. (Dz.U. L 68 z 7.3.2012, s. 23).

229. Niniejsze praktyczne przepisy wykonawcze zostaja opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.
Wchodzg w Zycie pierwszego dnia pierwszego miesigca nastgpujacego po ich opublikowaniu”.

=)
~

Zalacznik 1 otrzymuje nastgpujace brzmienie:

~ZALACZNIK 1

Wymogi, ktérych niespelnienie uzasadnia brak doreczenia skargi (pkt 101 niniejszych
praktycznych przepiséw wykonawczych)

Nieusunigcie brakéw w odniesieniu do ponizszych wymogéw moze skutkowaé odrzuceniem skargi ze wzgledu na
jej niedopuszczalnosé, zgodnie z art. 78 § 6, art. 177 § 6 i art. 194 § 5 regulaminu postepowania.

Skargi bezposrednie Sprawy z zakresu wlasnosci intelektualnej

a) | zalagczenie dokumentu pos$wiadczajacego uprawnie- | zalaczenie dokumentu pos$wiadczajacego uprawnienia
nia adwokata lub radcy prawnego (art. 51 § 2 regu- | adwokata lub radcy prawnego (art. 51 § 2 regulaminu
laminu postgpowania) postepowania)
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Skargi bezposrednie

Sprawy z zakresu wlasnosci intelektualnej

zalaczenie aktualnego dowodu posiadania osobo-
wosci prawnej przez osobe prawng prawa prywat-
nego (art. 78 § 4 regulaminu postepowania)

zalgczenie aktualnego dowodu posiadania osobowosci
prawnej przez osobg¢ prawng prawa prywatnego
(art. 177 § 4 regulaminu postgpowania)

zlozenie pelnomocnictwa, jezeli reprezentowana
strona jest osobg prawng prawa prywatnego (art. 51
§ 3 regulaminu postgpowania)

zlozenie pelnomocnictwa, jezeli reprezentowana
strona jest osoba prawng prawa prywatnego (art. 51
§ 3 regulaminu postgpowania)

zalgczenie zaskarzonego aktu (skarga o stwierdzenie
niewazno$ci) lub dokumentu wskazujacego date
wezwania do dzialania (skarga na bezczynnosd)
(art. 21 akapit drugi statutu; art. 78 § 1 regulaminu
postepowania)

zalgczenie zaskarzonej decyzji izby odwolawczej
(art. 177 § 3 regulaminu postgpowania)

przedlozenie zazalenia w rozumieniu art. 90 ust. 2
regulaminu pracowniczego oraz decyzji w przedmio-
cie tego zazalenia (art. 78 § 2 regulaminu postgpo-
wania)

przedlozenie egzemplarza umowy zawierajacej klau-
zule arbitrazows (art. 78 § 3 regulaminu postgpowa-
nia)

wskazanie nazwisk lub nazw wszystkich stron poste-
powania przed izba odwolawcza oraz wskazanych
przez nie adreséw do doreczen (art. 177 § 2 regula-
minu postgpowania)

wskazanie daty wniesienia zazalenia w rozumieniu
art. 90 ust. 2 regulaminu pracowniczego oraz daty
podania do wiadomosci decyzji w przedmiocie tego
zazalenia (art. 78 § 2 regulaminu postgpowania)

wskazanie daty doreczenia decyzji izby odwolawczej
(art. 177 § 3 regulaminu postgpowania)”

Zalacznik 2 otrzymuje nast¢pujace brzmienie:

~ZALACZNIK 2

Wymogi formalne, ktérych niespelnienie uzasadnia odroczenie doreczenia skargi
(pkt 102 niniejszych praktycznych przepiséw wykonawczych)

a) | wskazanie miejsca zamieszkania lub siedziby skarzacego [art. 21 akapit pierwszy statutu; art. 76 lit. a),
art. 177 § 1 lit. a) i art. 194 § 1 lit. a) regulaminu postgpowania]

b) | wskazanie adresu przedstawiciela skarzacego [art. 76 lit. b), art. 177 § 1 lit. b) i art. 194 § 1 lit. b) regulaminu
postepowania]

¢) | nowy oryginal skargi, ktérej dlugos¢ zostala skrécona (pkt 109 i 110 niniejszych praktycznych przepisow
wykonawczych)

d) | nowy oryginal skargi o identycznej tresci, ktorej ustepy zostaly ponumerowane [pkt 81 lit. ¢) niniejszych
praktycznych przepiséw wykonawczych]

€) | nowy oryginal skargi o identycznej tresci, o ponumerowanych stronach [pkt 81 lit. d) niniejszych praktycz-
nych przepiséw wykonawczych]

f) | przedlozenie wykazu zalacznikéw zawierajacego obowigzkowe informacje (art. 72 § 3 regulaminu postepo-

wania; pkt 83 niniejszych praktycznych przepiséw wykonawczych)

21.11.2018
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g) | przedlozenie zalacznikéw wymienionych w skardze i nieprzedlozonych (art. 72 § 3 regulaminu postgpowa-
nia)

h) | przedlozenie zalacznikéw o ponumerowanych stronach [pkt 86 lit. d) niniejszych praktycznych przepiséw
wykonawczych]

i) przedlozenie ponumerowanych zalgcznikéw [pkt 86 lit. a) niniejszych praktycznych przepiséw wykonaw-
czych]”

11) Zalacznik 3 otrzymuje nastgpujace brzmienie:

+ZALACZNIK 3

Wymogi formalne, ktérych niespelnienie nie powstrzymuje doreczenia skargi (pkt 103
niniejszych praktycznych przepiséw wykonawczych)

a) | zalgczenie dokumentu po$wiadczajacego uprawnienia kazdego kolejnego adwokata lub radcy prawnego
(art. 51 § 2 regulaminu postepowania)

b) | w sprawach innych niz z zakresu wlasnosci intelektualnej — zalgczenie streszczenia zarzutéw oraz gtéwnych
argumentow (pkt 118 i 119 niniejszych praktycznych przepisow wykonawczych)

¢) | dolaczenie do dokumentu zredagowanego w innym jezyku niz jezyk postepowania jego przekladu na jezyk
postepowania (art. 46 § 2 regulaminu postepowania; pkt 99 niniejszych praktycznych przepiséw wykonaw-
czych)”.

Artykut 2

Niniejsze zmiany do Praktycznych przepiséw wykonawczych do regulaminu postgpowania przed Sadem zostaja
opublikowane w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Wchodzg one w zycie w dniu 1 grudnia 2018 r.

Sporzagdzono w Luksemburgu dnia 17 pazdziernika 2018 r.

E. COULON M. JAEGER

Sekretarz Prezes
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1069/2009 z dnia

21 pazdziernika 2009 r. okreSlajacego przepisy sanitarne dotyczace produktéw ubocznych

pochodzenia zwierzecego, nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi, i uchylajacego

rozporzadzenie (WE) nr 1774/2002 (rozporzadzenie o produktach ubocznych pochodzenia
Zwierzecego)

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 300 z dnia 14 listopada 2009 r.)

Strona 15, art. 10 lit. k) ppkt. (iii)

zamiast: ,(iii) jednodniowe kurczeta zabite w celach handlowych;”,

powinno byé: (i) jednodniowe piskleta zabite w celach handlowych;”.
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