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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (UE) 2017/2360
z dnia 11 grudnia 2017 r.

ustalajgce uprawnienia do polow6éw na rok 2018 w odniesieniu do niekt6rych stad ryb i grup stad
ryb w Morzu Czarnym

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 43 ust. 3,
uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskiej,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) Art. 43 ust. 3 Traktatu stanowi, Ze Rada, na wniosek Komisji, przyjmuje $rodki dotyczace ustalania i przydziatu
uprawniefi do polowdw.

(2)  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1380/2013 (') zawiera wymodg przyjecia Srodkow
ochronnych z uwzglednieniem dostgpnych opinii naukowych, technicznych i ekonomicznych, w tym,
w odpowiednich przypadkach, sprawozdan przygotowanych przez Komitet Naukowo-Techniczny i Ekonomiczny
ds. Rybotéwstwa (STECF).

(3)  Rada zobowigzana jest do przyjecia Srodkéw dotyczacych ustalenia i przydzialu uprawnien do polowdw
w podziale na polowy lub grupy polowéw w Morzu Czarnym, w tym — w stosownych przypadkach -
okreslonych warunkéw funkcjonalnie z nimi zwigzanych. Art. 16 ust. 1 i 4 rozporzadzenia (UE) nr 1380/2013
stanowi, ze uprawnienia do polowdéw nalezy rozdzielil miedzy panstwa czlonkowskie w taki sposéb, by
zapewni¢ wzgledna stabilno$¢ dzialalnosci polowowej kazdego pafistwa czlonkowskiego w odniesieniu do
kazdego stada lub rodzaju polowdéw i zgodnie z celami wspdlnej polityki ryboléwstwa okreSlonymi w art. 2
ust. 2 tego rozporzadzenia.

(4)  Na 41. dorocznej sesji w 2017 r. Generalna Komisja Rybotéwstwa Morza Srédziemnego (GFCM) przyjeta
zalecenie GFCM/[40/20174 w sprawie wieloletniego planu zarzadzania polowami turbota w podobszarze geogra-
ficznym 29 (Morze Czarne). W zaleceniu tym ustanowiono wielko$¢ catkowitego dopuszczalnego polowu
turbota na dwa lata (2018 i 2019) oraz tymczasowy przydzial kwot. Srodek ten nalezy przetransponowaé do
prawa Unii.

(5)  Uprawnienia do polowdw nalezy ustalaé na podstawie dostgpnych opinii naukowych, bioragc pod uwage aspekty
biologiczne i spoleczno-ekonomiczne i gwarantujac sprawiedliwe traktowanie poszczegdlnych sektoréw
ryboléwstwa, a takze z uwzglednieniem opinii przedstawianych przez zainteresowane strony w trakcie
konsultacji.

(6)  Zgodnie z dostgpnymi opiniami naukowymi STECF nalezy utrzymaé obecny poziom $miertelnosci polowowe;j,
aby zapewni¢ zréwnowazenie stada szprota w Morzu Czarnym.

(7) W odniesieniu do polowdéw szprota od dnia 1 stycznia 2015 r. ma zastosowanie obowigzek wyladunku,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1380/2013. W odniesieniu do polowéw turbota od
dnia 1 stycznia 2017 r. ma zastosowanie obowiazek wyladunku, o ktérym mowa w tym artykule.

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1380/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie wspélnej polityki
ryboléwstwa, zmieniajace rozporzadzenia Rady (WE) nr 1954/2003 i (WE) nr 12242009 oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (WE)
nr 2371/2002 i (WE) nr 639/2004 oraz decyzj¢ Rady 2004/585/WE (Dz.U.L 354z 28.12.2013, 5. 22).
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(8)  Korzystanie z uprawniel do polowéw okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu podlega rozporzadzeniu Rady
(WE) nr 1224/2009 ('), w szczegdlnosci przepisom art. 33 i 34 tego rozporzadzenia, dotyczacym rejestrowania
polowéw oraz przekazywania danych dotyczacych wyczerpania uprawnieni do polowéw. Nalezy zatem okresli¢
kody, ktére maja by¢ stosowane przez panstwa czlonkowskie przy przesylaniu Komisji danych dotyczacych
wyladunkow stad objetych zakresem niniejszego rozporzadzenia.

(9)  Zgodnie z art. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 847/96 (3 konieczne jest okreslenie stad, do ktérych maja
zastosowanie $rodki, o ktérych mowa we wspomnianym rozporzadzeniu.

(10) W odniesieniu do stada turbota nalezy zastosowac dalsze $rodki zaradcze. Utrzymanie obecnie obowigzujgcego
dwumiesi¢cznego okresu zamknigcia polowéw od dnia 15 kwietnia do dnia 15 czerwca bedzie w dalszym ciggu
zapewnial ochrone stada w okresie tarfowym turbota. Zarzadzanie nakladem polowowym oraz ograniczenie
liczby dni potowowych do 180 rocznie bedzie mialo pozytywny wplyw na ochrone stada turbota.

(11)  Uprawnienia do polowow nalezy stosowal w pelnej zgodnosci z majacym zastosowanie prawem Unii.

(12)  Aby unikng¢ zaklocenia dzialalno$ci polowowej i zapewni¢ rybakom unijnym $rodki utrzymania, wazne jest
umozliwienie rozpoczecia przedmiotowych polow6éw na Morzu Czarnym w dniu 1 stycznia 2018 r. W zwiazku
z pilnym charakterem niniejsze rozporzadzenie powinno wej$¢ w Zycie natychmiast po jego opublikowaniu,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
ROZDZIAL 1
PRZEDMIOT, ZAKRES STOSOWANIA I DEFINICJE

Artykut 1
Przedmiot

W niniejszym rozporzadzeniu ustala si¢ uprawnienia do potowéw dla unijnych statkéw rybackich plywajacych pod
banderg Bulgarii i Rumunii na 2018 r. w odniesieniu do nast¢pujacych stad ryb w Morzu Czarnym:

a) Turbot (Psetta maxima);

b) Szprot (Sprattus sprattus).

Artyku} 2
Zakres stosowania

Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do unijnych statkéw rybackich prowadzacych dzialalno§¢ na Morzu
Czarnym.

Artykut 3
Definicje

Do celéw niniejszego rozporzadzenia stosuje si¢ nastepujace definicje:
a) ,GFCM” oznacza Generalng Komisje Rybotéwstwa Morza Srédziemnego;

b) ,Morze Czarne” oznacza podobszar geograficzny 29 zgodnie z definicjg zawartg w zalgczniku I do rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1343/2011 (%);

¢) ,statek rybacki” oznacza statek wyposazony do prowadzenia komercyjnej eksploatacji Zywych zasobéw morza;

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1224/2009 z dnia 20 listopada 2009 r. ustanawiajace wspolnotowy system kontroli w celu zapewnienia
przestrzegania przepiséw wspolnej polityki ryboléwstwa, zmieniajgce rozporzadzenia (WE) nr 847/96, (WE) nr 23712002, (WE)
nr 811/2004, (WE) nr 768/2005, (WE) nr 2115/2005, (WE) nr 2166/2005, (WE) nr 388/2006, (WE) nr 509/2007, (WE) nr 676/2007,
(WE) nr 1098/2007, (WE) nr 1300/2008, (WE) nr 1342/2008 i uchylajace rozporzadzenia (EWG) nr 2847/93, (WE) nr 1627/94 oraz
(WE) nr 19662006 (Dz.U. L 343  22.12.2009, 5. 1).

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 847/96 z dnia 6 maja 1996 r. wprowadzajace dodatkowe, ustalane z roku na rok, warunki zarzadzania
0go6lnym dopuszczalnym potowem (TAC) i kwotami (Dz.U. L 1152 9.5.1996, s. 3).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1343/2011 z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie niektérych przepiséw
dotyczacych polowéw na obszarze objetym porozumieniem GFCM (Generalnej Komisji Ryboléwstwa Morza Srédziemnego) oraz
zmiany rozporzadzenia Rady (WE) nr 19672006 w sprawie Srodkéw zarzadzania zréwnowazong eksploatacja zasobéw rybotowstwa
Morza §rédziemneg0 (Dz.U.L 347 230.12.2011, s. 44).
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d) ,unijny statek rybacki” oznacza statek rybacki plywajacy pod banderg panstwa czlonkowskiego i zarejestrowany
w Unii;

e) ,stado” oznacza zywy zaséb morza wystepujacy w danym obszarze zarzadzania;

f) ,unijna kwota autonomiczna” oznacza limit polowéw autonomicznie przydzielony unijnym statkom rybackim
w obliczu braku uzgodnionych TAG;

g) ,kwota analityczna” oznacza unijng kwote autonomiczna, w odniesieniu do ktdrej dostepna jest ocena analityczna.

ROZDZIAL 11

UPRAWNIENIA DO POLOWOW
Artykut 4
Przydzial uprawniefi do polowéw

1. Unijna kwota autonomiczna szprota, podzial takiej kwoty miedzy poszczegdlne paristwa czlonkowskie oraz —
w stosownych przypadkach — warunki, ktére s3 funkcjonalnie z nimi zwigzane, sg okreslone w zalaczniku.

2. Wielko$¢ TAC turbota, majaca zastosowanie w wodach Unii i w odniesieniu do unijnych statkéw rybackich, oraz
podzial takiego TAC migdzy poszczegélne panstwa czlonkowskie i — w stosownych przypadkach — warunki, ktore sg
funkcjonalnie z nimi zwigzane, s okreslone w zalaczniku.
Artykut 5
Przepisy szczegélne dotyczace przydzialow

Przydzial uprawnien do polowéw dla panstw czlonkowskich okreslony w niniejszym rozporzadzeniu pozostaje bez
uszczerbku dla:

a) wymian dokonywanych na podstawie art. 16 ust. 8 rozporzadzenia (UE) nr 1380/2013;
b) odliczen i ponownych przydzialéw dokonywanych na podstawie art. 37 rozporzadzenia (WE) nr 1224/2009;
¢) odliczen dokonywanych na podstawie art. 105 i 107 rozporzadzenia (WE) nr 1224/20009.

Artykut 6
Zarzadzanie nakladem polowowym w odniesieniu do turbota

Unijne statki rybackie uprawnione do polowéw turbota w Morzu Czarnym, niezaleznie od ich catkowitej dtugosci,
prowadza polowy przez maksymalnie 180 dni w roku.

ROZDZIAL I
PRZEPISY KONCOWE

Artykut 7
Przekazywanie danych
Panstwa czlonkowskie, przesylajac Komisji zgodnie z art. 33 i 34 rozporzadzenia (WE) nr 1224/2009 dane odnoszace
si¢ do wyladunkéw ilosci zlowionych stad, stosuja kody stad wymienione w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.
Artykut 8
Wejicie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposSrednio stosowane w panstwach

cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.
W imieniu Rady
S. KIISLER

Przewodniczgcy
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ZALACZNIK
Gatunek: Turbot Obszar: wody Unii na Morzu Czarnym

Psetta maxima

(TUR[F3742C)

Bulgaria 57
Rumunia 57
Unia 114 (%
TAC 644

TAC analityczny

Nie stosuje si¢ art. 3 rozporzadzenia (WE)
nr 847/96.

Nie stosuje si¢ art. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 847/96.

() Nie zezwala si¢ na dzialalno$¢ polowowa, w tym na przeladunek, zatrzymywanie na statku, wytadunek i pierwsza sprzedaz
w okresie od dnia 15 kwietnia do dnia 15 czerwca 2018 r.

Gatunek: Szprot
Sprattus sprattus

Obszar:

wody Unii na Morzu Czarnym
(SPRJF37420)

Bulgaria 8 032,50
Rumunia 3 442,50
Unia 11 475
TAC Nie dotyczy/nieuzgod-

niony

Kwota analityczna

Nie stosuje si¢ art. 3 rozporzadzenia (WE)
nr 847/96.

Nie stosuje si¢ art. 4 rozporzadzenia (WE)
nr 847/96.
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ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMISJI (UE) 2017/2361
z dnia 14 wrzes$nia 2017 r.

w sprawie ostatecznego systemu skladek na rzecz wydatkéw administracyjnych Jednolitej Rady
ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace
jednolite zasady i jednolita procedure restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niekt6rych
firm inwestycyjnych w ramach jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego
funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 ('),
w szczegllnosci jego art. 65 ust. 5,

a takze majgc na uwadze, co nastepuije:

(1)  Tymczasowy system rat skladek na rzecz wydatkéw administracyjnych Jednolitej Rady okreslony w rozporza-
dzeniu delegowanym Komisji (UE) nr 1310/2014 (%) opieral si¢ na uproszczonej metodyce i obejmowal jedynie
ograniczony podzbiér podmiotéw — mianowicie podmioty, ktére Europejski Bank Centralny (EBC) uznal za
istotne (,istotne podmioty”). Ten tymczasowy system wprowadzono w celu zapewnienia finansowania wystarcza-
jacego do ustanowienia Jednolitej Rady, przy jednoczesnej minimalizacji obcigzenia administracyjnego Jednolitej
Rady, ktéra posiadata wéwczas jedynie ograniczong infrastrukture i zdolno$¢ operacyjng. Tymczasowy system
mial by¢ stosowany do czasu przyjecia przez Komisje ostatecznego systemu ustalania i pobierania skladek na
rzecz wydatkéw administracyjnych.

(2)  Biorgc pod uwage, ze Jednolita Rada osiggnela stabilniejsza strukture i zdolno$¢ operacyjng, nalezy teraz
ustanowi¢ ostateczny system skladek rocznych na rzecz wydatkéw administracyjnych Jednolitej Rady. Ostateczny
system powinien zastapi¢ tymczasowy system okreslony w rozporzadzeniu delegowanym (UE) nr 1310/2014.

(3)  Taki ostateczny system powinien okresla¢ sposob ustalania i pobierania skladek administracyjnych nie tylko
w odniesieniu do istotnych podmiotéw, lecz w odniesieniu do wszystkich podmiotéw, ktére sg objete jednolitym
mechanizmem restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. Skladki nalezy oblicza¢ na najwyzszym szczeblu
konsolidacji tych podmiotéw w uczestniczacych panistwach cztonkowskich, poniewaz wszystkie jednostki zalezne
danej grupy objete konsolidacja sa ujete w zakresie kompetencji decyzyjnych Jednolitej Rady podczas
przyjmowania grupowych planéw restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, dokonywania oceny mozliwosci
przeprowadzenia skutecznej restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji grup oraz przyjmowania decyzji
o restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji grup. Wykonywanie tych zadan wigze si¢ z ponoszeniem przez
Jednolita Rade wydatkéw z tytutu gromadzenia i analizowania informacji i danych zwiazanych z kazda jednostka
zalezng w zakresie konsolidacji. Poniewaz s3 to wydatki zwigzane z uslugami $wiadczonymi przez Jednolitg Rade
na rzecz podmiotéw objetych jednolitym mechanizmem restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji, powinny
by¢ one pokryte przez te podmioty, w zwigzku z czym skladki administracyjne nalezy obliczaé na podstawie
skonsolidowanego sprawozdania finansowego tych podmiotéw na najwyzszym szczeblu konsolidacji w uczestni-
czacych pafistwach czlonkowskich, przy czym na jedna grupe nalezy obliczy¢ jedynie jedng skladke.

(4)  Zgodnie z art. 65 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 Jednolita Rada ustala i pobiera skladki oraz zapewnia
ich pelne i terminowe oplacanie. Aby umozliwi¢ Jednolitej Radzie spelnienie tych wymogéw, nalezy zapewni¢
wydajny system pobierania skladek administracyjnych od instytucji i podmiotéw, o ktérych mowa w art. 2
rozporzadzenia (UE) nr 806/2014. Te instytucje i podmioty podlegaja juz licznym obowiazkom sprawozdawczym
okreslonym w przepisach unijnych. Dokladniej rzecz ujmujgc, zgodnie z rozporzadzeniem Europejskiego Banku
Centralnego (UE) nr 1163/2014 (*) EBC gromadzi dane na temat aktywow ogdlem i tacznej ekspozycji na ryzyko
w celu obliczenia oplat nadzorczych. Dane zgromadzone zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 1163/2014 mogg
by¢ znaczgce dla obliczenia skladek administracyjnych na rzecz Jednolitej Rady. Zgodnie z art. 30 ust. 2
rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 Jednolita Rada i EBC Scisle ze sobg wspdlpracuja w wykonywaniu swoich
odnos$nych obowigzkéw nalozonych tym rozporzadzeniem, a w szczegdlnoSci wzajemnie przekazuja sobie
wszystkie informacje niezbgdne do wykonywania swoich zadan. Zwrécenie si¢ do EBC o przekazanie Jednolitej
Radzie danych, ktére otrzymal i zweryfikowal w ramach wykonywania swoich zadan i uprawnien powierzonych
mu rozporzadzeniem Rady (UE) nr 1024/2013 (%), jest wydajniejsze niz powielanie obcigzen sprawozdawczych
zainteresowanych instytucji i podmiotéw. Wspoéldzielenie danych migdzy EBC a Jednolit3 Rada pozwolitoby

(') Dz.U.L225230.7.2014,s. 1.

(*) Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 1310/2014 z dnia 8 pazdziernika 2014 r. w sprawie tymczasowego systemu rat sktadek na
pokrycie wydatkéw administracyjnych Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji w okresie przejSciowym
(Dz.U.L354z211.12.2014,s.1).

(*) Rozporzadzenie Europejskiego Banku Centralnego (UE) nr 1163/2014 z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie oplat nadzorczych
(EBC/2014/41) (Dz.U.L 3112 31.10.2014, . 23),

(*) Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1024/2013 z dnia 15 pazdziernika 2013 r. powierzajace Europejskiemu Bankowi Centralnemu
szczegblne zadania w odniesieniu do polityki zwigzanej z nadzorem ostrozno$ciowym nad instytucjami kredytowymi (Dz.U. L 287
229.10.2013,s. 63).
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réwniez unikngé powielania przeprowadzanego przez Jednolita Rade procesu weryfikacji danych, przy czym
opiera si¢ ono na obowigzku Scislej wspélpracy Jednolitej Rady i EBC przy wykonywaniu swoich odnoénych
obowiagzkéw wynikajacych z rozporzadzenia (UE) nr 806/2014. Jakiekolwick powielanie proceséw przekazywania
i weryfikacji danych niewatpliwie wymagaloby wiecej czasu na obliczenie i pobranie skladek oraz zmniejszyloby
wydajnos¢ systemu. Oznacza to, ze w ramach obowiazku wspélpracy EBC powinien by¢ zobowigzany do przeka-
zywania Jednolitej Radzie danych otrzymanych od zainteresowanych instytucji i podmiotéw w celu obliczenia
skladek na rzecz Jednolitej Rady. Jednolita Rada powinna w najwickszym mozliwym zakresie opieraé si¢ na
danych zgromadzonych przez EBC. Jednolita Rada powinna mie¢ dostegp do wspomnianych wyzej danych
w stopniu niezbednym do wypelnienia zadan przydzielonych jej na mocy niniejszego rozporzadzenia.

(5)  Rozdzial skladek powinien odzwierciedlal réznice miedzy nakladem prac i wysokoscig powigzanych wydatkéw
podmiotéw, za ktére bezposrednio odpowiada Jednolita Rada, a podmiotéw, za ktére odpowiadajg krajowe
organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji. W niniejszym rozporzadzeniu nalezy zatem okreslic,
w jaki sposéb nalezy rozdzieli¢ skladki miedzy te dwie grupy podmiotéw. W ramach ostatecznego systemu
ustanowionego niniejszym rozporzadzeniem nalezy nalozy¢ na podmioty nalezace do tych dwdch grup
obowigzek placenia skladek proporcjonalnie do wymogéw dotyczacych zasobdéw, ktore nakladaja one indywi-
dualnie na Jednolita Rade, w wysokosci oszacowanej na podstawie dostepnych danych.

(6)  Aby zagwarantowal — zaréwno Jednolitej Radzie, jak i zainteresowanym podmiotom — pewno$¢ w zakresie
sposobu dostosowania indywidualnych skladek rocznych w przypadku bledu w obliczeniach lub zmian danych
bazowych, w niniejszym rozporzadzeniu nalezy okresli¢ szczegdtowe przepisy w tym zakresie. Jezeli Jednolita
Rada popelni blad w obliczaniu skladki rocznej, powinna by¢ ona zobowigzana do poprawienia tego bledu. Taki
wymoég powinien mie¢ zastosowanie w odniesieniu do bledéw, ktére wystepuja z powodu nieprawidlowego
zastosowania przez Jednolita Rade metodyki obliczania indywidualnych skladek rocznych. W takich przypadkach
nalezy skorygowal wszystkie skladki. Za bledy w obliczeniach nie nalezy natomiast uznawal przypadkow,
w ktorych dane wejsciowe wykorzystane do obliczenia indywidualnych skladek rocznych nie sa poprawne lub
podlegaja zmianie po dokonaniu obliczenia; nalezy je zatem traktowal inaczej. W takich przypadkach nalezy
skorygowac¢ jedynie sktadki podmiotéw, ktérych dane byly nieprawidlowe lub ulegly zmianie.

(7)  Zgodnie z art. 3 rozporzadzenia Rady nr 1 (') zawiadomienie o skladce i wszelkie dalsze komunikaty
przedstawiane przez Jednolita Rade powinny by¢ sporzadzone w jezyku panstwa czlonkowskiego, w ktérym
znajduje si¢ instytucja bedaca odbiorcg zawiadomienia/komunikatow.

(8)  Platnosci skfadek rocznych powinny by¢ mozliwe do wyegzekwowania, a w przypadku cz¢Sciowej zaplaty, braku
zaplaty, badZ nieprzestrzegania warunkéw platnosci okreslonych w zawiadomieniu o skladce nalezy nalicza¢
odsetki za op6znienia w platnociach, aby zapewni¢ pelne i terminowe oplacanie skladek.

(9)  Nalezy ponownie wyliczy¢ skladki istotnych podmiotéw objetych tymczasowym systemem, aby uwzglednic
kwoty zaplacone przez te podmioty w ramach tymczasowego systemu. Jezeli wystapia réznice migdzy ratami
oplaconymi w ramach tymczasowego systemu i sktadkami obliczonymi zgodnie z ostatecznym systemem, nalezy
je rozliczy¢ przy wyliczeniu skladek na rzecz wydatkéw administracyjnych Jednolitej Rady za rok nastgpujacy po
zakonczeniu okresu przej$ciowego.

(10) Biorgc pod uwage, ze w niniejszym rozporzadzeniu wprowadza si¢ ostateczny system skladek na rzecz
wydatkow administracyjnych Jednolitej Rady, rozporzadzenie w sprawie tymczasowego systemu nie jest juz
potrzebne i powinno zosta¢ uchylone,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Przedmiot

W niniejszym rozporzadzeniu ustanawia si¢ przepisy okreslajace:

1) ostateczny system obliczania skladek na rzecz wydatkéw administracyjnych Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji
i Uporzadkowanej Likwidacji (,Jednolita Rada”) nalezne od podmiotéw, o ktérych mowa w art. 2 rozporzadzenia
(UE) nr 806/2014;

2) sposdb, w jaki sktadki majg by¢ oplacane;

(") Rozporzadzenie Rady nr 1 w sprawie okreslenia systemu jezykowego Europejskiej Wspélnoty Gospodarczej (Dz.U. 17 z 6.10.1958,
5. 385).
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3) zasady rejestracji, rachunkowosci i sprawozdawczosci oraz inne zasady niezbedne dla zapewnienia pelnego
i terminowego oplacania sktadek;

4) metodyke ponownego obliczania i dostosowania skladek naleznych za okres przejsciowy.

Artykut 2
Definicje

Do celéw niniejszego rozporzadzenia zastosowanie majg definicje okre$lone w rozporzadzeniu (UE) nr 1163/2014.
Stosuje si¢ réwniez nastepujace definicje:

1) ,wydatki administracyjne Jednolitej Rady” oznaczajg wydatki z cze$ci I budzetu Jednolitej Rady, o ktérych mowa
w art. 59 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014;

2) ,skladka roczna” oznacza skladke, ktéra Jednolita Rada ma pobraé za dany rok obrachunkowy zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem w celu pokrycia wydatkéw administracyjnych Jednolitej Rady;

3) ,podmiot wnoszacy skladke” oznacza podmiot ponoszacy oplate ustalony zgodnie z art. 4 rozporzadzenia (UE)
nr 1163/2014 do celéw pobierania oplaty nadzorczej i objety zakresem stosowania art. 2 rozporzadzenia (UE)
nr 806/2014;

4) ,okres przejSciowy” oznacza okres rozpoczynajacy si¢ dnia 19 sierpnia 2014 r. i koniczacy si¢ dnia 31 grudnia
2017 r.

Artykut 3
Ustalenie calkowitej kwoty skladek rocznych, ktére maja zosta¢ pobrane

Calkowitg kwote skladek rocznych, ktére maja zosta¢ pobrane za dany rok obrachunkowy, oblicza si¢ na podstawie
czedci [ budzetu przyjetego przez Jednolita Rade na ten rok obrachunkowy zgodnie z art. 61 rozporzadzenia (UE)
nr 806/2014, skorygowanej o wynik budzetu z ostatniego roku obrachunkowego, z ktérego opublikowano koficowe
sprawozdanie finansowe zgodnie z art. 63 ust. 7 tego rozporzadzenia.

Jednolita Rada ustala catkowita kwote skladek rocznych w taki sposob, aby czegs¢ I budzetu Jednolitej Rady byla
zréwnowazona.

Artykut 4
Rozdzielenie catkowitej kwoty skladek rocznych

1. Rozdzial catkowitej kwoty, ktéra ma zostaé pobrana zgodnie z art. 3, jest nastepujacy:
a) 95 % przydziela si¢ nastepujagcym podmiotom i grupom:
(i) podmiotom i grupom, o ktérych mowa w art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014;

(i) podmiotom i grupom, w odniesieniu do ktérych Jednolita Rada postanowila wykona¢ uprawnienia nadane na
mocy rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 zgodnie z art. 7 ust. 4 lit. b) tego rozporzadzenia;

(ili) podmiotom i grupom, w stosunku do ktdrych uczestniczace panstwa czlonkowskie zgodnie z art. 7 ust. 5
rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 podjely decyzje o wykonaniu przez Jednolita Rad¢ uprawnien i obowigzkéw
powierzonych jej na mocy tego rozporzadzenia;

b) 5 % przydziela si¢ podmiotom i grupom, o ktérych mowa w art. 7 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014.

2. Nie naruszajac art. 7, Jednolita Rada przypisuje podmioty i grupy do jednej z dwdch kategorii okreslonych
w ust. 1 na podstawie danych, ktére EBC przedstawia Jednolitej Radzie odpowiednio zgodnie z art. 6 ust. 1 lub art. 11.
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3. Jezeli podmiot wchodzi w zakres stosowania ust. 1 lit. a), wszystkie podmioty nalezace do tej samej grupy
przypisuje si¢ do tej samej kategorii.

4. Jednolita Rada sklada Komisji coroczne sprawozdania na temat stosownoSci rozdzialu okreslonego w ust. 1
w Swietle zmieniajacego si¢ skfadu wymienionych dwoéch kategorii podmiotéw i grup.

Artykut 5
Obliczanie indywidualnych skladek rocznych

1. Jednolita Rada oblicza indywidualne skladki roczne przypadajace na kazdy rok obrachunkowy na podstawie
danych otrzymanych zgodnie z art. 6 oraz lacznej kwoty skladek rocznych ustalonej zgodnie z art. 3.

2. Do celéw obliczenia indywidualnych skladek rocznych Jednolita Rada stosuje przepisy okreslone w art. 10 ust. 1,
21 3 oraz art. 10 ust. 6 lit. a), b) i c) rozporzadzenia (UE) nr 1163/2014.

3. Na potrzeby stosowania przepiséw, o ktorych mowa w ust. 2:
a) ,roczna oplata nadzorcza” oznacza indywidualng skladke roczng;

b) ,istotny nadzorowany podmiot” lub ,istotna nadzorowana grupa” oznaczaja podmiot lub grupe, o ktérych mowa
w art. 4 ust. 1 lit. a);

¢) ,mniej istotny nadzorowany podmiot” lub ,mniej istotna nadzorowana grupa” oznaczajg podmiot lub grupe,
o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 lit. b);

d) ,nadzorowany podmiot” lub ,nadzorowana grupa” oznaczaja jakikolwiek podmiot lub jakgkolwick grupe;
e) ,podmiot ponoszacy oplate” oznacza podmiot wnoszacy skladke.

4. Wysokos¢ skladki rocznej naleznej od podmiotéw, o ktérych mowa w art. 2 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014,
bedacych czlonkami tej samej grupy oblicza si¢ jako pojedyncza skladke.

5. Jezeli Jednolita Rada popeli blad w obliczaniu indywidualnej rocznej skladki, koryguje ona ten blad poprzez
ponowne obliczenie indywidualnej skladki rocznej kazdego podmiotu, na ktéry blad mial wplyw. Jednolita Rada
rozlicza wszelkie réznice migdzy zaplacona indywidualng skladka roczna a kwota ponownie obliczona poprzez
zwigkszenie lub zmniejszenie indywidualnej skladki rocznej obliczonej w roku obrachunkowym nastgpujacym po
ponownym obliczeniu.

Ponownego obliczenia nie dokonuje si¢ jednak, jezeli Jednolita Rada zauwazy blad po ponad pigciu latach od konca
roku obrachunkowego, w ktérym wystapit blad.

Artykut 6
Dane niezbedne do obliczenia indywidualnych skladek rocznych

1. Kazdego roku w ciggu 5 dni roboczych od wydania zawiadomieni o oplacie zgodnie z art. 12 ust. 1 rozporzg-
dzenia (UE) nr 1163/2014, a w kazdym przypadku nie pézniej niz do dnia 31 grudnia roku, w ktérym wydano
zawiadomienia o oplacie, EBC przedstawia Jednolitej Radzie dane na temat kazdego podmiotu wnoszacego skladke,
ktére EBC zgromadzit w tym roku i z ktérych korzystano podczas ustalania oplat nadzorczych zgodnie z rozporzg-
dzeniem (UE) nr 1163/2014.

2. Dane zawierajg co najmniej nastepujace elementy:

a) dane dotyczace tozsamosci i dane kontaktowe kazdego podmiotu wnoszgcego skladke okreslonego zgodnie z art. 4
rozporzadzenia (UE) nr 1163/2014 do celéw oplat nadzorczych;

b) czynniki warunkujace wysoko$¢ oplaty okreslone zgodnie z art. 10 rozporzadzenia (UE) nr 1163/2014;
¢) informacje, czy podmiot wnoszacy skladke jest istotny w rozumieniu art. 6 ust. 4 rozporzadzenia (UE)

nr 1024/2013 lub czy jest to podmiot lub grupa, w stosunku do ktérej EBC, zgodnie z art. 6 ust. 5 lit. b) rozporza-
dzenia (UE) nr 1024/2013, podjal decyzje o bezposrednim wykonywaniu wszelkich stosownych uprawnief;
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d) wszelkie dane, ktére EBC okreslit w sytuacji nieprzekazania informacji przez podmiot wnoszacy skladke, zgodnie
z art. 10 ust. 5 rozporzadzenia (UE) nr 1163/2014;

e) date waznosci stanowiacg podstawe obliczent wysoko$ci oplaty kazdego podmiotu wnoszacego skladke, okreslajaca
okres, w ktérym podmiot wnoszacy skladke byl zobowigzany do uiszczania oplaty nadzorczej, i wszelkie zmiany
statusu zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1163/2014, ktére nastapily w danym okresie objetym oplata.

3. Do celéw ust. 2 lit. a) dane dotyczace tozsamosci i dane kontaktowe kazdego podmiotu wnoszacego skladke
obejmujg wszelkie dane osobowe w rozumieniu rozporzadzenia (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady (),
ktére EBC gromadzi w celu realizacji zadan powierzonych mu na mocy rozporzadzenia (UE) nr 1163/2014 i ktdre sg
niezbedne do wypelnienia zadan Jednolitej Rady okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu.

4. Jezeli do celéw okreslonych w niniejszym rozporzadzeniu Jednolita Rada musi okresli¢, czy podmiot nalezy do
grupy, ktéra wyznaczyla dany podmiot wnoszacy skladke, EBC, krajowe organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji 1 wlasciwe organy krajowe udzielaja Jednolitej Radzie wszelkich istotnych informacji.

5. W przypadku gdy EBC wystawia dodatkowe faktury lub ponownie oblicza roczng oplate nadzorcza zgodnie
z art. 7 rozporzadzenia (UE) nr 1163/2014, EBC przekazuje Jednolitej Radzie nowe dane w ciagu 5 dni od wydania
zawiadomiert o oplacie.

6. Do obliczenia indywidualnych skladek rocznych, ktére majg zosta¢ pobrane w danym roku obrachunkowym,
Jednolita Rada wykorzystuje dane zgromadzone przez EBC w poprzednim roku obrachunkowym zgodnie z rozporza-
dzeniem (UE) nr 1163/2014 i przekazane Jednolitej Radzie odpowiednio zgodnie z niniejszym artykulem lub art. 11.

7. Jezeli w danym roku obrachunkowym EBC nie przekazal Jednolitej Radzie — w okresach okre§lonych w niniejszym
artykule — danych niezbednych do obliczenia skladek rocznych, Jednolita Rada moze skorzystaé z najnowszych
dostepnych danych przedstawionych jej przez EBC w celu dokonania tego obliczenia.

8. W przypadku gdy nie sa dostepne Zadne dane przedstawione przez EBC, odpowiedni wlasciwy organ krajowy na
wniosek przedstawia Jednolitej Radzie dane, kt6rymi dysponuje.

9. W przypadku gdy nie sa dostepne zadne dane przedstawione przez wilasciwy organ krajowy, podmiot wnoszacy
skfadke na wniosek przedstawia Jednolitej Radzie niezbedne dane w terminie wyznaczonym przez Jednolit3 Rade.
W przypadku braku odpowiedzi ze strony podmiotu wnoszacego skladke w wyznaczonym przez Jednolita Radg
terminie Jednolita Rada moze okresli¢ dane na podstawie uzasadnionych zalozer.

10.  Jednolita Rada wykorzystuje dane okreslone w niniejszym artykule wytacznie do celéw okreslonych w niniejszym
rozporzadzeniu i zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

Artykut 7
Zmiana zakresu stosowania, statusu lub innych danych

1. Jezeli podmiot lub grupa wchodzi w zakres stosowania art. 2 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 jedynie przez
cze$¢ roku obrachunkowego, indywidualng skladke roczng tego podmiotu lub tej grupy za ten rok obrachunkowy
oblicza si¢ w odniesieniu do liczby pelnych miesiecy, w ciggu ktérych zakres stosowania tego artykulu obejmowal ten
podmiot lub te grupe.

2. Jezeli status podmiotu lub grupy zmienia si¢ i powoduje zmiang kategorii okre$lonych w art. 4 ust. 1 w trakcie
roku obrachunkowego, indywidualng skladke roczna tego podmiotu lub tej grupy za ten rok obrachunkowy oblicza si¢
na podstawie liczby miesigcy, w ktérych ostatniego dnia tego miesigca podmiot lub grupa zaliczaly si¢ do odpowiedniej
kategorii.

3. Jezeli wystapia inne zmiany danych podmiotu lub grupy wykorzystanych do obliczenia indywidualnej skladki
rocznej w danym roku obrachunkowym, indywidualng skladke roczng tego podmiotu lub tej grupy za ten rok
obrachunkowy oblicza si¢ na podstawie zaktualizowanych danych.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie os6b fizycznych w zwiazku
z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspélnotowe i o swobodnym przeplywie takich danych (Dz.U. L 8
212.1.2001, 5. 1).
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4. Jezeli EBC zglosit zmiane, o ktérej mowa w ust. 1 i 2, lub jezeli miala miejsce zmiana, o ktérej mowa w ust. 3,
Jednolita Rada ponownie oblicza jedynie indywidualng skladke roczng tego podmiotu lub tej grupy za lata
obrachunkowe, na ktére zmiany maja wplyw. Jezeli zmiany, o ktérych mowa w ust. 1, 2 lub 3, wystapily w stosunku do
kilku podmiotéw lub grup w ciagu tego samego roku obrachunkowego, Jednolita Rada uwzglednia jedynie zmiany
dotyczace indywidualnego podmiotu lub indywidualnej grupy w celu ponownego obliczenia indywidualnej skladki
rocznej tego podmiotu lub tej grupy.

5. Jezeli kwota zaplaconej indywidualnej sktadki rocznej jest wyzsza niz kwota obliczona ponownie zgodnie z ust. 4,
Jednolita Rada zwraca réznice zainteresowanemu podmiotowi lub zainteresowanej grupie. Jezeli kwota zaplaconej
indywidualnej skladki rocznej jest nizsza niz kwota obliczona ponownie zgodnie z ust. 4, zainteresowany podmiot lub
zainteresowana grupa doplaca réznice Jednolitej Radzie. W celu zwrdcenia lub pobrania naleznej kwoty zgodnie
z niniejszym ustgpem Jednolita Rada zmniejsza lub zwigksza indywidualng sktadke roczng zainteresowanego podmiotu
lub zainteresowanej grupy w roku obrachunkowym nastepujagcym po ponownym obliczeniu zgodnie z ust. 4.

6. Nie koryguje si¢ indywidualnych skladek rocznych podmiotéw lub grup, w odniesieniu do ktérych nie zaszly
zmiany, o ktérych mowa w ust. 1, 2 lub 3.

7. Jednolita Rada wlacza sume nadwyzek lub deficytéw wynikajacych ze wszystkich korekt dokonanych zgodnie
z ust. 5 do catkowitej kwoty sktadek rocznych, ktéra ma zostaé ustalona zgodnie z art. 3 dla roku obrachunkowego
nastepujacego po roku obrachunkowym, w ktérym zastosowano korekty.

8.  Zgodnie z zasada prawidlowego zarzadzania swoim budZetem Jednolita Rada podejmuje wszelkie decyzje, ktore
uwaza za konieczne, aby wdrozy¢ przepisy okre§lone w niniejszym artykule, w tym przepisy dotyczace terminéw
zwrotéw ze strony Jednolitej Rady i dodatkowych platnosci, ktére majg by¢ pobrane od podmiotdw.

Artykut 8
Zawiadomienie o skladce, komunikaty, platnosci i odsetki za opdéZnienia w platno$ciach
1. Jednolita Rada wydaje zawiadomienie o skladce podmiotom wnoszacym skladke.

2. Jednolita Rada przekazuje zawiadomienie o skladce za posrednictwem dowolnego wymienionego ponizej srodka:
a) elektronicznie lub za po$rednictwem innego poréwnywalnego Srodka komunikacji;

b) faksem;

) przesytka ekspresows;

d) listem poleconym za potwierdzeniem odbioru;

e) poczta kurierskg lub poprzez wlasnoreczne dostarczenie.

Zawiadomienie o skladce jest wazne bez podpisu.

3. W zawiadomieniu o skladce okreslona jest kwota skladki rocznej i sposéb, w jaki skladka roczna ma zostaé

oplacona. Zawiadomienia zawiera nalezyte uzasadnienie dotyczace aspektow faktycznych i prawnych indywidualnej
decyzji o skladce.

4. Jednolita Rada kieruje wszelkie inne komunikaty dotyczace skladki rocznej, w tym wszelkie decyzje o rozliczeniu
zgodnie z art. 10 ust. 8, do podmiotu wnoszgcego sktadke.

5. Skladki platne sa w euro.

6. Podmiot wnoszacy skladke oplaca kwote skladki rocznej w ciggu 35 dni kalendarzowych od wydania zawiado-
mienia o skladce. Podmiot wnoszacy skladke spelnia wymogi dotyczgce zaplaty skladki rocznej okreslone w zawiado-
mieniu o skladce. Datg platnosci jest data zaksiegowania wplaty na koncie Jednolitej Rady.

7. Skladke roczng nalezng od podmiotéw, o ktérych mowa w art. 2 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014, bedacych
cztonkami tej samej grupy pobiera si¢ od podmiotu wnoszacego skladke tej grupy.
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8. Bez uszczerbku dla jakichkolwiek innych $rodkéw, ktérymi dysponuje Jednolita Rada, w przypadku czesciowej
zaplaty, braku zaplaty, badZ nieprzestrzegania warunkéw platnosci okreslonych w zawiadomieniu o skladce od
niezaplaconej kwoty skladki rocznej naliczane sg odsetki za kazdy dzien zwloki w wysokosci stopy podstawowych
operacji refinansujgcych EBC plus 8 punktéw procentowych od dnia, w ktérym zaplata byla nalezna.

9. W przypadku czesciowej zaplaty lub braku zaplaty ze strony podmiotu wnoszacego skladke, badZ tez nieprze-
strzegania przez ten podmiot warunkéw platnosci okreslonych w zawiadomieniu o skladce, Jednolita Rada informuje
o tym krajowy organ ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji uczestniczacego panstwa czlonkowskiego,
w ktérym znajduje si¢ podmiot wnoszacy skladke.

Artykut 9
Egzekwowanie

1. Egzekwowaniu podlegaja platnosci naleznych skladek rocznych i wszelkich odsetek za opdznienia w platnosciach
zgodnie z art. 8 ust. 8.

2. Egzekwowanie regulujg przepisy proceduralne majace zastosowanie w uczestniczacym panstwie cztonkowskim, na
ktérego terytorium egzekwuje si¢ platnosci.

3. Rzad kazdego uczestniczacego panstwa czlonkowskiego wyznacza organ do celow weryfikacji autentycznosci
indywidualnych decyzji o skladkach i zawiadamia o tym Jednolita Radg i Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

4. Nakaz egzekucyjny dolacza si¢ do kazdej indywidualnej decyzji o skladce. Jedynym wymogiem formalnym,
jakiemu podlega egzekwowanie, jest weryfikacja autentycznosci decyzji przeprowadzania przez organ wyznaczony
zgodnie z ust. 3.

5.  Krajowe organy ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji wspomagaja Jednolit3 Rade w procedurze
egzekwowania regulowanej przepisami proceduralnymi majacymi zastosowanie W uczestniczacym paristwie
cztonkowskim.

Artykut 10
Ponowne obliczanie i rozliczanie skladek naleznych za okres przejSciowy

1. Do celéw ponownego obliczenia i rozliczenia skladek naleznych za okres przejSciowy miesigce listopad i grudzien
2014 r. uznaje si¢ za czg$¢ roku obrachunkowego 2015.

2. Zgodnie z przepisami okre§lonymi w niniejszym rozporzadzeniu Jednolita Rada ponownie oblicza kwote skladek
naleznych ze strony kazdego podmiotu, o ktérym mowa w art. 2 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014, aby pokry¢
wydatki administracyjne Jednolitej Rady poniesione podczas okresu przejsciowego.

3. Nie naruszajgc art. 6 ust. 4, do ponownego obliczenia kwoty skladek naleznych od kazdego podmiotu w latach
obrachunkowych nalezacych do okresu przejsciowego Jednolita Rada wykorzystuje dane zgromadzone przez EBC
w tych latach obrachunkowych zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 1163/2014 i przekazane Jednolitej Radzie zgodnie
z art. 11.

4. Jezeli wystapia réznice miedzy ratami oplaconymi przez istotne podmioty w ramach tymczasowego systemu
okreslonego w rozporzadzeniu delegowanym (UE) nr 1310/2014 a skladkami, o ktérych mowa w ust. 2, rozlicza si¢ je
przy wyliczeniu skladek rocznych naleznych za rok obrachunkowy nastepujacy po zakoniczeniu okresu przejsciowego.
Rozliczenia tego dokonuje si¢ poprzez zmniejszenie lub zwigkszenie skladek rocznych naleznych za ten rok
obrachunkowy.

5. Podmioty, o ktérych mowa w art. 2 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014, w stosunku do ktérych obliczenie
i pobranie skladek odroczono w okresie przejsciowym, oplacajg skladki obliczone zgodnie z ust. 2 za lata nalezace do
okresu przejsciowego. Skladki te podnosza skladki roczne nalezne za rok obrachunkowy, ktéry nastgpuje po
zakonczeniu okresu przejSciowego.

6. Do celow ust. 4 ,istotne podmioty” oznaczajg podmioty, ktére EBC powiadomil na najwyzszym szczeblu
konsolidacji w uczestniczacych panstwach czlonkowskich o swojej decyzji, w ktérej uznaje je za istotne w rozumieniu
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art. 6 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr 1024/2013 i zgodnie z art. 147 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 468/2014 Europej-
skiego Banku Centralnego (') i ktére s3 wymienione w wykazie opublikowanym na stronie internetowej EBC w dniu 4
wrze$nia 2014 r., lecz z wylaczeniem tych istotnych podmiotéw, ktére sg jednostkami zaleznymi grup juz uwzgled-
nionych w niniejszej definicji, oraz z wylaczeniem majacych siedzibe w uczestniczacych panstwach czlonkowskich
oddzialéw instytucji kredytowych, ktére maja siedzibe w nieuczestniczacych panstwach czlonkowskich.

7. Jezeli réznica, o ktérej mowa w ust. 4, lub skladki za lata nalezace do okresu przej$ciowego, o ktérych mowa
w ust. 5, s3 wyzsze niz skladki nalezne za rok obrachunkowy, ktéry nastgpuje po zakonczeniu okresu przejsciowego,
korekty nadal maja miejsce w kolejnych latach obrachunkowych.

8. Jezeli dwa podmioty w grupie lub wicksza ich liczba sa przedmiotem rozliczeft zgodnie z ust. 4 lub 5, Jednolita
Rada moze potraci¢ nalezne skladki ze zwrotéw kosztéw naleznych podmiotom w tej grupie.

Artykut 11

Dane niezbedne do celéw ponownego obliczenia skladek za lata obrachunkowe nalezace do
okresu przej$ciowego

W ciagu 30 dni od wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia EBC przekazuje Jednolitej Radzie dane okreslone w art. 6
i zebrane przez EBC zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 1163/2014 w latach obrachunkowych nalezacych do okresu
przejsciowego.

Artykut 12
Outsourcing

1. Jednolita Rada moze podjaé decyzje o calkowitym lub czgSciowym outsourcingu okre$lonych zadan przewi-
dzianych w niniejszym rozporzadzeniu.

2. Jednolita Rada ogranicza wszelki outsourcing do zadaf technicznych, ktére sg zwigzane z poborem skladek i ktore
nie obejmujg wykonywania uprawnieni Jednolitej Rady w zakresie ustalania sktadek.

3. W jakimkolwiek mandacie nadanym ustugodawcy na potrzeby outsourcingu zadan wyraznie zaznacza si¢ okres
trwania mandatu oraz konkretne zadania realizowane w ramach outsourcingu, a takze okreSla si¢ ramy regularnej
sprawozdawczosci ustugodawcy wobec Jednolitej Rady.

4. Kazda umowa zawarta pomiedzy Jednolita Radg a ustugodawcy na potrzeby outsourcingu zadan zgodnie z ust. 1
zawiera klauzule regulujgce prawa Jednolitej Rady do odstgpienia od umowy, prawa w zakresie dalszego podwyko-
nawstwa oraz prawa przystugujace w przypadku niewywigzania si¢ ze zobowigzan przez ustugodawce.

5. Jezeli Jednolita Rada zleca osobom trzecim wykonywanie calosci lub czgsci zadan zgodnie z ust. 1, zachowuje
pelna odpowiedzialno$¢ za wywigzywanie si¢ ze wszystkich swoich obowigzkéw wynikajacych z rozporzadzenia (UE)
nr 806/2014 oraz niniejszego rozporzadzenia.

6. Jezeli Jednolita Rada zleca osobom trzecim wykonywanie catosci lub czeSci zadan zgodnie z ust. 1, zawsze
zapewnia ona, aby:

a) w zadnej umowie zawartej na potrzeby outsourcingu nie przewidziano przekazania odpowiedzialnoci spoczywajacej
na Jednolitej Radzie;

b) w zadnej umowie zawartej na potrzeby outsourcingu nie przewidziano wylaczenia odpowiedzialnosci Jednolitej Rady
na mocy art. 45 i art. 46 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 ani jej niezaleznosci na mocy art. 47 tego
rozporzadzenia;

¢) outsourcing nie skutkowal pozbawieniem Jednolitej Rady systeméw i §rodkéw kontroli niezbednych do zarzadzania
ryzykiem, na jakie jest narazona;

d) ustlugodawca stosowal uzgodnienia dotyczace ciaglosci dzialania réwnowazne z uzgodnieniami stosowanymi przez
Jednolita Radg;

(") Rozporzadzenie UE nr 468/2014 Europejskiego Banku Centralnego z dnia 16 kwietnia 2014 r. ustanawiajace ramy wspolpracy
pomiedzy Europejskim Bankiem Centralnym a wla$ciwymi organami krajowymi oraz wyznaczonymi organami krajowymi w ramach
Jednolitego Mechanizmu Nadzorczego (rozporzadzenie ramowe w sprawie Jednolitego Mechanizmu Nadzorczego) (EBC[2014/17)
(Dz.U.L 141z 14.5.2014,s.1).
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e) Jednolita Rada zachowala wiedze¢ fachowq i zasoby niezbedne do oceny jakosci §wiadczonych ustug oraz organiza-
cyjnej adekwatnosci ushugodawcy; Jednolita Rada na biezaco i efektywnie nadzorowala funkcje objete outsourcingiem
oraz zarzadzala ryzykiem zwiagzanym z outsourcingiem;

f) Jednolita Rada posiadala bezposredni dostep do odpowiednich informacji umozliwiajacych jej przeprowadzanie
niezbednych kontroli zadan realizowanych w ramach outsourcingu.

7. Jezeli Jednolita Rada zleca osobom trzecim wykonywanie calosci lub czesci zadan zgodnie z ust. 1, zapewnia ona,
aby uslugodawca byl zobowigzany do spelniania wewnetrznych wymogéw prawnych i zasad Jednolitej Rady
dotyczacych bezpieczenstwa i poufnosci. Wszelkie informacje poufne zwiazane z Jednolita Radg i dostgpne ustugodawcy
sa wykorzystywane jedynie w stopniu koniecznym do wypelienia mandatu powierzonego ustugodawcy przez Jednolita
Rade.

8. Przed podjeciem jakiejkolwiek decyzji w sprawie outsourcingu Jednolita Rada uzyskuje zgode EBC na
wspoldzielenie z ustugodawca danych przedstawionych przez EBC zgodnie z majacymi zastosowanie przepisami
o poufnosci.

Artykut 13
Pomoc krajowych organéw ds. restrukturyzacji i uporzagdkowanej likwidacji

Jednolita Rada moze zwrdci¢ si¢ do krajowych organéw ds. restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji o pomoc
w procesie pobierania sktadek rocznych, jezeli okolicznosci indywidualnej sprawy uzasadniaja taki wniosek.

Artykut 14
Uchylenie

Rozporzadzenie delegowane (UE) nr 1310/2014 traci moc.

Artykut 15
Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 14 wrze$nia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2017/2362
z dnia 5 grudnia 2017 r.

rejestrujace w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczefi geograficznych
nazwe [,Lenticchia di Altamura” (ChOG)]

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 z dnia 21 listopada 2012 r.
w sprawie systeméw jakoSci produktéw rolnych i Srodkéw spozywezych (1), w szczegdlnosci jego art. 52 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zgodnie z art. 50 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012 wniosek Wloch o rejestracje nazwy ,Lenticchia
di Altamura” zostal opublikowany w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej ().

(2) Do Komisji nie wplynglo zadne o$wiadczenie o sprzeciwie zgodnie z art. 51 rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012,
nalezy zatem zarejestrowaé nazwe ,Lenticchia di Altamura”,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Nazwa ,Lenticchia di Altamura” (ChOG) zostaje zarejestrowana.

Nazwa, o ktérej mowa w akapicie pierwszym, okresla produkt nalezacy do klasy 1.6. Owoce, warzywa i zboza $wieze
lub przetworzone, zgodnie z zalacznikiem XI do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 668/2014 ().

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 5 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Phil HOGAN

Czlonek Komisji

() Dz.U.L343714.12.2012,s. 1.

() Dz.U.C280z24.8.2017,s. 4.

(®) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 668/2014 z dnia 13 czerwca 2014 r. ustanawiajace zasady stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 w sprawie systeméw jako$ci produktéw rolnych i $rodkéw spozywezych
(Dz.U.L179219.6.2014,s. 36).
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2017/2363
z dnia 6 grudnia 2017 r.

rejestrujace w rejestrze chronionych nazw pochodzenia i chronionych oznaczefi geograficznych
nazwe (,Mekekoivt” (Melekouni) (ChOG))

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 z dnia 21 listopada 2012 r.
w sprawie systeméw jakoSci produktéw rolnych i Srodkéw spozywezych (1), w szczegdlnosci jego art. 52 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zgodnie z art. 50 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012 wniosek Gregji o rejestracj¢ nazwy ,Mekekouvt”
(Melekouni) zostat opublikowany w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (2).

(2) Do Komisji nie wplynglo zadne o$wiadczenie o sprzeciwie zgodnie z art. 51 rozporzadzenia (UE) nr 1151/2012,
nalezy zatem zarejestrowaé nazwe ,MehekoUvt” (Melekouni),

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Nazwa ,Mehekoivt” (Melekouni) (ChOG) zostaje zarejestrowana.

Nazwa, o ktérej mowa w akapicie pierwszym, okresla produkt nalezacy do klasy 2.3. Chleb, ciasta, ciastka, wyroby
cukiernicze, herbatniki i inne wyroby piekarnicze zgodnie z zalgcznikiem XI do rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) nr 668/2014 ().

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 6 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Phil HOGAN

Czlonek Komisji

() Dz.U.L343714.12.2012,s. 1.

() Dz.U.C280z24.8.2017,s.7.

(®) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 668/2014 z dnia 13 czerwca 2014 r. ustanawiajace zasady stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1151/2012 w sprawie systeméw jako$ci produktéw rolnych i $rodkéw spozywezych
(Dz.U.L179219.6.2014, 5. 36).
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ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMISJI (UE) 2017/2364
z dnia 18 grudnia 2017 r.

zmieniajgce dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/25/UE w odniesieniu do progéw
obowiazujgcych w zakresie procedur udzielania zaméwien

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/25/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania
zamOwien przez podmioty dzialajace w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych,
uchylajaca dyrektywe 2004/17/WE ('), w szczegdlnosci jej art. 17 ust. 4 akapit drugi,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Decyzja 2014/115/UE (3 Rada zatwierdzita Protokét zmieniajacy Porozumienie w sprawie zaméwieni rzagdowych
(,Porozumienie”) () zawarte w ramach Swiatowej Organizacji Handlu. Porozumienie jest instrumentem
wielostronnym i jego celem jest wzajemne otwarcie rynkéw zaméwien publicznych przez jego strony. Ma ono
zastosowanie do kazdego zamoéwienia o wartosci réwnej lub przekraczajacej kwoty (,progi”) wyznaczone
w Porozumieniu i wyrazone w specjalnych prawach ciagnienia.

(2)  Jednym z celéw dyrektywy 2014/25/UE jest umozliwienie podmiotom zamawiajacym stosujacym te dyrektywe
przestrzegania réwnoczes$nie zobowigzain wynikajacych z Porozumienia. Aby osiagnaé ten cel, progi okreslone
w dyrektywie dla zaméwieri publicznych, ktére podlegaja rowniez Porozumieniu, powinny zostal dostosowane
tak, aby odpowiadaly warto§ciom w euro progdéw ustalonych w Porozumieniu, zaokraglonym w dét do pelnego
tysigca.

(3) W celu zapewnienia spdjnoséci nalezy dostosowal réwniez te progi okreslone w dyrektywie 2014/25/UE, ktore
nie s3 objete Porozumieniem.

(4)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe 2014/25/UE,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W art. 15 dyrektywy 2014/25/UE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w lit. a) kwote ,418 000 EUR” zastepuje si¢ kwotg ,443 000 EUR”;

2) w lit. b) kwote ,,5 225 000 EUR” zastepuje sie kwotg ,5 548 000 EUR”.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dnia 1 stycznia 2018 r.

(') Dz.U.L 947 28.3.2014, 5. 243.

(*) Decyzja Rady 2014/115/UE z dnia 2 grudnia 2013 r. dotyczaca zawarcia Protokotu zmieniajacego Porozumienie w sprawie zamowief
rzadowych (Dz.U.L 682 7.3.2014,s. 1).

() Dz.U.L'6877.3.2014,s. 4.



L 337/18 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 19.12.2017

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMISJI (UE) 2017/2365
z dnia 18 grudnia 2017 r.

zmieniajgce dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE w odniesieniu do progéw
obowiazujgcych w zakresie procedur udzielania zaméwien

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania
zamé6wien publicznych i uchylajaca dyrektywe 2004/18/WE ('),w szczegdlnosci jej art. 6 ust. 5 akapit drugi,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Decyzjg 2014/115/UE (*) Rada zatwierdzita Protokét zmieniajacy Porozumienie w sprawie zaméwieni rzagdowych
(,Porozumienie”) (*) zawarte w ramach Swiatowej Organizacji Handlu. Porozumienie jest instrumentem
wielostronnym i jego celem jest wzajemne otwarcie rynkéw zamoéwien publicznych przez jego strony. Ma ono
zastosowanie do kazdego zamowienia o wartosci réwnej lub przekraczajacej kwoty (,progi’) wyznaczone
w Porozumieniu i wyrazone w specjalnych prawach ciggnienia.

(2)  Jednym z celéw dyrektywy 2014/24/UE jest umozliwienie instytucjom zamawiajacym stosujgcym te dyrektywe
przestrzegania réwnoczesnie zobowigzan wynikajacych z Porozumienia. Aby osiagnaé ten cel, progi okreslone
w dyrektywie dla zaméwien publicznych, ktére podlegaja réwniez Porozumieniu, powinny zostal dostosowane
tak, aby odpowiadaly wartoSciom w euro progéw ustalonych w Porozumieniu, zaokraglonym w dét do pelnego
tysiaca.

(3) W celu zapewnienia spéjnosci nalezy dostosowaé réwniez progi okreslone w dyrektywie 2014/24/UE, ktére nie
sa objete Porozumieniem.

(4)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe 2014/24/UE,
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W dyrektywie 2014/24/UE wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) w art. 4 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) w lit. a) kwote ,,5 225 000 EUR” zastepuje si¢ kwota ,,5 548 000 EUR”;
b) w lit. b) kwote ,135 000 EUR” zastepuje si¢ kwotg ,144 000 EUR”;
¢) w lit. ¢) kwote ,209 000 EUR” zastepuje si¢ kwotg ,221 000 EUR”;

2) w art. 13 akapit pierwszy wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) w lit. a) kwote ,5 225 000 EUR” zastepuje si¢ kwota ,5 548 000 EUR”;
b) w lit. b) kwotg ,209 000 EUR” zastepuje si¢ kwotg ,221 000 EUR”.

() Dz.U.L 947 28.3.2014,s. 65.

(*) Decyzja Rady 2014/115/UE z dnia 2 grudnia 2013 r. dotyczaca zawarcia Protokotu zmieniajacego Porozumienie w sprawie zamowief
rzadowych (Dz.U.L 682 7.3.2014,s. 1).

() Dz.U.L'6877.3.2014,s. 4.
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Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie dnia 1 stycznia 2018 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMISJI (UE) 2017/2366
z dnia 18 grudnia 2017 r.

zmieniajgce dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/23/UE w odniesieniu do progéw
obowiazujgcych w zakresie procedur udzielania zaméwien

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/23/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania
koncesji ('), w szczeg6lnoici jej art. 9 ust. 4 akapit drugi,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) Decyzjg 2014/115/UE (*) Rada zatwierdzita Protokét zmieniajacy Porozumienie w sprawie zaméwieni rzagdowych
(,Porozumienie”) () zawarte w ramach Swiatowej Organizacji Handlu. Porozumienie jest instrumentem
wielostronnym i jego celem jest wzajemne otwarcie rynkéw zamoéwienn publicznych przez jego strony. Ma ono
zastosowanie do kazdego zamowienia o wartosci réwnej lub przekraczajacej kwoty (,progi’) wyznaczone
w Porozumieniu i wyrazone w specjalnych prawach ciggnienia.

(2)  Celem dyrektywy 2014/23/UE jest migdzy innymi umozliwienie podmiotom i instytucjom zamawiajacym, ktore
stosuja te dyrektywe, przestrzegania rownocze$nie zobowigzan wynikajacych z Porozumienia. Aby osiagnaé ten
cel, progi okreslone w dyrektywie dla zamowienn publicznych, ktére podlegaja réwniez Porozumieniu, powinny
zostaé dostosowane tak, aby odpowiadaly wartoSciom w euro progdéw ustalonych w Porozumieniu,
zaokraglonym w dét do pelnego tysiaca.

(3) W celu zapewnienia spdjnosci nalezy dostosowaé réwniez progi okreslone w dyrektywie 2014/23/UE, ktdre nie
sa objete Porozumieniem.

(4)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe 2014/23/UE,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
W art. 8 ust. 1 dyrektywy 2014/23/UE kwote ,,5 225 000 EUR” zastepuje si¢ kwota ,,5 548 000 EUR”.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dnia 1 stycznia 2018 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy

(') Dz.U.L94728.3.2014,s. 1.

(*) Decyzja Rady 2014/115/UE z dnia 2 grudnia 2013 r. dotyczaca zawarcia Protokotu zmieniajacego Porozumienie w sprawie zamowief
rzadowych (Dz.U.L 682 7.3.2014,s. 1).

() Dz.U.L'6877.3.2014,s. 4.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) 2017/2367
z dnia 18 grudnia 2017 r.

zmieniajgce dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/81/WE w odniesieniu do progéw
obowiazujgcych w zakresie procedur udzielania zaméwien

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/81/WE z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie koordynacji
procedur udzielania niektérych zamowien na roboty budowlane, dostawy i uslugi przez instytucje lub podmioty
zamawiajace w dziedzinach obronnosci i bezpieczefistwa i zmieniajacg dyrektywy 2004/17/WE i 2004/18/WE (%),
w szczegllnosci jej art. 68,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) Decyzjg 2014/115/UE (*) Rada zatwierdzita Protokét zmieniajacy Porozumienie w sprawie zaméwieni rzagdowych
(,Porozumienie”) () zawarte w ramach Swiatowej Organizacji Handlu Porozumienie jest instrumentem
wielostronnym i jego celem jest wzajemne otwarcie rynkéw zaméwien publicznych przez jego strony. Ma ono
zastosowanie do kazdego zamoéwienia o wartosci réwnej lub przekraczajacej kwoty (,progi’) wyznaczone
w Porozumieniu i wyrazone w specjalnych prawach ciagnienia.

(2)  Celem dyrektywy 2009/81/WE jest miedzy innymi umozliwienie podmiotom i instytucjom zamawiajacym, ktore
stosujg te dyrektywe, przestrzegania rownocze$nie zobowigzan wynikajacych z Porozumienia. Aby osiagnaé ten
cel, progi okreslone w tej dyrektywie dla zaméwien publicznych, ktére podlegajg réwniez Porozumieniu,
powinny zostaé dostosowane tak, aby odpowiadaly wartosciom w euro progéw ustalonych w Porozumieniu,
zaokraglonym w dét do pelnego tysiaca.

(3) W celu zachowania spdjnosci progi okreslone w dyrektywie 2009/81/WE nalezy dostosowal do skorygowanych
progéw okreslonych w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/25/UE (*). Nalezy zatem odpowiednio
zmieni¢ dyrektywe 2009/81/WE.

(4)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinig Komitetu Doradczego ds. Zaméwien
Publicznych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W art. 8 dyrektywy 2009/81/WE wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w lit. a) kwote ,418 000 EUR” zastepuje si¢ kwotg ,443 000 EUR”;

2) w lit. b) kwote ,5 225 000 EUR” zastepuje si¢ kwota ,5 548 000 EUR”.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dnia 1 stycznia 2018 r.

(") Dz.U.L216z20.8.2009,s. 76.

(*) Decyzja Rady 2014/115/UE z dnia 2 grudnia 2013 r. dotyczaca zawarcia Protokotu zmieniajacego Porozumienie w sprawie zamowien
rzadowych (Dz.U.L 682 7.3.2014,s. 1).

() Dz.U.L 6827.3.2014,s. 4.

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/25|UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie udzielania zamdwien przez podmioty
dzialajace w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i ustug pocztowych, uchylajaca dyrektywe 2004/17/WE (Dz.U. L 94
2 28.3.2014,s.243).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2017/2368
z dnia 18 grudnia 2017 r.

zmieniajgce rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2017/325 nakladajace ostateczne clo

antydumpingowe na przywoz przedzy o duzej wytrzymalosci na rozciaganie, z poliestrow,

pochodzacej z Chifiskiej Republiki Ludowej w nastepstwie przegladu wygasnigcia zgodnie
z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Unii Europejskiej (1),
a w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2017/325 () Komisja nalozyla ostateczne clo antydumpingowe na
przywoéz przedzy o duzej wytrzymalosci na rozcigganie, z poliestrow, pochodzacej z Chiniskiej Republiki Ludowe;j
w nastepstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2016/1036.

(2)  Jednak w rozporzadzeniu wykonawczym (UE) 2017/325 nie przewidziano mozliwoéci ztozenia wniosku przez
przedsigbiorstwa, ktére nie dokonywaly wywozu przedzy o duzej wytrzymaloici na rozcigganie z poliestrow
w okresie objetym pierwotnym dochodzeniem o przeprowadzenie przegladu dotyczacego potencjalnego objecia
stawka celna natozong na przedsigbiorstwa wspo6lpracujace nieobjete préba.

(3)  Przeglad taki moze zostal przeprowadzony, jezeli nowy eksporter lub producent w danym pafstwie wywozu
przedstawi Komisji wystarczajagce dowody ze, 1) nie dokonywal wywozu produktu w okresie objetym
dochodzeniem, ktory stal si¢ podstawa wprowadzenia Srodkéw; 2) nie jest powiazany z zadnym eksporterem ani
producentem podlegajacym wprowadzonym Srodkom; oraz 3) faktycznie dokonal wywozu towaréw objetych
postepowaniem, albo stal si¢ strong nieodwolalnego zobowiazania umownego do wywozu znaczacej ilosci do
Unii po okresie objetym dochodzeniem.

(4)  Aby umozliwi¢ nowym eksporterom zlozenie wniosku o przeprowadzenie takiego przegladu, nalezy zatem
odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2017/325.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinia komitetu ustanowionego na mocy art. 15
ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2016/1036.

(6) W $wietle powyzszego nalezy odpowiednio zmieni¢ art. 1 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2017/325,
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W art. 1 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2017/325 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

,5. W przypadku gdy ktérakolwiek ze stron z Chifskiej Republiki Ludowej dostarczy Komisji wystarczajace
dowody, ze:

a) nie dokonala wywozu towaréw opisanych w ust. 1 pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej w okresie
objetym pierwotnym dochodzeniem (1 lipca 2008 r. — 30 czerwca 2009 r.);

b) nie jest powigzana z zadnym eksporterem ani producentem podlegajagcym $rodkom wprowadzonym na mocy
niniejszego rozporzadzenia; oraz

(') Dz.U.L176z 30.6.2016,s. 21.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2017325 z dnia 24 lutego 2017 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywéz
przedzy o duzej wytrzymalosci na rozcigganie, z poliestréw, pochodzacej z Chifiskiej Republiki Ludowej w nastgpstwie przegladu
wygasnigcia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 (Dz.U. L 49 z 25.2.2017, s. 6).



19.12.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 337/25

c) faktycznie dokonata wywozu towaréw opisanych w ust. 1 albo stala si¢ strong nieodwolalnego zobowigzania
umownego do wywozu znaczacej iloSci do Unii po okresie objetym pierwotnym dochodzeniem;

Komisja moze zmieni¢ zalacznik I w celu przyznania temu podmiotowi cla stosowanego wobec wspdtpracujacych
producentéw nieuwzglednionych w prébie, tj. 5,3 %.”.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2017/2369
z dnia 18 grudnia 2017 r.

zmieniajagce rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 743/2013 wprowadzajace Srodki ochronne
w odniesieniu do przywozu z Turcji malzy przeznaczonych do spozycia przez ludzi
w odniesieniu do okresu jego stosowania

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 97/78/WE z dnia 18 grudnia 1997 r. ustanawiajacg zasady regulujace organizacje
kontroli weterynaryjnej produktéw wprowadzanych do Wspdlnoty z panstw trzecich ('), w szczegdlnoici jej art. 22
ust. 6,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 743/2013 (3 przyjeto, poniewaz w wyniku audytéw przeprowa-
dzonych przez stuzby audytu Komisji stwierdzono niedociagnigcia w zakresie wdrazania przez Turcje kontroli
urzedowych produkeji malzy przeznaczonych na wywéz do Unii oraz poniewaz z panstw czlonkowskich
naplynely zgloszenia o niezgodnych z wymogami przesytkach malzy pochodzacych z Turcji, ktdre nie spelnialy
unijnych norm mikrobiologicznych.

(2) W trakcie ostatniego audytu stuzb audytu Komisji, ktéry odbyl si¢ we wrzesniu 2015 r., stwierdzono, ze system
kontroli malzy przeznaczonych na wywéz do Unii nadal wykazuje powazne niedociagniecia. Wlasciwe organy
Turcji przedstawily informacje dotyczace Srodkéw naprawczych przyjetych w celu usunigcia tych niedociggnigé.
Niektére z tych niedociagnigé, zwlaszcza w zakresie dzialania laboratoriéw, nie zostaly jednak usunigte.

(3) W zwigzku z tym, z uwagi na charakter produktéw stosowanie rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 743/2013 nalezy przedluzy¢ do momentu, gdy uzyskane zostang wystarczajace gwarancje, przeprowadzone
przez panstwa czlonkowskie badania wykaza zgodnos¢ przesylek z wymogami, a audyt uzupelniajacy potwierdzi,
ze uchylenie $rodkéw jest mozliwe.

(4)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat,
Zywnosci i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W art. 5 akapit drugi rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 743/2013 date ,31 grudnia 2017 r.” zastepuje si¢ data
,31 grudnia 2021 r.”.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

(') Dz.U.L24230.1.1998,s.9.
(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 743/2013 z dnia 31 lipca 2013 r. wprowadzajace $rodki ochronne w odniesieniu do
przywozu z Turcji malzy przeznaczonych do spozycia przez ludzi (Dz.U. L 205 z 1.8.2013, s. 1).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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DECYZJE

DECYZJA RADY (WPZiB) 2017/2370
z dnia 18 grudnia 2017 r.

w sprawie wsparcia haskiego kodeksu postepowania i nierozprzestrzeniania rakiet balistycznych
w ramach wprowadzania w zycie strategii UE przeciw rozprzestrzenianiu broni masowego
razenia

RADA UNII EUROPEJSKIE]J,

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 28 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenstwa,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 12 grudnia 2003 r. Rada Europejska przyjela strategie UE przeciw rozprzestrzenianiu broni masowego
razenia (zwang dalej ,strategig”), ktérej rozdzial Ill zawiera wykaz Srodkéw, jakie nalezy przyja¢ zaréwno w Unii,
jak i w panstwach trzecich, aby zwalcza¢ rozprzestrzenianie tego rodzaju broni.

(2)  Unia aktywnie wdraza strategic i wprowadza w zycie $rodki wymienione w jej rozdziale III, w szczeg6lnosci
poprzez przeznaczanie zasoboéw finansowych na wspieranie okreSlonych projektéw majacych na celu
wzmocnienie wielostronnego systemu nieproliferacji oraz wielostronnych $rodkéw budowy zaufania. Integralng
czedcig tego systemu jest haski kodeks postepowania przeciwko rozprzestrzenianiu rakiet balistycznych (zwany
dalej ,kodeksem”).

(3) W dniu 17 listopada 2003 r. Rada przyjela wspdlne stanowisko 2003/805/WPZiB (). W tym wspSlnym
stanowisku wezwano Uni¢ miedzy innymi do przekonania jak najwigkszej liczby panstw do przyjecia kodeksu,
zwlaszcza tych pafistw, ktére dysponuja zdolnoSciami w zakresie rakiet balistycznych, a takze do dalszego
rozwoju i wdrazania kodeksu, a w szczegdlnosci przewidzianych w nim $rodkéw budowy zaufania, oraz do
wspierania $cilejszego powigzania kodeksu z wielostronnym systemem nieproliferacji Organizacji Narodéw
Zjednoczonych (ONZ).

(4) W dniu 8 grudnia 2008 r. Rada przyjela konkluzje oraz dokument zatytulowany ,Nowe kierunki dzialan Unii
Europejskiej na rzecz zwalczania rozprzestrzeniania broni masowego razenia i systeméw jej przenoszenia”.
W dokumencie stwierdzono mig¢dzy innymi, ze rozprzestrzenianie broni masowego razenia (zwanej dalej ,BMR”)
i systeméw jej przenoszenia nadal stanowi jedno z najwigkszych wyzwan w dziedzinie bezpieczenstwa oraz ze
polityka nieproliferacji jest istotnym elementem wspdlnej polityki zagranicznej i bezpieczenistwa.

(5) W dniu 18 grudnia 2008 r. Rada przyjela decyzje 2008/974/WPZiB (}) wspierajacg kodeks w ramach wdrazania
strategii.

(6) W dniu 23 lipca 2012 r. Rada przyjela decyzje 2012/423/WPZiB (°). Decyzja ta umozliwita skuteczne
propagowanie upowszechniania kodeksu i przestrzegania jego zasad.

(") Wspélne stanowisko Rady 2003/805/WPZiB z dnia 17 listopada 2003 r. w sprawie upowszechnienia i wzmocnienia porozumien
wielostronnych w dziedzinie nierozprzestrzeniania broni masowego razenia oraz $rodkéw przenoszenia (Dz.U. L 302 z 20.11.2003,
s. 34).

(*) Decyzja Rady 2008/974/WPZiB z dnia 18 grudnia 2008 r. wspierajaca haski kodeks postepowania przeciwko rozprzestrzenianiu rakiet
balistycznych w ramach realizacji strategii UE przeciwko rozprzestrzenianiu broni masowego razenia (Dz.U. L 345z 23.12.2008, s. 91).

(*) Decyzja Rady 2012/423/WPZiB z dnia 23 lipca 2012 r. w sprawie wsparcia — w ramach wdrazania strategii UE przeciw rozprzestrze-
nianiu broni masowego razenia oraz wspoélnego stanowiska Rady 2003/805/WPZiB — nierozprzestrzeniania rakiet balistycznych
(Dz.U.L 196 2 24.7.2012,5. 74).
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(7) W dniu 15 grudnia 2014 r. Rada przyjela decyzje 2014/913/WPZiB (). Poprzez lepsze wyeksponowanie
kodeksu decyzja ta ulatwila przystapienie do niego nowych czlonkéw. Kontynuowanie dialogu w gronie panstw
sygnatariuszy 1 panstw niebedacych sygnatariuszami jest jednym z priorytetéw Unii, gdyz stuzy dalszemu
propagowaniu upowszechniania kodeksu, a takze jego lepszemu wdrozeniu oraz rozszerzeniu. Niniejsza decyzja
powinna przyczynia¢ si¢ do tego procesu.

(8) W bardziej ogblnym ujeciu ciggle rozprzestrzenianie rakiet balistycznych zdolnych do przenoszenia BMR —
w szczegblnosci w ramach obecnych programéw rakietowych na Bliskim Wschodzie oraz w Azji Pénocno-
Wschodniej i Azji Poludniowo-Wschodniej — jest przyczyng rosngcego zaniepokojenia spolecznosci migdzyna-
rodowej.

(9)  Rada Bezpieczefistwa ONZ (RB ONZ) podkreslita w rezolucji RB ONZ nr 1540 (2004) oraz przypomniala
w rezolucjach RB ONZ nr 1977 (2011) i nr 2325 (2016), Ze rozprzestrzenianie broni jadrowej, chemicznej
i biologicznej, a takze $rodkéw przenoszenia tych rodzajéw broni zagraza $wiatowemu pokojowi i bezpie-
czenistwu, a takze zobowigzala pafstwa miedzy innymi do tego, aby powstrzymaly si¢ od udzielania jakiego-
kolwiek wsparcia na rzecz opracowywania, nabywania, wytwarzania, posiadania, transportowania, przekazywania
lub wykorzystywania broni jadrowej, chemicznej lub biologicznej oraz $rodkéw przenoszenia tej broni przez
podmioty niepanstwowe. Fakt, ze bron jadrowa, chemiczna i biologiczna oraz $rodki jej przenoszenia stanowig
zagrozenie dla miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa, zostal potwierdzony w rezolucji RB ONZ nr 1887
(2009) w sprawie nierozprzestrzeniania broni jadrowej oraz rozbrojenia jadrowego,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1. Zgodnie ze strategia UE przeciw rozprzestrzenianiu broni masowego razenia (zwanej dalej ,strategig”), ktéra
okresla cel, jakim jest podtrzymywanie, wdrazanie i wzmacnianie wielostronnych traktatéw i porozumiefi o rozbrojeniu
i nieproliferacji, Unia dalej popiera upowszechnianie, pelne wdrazanie i rozszerzenie haskiego kodeksu postepowania
i nierozprzestrzeniania rakiet balistycznych (zwanego dalej ,kodeksem”).

2. Na dzialania wspierajace kodeks, odpowiadajace $rodkom zgodnym ze strategia, skladaja si¢ regionalne
i subregionalne warsztaty, konferencje, wizyty ekspertéw, badania, dzialania informacyjne i komunikacyjne, a takze
imprezy organizowane przy okazji konferencji migdzynarodowych.

3. Na cel tych dzialan skladajg sie:

a) propagowanie przystgpienia do kodeksu coraz wigkszej liczby pafistw oraz, ostatecznie, jego powszechnego
charakteru;

b) wspieranie pelnego wdrazania kodeksu;

) propagowanie dialogu miedzy panstwami sygnatariuszami a pafistwami niebedgcymi sygnatariuszami, w celu
wspomagania budowy zaufania oraz przejrzystosci, zachecania do powsciggliwoéci oraz tworzenia wigkszej
stabilnosci i bezpieczenistwa dla wszystkich;

d) zwigkszanie wyeksponowania kodeksu oraz zwigkszanie publicznej $wiadomosci ryzyka i zagrozen, jakie wigzg si¢
z rozprzestrzenianiem rakiet balistycznych;

e) badanie — w szczegélnoici poprzez analizy naukowe — mozliwosci rozszerzenia kodeksu i propagowania
wspoldzialania migdzy kodeksem a innymi odpowiednimi instrumentami wielostronnymi, takimi jak System Kontroli
Technologii Rakietowych, rezolucja RB ONZ nr 1540 (2004) oraz prowadzony przez ONZ rejestr obiektow
wyniesionych w przestrzefi kosmiczna.

4. Szczegdlowy opis projektéw znajduje si¢ w zalaczniku.

Artyku} 2
1. Za wykonanie niniejszej decyzji odpowiada Wysoki Przedstawiciel (zwany dalej ,WP”).

2. Techniczng realizacjg projektéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2, zajmuje si¢ Fundacja na rzecz Badan Strate-
gicznych (Fondation pour la recherche stratégique) (zwana dalej ,FRS”). FRS wykonuje swoje zadania pod kierownictwem
WP. W tym celu WP dokonuje niezbednych ustalert z FRS.

(") Decyzja Rady 2014/913/WPZiB z dnia 15 grudnia 2014 r. wspierajaca haski kodeks postepowania i nierozprzestrzenianie rakiet
balistycznych w ramach wprowadzania w Zycie strategii UE przeciwko rozprzestrzenianiu broni masowego razenia (Dz.U. L 360
217.12.2014, s. 44).
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Artykut 3
1.  Finansowa kwota odniesienia na realizacje projektéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2, wynosi 1 878 120,05 EUR.

2. Wydatkami pokrywanymi z kwoty okre$lonej w ust. 1 zarzadza si¢ zgodnie z procedurami i zasadami majgcymi
zastosowanie do budzetu ogélnego Unii.

3. Komisja nadzoruje wlasciwe zarzadzanie wydatkami, o ktérych mowa w ust. 2. W tym celu po przyjeciu niniejszej
decyzji Komisja zawiera z FRS umowe o dotacje w wysokosci kwoty odniesienia. Do tej umowy o dotacje maja
zastosowanie przepisy o dotacjach zawarte w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady nr 966/2012 (UE,
Euratom) ('). Umowa ta zobowigzuje FRS do zapewnienia, aby wklad Unii zostal wyeksponowany stosownie do jego
wielkosci.

4. Komisja dazy do zawarcia umowy o dotacji, o ktérej mowa w ust. 3, w mozliwie najkrdtszym terminie po wejsciu
w Zycie niniejszej decyzji. Poinformuje ona Rade o wszelkich zwigzanych z tym trudnos$ciach oraz o dacie zawarcia
umowy o dotacje.

Artykut 4

1. WP sklada Radzie sprawozdania z wykonania niniejszej decyzji na podstawie regularnych sprawozdan przygotowy-
wanych przez FRS. Na podstawie tych sprawozdan Rada dokonuje oceny.

2. Komisja przedstawia informacje na temat aspektéw finansowych projektéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2.

Artykut 5
1. Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej przyjecia.

2. Niniejsza decyzja wygasa 40 miesiecy po dniu zawarcia umowy o dotacj¢, o ktdrej mowa w art. 3 ust. 3. Wygasa
ona jednak sze$¢ miesigcy po jej wejsciu w zycie, jezeli do tego czasu nie zostanie zawarta umowa o dotacje.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.

W imieniu Rady
K. SIMSON

Przewodniczgcy

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad
finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002
(Dz.U.L 298226.10.2012,s. 1).
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ZAELACZNIK

1. CEL

Gléwnym celem niniejszej decyzji jest propagowanie, za posrednictwem konkretnych $rodkéw, upowszechniania,
pelnego wdrozenia i rozszerzenia haskiego kodeksu postgpowania przeciwko rozprzestrzenianiu rakiet
balistycznych (zwanego dalej ,kodeksem”), zgodnie ze strategia UE przeciw rozprzestrzenianiu broni masowego
razenia.

Niniejsza decyzja bedzie uzupelniala dzialalno$¢ dyplomatyczng Unii w odniesieniu do panistw sygnatariuszy
i pafistw niebedacych sygnatariuszami kodeksu. W tym wzgledzie przestania ze strony Unii s nastepujace:

a) do panstw sygnatariuszy:

(i) znaczenie pelnego wdrozenia kodeksu, zwlaszcza poprzez coroczne deklaracje i uprzednie powiadomienia
przewidziane w kodeksie;

(ii) zachecanie do pelnego stosowania kodeksu jako Srodka propagowania przejrzystosci i zaufania, zaréwno na
szczeblu regionalnym, jak i migdzynarodowym, oraz pomocy w powstrzymywaniu rozprzestrzeniania rakiet
balistycznych zdolnych przenosi¢ brofi masowego razenia (zwang dalej BMR) oraz w zapobieganiu takiemu
rozprzestrzenianiu;

b) do panstw niebedacych sygnatariuszami:

(i) zachecanie do przystapienia do kodeksu i tym samym wziecia udzialu w szerzej zakrojonych wielostronnych
wysilkach na rzecz zapobiegania rozprzestrzenianiu BMR oraz $rodkéw jej przenoszenia;

(ii) korzystanie z postanowiel kodeksu, aby poméc w zmniejszaniu napig¢ regionalnych oraz w budowaniu
zaufania, a tym samym propagowal zwigkszenie bezpieczenstwa z korzyscig dla wszystkich.

Oprécz tego niniejsza decyzja jest wykorzystywana do pomocy w finansowaniu ograniczonej liczby prac
naukowych na temat wspéldzialania miedzy kodeksem a innymi odpowiednimi instrumentami wielostronnymi,
takimi jak System Kontroli Technologii Rakietowych, rezolucja RB ONZ nr 1540 (2004) oraz prowadzony przez
ONZ rejestr obiektow wyniesionych w przestrzen kosmiczna.

I wreszcie, niniejsza decyzja ma na celu wspieranie biezacego dialogu politycznego spolecznosci migdzynarodowej
na temat bezpieczenistwa i stabilno$ci w kosmosie, zwlaszcza poprzez udostgpnianie ograniczonego wkladu
finansowego na rzecz corocznych konferencji dotyczacych kosmosu organizowanych przez znajdujacy si¢
w Genewie Instytut Organizacji Narodéw Zjednoczonych ds. Badafi and Rozbrojeniem (UNIDIR).

2. SRODKI
2.1. Cele srodkow

a) Propagowanie przystgpienia do kodeksu coraz wigkszej liczby panstw oraz, ostatecznie, jego powszechnego
charakteru;

b) wspieranie pelnego wdrazania kodeksu przez pafstwa sygnatariuszy;

¢) propagowanie dialogu miedzy panstwami sygnatariuszami a panstwami niebedacymi sygnatariuszami, w celu
wspomagania budowy zaufania oraz przejrzystosci, zachecania do powsciaggliwosci oraz tworzenia wigkszej
stabilnosci i bezpieczenstwa dla wszystkich;

d) zwigkszanie wyeksponowania kodeksu oraz zwigkszanie publicznej $wiadomosci ryzyka i zagrozen, jakie wigza
si¢ z rozprzestrzenianiem rakiet balistycznych;

¢) badanie — w szczegélnosci poprzez analizy naukowe — mozliwosci rozszerzenia kodeksu i propagowania
wspoétdziatania miedzy kodeksem a innymi odpowiednimi instrumentami wielostronnymi, takimi jak System
Kontroli Technologii Rakietowych i rezolucja RB ONZ nr 1540 (2004).

2.2. Opis $rodkéw

a) FRS zorganizuje dzialania informacyjne w postaci regionalnych lub subregionalnych seminariéw i misji
eksperckich majacych na celu:

(i) zwigkszenie Swiadomosci ryzyka i zagrozen, jakie wigzg si¢ z rozprzestrzenianiem rakiet balistycznych;

(i) zapewnienie platformy, na ktérej eksperci moga nieformalnie wymienial poglady bez ujawniania zZrédet
(regula Chatham House) na temat kwestii strategicznych, tym samym wspomagajac budowanie zaufania
wéréd panstw; oraz

(iii) propagowanie unijnych celéw, jakimi sa upowszechnienie, pelne wdrozenie i rozszerzenie kodeksu.
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2.3.

FRS zorganizuje nie wiecej niz dziewie¢ imprez regionalnych lub subregionalnych, w tym réwniez w Ameryce
Lacinskiej i na Karaibach, na Bliskim Wschodzie/w Afryce oraz w Azji Potudniowo-Wschodniej, a takze nie
wiecej niz sze§¢ misji eksperckich do poszczegélnych panstw niebedgcych sygnatariuszami. Wszystkie te
wydarzenia bedg prowadzone w Scislej wspdlpracy z organami odno$nych rzadéw przyjmujacych oraz,
w stosownych przypadkach, z o§rodkami akademickimi;

b) FRS zorganizuje nie wigcej niz sze$¢ imprez pobocznych po$wieconych kodeksowi, przy okazji konferencji
miedzynarodowych, zwlaszcza corocznego regularnego posiedzenia w Wiedniu oraz sesji Pierwszego Komitetu
Zgromadzenia Ogdlnego ONZ w Nowym Jorku. Takie imprezy poboczne beda mialy na celu pomoc
w poglebianiu zwigzkéw miedzy kodeksem a ONZ, zgodnie z rezolucjg nr 71/33 przyjeta przez Zgromadzenie
Og6lne ONZ w dniu 5 grudnia 2016 r,;

¢) FRS, w Scistej wspdlpracy z odnos$nymi organami, zorganizuje wizyte miedzynarodowej grupy ekspertéw
w bazie kosmicznej zgodnie z art. 4 lit. a) ppkt (ii) tiret trzecie kodeksu;

d) z dotacji przyznanej przez Uni¢ FRS przekaze UNIDIR trzykrotnos¢ kwoty 29 240,00 EUR, aby poméc
w finansowaniu corocznych konferencji UNIDIR na temat kwestii bezpieczenstwa kosmicznego, tym samym
wspomagajac realizacje ogélnego celu, jakim jest wspieranie kodeksu. FRS i UNIDIR zapewnig wyeksponowanie
roli Unii na tych konferencjach, stosownie do wielkosci jej wkiadu;

¢) FRS zaméwi i opublikuje co najmniej cztery prace naukowe dotyczace kwestii zwigzanych z kodeksem, w tym
co najmniej jedna prace na temat zwigzkéw miedzy kodeksem a innymi odpowiednimi instrumentami
wielostronnymi, takimi jak System Kontroli Technologii Rakietowych i rezolucja RB ONZ nr 1540 (2004).
W tym celu FRS zaapeluje o wklady od wszystkich instytutéw naukowych, ktére stanowia cze$¢ konsorcjum UE
NPD lub s3 z nim zwigzane. Tematy prac naukowych zostang uzgodnione miedzy FRS a odno$nymi stuzbami
Europejskiej Stuzby Dzialan Zewngtrznych (ESDZ);

f) FRS podejmie dzialania komunikacyjno-informacyjne, aby zrealizowal dwa cele: zwigkszenie wyeksponowania

kodeksu oraz wkladu Unii w niego. FRS opracuje szczegdlowy plan informacji i komunikacji, ktéry zostanie
zatwierdzony przez ESDZ i Komisje.

Wyniki $rodkéw

a) Zwickszenie liczby panstw bedacych sygnatariuszami kodeksu;
b) lepsze wdrazanie kodeksu przez panstwa sygnatariuszy;

¢) lepsza Swiadomos¢ wérdd decydentéw, organdw regulacyjnych, ekspertéw i ogdlu spoleczenistwa dotyczaca
znaczenia, jakie ma dla pafistw przystapienie do kodeksu i jego wdrazanie;

d) zwigkszone wyeksponowanie staran Unii na rzecz propagowania powszechnego charakteru, pelnego wdrazania
i rozszerzenia kodeksu.

PARTNERZY REALIZUJACY SRODKI

FRS, dzialajac w Scistym kontakcie z ESDZ, bedzie nadal rozwijal skuteczne partnerstwa z zainteresowanymi
organizacjami regionalnymi i subregionalnymi, organami panstw, instytutami naukowymi i innymi odno$nymi
organami.

FRS bedzie $cisle wspotpracowaé z UNIDIR w odniesieniu do $rodka okre§lonego w pkt 2.2. lit. €)

INTERAKCJA Z DZIALANIAMI UNII

Na podstawie regularnych informacji zwrotnych przekazywanych przez FRS na temat jej dziatalnosci, Unia moze
postanowi¢ o uzupelnieniu tych wysitkéw poprzez ukierunkowane dzialania dyplomatyczne majace na celu
podnoszenie $wiadomosci znaczenia, jakie ma dla panistw przystapienie do kodeksu i jego wdrozenie.

BENEFICJENCI SRODKOW

a) Pafistwa — zaréwno bedgce, jak i niebedace sygnatariuszami kodeksu;

b) urzednicy rzadowi, decydenci, organy regulacyjne, eksperci;
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¢) organizacje migdzynarodowe, regionalne i subregionalne;
d) pracownicy naukowi i spoteczefistwo obywatelskie;

¢) przewodniczacy kodeksu.
6. MIEJSCE

W konsultacji z odno$nymi stuzbami ESDZ, FRS wybierze mozliwe miejsca posiedzen, warsztatéw i innych
wydarzen. Kryteria wyboru miejsca bedg obejmowacd che¢ i zaangazowanie danego panstwa lub danej organizacji
miedzyrzagdowej w konkretnym regionie na rzecz bycia gospodarzem danego wydarzenia. Konkretne miejsca wizyt
w panstwach lub dzialatt w poszczeglnych panstwach bedg zalezaly od zaproszenia od zainteresowanych panstw
lub organizacji migdzyrzadowych.

7. CZAS TRWANIA

Szacowany calkowity czas trwania dzialania wynosi 36 miesiecy.



L 337/34 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 19.12.2017

DECYZJA RADY (WPZiB) 2017/2371
z dnia 18 grudnia 2017 r.

zmieniajagca decyzje 2014/486/WPZiB w sprawie misji doradczej Unii Europejskiej na rzecz
reformy cywilnego sektora bezpieczefistwa na Ukrainie (EUAM Ukraine)

RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,

uwzgledniajgc Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 28, art. 42 ust. 4 i art. 43 ust. 2,
uwzgledniajgc wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,
a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 22 lipca 2014 r. Rada przyjela decyzje 2014/486/WPZiB (') w sprawie misji doradczej Unii Europejskiej
na rzecz reformy cywilnego sektora bezpieczenistwa na Ukrainie (EUAM Ukraine).

(2) W dniu 20 listopada 2017 r. Rada przyjela decyzje (WPZiB) 2017/2161 () zmieniajaca decyzje
2014/486/WPZiB, przedtuzajgca mandat misji do dnia 31 maja 2019 r. i okreflajagcg finansowa kwote
odniesienia dla EUAM Ukraine na ten sam okres.

(3)  Zgodnie z zaleceniem dowddcy operacji cywilnej Komitet Polityczny i Bezpieczefistwa uzgodnit w dniu
13 grudnia 2017 r., by misja rozpoczela dziatalno$¢ na poziomie regionalnym w Odessie.

(4)  Nalezy zatem okredli¢ zmieniong finansowa kwote odniesienia do dnia 31 maja 2019 r. oraz odpowiednio
zmieni¢ decyzje 2014/486/WPZiB.

(5)  EUAM Ukraine bedzie prowadzona w sytuacji, ktéra moze ulec pogorszeniu i moglaby utrudni¢ osiagniecie
celow dziatan zewnetrznych Unii okreslonych w art. 21 Traktatu,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
W art. 14 ust. 1 decyzji 2014/486/WPZiB akapity piaty i szésty zastepuje si¢ akapitem w brzmieniu:

,Finansowa kwota odniesienia przewidziana na pokrycie wydatkéw zwigzanych z EUAM Ukraine w okresie od dnia
1 grudnia 2017 r. do dnia 31 maja 2019 r. wynosi 33 843 302,49 EUR".

Artykut 2
Wejscie w Zycie

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.

W imieniu Rady
K. SIMSON
Przewodniczgcy

(") Decyzja Rady 2014/486/WPZiB z dnia 22 lipca 2014 r. w sprawie misji doradczej Unii Europejskiej na rzecz reformy cywilnego sektora
bezpieczenistwa na Ukrainie (EUAM Ukraine) (Dz.U.L 217 2 23.7.2014, s. 42).

(*) Decyzja Rady (WPZiB) 20172161 z dnia 20 listopada 2017 r. zmieniajgca decyzje 2014/486/WPZiB w sprawie misji doradczej Unii
Europejskiej na rzecz reformy cywilnego sektora bezpieczefistwa na Ukrainie (EUAM Ukraine) (Dz.U. L 304z 21.11.2017, 5. 48).
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DECYZJA KOMISJI (UE) 2017/2372
z dnia 16 czerwca 2017 r.

w sprawie pomocy pafistwa SA.31250 — 2011/C (ex 2011/N), ktéra Bulgaria planuje wdrozy¢ na
rzecz BDZ Holding EAD SA, BDZ Przewozy pasazerskie EOOD i BDZ Przewozy towarowe
EOOD, oraz innych $rodkéw

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 4051)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 108 ust. 2 akapit pierwszy,
uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospodarczym, w szczegdlnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag zgodnie z przywolanymi artykulami (') i uwzgledniajac
otrzymane odpowiedzi,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

(1)  Pismem z dnia 18 maja 2011 r. Bulgaria powiadomila Komisj¢e o pewnych $rodkach na rzecz spétki BDZ
Holding EAD SA (%) (,BDZ Holding”) i jej spélek zaleznych, BDZ Przewozy pasazerskie EOOD (,BDZ Przewozy
pasazerskie”) i BDZ Przewozy towarowe EOOD (,BDZ Przewozy towarowe”).

(2)  Pismem z dnia 20 maja 2011 r. Bulgaria przedstawila Komisji dalsze informacje. W pismach z dnia 15 lipca
2011 r. i 28 wrze$nia 2011 r. Komisja zwrécila si¢ o przedstawienie dalszych informacji. Bulgaria przedstawita
Komisji dalsze informacje w pismach z dnia 5 wrzesnia 2011 r. i 7 pazdziernika 2011 r.

(3) Pismem z dnia 9 listopada 2011 r. Komisja poinformowala Bulgarie, ze podjela decyzje o wszczeciu
postepowania okre$lonego w art. 108 ust. 2 Traktatu w odniesieniu do wspomnianych $rodkéw (,decyzja
0 wszczgciu postgpowania”). Pismem z dnia 12 stycznia 2012 r. Bulgaria przedstawila uwagi na temat decyzji
0 Wszczeciu postepowania.

(4)  Decyzje o wszczeciu postepowania opublikowano w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (). Komisja wezwala
zainteresowane strony do przedstawienia uwag.

(5)  Komisja otrzymala uwagi od jednej zainteresowanej strony. Uwagi te przekazano Bulgarii w piSmie z dnia
16 maja 2012 r., dajac jej mozliwos¢ ustosunkowania si¢ do nich. Uwagi Bulgarii otrzymano w piSmie z dnia
13 czerwca 2012 r. Pismem z dnia 10 grudnia 2012 r. Komisja poinformowala zainteresowane strony, ze
nieopatrzona klauzulg poufnosci wersj¢ jej spostrzezeni przekazano Bulgarii.

(6)  Komisja zwrécita si¢ do Bulgarii o przedstawienie dalszych informacji w pismach z dnia 12 kwietnia 2012 r.,
24 lipca 2012 r., 10 grudnia 2012 r., 7 maja 2013 r., 5 listopada 2013 r., 6 maja 2014 r., 6 czerwca 2014 .,
29 lipca 2014 r, 29 kwietnia 2015 r., 14 grudnia 2015 r, 26 kwietnia 2016 r, 15 wrzesnia 2016 r.,
20 pazdziernika 2016 r. i 3 kwietnia 2017 r.

(7)  Bulgaria przedstawila Komisji dalsze informacje w pismach z dnia 7 czerwca 2012 r., 28 wrzesnia 2012 r,
31 stycznia 2013 r, 1 lutego 2013 r., 30 maja 2013 r., 2 pazdziernika 2013 r., 15 pazdziernika 2013 r.,
2 grudnia 2013 r, 3 stycznia 2014 r., 6 lutego 2014 r., 22 kwietnia 2014 r., 14 maja 2014 r., 23 czerwca
2014 r., 4 sierpnia 2014 r., 20 sierpnia 2014 r., 1 wrzesnia 2014 r., 13 wrzesnia 2014 r., 23 wrze$nia 2014 r.,
1 czerwca 2015 r, 9 grudnia 2015 r, 20 stycznia 2016 r, 31 maja 2016 r, 12 pazdziernika 2016 r.
i 7 listopada 2016 r.

() DzU.C10212.1.2012,s.9.

(*) W dalszej czgsci niniejszej decyzji termin ,BDZ Holding” jest uzywany zaréwno w odniesieniu do ,BDZ EAD” przed zmiang nazwy
handlowej, kt6ra miala miejsce dnia 22 pazdziernika 2011 r., jak i do ,BDZ Holding EAD SA” po jej zmianie. Zob. przypis 4.

() Zob. przypis 2.
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(8) W pismach z dnia 22 kwietnia 2014 r. i 12 pazdziernika 2016 r. Bulgaria wycofala swoje zgloszenie dotyczace
pomocy na restrukturyzacj¢ BDZ Holding, ktéra jest jednym ze $rodkéw wymienionych w motywie 1. Pismem
z dnia 5 kwietnia 2017 r. Bulgaria zmienita swoje zgloszenie, zmniejszajac kwote dlugu, jakg planowata umorzy¢
za posrednictwem $rodka anulowania dlugu, ktdry jest jednym ze Srodkéw wspomnianych w motywie 1.

(9) W piSmie z dnia 7 listopada 2016 r. Bulgaria w drodze wyjatku wyrazila zgode na przyjecie i notyfikowanie
niniejszej decyzji wylacznie w jezyku angielskim.

2. OPIS SRODKOW POMOCY
2.1. BENEFICJENT

(10)  Beneficjentem $rodkéw jest spétka BDZ Holding i jej sp6tki zalezne, BDZ Przewozy pasazerskie i BDZ Przewozy
towarowe, spotki bedace w calosci wlasnoscia panstwa, Swiadczace w Bulgarii ustugi z zakresu kolejowego
przewozu 0sob i kolejowego transportu towarowego za wynagrodzeniem.

(11)  Spolke akcyjng BDZ Holding (%) utworzono w 2001 r., gdy w wyniku podziatu Bulgarskich Kolei Pafistwowych
wyodrebniono spétke zajmujacy sig infrastruktura kolejowa, Krajowe Przedsigbiorstwo Infrastruktura Kolejowa
(,KPIK”), oraz operatora $wiadczacego ustugi przewozowe (,BDZ Holding”).

(12) W 2007 r. spétke BDZ Holding przeksztalcono w strukture holdingows, w ramach ktérej utworzono trzy spétki
zalezne Swiadczace ustugi z zakresu transportu towarowego, przewozu oséb i trakcji. Spétka dominujgca BDZ
Holding byta w posiadaniu wagonéw pasazerskich, towarowych oraz lokomotyw, ktére oddawala w leasing
spotkom zaleznym. Spétki zalezne odpowiadaly za konserwacj¢ taboru. Spétka BDZ Holding byla takze odpowie-
dzialna za obstuge zadluzenia powstalego przed reorganizacjg. Poniewaz struktura ta okazala si¢ niewydajna,
w 2010 r. ushugi trakcyjne przejeta spotka BDZ Holding.

(13) W 2011 r. wlasno$¢ wagondw pasazerskich i towarowych oraz lokomotyw przeniesiono ze spétki BDZ Holding
na spotki zalezne BDZ Przewozy pasazerskie i BDZ Przewozy towarowe. Spétka BDZ Holding pozostala
wlaicicielem wszystkich aktywéw nieoperacyjnych.

(14)  Siedziba statutowa sp6tki BDZ Holding znajduje si¢ w Sofii w Bulgarii i to z niej zarzadza si¢ ustugami przewozu
towaru i os6b na calym terytorium Bulgarii; taka dzialalno$¢ w calosci kwalifikuje si¢ do uzyskania pomocy
regionalnej na podstawie art. 107 ust. 3 lit. a) Traktatu.

(15) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig BDZ Przewozy towarowe prowadzi dzialalno$¢ na miedzynarodowym
i krajowym rynku kolejowego transportu towarowego. W 2007 r. Bulgaria zliberalizowala rynek transportu
towarowego. Od tego czasu na rynek weszto kilku operatoréw prywatnych. W 2016 r. udzial w rynku spétki
BDZ Przewozy towarowe (w tonokilometrach netto) wynosit 43 %, a jej gtéwnymi konkurentami byly Bulgarskie
Przedsi¢biorstwo Kolejowe (25 %), DB Schenker Rail Bulgaria (18 %), Bulmarket (6 %) i Rail Cargo (4 %).

(16) Spodtka z ograniczona odpowiedzialnoscia BDZ Przewozy pasazerskie jest jedynym dostawcy ustug z zakresu
krajowego przewozu oséb w Bulgarii. Spétka BDZ Przewozy pasazerskie wypelnia obowiazek §wiadczenia ustugi
publicznej, ktory facznie obejmuje okolo 90 % rynku kolejowego przewozu oséb. W 2009 r. spétka BDZ
Przewozy pasazerskie podpisala umowe o obowiazku $wiadczenia ustugi publicznej na okres 15 lat (lata 2010-
2025).

2.2. OPIS SRODKOW ORAZ PODSTAWY WSZCZECIA POSTEPOWANIA

(17) W decyzji o wszczeciu postgpowania Komisja wskazala cztery Srodki potencjalnie stanowigce pomocg panstwa
na rzecz sp6tki BDZ Holding i jej spélek zaleznych, BDZ Przewozy pasazerskie i BDZ Przewozy towarowe:

a) $rodek 1: pomoc na restrukturyzacje, na ktdrg sklada si¢ sze$¢ podwyzszeri kapitatu spétki BDZ Holding
wynoszacych 550 min BGN (281 miln EUR (%));

b) $rodek 2: anulowanie dtugéw zaciagnietych przed 2007 r.;

¢) $rodek 3: brak splaty przez spotke BDZ Holding przeterminowanych dlugéw wobec zarzadcy infrastruktury
(KPIK);

d) srodek 4: zwrot podatku od wartosci dodanej (,VAT") przez panstwo na rzecz sp6étki BDZ Holding.

(*) Protokolem do decyzji nr 151 z dnia 22 pazdziernika 2011 r. wydanej przez Ministra Transportu, Technologii Informacyjnych
i Lacznodci nazwe sp6tki zmieniono z ,BDZ EAD” na ,Bulgarskie Koleje Paristwowe (BDZ) Holding EAD” (,BDZ Holding”).
(*) Kurs wymiany przyjety w niniejszej decyzji wynosi: 1 EUR = 1,9558 BGN (Dz.U. C 304 z 20.8.2016, s. 2).
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2.2.1. SRODEK 1: POMOC NA RESTRUKTURYZACJE

(18) Bulgaria przewidywala przyznanie pomocy na restrukturyzacje w formie szeiciu podwyzszefr kapitatu spétki
BDZ Holding wynoszacych 550 mln BGN (281 min EUR) w latach 2011-2016 i zawiadomila Komisj¢ o tej
pomocy na restrukturyzacje w 2011 r. Dotychczas odpowiednie organy publiczne nie podjely jednak ostatecznej
decyzji o przyznaniu pomocy i nie wyplacono $rodkéw spétce BDZ Holding.

(19) W decyzji o wszczeciu postegpowania Komisja uznala, ze wspomniana pomoc na restrukturyzacje stanowilaby
pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu i wyrazila watpliwosci, czy pomoc ta bylaby zgodna
z rynkiem wewnetrznym.

2.2.2. SRODEK 2: ANULOWANIE DLUGOW ZACIAGNIETYCH PRZED 2007 R.

(20)  Zgodnie z przedstawionymi przez Bulgari¢ informacjami przed przystapieniem Bulgarii do Unii, ktére miato
miejsce dnia 1 stycznia 2007 r., spotka BDZ Holding i jej sp6tki zalezne w dniu 31 grudnia 2006 r. posiadaly
zalegle zobowiazania i rezerwy wynoszace 806 729 558 BGN (412 min EUR).

(21) Zobowigzania i rezerwy spotki BDZ Holding dotyczyly (i) kredytéw udzielonych przez instytucje takie jak
Kreditanstalt fir Wiederaufbau (,KfW”), Europejski Bank Odbudowy i Rozwoju (,EBOR”) i Miedzynarodowy Bank
Odbudowy i Rozwoju (,IBRD”), ktdre zaciggnieto gléwnie w celu odbudowy taboru, ale takze (i) zobowigzan
handlowych, w tym zobowigzan wobec bulgarskiego operatora infrastruktury kolejowej KPIK, postanowien
i zobowiazan wobec personelu i ubezpieczycieli, a takze innych zobowigzan, w tym zobowigzai wynikajacych
z umowy dotyczacej nabycia taboru zawartej miedzy spotka BDZ Holding, przedsigbiorstwem Siemens a KfW
w 2005 r. Kwoty tych zobowiazan i rezerw oraz ich podzial przedstawiono w tabeli 1 ponizej.

Tabela 1

Przeglad zobowigzan i rezerw spétki BDZ Holding i jej spolek zaleznych z dnia 31 grudnia

2006 r.
(w mln BGN)
Calkowita kwota zobowigzan i rezerw
spotki BDZ Holding i jej spolek zaleznych
w dniu 31 grudnia 2006 r.
Zobowiazania wobec instytucji finansowych 201,1
Umowa Siemens/KfW 307,5
Zobowigzania handlowe 2445
Zobowiazania wobec personelu i ubezpieczycieli 26,4
Pozostale zobowigzania, w tym podatek i rezerwy 27,2
Zobowigzania ogétem 806,7

(22) Bulgaria przewidywala przejecie czgsci lub calosci zobowigzan spétki BDZ Holding i jej spélek zaleznych
powstalych przed dniem 1 stycznia 2007 r.

(23) W decyzji o wszczgciu postgpowania Komisja uznala, ze anulowanie zobowigzan stanowitoby pomoc panstwa
w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu, i wyrazila watpliwosci, czy pomoc ta bedzie zgodna z rynkiem
wewnetrznym. Bulgaria nie powolala si¢ na konieczno$¢ zastosowania odpowiednich wymogéw okreslonych
w wytycznych dotyczacych transportu kolejowego ani nie uzasadnila, czy Srodek jest zgodny z tymi
wymogami (). W zwiazku z powyzszym Komisja nie byla w stanie zajaé stanowiska w sprawie zgodnosci
przedmiotowej pomocy z rynkiem wewnetrznym.

(®) Wspdlnotowe wytyczne dotyczace pomocy pafistwa na rzecz przedsigbiorstw kolejowych (Dz.U. C 184 2 22.7.2008,s. 13).
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2.2.3. SRODEK 3: BRAK SPLATY PRZEZ SPC)LKE BDZ HOLDING I JE] SPOLKI ZALEZNE PRZETERMINO-
WANYCH DEUGOW WOBEC ZARZADCY INFRASTRUKTURY (KPIK)

(24)  Zgodnie z przedstawionymi przez Bulgari¢ informacjami spétka BDZ Holding i jej spélki zalezne nie uiszczaly
wszystkich oplat za infrastrukture naleznych wobec KPIK. W rezultacie w decyzji o wszczgciu postgpowania
odnotowano niesplacone zobowigzania handlowe nalezne KPIK w kwocie 45 mln BGN.

(25) Ze wzgledu na to, ze Bulgaria nie wyjasnita pochodzenia i zmian w zakresie tych zobowigzaii handlowych,
w decyzji o wszczeciu postepowania Komisja uznala, ze brak egzekucji tych dlugéw moze potencjalnie stanowi¢
pomoc panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu. W tym zakresie Komisja zauwazyla, ze zgodnie z orzecz-
nictwem nieegzekwowanie zobowigzan przedsigbiorstw publicznych () moze stanowi¢ pomoc pafistwa, jezeli
hipotetyczny prywatny inwestor znajdujacy si¢ w takiej samej sytuacji nie postapitby w sposéb, w jaki postapily
przedsigbiorstwa publiczne, i egzekwowalby przedmiotowe zobowigzania (*). Komisja nie posiadala jednak
konkretnych faktycznych przestanek wskazujacych na to, ze przedsigbiorstwo KPIK nie podjeto krokéw, ktérych
w tej samej sytuacji nie podjalby wierzyciel dzialajagcy z nalezytg starannoscig. Komisja zwroécila si¢ zatem do
Bulgarii o przedstawienie informacji, czy i w jaki sposéb spétka KPIK podejmowala proby egzekwowania
zaleglych zobowigzan.

(26) W zakresie, w jakim uznano, ze $rodek stanowi pomoc panstwa, Komisja wyrazita réwniez watpliwosci co do
jego zgodnosci z rynkiem wewnetrznym w kontekscie zgloszonej w tamtym czasie pomocy na restrukturyzacje
i towarzyszgcego planu restrukturyzacji. W tym zakresie Komisja zwrocita si¢ do Bulgarii o uzupelnienie planu
restrukturyzacji, przedstawiajgc informacje na temat sposobu, w jaki uregulowane zostang dtugi wobec KPIK.

2.2.4. SRODEK 4: ZWROT NIESLUSZNIE NALICZONEGO VAT PRZEZ PANSTWO NA RZECZ SPOLKI BDZ
HOLDING

(27)  Zgodnie z przedstawionymi przez Bulgari¢ informacjami w przeszlosci Bulgaria zwrécila spétce BDZ Holding
podatek od wartosci dodanej (,VAT”) w kwocie 72 mln BGN (36,7 mln EUR).

(28) Ze wzgledu na fakt, Ze na etapie podejmowania decyzji o wszczeciu postgpowania Bulgaria nie wyjasnita
powodow zwrotu VAT oraz tego, czy zwrot byl zgodny z dyrektywa Rady 2006/112/WE (°), Komisja uznala, Ze
istnieje mozliwo$¢, iz zwrot VAT stanowi pomoc panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu. W tym zakresie
Komisja zauwazyla, ze zgodnie z orzecznictwem pojecie pomocy obejmuje nie tylko pozytywne korzysci, lecz
takze $rodki, ktére w rézny sposéb zmniejszaja oplaty normalnie uwzglednione w budzecie przedsigbiorstwa.
Komisja zwrdcila si¢ zatem do Bulgarii o przedstawienie dalszych informacji dotyczacych powodéw, dla ktérych
dokonano zwrotu VAT na rzecz spétki BDZ Holding.

3. UWAGI ZAINTERESOWANE] STRONY

(29) Prowadzacy dzialalno§¢ w zakresie kolejowego transportu towarowego konkurent spétki BDZ Przewozy
towarowe, ktory nie chcial ujawni¢ swojej tozsamosci, przedstawil uwagi dotyczace dwoch Srodkéw
rozpoznanych w decyzji o wszczeciu postgpowania.

(30) W odniesieniu do planowanej pomocy na restrukturyzacje (Srodek 1) konkurent zasugerowal, ze lokomotywy
niewykorzystywane przez spétke¢ BDZ Holding i jej spotki zalezne, BDZ Przewozy pasazerskie i BDZ Przewozy
towarowe, nalezy sprzeda¢ w ramach $rodka wyréwnawczego. Konkurent stwierdzil, ze spétka BDZ Holding nie
przyznaje konkurentom dostgpu do infrastruktury, z ktdrej nie korzysta, pozbawiajac ich jedynego zrédla,
z kt6érego moga nabywa¢ lub wynajmowa¢ lokomotywy.

(31) W odniesieniu do braku splaty przez spétke BDZ Holding i jej spotki zalezne przeterminowanych dtugéw wobec
KPIK ($rodek 3) konkurent stwierdzil, ze chociaz wszyscy przewoznicy transportu kolejowego sg zobowigzani do
uiszczania takich samych oplat, nieegzekwowanie nagromadzonych zobowiazan wobec KPIK tworzy przewage
konkurencyjng dla sp6tki BDZ Holding i jej spotek zaleznych. Ponadto konkurent zwrécit si¢ o nalozenie na
spotke BDZ $rodkéw wyréwnawczych w ramach wspdlnotowych wytycznych dotyczacych pomocy pafistwa na
rzecz wspomagania i restrukturyzacji przedsigbiorstw przezywajacych trudnosci oraz wytycznych dotyczacych
transportu kolejowego, a takze o sprywatyzowanie spStki BDZ Przewozy towarowe na warunkach rynkowych.

(') Dyrektywa Komisji 2006/111/WE z dnia 16 listopada 2006 r. w sprawie przejrzystosci stosunkéw finansowych migdzy pafstwami
cztonkowskimi a przedsigbiorstwami publicznymi, a takze w sprawie przejrzystoéci finansowej wewnatrz okre$lonych przedsigbiorstw
(Dz.U.L 3182 17.11.2006, 5. 17).

(*) Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 29 czerwca 1999 r. w sprawie C-256/97 Déménagements-Manutention Transport SA, ECLL:
EU:C:1999:332, pkt 25-28.

(°) Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od warto$ci dodanej (Dz.U. L 347
211.12.2006, s. 1).
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4. UWAGI BULGARII
(32) W swojej odpowiedzi na decyzje o wszczeciu postgpowania i pdzniejsze informacje Bulgaria przedstawila uwagi

i dalsze wyjasnienia dotyczace faktéw, o ktérych mowa w decyzji o wszczgciu postgpowania.

4.1. SRODEK 1: POMOC NA RESTRUKTURYZACJE — WYCOFANIE ZGLOSZENIA

(33) W piSmie z dnia 22 kwietnia 2014 r. Bulgaria wycofala zgloszenie pomocy na restrukturyzacje. O pomocy na
restrukturyzacje wspominano jednak w kolejnych uwagach, a ostatecznie wycofano ja pismem z dnia 7 listopada
2016 r.

(34) Bulgaria wykazala, ze — zamiast przydzieli¢ pomoc na restrukturyzacje BDZ Holding — miala ona zamiar
zrefinansowaé zobowigzania BDZ Holding poprzez anulowanie czesci dtugéw powstalych i niesptaconych przed
przystapieniem Bulgarii do Unii.

4.2. SRODEK 2: ANULOWANIE DEUGOW ZACIAGNIETYCH PRZED 2007 R.

(35) Bulgaria wyjasnila, ze w dniu 31 grudnia 2006 r., na jeden dziefi przed przystapieniem do Unii, catkowita kwota
zobowigzan i rezerw sp6tki BDZ Holding wynosita 806,7 mln BGN (412 min EUR), jak przedstawiono
w tabeli 1. Uwzgledniajac zobowiazania splacone przez spdlke¢ BDZ Holding oraz jej potrzeby finansowe,
Bulgaria przewidywata anulowanie zobowigzan spétki BDZ Holding w kwocie 601,9 mln BGN (307,1 mln EUR).

W piSmie z dnia 5 kwietnia 2017 r. Bulgaria zmienila jednak swoje zgloszenie i zwrécila si¢ do Komisji o zatwier-
dzenie anulowania dlugu w kwocie 223,45 mln BGN (114,25 mln EUR). W nastepstwie zmiany zgloszenia dlugi,
ktére planowano umorzyé, w tym odsetki karne, obejmuja (i) wcigz niesptacony dtug wobec KfW IPEX Bank
zaciggniety przed przystapieniem do Unii oraz (i) dlugi zaciggniete wobec obligatariuszy w zwiazku z emisjg
obligacji ISIN BG2100032072 z dnia 19 listopada 2007 r. i wobec Ministerstwa Finanséw w celu zrefinan-
sowania dlugéw zaciagnietych wobec KfW IPEX Bank, EBOR, IBRD, KPIK i NEC AD przed przystgpieniem do
Unii. Bulgaria przedstawita Komisji informacje na temat kwot naleznosci, ktérych dotychczas nie sptacono, oraz
wyjasnienia, jak przedstawiono ponizej (zob. tabela 2).
Tabela 2
Zobowigzania spétki BDZ Holding z dnia 31 grudnia 2006 r., ktérych anulowanie przewidziano
Kategoria wierzyciela/K- Kwota zadluzenia sp6tki BDZ pozostajacego do splaty Kredyt lub inny instrument dluzny, za pomoca
woty w BGN na dzien w dniu 31 grudnia 2006 r. wyrazona w BGN (dlugi zaciagg- | ktdrego zrefinansowano dhugi zaciagnigte przed przy-
31 marca 2017 r. niete przed przystapieniem do Unii) stapieniem do Unii
Niesplacone Niesptacone dugi
dugi zacigg- refinansujace dugi
nigte przed zaciggnigte przez Odsetki karne
przystapieniem | BDZ przed przysta-
do Unii pieniem do Unii
a) Miedzynarodowi 30 967 919 105 642 950 24 901 981
wierzyciele
finansowi

KfW IPEX Bank 80 % 0 76 529 380 Druga emisja obligacji ISIN: BG2100032072,

warto$ci spalinowego zgodnie z ofertg przetargowa dlugu z pazdzier-

zespolu trakcyjnego nika 2007 r.

EBOR 0 20 980 115 Uruchomienie gwarancji panstwowej na splate
zadluzenia, ktére spowodowalo powstanie zadlu-
zenia spétki BDZ wobec Ministerstwa Finansow.

IBRD 0 8 133 455 Uruchomienie gwarancji pafistwowej na splate
zadluzenia, ktére spowodowalo powstanie zadlu-
zenia sp6tki BDZ wobec Ministerstwa Finansow.

KfW IPEX Bank 85 % 30 967 919 0

wartosci elektrycznego

zespotu trakcyjnego
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Kategoria wierzyciela/K- Kwota zadluzenia sp6tki BDZ pozostajgcego do splaty Kredyt lub inny instrument dluzny, za pomoca
woty w BGN na dzien w dniu 31 grudnia 2006 r. wyrazona w BGN (dtugi zaciagg- | ktdrego zrefinansowano dlugi zaciagniete przed przy-
31 marca 2017 r. nigte przed przystgpieniem do Unii) stapieniem do Unii
Niesplacone Niesptacone dugi
dlugi zaciag- refinansujace dugi
nigte przed zaciggnigte przez Odsetki karne
przystapieniem | BDZ przed przysta-
do Unii pieniem do Unii
b) Dostawcy 0 53 884 257 8 051 694
KPIK 0 26 292 761 3928 815 Druga emisja obligacji ISIN: BG2100032072,
zgodnie z ofertg przetargowa dlugu z pazdzier-
nika 2007 r.
NEC AD 0 27 591 496 4122 879 Druga emisja obligacji ISIN: BG2100032072,
zgodnie z oferta przetargows dlugu z pazdzier-
nika 2007 r.
Ogotem | 30 967 919 159 527 207 32 953 675

Zrédto: Uwagi Bulgarii z dnia 5 kwietnia 2017 r.

(36)

(38)

W odniesieniu do zobowigzain wobec IBRD i EBOR Bulgaria wyjasnila, Ze te zaciagniete w 1995 r. kredyty
zabezpieczone gwarancja panstwowg na 100 % wartosci kredytéw. Poniewaz spdtka BDZ Holding zalegata
z platno$ciami, aktywowano gwarancje pafistwows, a Ministerstwo Finanséw musiato obstuzy¢ dlugi. W zwigzku
z tym, zgodnie z ustawg o dtugu publicznym (%), od dnia dokonania platno$ci w ramach gwarancji panstwowej
rzad uzyskal prawa wierzyciela w stosunku do spétki BDZ Holding, ktére przystuguja na mocy umoéw
kredytowych siggajacych maksymalnie do kwoty dokonanych platnosci. Spétka BDZ Holding jest zobowigzana
do zwrotu pelnej kwoty zaplaconej na rzecz IBRD i EBOR przez panstwo, wlaczajac w to odsetki karne.
W odniesieniu do pozostalych dlugéw zrefinansowanych za posrednictwem emisji obligacji ISIN BG2100032072
z dnia 19 listopada 2007 r. Bulgaria przedstawila dowody na splate zadluzenia na rzecz KfW IPEX Bank, KPIK
i NEC AD.

Bulgaria nie kwestionuje tego, ze anulowanie dlugu stanowiloby pomoc pafistwa na rzecz spétki BDZ Holding.
Bulgaria uwaza jednak, Ze anulowanie dlugéw byloby zgodne z rynkiem wewnetrznym na podstawie pkt 56-60
wytycznych dotyczacych transportu kolejowego, jak przedstawiono ponizej.

Po pierwsze, wszystkie zobowigzania byly jasno okreSlone i wyodr¢bnione i powstaly przed przystapieniem
Bulgarii do Unii. Ujgto je w skonsolidowanym sprawozdaniu finansowym spétki BDZ Holding przed data
przystapienia albo wynikaly z uméw zawartych nieodwolalnie przed ta data.

Po drugie, wszystkie zobowigzania, kt6rych anulowanie przewidywano, byly bezposrednio powigzane z dziatal-
noécig w zakresie kolejowego przewozu oséb i kolejowego transportu towarowego i zaciagnieto je gléwnie
w formie kredytéw na zakup spalinowych i elektrycznych zespoléw trakcyjnych oraz na naprawe i modernizacje
wagonéw towarowych bedacych w posiadaniu spélki, a takze na pokrycie zaleglych zobowiazan zwigzanych ze
$wiadczeniem ustug kolejowych, takich jak zobowigzania wobec KPIK.

Po trzecie, w 2016 r. spétka BDZ Holding byla nadmiernie zadluzona i spelniala wszystkie okreslone
w bulgarskim ustawodawstwie kryteria, aby rozpoczaé wobec niej postepowanie upadioSciowe. Nadmierne
zadluzenie uniemozliwialo spélce funkcjonowanie na stabilnych podstawach finansowych. Spétka nie byla
w stanie zaspokoi¢ swoich potrzeb kapitalowych w ramach wlasnych operacji ze wzgledu na nagromadzone
przeterminowane zobowigzania. Migdzynarodowi wierzyciele spétki odméwili przyjecia zmiany harmonogramu
splaty dlugu bez gwarancji panstwowej, co wedlug Bulgarii prawdopodobnie wzbudzitoby dodatkowe obawy
dotyczace pomocy panstwa. W biznesplanie spétki BDZ Holding przedstawiono, ze anulowanie zadtuzen
z okresu przed przystgpieniem bytoby niezbedne do poprawy wskaznikéw finansowych spo6tki.

Po czwarte, jedynym celem anulowania dlugu jest zwolnienie spétki BDZ Holding z obowiazku splaty dlugéw
zaciggnietych przed przystapieniem Bulgarii do Unii oraz unormowanie sytuacji finansowej sp6tki. Anulowanie
tych dlugéw nie wykracza poza to, co jest zasadne do przywrdcenia rentownosci finansowej spotki.

(") Bulgarski dziennik urzedowy nr 93/2002.
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(42) Po piate, anulowanie zobowigzan nie datoby spéice BDZ Holding przewagi konkurencyjnej uniemozliwiajacej
rozwoj skutecznej konkurencji na rynku. Nie zwigkszyloby to zdolnosci spétki BDZ Holding, nie zmienito jej
pozycji na rynku, ani tez nie umozliwiloby jej wejscia na nowe rynki w innych pafstwach czlonkowskich.
Ponadto nowi operatorzy nie byli zniecheceniu do wejscia na rynek, poniewaz na bulgarskim rynku transportu
kolejowego — oprécz spotki BDZ Przewozy towarowe — dzialalno$¢ prowadzi obecnie omiu operatoréw ().

(43) Co wiecej, Bulgaria wyjasnila, ze trudna sytuacja finansowa sp6tki ograniczyla jej mozliwosci inwestycyjne. Ze
wzgledu na brak $rodkéw przeprowadzono jedynie niezbgdne naprawy (rutynowe albo awaryjne), a wazne
naprawy odlozono w czasie. 94 % wagonéw osobowych ma wiecej niz 15 lat, a 90 % wagonéw towarowych ma
wiecej niz 29 lat. 90 % spalinowych zespoléw trakcyjnych i 45 % elektrycznych zespotéw trakcyjnych ma wigcej
niz 30 lat. Wydajno$¢ taboru i lokomotyw nalezacych do spdlki jest znacznie nizsza niz $rednia unijna.
Ograniczenie napraw doprowadzilo do stalego pogarszania si¢ ustug kolejowych oraz do odwolywania pociggow.

(44) Bulgaria zwrécila réwniez uwagg, ze po wydaniu przez High Court of Justice w Londynie nakazu splaty wierzy-
telnosci istnialo zagrozenie, ze wobec spétki BDZ Holding podjete zostang przymusowe dzialania w zakresie
odzyskiwania $rodkéw, takie jak sprzedaz aktywéw spétki lub zawieszenie jej rachunkéw bankowych przez
miedzynarodowych wierzycieli.

4.3. SRODEK 3: BRAK SPEATY PRZEZ SPOEKE BDZ HOLDING I JEJ] SPOEKI ZALEZNE PRZETERMINO-
WANYCH DLUGOW WOBEC ZARZADCY INFRASTRUKTURY (KPIK)

Przeglgd dtugow spétki BDZ Holding wobec KPIK

(45) W odpowiedzi na zamieszczone w decyzji o wszczeciu postepowania wezwanie do przedstawienia informacji na
temat tego, czy i w jaki sposéb spdlka KPIK egzekwowala przeszte dlugi oraz czy i w jaki sposob spétka
zamierzala odzyska¢ lub wyegzekwowal niesplacone dlugi, Bulgaria utrzymywala, ze spétka BDZ Holding i jej
spolki zalezne regularnie obstuguja swoje zadluzenia wobec KPIK. Na poparcie swojego stwierdzenia Bulgaria
przedstawila informacje na temat zmian kwot naleznych spélce KPIK od spélki BDZ Holding i jej spélek
zaleznych z tytulu oplat za infrastrukture, dostawe energii elektrycznej i innych ustug towarzyszacych,
obliczonych na podstawie tabeli oplat sp6tki KPIK stosowanej wobec wszystkich przewoznikéw kolejowych.

(46) Bulgaria zauwazyla, ze po wydaniu decyzji o wszczgciu postgpowania — w okresie od listopada 2011 r. do
sierpnia 2016 r. — spétka BDZ Holding zaplacita spélce KPIK facznie 503,2 mln BGN (257 mln EUR). Platnosci
dokonano przekazami bankowymi, kompensujac dtugi spétki KPIK wobec spétki BDZ Holding i zamiang dugu
na aktywa.

Dziatania podjete przez KPIK w celu wyegzekwowania lub odzyskania dtugéw od spdtki BDZ Holding

(47) Bulgaria utrzymuje, ze spétka KPIK podjela wszelkie niezbedne kroki, aby S§ciagnaé przeterminowane
zobowigzania od spélki BDZ Holding i jej spotek zaleznych, nie wszczynajac jednak postgpowania sadowego.
Bulgaria zwraca uwage na fakt, ze w przeszloci regularnie organizowano spotkania spétek KPIK i BDZ Holding,
aby omowi¢ splacenie zaleglych zobowigzan. Podobnie KPIK regularnie wysyla pisma do spétki BDZ Holding,
w tym zawiadomienia notarialne (') wzywajace do splaty zaleglych zobowigzan i zaplaty odsetek za zwloke (™).

(48) Spoétka KPIK naliczyta odsetki od zadluzenia przeterminowanego za przeterminowane zobowigzania zgodnie
z dekretem Rady Ministrow nr 100 z dnia 29 wrze$nia 2012 r. w sprawie obliczania ustawowych odsetek za
opdznienia w platnosciach w walucie krajowej i obcej (') (,dekret nr 1007). Bulgaria stwierdzila, Ze zgodnie
z dekretem nr 100 na roczne ustawowe oprocentowanie za opdznienie w platnosciach zobowigzai wyrazone
w BGN skladaja si¢ podstawowa stopa procentowa Narodowego Banku Bulgarskiego obowigzujgca od dnia
1 stycznia lub od dnia 1 lipca danego roku oraz premia z tytulu ryzyka wynoszaca 10 %. Wedlug stanu na
wrzesien 2016 r. kwota naliczonych odsetek wynosi 23,3 mln BGN (12 mln EUR).

(49) Bulgaria utrzymuje, ze KPIK dzialala jako prywatny wierzyciel, poniewaz S$ciggniecie zaleglych zobowigzan
uznanych przez obie strony bylo bardziej zasadne z ekonomicznego punktu widzenia niz wszczecie
postepowania upadlosciowego, ryzykujac, ze dluznik zaprzestanie dzialalnosci. Bulgaria stwierdzila, ze spétka

(") Na przyklad przedsigbiorstwo DB Schenker Rail Bulgaria otrzymato licencj¢ w maju 2010 r., a przedsigbiorstwo Port Rail — w kwietniu
2012r.

(") Zgodnie z art. 569 ust. 3 kodeksu postepowania cywilnego zawiadomienia notarialne stanowia srodek dobrowolnego, pozasadowego
rozliczenia stosunkéw finansowych miedzy dwiema stronami przed skierowaniem sprawy do rozwigzania przez sad.

(") Np. protokot posiedzenia zarzadu KPIK nr 109 z dnia 25 wrze$nia 2009 r. lub protokét posiedzenia zarzadu KPIK nr 145 z dnia
3 czerwca 2010 .

(**) Bulgarski dziennik urzedowy nr 42/2012.
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KPIK musialaby ponie$¢ koszty postgpowania sadowego w wysokosci 4 % odzyskanej kwoty jako oplate
skarbowg. Ponadto, jezeli wszczeto by postgpowanie sadowe, spotka KPIK nie bylaby w stanie w pelni
wyegzekwowa¢ wierzytelnoci, poniewaz spétka BDZ Holding i jej spétki zalezne musialyby splaci¢ wszystkie
zobowigzania bez preferencji co do konkretnego wierzyciela. Wedlug Bulgarii ze wzgledu na fakt, ze spotka BDZ
Holding i jej spotki zalezne s gléwnymi klientami spétki KPIK, o czym $wiadczy fakt, ze 77 % dochodéw spotki
KPIK w 2015 r. mozna przypisa¢ spdlce BDZ Holding i jej spotkom zaleznym, upadlo§¢ spétki BDZ Holding
wplynelaby negatywnie na rentowno$¢ spétki KPIK oraz jej zdolno$¢ do odpowiedniego utrzymania krajowej
sieci kolejowej.

Dtugi KPIK wobec BDZ Holding

(50) Spotka KPIK byla winna spétce BDZ Holding $rodki pienig¢zne za Swiadczone przez te spdtke ustugi zwigzane m.
in. z bezplatnymi lub tafszymi abonamentami przejazdowymi i biletami dla pracownikéw KPIK i ich rodzin,
wynajmem odkrytych i zadaszonych placowek i obiektéw bedacych wlasnoscia BDZ Holding, dostawg zasilania
trakcyjnego, kolejowym transportem towaréw, przeladunkiem i obsluga pociagéw roboczych. Bulgaria
stwierdzila, Ze w latach 2008-2011 spétka KPIK zaciggneta wobec spétki BDZ Holding i jej spolek zaleznych
dlugi o lacznej wartosci 45 532 415 BGN (23,8 min EUR) na $wiadczone przez te spotke ustugi, jak
przedstawiono w tabeli 3. Wedlug stanu na sierpiefi 2016 r. zalegle naleznosci spétki KPIK wobec sp6tki BDZ
Holding wynosity 1 094 367 BGN (0,6 mln EUR).

Tabela 3

Dlugi KPIK wobec BDZ Holding w latach 2008-2011

Naleinoéci KPIK wyraz .
O RaN ) ene 2008 2009 2010 2011 Ogolem
BDZ Holding 15695 566 | 4 364 383 | 12907 606 | 13 564 860 | 46 532 415
Zamiany dtugu na aktywa

(51) W odpowiedzi na zamieszczone w decyzji o wszczgciu postgpowania wezwanie do przedstawienia informacji na
temat tego, czy i w jaki sposéb spotka KPIK zamierzala odzyska¢ lub wyegzekwowac niesptacone dlugi, Bulgaria
poinformowala, ze spétki KPIK i BDZ Holding w dniu 1 grudnia 2012 r. i w dniu 31 maja 2013 r. zawarly
umowy, zgodnie z ktérymi spétki KPIK i BDZ Holding uznaly niektére wzajemne wierzytelnoSci i podjely
decyzje o czeSciowym splaceniu zaleglych zobowigzan w drodze transakcji swapowej zamiany dlugu na aktywa.
Celem transakeji zamiany dlugu na aktywa bylo wygaszenie uznanych zobowigzan spétki BDZ Holding i jej
spotek zaleznych wobec spétki KPIK w drodze zapewnienia aktywow, ktére bylyby przydatne dla spétki KPIK
i charakteryzowalyby sie wysokim poziomem plynnosci. Na przeprowadzenie tej operacji pozwalaly przepisy
krajowe, w szczeg6lnosci art. 65 ust. 2 ustawy o umowach i zobowigzaniach, a jej podstawa prawng byly decyzje
Rady Ministrow.

(52) Bulgaria w swoich uwagach z dnia 7 listopada 2016 r. podkreslita, ze w latach 2013-2016 calkowita kwota
zamienionych aktywéw, w tym VAT, wynosita 25,9 mln BGN (13,3 mln EUR). Pierwszy etap zamiany,
opiewajacy na kwote 23 mln BGN (11,8 mln EUR), zrealizowano w grudniu 2013 r. na podstawie decyzji Rady
Ministréw nr 481/12.08.2013. Dodatkowo w grudniu 2015 r. i sierpniu 2016 r. na podstawie decyzji Rady
Ministréw nr 965/10.12.2015 i nr 626/29.07.2016 zamieniono nieruchomosci o wartoéci réwnych
odpowiednio 1,1 mln BGN (0,58 mln EUR) i 1,8 mln BGN (0,9 mln EUR). Konkretne aktywa bedace
przedmiotem zamiany okre$lono z géry, w zaleznosci od potrzeb stron w zakresie ich dalszego wykorzystania.
Bulgaria stwierdzila, Ze na tej podstawie spdélka KPIK nabyla 16 nieruchomosci, wéréd ktérych znalazly sie
obiekty w porcie promowym w Warnie i budynek biurowy w Starej Zagorze.

(53) Bulgaria stwierdzila réwniez, Ze spétka KPIK niezaleznie podjela decyzj¢ w sprawie aktywow, ktorymi nie
interesowala si¢ handlowo. Na poparcie tego twierdzenia Bulgaria zauwazyla, ze w sierpniu 2016 r. spétka KPIK
odrzucila propozycje zamiany dlugu na udzialy w kapitale wlasnym w stosunku do niektérych aktywéw,
w zwigzku z czym spétka BDZ zamienita aktywa o wartoéci 1,8 mln BGN (0,9 mIn EUR) zamiast aktywow
o warto$ci 10 mln BGN (5,1 mln EUR). Proces ten byl przejrzysty. Zamienione aktywa poddano ocenie
niezaleznych podmiotéw oceniajacych posiadajacych $wiadectwa wydane przez Izbe Niezaleznych Rzeczo-
znawcOw w Bulgarii. Ustalanie wartosci aktywéw odbywalo si¢ na podstawie zasad i metod rynkowych, zgodnie
z miedzynarodowymi i unijnymi normami oceny okre$lonymi w bulgarskim ustawodawstwie. Wedlug Bulgarii
aktywa te mozna sprzeda¢ na rynku nieruchomosci po cenie orientacyjnej ustalonej przez niezalezne podmioty
oceniajace. Ceny ostateczne uzgodnione przez spétki BDZ Holding i KPIK byly podobne do cen ustalonych
w tych ocenach.
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(54) W zwigzku z tym Bulgaria uwaza, ze spétka KPIK dzialala jako prywatny wierzyciel, a zamiany dlugu na aktywa
uzgodniono i zrealizowano w normalnych warunkach rynkowych.

4.4, SRODEK 4: ZWROT BEEDNIE NALICZONEGO VAT PRZEZ PANSTWO NA RZECZ SPOiKI BDZ
HOLDING

(55) Zdaniem Bulgarii ze wzgledu na nieprawidlows interpretacje i nieprawidlowe zastosowanie obowigzujacych
przepiséw krajowych przez spétke BDZ Holding spétka ta blednie zaplacita VAT w wysokosci 72 mln BGN
(36,8 mln EUR) od kwoty rekompensat z tytulu obowigzku $wiadczenia ustugi publicznej za okres od dnia 1
grudnia 2004 r. do dnia 29 lutego 2008 r. Blad wykryto w sprawozdaniu z audytu przeprowadzonego przez
Krajowy Urzad Skarbowy w 2009 r. Bulgaria tlumaczy, ze spétka BDZ Holding podjela niezbedne dziatania
prawne zgodnie z kodeksem postepowania podatkowo-ubezpieczeniowego w celu odzyskania nadplaty podatku
VAT poprzez zwrot wartoéci tej nadplaty. Kwote nienaleznie uiszczonego podatku ustalono dzigki aktom
prawnym wydanym przez krajowe organy skarbowe i podatkowe.

(56) Bulgaria twierdzi réwniez, Ze spélce powierzono obowiazek $wiadczenia ustugi publicznej na mocy umowy
o $wiadczenie ustugi publicznej z dnia 29 czerwca 2004 r., podpisanej we wrze$niu 2004 r. przez bulgarskie
Ministerstwo Transportu i Komunikacji i spotke BDZ Holding. Zawarta w umowie o obowiazku $wiadczenia
ustugi publicznej rekompensate z tytulu obowiazku $wiadczenia ustugi publicznej przyznano na pokrycie strat
poniesionych podczas $wiadczenia ustug transportowych. Dodatkowo, zgodnie z warunkami umowy, Swiadczenie
ustugi i rekompensata podlegaly zgodnosci z warunkami odnoszacymi si¢ do liczby pociggdw, miejsc siedzacych
i godzin. Ponadto rekompensate mozna bylo zmniejszy¢ w przypadku niespelnienia okreslonych wymogéw
dotyczacych kilometréw, miejsc siedzgcych i godzin.

(57) Bulgaria tlumaczy, ze zgodnie z art. 29 ustawy o podatku od wartosci dodanej obowigzujacej do dnia 31 grudnia
2006 r. podstawa opodatkowania $wiadczenia ustug obejmuje réwniez wszelkie Srodki finansowe, ktére dostawca
ustug otrzymat i pochlonal i ktére s bezposrednio powigzane ze $wiadczeniem tych ustug, w tym subsydia.
Bulgaria wyja$nita réwniez, ze zgodnie z art. 20 ust. 6 ustawy o podatku od wartosci dodanej wszystkie Srodki
finansowe (np. subsydia) bezposrednio powigzane z dostawg towaréw lub ze $wiadczeniem ustug uznaje si¢ za
dotacje z budzetu pafistwa lub pochodzace od innego podmiotu, ktére stanowig dodatkows platnosé za towary
lub ustugi. Na podstawie o$wiadczefi Krajowego Urzedu Skarbowego (*°) Bulgaria stwierdzila, ze zakres
stosowania ustawy o podatku od wartosci dodanej nie obejmuje subsydiéw otrzymanych na pokrycie strat,
pokrycie kosztéw lub nabycie aktywéw, a taka sytuacja ma miejsce w przypadku umowy o obowiazku
$wiadczenia ustugi publicznej. W tym kontek$cie Bulgaria wyjasnila, Ze przepisy krajowe pozwalajg na zwrot
VAT na podstawie oceny VAT wydanej przez organy skarbowe w nastepstwie przeprowadzenia kontroli ex post
i rewizji. Co wigcej, Bulgaria utrzymywala, ze przed przystapieniem do Unii Bulgaria nie byla zobowigzana do
pelnego zharmonizowania przepiséw dotyczacych VAT.

(58)  Wedtug Bulgarii od dnia 1 stycznia 2007 r., kiedy w Zycie weszla nowa ustawa o podatku od wartosci dodanej,
dyrektywa 2006/112/WE w pelni zharmonizowano bulgarskie przepisy dotyczace VAT. Bulgaria stwierdzila
réwniez, ze zgodnie z art. 26 ust. 3 nowej ustawy o podatku od wartoSci dodanej podstawa opodatkowania
$wiadczenia ustug obejmuje réwniez wszelkie $rodki finansowe (np. subsydia), ktére dostawca ustug otrzymal
i pochlongt i ktére sa bezposrednio powiazane ze $wiadczeniem tych ustlug. Bulgaria wyjasnita réwniez, ze
zgodnie z nowa ustawa o podatku od wartosci dodanej wszystkie Srodki finansowe (np. subsydia) bezposrednio
powiazane z dostawa towarow lub ze $wiadczeniem uslug uznaje si¢ za dotacje z budzetu panstwa lub
pochodzace od innego podmiotu, ktére stanowig dodatkowg platnos¢ za towary lub ustugi. Wedtug Bulgarii
zakres stosowania nowej ustawy o podatku od wartosci dodanej nie obejmuje jednak subsydiéw otrzymanych na
pokrycie strat lub kosztéw, w tym nabycia lub likwidacji aktywow.

(59) Wedlug Bulgarii odpowiednie organy podatkowe podczas przeprowadzanej inspekcji wykryly blad polegajacy na
nieprawidlowym naliczeniu VAT od przychodu uzyskanego z tytulu $wiadczenia ustug objetych obowigzkiem
$wiadczenia ustugi publicznej w okresie od dnia 1 grudnia 2004 r. do dnia 29 lutego 2008 r. W tym zakresie
Bulgaria wyjasnita, ze w wyniku wspomnianych ustalen odpowiednich organéw podatkowych wydano decyzje
nakazujace zwrot oraz opracowano sprawozdanie z kontroli podatkowej nr 29010038 z dnia 7 lutego 2011 r.
zgodnie z bulgarskim kodeksem postgpowania podatkowo-ubezpieczeniowego (*°). Bulgaria wyjasnita réwniez, ze
procedury zwrotu VAT okre$lono w art. 128 i 129 bulgarskiego kodeksu postepowania podatkowo-ubezpiecze-
niowego.

(**) Pismo Krajowego Urzedu Skarbowego o numerze referencyjnym 24-34-350/20.07.2007 oraz 24-00-39/17.08.2007.

(*) Decyzja w sprawie zwrotu podatku nr 100337 z dnia 12 sierpnia 2010 r. oraz decyzja w sprawie zwrotu podatku nr 290100380
z lutego 2011 r. w kwocie 36 877 000 BGN za okres od grudnia 2004 r. do kwietnia 2007 r.; decyzja w sprawie zwrotu podatku nr
2900180 z dnia 14 stycznia 2009 r. w kwocie 19 167 000 BGN za okres od maja 2007 r. do lutego 2008 r.; decyzja w sprawie zwrotu
podatku nr 290900153 z dnia 8 lipca 2009 r. w kwocie 16 000 000 BGN za okres od marca 2008 r. do pazdziernika 2008 r.
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(60) Wedtug Bulgarii zwrot niestusznie naliczonego VAT nie stanowil zatem pomocy panistwa.

5. WYCOFANIE ZGLOSZENIA

(61)  Jak stwierdzono w motywach 32 i 34, Bulgaria wycofala swoje zgloszenie dotyczace pomocy na restrukturyzacje
BDZ Holding (Srodek 1). Bulgaria wskazala, Ze zamiast tego zamierza umorzy¢ dlugi zaciggniete przez spétke
BDZ Holding przed przystagpieniem Bulgarii do Unii w dniu 1 stycznia 2007 r. (Srodek 2).

(62) Zgodnie z art. 10 rozporzadzenia Rady (UE) 2015/1589 zainteresowane panstwo czlonkowskie moze wycofaé
zgloszenie w odpowiednim czasie, zanim Komisja podejmie decyzje w sprawie pomocy. Zgodnie z art. 10 ust. 2
rozporzadzenia (UE) 2015/1589 w przypadku gdy w chwili wycofania zgloszenia Komisja wszczela juz formalng
procedure dochodzenia, Komisja musi zamkna¢ te procedureg.

(63) Komisja zauwaza, ze nie przyznano jeszcze pomocy na restrukturyzacje. Ze wzgledu na to, ze Bulgaria wycofata
swoje zgloszenie i nie przyzna spélce BDZ Holding pomocy na restrukturyzacje w wysokosci 550 mln BGN,
nalezy zakonczy¢ formalng procedurg dochodzenia wszczgta na podstawie art. 108 ust. 2 Traktatu w odniesieniu
do zgloszonego $rodka pomocy na restrukturyzacje.

6. OCENA SRODKOW

(64) Zgodnie z art. 107 ust. 1 Traktatu ,[...] wszelka pomoc przyznawana przez panstwo czlonkowskie lub przy
uzyciu zasobéw panstwowych w jakiejkolwiek formie, ktéra zakl6ca lub grozi zakléceniem konkurencji poprzez
sprzyjanie niektorym przedsigbiorstwom lub produkcji niektérych towaréw, jest niezgodna z rynkiem
wewnetrznym w zakresie, w jakim wplywa na wymiang handlowa miedzy panstwami czlonkowskimi”.

(65) Kryteria okre§lone w art. 107 ust. 1 Traktatu maja charakter kumulacyjny. Aby zatem stwierdzi¢, ze $rodek
stanowi pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu, musza zosta¢ spelnione wszystkie ponizsze
warunki:

a) beneficjent jest przedsigbiorstwem w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu, co oznacza, ze prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza;

b) Srodek jest finansowany przy uzyciu zasobéw panstwowych i mozna go przypisaé pafistwu;
¢) $rodek przynosi korzys¢ gospodarcza;
d) korzys¢ ta jest selektywna;

e) $rodek objety postepowaniem zakldca lub grozi zaktdceniem konkurencji i moze wplywaé na handel miedzy
pafistwami cztonkowskimi.

6.1. SRODEK 2: ANULOWANIE DEUGOW ZACIAGNIETYCH PRZED 2007 R.

6.1.1. ISTNIENIE POMOCY W ROZUMIENIU ART. 107 UST. 1 TRAKTATU O FUNKCJONOWANIU UNII
EUROPEJSKIEJ (,TRAKTAT)

6.1.1.1. Dzialalnos¢ gospodarcza i pojecie przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu

(66)  Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Komisja musi najpierw ustalié, kto bedzie beneficjentem (beneficjentami)
Srodka 2. Art. 107 ust. 1 Traktatu odwoluje si¢ do pojecia przedsigbiorstwa przy okreslaniu beneficjenta pomocy.
Jak potwierdzily sady unijne, do celéw tego przepisu przedsigbiorstwo nie musi by¢ jednym podmiotem
prawnym, ale moze obejmowal grupe przedsigbiorstw (V). Podstawowym kryterium przy ustalaniu, czy dany
podmiot jest przedsigbiorstwem w rozumieniu tego przepisu, jest to, czy tworzy on ,jednostke gospodarcza”.
W sklad jednostki gospodarczej moze wchodzi¢ szereg oséb prawnych. Taka jednostka gospodarcza jest wowczas
uznawana za odnosne przedsigbiorstwo. W tym wzgledzie sady unijne za istotne uznajg istnienie pakietu
kontrolnego i innych powigzan funkcjonalnych, gospodarczych i organizacyjnych (*%).

(") Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 14 listopada 1984 r. w sprawie C-323/82 Intermills przeciwko Komisji, ECLLEU:C:1984:345,
pkt 11 i nast.

(") Wyrok Trybunatu Sprawiedliwos$ci z dnia 16 grudnia 2010 r. w sprawie C-480/09 P AceaElectrabel Produzione przeciwko Komisji,
ECLLEU:C:2010:787, pkt 47-55; Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 10 stycznia 2006 r. w sprawie C-222/04 Cassa di
Risparmio di Firenze SpA i in., ECLLEU: EU:C:2006:8, pkt 112.
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(67) W niniejszej sprawie Bulgaria o$wiadczyla, ze spdélka BDZ Holding jest podmiotem prawnym, ktorego dlugi
zaciggniete przed 2007 r. zostang anulowane. W rzeczywistosci, jak stwierdzono w motywach 34, 35 i 36,
Bulgaria uwaza, ze sp6tka BDZ Holding jest jedynym beneficjentem $rodka 2. Szereg elementéw wskazuje jednak
na to, ze przedmiotowe przedsigbiorstwo nie ogranicza si¢ jedynie do osoby prawnej w postaci spétki BDZ
Holding.

(68) Po pierwsze, w odniesieniu do stosunkéw wlasnoSciowych, nalezy zauwazy¢, ze spotka BDZ Holding posiada
100 % udzialéw zaréwno w spdlce BDZ Przewozy pasazerskie, jak i w spblce BDZ Przewozy towarowe.
W zwigzku z powyzszym spdtka BDZ Holding kontroluje wszelka dzialalno$¢ gospodarczg prowadzong przez
spotke BDZ Przewozy pasazerskie i spotke¢ BDZ Przewozy towarowe, ksztaltuje wspdlna polityke zarzadzania
i okresla cele obu spélek zaleznych.

(69) Po drugie, pierwotne kredyty zaciagnicto gléwnie w celu nabycia i naprawy aktywéw wykorzystywanych
zardbwno przez spotke BDZ Przewozy towarowe, jak i przez spotke BDZ Przewozy pasazerskie, takich jak
lokomotywy, wagony towarowe i wagony osobowe. Anulowanie dlugéw dotyczy zatem uslug transportu
kolejowego $wiadczonych przez obie spo6tki zalezne. Po zmianie struktury przedsi¢biorstwa w 2007 r. tabor
stanowil wilasno$¢ spétki BDZ Holding i wynajmowano go spolce BDZ Przewozy towarowe i spblce BDZ
Przewozy pasazerskie, natomiast po zmianie struktury w 2011 r. tabor przekazano spétkom zaleznym BDZ
Przewozy towarowe i BDZ Przewozy pasazerskie (zob. motywy 12 i 13). W zwigzku z powyzszym ze $rodka 2,
ktéry przyznano na anulowanie dtugu zwigzanego z finansowaniem taboru, skorzystaly w rzeczywistosci spotka
BDZ Przewozy towarowe i spotka BDZ Przewozy pasazerskie.

(70) W $wietle powyzszych ustaleni jako beneficjentéw anulowania dtugu nalezy postrzegaé nie tylko BDZ Holding,
lecz réwniez jej spolki zalezne BDZ Przewozy pasazerskie i BDZ Przewozy towarowe. Z opisu dzialan spétki
BDZ Przewozy pasazerskie i spotki BDZ Przewozy towarowe zamieszczonego w sekcji 2.1 wynika, ze kazda
z tych dwoch spélek stanowi jedna jednostke gospodarcza kontrolowang przez spétke BDZ Holding oraz ze obie
te spotki $wiadcza w Bulgarii ustugi za wynagrodzeniem. W zwigzku z powyzszym Komisja uwaza, ze $wiadczac
ustugi transportu pasazerskiego i transportu towarowego, a takze zarzadzajac tymi rodzajami dzialalnosci i je
koordynujac, spétka BDZ Holding i jej spolki zalezne BDZ Przewozy pasazerskie i BDZ Przewozy towarowe
prowadza dzialalno$¢ gospodarcza, a zatem stanowia przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu.

6.1.1.2. Zasoby paristwowe i mozliwo$¢ przypisania Srodka paristwu

(71)  Aby $rodek objety postgpowaniem stanowil pomoc pafistwa, musi by¢ finansowany z zasobéw pafistwowych
i musi istnie¢ mozliwo$¢ przypisania pafistwu decyzji o przyznaniu tego Srodka (*%).

(72)  Anulowanie dlugu zostanie sfinansowane bezposrednio z bulgarskiego budzetu pafistwa i zostanie przyznane
przez wladze centralne tego panstwa cztonkowskiego.

(73)  Anulowanie dlugu wigze si¢ zatem z wykorzystaniem zasobow panstwowych, o czym réwniez decyduje panstwo
i co mozna przypisa¢ panstwu.

6.1.1.3. Korzys¢ gospodarcza

(74)  Korzy$¢ w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu oznacza kazda korzy$¢ gospodarcza, ktérej dane przedsigbiorstwo
nie uzyskaloby w normalnych warunkach rynkowych, tj. bez interwencji panstwa (*). Znaczenie ma wylacznie
wplyw Srodka na przedsigbiorstwo, a nie przyczyna czy cel interwencji paristwa (*!).

(75) W przedmiotowej sprawie Bulgaria anuluje dlugi w wysokosci 223,45 mln BGN (114,25 mln EUR), ktére sa
bezposrednio zwigzane z dzialalnoicig kolejowa spétki BDZ Holding. Zaden rozsadny podmiot dziatajacy
w warunkach gospodarki rynkowej nie anulowalby tak powaznych zobowigzan, nie otrzymujac Zadnego
wynagrodzenia. Co wigcej, Srodek zwolni spétke BDZ Holding z zobowigzania do splaty zadluZenia, tym samym
zwalniajac $rodki, ktére spdtka BDZ Holding i jej spotki zalezne moga wykorzystaé do rozwijania swojej
dzialalnosci i poprawienia wskaznikéw finansowych.

(76) W zwigzku z powyzszym uznaje si¢, ze decyzja Bulgarii o anulowaniu zobowigzan pienieznych spétki BDZ
Holding przyniesie spétkom BDZ Holding, BDZ Przewozy pasazerskic i BDZ Przewozy towarowe korzy$é
gospodarczg, ktérej spolki te nie uzyskalyby w normalnych warunkach rynkowych.

(*) Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 16 maja 2002 r. w sprawie C-482/99 Francja przeciwko Komisji (,Stardust Marine”), ECLLEU:
C:2002:294.

(*) Wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci z dnia 11 lipca 1996 r. w sprawie C-39/94 Syndicat francais de I'Express international (SFEI) i inni
przeciwko La Poste i inni, ECLEEU:C:1996:285, pkt 60; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 29 kwietnia 1999 r. w sprawie C-
342/96 Krélestwo Hiszpanii przeciwko Komisji Wspdlnot Europejskich, ECLLEU:C:1999:210, pkt 41; wyrok Trybunatu Sprawied-
liwosci z dnia 16 maja 2002 r. w sprawie C-482/99 Francja przeciwko Komisji (,Stardust Marine”), ECLI:EU:C:2002:294, pkt 69.

(*") Wyrok Trybunatu z dnia 2 lipca 1974 r. w sprawie C-173/73 Republika Wloska przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich, ECLLEU:
C:1974:71, pkt 13.
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6.1.1.4. Selektywnos¢

(77)  Aby Srodek pomocy panstwa zostal objety zakresem art. 107 ust. 1 Traktatu, musi sprzyja¢ ,niektérym przedsie-
biorstwom lub produkgji niektérych towaréw”. W zwigzku z tym jedynie te Srodki, ktore przynosza korzysé
przedsi¢biorstwom w sposob selektywny, wchodza w zakres pojecia pomocy panstwa. Na anulowaniu dlugu
skorzystaja wylacznie spétka BDZ Holding i jej spétki zalezne, w zwigzku z czym Srodek jest selektywny
w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu.

Whiosek

(78)  Stwierdza sie, planowane anulowanie dlugu zapewni selektywna korzy$¢ gospodarcza spétce BDZ Holding i jej
spotkom zaleznym BDZ Przewozy pasazerskie i BDZ Przewozy towarowe.

6.1.1.5. Zaklocenie konkurencji i wplyw na handel
Zaklécenie konkurencji

(79)  Zaklada sig, ze do zakldcenia konkurencji w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu dochodzi za kazdym razem, gdy
panstwo przyznaje korzy$¢ finansowa przedsigbiorstwu w sektorze zliberalizowanym, w ktérym istnieje lub
moglaby istnie¢ konkurencja (*2).

(80) W tym wzgledzie w 2002 r. Bulgaria otworzyla rynek kolejowego transportu towarowego dla pozostatych
krajowych przewoznikéw majacych siedzibe w Bulgarii. Unijny rynek kolejowego transportu towarowego zostal
po raz pierwszy otwarty dla konkurencji w ramach transeuropejskiej sieci transportu kolejowego towardw
w dniu 15 marca 2003 r. za posrednictwem pierwszego pakietu kolejowego (¥’). W ramach drugiego pakietu
kolejowego w dniu 1 stycznia 2006 r. zliberalizowano caly migdzynarodowy transport towarowy, a w dniu
1 stycznia 2007 r. — krajowy kolejowy transport towarowy (**). Wiele panstw czlonkowskich jednostronnie
zliberalizowalo jednak swoje rynki krajowe przed tg data.

(81)  Udziat spétki BDZ Przewozy towarowe w bulgarskim rynku kolejowego transportu towarowego wynosil 43 %
w 2016 r. Spotka BDZ Przewozy towarowe bezposrednio konkuruje z innymi przewoznikami prowadzacymi
dzialalno$¢ w zakresie kolejowego transportu towarowego na tym rynku, jak zauwazono w motywie 15.

(82)  Jezeli chodzi o przewd6z oséb, za posrednictwem trzeciego pakietu kolejowego w dniu 1 stycznia 2010 r. otwarto
rynek miedzynarodowego przewozu oséb (¥). Chociaz otwarcie rynku dotyczy jedynie ustug miedzynarodowych,
obejmuje ono dzialalno$¢ prowadzong przez beneficjentéw na tych liniach. W kazdym razie, jak orzekt Trybunal
w wyroku w sprawie Altmark Trans, fakt prowadzenia przez przedsigbiorstwo transportowe dzialalnosci tylko

(*) Wyrok Sadu z dnia 15 czerwca 2000 r. w sprawie T-298/97 Alzetta i inni przeciwko Komisji, ECLLEU:T:2000:151, pkt 141-147.
(¥) Dyrektywa 2001/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 lutego 2001 r. zmieniajgca dyrektywe Rady 91/440/EWG
w sprawie rozwoju kolei wspdlnotowych (Dz.U. L 75 z 15.3.2001, s. 1), dyrektywa 2001/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 26 lutego 2001 r. zmieniajaca dyrektywe Rady 95/18/WE w sprawie przyznawania licencji przedsigbiorstwom kolejowym
(Dz.U.L 75z 15.3.2001, s. 26), dyrektywa 2001/14/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 lutego 2001 r. w sprawie alokacji
zdolnosci przepustowej infrastruktury kolejowej i pobierania oplat za uzytkowanie infrastruktury kolejowej oraz przyznawanie
$wiadectw bezpieczeristwa (Dz.U.L 75z 15.3.2001, s. 29).

Rozporzadzenie (WE) nr 881/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. ustanawiajace Europejska Agencje
Kolejowa (Dz.U. L 164 z 30.4.2004, s. 1), dyrektywa 2004/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie bezpieczenstwa kolei wspdolnotowych oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 95/18/WE w sprawie przyznawania licencji
przedsigbiorstwom kolejowym, oraz dyrektywe 2001/14/WE w sprawie alokacji zdolnosci przepustowej infrastruktury kolejowej
i pobierania oplat za uzytkowanie infrastruktury kolejowej oraz certyfikacj¢ w zakresie bezpieczenistwa (Dz.U. L 164 z 30.4.2004,
s. 44), dyrektywa 2004/50/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. zmieniajaca dyrektywe Rady 96/48/WE
w sprawie interoperacyjnosci transeuropejskiego systemu kolei duzych predkosci dyrektywe 2001/16/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie interoperacyjnosci transeuropejskiego systemu kolei konwencjonalnej (Dz.U. L 164 z 30.4.2004, s. 114) i dyrektywa
2004/51/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. zmieniajaca dyrektywe Rady 91/440/EWG w sprawie
rozwoju kolei wspélnotowych (Dz.U. L 164 z 30.4.2004, s. 164).

W 2007 r. przyjeto trzeci pakiet obejmujacy rozporzadzenie (WE) nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
23 pazdziernika 2007 r. dotyczace ustug publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego oraz uchylajace
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1191/69 i (EWG) nr 1107/70 (Dz.U. L 315 z 3.12.2007, s. 1), rozporzadzenie (WE) nr 1371/2007
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczace praw i obowiazkéow pasazeréw w ruchu kolejowym
(Dz.U.L 315z 3.12.2007, s. 14), dyrektywe 2007/58/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. zmieniajacg
dyrektywe Rady 91/440/EWG w sprawie rozwoju kolei wspdlnotowych oraz dyrektywe 2001/14/WE w sprawie alokacji zdolnosci
przepustowej infrastruktury kolejowej i pobierania oplat za uzytkowanie infrastruktury kolejowej (Dz.U. L 315 z 3.12.2007, s. 44) oraz
dyrektywe 2007/59/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie przyznawania uprawnief
maszynistom prowadzacym lokomotywy i pociagi w obrebie systemu kolejowego Wspdlnoty (Dz.U.L 315z 3.12.2007, 5. 51).

&
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w jednym pafistwie czlonkowskim nie wyklucza mozliwosci zakl6cenia handlu wewnatrzunijnego przez
pomoc (*¥). W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze od 1995 r. wiele panstw czlonkowskich jednostronnie
otworzylo swéj rynek kolejowego przewozu osob oraz ze wszelka korzy$¢ przyznana w jednym pafistwie
cztonkowskim przedsigbiorstwu prowadzacemu dzialalno$¢ w zakresie transportu kolejowego moze ograniczy¢
mozliwo$¢ prowadzenia wymiany handlowej na tym rynku geograficznym przez konkurenta z innego pafistwa
cztonkowskiego.

(83) Komisja stwierdza zatem, ze §rodek zakléci konkurencje na rynku wewnetrznym lub bedzie grozil jej
zaktéceniem.

Wplyw na wymiang handlowg migdzy paristwami cztonkowskimi

(84) Gdy pomoc przyznana przez panstwo czlonkowskie wzmacnia pozycje przedsigbiorstwa w stosunku do pozycji
innych przedsigbiorstw konkurujacych w ramach handlu wewnatrzunijnego, nalezy uznaé, Ze pomoc wywiera
wplyw na te przedsigbiorstwa (V). Wystarczy, ze beneficjent pomocy konkuruje z innymi przedsi¢biorstwami na
rynkach otwartych na konkurencje ().

(85) W tym przypadku beneficjent $wiadczy ushugi, konkurujac z pozostalymi przedsigbiorstwami $wiadczacymi
ustugi transportowe na rynku wewnetrznym, a niektére z tych ustug maja charakter transgraniczny. Selektywna
korzy$¢ gospodarcza przyznana spétce BDZ Holding i jej spétkom zaleznym w ramach planowanego anulowania
dlugéw wzmacnia zatem jej pozycje gospodarcza, poniewaz zwolni przewoznika kolejowego ze splaty dlugéw
zaciggnietych przed 2007 r. W rezultacie spétka BDZ Holding i jej spotki zalezne beda $wiadczy¢ ustugi
transportu kolejowego na rynku wewnetrznym, nie pokrywajac wszystkich kosztéw inwestycji i kosztéw
operacyjnych, ktére poniosly.

(86) Komisja stwierdza zatem, ze planowane anulowanie dlugu moze wplynaé na wymiane handlowa miedzy
panstwami cztonkowskimi.

6.1.1.6. Wniosek

(87) W swietle powyzszych ustalen Komisja stwierdza, ze Srodek w postaci anulowania dtugu, ktéry Bulgaria planuje
wdrozy¢, stanowi pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu.

6.1.2. ZGODNOSC POMOCY Z PRAWEM

(88) Zgodnie z art. 108 ust. 3 Traktatu panstwa czlonkowskie musza informowaé Komisj¢ o wszelkich planach
przyznania lub zmiany pomocy i nie moga wprowadzal w zycie projektowanych $rodkéw, dopdki procedura ta
nie doprowadzi do wydania decyzji koficowe;.

(89)  Ze wzgledu na to, ze nie wdrozono jeszcze $rodka w postaci anulowania dlugu na rzecz spétki BDZ Holding i jej
spolek zaleznych, Komisja stwierdza, ze Bulgaria wywiazala si¢ ze swoich obowiazkéw wynikajacych z art. 108
ust. 3 Traktatu (*).

6.1.3. ZGODNOSC POMOCY Z RYNKIEM WEWNETRZNYM

(90) Poniewaz anulowanie dlugu stanowi pomoc panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu, Komisja musi
oceni¢, czy pomoc t¢ mozna uzna¢ za zgodng z rynkiem wewnetrznym.

(91) W art. 107 ust. 3 Traktatu przewidziano pewne odstgpstwa od ogélnej zasady ustanowionej w art. 107 ust. 1
Traktatu, zgodnie z ktéra pomoc pafistwa nie jest zgodna z rynkiem wewnetrznym. Art. 107 ust. 3 lit. ¢)
Traktatu stanowi, ze: ,pomoc przeznaczona na ulatwianie rozwoju niektorych dzialan gospodarczych lub
niektérych regionéw gospodarczych, o ile nie zmienia warunkéw wymiany handlowej w zakresie sprzecznym ze
wspélnym interesem” moze zosta¢ uznana za zgodng z rynkiem wewnetrznym.

(92) W tym wzgledzie w sekcji 4 wytycznych dotyczacych transportu kolejowego zapewniono ramy na potrzeby
oceny, czy Komisja powinna uznaé pomoc panstwa dla przedsigbiorstw kolejowych w formie anulowania dtugéw
za zgodng z rynkiem wewnetrznym na podstawie art. 107 ust. 3 lit. c) Traktatu.

(*) Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 24 lipca 2003 r. w sprawie C-280/00 Altmark Trans i Regierungsprasidium Magdenburg,
ECLLEU:C:2003:415, pkt 77-81.

(*) Zob. w szczegblnosci wyrok Trybunatu z dnia 17 wrzesnia 1980 r. w sprawie C-730/79 Philip Morris Holland BV przeciwko Komisji,
ECLLEU:C:1980:209, pkt 11; wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci z dnia 22 listopada 2001 r. w sprawie C-53/00 Ferring, ECLLEU:
C:2001:627, pkt 21; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie C-372/97 Wlochy przeciwko Komisji,
ECLLEU:C:2004:234, pkt 44.

(*) Wyrok Sadu z dnia 30 kwietnia 1998 r. w sprawie T-214/95 Het Vlaamse Gewest przeciwko Komisji, ECLLEU:T:1998:77.

(*) Wyrok Sadu z dnia 14 stycznia 2004 r. w sprawie T-109/01 Fleuren Compost BV przeciwko Komisji, ECLLEU:T:2004:4.
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(93) Komisja zgadza si¢ z Bulgaria, jezeli chodzi o mozliwo$¢ zastosowania sekcji 4 wytycznych dotyczacych
transportu kolejowego przy ocenie zgodnosci anulowania dlugu. Zgodnie bowiem z pkt 54 wytycznych
dotyczacych transportu kolejowego ,w $wietle art. 9 dyrektywy [Rady] 91/440/EWG (*), Komisja jest ponadto
zdania, Ze pod pewnymi warunkami pomoc taka moze zostaé zatwierdzona réwniez przy braku restrukturyzacji
finansowej, o ile anulowane sa dlugi stare, ktére zostaly zaciagnicte przed wejsciem w Zycie dyrektywy
2001/12/WE okreslajacej warunki otwarcia sektora dla konkurencji.”. Zgodnie z pkt 56 wytycznych dotyczacych
transportu kolejowego w przypadku panstw czlonkowskich, ktére przystapily do Unii po wejsciu w zycie
dyrektywy 2001/12/WE, datg ich przystapienia nalezy uznac za datg, od ktérej dyrektywa ta ma zastosowanie do
tych panstw czlonkowskich. W zwigzku z tym datg wlasciwg do celéw ustalenia, ktére dlugi zaciagniete przed
przystapieniem do Unii mozna anulowaé zgodnie z wytycznymi dotyczgcymi transportu kolejowego, jest dzien
1 stycznia 2007 r.

(94) Bulgaria twierdzi, Ze planowane anulowanie dlugu spelnia wszystkie warunki zgodnosci ustanowione
w wytycznych dotyczacych transportu kolejowego. Co za tym idzie, Komisja musi oceni¢ to twierdzenie. Zgodnie
z pkt 55-61 wytycznych dotyczacych transportu kolejowego pomoc na anulowanie dlugéw zaciggnietych przed
przystapieniem Bulgarii do Unii mozna rzeczywiscie uzna¢ za zgodng z rynkiem wewnetrznym na podstawie
art. 107 ust. 3 lit. ¢) Traktatu, jezeli spelniono réwnocze$nie pie¢ ponizszych warunkéw.

a) ,Po pierwsze, pomoc powinna stuzy¢ do zrekompensowania wyraznie okreslonych i wyodrebnionych dlugéw,
ktére zostaly zaciggniete przed dniem 15 marca 2001 r., tj. data wejScia w Zycie dyrektywy 2001/12/WE.
Pomoc nie moze w zadnym wypadku przekraczaé wysokosci tych dlugéw. W przypadku panstw
cztonkowskich, ktére przystapity do Wspdlnoty po dniu 15 marca 2001 r., odnosng datg jest data ich przystg-
pienia do Wspdlnoty. Sens art. 9 dyrektywy 91/440[EWG, ktéry przejely réwniez pdzniejsze dyrektywy,
polegal na zapobieganiu kumulacji zadluzenia w sytuacji, gdy nie zdecydowano jeszcze o otwarciu rynku na
poziomie wspélnotowym.

b) Po drugie, dlugi musza dotyczy¢ bezpoSrednio dzialalnoSci zwigzanej z transportem kolejowym lub
z zarzgdzaniem infrastrukturg kolejowa. [...]

¢) Po trzecie, beneficjentem oddluzania powinny by¢ przedsigbiorstwa majace nadmierne zadtuzenie, ktore
hamuje ich zdrowe zarzadzanie finansowe. Pomoc musi by¢ niezbedna do naprawy tej sytuacji, wobec przewi-
dywanego rozwoju konkurencji na rynku, ktéry nie pozwoli przedsi¢biorstwu poprawi¢ swojej sytuacji
finansowej w przewidywalnej przysztosci. [...]

d) Po czwarte, pomoc nie powinna wykraczaé poza pomoc konieczng. [...]

e) Po pigte, anulowanie dlugéw nie powinno dawal przedsigbiorstwu przewagi konkurencyjnej, utrudniajacej
rozwdj efektywnej konkurencji na rynku, na przyklad poprzez zniechgcanie przedsigbiorstw spoza rynku lub
nowych podmiotéw do wejscia na okre$lone rynki krajowe lub regionalne”.

a) Pomoc musi sluzy¢ do zrekompensowania wyraznie okres§lonych i wyodrebnionych
dlugéw zaciggnietych przed przystapieniem Bulgarii do Unii.

(95) W wytycznych dotyczacych transportu kolejowego zawarto wymdg, aby diug lub dlugi, ktére maja zostac
anulowane, zostaly wyraznie okreslone, wyodrebnione i — w przypadku Bulgarii — zaciagnigte przed przysta-
pieniem do UE. Z wytycznych dotyczacych transportu kolejowego wynika, Ze nie jest mozliwe zrekompen-
sowanie dlugu zagregowanego lub dlugu nieokreslonego. Rekompensata nie bylaby dopuszczalna, jezeli np.
planowano by anulowanie ogélnie wyodr¢bnionych elementéw dlugu, np. ,zadluzenia wobec wszystkich
dostawcow”. Podobnie rekompensata nie bylaby dopuszczalna réwniez w przypadku, gdyby planowano
anulowanie wszystkich polaczonych pozycji dluznych wzgledem jednego wierzyciela, nie dokonawszy ich
rozréznienia, np. ,wszystkich zobowiazain wobec konkretnego banku”, ktore wynikaja z réznego rodzaju czesci
sktadowych takich jak kredyty w rachunku biezacym, gwarancje lub kredyty dtugoterminowe.

(96) Bulgaria przewiduje anulowanie dlugu spétki BDZ Holding w wysokosci 223,45 min BGN (114,25 mln EUR).
Jak opisano w motywie 35 i tabeli 2, kwota 223,45 mln BGN, ktéra podlega anulowaniu, wynika z zobowigzan
finansowych podjetych przed przystapieniem Bulgarii do Unii, ktére byly zalegte w dniu przystapienia do Unii,
lub z dlugéw zaciagnietych przez spétke BDZ Holding pdzniej, ktére zastapily lub przy pomocy ktérych
zrefinansowano dlug zaciagniety przed przystapieniem Bulgarii do Unii, jak udokumentowano w skonsoli-
dowanym sprawozdaniu finansowym spélki BDZ Holding za 2006 r. lub w informacjach o odnosnych splatach
kredytéw. Kazdy z dtugéw, ktére majg zostaé anulowanie, moze zosta¢ wyodrebniony jako wynikajacy z uméw
kredytowych (zawartych z wierzycielami finansowymi: KfW IPEX Bank, EBOR, IBRD) lub ze zwyklych stosunkéw
umownych z konkretnymi podmiotami §wiadczacymi ustugi w zakresie infrastruktury kolejowej (KPIK) lub ustugi
elektroenergetyczne (NEC AD) z okresu przed przystagpieniem.

(*) Dyrektywa Rady 91/440/EWG z dnia 29 lipca 1991 r. w sprawie rozwoju kolei wspélnotowych (Dz.U. L 237 z 24.8.1991, s. 25).
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(97) To samo dotyczy wyodrebnionych zobowiazan dtuznych spétki BDZ Holding wobec obligatariuszy obligacji ISIN
BG2100032072 wyemitowanych w dniu 19 listopada 2007 r. i wobec Ministerstwa Finanséw, gdy zostalo ono
wierzycielem spétki BDZ Holding (zob. motywy 35, 36 i tabele 2). Oba dlugi sa odpowiednio wyodrebnione,
a ponadto wykorzystywano przychody do refinansowania odpowiednio okre§lonego dlugu zaciggnietego przed
przystapieniem do Unii, ktérego spétka BDZ Holding nie mogla splaci¢ i uregulowaé ze swoich zasobéw
wlasnych. Z powyzszego wynika, Ze obecnie zalegle kwoty stanowia, z ekonomicznego punktu widzenia,
zaledwie pozostalo$¢ przeszlego, odziedziczonego zadluzenia.

(98) Ponadto, poniewaz dlug w kwocie 223,45 miln BGN, ktéry ma zosta¢ anulowany, wynika z wyraZnie
okreslonych i wyodrebnionych dlugéw zaciggnietych przed przystapieniem przez Bulgarie do Unii, nie ma
potrzeby zajmowania stanowiska w kwestii tego, czy inne dlugi — w tym rezerwy i zobowigzania handlowe —
sp6tki BDZ Holding, ktére Bulgaria rowniez okreslita jako dlugi zaciggniete przed przystapieniem do Unii (tabela
1 i motywy 35 i 20) i ktére odpowiadaja réznicy miedzy kwotg 806,7 min BGN a 223,45 mln BGN, réwniez
moglyby zosta¢ anulowane zgodnie z prawem na podstawie wytycznych dotyczacych transportu kolejowego.
Dlug, ktéry odpowiada tej roznicy, wylaczono z zakresu niniejszej decyzji.

(99) Stwierdza si¢ zatem, ze przedmiotowy S$rodek stuzy anulowaniu 223,45 mln BGN wyrazZnie okreslonych
i wyodrebnionych dlugéw zaciagnigtych przed przystapieniem Bulgarii do Unii.

b) Dlugi muszg dotyczyé bezposrednio dzialalno$ci zwigzanej z transportem kolejowym
lub z zarzadzaniem infrastruktura kolejows, jej budowa lub uzytkowaniem.

(100) Bulgaria o$wiadczyla, ze wszystkie dlugi zaciggniete przez BDZ Holding byl bezposrednio zwigzane z dzialal-
noscig w zakresie kolejowego przewozu osdb i kolejowego transportu towarowego (zob. motyw 39).

(101) Komisja zauwaza, ze dtugi, ktére majg zosta¢ anulowane, faktycznie zaciggnieto w celu sfinansowania wymiany
i naprawy taboru, czyli na dzialania takie jak zakup spalinowych i elektrycznych zespotéw trakcyjnych lub na
modernizacje wagonéw towarowych, ktérych wlascicielem jest przedsigbiorstwo. Ewentualnie dlugi takie jak
zalegle zobowigzania wobec KPIK réwniez zaciggnigto réwniez, aby sfinansowal $wiadczenie przez spétke BDZ
Holding ustug kolejowych. Dzialania te stanowia podstawe dzialalnosci gospodarczej prowadzonej przez spotke
BDZ Holding i jej sp6tki zalezne oraz bezposrednio dotyczg dzialalnosci zwigzanej z transportem kolejowym.

(102) W zwiazku z powyzszym Komisja uwaza, ze dlugi, o ktérych mowa, dotycza bezposrednio dzialalnosci
zwigzanej z transportem kolejowym.

¢) Beneficjentem oddluzania powinny by¢ przedsigbiorstwa majace nadmierne zadluzenie,

ktére hamuje ich zdrowe zarzadzanie finansowe. Pomoc musi by¢ niezbedna do naprawy

tej sytuacji, wobec przewidywanego rozwoju konkurencji na rynku, ktéry nie pozwoli
przedsiebiorstwu poprawi¢ swojej sytuacji finansowej w przewidywalnej przyszltosci.

Nadmierne zadtuzenie spétki BDZ Holding, ktore hamuje jej zdrowe zarzgdzanie finansowe

(103) Bulgaria utrzymywala, ze zgodnie z majagcym zastosowanie bulgarskim ustawodawstwem spétka BDZ Holding
kwalifikuje si¢ jako niewyplacalna i nadmiernie zadluzona i spelnia wszystkie okreslone w bulgarskim ustawo-
dawstwie kryteria, aby rozpocza¢ wobec niej postepowanie upadlo$ciowe. Jednoznacznie wskazuje to na
nadmierne zadluzenie. Ponadto Bulgaria o$wiadczyla, Ze przedsigbiorstwo nie jest w stanie wywigzaé sie ze
swoich zobowigzan finansowych ze wzgledu na swoje zadtuzenie.

(104) W dniu 31 grudnia 2006 r. faczne zadtuzenie spétki BDZ Holding wynosito 806,7 mln BGN i odpowiadato
78 % catkowitego kapitatu spétki BDZ Holding (kapitalu wlasnego i kapitalu obcego), przy stosunku kapitatu
obcego do kapitalu wlasnego wynoszacym 4. Od 2007 r. sytuacja finansowa spétki BDZ Holding znacznie si¢
pogorszyla. Poczawszy od 2011 r. stosunek kapitatu obcego do kapitatu wlasnego w spétce BDZ Holding wzrdst
powyzej 7,5 (9) i osiagnat 14 w 2012 r., 15 w 2013 r.-209 w 2014 r. i -33 w pazdzierniku 2015 r. (*!). Ponadto
w pazdzierniku 2015 r. zalegle zobowigzania sp6tki BDZ Holding w kwocie 499,1 mln BGN (255 min EUR)
odpowiadaly 86 % wartosci ksiegowej aktywéw wynoszacej 582,4 mln BGN (298 mln EUR).

(*)) Zgodnie z pkt 20 lit. d) wytycznych dotyczacych pomocy pafistwa na ratowanie i restrukturyzacje przedsigbiorstw niefinansowych
znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji stosunek kapitatu obcego do kapitatu wlasnego wynoszacy wiecej niz 7,5 w ciagu dwéch kolejnych
lat stanowi jedng z oznak, ze przedsigbiorstwo znajduje si¢ w trudnej sytuacji.
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(105) Komisja zauwaza ponadto, ze mimo iz spétka BDZ Holding splacila zalegle dlugi w wysokosci 724 mln BGN
(370 mln EUR) w okresie od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia 28 wrzesnia 2016 r. przedsigbiorstwo nie bylo
w stanie w pelni wywigzal si¢ ze swoich zobowigzaf finansowych. Ze wzgledu na zalegle zobowigzania wobec
wierzycieli miedzynarodowych w dniu 20 lipca 2015 r. High Court of Justice nakazal spélce BDZ zaplaci¢
66,7 mln EUR (130,4 mln BGN) z wraz z odsetkami od zadluzenia przeterminowanego w wysokosci 8 %
rocznie (*).

(106) Ponadto, biorac pod uwage nadmierne zadluzenie BDZ Holding, bez anulowania dlugu przedsigbiorstwo miatoby
powazne trudno$ci w wywigzaniu si¢ ze swoich zobowigzan i mogloby ostatecznie zostal poddane likwidacji.

(107) Na podstawie powyzszego Komisja stwierdza, ze spétka BDZ Holding ma nadmierne zadluzenie, ktére hamuje jej
zdrowe zarzadzanie finansowe.

Koniecznos¢ pomocy

(108) Pomoc ponadto musi by¢ niezbedna do naprawy sytuacji nadmiernego zadluzenia, wobec przewidywanego
rozwoju konkurencji na rynku, ktéry nie pozwoli spélce BDZ Holding i jej spétkom zaleznym poprawi¢ swojej
sytuacji finansowej w rozsgdnym terminie.

(109) Ze wzgledu na swoje zadluzenie spétka BDZ Holding nie jest w stanie wywigzac sie ze wszystkich zobowigzan
finansowych i ma zaleglosci inwestycyjne w zakresie modernizacji taboru. Ze wzgledu na zaleglosci inwestycyjne
w zakresie modernizacji taboru i utrzymania flota przedsigbiorstwa jest zniszczona i czeSciowo przestarzata.
W tym wzgledzie Komisja zauwaza, ze 82 % wagonéw spotki BDZ Przewozy pasazerskie ma ponad 20 lat,
a 74 % lokomotyw ma ponad 25 lat. W 2015 r. okoto 50 % lokomotyw spétki BDZ Przewozy towarowe albo
bylo w naprawie, albo nie nadawalo si¢ do eksploatacji. Podobnie w 2015 r. okolo 51 % wagondéw towarowych
spotki BDZ Przewozy towarowe nie nadawalo si¢ do eksploatacji i wymagalo naprawy.

(110) W przypadku nieudzielenia pomocy spétka BDZ Holding nie bylaby w stanie splaci¢ wcigz niesplaconych
dlugéw zaciagnigtych przed przystapieniem Bulgarii do Unii ani nie bylaby w stanie wykorzysta¢ swoich
wlasnych zasobéw do zainwestowania w modernizacje taboru.

(111) Przykladowo na podstawie zgloszonych zyskéw spétki w 2016 r. (336,2 mln BGN) mozna stwierdzi¢, ze do
wygenerowania w krotkim czasie przychodéw operacyjnych w wysokosci 223,45 mln BGN koniecznych do
splaty dtugu, ktéry ma zosta¢ anulowany, ceny lub taryfy nalezaloby jednorazowo zwigkszy¢ Srednio o 66 %,
przy zachowaniu innych czynnikéw na takim samym poziomie. Tymczasem spéiki zalezne BDZ Holding
prowadza jednak dzialalno$¢ wylacznie na obszarze geograficznym, ktéry w calosci kwalifikuje si¢ do uzyskania
pomocy regionalnej na podstawie art. 107 ust. 3 lit. a) Traktatu. Znaczne podniesienie taryf na takich obszarach
geograficznych moze wywrze¢ bardziej negatywne skutki spoleczne niz podniesienie taryf na zamozniejszych
obszarach Unii. W zwiazku z tym hipotetyczne podniesienie taryf ukierunkowane na zwigkszenie dochodéw
spotki BDZ Holding i zmniejszenie jej dlugéw w koniecznym zakresie — jezeli w ogdle mozliwe z prawnego
punktu widzenia w odniesieniu do ustug przewozu pasazerskiego, ktére podlegaja obowigzkowi $wiadczenia
ustugi publicznej, i ekonomicznie uzasadnione w konkurencyjnym Srodowisku w odniesieniu do przewozéw
towarowych — mogloby mie¢ nieproporcjonalne skutki spoleczne dla pasazeréw bulgarskich kolei lub dla
przedsigbiorstw korzystajacych z ustug sp6tki BDZ w zakresie przewozéw towarowych.

(112) Co za tym idzie, zaden wiarygodny, hipotetyczny Srodek z zakresu polityki inny niz planowane anulowanie
dtugu nie pozwolitby przedsigbiorstwu na kontynuowanie dzialalnosci. Z powyzszego wynika, ze przedmiotowy
Srodek jest niezbedny do rozwigzania problemu zadluzenia spétki BDZ Holding, wobec przewidywanego
rozwoju konkurengji na rynku, ktéry nie pozwoli spélce BDZ Holding i jej spétkom zaleznym poprawi¢ swojej
sytuacji finansowej w przewidywalnej przysztosci.

d) Pomoc nie powinna wykracza¢ poza pomoc konieczna.

(113) Komisja zauwaza, ze ze wzgledu na sytuacj¢ finansowa spétki BDZ Holding anulowanie dlugu w przedmiotowej
kwocie stanowi minimum niezbgdne do zapewnienia przetrwania przedsigbiorstwa i stanowi warunek wstepny
jego stabilnosci finansowej. Kwota ta jest zasadniczo niezbedna do dokonania zaleglych platnosci na rzecz
wierzycieli — migdzynarodowych instytucji finansowych i KPIK. Na spélce BDZ Holding i jej spétkach zaleznych
wcigz cigzg zalegle zobowigzania pienigzne zaciggniete przed dniem 1 stycznia 2007 r., ktére — jezeli nie zostana
splacone — doprowadza do narazenia beneficjenta na ryzyko likwidacji. Wskazniki finansowe pokazuja, ze
dokonanie platnosci z zasobéw wiasnych jest obecnie niemozliwe i pozbawione podstaw bytoby oczekiwanie, ze
przedsigbiorstwo mogloby znaczaco podnie$¢ taryfy lub ceny, aby wygenerowaé wigksze przychody w krétkim
czasie.

(*») Nakazy z dnia 20 lipca 2015 r., CL-2015-000309 FMS Wertmanagement AR przeciwko BDZ Holding; CL-2015-000214 Dexia Credit
Fundusze przeciwko BDZ Holding; CL-2015-000090 KA Finanz AG przeciwko BDZ Holding.
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(114) Ponadto Komisja zauwaza, ze od czasu przystgpienia do Unii spétka BDZ Holding splacita 166 mln BGN
zobowigzan powstalych przed dniem 1 stycznia 2007 r. ze swoich zasobéw wlasnych pochodzacych gléwnie ze
sprzedazy aktywow. Poniewaz kwoty te potencjalnie kwalifikowaly si¢ do anulowania, uzasadnione jest
stwierdzenie, ze spétka BDZ Holding moglaby wykorzysta¢ te zasoby do rozbudowy i modernizacji taboru oraz
$wiadczonych ustug. Przedsigbiorstwo bylo niedostosowane do rozwoju sektora kolejowego pod wzgledem
parametréw technicznych i systeméw informacyjnych. W zwiazku z powyzszym w zakresie, w jakim spétka BDZ
Holding opierala si¢ rowniez na swoich zasobach wlasnych, aby splaci¢ czg$¢ dlugu zaciagnietego przed przysta-
pieniem do Unii, nie mozna uznaé, ze anulowanie dlugu wykracza poza to, co jest konieczne, nawet jezeli
zwalnia ono spétke ze splaty zobowigzan i stwarza przestrzen finansowa do inwestowania w przyszle
modernizacje lub dzialania w zakresie napraw.

(115) W $wietle powyzszych ustalen Komisja stwierdza, ze nie mozna uznaé, iz wdroZenie $rodka w postaci
anulowania dlugu stawia spétke BDZ Holding w sytuacji korzystniejszej niz sytuacja, w ktdrej znajduje sig
przecigtne dobrze zarzadzane przedsigbiorstwo o takim samym profilu dzialalnosci.

¢) Anulowanie dlugéw nie powinno dawaé przedsiebiorstwu przewagi konkurencyjnej,

utrudniajacej rozwoj efektywnej konkurencji na rynku, na przyklad poprzez zniechgcanie

przedsiebiorstw spoza rynku lub nowych podmiotéw do wejscia na okreSlone rynki
krajowe lub regionalne.

(116) Proponowane anulowanie dtugu pozwoli spétce BDZ Holding jedynie znormalizowaé finansowanie dzialalnosci
operacyjnej przedsigbiorstwa i nie umozliwi spétce BDZ Holding ani jej spétkom zaleznym ekspansji lub wejscia
na nowe rynki. Pod tym wzgledem pomoc nie utrudni rozwoju skutecznej konkurencji na rynku. Nie wywrze
ona wplywu na pozycje konkurentéw na rynku, a konkurenci bedg mogli nadal konkurowaé ze spétka BDZ
Holding na takich samych warunkach.

(117) Komisja uwaza ponadto, ze anulowanie dtugéw nie zaktéci nadmiernie konkurencji i wymiany handlowej miedzy
pafistwami czlonkowskimi, poniewaz pozwoli ono jedynie spélce BDZ Holding ustabilizowal swojg sytuacje
finansowa, co bylo utrudnione przez zobowigzania finansowe zaciagnigte przed liberalizacja rynku. Ponadto
Komisja uwaza, ze nowi uczestnicy rynku nie sg zniech¢ceni do wejscia na bulgarski rynek transportowy. Jak
opisano w motywach 15 i 42, oprécz spotki BDZ Przewozy towarowe na bulgarskim rynku transportu
kolejowego dzialalno$¢ prowadzi obecnie oSmiu operatoréw transportu towarowego. Nie istnieja zadne dowody
potwierdzajace, ze Srodek, jakim jest anulowanie dlugu, doprowadzi do zmiany tej sytuacji w zakresie
konkurencji.

Whiosek

(118) W S$wietle powyzszego Komisja stwierdza, ze pomoc panstwa w formie anulowania dlugu (Srodek 2)
w wysokosci 223,45 mln BGN (114,25 mln EUR), ktérg Bulgaria planuje wdrozy¢, spelnia warunki zgodnosci
z rynkiem wewnetrznym okreslone w sekcji [V wytycznych dotyczacych transportu kolejowego.

6.2. SRODEK 3: BRAK SPLATY PRZEZ SP(jiKE BDZ HOLDING I JE] SPOLKI ZALEZNE PRZETERMINO-
WANYCH DLUGOW WOBEC ZARZADCY INFRASTRUKTURY (KPIK)

(119) Ze wzgledu na to, ze Bulgaria nie wyjasnita pochodzenia i zmian w zakresie przeterminowanych zobowigzan
sp6tki BDZ Holding wobec KPIK przed wydaniem decyzji o wszczeciu postepowania, uznano, ze brak egzekucji
tych zaleglych zobowigzan potencjalnie moze stanowi¢ pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu.

(120) Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez Bulgarie (zob. sekcja 4.3) czg$¢ niesplaconych zobowigzan
wobec KPIK stanowily zobowiazania zaciggniete przed przystgpieniem Bulgarii do Unii. Cz¢$¢ z tego dlugu
zaciagnigtego przed przystapieniem do Unii (do 26,3 mln BGN) zrefinansowano pézniej z wplywéw uzyskanych
z emisji obligacji w dniu 19 listopada 2007 r., przy czym dlug ten dotychczas nie zostal splacony, a zatem jest
przedmiotem oceny w ramach ,Srodka 2: anulowanie dtugéw zaciagnietych przed 2007 r.” w sekcji 6.1. Innymi
stowy, sptacono KPIK.

(121) Ponadto w celu wyjasnienia sytuacji w odniesieniu do pozostalych niesplaconych zobowiazann Bulgaria
przedstawila dalsze informacje dotyczace ustaleni w zakresie egzekucji i krokéw podjetych przez KPIK (zob. sekcja
4.3). Zdaniem Bulgarii spétka KPIK podjeta wszelkie niezbedne kroki, aby Sciagnaé zalegle zobowigzania od
spotki BDZ Holding i jej spélek zaleznych, aby zmaksymalizowaé windykacje kwot naleznych, nie wszczynajac
jednak postepowania sagdowego.



L 337/52 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 19.12.2017

(122) Aby sprawdzié, czy spdlka KPIK nienaleznie faworyzowala spotke BDZ Holding w odniesieniu do opdznien
i ustalen zwigzanych z platnoicig przeterminowanych zobowigzafi, Komisja musi ocenié, czy spétka KPIK
moglaby czerpaé korzysci z takich ustalen w normalnych warunkach rynkowych (?). W tym celu Komisja musi
oceni¢, czy hipotetyczny prywatny wierzyciel znajdujacy sie w sytuacji podobnej do sytuacji, w jakiej znajdowata
si¢ spotka KPIK, i majacy na celu uzyskanie maksymalnej splaty naleznych mu kwot przyjalby opdznienie
i przystapitby do ponownych negocjacji dotyczacych splaty przeterminowanych zobowiazan na podobnych
zasadach i warunkach (**). Innymi slowy, Komisja musi oceni¢, czy przed wyborem miedzy indywidualnym
i ugodowym egzekwowaniem naleznych mu wierzytelnosci a wszczeciem zbiorowej procedury odzyskania
srodkéw prowadzacej ostatecznie do upadlosci spétki BDZ Holding i jej spélek zaleznych spétka KPIK dzialata
z takg sama nalezytg starannoscia, z jaka dzialalby prywatny wierzyciel.

(123) Komisja zauwaza, ze w celu okreSlenia najkorzystniejszego wariantu prywatny wierzyciel dzialajacy z nalezyta
staranno$cig ocenilby zalety i wady kazdego wariantu, biorgc pod uwage m.in. kwoty, ktére moze odzyskac,
wezedniejsze zaangazowanie ekonomiczne podmiotu, czas trwania procesu odzyskiwania Srodkéw oraz
koszty (**).

(124) Komisja przede wszystkim zauwaza, ze dtugi wobec spétki KPIK powstaly w kontekscie regularnego i dtugotermi-
nowego stosunku handlowego miedzy (panstwowymi) przedsigbiorstwami: spétka BDZ Holding i jej spétki
zalezne byly kluczowymi klientami spotki KPIK i generowaly ponad 70 % jej przychodéw operacyjnych.
Pochodzenie zadtuzenia sp6tki KPIK wobec sp6tki BDZ Holding w wysokosci 46,5 mln BGN, ktdre narosto
w latach 2008-2011 z tytutu $wiadczenia réznych ustug na rzecz sp6tki KPIK (tabela 3), dostarcza réwniez
dodatkowych dowod6éw na istnienie stalej interakcji i wzajemnej zalezno$ci miedzy spétkami KPIK i BDZ
Holding. Ewentualne opuszczenie rynku przez spétke BDZ Holding i jej spotki zalezne w wyniku wszczecia
zbiorowego postepowania upadlosciowego natychmiast wywarloby zatem powazny wplyw na sytuacje finansowa
spotki KPIK. Z kolei upadlos¢ spétki BDZ Holding zmniejszytaby zyski spétki KPIK oraz jej zdolno$¢ do
odpowiedniego utrzymania krajowej sieci kolejowej, co z kolei spowodowaloby zagrozenie wystapienia dalszego
spadku przychodéw uzyskanych od innych klientéw, jak réwniez od spélek zaleznych BDZ Holding.

(125) W zwigzku z powyzszym prywatny wierzyciel, ktéry znajdowalby si¢ ze swoim dluznikiem lub dluznikami
w podobnym stosunku handlowym jak stosunek handlowy spétki KPIK i spétki BDZ Holding — w przeciwieristwie
do wierzyciela majacego jednorazowe wierzytelnosci, ktéry nie jest handlowo i finansowo zalezny od tego, czy
po wyegzekwowaniu wierzytelnosci jego dluznik pozostanie aktywny na rynku — z ostroznoscig podchodzitby do
wszelkich hipotetycznych dzialan egzekucyjnych prowadzacych do zniknigcia jego gléwnego klienta z rynku.

(126) Po drugie, wyegzekwowanie wierzytelno$ci spétki KPIK wobec spétki BDZ Holding i jej spolek zaleznych jako
wierzytelno$ci uprzywilejowanych nie byloby mozliwe w ramach hipotetycznego zbiorowego postepowania
upadlo$ciowego, w ktérym nie mozna bylo przypisal szczegdlnych preferencji splacie spétki KPIK przed innymi
wierzycielami (zob. motyw 49). Ponadto zadluzenie wskazane w decyzji o wszczeciu postgpowania jako dlug
wobec sp6tki KPIK (45 mln BGN) bylo mniejsze niz zadluzenie wobec innych wierzycieli (zob. tabela 1). Co
wigcej, warto$¢ ksiegowsg aktywéw spétki BDZ Holding nalezaloby pomniejszy¢ o znizke z tytutu likwidacji
w wymuszonej sprzedazy w ramach zbiorowego postepowania upadioSciowego. W zaleznosci od rodzaju
aktywow znizka z tytulu likwidacji moze wynosi¢ maksymalnie 75 % wartoSci aktywow. Bardzo prawdopodobne
jest zatem, ze warto$¢ aktywow spotki BDZ Holding podczas likwidacji nie bylaby wystarczajgca na pokrycie
kosztéw likwidacji, pensji jej pracownikéw i wszystkich jej zaleglych zobowigzan. Biorgc za przyklad 2011 r.,
koszty likwidacji, pensji dla pracownikéw i wszystkich zaleglych zobowiazan wynosily 778 mln BGN, podczas
gdy warto$¢ ksiegowa aktywow spotki BDZ Holding wynosita 933 mln BGN. A zatem w przypadku wszczecia
zbiorowego postgpowania upadto$ciowego spotka KPIK realistycznie moglaby oczekiwaé odzyskania jedynie
drobnej czgci swoich zaleglych wierzytelnosci.

(127) Co wiecej, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Komisja uwaza, ze koszty oraz czas trwania postepowania
sadowego mogg mie¢ wplyw na decyzje wierzyciela o przystapieniu do likwidacji przedsigbiorstwa (*). W tym
kontekscie Komisja zgadza sig, ze spotka KPIK miala szczegdlny interes, by — zamiast wszczynaé postgpowanie
upadlosciowe — kontynuowaé wspdlprace ze spétka BDZ Holding i jej spétkami zaleznymi, nie tylko ze wzgledu
na przyszle przychody z dzialalno$ci handlowej wygenerowane przez spétke BDZ Holding, ale réwniez

(*) Wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 11 lipca 1996 r. w sprawie C-39/94 SFEI i in., ECLLEU:C:1996:285, pkt 60; wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci z dnia 29 kwietnia 1999 r. w sprawie C-342/96 Hiszpania przeciwko Komisji, ECLLEU:C:1999:210, pkt 41.

(**) Zawiadomienie Komisji w sprawie pojecia pomocy pafstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej

(2016/C 262/01), pkt 74; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 22 listopada 2007 r. w sprawie C-525/04 P Hiszpania przeciwko

Komisji, ECLI:EU:C:2007:698; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2013 r. w sprawie C-73/11 P Frucona przeciwko

Komisji, ECLLEU:C:2013:32, pkt 78; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 29 czerwca 1999 r. w sprawie C-256/97 DMTransport,

ECLLEU:C:1999:332; wyrok z dnia 30 kwietnia 1998 r. w sprawie T-16/96 Cityflyer Express, ECLLEU:T:1998:78, pkt 51; wyrok

Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 21 marca 2013 r. w sprawie C-405/2011 Komisja przeciwko Buczek Automotive i Polsce, ECLLEU:

(:2013:186, pkt 54-60.

Sprawa C-73/11 P Frucona przeciwko Komisji, ECLLEU:C:2013:32, pkt 78; sprawa C-405/2011 Komisja przeciwko Buczek

Automotive i Polsce, ECL:EU:C:2013:186, pkt 54-60; sprawa C-124/10P Komisja Europejska przeciwko Electricité de France (,EDF’),

ECLLEU:C:2012:318, pkt 85.

(*) Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 21 marca 2013 r. w sprawie C-405/11 P Komisja przeciwko Buczek Automotive, ECLLEU:
C:2013:186, pkt 59.
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przyjmujgc za cel odzyskanie maksymalnej kwoty zaleglych zobowigzan nieuprzywilejowanych narostych do
listopada 2011 r. Komisja stwierdza, Ze wszczecie dlugiego zbiorowego postgpowania upadlosciowego
prowadzacego do wymuszonej likwidacji grupy przy niepewnej i niskiej stopie odzysku nie byloby odpowiednia
i realistyczng opcja dla spotki KPIK dgzacej do odzyskania maksymalnej kwoty zalegtych wierzytelnosci.

(128) W rzeczywistosci Komisja zauwaza, ze spotka BDZ Holding i jej sp6lki zalezne regularnie obstuguja swoje dtugi
wobec sp6tki KPIK, przy czym spétka KPIK nie byla traktowana inaczej niz inni prywatni wierzyciele grupy.
W przypadku wystapienia opdznien w platnosciach spétka BDZ Holding nie uzyskiwala korzysci z tytutu
odroczenia splaty, poniewaz opdzZnienia w platnoSciach na rzecz spétki KPIK przyciggnely znaczny margines
w wysokoSci 1 000 punktéw bazowych jako dodatek do podstawowej stopy procentowej Narodowego Banku
Bulgarskiego (zob. motyw 48). Przykladowo Komisja uwaza, ze 1 000 punktéw bazowych jest wskazZnikiem
zastepczym zgodnej z rynkiem marzy odsetkowej od kredytu z niskiej jakosci zabezpieczeniem udzielanego
przedsi¢biorstwu w trudnej sytuacji finansowej, takiemu jak spétka BDZ Holding (¥’). Przeterminowane
zobowigzania splacono poprzez regularne bezposrednie przekazy bankowe, rekompensate zobowiazan spotki
KPIK wobec sp6tki BDZ Holding i jej spotek zaleznych oraz zamiany dlugu na aktywa. Na przyklad w latach
2011-2016 spotka BDZ Holding i jej spotki zalezne zaplacity 503 mln BGN (257 min EUR) za ushugi
$wiadczone przez spélke KPIK. W poréwnaniu z niskim prawdopodobienstwem odzyskania czesci zobowigzan —
niewielkiej, jezeli w ogéle — wierzytelnosci spotki KPIK w przypadku likwidacji spétki BDZ Holding kwota
zadluzenia splacona spélce KPIK od 2011 r. potwierdza a posteriori, ze podjeta przez spétke KPIK decyzja
o nieegzekwowaniu swoich wierzytelnosci byla decyzja najbardziej racjonalna.

(129) Ponadto, chociaz informacje nie dotycza wylacznie dlugu zaciagnigtego przed przystapieniem do Unii, o ktérym
mowa w decyzji o wszczeciu postgpowania, Komisja zauwaza na przyklad w odniesieniu do platnosci
zobowigzafi w drodze zamian dlugu na aktywa, ktérych dokonano po ogloszeniu decyzji o wszczeciu
postepowania, ze spoltka KPIK zawarla umowy za spétka BDZ Holding i jej spotkami zaleznymi w warunkach
pelnej konkurengji, jak opisano w motywach 51, 52 i 53, w ktérych uznano przeterminowane zadtuzenia i tym
samym ulatwiono ich zwrot.

(130) Na podstawie przedstawionych przez Bulgarie dodatkowych informacji i dowodéw potwierdzajacych oraz
w zwiazku z powyzszym Komisja uwaza, ze spotka KPIK dzialala jako prywatny wierzyciel, a zatem odroczenie
splaty dlugéw i ustalenia, na ktére przystaly spdtka KPIK oraz spétka BDZ Holding i jej spolki zalezne, nie
przyznaly spélce BDZ Holding i jej spétkom zaleznym nienaleznej korzysci gospodarczej, ktérej nie uzyskatyby
w normalnych warunkach rynkowych.

(131) W rezultacie Komisja stwierdza, ze sposob, w jaki spotka BDZ Holding i jej spotki zalezne rozwigzaly kwestig
swoich przeterminowanych dtugéw wobec zarzadcy infrastruktury (KPIK) przed listopadem 2011 r., nie stanowit
pomocy pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu.

(132) Poniewaz niezbedne warunki okreslajace istnienie pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu musza
zostaé spelnione lacznie, postanowienia Traktatu nie majg zastosowania, jezeli jeden z warunkéw nie zostanie
spelniony. Nie ma zatem potrzeby oceny, czy brak splaty przez spétke BDZ Holding i jej spotki zalezne przeter-
minowanych dlugéw wobec spétki KPIK w przesztosci spelnia pozostale warunki okre$lone w art. 107 ust. 1
Traktatu.

6.3. SRODEK 4: ZWROT VAT PRZEZ PANSTWO NA RZECZ SPOKI BDZ HOLDING EAD

(133) Komisja wszczela postepowanie wyjasniajace w sprawie Srodka 4, poniewaz Bulgaria nie wyjasnita przyczyn
zwrotu VAT oraz tego, czy zwrot ten byl zgodny z dyrektywa 2006/112/WE. Komisja uwazala zatem, ze zwrot
VAT mégl potencjalnie stanowi¢ pomoc panistwa zgodnie z art. 107 ust. 1 Traktatu. W zwigzku z powyzszym
Komisja zwrécita si¢ do Bulgarii o przedstawienie dalszych informacji dotyczacych powodéw, dla ktérych
dokonano zwrotu VAT na rzecz spétki BDZ Holding.

(134) Po ogloszeniu decyzji o wszczgciu postgpowania Bulgaria wyjasnila, ze Srodek 4 dotyczyl zwrotu nienaleznie
naliczonego i pobranego VAT w kwocie 72 mln BGN (36,7 mln EUR) od kwoty rekompensat z tytutu obowigzku
$wiadczenia ustugi publicznej otrzymanych od Ministerstwa Transportu za okres od dnia 1 grudnia 2004 r. do
dnia 29 lutego 2008 r. (zob. motywy 55-59). Bulgaria wyjasnita réwniez, ze podczas rewizji przeprowadzanej
przez odpowiednie krajowe organy podatkowe zgodnie z majacymi zastosowanie przepisami krajowymi wykryto
blad administracyjny. Blad poprawiono decyzjami o zwrocie podatku nr 2900180 z dnia 14 stycznia 2009 r., nr
290900153 z dnia 8 lipca 2009 r., nr 100337 z dnia 12 sierpnia 2010 r. i nr 290100380 z lutego 2011 r.

(*) Komunikat Komisji w sprawie zmiany metody ustalania stop referencyjnych i dyskontowych (Dz.U. C 142 19.1.2008, s. 6).
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(135) Komisja zauwaza, ze w odniesieniu do pojecia pomocy pafistwa istotne jest nie tylko przyznanie korzysci
gospodarczych. Zwolnienia z obcigzen gospodarczych, takie jak korzyici podatkowe, réwniez mogg stanowi¢
korzy$¢. Nalezy zatem zbadal, czy zwrot VAT od kwoty rekompensat z tytulu obowigzku $wiadczenia ustugi
publicznej otrzymanych od Ministerstwa Transportu zapewnil spélce BDZ Holding korzy$¢ gospodarcza
w drodze ztagodzenia oplat normalnie wystepujacych w budzecie przedsi¢biorstwa (*%) lub czy rzeczywiscie VAT
od kwoty rekompensat z tytulu obowiazku $wiadczenia ustugi publicznej pobrano nienaleznie. W przypadku
zwrotu nielegalnie pobranych podatkéw nie wystepuje korzysc (*%).

(136) Zgodnie z art. 73 dyrektywy 2006/112/WE $wiadczenie ustug, w tym ustug z zakresu przewozu oséb, podlega
opodatkowaniu VAT, a podstawa opodatkowania obejmuje wszystko, co stanowi zaplate otrzymang lub ktéra
dostawca lub ustugodawca otrzyma w zamian za $wiadczong ustuge, od uslugobiorcy albo osoby trzeciej,
wlacznie z rekompensatami zwigzanymi bezposrednio z ceng takiego $wiadczenia. Co wigcej, zgodnie z art. 132
tej dyrektywy przedsigbiorstwa, ktérym powierzono obowigzek $wiadczenia ustugi publicznej, nie s3 zwolnione
z placenia VAT.

(137) Nalezy zatem oceni¢, czy otrzymana przez spétke¢ BDZ Holding rekompensata z tytulu obowigzku $wiadczenia
ustugi publicznej bezposrednio wigzala si¢ z ceng $wiadczonych ustlug. Rekompensata z tytulu obowiazku
$wiadczenia ustugi publicznej miala na celu zrekompensowanie strat ponoszonych w zwigzku ze $wiadczeniem
ustug w zakresie przewozu oséb w konkretnych warunkach, z uwzglednieniem kwestii takich jak liczba
kilometréw i miejsc siedzacych, czestotliwo$¢ odjazdéw pociaggébw i innych kryteridw jakosciowych.
W szczegdlnosci rekompensata z tytulu obowigzku S$wiadczenia ustugi publicznej zostalaby zmniejszona
w przypadku odchylen w zakresie m.in. liczby kilometréw i miejsc siedzacych, godzin i innych kryteriéw
jakodciowych okre$lonych w odniesieniu do $wiadczonych ustlug. Nie mozna zatem uznal, Ze rekompensata
z tytulu obowiazku $wiadczenia ustugi publicznej jest bezposrednio zwigzana z ceng $wiadczenia ustug transpor-
towych, lecz raczej nalezy ja uznac jedynie za rekompensate strat wynikajacych z obowiazku $wiadczenia ustugi
publicznej.

(138) Ponadto bulgarskie przepisy dotyczace VAT nie przewidujg, aby rekompensata z tytulu obowigzku $wiadczenia
ustugi publicznej zwigzana z pokryciem kosztéw podlegala opodatkowaniu VAT. Blad wykryly odpowiednie
organy podatkowe w nastepstwie inspekgji i odniosly si¢ do niego w szeregu decyzji (zob. motyw 59) zgodnych
z bulgarskim kodeksem postgpowania podatkowo-ubezpieczeniowego.

(139) W zwigzku z tym nienaleznie naliczono VAT od rekompensaty z tytulu obowigzku $wiadczenia ustugi publicznej
przyznanej spotce BDZ Holding za okres od dnia 1 grudnia 2004 r. do dnia 29 lutego 2008 r. Komisja uwaza
zatem, ze zwrot nienaleznie pobranego VAT nie stanowi korzysci gospodarczej dla spétki BDZ Holding.

(140) W $wietle faktu, ze niezbedne warunki okreslajace istnienie pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1
Traktatu maja charakter kumulacyjny, brak ktéregokolwiek z nich jest decydujacy. Nie ma zatem potrzeby oceny,
czy §rodek 4 spelnia pozostate warunki okreslone w art. 107 ust. 1 Traktatu.

(141) Komisja stwierdza zatem, Ze Srodek 4 nie stanowi pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu.

7. WNIOSEK

(142) W $wietle wycofania zgloszenia dotyczacego pomocy na restrukturyzacje BDZ Holding (zob. Srodek 1 sekcja 5)
nalezy zamkna¢ formalng procedure dochodzenia wszczetg na podstawie art. 108 ust. 2 Traktatu w odniesieniu
do zgloszonego Srodka pomocy na restrukturyzacje.

(143) W odniesieniu do anulowania dlugéw spétki BDZ Holding i jej spétek zaleznych w kwocie 223,45 mln BGN
(114,25 mln EUR) (Srodek 2 sekcja 6.1) Srodek stanowi pomoc pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu
i spelnia warunki zgodnosci okreslone w wytycznych dotyczacych transportu kolejowego. W zwigzku z tym
$rodek 2 nalezy uznac za zgodny z rynkiem wewnetrznym na podstawie art. 107 ust. 3 lit. ¢) Traktatu.

(**) Wyrok Trybunatlu Sprawiedliwosci z dnia 15 marca 1994 r. w sprawie C-387/92 Banco Exterior de Espafia, ECLLEU:C:1994:100,
pkt 13; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 19 wrze$nia 2000 r. w sprawie C-156/98 Niemcy przeciwko Komisji, ECLLEU:
(:2000:467, pkt 25; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 19 maja 1999 r. w sprawie C-6/97 Wtochy przeciwko Komisji, ECLLEU:
(:1999:251, pkt 15; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 3 marca 2005 r. w sprawie C-172/03 Heiser, ECLIEU:C:2005:130,

kt 36.

*) g’\lyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 27 marca 1980 r. w sprawie 61/79 Amministrazione delle finanze dello Stato, ECLLEU:

C:1980:100, pkt 29-32.
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(144) W odniesieniu do braku splaty przeterminowanych dlugéw w wysokosci 45 mln BGN wobec spétki KPIK
(Srodek 3 sekcja 6.2) spotka KPIK dzialala jako prywatny wierzyciel. W zwiazku z tym $rodek 3 nie stanowi
pomocy panstwa.

(145) Jezeli chodzi o zwrot niestusznie zaplaconego VAT, (Srodek 4 sekcja 6.3) zwrot tego podatku nie stanowi
pomocy panstwa, poniewaz VAT zostal nienaleznie naliczony,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W nastgpstwie wycofania przez Bulgari¢ zgloszenia dotyczacego pomocy na restrukturyzacje formalna procedura
dochodzenia wszczeta na podstawie art. 108 ust. 2 Traktatu w odniesieniu do zgloszonej pomocy na restrukturyzacje,
ktéra planowano przyzna¢ na rzecz BDZ Holding EAD SA, stala si¢ bezprzedmiotowa i niniejszym zostaje zamknieta.

Artykut 2

1. Pomoc pafistwa na rzecz BDZ Holding EAD SA w formie anulowania dlugéw wynoszgcych 223 448 801 BGN,
ktérg Bulgaria planuje wdrozy¢, jest zgodna z rynkiem wewnetrznym na podstawie art. 107 ust. 3 lit. ¢) Traktatu.
Niniejszym zezwala si¢ zatem na wdrozenie Srodka w formie anulowania dlugéw.

2. Sposob, w jaki Krajowe Przedsigbiorstwo Infrastruktura Kolejowa potraktowalo przeterminowane dlugi spétek
BDZ Holding EAD SA, BDZ Przewozy pasazerskie EOOD i BDZ Przewozy towarowe EOOD w kwocie 45 mln BGN
przed listopadem 2011 r., nie stanowi pomocy pafistwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu.

3. Zwrot kwoty 72 mln BGN blednie zaplaconego podatku od warto$ci dodanej nie stanowi pomocy panstwa
w rozumieniu art. 107 ust. 1 Traktatu.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Bulgarii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 czerwca 2017 r.

W imieniu Komisji
Margrethe VESTAGER
Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2373
z dnia 14 grudnia 2017 r.

zezwalajagca na wprowadzenie do obrotu hydroksytyrozolu jako nowego skladnika zywnosci
zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 258/97 Parlamentu Europejskiego i Rady

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8423)

(Jedynie tekst w jezyku hiszpanskim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 258/97 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 stycznia 1997 r. dotyczace
nowej zywnosci i nowych skladnikéw zywnosci (), w szczegdlnosci jego art. 7,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 12 czerwca 2014 r. przedsigbiorstwo Seprox Biotech zwrdcilo si¢ do wlasciwego organu Hiszpanii
z wnioskiem o zezwolenie na wprowadzenie do obrotu w Unii syntetycznego hydroksytyrozolu (,hydroksy-
tyrozol”) jako nowego skladnika Zywnosci w rozumieniu art. 1 ust. 2 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 258/97.
Populacja docelowg jest 0og6t populacji, z wyjatkiem dzieci ponizej trzeciego roku zycia, kobiet w cigzy oraz
kobiet karmigcych piersia.

(2) W dniu 2 marca 2015 r. wlaiciwy organ Hiszpanii wydal sprawozdanie dotyczace wstepnej oceny.
W sprawozdaniu tym stwierdzono, ze hydroksytyrozol spelnia kryteria dotyczace nowych skladnikéw zywnosci
okreslone w art. 3 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 258/97.

(3) W dniu 10 kwietnia 2015 r. Komisja przekazata sprawozdanie dotyczace wstgpnej oceny pozostalym pafistwom
cztonkowskim.

(4)  Przed uplywem okresu 60 dni okreslonego w art. 6 ust. 4 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 258/97 inne
panstwa czlonkowskie zglosily uzasadniony sprzeciw.

(5) W dniu 19 listopada 2015 r. Komisja zwrécita si¢ do Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenistwa Zywnosci (EFSA)
o dokonanie dodatkowej oceny hydroksytyrozolu jako nowego skladnika Zywnosci zgodnie z rozporzadzeniem
(WE) nr 258/97.

(6) W dniu 31 stycznia 2017 r. EFSA w swojej opinii naukowej dotyczacej bezpieczenstwa hydroksytyrozolu jako
nowego skladnika zywnosci zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 25897 (,Scientific Opinion on the safety of
hydroxytyrosol as a novel food pursuant to Regulation (EC) No 258/97” (3) stwierdzila, Ze hydroksytyrozol jest
bezpieczny w proponowanych warunkach stosowania i przy zachowaniu proponowanych pozioméw
zastosowania.

(7)  Opinia ta daje wystarczajace podstawy do stwierdzenia, ze w proponowanych warunkach stosowania i przy
zachowaniu proponowanych pozioméw zastosowania hydroksytyrozol spelnia kryteria okreslone w art. 3 ust. 1
rozporzadzenia (WE) nr 258/97.

(8)  Biorgc pod uwage, ze wniosek o zezwolenie nie obejmuje niektérych grup populacji i okresla pewne warunki
dotyczace parametrow technicznych Srodkéw spozywczych zawierajacych hydroksytyrozol po podgrzaniu,
produkty spozywcze zawierajgce hydroksytyrozol powinny by¢ odpowiednio oznakowane.

(9)  Rozporzadzenie (WE) nr 1925/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady () ustanawia wymogi dotyczace
dodawania do zywnosci witamin i skladnikéw mineralnych oraz niektérych innych substancji. Nalezy zezwoli¢
na stosowanie hydroksytyrozolu z zastrzezeniem przepiséw wspomnianego rozporzadzenia.

(10)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinia Statego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

() DzU.L43714.2.1997,s. 1.

() Dziennik EFSA 2017; 15(3):4728.

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 1925/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie dodawania do zywnosci
witamin i skladnikéw mineralnych oraz niektérych innych substancji (Dz.U. L 404 z 30.12.2006, s. 26).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Nie naruszajac przepisow rozporzadzenia (WE) nr 1925/2006, zezwala si¢ na wprowadzenie do obrotu w Unii hydrok-
sytyrozolu zgodnego ze specyfikacja w zalaczniku I do niniejszej decyzji jako nowego skladnika zywnosci przeznaczonej
dla ogétu populacji, z wyjatkiem dzieci ponizej trzeciego roku zycia, kobiet w cigzy i kobiet karmigcych piersia, do
zastosowan wyszczegOlnionych i przy maksymalnych poziomach ustanowionych w zalaczniku II do niniejszej decyzji.

Artykut 2

1. Hydroksytyrozol dopuszczony do obrotu niniejsza decyzjg jest oznaczany na etykiecie zawierajacych go Srodkéw
spozywczych jako ,hydroksytyrozol”.

2. Na etykiecie srodkéw spozywczych zawierajacych hydroksytyrozol zamieszcza si¢ nastgpujgce sformulowania:

a) ,Produkt nie powinien by¢ spozywany przez dzieci ponizej trzeciego roku zycia, kobiety w cigzy oraz kobiety
karmigce piersia;

b) Produkt nie powinien by¢ stosowany do gotowania, pieczenia ani smazenia”.
Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do przedsigbiorstwa Seprox Biotech, Centro Empresarial Ingenia N-8, Parque
Tecnoldgico Fuente Alamo, 30320 Fuente Alamo, Murcia, Hiszpania.

Sporzadzono w Brukseli dnia 14 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK I

SPECYFIKACJA HYDROKSYTYROZOLU

Definicja:

Nazwa chemiczna Nazwa [UPAC: 4-(2-hydroksyetylo)-benzeno-1,2-diol
Nazwy synonimowe:
3-hydroksytyrozol
3,4-dihydroksyfenyletanol
Dihydroksyfenyloetanol
2-(3,4-di-hydroksyfenylo)-etanol

Wzér chemiczny C.H,,0,

Masa czgsteczkowa 154,16 Da

Nr CAS 10597-60-1

Opis: Hydroksytyrozol jest lepkg cieczg o barwie bladozdltej.

Specyfikacja:
Parametr Specyfikacja
Opis Lepka ciecz o jasnozoltej barwie
Wilgotnos¢ <4,0%
Zapach Charakterystyczny
Smak Lekko gorzki
Rozpuszczalno$é (w wodzie) Miesza sie z wodg
pH 3,5-4,5
Wsp6lczynnik zatamania §wiatla (25 °C) 1,571-1,575

Hydroksytyrozol i organiczne produkty uboczne syntezy chemicznej

Hydroksytyrozol 2 99,0 %
Kwas octowy <04 %
Octan hydroksytyrozolu <0,3%

Suma alkoholu homowanilinowego, alkoholu izo-homowanilinowego | < 0,3 %
oraz 3-metoksy-4-hydroksyfenyloglikolu

Metale cigzkie

Otéw < 0,03 mg/kg
Kadm < 0,01 mgfkg
Rtgd < 0,01 mg/kg

Pozostalosci rozpuszczalnikéw

Octan etylu < 25,0 mg/kg

Izopropanol < 2,50 mg/kg

Metanol < 2,00 mg/kg
I

Tetrahydrofuran < 0,01 mg/kg
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ZALACZNIK 11

Zastosowania hydroksytyrozolu objete zezwoleniem

Kategoria zywnosci Maksymalny poziom

Oleje z ryb i oleje roslinne (z wyjatkiem oliwy z oliwek oraz oliwy z wytloczyn z oliwek 0,215 g/kg
zgodnie z definicja w czeSci VI zalgcznika VI do rozporzadzenia (UE)
nr 1308/2013 (1)), wprowadzone jako takie do obrotu

Thuszcze do smarowania zgodnie z definicja w czedci VII zalgcznika VII do rozporzadze- 0,175 g/kg
nia (UE) nr 1308/2013, wprowadzone jako takie do obrotu

(') Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 oraz
(WE) nr 1234/2007 (Dz.U. L 347 z 20.12.2013, s. 671).
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2374
z dnia 15 grudnia 2017 r.

okreslajaca warunki przemieszczania, przechowywania i przetwarzania niektérych owocéw i ich
hybryd, pochodzacych z pafistw trzecich w celu zapobiezenia wprowadzaniu do Unii niekt6rych
organizméw szkodliwych

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8395)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie $rodkéw ochronnych przed wprowa-
dzaniem do Wspdlnoty organizméw szkodliwych dla roélin lub produktéw roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem
sie we Wspdlnocie ('), w szczegdlnosci czgs¢ A sekcje I pkt 16.2 lit. e) i pkt 16.4 lit. ¢) w zalgczniku IV do tej

dyrektywy,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W zalaczniku IV do dyrektywy 2000/29/WE okreslono szczegblne wymogi, ktére musza zostal spelnione
w odniesieniu do wprowadzania i przemieszczania roélin i produktéw roslinnych we wszystkich pafistwach
cztonkowskich.

(2)  Dyrektywa wykonawczg Komisji (UE) 2017/1279 (*) do zalacznika IV do dyrektywy 2000/29/WE w czgsci
A sekcja I wprowadzono pkt 16.2 lit. e) i pkt 16.4 lit. €). We wspomnianych punktach ustanowiono szczeg6lne
wymogi w odniesieniu do niektorych owocéw (owoce Citrus L., Fortunella Swingle, Poncirus Raf., Microcitrus
Swingle, Naringi Adans., Swinglea Merr. i ich hybrydy) przeznaczonych do przetworstwa przemystowego (dalej
zwanych: ,okre$lonymi owocami”). Zgodnie z tymi punktami Komisja przyjmuje warunki przemieszczania tych
owocOw na terytorium Unii, ich przechowywania i przetwarzania.

(3)  Aby umozliwi¢ odpowiedzialnym organom urzgdowym i podmiotom zawodowym spelnienie warunkow
majacych zastosowanie do okreslonych owocéw, nalezy wprowadzi¢ obowiazek przekazywania szczegélowych
informacji o okreslonych owocach, zanim owoce te mozna bedzie przemieszczaé w obrgbie Unii.

(4)  Przemieszczanie okreSlonych owocéw w Unii powinno podlega¢ nadzorowi odpowiedzialnych organéw
urzedowych, tak aby zapewni¢ skuteczng kontrole zgodnosci z odpowiednimi warunkami.

(5)  Nalezy ustanowi¢ szczegdlowe warunki dotyczace przetwoérstwa przemystowego okreslonych owocéw w celu
zapewnienia ochrony fitosanitarnej terytorium Unii przed organizmami szkodliwymi. Warunki te powinny
obejmowac przepisy dotyczace pomieszczen, odpadéw i produktéw ubocznych oraz prowadzenia dokumentaciji.

(6)  Aby zapewni¢ ochrone fitosanitarng Unii oraz ewentualng kontrole dzialan w zakresie przechowywania,
okreslone owoce powinny by¢ przechowywane w zarejestrowanym zakladzie zatwierdzonym do tego celu przez
pafistwo czlonkowskie, na ktdrego terytorium znajduje si¢ ten zaklad, w taki sposéb, aby zapobiec wszelkiemu
potencjalnemu ryzyku rozprzestrzeniania si¢ okreslonych organizméw. Nalezy ustanowi¢ szczegétowe warunki
przechowywania, aby zapewni¢ skuteczng identyfikowalno$¢ tych produktéw, kontrole tej dzialalnosci oraz
ochrong fitosanitarng terytorium Unii.

(7)  Z uwagi na to, Ze panstwa czlonkowskie majg stosowal swoje przepisy krajowe niezbedne do wykonania
dyrektywy (UE) 2017/1279 od dnia 1 stycznia 2018 r., stosowanie niniejszej decyzji powinno rozpoczac si¢ tego
samego dnia.

(8)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinia Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

(") Dz.U.L169210.7.2000,s. 1.

(*) Dyrektywa wykonawcza Komisji (UE) 2017/1279 z dnia 14 lipca 2017 r. zmieniajaca zalaczniki I do V do dyrektywy Rady 2000/29/WE
w sprawie §rodkéw ochronnych przed wprowadzaniem do Wspélnoty organizméw szkodliwych dla roélin lub produktéw roslinnych
i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we Wspoélnocie (Dz.U.L 1842 15.7.2017, s. 33).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Przedmiot

Niniejsza decyzja okresla si¢ warunki przemieszczania, przechowywania i przetwarzania owocoéw Citrus L., Fortunella
Swingle, Poncirus Raf., Microcitrus Swingle, Naringi Adans. i Swinglea Merr. oraz ich hybryd, pochodzacych z panstw
trzecich, do celow okreslonych w czeSci A sekcja I pkt 16.2 lit. e) i pkt 16.4 lit. ) w zalaczniku IV do dyrektywy
2000/29/WE.

Artykut 2
Definicje

Do celoéw niniejszej decyzji stosuje si¢ nastgpujace definicje:

a) ,okre$lone organizmy” oznaczaja: Phyllosticta citricarpa (McAlpine) Van der Aa, Xanthomonas citri pv. citri oraz
Xanthomonas citri pv. aurantifolii;

b) ,okreslone owoce” oznaczajg owoce Citrus L., Fortunella Swingle, Poncirus Raf., Microcitrus Swingle, Naringi Adans.
i Swinglea Merr. oraz ich hybrydy, pochodzace z panstw trzecich.

Artykut 3
Przemieszczanie okreslonych owocéw w obrebie Unii

1. Okreslone owoce mogg by¢ przemieszczane w obrebie Unii tylko wowczas, gdy importer przekazal szczegélowe
informacje o kazdym pojemniku odpowiedzialnemu organowi urzedowemu w parnstwie czlonkowskim, w ktérym
znajduje si¢ punkt wprowadzenia, i w stosownych przypadkach, odpowiedzialnemu organowi urzedowemu panistwa
cztonkowskiego, w ktérym ma odbywac si¢ przetwérstwo przemystowe.

Powiadomienie to zawiera nastgpujace informacje:

a) ilos¢ okreslonych owocéw;

b) numery identyfikacyjne pojemnikéw;

¢) przewidywany termin i punkt wprowadzenia do Unii;

d) nazwy, adresy i lokalizacje zakladow okreslonych w art. 4.

2. Importerzy powiadamiajg odpowiedzialne organy urzgdowe, o ktérych mowa w ust. 1, o wszelkich zmianach
informacji zawartych w tym powiadomieniu niezwlocznie po otrzymaniu informacji o tych zmianach.

3. Okreslone owoce moga by¢ przemieszczane do paristwa czlonkowskiego innego niz paristwo, w ktérym zostaly
wprowadzone do Unii, tylko wéwczas, gdy odpowiedzialne organy urzedowe zainteresowanych panstw cztonkowskich
wyrazg zgode na takie przemieszczanie.

4. Okreslone owoce musza by¢ bezposrednio i bezzwlocznie przetransportowane do zakladu przetwérczego,
o ktérym mowa w art. 4, lub do magazynu, o ktérym mowa w art. 5. Przemieszczanie okreslonych owocéw odbywa si¢
pod nadzorem odpowiedzialnego organu urzedowego pafstwa czlonkowskiego, w ktérym ma miejsce to przemie-
szczanie.

5. Panstwa czlonkowskie, ktérych dotyczy przemieszczanie, wspolpracuja ze sobg w celu zapewnienia przestrzegania
przepiséw niniejszego artykutu.
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Artykut 4
Wymogi dotyczace przetworstwa przemyslowego okreslonych owocéw

1. Okreslone owoce przetwarza si¢ w zakladzie polozonym na obszarze, na ktérym nie produkuje si¢ zadnych
okreslonych owocéw. Zaklad ten musi by¢ oficjalnie zarejestrowany i zatwierdzony do tego celu przez odpowiedzialny
organ urzedowy panstwa cztonkowskiego, w ktérym znajduje si¢ zaklad.

2. Odpady i produkty uboczne okreslonych owocéw wykorzystuje si¢ lub niszczy na obszarze, na ktérym nie
produkuje si¢ zadnych okreslonych owocéw i ktéry znajduje si¢ w panstwie cztonkowskim, w ktérym te owoce zostaly
przetworzone.

3. Odpady i produkty uboczne niszczy si¢ z zastosowaniem metody uzasadnionej technicznie i zatwierdzonej przez
odpowiedzialny organ urzedowy, w ktérym okre$lone owoce zostaly przetworzone, i pod nadzorem tego organu
urzedowego w taki sposéb, by zapobiec wszelkiemu potencjalnemu ryzyku rozprzestrzeniania si¢ okre$lonych
organizmow.

4. Przetwércy przechowujg przez przynajmniej trzy lata dokumentacje dotyczaca okreslonych owocéw, ktére sa
przetwarzane, i udostepniaja ja odpowiedzialnemu organowi urzgdowemu pafistwa czlonkowskiego, w ktéorym ma
miejsce przetwarzanie. W dokumentacji tej nalezy wskaza¢ numery i wyrdzniajace oznaczenia pojemnikow, ilosci
otrzymanych owocoéw oraz iloci i inne szczegblowe informacje dotyczace wykorzystania lub zniszczenia odpadéw
i produktéw ubocznych.

Artykut 5
Wymogi dotyczace przechowywania okres§lonych owocéw

1. Jezeli okreSlone owoce nie s natychmiast przetwarzane, musza by¢ przechowywane w magazynie zarejes-
trowanym i zatwierdzonym do tego celu przez wlaiciwy organ panistwa czlonkowskiego, na ktérego terytorium znajduje
si¢ ten magazyn.

2. Kazda partia okreslonych owocéw z osobna musi by¢ mozliwa do zidentyfikowania.

3. Okreslone owoce muszg by¢ przechowywane w taki sposéb, aby zapobiegaé wszelkiemu potencjalnemu ryzyku
rozprzestrzeniania si¢ okreslonych organizmoéw.

Artykut 6
Data rozpoczgcia stosowania

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r.

Artykut 7
Adresaci

Niniejsza decyzja skierowana jest do pafistw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2375
z dnia 15 grudnia 2017 r.

zezwalajgca na wprowadzenie do obrotu kwasu N-acetylo-D-neuraminowego jako nowego
skladnika zywno$ci zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 258/97 Parlamentu Europejskiego i Rady

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8431)

(Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 258/97 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 stycznia 1997 r. dotyczace
nowej zywnosci i nowych skladnikéw zywnosci (), w szczegdlnosci jego art. 7,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 22 wrzeSnia 2015 r. przedsigbiorstwo Glycom A[S zwrécito sie do wlasciwego organu Irlandii
z wnioskiem o zezwolenie na wprowadzenie do obrotu w Unii syntetycznego kwasu N-acetylo-D-neuraminowego
(xkwas N-acetylo-D-neuraminowy” (NANA)) jako nowego skladnika zywnosci w rozumieniu art. 1 ust. 2 lit. ¢
rozporzadzenia (WE) nr 258/97.

(2) W dniu 8 marca 2016 r. wlasciwy organ Irlandii wydal sprawozdanie dotyczace wstepnej oceny.
W sprawozdaniu tym stwierdzono, ze kwas N-acetylo-D-neuraminowy spelnia kryteria dla nowych skladnikéw
zywnosci okre$lone w art. 3 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 258/97.

(3) W dniu 15 marca 2016 r. Komisja przekazala sprawozdanie dotyczace wstepnej oceny pozostalym pafstwom
cztonkowskim.

(4)  Przed uplywem okresu 60 dni okre§lonego w art. 6 ust. 4 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 258/97 inne
panstwa cztonkowskie zglosily uzasadniony sprzeciw.

(5) W dniu 14 lipca 2016 r. Komisja zwrécita si¢ do Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (EFSA)
o przeprowadzenie dodatkowej oceny kwasu N-acetylo-D-neuraminowego jako nowego skladnika Zywnosci
zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 258/97.

(6) W dniu 28 czerwca 2017 r. EFSA w swojej opinii naukowej dotyczacej bezpieczenstwa kwasu N-acetylo-D-
neuraminowego jako nowej zywnosci zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 258/97 (%) (,Scientific Opinion on the
safety of N-acetyl-D-neuraminic acid as a novel food pursuant to Regulation (EC) No 258/97”) stwierdzila, ze
kwas N-acetylo-D-neuraminowy jest bezpieczny dla ogdélu populacji, jezeli jest dodawany do Srodkéw
spozywczych innych niz suplementy zywno$ciowe w proponowanych warunkach stosowania i przy zachowaniu
proponowanych pozioméw zastosowania. W odniesieniu do suplementéw zywnoSciowych EFSA ustalila, ze kwas
N-acetylo-D-neuraminowy jest bezpieczny w proponowanych warunkach stosowania i przy zachowaniu
proponowanych pozioméw zastosowania dla 0os6b powyzej 10. roku zycia, a takze ze jest bezpieczny dla dzieci
w wieku ponizej 10. roku zycia, pod warunkiem ze laczne narazenie z réznych zZrédel nie przekracza 11 mg/kg
masy ciala.

(7) W zwiazku z tym opinia EFSA daje wystarczajace podstawy do stwierdzenia, ze w proponowanych warunkach
stosowania i przy zachowaniu proponowanych pozioméw zastosowania kwas N-acetylo-D-neuraminowy spelnia
kryteria okreslone w art. 3 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 258/97. Ponadto opinia EFSA daje takze wystarczajace
podstawy do stwierdzenia, ze w proponowanych warunkach stosowania i przy zachowaniu proponowanych
pozioméw zastosowania kwas N-acetylo-D-neuraminowy wykorzystywany jako skladnik w suplementach
zywnoSciowych spelnia kryteria okreslone w art. 3 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 258/97, pod warunkiem ze
przez odpowiednie etykietowanie zapewnia si¢, ze w przypadku dzieci ponizej 10. roku zycia laczne narazenie
z réznych Zrédel nie przekracza progu 11 mg/kg masy ciala.

() DzU.L437214.2.1997,s. 1.
() Dziennik EFSA 2017; 15(7):4918.
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(8)  Wymogi w zakresie etykietowania zapewniajace, by konsumenci suplementéw zywnos$ciowych byli informowani
o szeregu danych, majg juz zastosowanie do produktéw zawierajacych kwas N-acetylo-D-neuraminowy na
podstawie dyrektywy 2002/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (), rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) nr 609/2013 (3 i rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 ().
Ponadto niezbedne sa szczegdtowe przepisy dotyczace etykietowania, aby zapewni¢ bezpieczefistwo suplementéw
zywnoSciowych zawierajacych kwas N-acetylo-D-neuraminowy, jezeli jest on spozywany przez niemowleta, mate
dzieci lub dzieci ponizej 10. roku zycia w polaczeniu z mlekiem matki lub inng Zywnoscig z dodatkiem kwasu
N-acetylo-D-neuraminowego.

(9)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Statlego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zezwala si¢ na wprowadzenie do obrotu w Unii kwasu N-acetylo-D-neuraminowego zgodnego ze specyfikacja
w zalgczniku 1 do niniejszej decyzji jako nowego skladnika zywnosci do zastosowan wyszczegdlnionych i przy
maksymalnych poziomach ustanowionych w zalaczniku II do niniejszej decyzji.

Artyku} 2

1. Kwas N-acetylo-D-neuraminowy dopuszczony do obrotu niniejsza decyzja jest oznaczany na etykiecie Srodkéw
spozywczych jako ,kwas N-acetylo-D-neuraminowy”.

2. Suplementy zywno$ciowe zawierajgce kwas N-acetylo-D-neuraminowy opatrywane sa etykieta zgodnie
z wymogami dotyczacymi prezentacji stosowanymi na podstawie rozporzadzenia (UE) nr 1169/2011 z o$wiadczeniem,
ze suplementy zywno$ciowe nie powinny by¢ podawane niemowlgtom, malym dzieciom i dzieciom w wieku ponizej
10. roku zycia, jezeli w ciagu tych samych dwudziestu czterech godzin spozywaja one mleko matki lub inng zywnosé
z dodatkiem kwasu N-acetylo-D-neuraminowego.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do przedsigbiorstwa Glycom A/S, Kogle Allé 4, 2970 Horsholm, Dania.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czbonek Komisji

(") Dyrektywa 2002/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 10 czerwca 2002 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw pafistw
cztonkowskich odnoszgcych si¢ do suplementéw zywnosciowych (Dz.U.L 183 2 12.7.2002, 5. 51).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 609/2013 z dnia 12 czerwca 2013 r. w sprawie Zywnosci przeznaczonej dla
niemowlat i malych dzieci oraz zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego i §rodkéw spozywezych zastepujacych catodzienng
dietg, do kontroli masy ciata oraz uchylajace dyrektywe Rady 92/52/EWG, dyrektywy Komisji 96/8/WE, 1999/21/WE, 2006/125/WE
i 2006/141/WE, dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/39/WE oraz rozporzadzenia Komisji (WE) nr 41/2009 i (WE)
nr 953/2009 (Dz.U.L 181z 29.6.2013,s. 35).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie przekazywania
konsumentom informacji na temat Zywnosci, zmiany rozporzadzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE)
nr 1925/2006 oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy Komisji 1999/10/WE,
dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzadzenia Komisji
(WE) nir 608/2004 (Dz.U. L 3042 22.11.2011, 5. 18).

—
-
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Definicja:

ZALACZNIK I

SPECYFIKACJA KWASU N-ACETYLO-D-NEURAMINOWEGO (DIHYDRATU)

Nazwa chemiczna

Nazwy IUPAC:

Kwas N-acetylo-D-neuraminowy (dihydrat)

Kwas 5-acetamido-3,5-dideoksy-D-glicero-D-galakto-non-2-ulopiranozonowy (dihydrat),
Nazwy synonimowe:

Kwas sjalowy (dihydrat)

Wzér chemiczny

C,,H,;,NO, (kwas)
C,H,;NO,, (C,,H,;NO, *2H,0) (dihydrat)

Masa czasteczkowa

309,3 Da (kwas)
345,3 (309,3 + 36,0) (dihydrat)

Nr CAS

131-48-6 (wolny kwas)
50795-27-2 (dihydrat)

Opis: kwas N-acetylo-D-neuraminowy jest krystalicznym proszkiem o barwie bialej do bialawe;j.

Specyfikagja:

Parametr

Specyfikacja

Opis
pH (20 °C, roztwér 5 %)

Krystaliczny proszek o barwie bialej do bialawej

1,7-2,5

Kwas N-acetylo-D-neuraminowy (dihydrat)
Woda (zawarto$¢ dihydratu wynosi 10,4 %)
Popidt siarczanowy

Kwas octowy (jako wolny kwas lub octan sodu)

>97,0 %

< 12,5 % (w|w)

<0,2 % (w/w)
(w/w)

<0,5% (ww

Metale ci¢zkie
Zelazo

Oléw

< 20,0 mg/kg
< 0,1 mg/kg

Pozostatosci bialek

< 0,01 % (w/w)

Pozostalo$ci rozpuszczalnikéw
2-propanol
Aceton

Octan etylu

<0,1% (w|w)
<0,1% (w|w)
<0,1% (w|w)

Specyfikacje mikrobiologiczne

Salmonella

Ogodlna liczba drobnoustrojéw tlenowych mezofilnych

Enterobacteriaceae

Cronobacter (Enterobacter) sakazakii

Nieobecne w 25 g
< 500 jtk/g

Nieobecne w 10 g
Nieobecne w 10 g
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Parametr

Specyfikacja

Listeria monocytogenes
Bacillus cereus
Drozdze

Plesn

Pozostatosci endotoksyn

Nieobecne w 25 g
<50 jtk/g

< 10 jtk/g
<10 jtk/g
<10 EU/mg

jtk: jednostki tworzace kolonig; EU: jednostki endotoksyny.
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ZALACZNIK 11

Zastosowania kwasu N-acetylo-D-neuraminowego objete zezwoleniem

Kategoria zywnoéci

Maksymalny poziom

Preparaty do poczatkowego zywienia niemowlat i preparaty
do dalszego zywienia niemowlat w rozumieniu rozporzadze-
nia (UE) nr 609/2013

0,05 g/l przygotowanego do spozycia preparatu

Produkty zbozowe przetworzone oraz zywno$¢ dla niemowlat
i malych dzieci w rozumieniu rozporzadzenia (UE)
nr 609/2013

0,05 g/kg zywnosci w postaci stalej

Zywno$¢ specjalnego przeznaczenia medycznego dla niemow-
lat i malych dzieci w rozumieniu rozporzadzenia (UE)
nr 609/2013

Zgodnie ze szczegdlnymi potrzebami zywieniowymi
niemowlat i matych dzieci, dla ktérych produkty sg
przeznaczone, ale w kazdym razie na poziomie nie wy-
zszym niz maksymalne poziomy okreslone dla danej
kategorii wymienionej w zalgczniku II odpowiadajacej
produktom.

Srodki spozywcze zastgpujace calodzienng diete, do kontroli
masy ciala, w rozumieniu rozporzadzenia (UE) nr 609/2013

0,2 g/l (napoje)
1,7 glkg (batoniki)

Srodki spozywcze opatrzone sformutowaniami dotyczacymi
nieobecnosci lub zmniejszonej zawartosci glutenu, zgodnie
z wymogami rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE)
nr 8282014 (1)

1,25 glkg

Produkty na bazie mleka pasteryzowane i sterylizowane (wla-
czajgc sterylizacje UHT), bez dodatkéw smakowych i $rodkéw
aromatyzujacych

0,05 g/l

Fermentowane produkty na bazie mleka, bez dodatkéw sma-
kowych i $rodkéw aromatyzujacych, poddane obrébce ter-
micznej po fermentacji; fermentowane przetwory mleczne,
z dodatkami smakowymi lub $rodkami aromatyzujacymi,
wlacznie z produktami poddanymi obrébce cieplnej

0,05 g/l (napoje)
0,4 glkg (Zywnos¢ w postaci stalej)

Analogi produktéw mleczarskich, wlaczajgc zabielacze do na-
pojéw

0,05 g/l (napoje)
0,25 glkg (zywnos$¢ w postaci stalej)

Batoniki zbozowe 0,5 g/kg
Stodziki stotowe 8,3 glkg
Napoje na bazie owocéw i warzyw 0,05 g/l
Napoje z dodatkami smakowymi lub $rodkami aromatyzujg- | 0,05 g/l
cymi

Kawa najwyzszej jakoSci, herbata, napary ziotowe i owocowe, | 0,2 g/kg

cykoria; ekstrakty herbaty, naparéw ziolowych i owocowych
oraz cykorii; preparaty z herbaty, roslin, owocéw i zb6z do
przygotowywania naparow

Suplementy rozumieniu

2002/46/WE

zywnosciowe W dyrektywy

300 mg/dzien dla ogdtu populacji w wieku powyzej 10
lat

55 mg/dzien dla niemowlat
130 mg/dzien dla malych dzieci
250 mg/dzier dla dzieci w wieku od 3 do 10 lat

(') Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 828/2014 z dnia 30 lipca 2014 r. w sprawie przekazywania konsumentom informa-
¢ji na temat nieobecnosci lub zmniejszonej zawartosci glutenu w zywnosci (Dz.U. L 228 z 31.7.2014, s. 5).
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2376
z dnia 15 grudnia 2017 r.

zmieniajgca decyzje wykonawcza (UE) 2015/348 w odniesieniu do zgodnosci zrewidowanych

celow w kluczowych obszarach skutecznosci dzialania dotyczacych efektywnosci kosztowej,

zawartych w planach krajowych lub planach dotyczacych funkcjonalnych blokéw przestrzeni
powietrznej przedlozonych przez Malte, Bulgarie i Polske

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8433)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 549/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 10 marca 2004 r. ustana-
wiajace ramy tworzenia Jednolitej Europejskiej Przestrzeni Powietrznej (rozporzadzenie ramowe) (), w szczeg6lnosci
jego art. 11 ust. 3 lit. ¢),

uwzgledniajac rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 390/2013 z dnia 3 maja 2013 r. ustanawiajgce system
skutecznosci dzialania dla stuzb zeglugi powietrznej i funkcji sieciowych (%), w szczeg6lnosci jego art. 14 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 549/2004 panistwa czlonkowskie przyjmuja plany krajowe lub plany
dotyczace funkcjonalnych blokéw przestrzeni powietrznej (,FAB”), zawierajace, odpowiednio, wigzace krajowe
parametry docelowe lub wigzace parametry docelowe na szczeblu FAB, zgodne z ogélnounijnymi docelowymi
parametrami skutecznosci dzialania. W rozporzadzeniu (WE) nr 549/2004 przewidziano réwniez, ze Komisja
dokonuje oceny zgodnosci tych docelowych parametréw na podstawie kryteriéw oceny, o ktérych mowa
w art. 11 ust. 6 lit. d) tego rozporzadzenia. Szczegbtowe przepisy w tym zakresie zostaly okreslone w rozporza-
dzeniu Komisji (UE) nr 390/2013.

(2)  Po dokonaniu oceny planéw skutecznosci dzialania Komisja przyjela decyzje wykonawcza (UE) 2015/348 (%),
w ktorej stwierdzono m.in. ze cele w kluczowym obszarze dzialania dotyczacym efektywnosci kosztowej zawarte
w przedlozonych przez Maltg, Bulgari¢ i Polske planach skutecznosci dzialania sa zgodne z ogdlnounijnymi
parametrami docelowymi skutecznosci dzialania na drugi okres odniesienia (2015-2019).

(3)  Na wniosek tych panstw czlonkowskich Komisja przyjela nastepnie decyzje wykonawczg Komisji (UE)
2017/1985 (%), umozliwiajaca im rewizje celow w kluczowym obszarze dzialania dotyczacym efektywnosci
kosztowej na lata 2017, 2018 i 2019, zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 390/2013.

(4)  Na tej podstawie Malta, Bulgaria i Polska dokonaly rewizji swych celéw, odpowiednio zmienily swoje plany
skutecznosci dziatania i przedlozyly je Komisji wraz z wnioskiem o zezwolenie na rewizj¢ w 2016 r.

(5)  Komisja dokonata oceny tych zmienionych planéw, a w szczegdlnoéci zrewidowanych celéw, zgodnie z art. 14
rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 390/2013. Zgodno$¢ celéw w kluczowym obszarze dzialania
dotyczacym efektywnosci kosztowej, przedstawionych w postaci ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie,
z ogblnounijnymi parametrami docelowymi oceniono zgodnie z zasadami okreSlonymi w pkt 5 w zwigzku
z pkt 1 zalacznika IV do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 390/2013, uwzgledniajac w szczegdlnosci trend
ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie w drugim okresie odniesienia w stosunku do docelowego obnizenia
Srednio o 3,3 % rocznie oraz lacznie w pierwszym i drugim okresie odniesienia (2012-2019) w stosunku do
docelowego obnizenia $rednio o 1,7 % rocznie, jak réwniez poziom ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie
w poréwnaniu z panistwami cztonkowskimi o podobnym otoczeniu operacyjnym i gospodarczym.

(') Dz.U.L 96z 31.3.2004,s. 1.

() Dz.U.L12829.5.2013,s. 1.

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2015/348 z dnia 2 marca 2015 r. dotyczaca zgodnosci niektdrych celéw zawartych w planach
krajowych lub planach dotyczacych funkcjonalnych blokéw przestrzeni powietrznej, przedtozonych zgodnie z rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 549/2004, z ustalonymi na drugi okres odniesienia parametrami docelowymi skutecznosci
dzialania obowiazujacymi na obszarze calej Unii (Dz.U. L 60 z 4.3.2015, 5. 55).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2017/ 1985 z dnia 31 pazdziernika 2017 r. umozliwiajaca stuzbom zeglugi powietrznej Malty,
Bulgarii i Polski rewizje celéw w kluczowym obszarze dzialania dotyczacym efektywnosci kosztowej na lata 2017, 2018 i 2019 zgodnie

zart. 17 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 390/2013 (Dz.U.L 287 2 4.11.2017, 5. 28).
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(6) W przypadku Malty ocena wykazala, ze zrewidowane parametry docelowe oparte s3 na planowanym obnizeniu
jej ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie w drugim okresie odniesienia $rednio o 3 % rocznie. Cel ten jest
nieco nizszy od docelowego obnizenia $rednich ogélnounijnych ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie
w tym okresie. Lacznie w pierwszym i drugim okresie odniesienia planowane ustalone koszty jednostkowe na
trasie maja jednak by¢ obnizane w wigkszym stopniu (- 4,6 %) niz zaklada cel ogélnounijny. Co wiecej,
zrewidowany parametr docelowy Malty na 2019 r. wyznaczono w oparciu o planowane ustalone koszty
jednostkowe na trasie znacznie nizsze (40,4 %) od $rednich ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie
w panstwach czlonkowskich o otoczeniu operacyjnym i gospodarczym podobnym do Malty. W zwigzku z tym
Komisja uwaza, ze zrewidowane cele Malty na lata 2017, 2018 i 2019 s3 zgodne z ogdlnounijnymi parametrami
docelowymi w zakresie skuteczno$ci dzialania w kluczowym obszarze dzialania dotyczacym efektywnosci
kosztowej na drugi okres odniesienia.

(7) W przypadku Bulgarii ocena wykazala, ze zrewidowane parametry docelowe oparte s3 na planowanym
obnizeniu jej ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie w drugim okresie odniesienia $rednio o 1,1 % rocznie.
Cel ten jest nizszy od docelowego obnizenia Srednich ogélnounijnych ustalonych kosztéw jednostkowych na
trasie w tym okresie. Lacznie w pierwszym i drugim okresie odniesienia planowane ustalone koszty jednostkowe
na trasie majg jednak by¢ obnizane w wigkszym stopniu (- 2,3 %) niz zaklada cel ogdlnounijny. Co wigcej,
zrewidowany parametr docelowy Bulgarii na 2019 r. wyznaczono w oparciu o planowane ustalone koszty
jednostkowe na trasie nizsze (3,0 %) od Srednich ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie w panstwach
czlonkowskich o otoczeniu operacyjnym i gospodarczym podobnym do Bulgarii. W zwigzku z tym Komisja
uwaza, ze zrewidowane cele Bulgarii na lata 2017, 2018 i 2019 s3 zgodne z ogdlnounijnymi parametrami
docelowymi w zakresie skuteczno$ci dzialania w kluczowym obszarze dzialania dotyczacym efektywnosci
kosztowej na drugi okres odniesienia.

(8) W przypadku Polski ocena wykazala, ze zrewidowane parametry docelowe oparte s na planowanym obnizeniu
jej ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie w drugim okresie odniesienia $rednio o 0,1 % rocznie. Cel ten
jest nizszy od docelowego obnizenia Srednich ogélnounijnych ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie
w tym okresie. Lacznie w pierwszym i drugim okresie odniesienia planowane ustalone koszty jednostkowe na
trasie spowoduja wzrost kosztéw jednostkowych (Srednio o + 1,4 % rocznie). Zrewidowany parametr docelowy
Polski na 2019 r. wyznaczono jednak w oparciu o planowane ustalone koszty jednostkowe na trasie znacznie
nizsze (14,9 %) od Srednich ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie w parstwach czlonkowskich
0 otoczeniu operacyjnym i gospodarczym podobnym do Polski. Majac na uwadze ten korzystny poziom
ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie i szczeg6lne okolicznosci, ktére thumacza niekorzystne tendencje
ustalonych kosztéw jednostkowych na trasie, a zwlaszcza podejmowanie koniecznych Srodkéw zwiazanych
z bezpieczenistwem, ogdlnie rzecz biorgc Komisja uwaza, ze zrewidowane parametry docelowe Polski na lata
2017, 2018 i 2019 s3 zgodne z ogblnounijnymi parametrami docelowymi w zakresie skutecznosci dziatania
w kluczowym obszarze dzialania dotyczacym efektywnosci kosztowej na drugi okres odniesienia.

(9)  Nalezy zatem zmieni¢ decyzje wykonawczg (UE) 2015/348, tak aby uwzgledni¢ zrewidowane cele Bulgarii, Malty
i Polski.

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2015/348 zastepuje si¢ zalacznikiem do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Violeta BULC

Czlonek Komisji
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Docelowe parametry skuteczno$ci dzialania w kluczowych obszarach dzialania dotyczacych
bezpieczefistwa, Srodowiska, przepustowosci i efektywnosci kosztowej zawarte w przedlozonych
zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 549/2004 planach krajowych lub planach dotyczacych
funkcjonalnych blokéw przestrzeni powietrznej i uznane za zgodne z ogélnounijnymi
docelowymi parametrami skuteczno$ci dzialania ustalonymi na drugi okres odniesienia

KLUCZOWY OBSZAR SKUTECZNOSCI DZIALANIA DOTYCZACY BEZPIECZENSTWA

Efektywno$¢ zarzadzania bezpieczefistwem (ang. Effectiveness of Safety Management, EOSM) oraz
zastosowanie klasyfikacji dotkliwoéci w oparciu o metodologi¢ narzedzia analizy ryzyka (ang. Risk

Analysis Tool, RAT)

PANSTWO CZLON-

FAB

EOSM

Poziom w zarzadzaniu ruchem lotniczym na ziemi

Poziom w zarzadzaniu ruchem lotniczym

KOWSKIE (RAT) (w %) ogdlem (RAT) (w %)
Na poziomie
Na INSTYTUCJI
pozio- ZAPEWNIA-
mie JACE] SLUZBY 2017 2019 2017 2019
PANST- ZEGLUGI
WA POWIETRZ-
NEJ
SC Il\r/llré)e SMI RI ATM-S | SMI RI ATM-S | SMI RI ATM-S | SMI RI ATM-S
Austria
Chorwacja
Republika Czeska | FAB
—— Europa
7 C D D 94,17 | 93,33 80 100 | 100 | 100 80 80 80 80 80 100
Wegry Srodko-
wa
Republika
Stowacka
Stowenia
Irlandia
UK-IE C C D 80 80 80 100 | 100 | 100 80 80 80 80 80 100
Zjednoczone FAB
Krélestwo
Belgia/Luksemburg
Francja
Niemcy FAB WE C C D > 80 >80 [ >80 | 100 | 100 | 100 [>80(=>80| =80 [>80|=>80| 100
Niderlandy
[Szwajcaria]
Polska Baltveki
Fzéy“ C C| D | >80 |=80 | =80 |100|100| 100 |>80|>80| =80 | 90 | 90 | 100
Litwa
Cypr
Grecja Blue
Med C C D 80 80 80 100 | 100 | 100 80 80 80 95 95 100
Wiochy FAB
Malta
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PANSTWO CZLON- FAB EOSM Poziom w zarzadzaniu ruchem lotniczym na ziemi Poziom w zarzadzaniu ruchem lotniczym
KOWSKIE (RAT) (w %) ogdlem (RAT) (w %)
Na poziomie
Na INSTYTUCJI
pozio- ZAPEWNIA-
mie JACE] SLUZBY 2017 2019 2017 2019
PANST- ZEGLUGI
WA POWIETRZ-
NEJ
sC II\I;IIE)C SMI RI ATM-S | SMI RI ATM-S | SMI RI ATM-S | SMI RI ATM-S
Bulgaria Dunais-
) C C D 90 90 80 | 100 | 100 | 100 | 80 | 85 80 90 | 90 | 100
R . ki FAB
umunia
Dania DK-SE
FAB C C D 80 80 80 100 | 100 | 100 80 80 80 80 80 100
Szwecja
Estonia
Finlandia
NEFAB C C D 95 95 85 100 | 100 | 100 90 90 85 100 | 100 | 100
Lotwa
[Norwegia]
Portugalia
SW FAB C D D 90 90 90 100 | 100 | 100 80 80 90 80 80 100
Hiszpania
Skréty:
»SCa: Cel zarzadzania »kultura bezpieczefistwa« (ang. safety culture), o ktérym mowa w pkt 1.1 lit. a) w sekeji 2

zalgcznika [ do rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 390/2013

»Inne MO« Cele zarzadzania (ang. management objectives) wymienione w pkt 1.1 lit. a) w sekcji 2 zalacznika I do
rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 390/2013, inne niz »kultura bezpieczenstwa«

»RI's« Wtargniecia na pas startowy (ang. runway incursions)
»SMl« Naruszenia miniméw separacji (ang. separation minima infringements)
»ATM-S« Szczegblne zdarzenia zwiazane z ATM (ang. ATM-specific occurrences)

KLUCZOWY OBSZAR SKUTECZNOSCI DZIALANIA DOTYCZACY SRODOWISKA

Horyzontalna efektywnos¢ lotu na trasie dla faktycznej trajektorii

DOCELOWY PARAMETR W ZAKRESIE
. SRODOWISKA, NA POZIOMIE FAB (%)
PANSTWO CZLONKOWSKIE FAB
2019
Austria
Chorwacja
Republika Czeska )
FAB Europa Srodkowa 1,81
Wegry
Republika Stowacka
Stowenia
Irlandia
UK-IE FAB 2,99
Zjednoczone Krolestwo
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DOCELOWY PARAMETR W ZAKRESIE
. SRODOWISKA, NA POZIOMIE FAB (%)
PANSTWO CZLONKOWSKIE FAB
2019
Belgia/Luksemburg
Francja
Niemcy FAB WE 2,96
Niderlandy
[Szwajcaria]
Polska
Baltycki FAB 1,36
Litwa
Cypr
Grecja
Blue Med FAB 2,45
Wlochy
Malta
Bulgaria
Dunajski FAB 1,37
Rumunia
Dania
DK-SE FAB 1,19
Szwecja
Estonia
Finlandia
NEFAB 1,22 %
Lotwa
[Norwegia]
Portugalia
SW FAB 3,28 %
Hiszpania
KLUCZOWY OBSZAR DZIALANIA DOTYCZACY PRZEPUSTOWOSCI
Opéinienie w zarzadzaniu przeplywem ruchu lotniczego (ATFM) na trasie w min/lot
PARAMETR DOCELOWY W ZAKRESIE PRZEPUSTOWOSCI NA
PANSTWO CZEONKOWSKIE FAB TRASIE, NA POZIOMIE FAB
2015 2016 2017 2018 2019
Irlandia
UK-IE FAB 0,25 0,26 0,26 0,26 0,26
Zjednoczone Krélestwo
Polska
Baltycki FAB 0,21 0,21 0,21 0,22 0,22
Litwa
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PARAMETR DOCELOWY W ZAKRESIE PRZEPUSTOWOSCI NA
PANSTWO CZLONKOWSKIE FAB TRASIE, NA POZIOMIE FAB
2015 2016 2017 2018 2019
Dania
DK-SE FAB 0,10 0,10 0,10 0,09 0,09
Szwecja
Estonia
Finlandia
NEFAB 0,12 0,12 0,13 0,13 0,13
Lotwa
[Norwegia]
Kluczowy obszar dzialania dotyczacy efektywnosci kosztowe;j
Legenda:
Oznaczenie Pozycja Jednostki
(A) Ustalone koszty na trasie ogdtem (W ujeciu nominalnym i w walucie krajowe;)
(B) Stopa inflacji (%)
(@] Wskaznik inflacji (100 = 2009)
(D) Ustalone koszty na trasie ogélem (ceny z 2009 r. w ujeciu realnym i w walucie krajo-

wej)

Trasowe jednostki ustugowe ogétem

(w jednostkach ustugowych ogétem)

Ustalony koszt jednostkowy na trasie

wej)

(ceny z 2009 r. w ujeciu realnym i w walucie krajo-

BALTYCKI FAB

Strefa pobierania oplat: Litwa — waluta: EUR

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 23 316 993 23 342 321 24 186 978 25093 574 25 748 766
(B) 1,7 % 2,2 % 2,5 % 2,2 % 2,2 %
(€ 112,9 115,4 118,4 121,0 123,7
(D) 20 652 919 20 223 855 20 434 886 20 737 566 20 814 037
(E) 490 928 508 601 524 877 541 672 559 548
(F) 42,07 39,76 38,93 38,28 37,20

Strefa pobierania oplat: Polska — waluta: PLN

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 658 592 342 687 375 337 807 874 605 840 660 505 795098 157
(B) 2,4 % 2,5% 11% 1,9 % 2,4 %
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2015 2016 2017 2018 2019
© 115,9 118,7 111,3 113,4 116,1
(D) 568 474 758 578 848 069 725 678 008 741 339 221 685 060 982
(E) 4 362 840 4 544 000 4299 929 4 419 000 4560 000
(F) 130,30 127,39 168,77 167,76 150,23
BLUE MED FAB
Strefa pobierania oplat: Cypr — waluta: EUR
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 52 708 045 53 598 493 55916 691 57 610 277 59 360 816
(B) 1,6 % 1,7 % 1,7 % 1,8 % 2,0 %
© 112,9 114,8 116,8 118,9 121,3
(D) 46 681 639 46 676 772 47 881 610 48 459 560 48 952 987
(E) 1395 081 1425773 1457 140 1489 197 1521 959
(F) 33,46 32,74 32,86 32,54 32,16
Strefa pobierania oplat: Grecja — waluta: EUR
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 147 841 464 151 226 557 155 317 991 156 939 780 164 629 376
(B) 0,3 % 1L1% 1,2% 1,3% 1,6 %
© 107,9 109,1 110,4 111,8 113,6
(D) 136 958 572 138 630 543 140 635 901 140 350 008 144 936 752
(E) 4 231 888 4 318 281 4 404 929 4492 622 4599 834
(F) 32,36 32,10 31,93 31,24 31,51
Strefa pobierania oplat: Malta — waluta: EUR
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 17 736 060 19 082 057 20 694 940 21 720 523 22 752 314
(B) 1,7 % 1,8 % 1,7 % 1,7 % 1,7 %
(©) 111,9 114,0 115,9 117,9 119,9
(D) 15 844 908 16 745 957 17 857 802 18 429 483 18 982 242
(E) 609 000 621 000 880 000 933 000 990 000
(F) 26,02 26,97 20,29 19,75 19,17
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DUNA]JSKI FAB
Strefa pobierania oplat: Bulgaria — waluta: BGN
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 166 771 377 172 805 739 219 350 068 228 283 095 232773 544
(B) 0,9 % 1,8 % 1,1 % 1,2 % 1,4 %
(@] 110,1 1121 106,9 108,1 109,7
(D) 151 495 007 154 219 178 205 254 233 211 080 244 212 260 655
(E) 2 627 000 2 667 000 3 439 000 3611 824 3745 039
(F) 57,67 57,82 59,68 58,44 56,68
Strefa pobierania oplat: Rumunia — waluta: RON
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 690 507 397 704 650 329 718 659 958 735 119 853 753 216 461
(B) 3,1 % 3,0 % 2,8 % 2,8 % 2,7 %
© 126,9 130,7 134,4 138,2 141,9
(D) 543 963 841 538 937 162 534 681 066 532 030 334 530 795 951
(E) 4012 887 4117 019 4 219 063 4 317 155 4 441 542
(F) 135,55 130,90 126,73 123,24 119,51
FAB DANIA-SZWECJA
Strefa pobierania oplat: Dania — waluta: DKK
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 726 872 134 724 495 393 735 983 926 749 032 040 750 157 741
(B) 1,8 % 2,2 % 2,2 % 2,2 % 2,2 %
(@] 111,6 114,1 116,6 119,1 121,8
(D) 651 263 654 635 160 606 631 342 985 628 704 443 616 095 213
(E) 1553 000 1571 000 1 589 000 1 608 000 1628 000
(F) 419,36 404,30 397,32 390,99 378,44
Strefa pobierania oplat: Szwecja — waluta: SEK
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 1 951 544 485 1974263 091 1970 314 688 1964 628 986 1958 887 595
(B) 1,6 % 2,4 % 2,1 % 2,0 % 2,0 %
© 106,1 108,6 110,9 113,1 115,4
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2015 2016 2017 2018 2019
(D) 1 840 204 091 1817 994 673 1777 040 937 1737169 570 1 698 130 296
(E) 3 257 000 3 303 000 3 341 000 3 383 000 3425 000
(F) 565,00 550,41 531,89 513,50 495,80

FAB EUROPA SRODKOWA
Strefa pobierania oplat: Chorwacja — waluta: HRK

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 670 066 531 687 516 987 691 440 691 687 394 177 674 346 800
(B) 0,2 % 1,0 % 1,5 % 2,5% 2,5%
Q) 109,2 110,4 112,0 114,8 117,7
(D) 613 414 184 622 991 131 617 287 272 598 707 050 573 017 597
(E) 1763 000 1783 000 1 808 000 1 863 185 1926 787
(F) 347,94 349,41 341,42 321,34 297,40

Strefa pobierania oplat: Republika Czeska — waluta: CZK

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 3022 287 900 3087 882 700 3126 037 100 3 149 817 800 3102 014 900
(B) 1,9 % 2,0 % 2,0 % 2,0 % 2,0 %
© 111,5 113,7 116,0 118,3 120,7
(D) 2710775 667 2715 303 433 2 694 955 079 2662 212 166 2 570 401 338
(E) 2 548 000 2 637 000 2717 000 2795 000 2 881 000
(F) 1 063,88 1 029,69 991,89 952,49 892,19

Strefa pobierania oplat: Wegry — waluta: HUF

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 28 133 097 383 29 114 984 951 29 632 945 277 30 406 204 408 31 345 254 629
(B) 1,8 % 3,0 % 3,0% 3,0% 3,0 %
(@] 119,3 122,8 126,5 130,3 134,2
(D) 23 587 547 923 23 699 795 100 23 418 852 735 23 330 056 076 23 350 067 982
(E) 2 457 201 2 364 165 2 413 812 2 453 639 2 512 526
(F) 9 599,36 10 024,60 9 702,02 9 508,35 9 293,46
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Strefa pobierania oplat: Stowenia — waluta: EUR
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 32 094 283 33168 798 33 870 218 34 392 801 35 029 005
(B) 1,6 % 21% 1,9 % 2,0 % 2,0 %
© 111,9 114,3 116,5 1188 121,2
(D) 28 675 840 29 018 678 29 079 819 28 949 500 28 906 876
(E) 481 500 499 637 514 217 529 770 546 470
(F) 59,56 58,08 56,55 54,65 52,90
NEFAB
Strefa pobierania oplat: Estonia — waluta: EUR
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 23 098 175 24 757 151 25 985 553 27 073 003 28 182 980
(B) 3,0 % 3,1% 3,0% 3,0% 3,0 %
© 123,3 127,1 130,9 134,8 138,9
(D) 18 739 585 19 481 586 19 852 645 20 081 013 20 295 459
(E) 774 641 801 575 827 117 855 350 885 643
(F) 24,19 24,30 24,00 23,48 22,92
Strefa pobierania oplat: Finlandia — waluta: EUR
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 45 050 000 45 596 000 46 064 000 46 321 000 46 468 000
(B) 1,5% 1,7 % 1,9 % 2,0 % 2,0 %
© 114,4 116,4 118,6 121,0 123,4
(D) 39 368 663 39 179 750 38 843 860 38 294 684 37 662 953
(E) 792 600 812 000 827 000 843 000 861 000
(F) 49,67 48,25 46,97 45,43 43,74
Strefa pobierania oplat: Lotwa — waluta: EUR
2015 2016 2017 2018 2019
(A) 22 680 662 23 118 000 23 902 000 24 692 818 25 534 000
(B) 2,5 % 2,3 % 2,3 % 2,3 % 2,3 %
© 109,7 112,2 114,8 117,4 120,1




L 337(78 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 19.12.2017

2015 2016 2017 2018 2019
(D) 20 683 885 20 603 685 20 823 477 21 028 777 21 256 247
(E) 802 000 824 000 844 000 867 000 890 000
(F) 25,79 25,00 24,67 24,25 23,88

SW FAB
Strefa pobierania oplat: Portugalia — waluta: EUR

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 111 331 252 117 112 878 121 117 127 124 427 807 127 871 286
(B) 1,2 % 1,5 % 1,5% 1,5 % 1,5 %
(@] 110,5 112,2 113,8 115,5 117,3
(D) 100 758 704 104 424 905 106 399 345 107 692 336 109 037 112
(E) 3095 250 3104 536 3122 232 3 147 209 3171128
(F) 32,55 33,64 34,08 34,22 34,38

HISZPANIA
Strefa pobierania oplat: Hiszpania kontynentalna — waluta: EUR

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 620 443 569 622 072 583 622 240 962 625 580 952 627 777 294
(B) 0,8 % 0,9 % 1,0 % 1,0 % 1,1 %
© 110,6 111,6 112,7 113,9 115,1
(D) 561 172 369 557 638 172 552 025 959 549 379 889 545 563 910
(E) 8 880 000 8 936 000 9018 000 9 128 000 9238 000
(F) 63,20 62,40 61,21 60,19 59,06

Strefa pobierania oplat: Hiszpania Wyspy Kanaryjskie — waluta: EUR

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 98 528 223 98 750 683 99 003 882 98 495 359 98 326 935
(B) 0,8 % 0,9 % 1,0 % 1,0 % 1,1 %
© 110,6 111,6 112,7 113,9 115,1
(D) 89 115 786 88 522 066 87 832 072 86 497 790 85 450 091
(E) 1 531 000 1528 000 1 531 000 1537 000 1 543 000
(F) 58,21 57,93 57,37 56,28 55,38
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UK-IE FAB
Strefa pobierania oplat: Irlandia — waluta: EUR

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 118 046 200 121 386 700 125 595 100 129 364 400 130 778 800
(B) 1,1% 1.2 % 1,4 % 1.7 % 1.7 %
(©) 103,7 105,0 106,4 108,2 110,1
(D) 113 811 728 115 644 664 118 001 964 119 511 684 118 798 780
(E) 4 000 000 4049 624 4113 288 4184 878 4262 135
(F) 28,45 28,56 28,69 28,56 27,87

Strefa pobierania oplat: Zjednoczone Krélestwo — waluta: GBP

2015 2016 2017 2018 2019
(A) 686 348 218 687 119 724 690 004 230 682 569 359 673 089 111
(B) 1,9 % 1,9 % 2,0 % 2,0 % 2,0 %
Q) 118,2 120,5 122,9 125,3 127,8
(D) 580 582 809 570 397 867 561 561 156 544 617 914 526 523 219
(E) 10 244 000 10 435 000 10 583 000 10 758 000 10 940 000
(F) 56,68 54,66 53,06 50,62 48,13”




L 337/80 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 19.12.2017

DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2377
z dnia 15 grudnia 2017 r.

w sprawie emisji gazéw cieplarnianych objetych decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady
406/2009/WE przypadajacych na poszczegélne panstwa cztonkowskie za rok 2015

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8476)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 525/2013 z dnia 21 maja 2013 r. w sprawie
mechanizmu monitorowania i sprawozdawczo$ci w zakresie emisji gazéw cieplarnianych oraz zglaszania innych
informacji na poziomie krajowym i unijnym, majacych znaczenie dla zmiany klimatu, oraz uchylajace decyzje
nr 280/2004/WE ('), w szczeg6lnoici jego art. 19 ust. 6,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady 406/2009/WE () ustanowiono roczne limity emisji dla kazdego
panstwa czlonkowskiego na kazdy rok w okresie 2013-2020 oraz mechanizm corocznej oceny zgodnosci z tymi
pulapami. Roczne limity emisji panstw czlonkowskich, wyrazone w tonach ekwiwalentu CO,, zawarte sa
w decyzji Komisji 2013/162/UE (}). Dostosowania rocznych limitéw emisji dla kazdego panstwa czlonkowskiego
okreslono w decyzji wykonawczej Komisji 2013/634/UE (4.

(2) W art. 19 rozporzadzenia (UE) nr 525/2013 okreslono procedure przegladu wykazéw emisji gazéw cieplar-
nianych panstw czlonkowskich do celéw oceny zgodnosci z decyzja 406/2009/WE. Roczny przeglad, o ktérym
mowa w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 525/2013, zostal sporzadzony w oparciu o dane dotyczace emisji
w 2015 r, przekazane Komisji w marcu 2017 r. zgodnie z procedurami ustanowionymi w rozdziale III
i zalgczniku XVI do rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 749/2014 (%).

(3)  Laczne emisje gazéw cieplarnianych objete decyzja 406/2009/WE, przypadajace na poszczegdlne panstwa
czlonkowskie za rok 2015, powinny uwzgledniaé korekty techniczne i zaktualizowane szacunki obliczone
podczas rocznego przegladu, zawarte w koncowych sprawozdaniach z przegladu zgodnie z art. 35 ust. 2
rozporzadzenia (UE) nr 749/2014.

(4)  Niniejsza decyzja powinna wejs¢ w zycie z dniem jej opublikowania, aby zapewni¢ jej zgodnos¢ z przepisami
art. 19 ust. 7 rozporzadzenia (UE) nr 525/2013, ktére okreslaja date publikacji niniejszej decyzji jako punkt
wyjsciowy dla czteromiesigcznego okresu, podczas ktorego panstwa czlonkowskie mogg korzystaé
z mechanizméw elastycznosci na podstawie decyzji 406/2009/WE,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Calkowita suma emisji gazéw cieplarnianych objetych decyzja 406/2009/WE, przypadajacych na poszczegélne panstwa
czlonkowskie za rok 2015, wynikajaca ze skorygowanych danych z wykazéw po zakoniczeniu rocznego przegladu,
o ktérym mowa w art. 19 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 525/2013, jest okre$lona w zalgczniku do niniejszej decyzji.

(') Dz.U.L165218.6.2013,s.13.

(*) Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 406/2009/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie wysilkow podjetych przez panistwa
cztonkowskie, zmierzajacych do zmniejszenia emisji gazow cieplarnianych w celu realizacji do roku 2020 zobowigzan Wspdlnoty
dotyczacych redukcji emisji gazow cieplarnianych (Dz.U. L 140 z 5.6.2009, s. 136).

(*) Decyzja Komisji 2013/162/UE z dnia 26 marca 2013 r. okreSlajaca roczne limity emisji pafistw cztonkowskich na lata 2013-2020
zgodnie z decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 406/2009/WE (Dz.U. L 90 z 28.3.2013, 5. 106).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji 2013/634/UE z dnia 31 pazdziernika 2013 r. dotyczaca dostosowania rocznych limitéw emisji pafistw
cztonkowskich na lata 2013-2020 zgodnie z decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 406/2009/WE (Dz.U. L 292 z 1.11.2013,
s. 19).

) Rozp)orzqdzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 749/2014 z dnia 30 czerwca 2014 r. w sprawie struktury, formatu, procesu przeka-
zywania i przegladu informacji zglaszanych przez panstwa cztonkowskie zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 525/2013 (Dz.U.L 203z 11.7.2014, 5. 23).
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Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy
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ZALACZNIK
Enife gt s ok 2015 i dcyly 406/ 2009V
Belgia 72 719 520
Bulgaria 25 354 866
Republika Czeska 61 282 020
Dania 32 520 220
Niemcy 444 080 615
Estonia 6 144 411
Irlandia 43 037 173
Grecja 45 449 373
Hiszpania 196 153 196
Francja 353 009 851
Chorwacja 15 565 304
Wilochy 273 282 682
Cypr 4060 621
Lotwa 9 005 121
Litwa 13 250 961
Luksemburg 8 607 481
Wegry 41 437 586
Malta 1 300 741
Niderlandy 101 119 720
Austria 49 295 422
Polska 186 772 424
Portugalia 40 614 056
Rumunia 74 555 379
Stowenia 10 719 610
Slowacja 20 084 623
Finlandia 29 886 479
Szwecja 33 897 178
Zjednoczone Krélestwo 326 027 912
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2378
z dnia 15 grudnia 2017 r.

w sprawie zgodnosci stawek jednostkowych w strefach pobierania oplat na rok 2017 z przepisami
art. 17 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 391/2013

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8501)

(Jedynie teksty w jezyku angielskim, chorwackim, czeskim, dufiskim, estofiskim, fifiskim, francuskim, greckim,
hiszpanskim, litewskim, lotewskim, niderlandzkim, niemieckim, portugalskim, rumunskim, slowackim,
stoweriskim, szwedzkim, wegierskim i wloskim sg autentyczne)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 550/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 10 marca 2004 r. w sprawie
zapewniania sluzb nawigacji lotniczej w Jednolitej Europejskiej Przestrzeni Powietrznej (rozporzadzenie w sprawie
zapewniania stuzb) ('), w szczeg6lnosci jego art. 15 ust. 4,

uwzgledniajac rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 391/2013 z dnia 3 maja 2013 r. ustanawiajace wspélny
system oplat za korzystanie ze stuzb zeglugi powietrznej (%), w szczegdlnosci jego art. 17 ust. 1 lit. d),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzeniem wykonawczym (UE) nr 391/2013 ustanowiono wspdlny system oplat za korzystanie ze stuzb
zeglugi powietrznej. Wspélny system oplat jest integralnym elementem procesu realizacji celéw systemu
skutecznodci dzialania ustanowionego na podstawie art. 11 rozporzadzenia (WE) nr 549/2004 Parlamentu
Europejskiego i Rady () oraz rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 390/2013 (¥).

(2)  Decyzja wykonawcza Komisji 2014/132[UE (°) ustanowiono ogdlnounijne docelowe parametry skutecznosci
dzialania, w tym cel w zakresie efektywnosci kosztowej w odniesieniu do trasowych stuzb zeglugi powietrznej
wyrazony w ustalonych kosztach jednostkowych zapewniania tych stuzb, okreslonych na drugi okres odniesienia
obejmujacy lata 2015-2019.

(3)  Zgodnie z art. 17 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 391/2013 Komisja ocenia stawki
jednostkowe w strefach pobierania oplat na rok 2017, przedlozone jej przez panstwa czlonkowskie do dnia
1 czerwca 2016 r., zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 9 ust. 1 i 2 wspomnianego rozporzadzenia. Ocena
ta dotyczy zgodnosci stawek jednostkowych z przepisami rozporzadzent wykonawczych (UE) nr 390/2013 i (UE)
nr 391/2013.

(4)  Komisja dokonala oceny stawek jednostkowych, korzystajac ze wsparcia jednostki Eurocontrol ds. oceny
skutecznosci dzialania i wykorzystujac dane oraz dodatkowe informacje dostarczone przez pafistwa cztonkowskie
do dnia 1 listopada 2016 r. W ocenie Komisji uwzgledniono réwniez przedstawione wyjasnienia i korekty
dokonane przed spotkaniem konsultacyjnym w sprawie stawek jednostkowych na 2017 r. za zapewnianie stuzb
trasowych, ktére odbylo si¢ w dniu 23 listopada 2016 r. w zastosowaniu art. 9 ust. 1 rozporzadzenia
wykonawczego (UE) nr 391/2013, jak réwniez korekty stawek jednostkowych dokonane przez panstwa
cztonkowskie w nastepstwie p6Zniejszych rozméw z Komisjg.

(5)  Na podstawie tej oceny Komisja stwierdzila, zgodnie z art. 17 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 391/2013, ze stawki jednostkowe w strefach pobierania oplat trasowych na rok 2017 — przedlozone przez:
Austrig, Belgie, Chorwacj¢, Cypr, Dani¢, Estoni¢, Finlandig¢, Francje, Hiszpanig, Irlandig, Litwe, Luksemburg,
Lotwe, Niderlandy, Niemcy, Portugali¢, Republike Czeska, Stowacje, Rumunig, Stowenig, Szwecje, Wegry, Whochy
i Zjednoczone Krélestwo — sg zgodne z przepisami rozporzadzein wykonawczych (UE) nr 390/2013 i (UE)
nr 391/2013.

(6)  Zgodnie z art. 17 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 391/2013 zainteresowane panstwa
czlonkowskie powinny zostal powiadomione o tym ustaleniu.

(7)  Ustalenie zgodno$ci stawek jednostkowych w  strefach pobierania oplat z przepisami rozporzadzen
wykonawczych (UE) nr 390/2013 i (UE) nr 391/2013 oraz powiadomienie o tym nie narusza przepiséw art. 16
rozporzadzenia (WE) nr 550/2004,

() Dz.U.L 96 z 31.3.2004, s. 10.

() Dz.U.L12829.5.2013,s. 31.

() Rozporzadzenie (WE) nr 549/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 10 marca 2004 r. ustanawiajace ramy tworzenia Jednolitej
Europejskiej Przestrzeni Powietrznej (rozporzadzenie ramowe) (Dz.U.L 96 z 31.3.2004, s. 1).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 390/2013 z dnia 3 maja 2013 r. ustanawiajace system skutecznosci dziatania dla stuzb
zeglugi powietrznej i funkgji sieciowych (Dz.U.L 128 2 9.5.2013, 5. 1).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji 2014/132/UE z dnia 11 marca 2014 r. ustanawiajaca ogdlnounijne docelowe parametry skutecznosci
dzialania dla sieci zarzadzania ruchem lotniczym oraz progi alarmowe na drugi okres odniesienia obejmujacy lata 2015-2019
(Dz.U.L71212.3.2014,s. 20).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Stawki jednostkowe w strefach pobierania oplat trasowych na rok 2017, okreSlone w zalgczniku, sg zgodne
z przepisami rozporzadzen wykonawczych (UE) nr 390/2013 i (UE) nr 391/2013.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do: Krélestwa Belgii, Republiki Czeskiej, Krélestwa Danii, Republiki Federalnej Niemiec,
Republiki Estonskiej, Irlandii, Krélestwa Hiszpanii, Republiki Francuskiej, Republiki Chorwacji, Republiki Wloskiej,
Republiki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Wielkiego Ksiestwa Luksemburga, Wegier, Krélestwa
Niderlandéw, Republiki Austrii, Republiki Portugalskiej, Rumunii, Republiki Stowenii, Republiki Stowackiej, Republiki
Finlandii, Krélestwa Szwecji, Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocne;j.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Violeta BULC

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK
Strefa pobierania oplat Trasowa stawka jednostkowa na rok 2017 w walucie krajowej (*)
1 Austria 72,71
2 Belgia—Luksemburg 67,46
3 Chorwacja 346,74
4 Cypr 34,32
5 Republika Czeska 1134,76
6 Dania 450,23
7 Estonia 28,46
8 Finlandia 56,23
9 Francja 67,00
10 Niemcy 69,36
11 | Wegry 10 898,29
12 Irlandia 29,54
13 Wlochy 80,00
14 Lotwa 27,46
15 Litwa 44,42
16 Niderlandy 66,26
17 Portugalia 40,12
18 Rumunia 149,21
19 Stowacja 52,54
20 Stowenia 64,60
21 Hiszpania — Wyspy Kanaryjskie 58,36
22 Hiszpania kontynentalna 71,69
23 Szwecja 580,71
24 Zjednoczone Krélestwo 64,54

(*) Niniejsze stawki jednostkowe nie uwzgledniajg administracyjnej stawki jednostkowej, o ktérej mowa w art. 18 ust. 1 rozporzadzenia

wykonawczego Komisji (UE) nr 391/2013, i ktéra ma zastosowanie do pafistw bedacych stronami Umowy wielostronnej w sprawie

oplat trasowych w ramach organizacji Eurocontrol.
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2379
z dnia 18 grudnia 2017 r.

w sprawie przyjecia sprawozdania Kanady dotyczacego typowego poziomu emisji gazéw
cieplarnianych wynikajacych z uprawy surowcéw rolnych zgodnie z dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady 2009/28/WE

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8801)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajagc dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/28/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie
promowania stosowania energii ze Zrédet odnawialnych zmieniajacg i w nastepstwie uchylajacg dyrektywy 2001/77/WE
oraz 2003/30/WE ('), w szczegdlnosci jej art. 19 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(I) W dniu 14 marca 2016 r. Kanada przedlozyla sprawozdanie przedstawiajace wyniki obliczen emisji gazéw
cieplarnianych z uprawy rzepaku w regionach Kanady podobnych do regionéw NUTS 2 w UE.

(2)  Po przeanalizowaniu tego sprawozdania Komisja uwaza, ze spelnia ono warunki okreslone w dyrektywie
2009/28|WE umozliwiajace pafistwom trzecim korzystanie z wartosci typowych dla obszaréw geograficznych
(regionéw Kanady) mniejszych niz obszary stosowane do obliczenia wartosci standardowych: dane
w przedmiotowym sprawozdaniu odnosza si¢ do emisji z upraw surowcoéw rolnych (rzepak); typowy poziom
emisji gazoéw cieplarnianych wynikajacy z uprawy rzepaku moze by¢ nizszy od poziomu emisji, ktéry zostal
przyjety przy obliczeniach odpowiednich wartosci standardowych, lub réwny temu poziomowi; i ten typowy
poziom emisji gazéw cieplarnianych zostat zgloszony Komisji.

(3)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Komitetu ds. Zréwnowazonego Charakteru Biopaliw
i Bioplynéw,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Komisja uwaza, ze sprawozdanie przedstawione do przyjecia przez Kanade w dniu 14 marca 2016 r. zawiera dokladne
dane stuzace do pomiaru emisji gazéw cieplarnianych zwigzanych z uprawg rzepaku wyprodukowanego w regionach
Kanady odpowiadajacych regionom NUTS 2 do celéw art. 17 ust. 2 dyrektywy 2009/28/WE. Podsumowanie danych
zawartych w sprawozdaniu znajduje si¢ w zalgczniku.

Artykut 2

Niniejsza decyzja pozostaje w mocy przez pig¢ lat. Jezeli zawarto$¢ lub okolicznoéci sprawozdania przedlozonego
Komisji do przyjecia w dniu 14 marca 2016 r. ulegng zmianom, ktére moglyby mie¢ wplyw na warunki konieczne do
przyjecia dokonanego w art. 1, o zmianach takich niezwlocznie powiadamia si¢ Komisje. Komisja przeprowadza oceng
zgloszonych zmian w celu ustalenia, czy sprawozdanie wciaz zawiera dokladne dane.

Artykut 3

Komisja moze uchyli¢ niniejsza decyzje, jezeli zostanie wyraZnie wykazane, ze sprawozdanie nie zawiera juz doktadnych
danych do celéw pomiaru emisji gazéw cieplarnianych zwigzanych z uprawg rzepaku produkowanego w Kanadzie.

() Dz.U.L 1402 5.6.2009, s. 16.
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Artykut 4

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 18 grudnia 2017 r.

ZALACZNIK

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy

Emisje gazow cieplarnianych wynikajace z uprawy rzepaku w regionach Kanady

Emisje w rozbiciu na rodzaje
(kg CO,eq/tona suchej masy)

Emisje ogélem

gon | sew | Tode | b Pl e oo | 88S02eom | K COsaM
RU 23 2,4 262,5 523,5 4,2 73,1 865,7 33
RU 24 2,2 266,5 510,6 3,7 64,9 847,9 33
RU 28 2,5 212,8 499,5 3,8 71,4 790,0 30
RU 29 2,5 203,1 319,4 3,6 63,4 592,0 23
RU 30 2,2 190,2 206,5 2,8 55,1 456,8 18
RU 34 2,2 170,4 421,2 3,3 57,7 654,8 25
RU 35 1,9 154,2 338,4 2,6 54,9 552,0 21
RU 37 2,1 166,6 198,2 2,8 58,3 428,0 16

Uwaga: RU to najmniejsza jednostka powierzchni, za pomocg ktérej mozna zharmonizowaé dane dotyczace dzialalnosci
pochodzace z réznych zrédel (jak np. od kanadyjskiego sektora rolnictwa i rolno-spozywczego, rzadu Kanady lub
kanadyjskiej stuzby lesnej). Jednostki RU to strefy objete obowigzkiem sprawozdawczosci w sektorze rolnictwa i rolno-
spozywczym, podzielone granicami prowincji. Innymi stowy jednostka RU znajduje si¢ w granicach jednej prowingji.
Jednostki RU odpowiadaja wymogom administracyjnym i wymogom dotyczacym zaludnienia odnoszgcym si¢ do

obszaréw NUTS 2.
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