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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMISJI (UE) 2017/2278
z dnia 4 wrzesnia 2017 r.

zmieniajagce zalgcznik I do rozporzadzenia Rady (WE) nr 1217/2009 ustanawiajacego sieé
zbierania danych rachunkowych o dochodach i dzialalnosci gospodarczej gospodarstw rolnych
w Unii Europejskiej

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1217/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. ustanawiajace sie¢ zbierania danych
rachunkowych o dochodach i dzialalno$ci gospodarczej gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej (1), w szczeg6lnosci
jego art. 3,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zalgcznik I do rozporzadzenia (WE) nr 1217/2009 zawiera wykaz okregéw w ramach sieci danych
rachunkowych gospodarstw rolnych (,okregéw FADN”) w danym panstwie cztonkowskim.

(2)  Zgodnie z tym zalgcznikiem obszar Niemiec dzieli si¢ na 16 okregéw. Do celéw rozporzadzenia (WE)
nr 1217/2009 Niemcy wystapily z wnioskiem o polgczenie okregéw FADN Schleswig-Holstein i Hamburg
w jeden okreg FADN: Schleswig-Holstein/Hamburg.

(3)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr 1217/2009.

(4)  Zaktualizowany wykaz okregéw FADN przewidziany w niniejszym rozporzadzeniu nalezy stosowal od roku
obrachunkowego 2018,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
W zalgczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 12172009 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalgcznikiem do niniejszego
rozporzadzenia.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie siédmego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od roku obrachunkowego 2018.

() Dz.U.L328715.12.2009,s. 27.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 wrzesnia 2017 .

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy

ZALACZNIK

W zalgczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 1217/2009 wykaz okregéw FADN w odniesieniu do Niemiec otrzymuje
brzmienie:

»Niemcy

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Schleswig-Holstein/Hamburg

Niedersachsen

. Bremen

. Nordrhein-Westfalen
. Hessen

. Rheinland-Pfalz

. Baden-Wiirttemberg
. Bayern

. Saarland

Berlin

Brandenburg
Mecklenburg-Vorpommern
Sachsen

Sachsen-Anhalt

Thiiringen”.
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) 2017/2279
z dnia 11 grudnia 2017 r.

zmieniajgce zalaczniki II, IV, VI, VII i VIII do rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 767/2009 w sprawie wprowadzania na rynek i stosowania pasz

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 767/2009 z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie
wprowadzania na rynek i stosowania pasz, zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 Parlamentu Europejskiego
i Rady i uchylajgce dyrektywe Rady 79/373/EWG, dyrektywe Komisji 80/511/EWG, dyrektywy Rady 82/471/EWG,
83/228/EWG, 93/74/EWG, 93/113|WE i 96/25/WE oraz decyzj¢ Komisji 2004/217|WE (!), w szczegdlnosci jego
art. 20 ust. 2 i art. 27 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Aby etykiety paszy dla zwierzat domowych byly zrozumiale, w niektérych jezykach unijnych dozwolone jest
stosowanie szczegblnych wyraze. W wyniku rozwoju sytuacji w sektorze karmy dla zwierzat domowych
w dwdch panstwach czlonkowskich takie szczegdlne wyrazenia dotyczace karmy dla zwierzat domowych staly
si¢ rtéwniez odpowiednie w jezyku tych panistw cztonkowskich.

(2)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ zalgcznik II do rozporzadzenia (WE) nr 767/2009.

(3)  Nalezy zmieni¢ tolerancje skladnikéw analitycznych i dodatkéw paszowych w materialach paszowych
i mieszankach paszowych, aby uwzgledni¢ postep technologiczny w dziedzinie badan analitycznych oraz
dos$wiadczenia zdobyte w ramach dobrej praktyki laboratoryjnej. Nalezy zatem odpowiednio zmienié
zalgcznik IV do rozporzadzenia (WE) nr 767/2009.

(4)  Coraz wigksza liczba zezwolefi na stosowanie dodatkéw paszowych zgodnie z rozporzadzeniem (WE)
nr 1831/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady (}) zawiera przepisy okre$lajace maksymalng zawartosé
dodatkéw w mieszankach paszowych i materialach paszowych, w odniesieniu do ktorych wczesniej nie ustalano
takich wartoéci; w innych zezwoleniach stosuje si¢ natomiast od niedawna pojecie zalecanej maksymalnej
zawarto$ci dodatku w mieszankach paszowych pelnoporcjowych. Ponadto technologia produkeji paszy moze
prowadzi¢ do zmniejszenia ilosci stosowanych dodatkéw takich jak witaminy, ktére moga réwniez naturalnie
wystepowal w produkcie konicowym. W praktyce moze to prowadzi¢ do nieporozumien, w przypadku gdy
podmiot ma obowiazek wskaza¢ na etykiecie dodang ilo$¢ dodatku, a organ kontroli moze jedynie zbadaé
i sprawdzic jego ilos¢ w produkcie koncowym. Aby uwzgledni¢ te zmiany oraz zapewni¢ wywazone, stosowne
i zrozumiale etykietowanie materialéw paszowych i mieszanek paszowych, nalezy odpowiednio zmieni¢
zalgczniki VI i VII do rozporzadzenia (WE) nr 767/20009.

(5)  Rozwdj technologiczny umozliwia coraz czestsze stosowanie jako paszy zywnosci, ktéra nie nadaje si¢ juz do
spozycia przez ludzi. W rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 68/2013 () wlaczono takie ,wycofane Srodki
spozywcze” do wykazu materialéw paszowych. Poniewaz jednak jako$¢ takich wycofanych $rodkéw spozywczych
moze by¢ w niektérych przypadkach niezgodna z wymaganiami dotyczacymi paszy, na etykietach takich
wycofanych $rodkéw spozywczych nalezy wskazaé, ze mozna je stosowal jako pasz¢ wylacznie po przetwo-
rzeniu. Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ zalgcznik VIII do rozporzadzenia (WE) nr 767/2009.

(6)  Jako ze wzgledy bezpieczenstwa nie wymagaja natychmiastowego zastosowania zmian w zalgcznikach, nalezy
przewidzie¢ $rodki przejSciowe zapewniajace sprawng zmiang etykietowania, aby unikngé niepotrzebnych
zakl6cen w praktykach handlowych i zapobiec zbgdnemu obcigzeniu administracyjnemu podmiotéw.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat,
Zywnosci i Pasz,

(') Dz.U.L22921.9.2009,s. 1.

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 wrze$nia 2003 r. w sprawie dodatkéw stosowanych
w zywieniu zwierzat (Dz.U.L 268 2 18.10.2003, s. 29).

(*) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 68/2013 z dnia 16 stycznia 2013 r. w sprawie katalogu materialéw paszowych (Dz.U. L 29
z30.1.2013,s.1).
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W zalgcznikach 1, IV, VI, VII i VII do rozporzadzenia (WE) nr 767/2009 wprowadza si¢ zmiany zgodnie
z zalgcznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

1. Materialy paszowe i mieszanki paszowe opatrzone etykietami przed dniem 1 stycznia 2019 r. zgodnie
z przepisami obowigzujgcymi przed dniem 1 stycznia 2018 r. mogg by¢ nadal wprowadzane do obrotu i stosowane az
do wyczerpania zapasow, jezeli sg przeznaczone dla zwierzat, od ktérych lub z ktdrych pozyskuje sie zywnos¢.

2. Materialy paszowe i mieszanki paszowe opatrzone etykietami przed dniem 1 stycznia 2020 r. zgodnie
z przepisami obowigzujgcymi przed dniem 1 stycznia 2018 r. mogg by¢ nadal wprowadzane do obrotu i stosowane az
do wyczerpania zapasow, jezeli sg przeznaczone dla zwierzat, od ktérych ani z ktérych nie pozyskuje si¢ zywnosci.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

1) W zalgczniku IT wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

pkt 3 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) przy oznaczaniu pasz dla zwierzat domowych dopuszcza si¢ nastgpujace wyrazenia: w jezyku bulgarskim
»xpaa; w jezyku hiszpanskim »alimento; w jezyku czeskim oznaczenie »kompletni krmnd smés« moze byé
zastagpione przez »kompletni krmivo, a »doplikovd krmnd smés« moze by¢ zastapione przez »doplitkové
krmivo w jezyku angielskim »pet foods w jezyku wloskim »alimentos w jezyku wegierskim »allateledels;
w jezyku niderlandzkim »samengesteld voeders; w jezyku polskim »karmae w jezyku stowenskim »hrana za hisne
zivalic w jezyku finskim »lemmikkieldinten ruokaq w jezyku estoiskim »lemmikloomatoit; w jezyku
chorwackim »hrana za ku¢ne ljubimce«.”;

2) w zalgczniku IV wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

cz¢$¢ A otrzymuje brzmienie:

,Cze$¢ A: Tolerancje dla skladnikéw analitycznych okres§lonych w zalacznikach I, V, VI i VII

1) Tolerancje okreslone w niniejszej cz¢Sci obejmujg odchylenia techniczne i analityczne. Po ustaleniu na szczeblu
unijnym tolerancji analitycznych, obejmujacych niepewnosci pomiaru i réznice proceduralne, nalezy odpowiednio

dostosowac wartosci okreslone w pkt 2 w celu objecia wylacznie tolerancji technicznych.

W przypadku stwierdzenia, ze sklad materialu paszowego lub mieszanki paszowej odbiega od podanej na
etykiecie wartosci skladnikéw analitycznych, okreslonej w zalgcznikach I, V, VI i VII, dopuszcza si¢ nastgpujace

tolerancje:

Deklarowana zawarto$¢

Sktadnik skfadnika Tolerancja (')
% Ponizej wartoSci podanej | Powyzej wartosci podanej
%] na etykiecie na etykiecie
tluszcz surowy <8 1 2
8-24 12,5 % 25 %
> 24 3 6
tluszcz surowy, pasza dla <16 2 4
zwierzgt niewykorzystywanych
do produkgji zywnosci 16-24 12,5 % 25 %
> 24 3 6
biatko surowe <8 1 1
8-24 12,5 % 12,5 %
> 24 3 3
biatko surowe, pasza dla zwierzat <16 2 2
niewykorzystywanych do
produkgji zywnosci 16-24 12,5 % 12,5%
> 24 3 3
popidt surowy <8 2 1
8-32 25 % 12,5 %
> 32 8 4
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Sktadnik Deklarosxli/}aaréiizkaawartoéé Tolerancja (')
[%] Ponizej wartoci podanej | Powyzej wartoSci podanej
? na etykiecie na etykiecie
wlékno surowe <10 1,75 1,75
10-20 17,5 % 17,5 %
> 20 3,5 3,5
cukier <10 1,75 3,5
10-20 17,5 % 35 %
> 20 3,5 7
skrobia <10 3,5 3,5
10-20 35 % 35 %
> 20 7 7
wapn <1 0,3 0,6
1-5 30 % 60 %
>5 1,5 3
magnez <1 0,3 0,6
1-5 30 % 60 %
>5 1,5 3
s6d <1 0,3 0,6
1-5 30 % 60 %
>5 1,5 3
fosfor catkowity <1 0,3 0,3
1-5 30 % 30 %
>5 1,5 1,5
popidt nierozpuszczalny <1 0,3
w kwasie chlorowodorowym nie Ustanowiono oora-
1-<5 HSIanowiono og 30 %
niczen
>5 1,5
potas <1 0,2 0,4
1-5 20 % 40 %
>5 1 2
wilgotnosé <2 0,4
2-<5 . . 20 %
nie ustanowiono ogra-
5125 niczen 1
>12,5 8%
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Sktadnik Deklarosxli/}aaréiizkaawartoéé Tolerancja (')
(%] Ponizej wartosci ‘podanej Powyiej Warto'éci'podanej
na etykiecie na etykiecie
warto$¢ energetyczna (?) 5% 10 %
warto$¢ biatkowa (3) 10 % 20 %

(') Tolerancje podane sg jako bezwzgledna warto$¢ procentowa (t¢ warto$¢ nalezy odja¢ od lub doda¢ do deklarowanej zawar-
tosci) albo jako warto$¢ wzgledna, po ktdrej zamieszczono znak »%« (t¢ warto$¢ procentows nalezy zastosowaé do deklaro-
wanej zawartosci, aby obliczy¢ dopuszczalne odchylenie).

(& Tolerancje majg zastosowanie w przypadku, gdy nie okreslono tolerancji zgodnie z metoda UE, zgodnie z urzgdowg metoda
krajowa w panstwie cztonkowskim, w ktérym pasza jest wprowadzana na rynek, lub zgodnie z metodg przyjeta przez Euro-
pejski Komitet Normalizacyjny (https://standards.cen.eu/dyn/www/frp=204:32:0:::FSP_ORG_ID,FSP_LANG_ID:6308,25&cs=
1C252307F473504B6354F4EE56B99E235).”;

3) zalacznik VI otrzymuje brzmienie:

~ZALACZNIK VI

Dane szczegétowe podlegajace etykietowaniu w odniesieniu do materialéw paszowych
i mieszanek paszowych dla zwierzat wykorzystywanych do produkcji zywnosci

Rozdzial I: Obowigzkowe i dobrowolne etykietowanie dodatkéw paszowych, o ktérym mowa
w art. 15 lit. f) i art. 22 ust. 1

1. Wyszczegélnia si¢ nastepujace dodatki z podaniem ich szczegélnej nazwy lub ich numeru identyfikacyjnego,
dodanej iloéci oraz nazwy grupy funkcjonalnej, okreslonej w zataczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003,
lub kategorii, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 tego rozporzadzenia:

a) dodatki, w przypadku ktérych okreSlona jest maksymalna zawarto$¢ dla co najmniej jednego zwierzgcia
wykorzystywanego do produkcji Zywnosci;

b) dodatki nalezace do kategorii »dodatki zootechniczne« oraz »kokcydiostatyki i histomonostatykic;

¢) dodatki, w przypadku ktérych przekroczone sa zalecane maksymalne zawartosci okreslone w akcie prawnym
dopuszczajacym dodatek paszowy.

Dane szczegotowe podlegajace etykietowaniu podaje si¢ zgodnie z aktem prawnym dopuszczajgcym dany dodatek
paszowy.

Dodana ilo§¢, o ktérej mowa w akapicie pierwszym, wyrazona jest jako ilo$¢ dodatku paszowego, z wyjatkiem
przypadkéw, gdy w akcie prawnym dopuszczajgcym odpowiedni dodatek paszowy wskazano substancje
w kolumnie »minimalna/maksymalna zawarto$¢«. W tym drugim przypadku dodang ilo$¢ wyraza si¢ jako ilo$¢ tej
substangji.

2. W przypadku dodatkéw paszowych nalezacych do grupy funkcjonalnej »witaminy, pro-witaminy i chemicznie
dobrze zdefiniowane substancje o podobnym dzialaniu«, ktére musza by¢ wymienione zgodnie z pkt 1, zamiast
wskazywaé na etykiecie dodang ilos¢ pod nagltéwkiem »dodatkic, mozna wskazaé catkowitg ilo§¢ gwarantowang
przez caly okres przydatnosci do spozycia pod nagléwkiem »skladniki analityczne.

3. Nazwe grupy funkcjonalnej, o ktérej mowa w pkt 1, 4 i 6, mozna zastapi¢ nastgpujgcym skrotem, jesli skrétu
takiego nie ustanowiono w zalgczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003:

Grupa funkcjo- Nazwa i opis Nazwa skrécona

nalna

1h Substancje stuzace do kontroli zanieczyszczenia radionukli- | Kontrolery radionuklidéw
dami: substancje, ktére wstrzymuja absorpcje radionukli-
déw lub zwigkszajg ich ekskrecje

1m Substancje redukujace zanieczyszczenie paszy mikotoksy- | Reduktory mikotoksyn
nami: substancje, ktére moga hamowaé lub redukowaé
wchlanianie mikotoksyn, pobudza¢ ich wydalanie lub mo-
dyfikowa¢ sposéb ich dzialania
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GruPzaﬁl:alkcjo_ Nazwa i opis Nazwa skrocona
1n Substancje polepszajace stan higieniczny: substancje lub, | Polepszacze higieny
w stosownych przypadkach, drobnoustroje, ktére korzyst-
nie wplywaja na higieniczne wlasciwosci paszy poprzez
zmniejszenie okreslonego zanieczyszczenia mikrobiologicz-
nego
2b Substancje aromatyzujace: substancje, ktérych dodanie do | Srodki aromatyzujace
pasz wzmacnia ich zapach i wlasciwos$ci smakowe
3a Witaminy, pro-witaminy i chemicznie dobrze zdefiniowane | Witaminy
substancje o podobnym dzialaniu
3b Mieszanki pierwiastkow $ladowych Pierwiastki $ladowe
3¢ Aminokwasy, ich sole i podobne produkty Aminokwasy
3d Mocznik i jego pochodne Mocznik
4c Substancje, ktére korzystnie wplywaja na srodowisko Substancje korzystne dla
Srodowiska

4. Dodatki paszowe, ktérych obecno$¢ jest podkreSlona na etykiecie za pomocy stow, ilustracji lub symboli
graficznych, wskazuje si¢ zgodnie z pkt 1 lub 2, w zaleznosci od przypadku.

5. Osoba odpowiedzialna za etykietowanie ujawnia kupujacemu na jego wniosek nazwe, numer identyfikacyjny
i grupe funkcjonalng dodatkéw paszowych niewymienionych w pkt 1, 2 i 4. Niniejszego przepisu nie stosuje si¢
do substancji aromatyzujgcych.

6. Dodatki paszowe niewymienione w pkt 1, 2 i 4 mozna wskaza¢ dobrowolnie, podajac co najmniej ich nazwe lub,
w przypadku substancji aromatyzujacych, co najmniej ich grupe funkcjonalna.

7. Nie naruszajac przepisow pkt 6, jezeli sensoryczny lub dietetyczny dodatek paszowy jest wskazany na etykiecie
dobrowolnie, zastosowang ilos¢ tego dodatku wskazuje si¢ zgodnie z pkt 1 lub 2, w zaleznosci od przypadku.

8. Jezeli dodatek nalezy do wigcej niz jednej grupy funkcjonalnej, podaje si¢ grupe funkcjonalng lub kategorie
odpowiednia dla jego zasadniczej funkcji w danej paszy.

9. Nalezy podal dane szczegbtowe podlegajace etykietowaniu dotyczace wilasciwego stosowania materialéw
paszowych i mieszanek paszowych, okreslone w akcie prawnym dopuszczajgcym dany dodatek paszowy.

Rozdzial II: Etykietowanie skladnikéw analitycznych, o ktérym mowa w art. 17 ust. 1 lit. f)
iart. 22 ust. 1

1. Skladniki analityczne mieszanek paszowych dla zwierzat wykorzystywanych do produkeji zywnosci, poprzedzone
naglowkiem »skladniki analityczne« ('), nalezy wskazac na etykiecie w nastgpujacy sposéb:

Mieszanki paszowe Gatunki docelowe Skladniki analityczne i poziomy
Mieszanki paszowe Wszystkie gatunki — Bialko surowe
petnoporcjowe Wszystkie gatunki — Wi6kno surowe

Wszystkie gatunki — Thuszcz surowy
Wszystkie gatunki — Popidt surowy
Wszystkie gatunki — Wapn
Wszystkie gatunki — Sod

Wszystkie gatunki — Fosfor

Swinie i drob — Lizyna

Swinie i dréb — Metionina

(") W jezyku niemieckim okreslenie »analytische Bestandteile« mozna zastapic okresleniem »Inhaltsstoffec. W jezyku szwedzkim okreslenie
»Analytiska bestdndsdelar« mozna zastapi¢ okresleniem »Analyserat innehall«.
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Mieszanki paszowe

Gatunki docelowe

Sktadniki analityczne i poziomy

Mieszanki paszowe
uzupelniajgce — mineralne

Wszystkie gatunki
Wszystkie gatunki
Wszystkie gatunki
Swinie i dréb
Swinie i dréb

Przezuwacze

Wapn
Séd
Fosfor
Lizyna
Metionina

Magnez

Inne mieszanki paszowe
uzupelniajgce

Wszystkie gatunki
Wszystkie gatunki
Wszystkie gatunki
Wszystkie gatunki
Wszystkie gatunki
Wszystkie gatunki
Wszystkie gatunki
Swinie i dréb

Swinie i dréb

Przezuwacze

Biatko surowe
Widkno surowe
Thuszcz surowy
Popi6t surowy
Wapn = 5 %
Séd

Fosfor 2 2 %
Lizyna
Metionina
Magnez > 0,5 %

. Substancje wskazane pod niniejszym nagltéwkiem bedace réwniez dodatkami sensorycznymi lub dietetycznymi,

deklaruje si¢, podajac ich catkowitg ilos¢.

3. Jezeli wskazane zostaly wartosci energetyczne lub biatkowe, wskazanie takie musi by¢ zgodne z art. 11 rozporza-

dzenia (WE) nr 882/2004.”;

4) zalacznik VII otrzymuje brzmienie:

~ZALACZNIK VII

Dane szczegétowe podlegajace etykietowaniu w odniesieniu do materialéw paszowych
i mieszanek paszowych dla zwierzat niewykorzystywanych do produkcji Zywnosci

Rozdzial I: Obowigzkowe i dobrowolne etykietowanie dodatkéw paszowych, o ktérym mowa
w art. 15 lit. f) i art. 22 ust. 1

Wyszczegdlnia si¢ nastepujace dodatki z podaniem ich szczegdlnej nazwy lub ich numeru identyfikacyjnego,
dodanej iloSci oraz nazwy grupy funkcjonalnej, okreslonej w zalgczniku I do rozporzadzenia (WE)
nr 1831/2003, lub kategorii, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 tego rozporzadzenia:

a) dodatki, w przypadku ktérych okreslona jest maksymalna zawarto$¢ dla co najmniej jednego zwierzecia
niewykorzystywanego do produkcji zywnosci;

b) dodatki nalezace do kategorii »dodatki zootechniczne« oraz »kokcydiostatyki i histomonostatykic;

¢) dodatki, w przypadku ktérych przekroczone sg zalecane maksymalne zawarto$ci okre$lone w akcie prawnym
dopuszczajagcym dodatek paszowy.

Dane szczegdlowe podlegajace etykietowaniu podaje si¢ zgodnie z aktem prawnym dopuszczajacym dany
dodatek paszowy.

Dodana ilo$¢, o ktérej mowa w akapicie pierwszym, wyrazona jest jako ilo§¢ dodatku paszowego, z wyjatkiem
przypadkéw, gdy w akcie prawnym dopuszczajagcym odpowiedni dodatek paszowy wskazano substancje
w kolumnie »minimalna/maksymalna zawarto$é«. W tym drugim przypadku dodang ilo$¢ wyraza si¢ jako ilosé
tej substancji.

W przypadku dodatkéw paszowych nalezacych do grupy funkcjonalnej »witaminy, pro-witaminy i chemicznie
dobrze zdefiniowane substancje o podobnym dzialaniu«, ktére musza by¢ wymienione zgodnie z pkt 1, zamiast
wskazywac na etykiecie dodang ilo$¢ pod nagléwkiem »dodatki«, mozna wskazaé catkowity ilo§¢ gwarantowana
przez caly okres przydatnosci do spozycia pod nagléwkiem »sktadniki analitycznec.
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3. Nazwe grupy funkcjonalnej, o ktérej mowa w pkt 1, 5 i 7, mozna zastgpi¢ skrétem zgodnie z tabelg
w zalgczniku VI pkt 3, jesli skrétu takiego nie ustanowiono w zalgczniku I do rozporzadzenia (WE)
nr 1831/2003.

4. Dodatki paszowe, ktérych obecno$¢ jest podkreslona na etykiecie za pomocy stow, ilustracji lub symboli
graficznych, wskazuje si¢ zgodnie z pkt 1 lub 2, w zaleznosci od przypadku.

5. Na zasadzie odstgpstwa od pkt 1, dla dodatkéw nalezacych do grup funkcjonalnych »konserwantys, »przeciwutle-
niacze«, »barwniki« i »substancje aromatyzujace« nalezy podal tylko dana grupe funkcjonalng. W takim
przypadku informacje, o ktérych mowa w pkt 1 i 2, sa ujawniane kupujgcemu na jego wniosek przez osobg
odpowiedzialng za etykietowanie.

6. Osoba odpowiedzialna za etykietowanie ujawnia kupujgcemu na jego wniosek nazwe, numer identyfikacyjny
i grupe funkcjonalng dodatkéw paszowych niewymienionych w pkt 1, 2 i 4. Niniejszego przepisu nie stosuje si¢
do substancji aromatyzujacych.

7. Dodatki paszowe niewymienione w pkt 1, 2 i 4 mozna wskaza¢ dobrowolnie, podajac co najmniej ich nazwe
lub, w przypadku zwigzkéw aromatyzujacych, co najmniej ich grupe funkcjonalna.

8. Jezeli sensoryczny lub dietetyczny dodatek paszowy jest wskazywany na etykiecie dobrowolnie, dodana ilo§¢
tego dodatku nalezy wskaza¢ zgodnie z pkt 1 lub 2, w zaleznosci od przypadku.

9. Jezeli dodatek nalezy do wigcej niz jednej grupy funkcjonalnej, podaje si¢ grupe funkcjonalng lub kategorig
odpowiednia dla jego zasadniczej funkcji w danej paszy.

10. Nalezy podaé dane szczegélowe podlegajace etykietowaniu dotyczace wlasciwego stosowania materialéw
paszowych i mieszanek paszowych, okreslone w akcie prawnym dopuszczajacym dany dodatek paszowy.

Rozdzial II: Etykietowanie skladnikéw analitycznych, o ktérym mowa w art. 17 wust. 1 lit. f)
iart. 22 ust. 1
1. Skfadniki analityczne mieszanek paszowych dla zwierzat niewykorzystywanych do produkcji zywnosci wymienia
si¢ pod nagltéwkiem »skladniki analityczne« (') i oznacza na etykiecie w nastepujacy sposéb:

Mieszanki paszowe Gatunki docelowe Skladniki analityczne
Mieszanki paszowe Koty, psy 1 zwierzeta futerkowe Biatko surowe
petnoporcjowe Koty, psy i zwierzgta futerkowe Wl6kno surowe

Koty, psy i zwierzeta futerkowe Tluszcz surowy
Koty, psy i zwierzeta futerkowe Popidt surowy
Mieszanki paszowe Wszystkie gatunki Wapn
uzupelniajgce — mineralne Wszystkie gatunki S6d
Wszystkie gatunki Fosfor
Inne mieszanki paszowe Koty, psy i zwierzeta futerkowe Biatko surowe
uzupelniajace Koty, psy i zwierzeta futerkowe Widkno surowe
Koty, psy i zwierzgta futerkowe Thuszcz surowy
Koty, psy i zwierzeta futerkowe Popiét surowy
2. Substancje wskazane pod niniejszym nagléwkiem bedace réwniez dodatkami sensorycznymi lub dietetycznymi,

deklaruje si¢, podajac ich catkowitg ilos¢.

3. Jezeli wskazane zostaly warto$ci energetyczne lub biatkowe, wskazanie takie musi by¢ zgodne z art. 11 rozporza-

dzenia (WE) nr 882/2004.”;

(") W jezyku niemieckim okreslenie »analytische Bestandteile« mozna zastapic okresleniem »Inhaltsstoffec. W jezyku szwedzkim okreslenie
»Analytiska bestdndsdelar« mozna zastapi¢ okresleniem »Analyserat innehall«.
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5) w zalaczniku VIII wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
a) pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Materialy skazone s3 etykietowane jako »pasza zawierajgca nadmierny(-e) poziom(-y) ... (oznaczenie
niepozadanej(-ych) substancji zgodnie z zalgcznikiem I do dyrektywy 2002/32/WE), do zastosowania
wylacznie jako pasza po detoksykacji w zatwierdzonym zakladzie«. Zatwierdzanie wspomnianych zakladéw
dokonywane jest zgodnie z art. 10 ust. 2 lub 3 rozporzadzenia (WE) nr 183/2005.”

b) dodaje si¢ punkt w brzmieniu:

,3. Nie naruszajac przepisoéw pkt 1 i 2, wycofane Srodki spozywcze, ktore przed wykorzystaniem jako pasza
muszg zostaé przetworzone, etykietuje si¢ w nastgpujacy sposéb: »wycofana zywno$¢, do wykorzystania jako
material paszowy wylacznie po ... (okreSlenie stosownego procesu zgodnie z czgScig B zalgcznika do
rozporzadzenia (UE) nr 68/2013)«.”.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2017/2280
z dnia 11 grudnia 2017 r.

zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2015/220 ustanawiajace zasady stosowania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1217/2009 ustanawiajacego sie¢ zbierania danych rachunkowych
o dochodach i dzialalno$ci gospodarczej gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac Rozporzadzenie Rady (WE) nr 12172009 z dnia 30 listopada 2009 r. ustanawiajace sie¢ zbierania
danych rachunkowych o dochodach i dzialalno$ci gospodarczej gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej (1),
w szczegolnosci jego art. 5a ust. 2, art. 8 ust. 3 akapit trzeci i czwarty oraz art. 19 ust. 3,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2015/220 (} okreslono liczbe gospodarstw przekazujacych dane
przypadajacych na panstwo czlonkowskie oraz na okreg sieci danych rachunkowych gospodarstw rolnych
(FADN). Zgodnie z rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2015/220 paristwa czlonkowskie zobowigzane sg do
powiadamiania Komisji o sporzadzeniu planu shuzacego do wyboru gospodarstw przekazujacych dane, ktdry
zapewnia reprezentatywng probe gospodarstw przekazujacych dane do celéw pola obserwacji przed
rozpoczeciem roku obrachunkowego, do ktorego plan ten si¢ odnosi.

(2)  Poniewaz Niemcy wystapily z wnioskiem o polaczenie okregéw Szlezwik-Holsztyn i Hamburg w jeden okreg
o nazwie Schleswig-Holstein/Hamburg, a Grecja, Wegry, Rumunia i Finlandia zwrécily si¢ o zmiane liczby
gospodarstw przekazujacych dane lub progu wielkosci ekonomicznej ze wzgledu na zmiany strukturalne
w rolnictwie, nalezy zezwoli¢ tym pafistwom czlonkowskim na wprowadzenie zmian do ich planéw wyboru lub
zmian progu wielko$ci ekonomicznej w odniesieniu do roku obrachunkowego 2018 oraz odpowiednio ponowne
rozdzielenie lub skorygowanie liczby gospodarstw przekazujacych dane.

(3)  Ze wzgledu to, ze wczeSniejsze udostgpnianie danych rachunkowych i ich lepsza jako$¢ maja coraz wigksze
znaczenie, Komisja zach¢ca panstwa czlonkowskie do podejmowania dodatkowych wysitkéw organizacyjnych
w celu przedkladania jeszcze bardziej wyczerpujacych danych i wczeSniejszego skladania sprawozdan
z gospodarstw niz w terminach okre§lonych w art. 10 rozporzadzenia (UE) 2015/220.

(4)  Aby umozliwi¢ wczesniejsze udostepnienie danych rachunkowych przedlozonych przez panistwa czlonkowskie
oraz zapewni¢ ich kompletno$¢ i lepsza jako$¢, nalezy dokonal przegladu termindéw przesylania danych oraz
procedury w odniesieniu do platnosci oplaty standardowej i powigzaé je z harmonogramem dostarczania danych
FADN do Komisji oraz z ich kompletnoscia.

(5)  Przepisy przejSciowe odnoszace si¢ do Srodkéw dostepnych w roku obrachunkowym 2018 nalezy uwzgledni¢
w art. 14 rozporzadzenia (UE) 2015/220.

(6) W zalgczniku VII do rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2015/220 okreSlono format i uklad danych
rachunkowych z gospodarstw rolnych podawanych w sprawozdaniach z gospodarstw rolnych. W celu
zachowania jasnosci zalgcznik VIII powinien zawiera¢ dodatkowe informacje dotyczace prezentacji tych danych.

(7)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie wykonawcze (UE) 2015/220.
(8)  Proponowane zmiany powinny mie¢ zastosowanie od roku obrachunkowego 2018.

(9)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinig Komitetu ds. Sieci Danych Rachunkowych
Gospodarstw Rolnych,

() Dz.U.L328215.12.2009,s.27.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/220 z dnia 3 lutego 2015 r. ustanawiajace zasady stosowania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 12172009 ustanawiajacego sie¢ zbierania danych rachunkowych o dochodach i dzialalnosci gospodarczej gospodarstw
rolnych w Unii Europejskiej (Dz.U. L 46 z 19.2.2015, s. 1).
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu wykonawczym (UE) 2015/220 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
1) w art. 3 ust. 2 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Niemcy, Grecja, Wegry, Rumunia i Finlandia zmieniaja swoje plany wyboru, ktére zglosily w odniesieniu do roku
obrachunkowego 2018. Powiadamiaja one Komisj¢ o swoich zmienionych planach wyboru na wspomniany rok
obrachunkowy do dnia 31 marca 2018 r.”;

2) art. 14 otrzymuje brzmienie:
JArtykut 14
Wysoko$¢ oplaty standardowej

1. Wysoko§¢ oplaty standardowej, o ktérej mowa w art. 19 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 1217/2009,
ustala si¢ na 160 EUR za sprawozdanie z gospodarstwa rolnego.

2. Jezeli prog 80 %, o ktérym mowa w art. 19 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 1217/2009, nie zostal
spetniony ani na szczeblu okregu FADN, ani na szczeblu danego panstwa czlonkowskiego, zmniejszenie, o ktérym
mowa w tym przepisie, stosuje si¢ tylko na poziomie krajowym.

3. Pod warunkiem spelnienia obowigzku przestrzegania progu 80 %, o ktérym mowa w art. 19 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia (WE) nr 12172009, w odniesieniu do okrggu FADN lub panstwa cztonkowskiego wysoko$¢ oplaty
standardowej zwigksza si¢ o:

a) 5 EUR, w przypadku gdy dane panstwo czlonkowskie przekazuje dane rachunkowe, o ktérych mowa w art. 9
niniejszego rozporzadzenia, nie p6Zniej niz na miesigc przed odpowiednim terminem, o ktérym mowa w art. 10
ust. 3; lub

b) 7 EUR w roku obrachunkowym 2018 i 10 EUR od roku obrachunkowego 2019, jezeli pafistwo czlonkowskie
przekazuje dane rachunkowe, o ktérych mowa w art. 9 niniejszego rozporzadzenia, nie pozniej niz dwa miesigce
przed odpowiednim terminem, o ktérym mowa w art. 10 ust. 3.

4. Do podwyzki oplat standardowych, o ktérych mowa w ust. 3 lit. a) i b), moze zostal doliczona oplata
w wysokoéci 2 EUR w roku obrachunkowym 2018 oraz 5 EUR od roku obrachunkowego 2019, jezeli dane
rachunkowe zostaly zweryfikowane przez Komisje zgodnie z art. 13 akapit pierwszy lit. b) niniejszego rozporza-
dzenia i zostaly uznane za nalezycie wypelnione zgodnie z art. 8 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1217/2009,
w chwili przedlozenia Komisji lub w terminie dwoch miesiecy od dnia, w ktérym Komisja poinformowata
wnioskujgce pafistwo cztonkowskie, ze przedlozone dane rachunkowe nie zostaly nalezycie wypelnione.”;

3) zalgczniki [, I i VIII zmienia si¢ zgodnie z zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie sibdmego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od roku obrachunkowego 2018.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

W zalgcznikach I, 11 i VIII do rozporzgdzenia wykonawczego (UE) 2015/220 wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

1) w zalaczniku I:

pozycja odnoszaca si¢ do Rumunii otrzymuje brzmienie:

»~Rumunia

4 000”

2) w zalgczniku II wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

a) pozycje odnoszace si¢ do Niemiec w tabeli dotyczacej liczby gospodarstw przekazujacych dane otrzymuja

brzmienie:
s g oyl
NIEMCY

015 Schleswig-Holstein/Hamburg 662
030 Niedersachsen 1 307
040 Bremen —
050 Nordrhein-Westfalen 1010
060 Hessen 558
070 Rheinland-Pfalz 887
080 Baden-Wiirttemberg 1190
090 Bayern 1678
100 Saarland 90
110 Berlin —
112 Brandenburg 284
113 Mecklenburg-Vorpommern 268
114 Sachsen 313
115 Sachsen-Anhalt 270
116 Thiiringen 283

Lacznie Niemcy 8 800"

b) pozycje odnoszace si¢ do Grecji w tabeli dotyczacej liczby gospodarstw przekazujacych dane otrzymujg

brzmienie:
»Numer refe- Nazwa okregu FADN Ligzba gospodarstw rolnych przekazu-
rencyjny jacych dane na rok obrachunkowy

GRECJA

450 Makedovia — Opakn (Macedonia-Tracja) 1700

460 'Hreippog — Tlehondvwnoog — Nrjsot loviou (Epir, Peloponez, 1150
Wyspy Jonskie)

470 @eooala (Tesalia) 600

480 Steped ENag — Nfjoot Aryatou — Kpfmn (Grecja Srodkowa, 1225
Wyspy Egejskie, Kreta)

Lacznie Grecja 4675"




L 328/15

12.12.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej
¢) pozycje odnoszace si¢ do Wegier w tabeli dotyczacej liczby gospodarstw przekazujacych dane otrzymuja
brzmienie:
,Numer refe- Liczba gospodarstw rolnych przekazu-
rencyjny Nazwa okregu FADN jacych dane na rok obrachunkowy
WEGRY

767 Alfold 1 144
768 Dunéntdl 733
764 Eszak-Magyarorszag 223

Lacznie Wegry 2 100"

d) pozycje odnoszace si¢ do Rumunii w tabeli dotyczacej liczby gospodarstw przekazujacych dane otrzymuja

brzmienie:
»Numer refe- Nazwa okregu FADN Ligzba gospodarstw rolnych przekazu-
rencyjny jacych dane na rok obrachunkowy
RUMUNIA

840 Nord-Est 724
841 Sud-Est 913
842 Sud-Muntenia 857
843 Sud-Vest-Oltenia 519
844 Vest 598
845 Nord-Vest 701
846 Centru 709
847 Bucuresti-Ilfov 79

Lacznie Rumunia 5 100"

e) pozycje odnoszace si¢ do Finlandii w tabeli dotyczacej liczby gospodarstw przekazujacych dane otrzymuja

brzmienie:
»Numer refe- Nazwa okregu FADN Ligzba gospodarstw rolnych przekazu-
rencyjny jacych dane na rok obrachunkowy
FINLANDIA

670 Eteld-Suomi 420
680 Sisd-Suomi 169
690 Pohjanmaa 203
700 Pohjois-Suomi 108

Lacznie Finlandia 900”

3) w zalaczniku VIII wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

a) w tabeli D wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

(i) w drugiej tabeli pozycja dotyczaca kategorii ,2010. Aktywa biologiczne — roéliny” otrzymuje brzmienie:

,Kod (¥)

Opis kategorii

ov AD

DY IP S SA cv

2010

Aktywa biologiczne — rosliny
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(i) pozycja dotyczaca kategorii aktywow ,2010. Aktywa biologiczne — roliny” otrzymuje brzmienie:

,2010. Aktywa biologiczne - ro$liny

Warto$¢ wszystkich roélin, ktore jeszcze nie zostaly zebrane (wszystkie uprawy trwale i uprawy na pniu).
taczng amortyzacje (D.AD) i amortyzacje w biezacym roku (D.DY.) nalezy zglaszaé wylacznie w odniesieniu

do upraw trwatych.”;

(ili) tabela dotyczaca metody wyceny zostaje zastgpiona nastepujaca tabela:

,Warto$¢ godziwa
pomniejszona

o szacunkowe koszty
zwigzane ze sprzedaza

kwota, za jaka w wyniku transakcji miedzy dobrze
poinformowanymi, zainteresowanymi i niepowig-
zanymi stronami moglyby zosta¢ wymienione ak-
tywa badZ uregulowane zobowigzania, pomniej-
szona o szacunkowe koszty zwigzane ze
sprzedaza

3010, 5010, 7010

Koszt historyczny

koszt nominalny lub koszt wytworzenia aktywow
w momencie ich nabycia

2010, 3020, 3030, 4010,
7020

Warto$¢ ksiegowa

warto§¢ przypisana aktywom w bilansie

1010, 1020, 1030, 1040,
8010”

b) w tabeli H akapit czwarty otrzymuje brzmienie:

W przypadku gdy koszty wykazane sa w odniesieniu do calkowitego »zuzycia« naktadéw w ciagu roku obrachun-
kowego, ale nie odpowiadaja produkcji w ciaggu tego roku, zmiany w zapasach nakladéw (w tym koszty upraw
w toku) nalezy wykazal w tabeli D i opatrzy¢ je kodem 1040. Zapasy.”;

w tabeli M,

w czesci , Al Informacje administracyjne” akapit trzeci otrzymuje brzmienie:

,Przedstawienie danych, o ktérych mowa w kolumnie Liczba jednostek podstawowych (N), jest opcjonalne
w przypadku lat obrachunkowych 2015 - 2017 dla kodéw 10300-10319.”.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2017/2281
z dnia 11 grudnia 2017 r.

zezwalajagce na zwigkszenie limitéw wzbogacania wina produkowanego z wykorzystaniem
winogron zebranych w 2017 r. w niektérych regionach uprawy winoro$li w Niemczech oraz we
wszystkich regionach uprawy winorosli w Danii, Niderlandach i Szwecji

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajace wspdlng organizacje rynkéw produktow rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG)
nr 23479, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 ('), w szczegdlnosci jego art. 91,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W czgsci I pkt A.3 zalacznika VIII do rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 przewidziano, ze w latach, w ktérych
warunki klimatyczne byly wyjatkowo niekorzystne, panstwa czlonkowskie moga zwrdcié si¢ o podwyzszenie
limitéw zwigkszenia zawarto$ci objetosciowej alkoholu w winie (wzbogacania) o 0,5 %.

(2)  Dania, Niemcy, Niderlandy i Szwecja zwrdcily si¢ o takie podwyzszenie limitéw wzbogacania wina produko-
wanego z wykorzystaniem winogron zebranych w 2017 r., poniewaz warunki klimatyczne w sezonie
wegetacyjnym byly wyjatkowo niekorzystne. Dania, Niderlandy i Szwecja wystosowaly taki wniosek
w odniesieniu do wszystkich regionéw uprawy winoro§li. Niemcy zwrdcily si¢ o podwyzszenie limitéw
wzbogacania jedynie w odniesieniu do wina produkowanego z odmiany winoro$li Dornfelder w regionach Ahr,
Nadrenia Srodkowa, Mozela, Nahe, Palatynat i Hesja Nadreniska.

(3)  Z powodu wyjatkowo niekorzystnych warunkéw pogodowych w 2017 r. limity zwigkszenia naturalnej
zawartodci alkoholu okreslone w czgsci I pkt A.2 zalgcznika VII do rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 nie
umozliwiaja produkcji wina o odpowiedniej catkowitej zawartosci alkoholu, na ktére normalnie istnialby popyt
na rynku, ze wszystkich lub niekt6érych odmian winoroéli w niektérych regionach uprawy winorosli.

(4)  Nalezy zatem zezwoli¢ na podwyzszenie limitéw wzbogacania wina produkowanego z wykorzystaniem
wszystkich lub niektérych odmian winogron zebranych w 2017 r. w regionach uprawy winorosli w Danii,
Niemczech, Niderlandach i Szweciji.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opiniag Komitetu ds. Wspélnej Organizacji
Rynkéw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Na zasadzie odstepstwa od czgsci I pkt A.2 zalacznika VIII do rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 w regionach uprawy
winoro$li wymienionych w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia lub w ich czesciach w odniesieniu do wszystkich
lub niektérych odmian winorosli wymienionych w tym zalaczniku zwigkszenie naturalnej zawarto$ci objetosciowej
alkoholu w odniesieniu do objetosci $wiezych winogron zebranych w 2017 r., moszczu winogronowego, moszczu
winogronowego w trakcie fermentacji, mlodego wina w trakcie fermentacji i wina produkowanego z wykorzystaniem
winogron zebranych w 2017 r. nie przekracza 3,5 % obj.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zzycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

(') Dz.U.L347220.12.2013,s. 671.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calodci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy

ZALACZNIK

Odmiany winoroéli i regiony uprawy winoroéli lub ich czeéci, w ktérych zezwala si¢ na
zwigkszenie limitu wzbogacania zgodnie z art. 1

Panistwo czlonkowskie Regiony uprawy winoro§lilub ich czesci (strefa uprawy winorosli) Odmiany

Dania Wszystkie regiony uprawy winoroéli (strefa A) Wszystkie ~ dopuszczone  od-
miany winorosli

Niemcy Region uprawy winorosli w Ahr (strefa A) Dornfelder

Region uprawy winoro$li w Nadrenii Srodkowej (strefa A)

Region uprawy winorosli w Mozeli (strefa A)

Region uprawy winorosli w Nahe (strefa A)

Region uprawy winoro$li w Palatynacie (strefa A)

Region uprawy winorosli w Hesji Nadrefiskiej (strefa A)

Niderlandy Wszystkie regiony uprawy winorodli (strefa A) Wszystkie  dopuszczone  od-
miany winorosli

Szwecja Wszystkie regiony uprawy winoroéli (strefa A) Wszystkie  dopuszczone  od-
miany winoroli
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DECYZJE

DECYZJA RADY (WPZiB) 2017/2282
z dnia 11 grudnia 2017 r.

zmieniajgca decyzje 2010/788/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajacych wobec Demokratycznej
Republiki Konga

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 29,

uwzgledniajgc wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W dniu 20 grudnia 2010 r. Rada przyjela decyzje 2010/788/WPZiB (1) w sprawie Srodkéw ograniczajacych
wobec Demokratycznej Republiki Konga.

(2) W dniu 12 grudnia 2016 r. Rada przyjela decyzje (WPZiB) 2016/2231 (3 w odpowiedzi na utrudnianie procesu
wyborczego i zwigzane z tym przypadki naruszania praw czlowieka w Demokratycznej Republice Konga.
Decyzja (WPZiB) 2016/2231 zmienita decyzje 2010/788/WPZiB i na podstawie art. 3 ust. 2 tej decyzji
wprowadzila autonomiczne $rodki ograniczajace.

(3) W oparciu o przeglad Srodkéw, o ktorych mowa w art. 3 ust. 2 decyzji 2010/788/WPZiB, ich obowiazywanie
nalezy przedtuzy¢ do dnia 12 grudnia 2018 r.

(4)  Nalezy odpowiednio zmieni¢ decyzje 2010/788/WPZiB,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Art. 9 ust. 2 decyzji 2010/788/WPZiB otrzymuje brzmienie:

,2. Srodki, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2, stosuje si¢ do dnia 12 grudnia 2018 r. W stosownych przypadkach
ich okres obowigzywania jest przedluzany lub s3 one zmieniane, jezeli Rada uzna, Ze ich cele nie zostaly
osiggniete.”.

Artyku} 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.

W imieniu Rady
F. MOGHERINI

Przewodniczgcy

(") Decyzja Rady 2010/788/WPZiB z dnia 20 grudnia 2010 r. w sprawie srodkéw ograniczajacych wobec Demokratycznej Republiki Konga
i uchylenia wspédlnego stanowiska 2008/369/WPZiB (Dz.U.L 336 z 21.12.2010, s. 30).

(*) Decyzja Rady (WPZiB) 2016/2231 z dnia 12 grudnia 2016 r. zmieniajaca decyzje 2010/788/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajacych
wobec Demokratycznej Republiki Konga (Dz.U. L 3361z 12.12.2016,s. 7).
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DECYZJA RADY (WPZiB) 2017/2283
z dnia 11 grudnia 2017 r.

w sprawie wspierania globalnego mechanizmu raportowania w zakresie nielegalnej broni
strzeleckiej i lekkiej oraz innej nielegalnej broni konwencjonalnej oraz amunicji w celu
zmniejszenia ryzyka nielegalnego handlu nimi (,iTrace III”)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci art. 28 ust. 1 i art. 31 ust. 1,

uwzgledniajgc wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczenistwa,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W globalnej strategii UE z 2016 r. na rzecz polityki zagranicznej i bezpieczefistwa Unii Europejskiej (zwanej dalej
,globalng strategia UE") podkresla si¢, ze Unia bedzie promowaé pokdj i gwarantowaé bezpieczenstwo swoich
obywateli i swojego terytorium oraz zwigkszy swéj wklad na rzecz zapewnienia bezpieczenstwa zbiorowego.

(2)  Nielegalna produkgja i transfer broni konwencjonalnej, w tym broni strzeleckiej i lekkiej (zwanej dalej ,BSiL”)
oraz obrét tg bronig, a takze jej nadmierne gromadzenie i niekontrolowane rozprzestrzenianie lezg u podstaw
tego wyzwania, w Europie i poza nig. Te nielegalne dzialania zwigkszaja poczucie braku bezpieczenstwa
w Europie i jej sgsiedztwie, a takze w wielu innych regionach $wiata, poglebiajac konflikty i podkopujac proces
budowania pokoju po zakoficzeniu konfliktu, tym samym stanowigc powazne zagrozenie dla europejskiego
pokoju i bezpieczenstwa.

(3) W strategii UE z dnia 16 grudnia 2005 r. w zakresie zwalczania nielegalnego gromadzenia BSiL i amunicji do
tych rodzajéw broni oraz handlu nimi (zwanej dalej ,strategia UE dotyczaca BSiL’), ktdra przedstawia wytyczne
dzialait Unii w dziedzinie BSiL podkre$lono, ze BSiL przyczynia si¢ do poglebienia zjawiska terroryzmu i do
wzrostu przestgpczo$ci zorganizowanej oraz jest jednym z gtéwnych czynnikéw wyzwalajacych konflikty
i powodujacych ich rozprzestrzenianie sig, jak réwniez upadek struktur padstwowych.

(4) W strategii UE dotyczacej BSIL stwierdza si¢ rowniez, ze Unia powinna wzmacnia¢ i wspieraé mechanizmy
monitorowania sankcji oraz wspieral zaostrzenie kontroli wywozu, a takze promowa¢ wspélne stanowisko Rady
2008/944/WPZiB (') m.in. poprzez propagowanie srodkoéw zwigkszania przejrzystosci.

(5)  Wraz z przygotowanym przez ONZ programem dzialania na rzecz zapobiegania nielegalnemu handlowi bronia
strzelecky i lekka, zwalczania i eliminowania go we wszystkich aspektach (zwanym dalej ,programem dziatania
ONZ"), przyjetym w dniu 20 lipca 2001 r., wszystkie pafistwa czlonkowskie ONZ zobowigzaly si¢ do
zapobiegania nielegalnemu handlowi BSiL lub jej przenikaniu do nieupowaznionych odbiorcéw, a w szczegélnosci
do uwzgledniania — w procesie rozpatrywania wnioskéw o wydanie pozwolenia na wywoz — ryzyka przenikania
BSiL do nielegalnego handlu.

(6) W dniu 8 grudnia 2005 r. Zgromadzenie Ogdlne Organizacji Narodéw Zjednoczonych przyjelo miedzynarodowy
instrument umozliwiajacy pafistwom terminowe i rzetelne identyfikowanie i §ledzenie nielegalnej BSiL.

(7)  Podczas drugiej konferencji przegladowej programu dzialania ONZ, ktéra odbyla sie w 2012 r., wszystkie
pafistwa czlonkowskie ONZ potwierdzily swoje zaangazowanie na rzecz zapobiegania nielegalnemu handlowi
BSiL, w tym jej przenikaniu do nieupowaznionych odbiorcéw, oraz swoje zawarte w programie dziatania ONZ
zobowigzania dotyczace oceny wnioskéw o wydanie pozwolenia na wywoz.

(8) W dniu 24 grudnia 2014 r. wszed! w zycie Traktat o handlu bronia. Celem tego traktatu jest wprowadzenie jak
najsurowszych wspdélnych miedzynarodowych norm regulujacych miedzynarodowy handel bronig konwen-
cjonalng lub poprawiajacych regulacje dotyczace miedzynarodowego handlu bronia konwencjonalna,
zapobieganie nielegalnemu handlowi bronig konwencjonalng i zwalczanie takiego handlu, jak réwniez
zapobieganie przenikaniu takiej broni. Unia powinna wspieral wszystkie pafstwa czlonkowskie ONZ we
wdrazaniu skutecznych $rodkéw kontroli transferu broni, by zapewni¢ jak najwigksza skuteczno$¢ Traktatu
o handlu bronig, w szczegélnosci w odniesieniu do wdrazania jego art. 11.

(9)  Poprzednio Unia udzielifa wsparcia spélce Conflict Armament Research Ltd. (CAR) decyzja Rady
2013/698/WPZiB (3 i decyzja Rady 2015/1908/WPZiB (%) (iTrace I i II).

(") Wspélne stanowisko Rady 2008/944/WPZiB z dnia 8 grudnia 2008 r. okreslajagce wspélne zasady kontroli wywozu technologii
wojskowych i sprzetu wojskowego (Dz.U. L 335 2 13.12.2008, 5. 99).

(*) Decyzja Rady 2013/698/WPZiB z dnia 25 listopada 2013 r. w sprawie wsparcia globalnego mechanizmu raportowania w zakresie
nielegalnej broni strzeleckiej i lekkiej i innej nielegalnej broni konwencjonalnej oraz amunicji w celu zmniejszenia ryzyka nielegalnego
handlu nimi (Dz.U. L 320 z 30.11.2013, s. 34).

(®) Decyzja Rady (WPZiB) 2015/1908 z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie wsparcia globalnego mechanizmu raportowania
w zakresie nielegalnej broni strzeleckiej i lekkiej i innej nielegalnej broni konwencjonalnej oraz amunicji w celu zmniejszenia ryzyka
nielegalnego handlu nimi (,iTrace II") (Dz.U.L 278 z 23.10.2015, s. 15).
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(10)  Unia pragnie finansowa¢ iTrace III, trzecig faz¢ tego globalnego mechanizmu raportowania w zakresie nielegalnej
BSiL i innej nielegalnej broni konwencjonalnej oraz amunicji. Zmniejszy to ryzyko nielegalnego handlu nimi oraz
przyczyni si¢ do realizacji powyzszych celéw, w tym poprzez dostarczanie krajowym organom do spraw
wywozu broni odpowiednich i aktualnych informacji o nielegalnym handlu bronia, tak aby przyczynic si¢ do
zbiorowego bezpieczenistwa Europy, zgodnie z globalng strategia UE,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W celu wdrozenia globalnej strategii UE i strategii UE dotyczacej BSiL oraz propagowania pokoju i bezpieczenistwa,
dzialania w ramach projektu, ktére maja by¢ wspierane przez Unig, stuzg realizacji nastepujacych celéw szczegdlowych:

— stale utrzymywanie dostepnego i przyjaznego uzytkownikom globalnego systemu zarzadzania informacjami
o nielegalnie przekierowanej lub stanowiacej przedmiot nielegalnego handlu BSiL i innej nielegalnie przekierowanej
lub stanowiacej przedmiot nielegalnego handlu broni konwencjonalnej oraz amunicji (,iTrace”), ktérej obecno$é
udokumentowano na terenach objetych konfliktem, ktéry to system ma zapewnial decydentom, ekspertom
w dziedzinie kontroli broni konwencjonalnej i urzednikom zajmujacym sie kontrolg wywozu broni konwencjonalnej
stosowne informacje stuzace opracowaniu skutecznych i opartych na dowodach strategii i projektéw skierowanych
przeciwko nielegalnemu rozprzestrzenianiu BSiL i innej broni konwencjonalnej oraz amunigji,

— zapewnianie szkolefl i mentoringu wladzom krajowym w pafstwach dotknietych konfliktem w celu rozwoju
trwalych krajowych zdolnosci w zakresie identyfikagji i $ledzenia nielegalnej broni, zachecenia do trwatej wspotpracy
z projektem iTrace, lepszego okreSlenia priorytetow w zakresie bezpieczenstwa fizycznego i zarzadzania zapasami
(PSSM), okreslania krajowych wymogéw w zakresie kontroli broni i pomocy w dziedzinie egzekwowania prawa
(w szczegblnosci inicjatyw finansowanych przez UE, takich jak iARMS) oraz wzmocnienia dialogu z misjami
i inicjatywami UE,

— zwigkszenie czestotliwosci i czasu trwania badan terenowych w dziedzinie BSiL i innej broni konwencjonalnej oraz
amunicji bedacych nielegalnie w obrocie na obszarach dotknigtych konfliktem w celu wygenerowania danych iTrace,
w odpowiedzi na wyrazne Zadania panstw czlonkowskich i delegatur Unii,

— udzielanie bezposredniego wsparcia organom paristw czlonkowskich, w ktorych gestii lezy kontrola wywozu broni,
oraz decydentom odpowiedzialnym za kontrole broni, w tym wielokrotne wizyty konsultacyjne personelu projektu
iTrace w stolicach panstw czlonkowskich, calodobowe wsparcie techniczne w celu zapewnienia natychmiastowej
porady na temat strategii oceny ryzyka i strategii przeciwdzialania przenikaniu, opracowanie bezpiecznych interfej-
sowych aplikacji na komputery stacjonarne i mobilne stuzgcych natychmiastowemu powiadamianiu o przenikaniu
po wywozie oraz zapewnienie przez personel projektu iTrace paistwom czlonkowskim, na wniosek, weryfikacji po

wysylce,

— poglebianie $wiadomosci przez dzialania informacyjne dotyczace ustalen w ramach projektu, propagowanie celu
i dostgpnych funkcji iTrace wsrdd krajowych i migdzynarodowych decydentéw, ekspertéw w dziedzinie kontroli
broni konwencjonalnej i organéw wydajacych pozwolenia na wywdéz broni oraz zwickszanie migdzynarodowych
zdolnoéci monitorowania nielegalnego rozprzestrzeniania BSiL i innej broni konwencjonalnej oraz amunicji oraz
wspomagania decydentéw w okreslaniu priorytetéw w dziedzinie pomocy i wspolpracy migdzynarodowej, a takze
zmniejszania ryzyka przenikania BSiL i innej broni konwencjonalnej oraz amunicji,

— sporzadzanie sprawozdan dotyczacych kluczowych kwestii polityki na podstawie danych zebranych podczas badan
terenowych i wprowadzonych do systemu iTrace, w konkretnych dziedzinach zastugujacych na uwage spolecznosci
migdzynarodowej, takich jak najwazniejsze sposoby nielegalnego handlu BSiL i inng bronig konwencjonalna oraz
amunicja oraz kanaly ich dystrybucji w regionach.

Unia finansuje ten projekt, ktérego szczegbtowy opis przedstawiono w zalgczniku do niniejszej decyzji.

Artyku} 2

1. Za wykonanie niniejszej decyzji odpowiada Wysoki Przedstawiciel Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpie-
czefistwa (zwany dalej ,Wysokim Przedstawicielem”).

2. Szczegbly techniczne realizacji projektu, o ktérym mowa w art. 1, powierza si¢ spélce Conflict Armament
Research Ltd. (zwanej dalej ,CAR”).

3. CAR wykonuje swoje zadania pod kierownictwem Wysokiego Przedstawiciela. W tym celu Wysoki Przedstawiciel
dokonuje niezbednych ustalen z CAR.
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Artykut 3

1. Finansowa kwota odniesienia na realizacje projektu, o ktérym mowa w art. 1, wynosi 3 474 322,77 EUR. Ogélny
szacunkowy budzet calego projektu wynosi 3 993 676,97 EUR; kwota ta zostanie zapewniona w drodze wspotfinan-
sowania przez CAR oraz niemieckie federalne ministerstwo spraw zagranicznych.

2. Wydatkami pokrywanymi z kwoty okre$lonej w ust. 1 zarzadza si¢ zgodnie z procedurami i zasadami majgcymi
zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii.

3. Komisja nadzoruje wlaiciwe zarzadzanie finansowa kwotg odniesienia, o ktérej mowa w ust. 1. W tym celu
Komisja zawiera niezbedng umowe z CAR. Umowa ta bedzie zawieral zobowigzanie CAR do zapewnienia, aby wklad
Unii byt wyeksponowany stosownie do jego wielkosci.

4. Komisja podejmuje starania w celu zawarcia umowy, o ktérej mowa w ust. 3, jak najszybciej po wejsciu w zycie
niniejszej decyzji. Informuje ona Rade o wszelkich zwigzanych z tym trudnoSciach oraz o dacie zawarcia tej umowy.

Artykut 4

1. Wysoki Przedstawiciel sklada Radzie sprawozdania z wykonania niniejszej decyzji na podstawie regularnych
opisowych sprawozdan kwartalnych przygotowywanych przez CAR. Sprawozdania te stanowia dla Rady podstawe do
przeprowadzenia oceny. Aby wspoméc Rade w jej ocenie wynikéw niniejszej decyzji Rady, ocen¢ projektu
przeprowadza podmiot zewnetrzny.

2. Komisja sklada sprawozdania dotyczace aspektéw finansowych projektu, o ktérym mowa w art. 1.

Artykut 5
1. Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej przyjecia.
2. Niniejsza decyzja traci moc 24 miesigce od daty zawarcia umowy, o ktérej mowa w art. 3 ust. 3. Jednakze

niniejsza decyzja traci moc sze$¢ miesiecy po dacie jej wejScia w Zycie, jezeli umowa ta nie zostanie zawarta w tym
okresie.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.

W imieniu Rady
F. MOGHERINI

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

iTrace — Globalny mechanizm raportowania w zakresie BSiL i innej broni konwencjonalnej oraz amunicji

1. Kontekst i uzasadnienie wsparcia w ramach Wsp6lnej Polityki Zagranicznej i Bezpieczenstwa (WPZiB)

1.1. Niniejsza decyzja opiera si¢ na kolejnych decyzjach Rady majacych na celu walke z destabilizujagcymi skutkami
przenikania BSiL i innej broni konwencjonalnej oraz nielegalnego handlu tg bronia, w szczegdlnosci na decyzji
Rady 2013/698/WPZiB z dnia 25 listopada 2013 r. (') i na decyzji Rady WPZiB 2015/1908 z dnia
22 pazdziernika 2015 r. (3), ktéra ustanowita i wzmocnita iTrace — globalny mechanizm raportowania w zakresie
BSiL i nielegalnej innej broni konwencjonalnej oraz amunicji.

Nielegalne rozprzestrzenianie BSIL i innej broni konwencjonalnej oraz amunicji jest jednym z najwazniejszych
czynnikéw prowadzacych do zachwiania stabilnoici panstw i zaostrzajacych konflikty, co stanowi powazne
zagrozenie dla pokoju i bezpieczeristwa. Jak podkreslono w strategii UE w zakresie zwalczania nielegalnego
gromadzenia broni strzeleckiej i lekkiej i amunicji do tych rodzajéow broni oraz handlu nimi (zwanej dalej
,strategia UE dotyczaca BSil”), nielegalna bron oraz amunicja przyczyniaja si¢ do poglebienia zjawiska
terroryzmu i do wzrostu przestepczosci zorganizowanej oraz s3 jednym z gléwnych czynnikéw wyzwalajacych
konflikty i powodujacych ich rozprzestrzenianie sig, jak rowniez upadek struktur pafstwowych. Ostatnie wnioski
wynikajace z projektu iTrace w Iraku, Libii, Syrii i z innych zlozonych konfliktéw w poblizu granic zewnetrznych
Unii potwierdzaja zalozenia zawarte w strategii UE dotyczacej BSiL.

W ramach dzialan prowadzonych na podstawie decyzji WPZiB 2015/1908 ustanowiono iTrace — globalng
inicjatywe monitorowania broni wykorzystywanej w konfliktach. Inicjatywa ta realizowana jest w 27 panstwach
dotknietych konfliktem, w tym w Afryce, na Bliskim Wschodzie, w Azji Poludniowej i Azji Wschodniej oraz
ostatnio w Ameryce Lacinskiej. iTrace jest najwickszym na $wiecie publicznym repozytorium nielegalnie przekie-
rowanej broni konwencjonalnej majacym na celu wspieranie panstw w ich wysitkach na rzecz wykrywania jej
nielegalnego przenikania i rozwigzania tego problemu zgodnie z zobowigzaniami wynikajacymi z art. 11 Traktatu
o handlu bronig oraz kryterium 7 wspélnego stanowiska Rady 2008/944/WPZiB (°). iTrace umozliwia
szczegblowa sprawozdawczo$¢ na temat broni i amunicji dostarczanych zbrojnym ugrupowaniom rebelianckim
i terrorystycznym, ktdre stanowig zagrozenie dla bezpieczenstwa Unii, w tym Al-Kaidzie w Islamskim Maghrebie
i Daisz lub Pafistwu Islamskiemu; umozliwia on poufne i szybkie powiadamianie organéw kontroli wywozu
panstw czlonkowskich o ryzyku nielegalnego przekierowania po wywozie; dostarcza kluczowych informacji
w czasie rzeczywistym o nielegalnym handlu bronig i dynamice konfliktu delegaturom Unii i misjom dyploma-
tycznym pafstw czlonkowskich w regionach dotknigtych konfliktami; oraz przyczynia si¢ do podnoszenia
$wiadomosci na temat Srodkow kontroli broni i przeciwdzialania jej przenikaniu poprzez czeste angazowanie
najbardziej wplywowych globalnych medidw.

1.2 Obecnie pafistwa czlonkowskie coraz czesciej postulujg jednak, by projekt iTrace zapewnial bezposrednie
briefingi (w tym poprzez czgste wizyty w stolicach) krajowym organom odpowiedzialnym za wydawanie licencji
na wywoz broni, i by udostepnit decydentom odpowiedzialnym za polityke w dziedzinie kontroli wywozu broni
wiekszy wachlarz zasobdw.

Celem niniejszej decyzji jest zatem kontynuowanie i wzmozenie prac nad projektem w ramach decyzji WPZiB
2015/1908 przez dalsze zapewnianie unijnym decydentom politycznym, ekspertom w dziedzinie kontroli broni
i urzednikom zajmujgcym si¢ kontrola wywozu broni dostgpu do systematycznie gromadzonych stosownych
informacji, ktére beda ich wspiera¢c w opracowywaniu skutecznych i opartych na dowodach strategii
skierowanych przeciwko przenikaniu i nielegalnemu rozprzestrzenianiu broni konwencjonalnej oraz amunicji do
tych rodzajéw broni, by zwigkszy¢ bezpieczenstwo migdzynarodowe i regionalne. Bedzie zatem nadal stanowié
dla nich wsparcie umozliwiajace polaczenie skutecznej strategii reagowania z wlasciwymi dzialaniami zapobiega-
wezymi, by zajaé si¢ kwestia nielegalnej podazy i popytu oraz zapewnié skuteczna kontrole broni konwencjo-
nalnej w panstwach trzecich.

1.3.  Decyzja przewiduje ciagle utrzymywanie i dalsze wzmacnianie publicznie dostepnego systemu internetowego
iTrace. Projekty wymienione w decyzji WPZiB 2015/1908 zostang wzmocnione przez: 1) zwigkszenie czestot-
liwosci i czasu trwania wyjazdéw w celu gromadzenia danych na temat nielegalnych dostaw broni konwencjo-
nalnej do regionéw dotknietych konfliktami; 2) zindywidualizowane pakiety wsparcia dla panstw cztonkowskich

(") Decyzja Rady 2013/698/WPZiB z dnia 25 listopada 2013 r. w sprawie wsparcia globalnego mechanizmu raportowania w zakresie
nielegalnej broni strzeleckiej i lekkiej i innej nielegalnej broni konwencjonalnej oraz amunicji w celu zmniejszenia ryzyka nielegalnego
handlu nimi (Dz.U.L 320z 30.11.2013, s. 34).

(*) Decyzja Rady (WPZiB) 2015/1908 z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie wsparcia globalnego mechanizmu raportowania
w zakresie nielegalnej broni strzeleckiej i lekkiej i innej nielegalnej broni konwencjonalnej oraz amunicji w celu zmniejszenia ryzyka
nielegalnego handlu nimi (,iTrace II") (Dz.U. L 278 z 23.10.2015, 5. 15).

(*) Wspolne stanowisko Rady 2008/944/WPZiB z dnia 8 grudnia 2008 r. okreslajace wspélne zasady kontroli wywozu technologii
wojskowych i sprzetu wojskowego (Dz.U. L 3352 13.12.2008, 5. 99).
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obejmujace bezposrednie konsultacje, dostosowane do potrzeb dane i sprawozdania, calodobowe wsparcie
techniczne i wyznaczanie zadain w dotyczacych weryfikacji po dostawie; 3) szkolenie i mentoring wladz
krajowych w paristwach dotknietych konfliktami w celu budowania zdolnosci w zakresie przeciwdzialania
przenikaniu, wzmocnienia zarzgdzania bronig oraz stymulowania gromadzenia danych iTrace.

2. Cele ogélne

Opisane ponizej dziatanie bedzie w dalszym stopniu wspiera¢ spoleczno$¢ miedzynarodowa w walce z destabilizu-
jacymi skutkami przenikania BSIL i innej broni konwencjonalnej oraz amunicji oraz nielegalnego handlu nimi.
Nadal bedzie ono zapewniaé decydentom politycznym, ekspertom w dziedzinie kontroli broni i urzednikom
zajmujacym si¢ kontrolg wywozu broni dostep do stosownych informacji, ktére bedg ich wspiera¢ w opraco-
wywaniu skutecznych i opartych na dowodach strategii skierowanych przeciwko przenikaniu i nielegalnemu
rozprzestrzenianiu BSiL i innej broni konwencjonalnej oraz amunicji, by zwigkszy¢ bezpieczenstwo miedzyna-
rodowe i regionalne. W szczeg6lnosci dzialanie to:

a) zapewni konkretne informacje o nielegalnym handlu BSiL i inng bronig konwencjonalng niezbedne do
skuteczniejszego monitorowania realizacji programu dzialania ONZ dotyczgcego nielegalnego handlu BSiL;

b) wzmocni wdrazanie migdzynarodowego instrumentu umozliwiajacego $ledzenie;

¢) ujawni najwazniejsze szlaki i podmioty zaangazowane w przenikanie broni konwencjonalnej oraz amunicji do
regionéw dotknietych konfliktem lub do miedzynarodowych organizacji terrorystycznych oraz przedstawi
dowody uczestnictwa grup i oséb fizycznych w nielegalnym handlu, stanowigce wsparcie dla krajowych
postepowan sadowych;

d) poglebi wspélprace miedzy stosownymi organami ONZ, misjami i innymi organizacjami miedzynarodowymi
w dziedzinie $ledzenia BSIL i innej broni konwencjonalnej oraz bezposredniego przekazywania informacji
z korzyscig dla istniejacych mechanizméw monitorowania, w tym z systemem Interpolu do zarzadzania
rejestrowaniem i $ledzeniem nielegalnej broni (IARMS) bedacym uzupelnieniem mechanizmu iTrace i dzigki
ktéremu bedzie zapewniona koordynacja;

e) zapewni stosowne informacje umozliwiajagce okrelenie priorytetowych obszaréw wspdlpracy miedzyna-
rodowej i pomocy na rzecz skutecznego zwalczania przenikania BSIL i innej broni konwencjonalnej oraz
amunicji oraz nielegalnego handlu nimi, takich jak finansowanie przedsigwzig¢ dotyczacych bezpieczenstwa
zapasOw broni lub zarzadzania granicami;

f) zapewni mechanizm wspierajgcy monitorowanie wdrazania Traktatu o handlu bronig, w szczegdlnosci
wykrywanie nielegalnego przenikania przerzucanej broni konwencjonalnej, oraz wspierajacy rzady
w ocenianiu ryzyka przenikania przed wywozem broni konwencjonalnej, zwlaszcza ryzyka przenikania
w granicach paristwa-odbiorcy lub ponownego wywozu na niepozadanych warunkach; oraz

g) zapewni zindywidualizowane wsparcie pafistwom czlonkowskim, aby poméc w ocenie ryzyka przenikania
i w ograniczaniu tego ryzyka.

3. Trwalo$¢ projektu w dluzszym okresie i jego wyniki

Dzialanie zapewni trwale ramy cigglego monitorowania nielegalnego rozprzestrzeniania BSiL i innej broni
konwencjonalnej oraz amunicji. Oczekuje sig, ze w duzym stopniu zwigkszy zasob dostepnych informacji
dotyczacych broni i bedzie znaczgco wspiera¢ ukierunkowany rozwdj skutecznej kontroli broni konwencjonalnej
i polityk kontroli wywozu broni. Projekt umozliwi w szczegélnosci:

a) dalsze zasilanie systemu zarzadzania informacjami iTrace, ktéry zapewni dtugookresowe gromadzenie danych
dotyczacych nielegalnej broni konwencjonalnej i ich analizg;

b) zapewnienie decydentom zajmujagcym si¢ kontrola broni konwencjonalnej i ekspertom w tej dziedzinie
narzedzia umozliwiajacego okreSlenie skuteczniejszych strategii i priorytetéw w dziedzinie pomocy
i wspolpracy (na przyklad przez okreslanie mozliwosci wspdlpracy regionalnej lub subregionalnej,
mechanizmy koordynacji i wymiany informacji, ktére nalezy ustanowi¢ lub wzmocnié, przez identyfikowanie
niewystarczajgco zabezpieczonych krajowych zapaséw broni, nieodpowiednie zarzadzanie zasobami, tras
nielegalnego transferu, nieskutecznych kontroli granicznych oraz niewystarczajacych zdolnosci w zakresie
egzekwowania prawa);

¢) zachowanie charakteryzujacej go elastycznosci, by generowaé informacje majgce znaczenie dla okre$lania
polityki dziatania, niezaleznie od szybkich zmian dotyczacych jej wymogéw;

d) znaczne zwigkszenie skutecznosci organizacji i 0s6b fizycznych monitorujgcych bron w kontekscie miedzyna-
rodowym, dzigki udostepnieniu im mechanizmu wymiany informacji, ktérych zakres stale si¢ powigksza; oraz
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e) zbudowanie trwalych zdolnoSci krajowych w panstwach dotknigtych konfliktami do identyfikowania
i $ledzenia nielegalnej broni i skuteczniejszego angazowania si¢ w miedzynarodowe procesy kontroli broni
i egzekwowania prawa.

4. Opis dzialania

4.1.  Projekt 1: Szkolenie i mentoring wladz krajowych w panistwach dotknigtych konfliktami w zakresie identyfikacji
broni i jej $ledzenia w skali migdzynarodowej.

4.1.1. Cel projektu

Projekt zapewni szkolenia ,na zgdanie” w zakresie identyfikacji i $ledzenia broni oraz zarzadzania nig lokalnym
partnerom oraz — w razie potrzeby — pracownikom misji pokojowych (w tym misji ONZ i Unii i grup lub paneli
monitorowania sankgcji). Szkolenie to wykorzysta szeroki wachlarz ustug oferowanych przez CAR od 2014 r,
choé finansowanych niezaleznie od projektéw iTrace I i II, ktére to ustugi okazaly si¢ niezbedne do ulatwienia
realizacji wspomnianych projektow.

4.1.2. Dzialania w ramach projektu

W ramach projektu personel z zespotéw dochodzeniowo-§ledczych w terenie zostanie oddelegowany do przeka-
zywania wiedzy na stopniowo coraz bardziej technicznym poziomie, obejmujgcej miedzy innymi:

a) wprowadzenie do gromadzenia danych na temat broni, w odniesieniu do poszczeg6lnych przypadkéw;

b) podstawowe narzedzia identyfikacji broni i jej skutecznego dokumentowania;

¢) standardowe procedury operacyjne w zakresie gromadzenia dowodéw oraz faicuch dowodowy;

d) wymogi dotyczace badan dalekosieznych, regionalnych i miedzynarodowych;

e) wdrazanie migdzynarodowego instrumentu umozliwiajacego $ledzenie;

f) miedzynarodowe $ledzenie broni i miedzynarodowe systemy $ledzenia broni (zwlaszcza Interpol i Europol);
g) wykorzystanie duzych zbioréw danych i analizy trendéw; oraz

h) mozliwosci pomocy technicznej (migdzynarodowe) oraz interwencji w zakresie egzekwowania prawa.

Dzialania te bedg prowadzone réwnolegle z badaniami terenowymi w ramach iTrace — w tym wspdlnymi
badaniami (mentoringiem w ich zakresie) prowadzonymi z organami wladz krajowych.

4.1.3. Wyniki projektu

Projekt:

a) Bedzie zacheca¢ organy krajowe do udzielania szerszego dostgpu terenowym zespolom dochodzeniowo-
§ledczym iTrace — co jest odpowiedzig na powtarzajace si¢ apele o zapewnienie przez zespoly iTrace pomocy
technicznej i zdolnosci w zakresie wspélnych badan, i oznacza zwigkszenie danych iTrace.

b) Zapewni konkretne wsparcie zdolnosci rzadéow krajowych, ktére cho¢ sa dotknigte skutkami przenikania
broni, nie posiadajg narzedzi do identyfikowania i zglaszania przekierowanej broni wykorzystywanej
w konfliktach; jest to czesto wstepem do skuteczniejszego zarzadzania bronig na poziomie krajowym i jako
takie wspiera wdrazanie Traktatu o handlu bronig, instrumentu umozliwiajacego Sledzenie oraz UN PoA,
a takze do programowania fizycznego bezpieczenstwa i zarzadzania zapasami (PSSM), jak réwniez sprzyja
kontaktom z migdzynarodowymi organami egzekwowania prawa, w tym Interpolem (IARMS) i Europolem.

¢) Bedzie wspiera¢ poglebiony dialog — zwlaszcza poprzez okreslanie gléwnych zainteresowanych stron na
potrzeby innych wspieranych przez Unig inicjatyw (np. stosunki misji Unii z rzagdami pafstw przyjmujacych)
oraz ozywienie inicjatyw, takich jak programowanie PSSM (np. wspieranych przez Uni¢ projektéw w zakresie
zarzadzania zapasami).

4.1.4. Wskazniki realizacji projektu

Do 30 wizyt w terenie w zakresie szkolen i mentoringu, z naciskiem na wielokrotne wizyty stuzace wsparciu
organéw krajowych w budowaniu zdolnoéci w zakresie $ledzenia.

Projekt bedzie realizowany w pelnym dwuletnim okresie realizacji projektu iTrace.
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4.1.5. Beneficjenci projektu

Dzialania w zakresie szkolen i mentoringu beda przynosi¢ bezposrednie korzysci krajowym zainteresowanym
stronom w panstwach dotknietych konfliktem, w tym organom egzekwowania prawa i prokuratorom. Program
bedzie oferowal wsparcie posrednie na rzecz krajowych dialogéw z finansowanymi przez Uni¢ i innymi
inicjatywami dotyczacymi kontroli broni i bedzie zachecal do wykorzystywania migedzynarodowych
mechanizmoéw $ledzenia (w tym systemu iARMS Interpolu oraz Europolu), a takze bedzie ulatwiaé wspélprace ze
wspieranymi przez Uni¢ projektami w zakresie zarzadzania zapasami i innymi projektami dotyczacymi kontroli
BSiL.

4.2.  Projekt 2: Intensywniejsze badania terenowe niezbedne do dalszego wprowadzania do systemu iTrace w czasie
rzeczywistym udokumentowanych dowodéw na przenikanie BSiL i innej broni konwencjonalnej oraz amunicji
oraz na nielegalny handel nimi, a takze innych stosownych informacgji.

4.2.1. Cel projektu

Dzigki projektowi zwigkszy si¢ czestotliwo$¢ i czas trwania badan terenowych w zakresie BSIL i innej broni
konwencjonalnej oraz amunicji znajdujacych si¢ w obrocie na obszarach dotknietych konfliktem. Projekt bedzie
priorytetowo traktowaé kraje, ktorych sytuacja szczegdlnie niepokoi panstwa czlonkowskie, w tym miedzy
innymi Irak, Libi¢, Mali, Sudan Poludniowy, Somalig, Syri¢ i Jemen.

Realizacj¢ projektu ulatwi ustanowienie formalnych uméw dotyczacych wymiany informacji z misjami Unii
i ONZ oraz z szeregiem organizacji, jak réwniez selektywne wysylanie wnioskéw o oficjalne $ledzenie do
krajowych rzadéw. Ponadto w ramach projektu nadal beda prowadzone badania dokumentacyjne w odniesieniu
do istniejacych juz informacji na temat odpowiednich transferéw, ktére to informacje uzyskano od organizacji
innych niz CAR, i informacje te beda weryfikowane (poprzez badania terenowe) z my$la o wprowadzeniu ich do
systemu iTrace.

4.2.2. Dzialania w ramach projektu

W ramach omawianego projektu podjete zostang nastepujace dzialania:

a) zaangazowanie wykwalifikowanych ekspertéw w dziedzinie broni do przeprowadzenia w terenie analizy
nielegalnej BSiL i innej broni konwencjonalnej, amunicji i powigzanego materialu odzyskanych z panstw
dotknietych konfliktem;

b) analiza, przeglad i weryfikacja udokumentowanych dowodéw dotyczacych nielegalnej BSiL i innej nielegalnej
broni konwencjonalnej, amunicji i jej uzytkownikéw, w tym: zdjec broni, jej czesci skladowych oraz oznaczen
wewnetrznych i zewnetrznych, opakowan, odnosnej dokumentacji przewozowej oraz wynikéw badan
terenowych (uzytkownicy, dostawy i szlaki transferu);

c) przeglad i weryfikacja dodatkowych najnowszych dowodéw dotyczacych nielegalnej BSiL i innej broni
konwencjonalnej oraz amunicji zebranych przez organizacje inne niz CAR, w tym sprawozdan grup monito-
rowania sankcji ONZ, organizacji spoleczefistwa obywatelskiego i miedzynarodowych Srodkéw masowego
przekazu;

d) wprowadzanie wszystkich zebranych i zweryfikowanych dowodéw do systemu zarzadzania informacjami
iTrace i internetowego portalu stuzgcego do mapowania;

e) identyfikacja i wspieranie lokalnych partneréw, by zapewni¢ nieprzerwane gromadzenie danych dla iTrace
przez caly czas trwania proponowanego dzialania i po jego zakonczeniu;

f) dalsza wspélpraca z rzagdami krajowymi pozwalajgca z gory ustali¢ krajowe punkty kontaktowe oraz
mechanizm koordynacji, by doprecyzowal zakres badafi prowadzonych przez CAR i zapobiec ewentualnym
konfliktom intereséw przed rozpoczeciem tych badan.

Projekt bedzie realizowany stopniowo w pelnym dwuletnim okresie realizacji projektu iTrace.

4.2.3. Wyniki projektu

Projekt zaklada:

a) udokumentowanie na miejscu fizycznych dowodéw dotyczacych przenikania broni konwencjonalnej
i amunicji do niej lub nielegalnego handlu nimi w regionach dotknietych konfliktem;

b) weryfikacje i opis przypadkéw nielegalnego handlu na podstawie zebranych przez CAR, organizacje
posiadajace aktualne umowy dotyczace wymiany informacji z CAR oraz, w odpowiednich przypadkach, inne
organizacje dowodéw dotyczacych przenikania broni konwencjonalnej oraz amunicji lub nielegalnego handlu
nimi we wszystkich regionach;
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¢) udostgpnienie konkretnych dowodéw wizualnych dotyczacych przenikania broni konwencjonalnej oraz
amunicji lub na nielegalnego handlu nimi, w tym zdje¢ poszczegdlnych egzemplarzy, numeréw seryjnych,
oznaczen fabrycznych, skrzyn, spiséw przewozonych przedmiotéw, dokumentéw przewozowych i zezwolen
dla uzytkownika koncowego;

d) generowanie opiséw nielegalnej dziatalnosci, w tym szlakéw nielegalnego handlu, podmiotéw uczestniczacych
w przenikaniu lub transferze i ocen czynnikéw dodatkowych (w tym nieskutecznego zarzadzania zapasami,
braku bezpieczenstwa tych zapaséw oraz zamierzonych i zorganizowanych — przy wspétudziale struktur
panstwowych — nielegalnych sieci dostaw);

e) wprowadzanie wyzej wymienionych dowod6éw do systemu zarzgdzania informacjami iTrace i internetowego
portalu stluzacego do mapowania w celu ich pelnego udostgpnienia opinii publicznej i paistwom
czlonkowskim za posrednictwem bezpiecznych platform stacjonarnych i mobilnych.

4.2.4. Wskazniki realizacji projektu

Do 50 misji w terenie (W tym, w razie potrzeby, misji poszerzonych) w okresie dwuletnim w celu wygenerowania
opartych na dowodach danych do wprowadzenia do systemu zarzadzania informacjami iTrace i internetowego
portalu stuzacego do mapowania.

Projekt bedzie realizowany w pelnym dwuletnim okresie realizacji projektu iTrace.

4.2.5. Beneficjenci projektu

iTrace bedzie nadal w coraz wigkszym stopniu zapewnia¢ kompleksowe informacje wyraznie ukierunkowane
przede wszystkim na decydentéw odpowiedzialnych za polityke kontroli broni w panstwach czlonkowskich,
organy wydajace pozwolenia na wywdz broni, jak réwniez instytucje, agencje i misje Unii. Ci unijni decydenci
beda mie¢ réwniez dostep do informacji poufnych za pomoca bezpiecznych stacjonarnych i mobilnych platform
iTrace.

Informacje publiczne nadal beda dostepne dla wszystkich unijnych beneficjentéw, a takze dla beneficjentéw spoza
Unii, zwlaszcza decydentéw odpowiedzialnych za polityke kontroli broni i organéw wydajacych pozwolenia na
wywoz broni w pafistwach trzecich. Z informacji tych beda mogly réwniez korzysta¢ organizacje regionalne
i miedzynarodowe (w tym grupy monitorowania sankcji ONZ, misje pokojowych ONZ, UNODC, UNODA
i Interpol); pozarzadowe organizacje badawcze (w tym Bofiskie Miedzynarodowe Centrum Konwersji (BICC),
Grupa Badawczo-Informacyjna ds. Pokoju i Bezpieczeristwa (GRIP), Sztokholmski Miedzynarodowy Instytut
Badan nad Pokojem (SIPRI) i Small Arms Survey); Z informacji publikowanych przez iTraces beda korzystaé
organizacje wspierajagce (w tym Amnesty International i Human Rights Watch) oraz miedzynarodowe Srodki
masowego przekazu.

4.3.  Projekt 3: Bezposrednie wsparcie tych organéw panstw czlonkowskich, ktére sa odpowiedzialne za kontrole
wywozu broni, oraz decydentéw odpowiedzialnych za polityke kontroli broni.

4.3.1. Cel projektu

Personel projektu iTrace bedzie dzialal w Scistej wspdlpracy z krajowymi organami panstw czlonkowskich
wydajacymi pozwolenia na wywoéz broni. Informacje dostarczane przez krajowe organy panstw cztonkowskich
wydajace pozwolenia na wywoz bedg przetwarzane z nalezytym poszanowaniem poufnosci. iTrace bedzie tez
nadal w kontakcie z szeregiem krajowych organéw wydajacych pozwolenia na wywéz w panstwach trzecich.
Stosunki te bedg wspiera¢ kilka kluczowych aspektéw miedzynarodowych wysitkéw zmierzajacych do zaradzenia
problemowi przenikania i nielegalnego handlu bronig konwencjonalng oraz do wzmocnienia migdzynarodowych
srodkéw przeciwdzialania przenikaniu broni, m.in.:

a) poprzez dostarczanie organom wydajacym pozwolenia na wywoéz broni szczegblowych danych i dowodéw
o udokumentowanych przypadkach przenikania broni

b) na oficjalny wniosek krajowych organéw panstw czlonkowskich wydajacych pozwolenia na wywéz broni —
udzielanie wsparcia panstwom czlonkowskim w zakresie zdolnosci do przeprowadzenia weryfikacji po
wysylce lub po dostawie lub zapewnienie im takiej zdolnosci.

4.3.2. Dzialania w ramach projektu

W ramach omawianego projektu podjete zostang nastepujace dzialania:

a) wysylanie zespoléw iTrace na wielokrotne wizyty do odpowiednich organéw stolicach panstw cztonkowskich
w celu przedstawienia informacji o zagadnieniach zwigzanych przeciwdzialaniem przenikaniu broni oraz
o migdzynarodowych badaniach;

b) dzialajacy nieprzerwanie punkt informacyjny udzielajacy natychmiastowych porad w zakresie przeciwdziatania
przenikaniu broni lub potencjalnie negatywnych doniesien prasowych opartych na niezweryfikowanych
zgloszeniach strony trzeciej;
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¢) rozwijanie na potrzeby organéw wydajacych pozwolenia na wywéz w panstwach czlonkowskich dzialajacych
online interfejséw, ktére beda przesyla¢ zabezpieczone dane z systemu iTrace — ostrzezenia dotyczace
podmiotéw, o ktérych wiadomo, ze przekierowywaly bron w przesztosci, profilowanie miejsc przeznaczenia
o wysokim stopniu ryzyka, a takze zglaszanie w czasie rzeczywistym przekierowania broni wyprodukowanej
w odno$nym kraju; oraz

d) na oficjalny wniosek krajowych organéw panstw cztonkowskich wydajacych pozwolenia na wywdz broni —
udzielanie wsparcia pafstwom czlonkowskim w zakresie kontroli (weryfikacji) zastosowania koncowego po
dostawie przez terenowe zespoly dochodzeniowo-$ledcze iTrace.

Projekt bedzie realizowany w pelnym dwuletnim okresie realizacji projektu iTrace.

4.3.3. Wyniki projektu

Projekt zaklada:

a) udzielanie organom wydajacym pozwolenia na wywoéz broni w panstwach czlonkowskich, na ich wniosek,
pomocy w identyfikowaniu przypadkéw przekierowania po wywozie;

b) dostarczanie informacji wspierajacych pelng analiz¢ ryzyka przenikania broni dokonywana przez organy
wydajace pozwolenia na wywoéz broni w panstwach cztonkowskich (zgodne z Traktatem o handlu bronia
i wspdlnym stanowiskiem 2008/944/WPZiB) przed wydaniem pozwolenia na wywoz;

¢) zapewnianie organom wydajacym pozwolenia na wywéz broni w panstwach czlonkowskich, na ich zgdanie,
zdolnosci w zakresie weryfikacji po wysylce;

d) wsparcie decydentéw odpowiedzialnych za polityke kontroli broni w pafistwach czlonkowskich przekazy-
wanymi w czasie rzeczywistym informacjami o trendach w zakresie przenikania i nielegalnego handlu,
wspomagajacymi krajowe zaangazowanie w miedzynarodowe procesy polityczne; oraz

e) udzielanie krajowym organom $cigania panstw czlonkowskich wsparcia na rzecz postgpowant przygotowa-
wezych, w stosownych przypadkach i na wniosek tych organéw.

4.3.4. Wskazniki realizacji projektu

Zaprojektowanie i rozwijanie przez projektantéw istniejagcego systemu iTrace interfejséw dla stacjonarnych
i mobilnych komputeréw, przesylajacych w czasie rzeczywistym informacje z zabezpieczonych partycji systemu
iTrace do krajowych organéw panstw czlonkowskich. Zapewnianie przez dzial pomocy technicznej, ktéry bedzie
obstugiwany przez personel projektu iTrace, pelnego wsparcia organom kontroli wywozu broni w panstwach
czlonkowskich i decydentom odpowiedzialnym z polityke kontroli broni w tych panstwach. Do 30 wizyt
w stolicach panstw cztonkowskich, na wniosek tych paristw.

Projekt bedzie realizowany w pelnym dwuletnim okresie realizacji projektu iTrace.

4.3.5. Beneficjenci projektu

Wszystkie zainteresowane panstwa czlonkowskie poprzez wizyty w stolicach, jak i przeprowadzane na wniosek
misje kontrolne po wysylce.

4.4. Projekt 4: Dzialalno$¢ informacyjna skierowana do zainteresowanych stron i koordynacja migdzynarodowa
4.4.1. Cel projektu

Projekt ukaze korzysci ze stosowania iTrace miedzynarodowym i krajowym decydentom, ekspertom w dziedzinie
kontroli broni konwencjonalnej i organom wydajagcym pozwolenia na wywdz broni. Zostang réwniez
opracowane dzialania informacyjne majace na celu dalszg koordynacje wymiany informacji i budowanie trwatych
partnerstw z osobami fizycznymi i organizacjami zdolnymi do generowania informacji, ktére moga zostaé
wprowadzone do systemu iTrace.

4.4.2. Dzialania w ramach projektu

W ramach omawianego projektu podjete zostang nastepujace dzialania, ze zwrdceniem szczegélnej uwagi na
unikanie powielania dzialain innych przedsiewzigé, np. dzialai informacyjnych dotyczacych Traktatu o handlu
bronia.

a) Prezentacje przygotowane przez personel projektu iTrace na potrzeby odpowiednich konferencji migdzynaro-
dowych dotyczacych nielegalnego handlu bronia konwencjonalng we wszystkich jego aspektach. Celem tych
prezentacji bedzie przedstawienie iTrace, ze szczeg6lnym uwzglednieniem: 1) konkretnych korzysci plynacych
ze wspomagania przez iTrace procesu monitorowania realizacji programu dzialania ONZ, Traktatu o handlu
bronig i innych odpowiednich instrumentéw miedzynarodowych; 2) uzytecznosci iTrace dla okreslania priory-
tetowych dziedzin miedzynarodowej pomocy i wspdlpracy oraz 3) uzytecznosci iTrace — jako mechanizmu
profilowania oceny ryzyka — dla organéw wydajacym pozwolenia na wywoéz broni;
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b) Prezentacje przygotowane przez personel projektu iTrace na potrzeby rzadéw krajowych i operacji
pokojowych. Celem tych prezentacji bedzie przedstawienie iTrace odpowiednim departamentom misji,
zachecenie do zawierania i rozwijania formalnych uméw dotyczacych wymiany informacji pozwalajacych na
generowania informacji, ktére moga byé wprowadzane do iTrace, oraz wspomaganie decydentéw
w okreslaniu priorytetowych dziedzin miedzynarodowej pomocy i wspdlpracy.

Projekt bedzie realizowany w pelnym dwuletnim okresie realizacji projektu iTrace.

4.4.3. Wyniki projektu

Projekt:

a) ukaze korzysci ze stosowania iTrade oraz przedstawi koncepcje dokumentowania, kompilowania i wymiany
danych o przenikaniu krajowym i miedzynarodowym decydentom, ktérzy zajmuja si¢ realizacjg porozumien
dotyczacych kontroli broni konwencjonalnej i kontroli wywozu broni (programu dzialania ONZ, Traktatu
o handlu bronig, i innych odpowiednich instrumentéw miedzynarodowych) oraz oceng ich wdrazania;

b) zapewni stosowne informacje wspomagajace decydentéw i ekspertéw w dziedzinie kontroli broni konwencjo-
nalnej w okreSleniu priorytetowych dziedzin miedzynarodowej pomocy i wspélpracy oraz formulowaniu
skutecznych strategii przeciwdzialania przenikaniu broni;

¢) dostarczy organom wydajacym pozwolenia na wywéz szczegdlowych informacji na temat iTrace i jego
uzytecznodci dla oceny ryzyka, a ponadto zapewni mozliwosci otrzymywania dalszych informacji zwrotnych
i dalszego doskonalenia systemu;

d) ulatwi wymiang informacji miedzy rzadami krajowymi i operacjami pokojowymi ONZ, w tym przetwarzanie
danych i ich analiz¢ z wykorzystaniem systemu iTrace;

¢) ulatwi dalsze budowanie sieci ekspertéw w dziedzinie kontroli broni konwencjonalnej zaangazowanych
w badania terenowe dotyczace przenikania broni konwencjonalnej i amunicji oraz nielegalnego handlu nimi;

f) bedzie stuzyl popularyzacji $ledzenia broni konwencjonalnej i amunicji do niej jako $rodka wspierajacego
monitorowanie realizacji programu dzialania ONZ, miedzynarodowego instrumentu umozliwiajacego

§ledzenie i traktatu o handlu bronig, a takze innych miedzynarodowych i regionalnych instrumentéw kontroli
broni i kontroli wywozu broni.

4.4.4. Wskazniki realizacji projektu
Personel iTrace bedzie uczestniczyl w maksymalnie 20 konferencjach. Na wszystkich konferencjach zostanie
zaprezentowany system iTrace. Programy tych konferencji i krotkie streszczenia zostang wlaczone do

sprawozdania konicowego.

Projekt bedzie realizowany w pelnym dwuletnim okresie realizacji projektu iTrace.

4.4.5. Beneficjenci projektu
Zob. sekcja 4.2.5 powyzej. Zawiera ona pelny wykaz beneficjentow, ktory jest identyczny z wykazem benefi-
¢jentéw niniejszego projektu.

4.5.  Projekt 5: Sprawozdania merytoryczne iTrace

4.5.1. Cel projektu

W ramach projektu zostang sporzadzone sprawozdania dotyczace zasadniczych kwestii merytorycznych
opracowane na podstawie wprowadzonych do systemu iTrace danych z badafi terenowych. Sprawozdania zostana
opracowane w taki sposéb, by wyrézni¢ konkretne dziedziny budzace niepokdj spoleczno$ci migdzynarodowej,
W tym najwazniejsze wzorce nielegalnego handlu bronig konwencjonalng i amunicjg oraz kanaly ich dystrybucji
w regionach, a takze priorytetowe dziedziny, ktérym spoleczno$¢ migdzynarodowa powinna poswieci¢ uwage.

4.5.2. Dzialania w ramach projektu

Doglebna analiza prowadzaca do opracowania, przegladu, zredagowania i publikacji maksymalnie
10 sprawozdan merytorycznych iTrace.

4.5.3. Wyniki projektu

Projekt zaklada:

a) opracowanie maksymalnie 10 sprawozdan, z ktérych kazde bedzie po$wigcone oddzielnemu problemowi
budzgcemu niepokéj spolecznosci migdzynarodowej;
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b) zagwarantowanie dystrybucji sprawozdan merytorycznych iTrace wsrdd wszystkich panistw cztonkowskich;
¢) opracowanie ukierunkowanej strategii informacyjnej, by zapewni¢ jak najwickszy zasieg globalny;

d) utrzymanie wyeksponowania dzialania na arenie politycznej i w miedzynarodowych $rodkach masowego
przekazu, miedzy innymi poprzez prezentowanie informacji dotyczacych nielegalnej broni budzacych
najwickszy niepokdj; zapewnianie majacych znaczenie dla okreslania polityki dziatania analiz wspierajacych
toczace si¢ procesy kontroli broni i opracowywanie sprawozdan w taki sposéb, by wywolywaly jak najwicksze
zainteresowanie migdzynarodowych srodkéw masowego przekazu.

4.5.4. Wskazniki realizacji projektu

Maksymalnie 10 dostepnych w internecie sprawozdaf merytorycznych iTrace opracowanych w okresie realizacji
proponowanego dzialania i rozprowadzanych na calym $wiecie.

4.5.5. Beneficjenci projektu

Zob. sekcja 4.2.5 powyzej. Zawiera ona pelny wykaz beneficjentéw, ktory jest identyczny z wykazem benefi-
cjentéw niniejszego projektu.

5. Lokalizacja

Realizacja projektu 1 i 2 bedzie wymagal wystania wielu ekspertéw w dziedzinie broni konwencjonalnej do
regionéw dotknietych konfliktem. Delegowanie ekspertéw bedzie oceniane w kazdym konkretnym przypadku
pod katem bezpieczenstwa, dostepu do informacji i latwosci jej uzyskania. CAR nawigzalo juz kontakty lub
rozpoczelo realizacje projektow w wielu sposréd odnosnych panstw. Projekt 3 bedzie realizowany w stolicach
panstw czlonkowskich (a takze na terenie panstw czlonkowskich stosownie do ich wymogéw). Projekt 4 bedzie
realizowany na miedzynarodowych konferencjach na calym $wiecie, we wspélpracy z rzadami krajowymi oraz
odpowiednimi organizacjami, by zapewniC jak najwigksze wyeksponowanie projektu. Projekt 5 zostanie
opracowany w Belgii, we Wloszech, we Francji i w Zjednoczonym Krélestwie.

6. Czas trwania

Catkowity szacowany czas trwania polaczonych projektéw wynosi 24 miesigce.

7. Podmiot odpowiedzialny za realizacj¢ i wyeksponowanie dzialan Unii

CAR umieszcza niewielkie terenowe zespoly dochodzeniowo-Sledcze w miejscowych sitach obrony i bezpie-
czefistwa, wérdd personelu odpowiedzialnego za utrzymanie lub wspieranie pokoju, a takze w ramach innych
podmiotéw dysponujacych mandatem w zakresie bezpieczefistwa. Zawsze, gdy te sity lub misje zabezpieczajg
miejsca, w ktorych zbierane sg bron lub dowody, zespoly CAR odzyskuja wszelkie dostgpne dowody dotyczace
broni, powigzanego materialu i grup uzytkownikéw. CAR rozpoczyna nastgpnie $ledzenie wszystkich
egzemplarzy, ktére mozna jednoznacznie zidentyfikowaé, i prowadzi dalekosi¢zne badania transferéw broni,
dostarczania materialu wojskowego i wsparcia udzielanego stronom, ktére zagrazaja pokojowi i stabilnosci.

We wspolpracy z krajowymi organami wydajacymi pozwolenia na wywéz CAR odtwarza lancuchy dostaw
odpowiedzialne za dostawy broni do wykorzystania konfliktach zbrojnych — poprzez identyfikowanie nielegalnej
dzialalnosci i przenikania broni z rynku legalnego na nielegalny. CAR zapisuje wszystkie informacje w swoim
globalnym systemie monitorowania broni — iTrace, ktéry, dysponujac ponad 100 000 wpiséw o broni wykorzys-
tywanej w konfliktach, jest najwickszym na $wiecie repozytorium danych o broni wykorzystywanej
w konfliktach.

CAR wykorzystuje te informacje, by a) ostrzec panstw czlonkowskie o przekierowaniach broni i amunicji i by b)
umozliwi¢ ukierunkowane inicjatywy przeciwdzialajace przenikaniu broni, w tym poddane przegladowi $rodki
kontroli wywozu i migdzynarodowe dzialania dyplomatyczne.

Dowiedziono skutecznoici tej metody w niemal natychmiastowym wykrywaniu przypadkéw przekierowania —
zespoly terenowe CAR ostrzegaly panstwa czlonkowskie o przekierowanej broni, gdy wciaz jeszcze znajdowaly
si¢ na obszarach dotknigtych konfliktem (np. przebywajac na miejscu w Mosulu, w Iraku). W niekt6rych
przypadkach zespolom CAR udalo si¢ wykry¢ niedozwolony ponowny transfer broni dwa miesigce po tym, jak
opuscila ona fabryke.

W dniu 22 pazdziernika 2015 r. decyzja WPZiB 2015/1908 wsparta CAR w kontynuowaniu i rozbudowywaniu
projektu iTrace ustanowionego decyzjg 2013/698/WPZiB. Projekty — okreslane jako odpowiednio iTrace 11 II -
ugruntowaly pozycje iTrace jako istotnej globalnej inicjatywy w zakresie monitorowania broni wykorzystywanej
w konfliktach i udzielily bezposredniego wsparcia organom pafistw czlonkowskich wydajacym pozwolenia na
wywoz oraz decydentom odpowiedzialnym za polityke kontroli broni.



12.12.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 328/31

Ponadto w dniu 2 grudnia 2015 r. w planie dzialania Unii przeciwko nielegalnemu handlowi bronig palna
i materialami wybuchowymi oraz ich wykorzystywaniu do celéw niezgodnych z prawem zaapelowano o szersze
stosowanie iTrace i zalecono, by kazdy krajowy organ S$cigania sprawdzal wpisy w iTrace w przypadku
stwierdzenia przekierowania broni i amunicji.

CAR podejmie wszelkie stosowne $rodki w celu wyeksponowania faktu, ze dzialanie jest finansowane przez Unie.
Te $rodki te zostang przedsigwzigte zgodnie z podrecznikiem ,Informowanie o dzialaniach zewnetrznych Unii
Europejskiej i ich eksponowanie” opracowanym i opublikowanym przez Komisjg.

CAR zapewni w zwiazku z tym wyeksponowanie wkladu Unii przez uzywanie stosownego logo i prowadzenie
dzialain promocyjnych, podkreslajac role odgrywang przez Unig, zapewniajac przejrzysto$¢ unijnych dzialan
i podnoszac $wiadomos¢ co do przyczyn przyjecia niniejszej decyzji oraz powodéw jej wspierania przez UE,
a takze rezultatéw tego wsparcia. Na materiatach wyprodukowanych w wyniku tego projektu w widocznym
miejscu zostanie umieszczona flaga UE zgodnie z unijnymi wytycznymi dotyczacymi prawidlowego wykorzys-
tywania i reprodukgji flagi.

8. Sprawozdawczo$é

CAR bedzie przygotowywac regularne opisowe sprawozdania kwartalne.
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DECYZJA RADY (UE) 2017/2284
z dnia 11 grudnia 2017 r.

w sprawie zapewnienia wsparcia pafistwom w regionach Afryki, Azji i Pacyfiku oraz Ameryki
Lacinskiej i Karaib6w w ich udziale w procesie konsultacji przygotowawczej grupy ekspertéw
wysokiego szczebla ds. traktatu o zakazie produkcji materialéw rozszczepialnych

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajgc Traktat o Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 28 ust. 1,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 12 grudnia 2003 r. Rada Europejska przyjela strategie UE przeciw rozprzestrzenianiu broni masowego
razenia (zwang dalej ,strategia”), ktérej rozdzial Il zawiera wykaz $rodkéw, do stosowania ktérych nalezy dazy¢
w celu uzyskania skutecznego multilateralizmu, ktéry stanowi podstawe europejskiej strategii przeciwko rozprze-
strzenianiu broni masowego razenia. Przewiduje ona miedzy innymi, ze ,UE zaangazowana jest na rzecz systemu
wielostronnego traktatu, ktéry stanowi podstawe prawng i normatywng dla wszystkich staraf z zakresu nieproli-
feracji” oraz ze ,polityka UE zaklada dazenie do zawarcia umowy miedzynarodowej o zakazie produkcji
materialéw rozszczepialnych do broni jadrowej lub innych jadrowych urzadzen wybuchowych”.

(2)  UE aktywnie wdraza strategi¢ oraz wprowadza w zycie $rodki wymienione w jej rozdziale III, w szczeg6lnosci
poprzez przeznaczanie zasoboéw finansowych na wspieranie okreSlonych projektéw majacych na celu
wzmocnienie wielostronnego systemu nieproliferacji oraz wielostronnych $rodkéw budowy zaufania.

(3) W dniu 8 grudnia 2008 r. Rada przyjela konkluzje oraz dokument zatytulowany ,Nowe kierunki dzialan Unii
Europejskiej na rzecz zwalczania rozprzestrzeniania broni masowego razenia i systeméw jej przenoszenia’.
Dokument ten przewiduje miedzy innymi, Ze UE zobowiazuje si¢ do dalszego prowadzenia oraz intensyfikacji
dzialan ,na rzecz rozpoczecia negocjacji na temat FMCT”.

(4)  UE stale apelowala o bezzwloczne rozpoczecie oraz szybkie zakoficzenie negocjacji dotyczacych traktatu
o zakazie produkcji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych urzadzen
wybuchowych, na podstawie dokumentu CD[1299 i zawartego w nim mandatu. W tym samym duchu UE
zachecala wszystkich cztonkéw Konferencji Rozbrojeniowej do dokladania wszelkich staran w celu przelamania
impasu w ramach tej konferencji oraz przyjecia kompleksowego i wywazonego programu prac obejmujacego
niezwloczne rozpoczecie negocjacji w sprawie traktatu o zakazie produkcji materialéw rozszczepialnych (FMCT).

(5 W 2013 r. Zgromadzenie Ogélne ONZ przyjelo rezolucje, na mocy ktérej utworzono grupe ekspertow
rzadowych wyloniong z 25 panstw w celu przedstawienia zalecen dotyczacych ewentualnych aspektow, ktore
moglyby stanowi¢ wklad do traktatu o zakazie produkcji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub
innych jadrowych urzadzen wybuchowych, ale ktéra nie bedzie negocjowal tego traktatu. Grupa ekspertéw
rzadowych przedstawila pierwszemu komitetowi Zgromadzenia Ogélnego (ds. rozbrojenia) swoje sprawozdanie
w 2015 1.

(6) W 2016 r. Zgromadzenie Ogélne ONZ przyjeto rezolucje 71/259 zatytutowang ,Traktat zakazujacy produkcji
materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych urzadzefi wybuchowych”. Rezolucja
71/259 wzywa sekretarza generalnego do utworzenia przygotowawczej grupy ekspertéw wysokiego szczebla ds.
traktatu o zakazie produkcji materialéw rozszczepialnych w celu rozwazenia istotnych elementéw przyszlego
niedyskryminujacego, wielostronnego oraz weryfikowalnego skutecznie i na szczeblu miedzynarodowym traktatu
zakazujgcego produkcji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych urzadzen
wybuchowych, oraz w celu przedstawienia zalecen dotyczacych tych istotnych elementéw. Przygotowawcza grupa
ekspertéw wysokiego szczebla ds. FMCT bedzie si¢ skladala z czlonkéw z 25 pafstw i przeprowadzi dwa
nieformalne spotkania konsultacyjne otwarte dla wszystkich pafistw czlonkowskich ONZ w celu umozliwienia
udzialu wszystkich pafistw w procesie opracowywania FMCT. Oczekuje si¢, Ze prace grupy przygotowawczej
doprowadzg do negocjacji w tej waznej kwestii, aby poczyni¢ dalsze postepy na drodze do rozbrojenia jadrowego
i nieproliferacji.

(7)  Wszystkie panstwa czlonkowskie UE glosowaly za rezolucja 71/259 Zgromadzenia Ogdlnego ONZ dotyczaca
FMCT, ktéra zostala przedstawiona przez Kanade, Niemcy i Niderlandy. Rezolucja ta uruchamia sprzyjajacy
wlaczeniu proces poprzez organizowanie nieformalnych spotkan konsultacyjnych z udzialem wszystkich panstw
cztonkowskich ONZ oraz przewodniczacego przygotowawczej grupy ekspertow wysokiego szczebla ds. FMCT.
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Szereg pafstw czlonkowskich UE bedzie uczestniczyé w pracach tej przygotowawczej grupy ekspertéw
wysokiego szczebla, ktérej mandat polega na wydaniu zalecefi dotyczacych istotnych elementéw przyszlego
traktatu, bez uszczerbku dla stanowisk krajowych w przysztych negocjacjach.

(8)  Przygotowawcza grupa ekspertow wysokiego szczebla ds. FMCT wniesie praktyczny wklad w starania na rzecz
rozbrojenia jadrowego i nieproliferacji. Grupa ekspertéw rzadowych () oraz dwa sprawozdania sekretarza
generalnego na ten temat (%) wskazaly na zlozony charakter tej kwestii, a takze zagadnienia zastugujace na
glebszg analize 1 rozwazenie przez panstwa czlonkowskie ONZ. Przygotowawcza grupa ekspertéw wysokiego
szczebla ds. FMCT zlozy sprawozdanie Zgromadzeniu Ogdélnemu ONZ na jego 73. sesji (w 2018 r.).

(9) W ujeciu bardziej ogblnym, material rozszczepialny (taki jak wysoko wzbogacony uran lub pluton), ktéry moze
spowodowal powstanie wybuchowej rozszczepieniowej reakeji lancuchowej, stanowi istotny element broni
jadrowej. Niezwloczne rozpoczecie i szybkie zakorniczenie negocjacji — w ramach Konferencji Rozbrojeniowej —
dotyczacych traktatu zakazujgcego produkcji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych
jadrowych urzadzet wybuchowych.

(10)  Traktat zakazujacy produkcji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych urzadzen
wybuchowych stanowilby istotny krok w kierunku stworzenia warunkéw do zaistnienia $wiata bez broni
jadrowej. FMCT jest uwazany za wielostronny instrument, ktéry nalezy negocjowaé w ramach rozbrojenia
jadrowego jako uzupelnienie Ukladu o nierozprzestrzenianiu broni jadrowej (NPT) oraz Traktatu o catkowitym
zakazie préb jadrowych (CTBT),

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1. Zgodnie ze strategia UE, w ktorej ustala si¢ cel polegajacy na podtrzymywaniu, wdrazaniu i wzmacnianiu
wielostronnych traktatéw i ukladéw o rozbrojeniu i nieproliferacji, Unia zapewnia wsparcie pafistwom w regionach
Afryki, Azji i Pacyfiku oraz Ameryki Lacinskiej i Karaibéw w ich udziale w procesie konsultacji przygotowawczej grupy
ekspertow wysokiego szczebla ds. traktatu o zakazie produkcji materialéw rozszczepialnych.

2. Na projekty zapewniajace wsparcie panstwom w regionach Afryki, Azji i Pacyfiku oraz Ameryki tacinskiej
i Karaibéw w ich udziale w procesie konsultacji przygotowawczej grupy ekspertéw wysokiego szczebla ds. FMCT,
odpowiadajace $rodkom zgodnym ze strategia UE, skladajg si¢ warsztaty subregionalne, spotkania ekspertéw,
merytoryczne dzialania wspierajgce przeznaczone dla panstw czlonkowskich ONZ oraz utworzenie repozytorium
odpowiednich informagji i publikacji.

3. Celem projektéw jest:

— ulatwianie dialogu na szczeblu regionalnym miedzy pafistwami w regionach Afryki, Azji i Pacyfiku oraz Ameryki
Lacinskiej i Karaib6w,

— wytworzenie poczucia odpowiedzialnosci za t¢ kwestie w panstwach w tych regionach,

— okreslenie krajowych potrzeb i priorytetéw polityki paistw w tych regionach,

— udzial odpowiednich organizacji regionalnych w rozmowach na temat traktatu zakazujacego produkcji materialow
rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych urzadzen wybuchowych, ktéry ma zosta¢ wynegocjowany

w ramach Konferencji Rozbrojeniowej,

— ocena konsekwencji tego procesu na szczeblu regionalnym oraz roli, ktérag w tym procesie moga odegral
odpowiednie organizacje regionalne i migdzynarodowe,

— analiza poréwnawcza konsekwencji tego procesu dla kazdego regionu,

— ulatwianie przekazywania wiedzy odnoszacej si¢ do materialéw rozszczepialnych miedzy $rodowiskami
akademickimi, organizacjami spoleczenistwa obywatelskiego i pafistwami cztonkowskimi.

4. Szczegblowy opis projektéw znajduje si¢ w zalaczniku.

(") AJ70/81 — sprawozdanie grupy ekspertow rzadowych, ktéra ma przedstawi¢ zalecenia dotyczace ewentualnych aspektow, ktére
moglyby stanowi¢ wklad do traktatu zakazujacego produkcji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych
urzadzen wybuchowych, ale ktora nie bedzie negocjowac tego traktatu.

() AJ68/154, A|68/154/Add.1, A[71/140/Rev.1iA[71/140[Rev.1/Add.1
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Artykut 2
1. Za wykonanie niniejszej decyzji odpowiada Wysoki Przedstawiciel (zwany dalej ,WP”).

2. Techniczna realizacj¢ projektéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2, przeprowadzi Biuro ONZ ds. rozbrojenia
(UNODA) za posrednictwem swojego oddzialu w Genewie i regionalnego oddziatu ds. rozbrojenia, trzech regionalnych
osrodkéw na rzecz pokoju i rozbrojenia w Afryce (UNREC) oraz w rejonie Azji i Pacyfiku (UNRCPD) i w Ameryce
Lacifiskiej i na Karaibach (UNLIREC). UNODA wykonuje to zadanie pod kierownictwem WP. W tym celu WP dokonuje
niezbednych ustalenn z UNODA.

Artykut 3
1.  Finansowa kwota odniesienia na realizacje projektéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2, wynosi 1 220 880,51 EUR.

2. Wydatkami pokrywanymi z kwoty okreslonej w ust. 1 zarzadza si¢ zgodnie z procedurami i zasadami majacymi
zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii.

3. Komisja nadzoruje nalezyte zarzadzanie wydatkami, o ktérych mowa w ust. 1. W tym celu po przyjeciu niniejszej
decyzji Rady Komisja zawiera z UNODA umowe w sprawie finansowania w wysokosci kwoty odniesienia. Umowa ta
musi przewidywac zapewnienie przez UNODA wyeksponowania wkladu Unii stosownie do jego wielkosci.

4.  Komisja dazy do zawarcia umowy w sprawie finansowania, o ktérej mowa w ust. 3, w mozliwie najkrotszym
terminie po wejSciu w Zycie niniejszej decyzji. Poinformuje ona Rade o wszelkich zwigzanych z tym trudnosciach oraz
o dacie zawarcia umowy w sprawie finansowania.

Artykut 4

1. WP sklada Radzie sprawozdania z wykonania niniejszej decyzji na podstawie regularnych sprawozdan przygotowy-
wanych przez UNODA. Na podstawie tych sprawozdant Rada dokonuje oceny.

2. Komisja przedstawia informacje na temat aspektow finansowych projektéw, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2.

Artykut 5
1. Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej przyjecia.

2. Niniejsza decyzja wygasa 36 miesigcy po dniu zawarcia umowy w sprawie finansowania, o ktérej mowa w art. 3
ust. 3. Wygasa ona jednak sze$¢ miesiecy po jej wejsciu w zycie, jezeli do tego czasu nie zostanie zawarta umowa
w sprawie finansowania.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.

W imieniu Rady
F. MOGHERINI

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK
1. CEL

Istnieje potrzeba, aby pafistwa na wczesnym etapie procesu w pelni pojely konsekwencje przyszlego traktatu i jego
zwigzek z regionalnymi instrumentami dotyczacym stref wolnych od broni jadrowej, z Ukladem o nierozprzestrze-
nianiu broni jadrowej (NPT) oraz innymi instrumentami. Zatem ogdlnym celem nowej decyzji Rady powinno by¢
zapewnienie funduszy przeznaczonych na stworzenie w spoleczno$ci migdzynarodowej szerokiej bazy wiedzy
dotyczgcej traktatu zakazujacego produkeji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych
urzgdzen wybuchowych w celu zapewnienia, aby wszystkie panstwa czlonkowskie ONZ byly w stanie w pelni
zaangazowac si¢ w proces konsultacji, a takze w przyszle negocjacje takiego traktatu w ramach Konferencji Rozbro-
jeniowej.

Zaangazowanie panstw czlonkowskich ONZ na szczeblu regionalnym uzupelni nieformalne spotkania konsul-
tacyjne, ktére beda prowadzone w Nowym Jorku przez przewodniczacego przygotowawczej grupy ekspertéw
wysokiego szczebla ds. FMCT, a tym samym zwigkszy iloSciowy i jakosciowy udzial pafstw oraz wzmocni
wlaczajacy charakter przyszlych negocjacji takiego traktatu w ramach Konferencji Rozbrojeniowej.

Zorganizowanie serii warsztatéw (sub)regionalnych umozliwi wymiane wiedzy i informacji w obrebie regionéw,
a takze pomiedzy nimi. Warsztaty beda obejmowaly szeroki wachlarz informacyjnych sesji technicznych i dyskus;ji
na temat konsekwengji i znaczenia tych przyszlych traktatéw dla istniejacych uzgodnien regionalnych. Techniczne
sesje informacyjne prowadzone przez odpowiednich ekspertéw skupig si¢ na kwestiach merytorycznych
zwigzanych z FMCT, natomiast w trakcie dyskusji uczestnicy rozwazg regionalne konsekwencje i znaczenie
ostatecznego traktatu.

Przygotowawcza grupa ekspertow wysokiego szczebla ds. FMCT zlozy sprawozdanie Zgromadzeniu Ogélnemu
ONZ na jego 73. sesji (w roku 2018). Zgromadzenie Ogélne moze postanowi¢ o podjeciu dalszych dzialan w tej
kwestii. Aby wspiera¢ udzial panstw czlonkowskich ONZ w dyskusjach na ten temat, projekt ten bedzie
kontynuowany do kofica regularnej sesji 74. sesji Zgromadzenia Ogélnego (grudzien 2019 r.).

Biuro ONZ ds. rozbrojenia (UNODA), za posrednictwem swojego oddzialu w Genewie oraz regionalnego oddziatu
ds. rozbrojenia, co obejmuje regionalny osrodek ONZ ds. pokoju i rozbrojenia (UNREC) w Lomé (Togo), regionalny
oSrodek ONZ ds. pokoju, rozbrojenia i rozwoju w rejonie Azji i Pacyfiku (UNRPCD) w Katmandu (Nepal) oraz
regionalny o$rodek ONZ ds. pokoju, rozbrojenia i rozwoju w Ameryce tacinskiej i na Karaibach (UNLIREC)
w Limie (Peru), wszystkie posiadaja dlugoletnie do$wiadczenie w udzielaniu wsparcia panstwom i wspierania
dialogu w poszczegélnych regionach na temat kwestii dotyczacych rozbrojenia jadrowego i nieproliferacji.

Eksperci zostang wylonieni z szeregu krajow, z uwzglednieniem szerokiego zasiegu geograficznego, z rzadéw
i organizacji regionalnych, a takze organizacji spoleczefistwa obywatelskiego, takich jak Miedzynarodowy Panel ds.
Materiatéw Rozszczepialnych (IPFM), Osrodek Weryfikacji Badan, Szkolen i Informacji (VERTIC), Instytut Studiéw
nad Bezpieczefistwem (ISS), oraz §rodowiska akademickie.

W punkcie 16.8 celéw zréwnowazonego rozwoju ONZ uznaje si¢ potrzebe: ,rozszerzenia i wzmocnienia udziatu
krajéw rozwijajacych si¢ w $wiatowych instytucjach migdzynarodowego porzadku prawnego”. Zatem dzialania
przewidziane w ramach tego projektu moglyby stanowi¢ wklad w realizacj¢ tego celu.

2. DZIALANIA
2.1. Cele dziatah

— Ulatwianie dialogu na szczeblu regionalnym miedzy pafistwami w regionach Afryki, Azji i Pacyfiku oraz
Ameryki Lacinskiej i Karaibow,

— zapewnianie udzialu odpowiednich organizacji regionalnych w dyskusjach na temat FMCT,
— wytworzenie poczucia odpowiedzialno$ci wiréd wszystkich panstw za przyszlty FMCT,
— ulatwianie przekazywania miedzy Srodowiskami akademickimi, organizacjami spoleczenstwa obywatelskiego

i panstwami czlonkowskimi wiedzy dotyczacej kwestii istotnych dla zakazu produkcji materialéw rozszcze-
pialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych urzadzeni wybuchowych oraz stosowania tej wiedzy.
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2.2. Opis dziataf

Wszystkie dzialania beda organizowane przez UNODA za posrednictwem jego oddzialu w Genewie oraz
regionalnego oddziatu ds. rozbrojenia, obejmujacego UNREC) w Lomé (Togo), UNRPCD w Katmandu (Nepal) oraz
UNLIREC w Limie (Peru).

a) Warsztaty subregionalne w Afryce, Azji i rejonie Pacyfiku oraz w Ameryce Lacifiskiej i na Karaibach

UNODA zorganizuje nie wigcej niz sze$¢ seminariéw subregionalnych w regionach Afryki, Azji i Pacyfiku oraz
Ameryki tacifskiej i Karaibéw. UNODA zorganizuje jeden lub dwa seminaria subregionalne w kazdym
z regionéw Afryki, Azji i Pacyfiku oraz Ameryki Lacifiskiej i Karaibow. Seminaria subregionalne skupia si¢ na
swoich odnosnych regionach.

W seminariach udzial wezmg eksperci ze stolic odnodnych subregionéw oraz z przygotowawczej grupy
ekspertéw wysokiego szczebla ds. FMCT, eksperci z Unii Europejskiej, a takze ze spoleczeristwa obywatelskiego
i srodowisk akademickich.

Seminaria te uzupelnig otwarte nieformalne spotkania konsultacyjne prowadzone przez przewodniczgcego
przygotowawczej grupy ekspertéw wysokiego szczebla ds. FMCT w Nowym Jorku zgodnie z rezolucja
Zgromadzenia Ogoélnego ONZ 71/259 oraz ulatwia udzial ekspertéw z panstw czlonkowskich ONZ
w przyszlych negocjacjach w sprawie FMCT, ktére odbeda si¢ w stolicach.

b) Spotkania eksperckie z ekspertami z organizacji regionalnych

UNODA zorganizuje trzy spotkania eksperckie z odpowiednimi organizacjami regionalnymi w regionach Afryki,
Azji i Pacyfiku oraz Ameryki tacinskiej i Karaibéw, w tym z ABACC, AFCONE, OPANAL oraz z forum
regionalnym ASEAN, aby zgromadzi¢ czlonkéw przygotowawczej grupy ekspertéw wysokiego szczebla ds.
FMCT, ekspertéw z organizacji regionalnych i z organizacji spoleczefistwa obywatelskiego, w tym Konsorcjum
UE ds. Nieproliferacji, VERTIC, IPFM oraz ISS, w celu przygotowania przysztych negocjacji w sprawie FMCT
oraz ulatwienia pozyskania regionalnej wiedzy fachowej i do§wiadczenia dla tych negocjacji.

¢) Wsparcie merytoryczne dla panstw cztonkowskich

W nastepstwie warsztatbw UNODA odpowie na nie wigcej niz sze$¢ wnioskéw o wsparcie merytoryczne od
panstw cztonkowskich w regionach Afryki, Azji i Pacyfiku oraz Ameryki Lacifiskiej i Karaibow, uwzgledniajac
réwnowage geograficzng.

d) Repozytorium zasobéw i publikacja wynikow

Na czas trwania projektu UNODA stworzy i bedzie utrzymywac specjalng strong internetowa zawierajaca
odpowiednie materialy Zrédlowe, aby pomdc pafnstwom w przygotowaniach do przyszlego FMCT oraz aby
stluzyla ona jako repozytorium zasob6w dla panstw, organizacji regionalnych, organizacji spoleczenstwa
obywatelskiego oraz naukowcéw, a takze aby ulatwiala komunikacje miedzy regionami.

UNODA opublikuje nie wigcej niz dwa dokumenty nieregularne UNODA dotyczace wynikéw warsztatow
regionalnych oraz spotkan eksperckich z organizacjami regionalnymi.

2.3. Wplyw dziatan

— Ulatwiony zostanie udzial panstw z regiondw Afryki, Azji, Pacyfiku oraz Ameryki Lacifiskiej i Karaibow
w przyszlych negocjacjach w sprawie FMCT.

— Do negocjacji w sprawie przyszlego FMCT wlaczy si¢ istniejaca regionalng wiedz¢ oraz wiedzg fachowg na
temat zakazu produkcji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych urzadzen
wybuchowych.

— Odpowiednie materialy Zrédlowe zostana udostgpnione przyszlym negocjatorom i ekspertom z panstw,
organizacji regionalnych, organizacji spoleczenstwa obywatelskiego i ze $rodowisk akademickich.
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3. PARTNERZY REALIZUJACY SRODKI

— System ONZ: UNODA za po$rednictwem swojego oddzialu w Genewie i regionalnego oddziatu ds. rozbrojenia,
co obejmuje trzy regionalne orodki ds. pokoju i rozbrojenia w Afryce (UNREC), w Azji i rejonie Pacyfiku
(UNRCPD) oraz w Ameryce Lacinskiej i na Karaibach (UNLIREC),

— organizacje regionalne i subregionalne: ABACC, AFCONE, OPANAL, forum regionalne ASEAN,

— organizacje pozarzagdowe: Konsorcjum UE ds. Nieproliferacji, VERTIC, IPFM, ISS.

4. WZAJEMNE ODDZIALYWANIE Z WYSILKAMI UNII
Na podstawie regularnych informacji zwrotnych od UNODA na temat jego dzialari, Unia moze postanowi¢
o uzupehnieniu tych wysitkow poprzez ukierunkowane dzialania dyplomatyczne majace na celu podnoszenie
$wiadomosci znaczenia, jakie ma przezwyciezenie dlugotrwalego impasu w Konferencji Rozbrojeniowej, oraz
znaczenia niezwlocznego rozpoczecia i szybkiego zakonczenia w ramach Konferencji Rozbrojeniowej negocjacji

w sprawie traktatu zakazujgcego produkeji materialéw rozszczepialnych dla broni jadrowej lub innych jadrowych
urzadzen wybuchowych (FMCT) na podstawie dokumentu CD[1299 i zawartego w nim mandatu.

5. BENEFICJENCI DZIALAN
— Panstwa w regionach Afryki, Azji i Pacyfiku oraz Ameryki Lacinskiej i Karaibow,
— czlonkowie przygotowawczej grupy ekspertow wysokiego szczebla ds. FMCT,
— grupa ekspertéw rzadowych ds. weryfikacji rozbrojenia jadrowego,

— organizacje spoleczenistwa obywatelskiego w regionach Afryki, Azji i Pacyfiku oraz Ameryki Lacinskiej
i Karaib6w dzialajace na rzecz rozbrojenia jadrowego i nieproliferacj.

6.  MIEJSCE

Seminaria subregionalne beda organizowane w pomieszczeniach o$rodkéw regionalnych albo w pomieszczeniach
przy biurze regionalnym ONZ w danym subregionie, aby ulatwia¢ udzial ekspertéw krajowych przyjezdzajacych ze
stolic.

Spotkania ekspertéw beda odbywac si¢ w pomieszczeniach organizacji regionalnych lub o$rodkéw regionalnych.
W stolicach pafistwom cztonkowskim zostanie zapewnione wsparcie merytoryczne.
7. CZAS TRWANIA

Planowany catkowity czas trwania projektu wynosi 36 miesiecy.
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DECYZJA KOMISJI (UE) 2017/2285
z dnia 6 grudnia 2017 r.

zmieniajgca przewodnik uzytkownika, w ktérym okresla si¢ dzialania konieczne do uczestnictwa

w EMAS, zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009

w sprawie dobrowolnego udzialu organizacji w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspdélnocie
(EMAS)

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8072)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009 z dnia 25 listopada 2009 r.
w sprawie dobrowolnego udzialu organizacji w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspdlnocie (EMAS), uchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 761/2001 oraz decyzje Komisji 2001/681/WE i 2006/193/WE ('), w szczegdlnosci jego art. 46
ust. 5,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Celem systemu ekozarzadzania i audytu we Wspdlnocie (EMAS) jest wspieranie cigglej poprawy efektow
dzialalnosci $rodowiskowej organizacji poprzez stworzenie i wdrozenie systemu zarzadzania Srodowiskowego,
ocen¢ funkcjonowania takiego systemu, dostarczanie informacji o efektach dzialalnosci $rodowiskowej,
prowadzenie otwartego dialogu ze spoleczefstwem i innymi zainteresowanymi stronami oraz aktywne
angazowanie pracownikow.

(2)  Zainteresowane organizacje powinny otrzyma¢ dodatkowe informacje i wytyczne dotyczgce dzialan koniecznych
do uczestnictwa w EMAS. Te informacje i wytyczne sa aktualizowane na podstawie doswiadczen zdobytych
w trakcie realizacji EMAS i w odpowiedzi na zapotrzebowanie na dodatkowe wytyczne.

(3)  Zidentyfikowano nastgpujace potrzeby opracowania dodatkowych wytycznych: definicja lokalizacji geograficznej
w kontekScie definicji obiektu, wytyczne, w jaki sposéb sektorowe dokumenty referencyjne powinny by¢
uwzgledniane oraz wytyczne dotyczace wykorzystania metody doboru préby do celéw weryfikacji organizacji
posiadajacej wiele obiektow,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zalacznik do decyzji Komisji 2013/131/UE () zastepuje si¢ tekstem okreslonym w zalaczniku do niniejszej decyzji.

Artyku} 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 6 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Karmenu VELLA

Czbonek Komisji

(') Dz.U.L342222.12.2009,s.1.

(*) Decyzja Komisji 2013/131/UE z dnia 4 marca 2013 r. ustanawiajgca przewodnik uzytkownika, w ktérym okresla si¢ dziatania
konieczne do uczestnictwa w EMAS, zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009 w sprawie
dobrowolnego udzialu organizacji w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspélnocie (Dz.U.L 76 2 19.3.2013, s. 1).
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ZAELACZNIK
JZALACZNIK I

I. WPROWADZENIE

Celem polityki $rodowiskowej UE jest zachgcenie wszelkiego rodzaju organizacji do stosowania systeméw zarzadzania
Srodowiskowego oraz do zmniejszenia ich wplywu na Srodowisko. Systemy zarzadzania Srodowiskowego s3 dla
przedsigbiorstw i innych organizacji jednym z potencjalnych narzedzi stuzacych poprawie efektéw ich dziatalnosci
Srodowiskowej, zapewniajacych jednocze$nie oszczedno$¢ energii i innych zasobéw. W szczegblnosci UE pragnie
zacheci¢ organizacje do uczestnictwa w systemie ekozarzadzania i audytu (EMAS), ktory stanowi dla przedsigbiorstw
i innych organizacji narz¢dzie zarzadzania stuzace do oceny i poprawy efektéw ich dzialalnosci Srodowiskowej oraz
skfadania sprawozdan w tym zakresie.

EMAS zostal ustanowiony w 1993 r. i wraz z uplywem czasu podlegal rozwojowi. Rozporzadzenie EMAS (') zapewnia
podstawe prawng dla przedmiotowego systemu, a najnowsza wersja pochodzi z 2009 r.

Niniejszy przewodnik uzytkownika EMAS przygotowano zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 46 ust. 5 rozporza-
dzenia EMAS. Celem tego dokumentu jest dostarczenie jasnych, prostych rad organizacjom zainteresowanym uczest-
nictwem w EMAS. Przedstawiono w nim latwe do przestrzegania instrukcje typu »krok po kroku«. W przewodniku
przedstawiono gléwne elementy i kroki, jakie powinna podja¢ organizacja zamierzajaca uczestniczy¢ w systemie. Celem
dokumentu jest zwigkszenie ogélnego uczestnictwa w systemie zarzadzania EMAS poprzez ulatwienie organizacjom
przystapienie do systemu. Ponadto nalezy pamigta¢ o ogdélnym celu rozporzadzenia, jakim jest harmonizacja wdroZenia
we wszystkich panstwach czlonkowskich oraz stworzenie wspdlnych ram prawnych. Jezeli chodzi o szczegélowe
kwestie zwigzane z »globalnym EMAS«, odsylta si¢ czytelnika do decyzji Komisji 2011/832/UE (3 z dnia 7 grudnia
2011 r. w sprawie przewodnika dotyczgcego rejestracji zbiorowej w UE, rejestracji w pafistwach trzecich oraz rejestracji
globalnej zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1221/2009.

Il. CZYM JEST SYSTEM EKOZARZADZANIA I AUDYTU (EMAS)?

EMAS jest dobrowolnym narzedziem dostgpnym kazdej organizacji funkcjonujacej w dowolnym sektorze gospodarki na
terenie Unii Europejskiej lub poza nig, ktéra chcialaby:

— przyjaé na siebie odpowiedzialno$¢ srodowiskowg i ekonomiczng,
— poprawié efekty swojej dziatalnosci srodowiskowej,
— poinformowaé o swoich wynikach $rodowiskowych ogét spoleczeristwa i zainteresowanych stron.

Ponizej przedstawiono w skrocie kolejne czynnosci, ktore nalezy wykonal w celu zarejestrowania si¢ w systemie
i wdrazania go.

Organizagje rejestrujace si¢ w EMAS majg obowiazek:

— udowodnié przestrzeganie przepisow w dziedzinie Srodowiska,

— zobowigzal si¢ do cigglej poprawy efektéw dziatalnosci Srodowiskowe;j,

— wykazal, ze prowadza otwarty dialog z wszystkimi zainteresowanymi stronami,

— zaangazowac pracownikéw w poprawe efektow dzialalnosci Srodowiskowej organizacji,

— publikowad i aktualizowa¢ zwalidowana deklaracj¢ Srodowiskowa EMAS do celéw komunikacji zewnetrznej.
Istnieja réwniez pewne dodatkowe wymogi. Organizacje musza:

— przeprowadzi¢ przeglad Srodowiskowy (w tym identyfikacj¢ wszystkich bezposrednich i posrednich aspektow
srodowiskowych),

— zarejestrowac si¢ za poSrednictwem wlaSciwego organu po pozytywnej weryfikacji ich dziatalnosci.

Po zarejestrowaniu organizacje s3 upowaznione do stosowania logo EMAS.

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 1221/2009.

(*) Decyzja Komisji 2011/832/UE z dnia 7 grudnia 2011 r. w sprawie przewodnika dotyczacego rejestracji zbiorowej w UE, rejestracji
w panstwach trzecich oraz rejestracji globalnej zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009
w sprawie dobrowolnego udzialu organizacji w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspdlnocie (EMAS) (Dz.U. L 330 z 14.12.2011,
s.25).
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1l. KOSZTY 1 KORZYSCI WDRAZANIA EMAS

Ogdlnie rzecz biorgc, systemy zarzadzania Srodowiskowego, takie jak EMAS, pomagajg organizacjom w poprawie
efektywnego gospodarowania zasobami, ograniczeniu ryzyka oraz dawaniu przykladu poprzez publiczne deklarowanie
przez te organizacje dobrej praktyki. Oszczednosci przewazaja nad kosztami wdrazania systemu.

Korzysci

Przeprowadzono badanie () dotyczace kosztéw i korzysci zwiazanych z zarejestrowaniem w EMAS. Podmioty biorace
udzial w badaniu poproszono o wybranie z podanej listy najbardziej pozytywnych skutkéw. Jak pokazano na rysunku 1,
»oszczedno$¢ energii i zasobdwe« otrzymala najwigcej gloséw (21 %). Nastgpnie wybrano »zmniejszenie negatywnych
zdarzefi« (18 %) oraz »lepsze stosunki z zainteresowanymi stronamic (17 %).

Rysunek 1
Korzys$ci wdrazania EMAS (% wszystkich odpowiedzi)

Poprawa Inne
rekrutagjifutrzymnia 4%
L. personelu OSZCZ@dI‘lOéC’
Oszczgdnose 8% energii i zasobow
finansowe m—— 21%
9% -

Poprawa
wydajnosci
11%

Zmniejszenie liczby

Lepsze stosunki z negatywnych zdarzef
Wigksze szanse : . 18 %
- zainteresowanymi
15 9% stronami
? 17 %

Bardziej efektywne oszczedzanie

Korzys¢ »oszczedno$é energii i zasobowe zajela najwyzsze miejsce w rankingu. Istnieja dowody na to, Ze niezaleznie od
wielko$ci organizacji kwoty wynikajace z samej oszczednosci energii przekroczyly roczne koszty utrzymania EMAS.
Wynika z tego, ze wigksze organizacje powinny méc z tatwoscig odzyskaé koszty wdrazania EMAS.

Mniejsza liczba negatywnych zdarzen

Ta korzy$¢ uplasowala si¢ na drugim miejscu w rankingu. W gre wchodzito tu kilka czynnikéw, takich jak rzadsze
wystepowanie naruszen prawa ochrony Srodowiska. Wiaze si¢ to w oczywisty sposéb z korzysciami pod wzgledem
lepszych stosunkéw z organami regulacyjnymi.

Lepsze stosunki z zainteresowanymi stronami

Organizacje ocenily lepsze stosunki z zainteresowanymi stronami jako kluczowg korzy$¢, szczeg6lnie w odniesieniu do
administracji publicznej i przedsigbiorstw ustugowych.

Wigksze szanse na rynku

Zarejestrowanie w EMAS moze korzystnie wplyngé na dzialalno$¢. Moze poméc w utrzymaniu dotychczasowych
klientéw oraz w pozyskaniu nowych. W przypadku zaméwien publicznych posiadanie systemu zarzadzania $rodowis-
kowego EMAS moze stanowi¢ zalete. Chociaz organizacje zaangazowane w zaméwienia publiczne nie moga otwarcie
wymagal od oferentéw zarejestrowania w EMAS, przedsigbiorstwa, ktére s3 zarejestrowane, mogg wykorzystal to
w celu wykazania, ze dysponujg $rodkami technicznymi umozliwiajgcymi spelnienie wymogéw zarzadzania $rodowis-
kowego zawartych w umowie.

() http:/[ec.europa.eufenvironment/emas/emas_publications/publications_studies_en.htm#Study on the costs and benefits of EMAS to
registered organisations
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Ponadto organizacje mogg zachecal swoich dostawcéw do posiadania obowigzujacego systemu zarzadzania Srodowis-
kowego w ramach wlasnej polityki Srodowiskowej. Zarejestrowaniec w EMAS moze ufatwi¢ obu stronom wewnetrzne
procedury miedzy przedsigbiorstwami.

Ulga regulacyjna

Organizacje zarejestrowane w EMAS moga by¢ uprawnione do ulgi regulacyjnej. Moze to by¢ korzystne dla przedsie-
biorstw w sektorach wytwérczych, przy czym korzy$ci moga wynikaé z prawodawstwa dotyczacego zintegrowanego
zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli (!).

Niektére panstwa czlonkowskie oferujg rowniez korzysci dla organizacji zarejestrowanych w EMAS w odniesieniu do
panstwowych i regionalnych przepisow ustawowych i wykonawczych w dziedzinie $rodowiska. Korzyici te moga
obejmowad na przyklad uproszczone obowigzki sprawozdawcze; mniejsza liczbe kontroli, mniejsze oplaty za wywoz
odpadéw oraz dluzsze okresy miedzy przedluzeniami zezwolenia.

Na przyklad: 50 % ulgi w oplatach za wywoz odpaddéw; 20-30 % ulgi w oplatach zwigzanych z procedurami licencjo-
nowania; do 100 % ulgi w oplatach zwigzanych z monitorowaniem i egzekwowaniem w ramach prawa krajowego;
30 % ulgi w oplatach zwiazanych z ustugami publicznymi $wiadczonymi przez agencje rzadowe; 30 % ulgi w oplatach
zwigzanych z procedurami licencjonowania w odniesieniu do woéd powierzchniowych, z wydawaniem zezwolen
uprawniajacych do poboru wéd podziemnych oraz z procedurami licencjonowania w odniesieniu do skladowisk.
Korzysci wystepuja réwniez w przypadku zarzadzania monitorowaniem i postgpowania z niebezpiecznymi substancjami
chemicznymi, obowigzkéw w zakresie skladowania odpadéw (poprzez brak koniecznosci przedstawienia Srodkéw
nadzoru technicznego) i monitorowania gazéw cieplarnianych.

Koszty i korzysci

Przedsigbiorstwa powinny postrzega rejestracje w EMAS jako inwestycje. Proces wdrazania EMAS wiaze si¢ z kosztami
wewnetrznymi i zewnetrznymi obejmujacymi takie elementy, jak wsparcie doradcze, zasoby ludzkie do celéw wdrazania
srodkéw i stosowania w odniesieniu do nich dzialafi nastgpczych, kontrole, oplaty rejestracyjne itd.

Rzeczywiste koszty i korzysci réznig si¢ znacznie, na przyklad w zaleznosci od rozmiaru i dzialalno$ci organizacji,
aktualnego stanu realizacji praktyk w zakresie zarzadzania Srodowiskowego, okreslonego pafistwa itd. Ogélnie rzecz
biorac, stosowanie EMAS prowadzi jednak do znacznych oszczednodci. W réznych badaniach wykazano, ze koszty
wdrazania zwracajg si¢ organizacjom w formie wigkszych dochodéw w do$¢ krétkim czasie, zwykle w ciagu roku lub

dwoch at () () () €) ().

Tabela 1

Koszty i potencjalne roczne oszczedno$ci zwigzane z wydajnoscig w ramach EMAS ()

(w EUR)
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Wielko$¢ organizadji (?)

Potencjalne roczne oszczed-

Koszty poniesione w ciggu
pierwszego roku wdrazania

Roczne koszty zwigzane

nosci zwiazane z wydajnoscia EMAS () z EMAS ()
Mikroprzedsigbiorstwa 3000 - 10 000 22 500 10 000
Male przedsigbiorstwa 20 000 - 40 000 38 000 22 000

(") W dyrektywie w sprawie emisji przemystowych uchylajacej dyrektywe w sprawie zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich
kontroli ze skutkiem od dnia 7 stycznia 2013 r. dostarczono pafistwom czlonkowskim szczegbtowe wytyczne dotyczace kontroli
Srodowiskowych, przy czym czgstotliwo$¢ wizyt w terenie powinna opiera si¢ na systematycznej ocenie zagrozen dla Srodowiska
powodowanych przez dane instalacje, z zastosowaniem zbioru kryteriéw, w tym uczestnictwa prowadzacego instalacje w systemie
EMAS.

() Badanie EVER: Evaluation of EMAS and Eco-Label for their Revision, 2005, IEFE — Universita Bocconi dla DG ds. Srodowiska Komisji
Europejskiej.

¢ Hamrs)cﬁmi(it J., Dyllick T. (2001), »ISO 14001: profitable? Yes! But is it eco-effective?«, Greener Management International, n. 34.

(*) CESQA SINCERT, »Indagine sulla certificazione ambientale secondo la norma UNI EN ISO 14001; risultati indagine Triveneto«, 2002.

() Freimann, Walther (2001), »The impacts of corporate environmental management systems: a comparison of EMAS and 1SO 14001«
Greener Management International, nr 36,s. 91-103.

(°) IRIS (2000), »Environmental management systems — paper tiger or powerful tool«. The Swedish Institute of Production Engineering
Research. Molndal.
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(w EUR)
oy - Potencjalne roczne oszczed- Koszty poniesione w ciggu Roczne koszty zwigzane
Wielko$¢ organizadji (?) PR e pierwszego roku wdrazania
nosci zwigzane z wydajnoscia EMAS () z EMAS (4
Srednie przedsigbiorstwa do 100 000 40 000 17 000
Duze przedsi¢biorstwa do 400 000 67 000 39 000

Dane dotyczace »potencjalnych rocznych oszczednosci
zwigzanych z wydajnoscig« opierajg si¢ jedynie na oszczed-
nosci energii. Brak dostepnych danych dotyczacych
oszczedno$ci w zakresie gospodarowania zasobami.

Zr6dko: »Costs and Benefits of EMAS to Registered Organisationse, badanie przeprowadzone dla Komisji Europejskiej, 2009.

(") Liczby podane w tabeli 1 sa orientacyjne i odnoszg si¢ do wielkosci kategorii. Z tego wzgledu nie mozna ich stosowaé bezposrednio
w odniesieniu do dowolnej organizacji w dowolnej sytuacji.

(® Wielko$¢ organizacji jak okre§lono w zaleceniu Komisji 2003/361/WE dotyczacym definicji mikro- oraz malych i $rednich przedsie-
bin’StW (Dz.U. L 124 z 20.5.2003, s. 36).

(}) MSP czesto moga zmniejszy¢ koszty poniesione w ciagu pierwszego roku wdrazania EMAS poprzez stosowanie metodyki »~EMAS
Easy«. Zgodnie z ostatnimi szacunkami w niektérych przypadkach koszty mozna zmniejszy¢ do 11 500 EUR w przypadku mikro-
przedsigbiorstw i do 17 000 EUR w przypadku matych przedsigbiorstw w plerwszym roku wdrazania. Szacunki te s3 czysto orien-
tacyjne i oparte na danych dostarczonych przez MSP w nastepstwie seminariéw zorganizowanych dla MSP w réznych panstwach
cztonkowskich.

() MSP czgsto moga zmniejszy¢ koszty poniesione w ciagu pierwszego roku wdrazania EMAS poprzez stosowanie metodyki »~EMAS
Easy«. Zgodnie z ostatnimi szacunkami w niektdrych przypadkach koszty mozna zmniejszy¢ do 2 200 EUR na rok w przypadku
mikroprzedsigbiorstw i do 3 300 EUR na rok w przypadku malych przedsigbiorstw. Szacunki te s3 czysto orientacyjne i oparte na
danych dostarczonych przez MSP w nastgpstwie seminariéw zorganizowanych dla MSP w réznych paristwach cztonkowskich.

Zestaw narzedzi EMAS »Toolkit for small organisations« (') zawiera wiele innych przyktadéw dotyczacych oszczgdnosci
w zakresie kosztéw/korzysci.

Ogolnie rzecz biorac, mikro- i male organizacje ponosza proporcjonalnie wyzsze koszty stale i koszty zewnegtrzne niz
Srednie czy duze organizacje, poniewaz te ostatnie korzystaja z ekonomii skali, z wigkszym udzialem kosztéw
ponoszonych wewnetrznie przez wydzialy ochrony Srodowiska i mniejszymi kosztami zewngtrznymi, poniewaz majg
one mniejsze zapotrzebowanie na konsultantéw. Nawet bardzo duzym przedsigbiorstwom radzi si¢ jednak, aby
szczegbdlowo zbadaly koszty zwigzane z wdrazaniem.

EMAS i systemy zarzadzania energig, takie jak normy EN 16001 i ISO 50001, s3 do$¢ podobne. Ze wzgledu na fakt, ze
zarzgdzanie zuzyciem energii stanowi czg$¢ EMAS, organizacje zarejestrowane w EMAS juz poprawiajg swoja
efektywnos¢ energetyczng, tym samym spelniajac wigkszo$¢ wymogéw norm EN 16001 i ISO 50001. Réwniez ten
aspekt moze zatem skutkowaé obnizeniem kosztow.

Organizacje rozwazajace rejestracje w EMAS powinny réwniez wzig¢ pod uwage wsparcie techniczne i finansowe lub
dotacje oferowane przez parnstwa czlonkowskie, organy krajowe, wladze regionalne lub lokalne i organy wiasciwe
EMAS.

IV. ROZPORZADZENIE EMAS

System EMAS zostal ustanowiony w rozporzadzeniu (WE) nr 1221/2009 (znanym réwniez jako »EMAS Il i ma
bezposrednie zastosowanie we wszystkich panstwach czlonkowskich.

1. INFORMACJE OGOLNE
1.1. ZAKRES

Od 2001 r. kazda organizacja publiczna lub prywatna moze wdrozy¢ EMAS. Wraz z EMAS Il system dostepny jest
réwniez dla organizacji pozaeuropejskich lub europejskich przedsigbiorstw dzialajgcych w pafistwach pozaeuropejskich.
W odniesieniu do tej ostatniej kwestii istnieja szczegtowe wytyczne dotyczace rejestracji zbiorowej w UE, rejestracji
w panstwach trzecich oraz rejestracji globalnej.

»Organizacja« oznacza spolke, korporacje, firme, przedsigbiorstwo, organ lub instytucje, znajdujace si¢ we Wspdlnocie
lub poza nig, albo cze$¢ lub kombinacje powyzszych, posiadajace osobowos¢ prawng lub nie, publiczne lub prywatne,

majace swoje wlasne funkcje i administracje.

() http://ec.europa.eufenvironment/emas/join_emas/what_if i am_an_sme_en.htm
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EMAS mozna wdraza¢ w jednym obiekcie, kilku lub wszystkich obiektach nalezacych do organizacji prywatnych lub
publicznych w dowolnym sektorze dziatalnosci ('). Najmniejszg jednostks, jaka mozna zarejestrowad, jest obiekt.

»Obiekt« oznacza geograficznie wydzielony obszar podlegajacy kontroli zarzadczej organizacji, obejmujgcej dzialania,
produkty i ustugi, w tym calg infrastrukture, wyposazenie i materialy; obiekt jest najmniejsza jednostka, ktéra ma by¢
uwzgledniana do celéw rejestracji.

»Geograficznie wydzielony obszar« nalezy rozumie¢ jako:

fizyczng cigglo$¢ gruntu, budynkéw, sprzetu lub infrastruktury, ktéra moze ewentualnie by¢ zaklécona przez czynniki
zewnetrzne, pod warunkiem ze zapewniona jest funkcjonalna i organizacyjna cigglo$¢ dzialania.

1.2. WYMOGI

Ogdlna procedure wdrazania EMAS mozna podsumowaé w nastepujacy sposéb:
1) organizacja powinna zaczgl od przeprowadzenia przegladu Srodowiskowego, wstepnej analizy wszystkich
prowadzonych przez nig dzialan, aby zidentyfikowa¢ istotne bezposrednie i posrednie aspekty $rodowiskowe oraz

majace zastosowanie przepisy w dziedzinie Srodowiska;

2) nastgpnie nalezy wdrozy¢ system zarzadzania Srodowiskowego zgodnie z wymogami normy EN ISO 14001
(zalgcznik IT do rozporzadzenia EMAS);

3) system nalezy skontrolowaé poprzez przeprowadzenie audytéw wewnetrznych i przegladu zarzadzania;
4) organizacja sporzadza deklaracj¢ Srodowiskowg EMAS;

5) akredytowany i licencjonowany weryfikator EMAS poddaje weryfikacji przeglad Srodowiskowy i system zarzadzania
Srodowiskowego oraz waliduje deklaracje Srodowiskowa;

6) po zweryfikowaniu organizacji przedstawia ona wlasciwemu organowi wniosek o rejestracje.

Zgodnie z art. 46 rozporzadzenia EMAS Komisja Europejska opracowuje »sektorowe dokumenty referencyjne« () (SRD)
w odniesieniu do szeregu sektoréw priorytetowych, w porozumieniu z panstwami czltonkowskimi i innymi zaintereso-
wanymi stronami.

Kazdy dokument zawiera nastgpujgce elementy:

— najlepsze praktyki zarzadzania srodowiskowego,

— wskazniki efektywnosci sSrodowiskowej dla poszczegdlnych sektordw,

— w stosownych przypadkach — kryteria doskonaloici i systemy oceny poziomu efektéw dzialalnosci srodowiskowej.

W przypadku gdy dla danego sektora dostgpne sa sektorowe dokumenty referencyjne, organizacje zarejestrowane
w EMAS uwzgledniajg je na dwdch réznych poziomach:

1) podczas opracowywania i wdrazania ich systemu zarzadzania Srodowiskowego w $wietle wynikéw przegladu
srodowiskowego (art. 4 ust. 1 lit. b));

2) podczas przygotowywania deklaracji Srodowiskowych (art. 4. ust. 1 lit. d) oraz art. 4 ust. 4).

Uczestnictwo w EMAS jest procesem ciaglym. Za kazdym razem, gdy organizacja dokonuje przegladu swojej
efektywnosci $rodowiskowej i planuje poprawi¢ swoja efektywnos¢ Srodowiskows, odwoluje si¢ do sektorowego
dokumentu referencyjnego (jesli jest on dostgpny) w odniesieniu do poszczegdlnych zagadnien, czerpigc z niego
inspiracje co do problemdw, ktére nalezy rozwigzaé w nastepnej kolejnoci w ramach dzialania etapowego.

(") Dz.U.L393230.12.2006,s. 1.

(}) Orientacyjny wykaz 11 sektoréw priorytetowych, w odniesieniu do ktérych zostang opracowane sektorowe dokumenty referencyjne
opublikowano w komunikacie Komisji »Ustanowienie planu prac okreslajacego orientacyjny wykaz sektoréw na potrzeby przyjecia
sektorowych i miedzysektorowych dokumentéw referencyjnych na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1221/2009 w sprawie dobrowolnego
udzialu organizacji w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspélnocie (EMAS)« (Dz.U. C 358 z 8.12.2011, 5. 2).
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Rysunek 2

Ogolny schemat wdrazania EMAS
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Tabela 2

Orientacyjny harmonogram wdrazania EMAS. Czas poSwiecony na kazde dzialanie stanowi
$rednia, ktéra moze by¢ krétsza lub dluzsza w zaleznosci od pafistwa cztonkowskiego, wielkosci
organizadji itd.

EMAS

Miesigc 1

Miesigc 2

Miesigc 3

Miesigc 4

Miesiac 5

Miesiac 6

Miesigc 7

Miesigc 8

Miesigc 9

Miesigc 10

Przeglad Srodowiskowy

X

X

System zarzadzania $rodowisko-
wego

X

Wymogi og6lne

Polityka Srodowiskowa

Planowanie: Cele i zadania Srodo-
wiskowe

Planowanie: Program $rodowis-
kowy

Wdrazanie i funkcjonowanie: Za-
soby, funkcje, odpowiedzialno$¢
i uprawnienia

Wdrazanie i funkcjonowanie:
Kompetencje, szkolenie i $wiado-
mo$¢ personelu, w tym zaangazo-
wanie pracownikéw

Wdrazanie i funkcjonowanie: Ko-
munikacja (wewnetrzna i zew-
netrzna)

Wdrazanie i funkcjonowanie: Do-
kumentacja i nadzér na doku-
mentami

Wdrazanie i funkcjonowanie: Ste-
rowanie operacyjne

Wdrazanie i funkcjonowanie:
Plany operacyjno-ratownicze

Sprawdzanie: Monitorowanie i po-
miary, ocena zgodnosci, niezgod-
nosci, dzialania korygujace i zapo-
biegawcze, nadzér nad zapisami

Sprawdzanie: Audyt wewnetrzny

Przeglad zarzadzania

Deklaracja $rodowiskowa EMAS

Weryfikacja i walidacja

Rejestracja
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2. W JAKI SPOSOB WDROZYC EMAS?
2.1. PRZEGLAD SRODOWISKOWY

Pierwszym etapem prawidlowego wdrazania EMAS jest przeprowadzenie szczegblowej analizy struktury wewnetrznej
i dzialalnosci organizacji. Celem tego dzialania jest zidentyfikowanie aspektéw srodowiskowych (okreslonych ponizej)
zwigzanych z wplywem na $rodowisko. Jest ono podstawa do utworzenia formalnego systemu zarzadzania Srodowis-
kowego.

»Przeglad Srodowiskowy'« oznacza wstepng kompleksows analiz¢ aspektéw Srodowiskowych, wplywu na Srodowisko
i efektéw dziatalnosci Srodowiskowej zwigzanych z dzialalno$cia, produktami i ustugami organizacji.c

Analiza musi zawiera¢ nastepujace elementy:

— wymagania prawne majgce zastosowanie do organizacji,

— identyfikacje¢ bezposrednich i poSrednich aspektéw Srodowiskowych,

— kryteria oceny znaczenia aspektéw Srodowiskowych,

— oceng wszystkich istniejacych praktyk i procedur zarzadzania srodowiskowego,
— oceng informacji zwrotnych po zbadaniu incydentéw z przesztosci.

»Aspekt Srodowiskowy’ oznacza skladnik dziatalnosci, produktéw lub ustug organizacji, ktéry wplywa lub moze
wplywaé na Srodowisko. Aspekty Srodowiskowe moga by¢ powigzane z nakladami (np. zuzycie surowcéw i energii) lub
z rezultatami (emisje do powietrza, wytwarzanie odpadow itp.).«

Rysunek 3

Zalezno$¢ miedzy dzialalno$cia, aspektami Srodowiskowymi i wplywem na Srodowisko

Dzialalnos¢/ R
Produkty/ % ) Aspe.ckty ,Wp}yw na
Uslugi L Srodowiskowe v srodowisko

W przypadku organizacji konieczne sa procedury w celu zagwarantowania, ze w odniesieniu do dziatalnosci zidentyfi-
kowanej jako znaczaca podczas pierwszego przegladu Srodowiskowego w pdzniejszym okresie prowadzone beda
odpowiednie dzialania nastgpcze. Aspekty Srodowiskowe i powigzany z nimi wplyw moga ulec zmianie, podobnie jak
dzialalno$¢ organizacji. Jezeli zmiany sg istotne, moze nastapi¢ konieczno$¢ uaktualnienia przegladu Srodowiskowego.
Organizacja powinna réwniez by¢ $wiadoma nowych osiggnie¢, technik, wynikéw badan itd., ktére beda dla niej
pomocne przy ponownej ocenie znaczenia aspektéw Srodowiskowych i mozliwej koniecznosci przeprowadzenia
nowego przegladu Srodowiskowego, jezeli jej dzialalnos¢ ulegnie znaczacej zmianie.

Jak wyglada procedura przeprowadzania przegladu Srodowiskowego?

Organizacje muszg:
— zidentyfikowa¢ aspekty srodowiskowe wynikajace z ich proceséw produkeyjnych, dzialalnosci lub ustug oraz

— okresli¢ kryteria oceny znaczenia tych aspektéw. Kryteria musza by¢ kompleksowe i musi by¢ mozliwa ich
niezalezna weryfikacja.

Organizacja powinna pamigtaé, ze bedzie musiala ujawni¢ zewngtrznym zainteresowanym stronom zidentyfikowane
przez siebie aspekty Srodowiskowe i wyniki oceny.

Jak nalezy identyfikowal aspekty $rodowiskowe?

Konieczne jest zgromadzenie wszystkich istotnych informacji.
Moze to oznaczac:

— wizyty w obiektach w celu kontroli wkladu i wynikéw w odniesieniu do procesu (sporzadzanie uwag, tworzenie
rysunkéw zgodnie z wymaganiami),

— gromadzenie map i zdje¢ lokalizacji,
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— identyfikacje majacych zastosowanie przepiséw w dziedzinie $rodowiska,

— gromadzenie wszelkich decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, licencji i podobnych dokumentéw,

— kontrole wszystkich Zrédel informacji (wptywajacych faktur, licznikéw, danych dotyczacych wyposazenia itd.),
— kontrole wykorzystania produktéw (uzytecznymi punktami wyjscia sg czesto dzialy kupna i sprzedazy),

— identyfikacje kluczowych oséb (zarzadu i pracownikéw). Informacji nalezy zazadaé od pracownikéw zaangazo-
wanych we wszystkie systemy wewngtrzne,

— wezwanie do udzielenia informacji podwykonawcdw, ktérzy moga mieé istotny wplyw na efekty dzialalnosci
$rodowiskowej organizacji,

— uwzglednienie wypadkéw z przesztosci, wynikéw monitorowania i inspekgji, oraz
— identyfikacje sytuacji rozruchu i wylaczenia oraz zidentyfikowanych zagrozen.

Nalezy uwzgledni¢ zaréwno bezposrednie, jak i posrednie aspekty Srodowiskowe, przy czym w ich identyfikacji
pomocne powinny by¢ zamieszczone ponizej definicje:

»bezposredni aspekt Srodowiskowy« oznacza aspekt $rodowiskowy zwiazany z dzialalnocig, produktami i ustugami
organizacji, nad ktérymi sprawuje ona bezposrednig kontrole zarzadcza;

»posredni aspekt Srodowiskowy« oznacza aspekt Srodowiskowy mogacy wynikal z relacji organizacji ze stronami
trzecimi, na ktére organizacja moze wplywa¢ do pewnego stopnia.

Rozwazenie aspektow posrednich jest niezwykle istotne. Odnosi si¢ to zaréwno do sektora prywatnego, jak

i publicznego, zatem na przyklad wladze lokalne, przedsigbiorstwa ustugowe lub instytucje finansowe musza rozszerzy¢
swoj przeglad poza aspekty dotyczace obiektow.

Organizacje musza by¢ w stanie wykazal, ze zidentyfikowaly znaczace aspekty Srodowiskowe zwigzane z ich postepo-
waniami o udzielenie zamdwienia oraz ze zajely si¢ znaczacym wplywem na Srodowisko zwigzanym z tymi postepo-
waniami w swoim systemie zarzadzania.

Tabela 3

Przyklady bezposrednich i posrednich aspektow

Aspekty §rodowiskowe

Aspekty bezposrednie Aspekty posrednie
— Emisje do powietrza — Kwestie zwigzane z cyklem zycia produktu
— Emisje do wody — Inwestycje kapitalowe
— Odpady — Uslugi ubezpieczeniowe
— Korzystanie z zasobow naturalnych i surowcéow — Decyzje administracyjne i planistyczne
— Problemy lokalne (hatas, wibracje, nieprzyjemne zapa- | — Efekty dzialalnoSci Srodowiskowej wykonawcéw, pod-
chy) wykonawcéw i dostawcow
— Uzytkowanie gruntow — Wybbr i struktura ustug np. transportu, obstugi gastro-
— Emisje do powietrza zwigzane z transportem nomicznej itd.
— Zagrozenia zwiazane z wypadkami $rodowiskowymi
i sytuacjami nadzwyczajnymi

Bezpos$rednie aspekty $rodowiskowe musza obejmowal powiazane wymagania prawne i ograniczenia zawarte
w zezwoleniach, np. jezeli okreSlone substancje zanieczyszczajace sa powigzane z dopuszczalnymi warto$ciami emisji
lub innymi wymogami, emisje takie nalezy uzna¢ za bezposrednie aspekty Srodowiskowe.

Ocena aspektéw $rodowiskowych

Kolejnym etapem jest powigzanie aspektéw z ich efektami lub wplywem na $rodowisko. W tabeli 4 przedstawiono
przyklady takich powigzan.
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Tabela 4

Przyklady aspekt6w Srodowiskowych i wplywu na Srodowisko

Rodzaj dzialalnosci

Aspekt srodowiskowy

Wplyw na $rodowisko

Transport

Oleje odpadowe stosowane w maszynach

Emisje dwutlenku wegla z pojazdéw cigza-
rowych i maszyn

Zanieczyszczenie gleby, wody, powietrza

Efekt cieplarniany

Budownictwo

Emisje do powietrza, halas, drgania itp.
generowane przez maszyny budowlane

Uzytkowanie gruntéw

Halas, zanieczyszczenie gleby, wody, powie-
trza

Zniszczenie pokrycia terenu

Utrata réznorodnosci biologicznej

Ustugi biurowe

Korzystanie z takich materialéw, jak pa-
pier, toner itd.

Zuzycie energii elektrycznej (prowadzace
do posrednich emisji CO,)

Zanieczyszczenie zmieszanymi odpadami
komunalnymi

Efekt cieplarniany

Przemyst chemiczny

Scieki
Emisje lotnych zwiazkéw organicznych

Emisje substancji zubozajacych warstwe

Zanieczyszczenie wody
Ozon fotochemiczny

Zubozenie warstwy ozonowej

12.12.2017

0Z0Nowa

Po zidentyfikowaniu aspektéw i ich wplywu nastgpnym etapem jest przeprowadzenie szczegélowej oceny kazdego
z nich w celu okreslenia znaczgcych aspektéw Srodowiskowych.

»Znaczacy aspekt Srodowiskowy« oznacza aspekt Srodowiskowy, ktérego wplyw na Srodowisko jest lub moze byé
Znaczacy.

Przy ocenie znaczenia nalezy uwzgledni¢ nastepujace zagadnienia:

(i) mozliwo$¢ wyrzgdzenia szkdd w Srodowisku;

(i) wrazliwo$¢ Srodowiska lokalnego, regionalnego lub globalnego;

(it) wielko$¢, liczbe, czestotliwo$¢ i odwracalno$é aspektu lub wplywu;

(iv) istnienie stosownych przepiséw w dziedzinie Srodowiska i ich wymagan;
(v) znaczenie dla zainteresowanych stron i pracownikéw organizacji.

W oparciu o te kryteria organizacja moze opracowa¢ procedure wewnetrzng lub wykorzysta¢ inne narzedzia, aby
okresli¢ znaczenie aspektow $rodowiskowych. Male i $rednie przedsigbiorstwa (MSP) przekonajg si¢, ze zestaw narzedzi
przeznaczonych dla MSP w ramach EMAS (') dostarcza bardzo uzytecznych informacji.

Przy ocenie znaczenia aspektéw Srodowiskowych istotne jest uwzglednienie nie tylko normalnych warunkéw
dziaalnosci, lecz takze warunkéw istniejacych podczas rozruchu i wylaczenia oraz warunkéw nadzwyczajnych. Nalezy
takze uwzgledni¢ dziatalno$¢ prowadzong w przesztosci, aktualng i planowang.

W odniesieniu do kazdego aspektu $rodowiskowego nalezy oceniaé odpowiadajacy mu wplyw zgodnie z nastepujgcymi
elementami:

— skalg — poziomem emisji, zuzycia energii i wody itp.,
— wagg — zagrozeniami, toksycznoscig itp.,

— czestotliwoscia/prawdopodobienstwem,

— uwagami zainteresowanych stron,

— wymaganiami prawnymi.

() http://ec.europa.eufenvironment/emas/join_emas/what_if i am_an_sme_en.htm
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Tabela 5

Ocena aspektéw Srodowiskowych

Kryteria oceny

Przyktad

Jakie wyniki lub rodzaje dzialalnosci organizacji moga ne-
gatywnie wplywa¢ na $rodowisko?

Odpady: zmieszane odpady komunalne, odpady opakowa-
niowe, odpady niebezpieczne

Skala aspekt6éw, ktore moga wplywaé na $rodowisko

lo$¢ odpadow: Wysoka, Srednia, niska

Waga aspektow, ktore moga wplywaé na Srodowisko

Poziom niebezpieczenstwa odpadéw, toksyczno$¢ materia-
téw: Wysoka, $rednia, niska

Czestotliwo$¢ aspektéw, ktére mogg wplywaé na Srodowi-
sko

Wysoka, $rednia, niska

Swiadomo$¢ opinii publicznej i pracownikéw w zakresie
aspektéw zwigzanych z organizacja

Powazne zastrzezenia, pewne zastrzezenia, brak zastrzezef

Dzialalno$¢ organizacji regulowana przepisami w dziedzinie
Srodowiska

Zezwolenie w zakresie prawa dotyczacego odpaddw, zobo-
wigzania dotyczace monitorowania
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Uwaga: Kryteria i og6lne znaczenie poszczeg6lnych aspektow warto okreslaé ilosciowo.

Jak sprawdzaé zgodnos$¢ z prawem

»Zgodno$¢ z prawemc« oznacza pelne wdrozenie majacych zastosowanie wymagai prawnych, w tym warunkow
zezwolefi, dotyczacych Srodowiska.

Pafistwa cztonkowskie muszg dopilnowa¢, aby organizacje mialy dostep do informacji i wsparcia, co najmniej w nastgpu-
jacych kwestiach:

— informacji na temat majgcych zastosowanie wymagan prawnych dotyczacych Srodowiska, oraz

— identyfikacji wlasciwych organéw egzekwowania prawa w odniesieniu do szczegblnych wymagan prawnych
dotyczacych srodowiska.

Od organéw egzekwowania prawa wymaga si¢ udzielenia odpowiedzi na wnioski, przynajmniej ze strony malych
organizacji, o udostgpnienie informacji na temat majgcych zastosowanie wymagan prawnych dotyczacych ochrony
Srodowiska, a takze informacji na temat tego, w jaki sposob organizacje moga spelni¢ te wymagania.

Identyfikacja wszelkich majacych zastosowanie wymagan prawnych oznacza uwzglednienie w stosownych przypadkach
przepiséw istniejacych w dziedzinie Srodowiska na réznych poziomach, takich jak wymagania krajowe, regionalne lub
lokalne, w tym zezwolenia i licencje.

Organizacja musi takze uwzgledni¢ inne wilasciwe wymogi, np. w odniesieniu do warunkéw udzielania zamoéwien
publicznych, uméw handlowych, dobrowolnych umoéw, ktére zostaly podpisane przez organizacje lub do ktérych
organizacja si¢ zobowigzuje itp.

Na tym etapie kluczowe jest zidentyfikowanie wymagan prawnych, aby organizacja mogla wskazaé jakiekolwiek
wymagania niemozliwe do spelnienia. W razie potrzeby organizacja musi nastgpnie podja¢ $rodki, aby spetni¢ wszelkie
wla$ciwe przepisy w dziedzinie srodowiska (zob. pkt 2.2.5.2 na temat oceny zgodnosci z prawem).

2.2. SYSTEM ZARZADZANIA SRODOWISKOWEGO

»System zarzadzania $rodowiskowego« oznacza cze$¢ ogdlnego systemu zarzadzania, ktéra obejmuje strukture organi-
zacyjna, czynnoSci planowania, zakres odpowiedzialno$ci, praktyki, procedury, procesy i zasoby stuzace rozwijaniu,
wdrazaniu, osiaganiu, przegladowi i utrzymaniu polityki §rodowiskowej oraz zarzadzaniu aspektami srodowiskowymi.
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2.2.1. Wymogi ogélne

W pierwszej kolejnosci organizacja musi okresli¢ i udokumentowaé zakres swojego systemu zarzadzania Srodowis-
kowego.

Kazdy obiekt, ktéry ma by¢ objety rejestracja w EMAS musi spetni¢ wszystkie wymogi EMAS.

Organizacja musi opracowa¢, udokumentowaé, wdrozy¢ i utrzymywaé system zarzgdzania $rodowiskowego zgodnie
z sekcja 4 normy EN ISO 14001. Jezeli organizacja wdrozyla system zarzadzania $rodowiskowego (inny niz zgodny
z normg ISO 14001), ktéry zostal uznany przez Komisje ('), w ramach dazenia do spelnienia wymogéw EMAS nie musi
ona powtarzaé pozycji juz oficjalnie uznanych.

2.2.2. Polityka Srodowiskowa

»Polityka $rodowiskowa« oznacza ogélne zamiary i kierunek dzialania organizacji w odniesieniu do efektéw jej
dziaalnosci Srodowiskowej w ksztalcie wyrazonym formalnie przez najwyzsze kierownictwo [...]. Stwarza ona ramy dla
dzialania oraz wyznaczenia celéw i zadan rodowiskowych.

Polityka $rodowiskowa musi obejmowa¢ nastepujace elementy:

— zobowigzanie do spelnienia wymagan prawnych i innych wymagan dotyczacych jej aspektow srodowiskowych,

— zobowigzanie do zapobiegania zanieczyszczeniom,

— zobowigzanie do ciagglego doskonalenia efektéw dziatalnosci Srodowiskowe;.

Polityka $rodowiskowa stanowi ramy dzialaf oraz ramy wyznaczenia strategicznych celéw i zadan $rodowiskowych

(zob. ponizej). Musi ona by¢ przejrzysta oraz musi odnosic¢ si¢ do gtéwnych priorytetéw, w oparciu o ktére mozna dalej
doprecyzowacl szczegdlne cele i zadania.

2.2.3. Planowanie

Po odniesieniu si¢ do opisanych powyzej podstawowych kwestii nastepuje przejscie do etapu planowania.

2.2.3.1. Cele i zadania §rodowiskowe

»Cel Srodowiskowy« oznacza ogdlny cel Srodowiskowy wynikajacy z polityki srodowiskowej, jaki organizacja wyznacza
sobie do osiagniecia, i ktéry jest, w miarg mozliwosci, okreslony ilosciowo.

»Zadanie Srodowiskowe« oznacza szczegétowy wymdg efektywnosci, wynikajacy z celéw Srodowiskowych, majacy
zastosowanie do organizacji lub jej czesci, ktéry nalezy okreslic i spenié, aby osiggnac te cele.

Organizacja musi opracowaé i udokumentowac cele i szczegblowe zadania w odniesieniu do kazdego z aspektow
wlasciwych w przypadku organizacji zgodnie z jej polityka srodowiskowa.

Kolejnym etapem po okresleniu celéw jest ustanowienie dla nich wiasciwych zadan. W przypadku zadan mozliwe jest
planowanie szczegétowych dzialan do wykonania w celu osiagnigcia dobrego zarzadzania srodowiskowego.

Rysunek 4

Zalezno$¢ miedzy celami, zadaniami i dzialaniami

Cel Zadanie Dzialanie

L
L J

(") Zgodnie z oficjalng procedura przewidziang w art. 45 rozporzadzenia EMAS.
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Przyklad:
Cel $§rodowiskowy Zmniejszenie wytwarzania odpadéw niebezpiecznych
Zadanie Ograniczenie uzycia rozpuszczalnikéw organicznych w procesie o 20 % w ciagu 3 lat
Dzialanie Ponowne uzycie rozpuszczalnikéw, gdy tylko jest to mozliwe
Recykling rozpuszczalnikéw organicznych

Cele i zadania powinny by¢ w miare mozliwosci wymierne, a takze spéjne z polityka Srodowiskowq organizacji. Kryteria
SMART s3 uzyteczne w tym celu:

— S — skonkretyzowane (ang. specific) — kazde zadanie powinno odnosi¢ si¢ do jednej kwestii,
— M - mierzalne (ang. measurable)- kazde zadanie nalezy wyrazi¢ ilosciowo,
— A - osiggalne (ang. achievable) — realizacja zadan powinna by¢ mozliwa,

— R - realistyczne (ang. realistic) — zadania powinny by¢ wymagajace i stymulowal ciggle doskonalenie, lecz nie
powinny by¢ przesadnie ambitne. Po ich wykonaniu zawsze mozna dokona¢ ich ponownego przegladu,

— T - terminowe (ang. time-bound) — powinien istnie¢ termin realizacji kazdego zadania.

Organizacje powinny wykorzystywaé odpowiednie elementy sektorowych dokumentéw referencyjnych, o ktérych mowa
w art. 46 rozporzadzenia EMAS, jesli sa one dostepne dla danego sektora. Powinny one by¢ stosowane przy okreslaniu
i weryfikacji celéw i zadan Srodowiskowych organizacji zgodnie z odpowiednimi aspektami Srodowiskowymi
okreSlonymi w przegladzie Srodowiskowym. Spelnienie zidentyfikowanych kryteriow doskonalosci nie jest

obowigzkowe, poniewaz w systemie EMAS oceng¢ wykonalno$ci kryteriéw doskonalosci oraz wdrozenia najlepszych
praktyk pod wzgledem kosztéw i korzysci pozostawia si¢ samym organizacjom.

2.2.3.2. Program Srodowiskowy

»Program $rodowiskowy« oznacza opis dziatan, obowigzkéw i Srodkéw, podjetych lub zaplanowanych dla osiggniecia
celow i zadan Srodowiskowych wraz z okre$leniem terminéw ich osiggniecia.

Program $rodowiskowy jest narzedziem pomagajacym organizacji w codziennym planowaniu i wdrazaniu ulepszen.
Powinien on by¢ aktualny i na tyle szczegdlowy, aby przedstawial przeglad postepéw w kierunku realizacji zadan.
W programie nalezy sprecyzowaé, kto jest odpowiedzialny za osiagniecie celéw i realizacje zadan, a takze sprecyzowal
szczegoly dotyczace zaangazowanych zasobow i termindw. Same zasoby (np. $rodki finansowe, techniczne lub zasoby
ludzkie) nie moga by¢ celami $rodowiskowymi.
W praktyce program jest czesto opracowywany jako zestawienie tabelaryczne obejmujace nastepujace elementy:
— cele rodowiskowe, polaczone z bezposrednimi i posrednimi aspektami,
— szczegblowe zadania stuzace osiagnigciu celéw, oraz
— dzialania, obowigzki, $rodki i terminy w odniesieniu do kazdego zadania:

— opis dzialania lub dzialan,

— osoba odpowiedzialna za dane zadanie,

— stan prac na poczatku wdrazania,

— $rodki konieczne do realizacji zadan,

— czestotliwo$¢ monitorowania postepéw w realizacji zadania,

— wynik koficowy, jaki ma zostaé osiagniety, z uwzglednieniem terminu,

— konieczne jest utrzymywanie zapiséw zwiazanych z powyzszym procesem.
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Podczas opracowywania programu nalezy uwzgledni¢ zaréwno bezposrednie, jak i posrednie aspekty. Organizacja
powinna zobowigzac si¢ do ciaglej poprawy efektow jej dziatalnosci Srodowiskowe;.

Podejmujac decyzj¢ w sprawie dzialan, ktére nalezy podja¢ w celu poprawy efektywnosci Srodowiskowej, organizacje
powinny uwzgledni¢ odpowiednie elementy sektorowych dokumentéw referencyjnych, o ktérych mowa w art. 46
rozporzadzenia EMAS, o ile s3 one dostgpne dla danego sektora.

W szczegblnoSci powinny uwzgledni¢ stosowne najlepsze praktyki zarzadzania S$rodowiskowego oraz kryteria
doskonalosci (ktére wskazuja poziom efektywnosci $rodowiskowej podmiotéw osiagajacych najlepsze wyniki) w celu
okreslenia $rodkéw i dzialan oraz ewentualnie ustalenia priorytetéw w celu (dalszej) poprawy efektywnosci
Srodowiskowe;j.

Wdrozenie najlepszych praktyk zarzadzania Srodowiskowego lub spetnienie zidentyfikowanych kryteriéw doskonalosci
nie jest jednak obowigzkowe, poniewaz w systemie EMAS oceng wykonalnosci kryteriow doskonalosci oraz wdrozenia
najlepszych praktyk pod wzgledem kosztéw i korzysci pozostawia si¢ samym organizacjom.

2.2.4. Wdrazanie i funkcjonowanie
2.2.4.1. Zasoby, funkcje, odpowiedzialno$¢ i uprawnienia

Jezeli EMAS ma odnie$¢ sukces, najwyzsze kierownictwo musi by¢ gotowe zapewni¢ zasoby i struktury organizacyjne
konieczne do wsparcia systemu. Obejmuja one zasoby ludzkie i szczegdlne umiejetnosci pracownikéw, infrastrukture
organizacyjng, technologie oraz zasoby finansowe.

W ramach przegladu $rodowiskowego przeprowadzona zostanie ocena istniejacych: infrastruktury organizacyjnej,
praktyk i procedur zarzadzania. Na tym etapie nalezy w razie potrzeby dostosowa¢ struktury i procedury wewnetrzne.

Najwyzsze kierownictwo organizacji musi wyznaczy¢ przedstawiciela kierownictwa, tj. osobg ostatecznie odpowiedzialng
za system zarzadzania Srodowiskowego. Rolg tej osoby jest zagwarantowanie, ze wszystkie wymogi dotyczace systemu
zarzadzania Srodowiskowego s3 spelniane, funkcjonujg i sg aktualne, a takze informowanie czlonkéw zarzadu
o sposobie funkcjonowania systemu. Osoba ta powinna zglaszaé mocne i slabe strony systemu, a takze konieczne
ulepszenia.

Przedstawiciel powinien mie¢ kwalifikacje i doSwiadczenie w zakresie kwestii $rodowiskowych, wymagan prawnych
zwigzanych z ochrong $rodowiska, aspektéw zarzadzania oraz powinien posiadaé umiejetno$¢ pracy w zespole oraz
zdolnosci przywddcze i koordynacyjne. Organizacja musi zapewni¢ dostepnos¢ wszystkich wspomnianych kompetencji
w jej obrebie.

Kompetencje, szkolenie i Swiadomos¢

Organizacja musi wskaza¢ doswiadczenie i wiedz¢ wymagane od pracownikéw w celu uzyskania dobrych wynikéw
zarzadzania Srodowiskowego.

Musi ona opracowaé, wdrozy¢ i utrzymywa¢ procedure identyfikowania potrzeb w zakresie szkolefi i podjaé¢ wszelkie
niezbedne kroki, aby zagwarantowaé, ze pracownicy zaangazowani w system zarzgdzania Srodowiskowego maja
odpowiednia wiedz¢ na temat:

— polityki Srodowiskowej organizacji,

— wymagan prawnych lub innych wymogéw Srodowiskowych majacych zastosowanie do organizacji,

— celow i zadafi okreslonych w odniesieniu do calej organizacji oraz ich poszczegélnych obszaréw pracy,

— aspektoéw Srodowiskowych i wplywu na Srodowisko oraz metodyki ich monitorowania,

— ich funkcji i obowiazkéw w ramach systemu zarzadzania Srodowiskowego.

Wszystkie osoby pracujace dla organizacji lub w jej imieniu powinny by¢ $wiadome swoich funkcji w ramach EMAS
i zwigzanych z systemem korzysci dla Srodowiska. Powinny one takze odby¢ szkolenia dotyczace $wiadomosci

w zakresie ochrony $rodowiska oraz dotyczace systemu zarzadzania Srodowiskowego organizacji lub przynajmniej mieé
dostep do takich szkolen.
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Rysunek 5

Diagram dotyczacy szkolefi w ramach systemu zarzadzania Srodowiskowego

A Identyfikacja potrzeb
w zakresie szkolen i

L $wiadomosci

Planowanie szkolen i

Ocena sz‘ko’lc1.1 i leah,iIl. dzialafi w zakresie
w zakresie Swiadomosci $wiadomosci
- /\\

(—
| Szkolenia i dzialania
w zakresie §$wiadomosci N~

Swiadomos¢ w zakresie ochrony srodowiska mozna osiggnaé poprzez szkolenia lub inne dziatania, takie jak kampanie
komunikacyjne, badania itp.

Pracownicy bioracy czynny udzial sg sila napedzajaca dla ciaglego i skutecznego doskonalenia oraz pomagajg umocnié
EMAS w ramach organizacji. Mogg bra¢ udzial np. poprzez komitet dzialajacy w dziedzinie Srodowiska, grupy robocze,
systemy propozycji, programy zachet lub inne dzialania.

W ramach rozwoju i wdrazania systemu nalezy przewidzie¢ funkcje dla pracownikéw na réznych poziomach. Mogag oni
na przyklad bra¢ udzial w nastepujacych dziataniach:

— identyfikacji aspektow $rodowiskowych,

— opracowywaniu i przegladzie procedur lub instrukji,

— proponowaniu celéw i zadan srodowiskowych,

— uczestnictwie w wewnetrznych procesach audytowych,
— opracowywaniu projektu deklaracji Srodowiskowej EMAS.

Kierownictwo musi na biezaco dostarcza¢ pracownikom informacje zwrotne i dazy¢ do otrzymywania informacji
zwrotnych od pracownikéw.

2.2.4.2. Komunikacja

Dobra dwustronna komunikacja wewnetrzna i zewngtrzna jest kluczowym elementem dla skutecznego wdrozenia
systemu zarzadzania $rodowiskowego zarejestrowanego w EMAS. Organizacja musi uznaé konieczno$¢ oraz warto$é
komunikowania si¢ z zainteresowanymi stronami na temat kwestii sSrodowiskowych. Jest ona zobowigzana udostepnié
publicznie deklaracje srodowiskowa i bedzie musiala ona okresli¢, co i komu bedzie komunikowal. Bedzie ona musiata
monitorowaé wyniki swojej komunikacji oraz ustali¢, czy komunikacja ta byla skuteczna.

Wewnetrzna komunikacja powinna odbywac si¢ w obu kierunkach (géra-dét i dét-gora). Mozna ja prowadzi¢ za posred-
nictwem intranetu, broszur, publikacji wewne¢trznych, biuletynéw informacyjnych, skrzynek wnioskéw i zapytan,

spotkan, tablic informacyjnych itp.

Przykladami komunikacji zewnetrznej sg deklaracja Srodowiskowa EMAS, internet, dni na rzecz okre§lonych dzialan,
komunikaty prasowe, broszury i wykorzystywanie logo EMAS, jezeli jest to mozliwe i dozwolone (Y).

2.2.4.3. Dokumentacja i nadzér na dokumentami

Powinna istnie¢ dokumentacja dotyczaca systemu zarzadzania Srodowiskowego obejmujaca nastgpujace kwestie:
— polityke Srodowiskows,

— cele i zadania $rodowiskowe,

(") Jak okreslono wart. 10 i zalaczniku V do rozporzadzenia EMAS oraz w czgsci 3 niniejszego dokumentu.
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— opis zakresu systemu zarzadzania Srodowiskowego,

— opis gléwnych elementéw systemu zarzadzania $srodowiskowego,
— funkcje, obowiazki i uprawnienia,

— procedure zarzadzania sterowaniem operacyjnym,

— procedury operacyjne,

— instrukcje dotyczace pracy.

Dokumentacja powinna by¢ przejrzysta i zwigzla, aby unikng¢ zamieszania i nieporozumief.

Dokumenty dotyczace EMAS mozna wlaczy¢ do innych systeméw zarzadzania (jakoScia, energia, bezpieczefstwem
i higiena itp.) lub vice versa w celu ich optymalizacji, w celu uniknigcia powielania oraz w celu ograniczenia biurokracji.

MSP powinny dazy¢ do oferowania swoim pracownikom przejrzystej, prostej i fatwej do wykorzystania dokumentacji.

Podrecznik zarzgdzania Srodowiskowego

Obejmuje on polityke Srodowiskows, protokoty o ochronie $rodowiska i dzialalno$¢. Nalezy go wlaczy¢ do rocznego
planu zarzadzania organizacji. Podrecznik nie musi by¢ dlugi ani zlozony. Powinien pomagaé pracownikom
w zrozumieniu, w jaki sposob organizacja wprowadzila swéj system zarzadzania Srodowiskowego i jaka jest jego
struktura, w jaki sposob sa ze sobg powigzane poszczegdlne czeici systemu zarzadzania Srodowiskowego oraz jakie sa
funkcje poszczegblnych os6b w programie. Przedmiotowy podrecznik nie jest obowigzkowy, chociaz wigkszo$¢
organizacji decyduje si¢ na jego posiadanie.

Procedury

Dokumenty na temat procedur opisuja, JAK, GDZIE i przez KOGO podejmowane sg poszczegélne dzialania.
Przykladami s3 procedury w zakresie:

— identyfikacji i oceny znaczacych aspektow,

— zarzadzania zgodnoscig z prawem,

— zarzadzania zidentyfikowanymi znaczacymi aspektami Srodowiskowymi,

— zarzqdzania monitorowaniem i pomiarami,

— zarzadzania gotowoscig na wypadek sytuacji wyjatkowe;j,

— zarzadzania niezgodno$ciami, dzialaniami zapobiegawczymi i korygujacymi,
— identyfikacji kompetencji, szkolen i §wiadomosci oraz zarzadzania nimi,

— zarzadzania komunikacja,

— zarzadzania dokumentami,

— zarzadzania zapisami,

— zarzadzania audytami wewnetrznymi.

Instrukcje dotyczace pracy

Instrukcje dotyczgce pracy musza byé wyrazne i latwe do zrozumienia. Powinny wyjasnia¢ znaczenie danego dzialania,
zwigzane z nim zagrozenie dla Srodowiska, szczegélne szkolenia dla pracownikéw odpowiedzialnych za jego wykonanie
i sposdb, w jaki to dzialanie ma by¢ nadzorowane. Przydatne moze by¢ zilustrowanie go za pomocg zdjeé, piktograméw
lub innych sposobéw gwarantujacych, ze wszyscy pracownicy bez trudu zrozumiejg dane instrukcje.
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Zarzgdzanie dokumentami

Organizacja musi opracowaé, wdrozy¢ i utrzymywaé procedure zarzadzania dokumentami sporzadzanymi
w odniesieniu do systemu zarzadzania Srodowiskowego. Szczegdlng uwage nalezy zwrdcié na zapisy (zob. pkt 2.2.5.4).

Bedzie to oznaczaé, ze w ramach procedury nalezy:

Rysunek 6

Proces zarzadzania dokumentami w systemie zarzadzania Srodowiskowego

Create an EMS 5 . Distribute it among
document > PReTR Lt > the staff
%
¥
Ehrnmatc. the old L Review it and modify " Control it
version i it if necessary *

System powinien zapewni¢ stala dostepnos¢ réznych wersji dokumentéw, a takze czytelno$¢ dokumentéw i ich tatwa
identyfikacje.

Mozna uwzgledni¢ dokumenty pochodzace ze Zrédet zewnetrznych, poniewaz czesto s3 one niezbedne do zapewnienia
prawidlowego funkcjonowania systemu zarzadzania Srodowiskowego. Takie dokumenty moga obejmowac¢ informacje od
wiadz lokalnych i administracji publicznych, instrukcje obstugi urzadzen, karty bezpieczenistwa i higieny itp.

2.2.4.4. Sterowanie operacyjne

Sterowanie operacyjne obejmuje identyfikacje i planowanie operacji, ktére sa zwigzane ze znaczacymi aspektami
Srodowiskowymi w sposéb spojny z polityka, celami i zadaniami (zob. rysunek 7). Moze ona takze obejmowac takie
dzialania jak konserwacja urzadzef, rozruch i wylgczenie, zarzadzanie wykonawcami na miejscu oraz ustugi $wiadczone
przez dostawcéw lub sprzedawcow. Konieczne s3 procedury w celu zajecia si¢ zidentyfikowanymi zagrozeniami,
wyznaczenia zadan i pomiaru efektéw dzialalnosci $rodowiskowej (najlepiej za posrednictwem jasnych indekséw
srodowiskowych). W ramach tych procedur konieczne jest zdefiniowanie normalnych warunkéw. Warunki odbiegajace
od normy i awarie nalezy definiowal i opisa¢. Procedury sterowania operacyjnego nalezy dobrze udokumentowaé
i poddawaé audytom wewnetrznym.

Rysunek 7

Sterowanie operacyjne
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2.2.4.5. Gotowos$¢ i reagowanie na awarie

Organizacja musi opracowaé, wdrozy¢ i utrzymywaé procedury identyfikowania mozliwych awarii i mozliwych
wypadkéw, aby:

— unikna¢ zagrozenia wypadkiem,
— opisa¢ sposéb reagowania organizacji na wypadki,
— zapobiec powigzanemu szkodliwemu wplywowi na Srodowisko lub ograniczy¢ go.

Plan operacyjno-ratowniczy jest kluczowy dla sektora i organizacji zaangazowanych w potencjalnie ryzykowna
dzialalno$¢.

Organizacja musi okresowo przeprowadzaé przeglad swojej gotowosci na wypadek sytuacji wyjatkowej (w tym
stosownych szkolen) i swoich procedur reagowania. W razie potrzeby powinna dokona¢ w nich zmian, szczegdlnie po
wystapieniu awarii lub wypadkéw. Procedury powinny by¢ takze okresowo weryfikowane.

Rysunek 8

Plany operacyjno-ratownicze
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2.2.5. Sprawdzanie
2.2.5.1. Monitorowanie i pomiar

Organizacja musi opracowad, wdrozy¢ i utrzymywal procedure regularnego monitorowania i pomiaru znaczgcych
parametrow, takich jak emisje do powietrza, odpady, woda i halas, aby uzyska¢ warto$¢ dodang z ustalefi. Sprawozda-
wczo$¢ na temat gldwnych wskaznikow efektywnosci jest obowigzkiem (zob. pkt 2.3.2).

Nalezy uwzgledni¢ wymagania prawne dotyczace monitorowania, a kryteria monitorowania, takie jak czestotliwos¢
inspekcji i metodyka, muszg by¢ z nimi zgodne. Informacje w tym zakresie sg przydatne w zapewnianiu:

— zgodno$ci z wymaganiami i przepisami prawnymi,
— dokladnej oceny efektéw dziatalnosci Srodowiskowe;j,

— kompletnej i przejrzystej deklaracji EMAS.
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W zaleznosci od potrzeb organizacji mozna takze dokonaé pomiaru i przeprowadzi¢ monitorowanie innych czynnikéw:
— znaczacych aspektéw Srodowiskowych,

— polityki Srodowiskowej i celéw srodowiskowych,

— poziomu $wiadomosci wérdd pracownikéw itp.

Przyrzady pomiarowe nalezy regularnie kalibrowaé w celu zapewnienia zgodnosci z prawodawstwem i uzyskania
dokladnych wynikow.

2.2.5.2. Ocena zgodnosci z prawem

Zgodno$¢ z prawem jest kluczowym wymogiem zawartym w rozporzadzeniu EMAS i dana organizacja nie moze
dokona¢ rejestracji bez zapewnienia tej zgodnosci, dlatego organizacja musi posiada¢ procedure regularnego przegladu
i oceny zgodnosci z prawem.

Najlepszym rozwigzaniem jest stworzenie wykazu wszystkich wlasciwych przepiséw i wymogdw szczegdlowych,
a nastepnie poréwnanie ich z konkretng sytuacja organizacji (zob. tabela 6). W przypadku wigkszych, bardziej
ztozonych organizacji konieczne moze okaza¢ si¢ wykorzystanie baz danych lub skorzystanie z pomocy zewnetrzne;.

Jezeli weryfikator stwierdzi wystgpienie przypadkéw niezgodnosci z przepisami, ktére nie zostaly skorygowane, nie
moze on walidowa¢ deklaracji Srodowiskowej ani podpisa¢ konicowej deklaracji (zatacznik VII).

Tabela 6

Przyklad prostej oceny zgodnos$ci z prawem

Majace zastosowanie

przepisy w dziedzinie Wymdg szczegblowy Status organizacji Wynik
srodowiska

Prawo dotyczace — Zezwolenie na wytwarzanie | — Zezwolenie przeterminowane | Uzyskac¢ aktualne

odpadéw odpadéw — Gospodarka odpadami pod zezwolenie
Gospodarka odpadami kontrolg

Prawo dotyczace Dopuszczalne wartodci emisji Ponizej dopuszczalnych war- | OK

emisji do powietrza NOx, SOx, czastek itp. tosci
Zezwolenie w odniesieniu do Uaktualnione zezwolenie
kotléw

Prawo dotyczace Limit halasu na danym obsza- Ponizej dopuszczalnego po- | OK

hatasu

rze

ziomu

Prawo dotyczace
uzdatniania wody

Szczegblne uzdatnianie (usu-
nigcie P i N)
Limity  dotyczace  Sciekow
oczyszczonych

Zezwolenie na emisj¢ do cieku
wodnego

Jeszcze nie wprowadzono
Brak pelnej zgodnosci

Zezwolenie niezaktualizowane

Skorygowac¢ sytuacje

Przepisy dotyczace
gazow cieplarnianych

Przyznane dopuszczalne war-
tosci emisji gazéw cieplarnia-

nych

Ponizej dopuszczalnych war-
tosci

OK. Mozliwa jest
sprzedaz czeci
uprawniefl do emisji

2.2.5.3. NiezgodnoSci, dzialania korygujace i zapobiegawcze

Organizacja musi opracowal, wdrozy¢ i utrzymywaé procedure postgpowania w odniesieniu do przypadkéw

i potencjalnych przypadkéw niezgodnosci z wymogami EMAS.

Procedura musi uwzgledniaé sposoby:

— identyfikowania i korygowania danego przypadku,

— badania przyczyn i skutkéw danego przypadku,
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— oceny koniecznosci podjecia dziataii w celu uniknigcia ponownego wystapienia,

— zapisywania wynikéw podjetych dziatar korygujacych,

— oceny koniecznosci zastosowania Srodkéw majacych na celu zapobieganie przypadkom niezgodnosci,
— wdrazania odpowiednich dzialan zapobiegawczych w celu uniknigcia takich przypadkéw, oraz

— przegladu skutecznosci dzialan korygujacych i zapobiegawczych.

Niezgodno$¢ oznacza kazdy rodzaj niespelnienia podstawowych wymogéw okreslonych w procedurach i instrukcjach
technicznych.

Niezgodno$ci mogg by¢ wynikiem bledu ludzkiego lub bledu we wdrozeniu. Nalezy jak najszybciej dokonaé zmian
majgcych na celu korekte i uniknigcie ponownego wystapienia.

Niezgodnos$ci mozna wykry¢ za posrednictwem:
— sterowania operacyjnego,

— audytu wewnetrznego|zewnetrznego,

— przegladu zarzadzania, lub

— w ramach codziennych dziatan.

Dzialania korygujace i zapobiegawcze

Nalezy poinformowaé przedstawiciela kierownictwa ds. EMAS o niezgodnosciach, aby kierownictwo moglo
w stosownych przypadkach wyda¢ decyzje o podjeciu dziatan korygujacych.

W przypadku zidentyfikowania potencjalnych niezgodnosci nalezy poinformowac przedstawiciela kierownictwa EMAS,
aby kierownictwo moglo w stosownych przypadkach wyda¢ decyzje o podjeciu dzialan zapobiegawczych.

Nalezy zapisywa¢ zaréwno dzialania korygujace, jak i zapobiegawcze. W rezultacie konieczne moze by¢ wprowadzenie
zmian w dokumentacji systemu zarzadzania Srodowiskowego.

2.2.5.4. Nadzér nad zapisami

Organizacja musi opracowaé system utrzymywania zapisow w celu wykazania zgodnosci z wymogami jej systemu
zarzadzania Srodowiskowego.

Organizacja musi opracowaé, wdrozy¢ i utrzymywaé procedure zarzgdzania swoimi zapisami. Powinno to obejmowac
takie kwestie jak identyfikowanie, przechowywanie, zabezpieczanie, wyszukiwanie i zachowywanie zapiséw przez
okreslony czas i ich likwidacje.

Zapisy muszg by¢ czytelne, mozliwe do zidentyfikowania i przesledzenia.
Przyklady zapiséw:

— zuzycie energii elektrycznej, wody i surowcow,

— wytworzone odpady (odpady niebezpieczne i inne niz niebezpieczne),
— emisje gazdw cieplarnianych,

— incydenty, wypadki i skargi,

— Wwymagania prawne,

— raporty z audytéw i przeglady zarzadzania,

— sprawozdania z inspekcji,

— znaczace aspekty Srodowiskowe,

— niezgodnosci, dzialania korygujace i zapobiegawcze,

— komunikacja i szkolenia,
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— propozycje od pracownikéw, oraz

— szkolenia i seminaria.

2.2.6. Audyt wewngtrzny

W ramach EMAS audytowi wewnetrznemu pos$wigcono szczeg6lng uwage w zalaczniku IIL

»Wewnetrzny audyt Srodowiskowy« oznacza systematyczng, udokumentowana, okresowa i obiektywna oceng efektow
dzialalnosci Srodowiskowej organizacji, systemu zarzadzania i proceséw stuzacych ochronie Srodowiska.

Organizacja musi opracowal procedure¢ audytu wewnetrznego w ramach czesci systemu zarzadzania. Musi ona
obejmowal obowigzki i wymogi dotyczace planowania i przeprowadzania audytéw, zglaszania wynikéw i przecho-
wywania zapisow, okreslania kryteriéw audytu, jego zakresu, czgstotliwosci i metod.

Celem audytu wewnetrznego jest:

— okreslenie czy system zarzadzania Srodowiskowego spelnia wymogi zawarte w rozporzadzeniu EMAS,

— okreslenie czy zostal on prawidlowo wdrozony i jest prawidlowo utrzymywany,

— zagwarantowanie, Ze kierownictwo organizacji otrzymuje informacje niezbedne mu do dokonania przegladu efektéw
dzialalnosci Srodowiskowej organizadji,

— okreslenie skutecznosci systemu zarzgdzania Srodowiskowego.

Audyt musi by¢ prowadzony w sposéb obiektywny przez niezaleznych pracownikéw. Audytor wewnetrzny moze by¢
przeszkolonym pracownikiem badz osoba lub zespolem z zewnatrz.

Zasady ogélne

— Ustanowi¢ program audytu,

— kresli¢ zakres audytu. Bedzie to zalezato od wielkosci i rodzaju organizacji. W ramach zakresu nalezy okresli¢ objete
nim obszary tematyczne, dzialania, ktére majg zosta¢ poddane audytowi, kryteria Srodowiskowe, ktére nalezy
rozwazy¢, oraz okres, jaki ma zosta¢ objety audytem,

— kresli¢ zasoby konieczne do przeprowadzenia audytu, np. dobrze przeszkoleni pracownicy posiadajacy duza wiedzg
na temat dzialania, aspektow technicznych, aspektéw srodowiskowych, wymagan prawnych,

— pewnic si¢, ze wszystkie dzialania w organizacji sa przeprowadzane zgodnie z uprzednio okreslonymi procedurami,
oraz

— identyfikowa¢ potencjalne nowe problemy i wprowadzi¢ Srodki majace na celu zapobiezenie ich wystapieniu.
Etapy audytu wewnetrznego
Rysunek 9

Etapy audytu wewnetrznego
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2.2.6.1. Program audytu i czestotliwo$é audytu

Program musi uwzglednia¢ nastepujace elementy:
— szczegdlne cele audytu wewnetrznego,

— w jaki sposéb sprawdzié, czy system zarzadzania Srodowiskowego jest spdjny i zgodny z polityka i programem
organizacji oraz czy spelnia wymogi EMAS,

— zgodno$¢ z majacymi zastosowanie wymaganiami prawnymi dotyczgcymi ochrony Srodowiska.

Organizacja musi przeprowadza¢ audyty wewnetrzne co roku, aby mie¢ odpowiedni oglad swoich znaczgcych aspektéw
Srodowiskowych. Cykl audytu, ktéry obejmuje wszystkie dzialania organizacji, nalezy ukoficzy¢ w ciggu trzech lat. Male
organizacje moga przedluzy¢ ten okres do czterech lat.

Czestotliwo$¢ przeprowadzania audytu poszczegdlnych dzialari jest rézna w zaleznosci od:

— charakteru, skali i ztozonosci przedmiotowych dziatan,

— znaczenia powigzanego z nimi wplywu na $rodowisko,

— wagi i pilnosci probleméw wykrytych w trakcie weze$niejszych audytéw, oraz

— historii probleméw zwigzanych ze Srodowiskiem.

Zasadniczo zlozone dzialania o bardziej znaczacym wplywie na $rodowisko nalezy czesciej poddawad audytowi.

Aby uzyska¢ satysfakcjonujace wyniki, wszyscy pracownicy zaangazowani w audyt wewnetrzny muszg miec jasng wizje
celéow Srodowiskowych dzialalno$ci i konkretnych funkeji pelnionych przez kazda osobe bioracg udzial w audycie
(dyrektorow, kierownikéw, pracownikow, audytoréw itd.).

2.2.6.2. Czynnoéci w ramach audytu wewnetrznego

Istotne jest wczeSniejsze przygotowanie si¢ do audytu wewnetrznego. Przede wszystkim nalezy zidentyfikowaé audyto-
rafzesp6t audytoréw. Organizacja moze wykorzystal wlasnych pracownikéw jako audytoré6w lub zaangazowaé
audytoréw zewnetrznych. Musza oni by¢ obiektywni i bezstronni oraz posiada¢ odpowiednie umiejetnosci
i przeszkolenie. Audytor/zesp6t audytoréw powinien:

— przygotowal dobry plan audytu poprzez zgromadzenie informacji na temat celu, zakresu, miejsca i daty
uzgodnionej z organizacja,

— przedlozy¢ organizacji plan audytu z odpowiednim wyprzedzeniem,
— opracowac listy kontrolne,
— rozdzieli¢ zadania w obrebie zespotu audytoréw.

Aby audyt mial znaczenie, zesp6t audytoré6w musi sprawdzi¢ zgodno$¢ z przepisami w dziedzinie Srodowiska, czy cele
zostaly spelnione a zadania zrealizowane oraz czy system zarzadzania jest skuteczny i odpowiedni.

W procesie audytu nalezy uwzgledni¢ nastepujace kroki:

— zrozumienie systemu zarze}dzania,

— oceng¢ mocnych i stabych stron systemu,

— gromadzenie stosownych dowodéw (np. danych, zapiséw, dokumentéw),
— oceng ustalen audytu,

— przygotowanie wnioskéw z audytu, oraz

— sporzadzenie sprawozdania z ustalel i wnioskéw z audytu.
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2.2.6.3. Sporzadzenie sprawozdania z ustalefi i wnioskéw z audytu

Celem sprawozdania z audytu jest przedstawienie kierownictwu:

— pisemnych dowodéw dotyczgcych zakresu audytu,

— informacji na temat stopnia osiaggnigcia celdw,

— informagji na temat tego, czy cele sg zgodne z politykg Srodowiskowg danej organizacji,
— informagji na temat rzetelnosci i skutecznosci systemu monitorowania,

— proponowanych dziatani korygujacych, jezeli s3 one wymagane.

Sprawozdanie nalezy przedlozy¢ przedstawicielowi kierownictwa EMAS, ktéry finalizuje dziatania korygujace
w przypadku zidentyfikowania niezgodnosci (w tym ewentualnych przypadkéw nieprzestrzegania przepisow).

2.2.7. Przeglgd zarzgdzania

Najwyzsze kierownictwo musi regularnie (co najmniej raz w roku) dokonywal przegladu systemu zarzadzania, aby
zagwarantowad, Ze pelni on swoja role i jest skuteczny. Przeglady zarzadzania nalezy zapisaé, a sporzadzone zapisy
nalezy utrzymywac.

Zawarto$¢ przegladu zarzadzania

Dane poczatkowe:

— wyniki audytéw wewnetrznych, w tym oceny zgodnosci z prawem,

— komunikacja zewnetrzna,

— skargi,

— stopien realizacji celéw i zadaf,

— status dzialai korygujacych i zapobiegawczych,

— dzialania podjete w nastepstwie wczedniejszych przegladéw zarzadzania,

— zmieniajgce si¢ okolicznoci, np. zmiany wymagan prawnych, zmiany $rodowiskowe,

— zalecenia dotyczace doskonalenia.

Dane wyjsciowe obejmuja wszystkie decyzje i dzialania, zmiany polityki Srodowiskowej, celéw i zadaf oraz innych

aspektéw systemu zarzadzania Srodowiskowego.

2.3. DEKLARACJA SRODOWISKOWA EMAS

»Deklaracja $rodowiskowa« oznacza wyczerpujacg informacje udzielana spoleczefistwu i innym zainteresowanym
stronom, dotyczaca nastepujacych elementéw funkcjonowania organizacji: struktury i dzialalnosci; polityki
Srodowiskowej i systemu zarzadzania Srodowiskowego; aspektéw Srodowiskowych i wplywu na Srodowisko; programu,
celow i zadan Srodowiskowych; efektow dzialalnosci Srodowiskowej i zgodnosci z majgcymi zastosowanie obowigzkami
prawnymi dotyczacymi $rodowiska [...].

Deklaracja ta stanowi jedna z unikalnych cech charakterystycznych EMAS w poréwnaniu z innymi systemami
zarzadzania $rodowiskowego.

Dla spoleczefistwa stanowi ona potwierdzenie zobowigzania organizacji do podejmowania dzialan zwigzanych
z ochrong $rodowiska.

Dla organizacji stanowi ona dobra okazje do przedstawienia dzialan, jakie podejmuje ta organizacja w celu poprawy
stanu Srodowiska.

W EMAS okresla si¢ wprawdzie pewne minimalne wymogi w odniesieniu do deklaracji, jednak organizacja moze podjaé
decyzje o tym, jak szczegblowe s zawarte w niej informacje, oraz o jej strukturze i ukladzie, jezeli tylko tres¢ deklaracji
jest jasna, rzetelna, wiarygodna i poprawna. To do organizacji nalezy decyzja, czy chce ona zalaczy¢ deklaracje
Srodowiskowa do sprawozdania rocznego, czy do innych sprawozdan, np. dotyczacych spolecznej odpowiedzialnosci
przedsigbiorstw.
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2.3.1. Minimalna zawartos¢ deklaracji Srodowiskowej EMAS

1) Jasny i jednoznaczny opis organizacji rejestrujgcej sic w EMAS i streszczenie dotyczgce jej dziatalnosci, produktow i ustug oraz jej
zwigzkow ze wszelkimi organizacjami macierzystymi, w stosownych przypadkach

Aby zilustrowad tre$¢, nalezy zalaczy¢ wykresy, mapy, diagramy, zdjecia lotnicze itp. Nalezy réwniez zawrzed kody
NACE w celu opisania dzialan.

2) Polityka Srodowiskowa i krotki opis systemu zarzgdzania Srodowiskowego organizacji

Wilasciwy opis systemu jest istotny dla przedstawienia jasnych informacji o strukturze roboczej. Nalezy uwzglednié
polityke Srodowiskowg.

3) Opis wszystkich znaczgcych bezposrednich i posrednich aspektow srodowiskowych, powodujgcych znaczgcy wplyw organizacji na
Srodowisko, oraz wyjasnienia dotyczqce charakteru wplywu w odniesieniu do tych aspektow (zalgcznik I pkt 2 do rozporzgdzenia
EMAS)

Nalezy oddzielnie wymieni¢ bezposrednie i posrednie aspekty Srodowiskowe. Nalezy opisa¢ ich wplyw przy
zastosowaniu tabel i diagraméw.

4) Opis celow i zadari Srodowiskowych, w odniesieniu do znaczgcych aspektow Srodowiskowych i wplywu na Srodowisko

Do oceny postepow w zakresie poprawy efektéw dzialalnoSci nalezy zastosowal listy zadan i celéw oraz wskazniki.
Nalezy uwzgledni¢ program $rodowiskowy oraz odnie$¢ si¢ do konkretnych $rodkéw podjetych lub planowanych w celu
poprawy efektéw dzialalnosci.

5) Streszczenie dostgpnych danych dotyczgcych efektow dziatalnosci srodowiskowej organizacji w poréwnaniu z jej celami i zadaniami
Srodowiskowymi, w odniesieniu do znaczgcego wplywu organizacji na $rodowisko. Sprawozdawczos¢ obejmuje gtéwne wskazniki
i inne istniejgce wskazniki efektywnosci srodowiskowej okreslone w sekcji C zalgcznika IV do rozporzgdzenia EMAS

Gléwne wskazniki koncentrujg si¢ na szeSciu kluczowych obszarach: energii, materialach, wodzie, odpadach,
réznorodnosci biologicznej i emisjach (zob. pkt 2.3.2.2).

Organizacja musi réwniez uwzgledni¢ w sprawozdawczodci swoja efektywno$¢ w oparciu o inne bardziej szczegélowe
wskazniki dotyczace znaczgcych aspektéw Srodowiskowych, jezeli zostaly one wskazane w przegladzie srodowiskowym.
(zob. pkt 2.3.2.3). W przypadku gdy nie sa dostgpne dane iloSciowe pozwalajace na zlozenie sprawozdania w sprawie
znaczgcych bezposrednich lub posrednich aspektéw $rodowiskowych, organizacje podaja swoje wyniki na podstawie
wskaznikéw jakosciowych.

Jezeli dla danego sektora dostgpne s3 sektorowe dokumenty referencyjne, o ktérych mowa w art. 46 rozporzadzenia
EMAS, organizacje powinny uwzgledni¢ odpowiednie sektorowe wskazniki efektywnosci $rodowiskowej okreslone
w  sektorowym dokumencie referencyjnym przy wyborze wskaznikow (') stuzacych do sprawozdawczosci
Srodowiskowe;j.

6) Inne elementy dotyczgce efektow dziatalnosci Srodowiskowej, w tym efektywnos¢ w swietle przepisow prawnych w odniesieniu do
znaczgcego wplywu na Srodowisko

Nalezy zastosowaé tabele lub wykresy przedstawiajgce poréwnanie wartodci granicznych wynikajacych z podstawy
prawnej z warto$ciami granicznymi okre$lonymi lub obliczonymi przez organizacje.

Nie zawsze mozliwe jest zmierzenie efektéw dzialalnosci Srodowiskowej na podstawie danych. Istotne s3 réwniez
miegkkie wskazniki, ktére moga obejmowaé zmiany w zachowaniu, doskonalenie proceséw oraz inne $rodki majace na
celu poprawe efektywnosci Srodowiskowe;.

Skladajac sprawozdania dotyczace tych innych czynnikéw organizacje powinny uwzgledni¢ odpowiednie sektorowe
dokumenty referencyjne, o ktérych mowa w art. 46 rozporzadzenia EMAS. Powinny zatem podaé w swojej deklaracji
Srodowiskowej, w jaki sposob stosowne najlepsze praktyki zarzadzania $srodowiskowego oraz, jezeli sa dostepne, kryteria
doskonalosci, zostaly zastosowane przy okreSlaniu $rodkow i dzialan oraz ewentualnie ustalaniu priorytetéw w celu
(dalszej) poprawy efektywnosci Srodowiskowej organizacji.

(") Zgodnie z sekeja B lit. €) w zalaczniku IV do rozporzadzenia EMAS deklaracja srodowiskowa zawiera: »streszczenie dostgpnych danych
dotyczgcych efektow dziatalnosci sSrodowiskowej organizacji w poréwnaniu z jej celami i zadaniami srodowiskowymi, w odniesieniu do
znaczacego wplywu organizacji na Srodowisko. Sprawozdawczo$¢ obejmuje gtdwne wskazniki i inne istniejace wskazniki efektywnosci
srodowiskowej okreslone w sekeji Ce. Sekcja C w zalaczniku IV stanowi: »kazda organizacja sklada co roku raport na temat efektow
swojej dziatalnosci Srodowiskowej, odnoszac si¢ do bardziej szczegétowych aspektéw Srodowiskowych okreslonych w jej deklaracji
srodowiskowej oraz uwzglednia sektorowe dokumenty referencyjne, o ktérych mowa w art. 46, jesli sa dostepne«.
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Adekwatno$¢ i mozliwo$¢ zastosowania najlepszych praktyk zarzadzania srodowiskowego oraz kryteriéw doskonalosci
powinny zostal ocenione przez organizacje zgodnie ze znaczacymi aspektami Srodowiskowymi okreSlonymi przez
organizacje w jej przegladzie Srodowiskowym, a takze z aspektami technicznymi i finansowymi.

Elementy sektorowych dokumentéw referencyjnych (wskazniki, najlepsze praktyki zarzadzania $rodowiskowego lub
kryteria doskonatosci) uznane za nieadekwatne w odniesieniu do znaczacych aspektéw Srodowiskowych okreslonych
przez organizacje w jej przegladzie $rodowiskowym nie powinny by¢ ujete w sprawozdaniu ani opisane w deklaracji
srodowiskowe;j.

7) Odniesienie do majgcych zastosowanie wymagari prawnych dotyczgcych $rodowiska

EMAS wymaga zgodnosci prawnej. Deklaracja Srodowiskowa stanowi okazje do wskazania, w jaki sposéb organizacja
osigga te zgodnos¢.

Chociaz organizacje zarejestrowane w EMAS powinny posiadaé wewnetrzng liste wszystkich stosownych wymagan
prawnych, uwzglednienie ich wszystkich w deklaracji srodowiskowej nie jest konieczne. W tym kontekscie wystarczy
ogd6lny opis.

8) Nazwisko i numer akredytacji lub licencji weryfikatora Srodowiskowego oraz data walidacji

Jezeli organizacja publikuje swoja deklaracje Srodowiskowg jako cz¢$¢ innego sprawozdania, powinna okresli¢ deklaracje
jako taka i wskazad, ze zostala zwalidowana przez weryfikatora Srodowiskowego. Chociaz zalaczanie o$wiadczenia,
o ktérym mowa w art. 25 ust. 9, do deklaracji Srodowiskowej EMAS nie jest obowigzkowe, uwaza si¢ to za najlepsza
praktyke.

2.3.2. Gloéwne wskazniki i inne istotne istniejgce wskazniki efektywnosci srodowiskowej
2.3.2.1. Gléwne wskazniki

Organizacje muszg poda¢ w sprawozdawczoséci gtéwne wskazniki efektywnosci Srodowiskowej (zwane tez kluczowymi
wskaznikami efektywnosci) wlasciwe dla bezposrednich aspektéw Srodowiskowych organizacji. Powinny one réwniez
uwzgledniaé w sprawozdawczosci inne wskazniki efektywnosci wlasciwe dla bardziej szczegdtowych aspektéw Srodowis-
kowych. Powinny wzig¢ pod uwage sektorowe dokumenty referencyjne, jezeli s3 one dostepne.

Gléwne wskazniki stosuje si¢ do wszystkich rodzajéw organizacji. Stuza one do pomiaru efektywnosci w nastepujacych
kluczowych obszarach:

— energia,

— materialy,

— woda,

— odpady,

— uzytkowanie gruntéw w odniesieniu do réznorodnosci biologicznej,
— emisje.

Kazdy gléwny wskaznik sklada si¢ z liczby A (wklad), liczby B (wynik) oraz liczby R wskazujacej stosunek (A/B).

(i) Liczba A (wklad)

Wkiad (liczba A) jest podawany w nastepujacy sposéb:

Energia:

a) catkowite roczne zuzycie energii wyrazone w MWh lub GJ;
b) odsetek energii a) wytworzonej przez organizacje z odnawialnych Zrédel energii.
Wskaznik b) ukazuje odsetek rocznego zuzycia energii faktycznie wytworzonej przez organizacje z odnawialnych zrédel

energii. Energia zakupiona od dostawcy energii nie jest uwzgledniona w tym wskazniku i mozna jg uznaé za czgsé
srodkéw w ramach »zielonych zamdéwieni.
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Materialy:
Roczny przeplyw masy réznych uzywanych materialéw, wyrazony w tonach, z wyjatkiem no$nikéw energii i wody.

Roczny przeplyw masy réznych materialéw mozna podzieli¢ wedtug zastosowania tych materiatéw. Materialy te moga
zawieral np. surowce, takie jak metal, drewno czy chemikalia, lub pdlprodukty, w zaleznosci od dzialalnoSci danej
organizacji.

Woda:
Calkowite roczne zuzycie wody wyrazone w m’.
Wskaznik ten wymaga uwzglednienia w sprawozdawczosci rocznego zuzycia wody przez organizacje.

Przydatnym rozwigzaniem jest wyszczegdlnienie roznych rodzajéw zuzycia wody i uwzglednienie w sprawozdawczosci
zuzycia wedlug Zrédla wody, np. wody powierzchniowej, wody podziemne;.

Pozostale uzyteczne informacje moga obejmowac ilos¢ Sciekéw, Sciekdw oczyszczonych i ponownie wykorzystanych,
recyklingu wody deszczowej i szarej wody.

Odpady:

Dotyczy to catkowitej rocznej ilosci wytwarzanych
— odpadéw (z podzialem na typy), wyrazonej w tonach,
— odpaddéw niebezpiecznych, wyrazonej w tonach lub kilogramach.

Na mocy rozporzadzenia EMAS sprawozdawczo$¢ dotyczaca odpadéw i odpadéw niebezpiecznych jest obowigzkowa.
Dobrg praktyka jest podzial odpadéw na typy w odniesieniu do obu strumieni. Jako podstawe nalezy przyja¢ wyniki
przegladu Srodowiskowego, w tym zobowigzania prawne dotyczace sprawozdan na temat odpadéw. Mozliwe jest
prowadzenie bardziej szczegélowej sprawozdawczosci zgodnie z krajowym systemem klasyfikacji odpadéw
wdrazajagcym europejski wykaz odpadow.

Podawanie w sprawozdaniach dlugich wykazéw rodzajéw odpadéw moze przynies¢ efekty odwrotne od zamierzonych
i utrudni¢ komunikacj¢, zatem mozliwym rozwigzaniem jest »tworzenie klastréw« informacji wedtug europejskiego
wykazu. Odpady mozna nastgpnie rejestrowaé wedlug wagi lub objetosci w odniesieniu do réznych rodzajow, takich jak
metale, plastik, papier, szlam, popidt itp. Przydatne byloby réwniez dodanie informacji na temat ilosci odpadéw, ktére
sa odzyskiwane, przetwarzane, stosowane w produkeji energii lub sktadowane.

Uzytkowanie gruntéw w odniesieniu do réznorodnosci biologicznej:
Uzytkowanie gruntéw wyrazone w m? na terenie zabudowanym.

Réznorodnos¢ biologiczna jest ztozona, stosunkowo nowag kwestig posréd gtéwnych wskaznikéw. Niektore z czynnikéw
prowadzacych do utraty réznorodnosci biologicznej (zmiana klimatu, emisje/zanieczyszczenie) sa juz uwzglednione
w aspektach $rodowiskowych i powigzanych wskaznikach w rozporzadzeniu EMAS, obejmujacych zuzycie energii
i wody, emisje, odpady itp.

Nie wszystkie wskazniki réznorodnos$ci biologicznej sg istotne dla wszystkich sektoréw/organizacji i nie wszystkie
mozna wdrozy¢ bezposrednio wraz z rozpoczgciem zarzgdzania tymi aspektami. W przegladzie $srodowiskowym nalezy
wyraznie wskaza¢ wlasciwe czynniki. Organizacja powinna rozwazy¢ nie tylko wplyw lokalny, ale takze bardziej ogdlny
bezposredni i posredni wplyw na réznorodno$¢ biologiczng, np. wydobycie surowcéw, lafncuch zamdwien/dostaw,
produkcje i produkty, transport i logistyke, marketing i komunikacje. Nie istnieje jeden wskaznik wlasciwy dla
wszystkich organizacji.

Za wspélny mianownik mozna uznal wskaznik réznorodnosci biologicznej dotyczgcy uzytkowania gruntéw
przedstawiony w zalaczniku IV do rozporzadzenia EMAS. Obejmuje on jedynie lokale organizacji w znaczeniu terenu
zabudowanego. Zaleca si¢ jednak, aby we wskazniku dotyczacym uzytkowania gruntéw uwzgledni¢ réwniez
powierzchnie nieprzepuszczalne.
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Emisje:

a) calkowite roczne emisje gazéw cieplarnianych (CO,, CH,, N,O, HFC, PFC, SF,) wyrazone w tonach ekwiwalentu CO,;

b) calkowite roczne emisje do powietrza (w tym przynajmniej emisje SO,, NO,, PM) wyrazone w kilogramach lub
tonach.

Uwaga: Poniewaz wplywy tych substancji sg rézne, nie nalezy ich sumowac.
Nalezy wyja$ni¢ podejScie do ilosciowego okreslenia emisji, w szczegdlnosci gazéw cieplarnianych i zanieczyszczen
powietrza (!). Na wstepie organizacje musza uwzgledni¢ obowiazujgce wymagania prawne. Ma to wyraznie miejsce
w przypadku organizacji, ktérych instalacje wchodzg w zakres unijnego systemu handlu uprawnieniami do emisji lub
rozporzadzenia w sprawie ustanowienia Europejskiego Rejestru Uwalniania i Transferu Zanieczyszczen. W innych

przypadkach mozna zastosowaé europejskie, uznawane globalnie lub narodowe/regionalne wspdlne metodyki, jezeli sg
one dostepne.

Chociaz uwzglednianie w sprawozdawczosci gtéwnych wskaznikéw jest obowigzkowe tylko w odniesieniu do
bezposrednich aspektéw, dana organizacja musi uwzgledni¢ wszystkie znaczace aspekty Srodowiskowe — bezposrednie
i poérednie. Najlepszym rozwigzaniem jest zatem uwzglednienie w sprawozdawczosci znaczacych posrednich emisji
gazdéw cieplarnianych, najlepiej oddzielnie od emisji bezposrednich.

(i) Liczba B (wynik)

Calkowity roczny wynik (liczba B) jest taki sam dla wszystkich obszaréw, ale dostosowany do réznych rodzajow
organizacji:

a) sektor produkcji (przemysl): nalezy podaé catkowita warto$¢ dodang brutto w milionach EUR lub catkowity roczny
wynik fizyczny wyrazony w tonach. Male organizacje moga poda¢ catkowity roczny obrét badz liczbe pracownikéw;

b) sektor nieprodukeyjny (ustugi, administracja): nalezy podac liczbe pracownikéw.

2.3.2.2. Gléwne wskazniki i powigzane elementy elastycznos$ci — racje

Wazne jest zrozumienie racji stojacych za okreSleniem wskaznikéw i elementéw elastycznodci zawartych w rozporzg-
dzeniu EMAS (zalacznik IV do rozporzadzenia EMAS).

W zalgczniku IV sekeji C pktl stwierdza sig, ze wskazniki musza:
a) przedstawial dokladng wycene efektéw dziatalnosci Srodowiskowej organizacji;
b) by¢ zrozumiale i jednoznaczne;

¢) umozliwial poréwnanie poszczegdlnych lat w celu dokonania oceny rozwoju efektéw dziatalnosci $rodowiskowej
organizacji;

d) umozliwiaja poréwnanie z, odpowiednio, sektorowymi, krajowymi lub regionalnymi punktami odniesienia;

€) umozliwia¢ poréwnanie ze stosownymi wymaganiami prawnymi.

Sa to gléwne funkcje kluczowych wskaznikéw efektywnosci Srodowiskowej.

Istnieje jednak pewna elastyczno$¢ co do stosowania wskaznikéw, jezeli ma to poméc w spelnieniu ich funkgji.

Sa one nastepujace:

— warunki dotyczace stosowania klauzuli poufnosci, o ktérych mowa w zalaczniku IV sekcji C pkt 1 — »jezeli
ujawnienie mialoby negatywny wplyw na poufno$¢ informacji handlowych lub przemystowych organizacji [...],
organizacja ta moze indeksowaé te informacje w swojej sprawozdawczosci, np.. poprzez ustanowienie roku
bazowego (o indeksie 100), od ktérego podawaloby zmiany rzeczywistego wkladu/wplywu«. Na klauzule t¢ mozna

si¢ powolal, jezeli zastosowanie wskaznika moze ujawni¢ dane szczegblnie chronione, ktére umozliwilyby
konkurentowi obliczenie $redniej ceny produkdji,

(") Rozporzadzenie EMAS nie jest jednak wlasciwym miejscem do ustalania metodyki lub narzedzi do opracowania wykazéw emisji lub
okreslenia ilo§ciowego emisji.
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— warunki dotyczace NIEuwzgledniania w sprawozdawczosci konkretnego gléwnego wskaznika zawarte
w zalgczniku IV — zalagcznik IV sekcja C pkt 2 lit. a) i b) dotyczacy gléwnych wskaznikéw stanowi, ze
»w przypadku gdy organizacja dojdzie do wniosku, Ze jeden lub wigksza liczba gléwnych wskaznikéw nie ma
znaczenia dla jej znaczacych bezposrednich aspektéw Srodowiskowych, organizacja moze nie uwzgledniaé tych
wskaznikéw w swojej sprawozdawczosci. Organizacja przedstawia uzasadnienie takiej decyzji, nawigzujac do
swojego przegladu srodowiskowego«. Do celow przejrzystosci uzasadnienie takie powinno by¢ réwniez wspomniane
w deklaracji Srodowiskowej. Poniewaz kazdy gléwny wskaznik sklada si¢ z liczby A jako wkladu, liczby B jako
wyniku i liczby R jako stosunku A[B, przedmiotowy element elastycznoéci ma zastosowanie do calego gtéwnego
wskaznika jako takiego, w tym konkretnego stosunku A/B,

— warunki sprawozdawczo$ci przy zastosowaniu innego wskaznika (A[/B) ZAMIAST szczegélowego
gtéwnego wskaznika, jak okresSlono w zalaczniku IV — jezeli organizacja decyduje si¢ nie sklada¢ sprawozdan na
podstawie konkretnego wskaznika lub konkretnych wskaznikow, jak stanowi zalacznik IV, ale zamiast tego wybiera
inny wskaznik, to wskaznik ten réwniez powinien przewidywa¢ wklad A i wynik B. Korzystanie z takiej mozliwosci
powinno by¢ zawsze uzasadnione w odniesieniu do przegladu Srodowiskowego, ukazujac, w jaki sposéb wybrany
wariant pomaga w lepszym wskazaniu odpowiedniej efektywnosci. W odniesieniu do tego przepisu szczegblowego
nalezy uwzgledni¢ sektorowy dokument referencyjny EMAS, jezeli jest on dostepny dla danego sektora. Na przyklad
w przypadku ustugi zakwaterowania turystycznego zamiast »liczby pracownikéw« mozna zdecydowaé si¢ na
»osobodobec, szkola moze wybral sliczbe ucznidwe, organizacja zajmujaca si¢ gospodarka odpadami moze
zastosowac »ilo§¢ zagospodarowanych odpadéw, w tonache, a szpital moze preferowad »liczbg pacjentéw zostajacych
na noce itp.,

— warunki dotyczace stosowania innych elementéw do wyrazenia wkladu (A) i wyniku (B)
W UZUPELNIENIU do szczegbélowych glownych wskaznikéw przedstawionych w zalaczniku IV -
organizacja moze réwniez zastosowal inne elementy do wyrazenia catkowitego rocznego wkladu/wplywu w danym
obszarze oraz calkowitego rocznego wyniku. Na przyklad organizacja $wiadczaca ustugi moze zglosi¢ zastosowanie
pomiaru wyniku (B) »liczba pracownikéw« w odniesieniu do swojego komponentu administracyjnego, a innego
pomiaru wyniku w odniesieniu do konkretnych §wiadczonych ustug,

— jednostki pomiaru — jezeli jednostki przytoczone w zalaczniku IV do rozporzadzenia EMAS nie odzwierciedlajg
wyraznie efektywnosci srodowiskowej danej organizacji i nie przedstawiaja jasnego obrazu do celéw komunika-
cyjnych, mozna skorzysta z rozwigzan alternatywnych, jezeli organizacja przedstawi uzasadnienie takiego dziatania.
Musi istnie¢ mozliwo$¢ przeliczenia tych jednostek na jednostki wyszczegdlnione w rozporzadzeniu. Najlepszym
rozwigzaniem jest dodanie przypisu z przelicznikiem,

— waluty zwigzane z WDB lub calkowitym rocznym obrotem inne niz euro — chociaz rozporzadzenie EMAS
odnosi si¢ do »mln EUR« jako $rodka pomiaru wyniku dla wartosci dodanej brutto, organizacje spoza strefy euro
mogg stosowaé swoja walute krajowa.

2.3.2.3. Inne istotne wskaZniki efektywnosci Srodowiskowej

Organizacja musi réwniez uwzgledni¢ w sprawozdawczosci swoja efektywno$é wedtug innych stosownych wskaznikéw
dotyczacych znaczacych aspektow Srodowiskowych, jezeli zostaly one wskazane w przegladzie Srodowiskowym.

W przypadku gdy dla danego sektora dostepne sa sektorowe dokumenty referencyjne, o ktérych mowa w art. 46
rozporzadzenia EMAS, ocena efektow dzialalnosci srodowiskowej organizacji uwzglednia stosowny dokument.

Organizacje powinny zatem uwzgledni¢ odpowiednie sektorowe wskazniki efektywnosci $rodowiskowej okreslone
w sektorowym dokumencie referencyjnym przy wyborze wskaznikéw (') stuzacych do sprawozdawczosci
Srodowiskowej. Organizacje powinny uwzglednia¢é wskazniki zaproponowane w odpowiednich sektorowych
dokumentach referencyjnych oraz ich stosownos$¢ dla znaczacych aspektow Srodowiskowych okreslonych przez dana
organizacj¢ w jej przegladzie Srodowiskowym. Wskazniki powinny by¢ uwzgledniane jedynie w przypadku, gdy sa one
istotne dla tych aspektéw srodowiskowych, ktére oceniono w przegladzie Srodowiskowym jako najbardziej znaczace.

2.3.2.4. Odpowiedzialno$¢ na poziomie lokalnym

Odpowiedzialno$¢ na poziomie lokalnym jest waznym elementem w EMAS. Dlatego wszystkie organizacje zarejes-
trowane w EMAS powinny skfada sprawozdania na temat znaczacego wplywu na Srodowisko kazdego obiektu zgodnie
z opisem w zalgczniku IV do rozporzadzenia.

(") Zgodnie z sekeja B lit. €) w zalaczniku IV do rozporzadzenia EMAS deklaracja srodowiskowa zawiera: »streszczenie dostgpnych danych
dotyczgcych efektow dziatalnosci sSrodowiskowej organizacji w poréwnaniu z jej celami i zadaniami srodowiskowymi, w odniesieniu do
znaczacego wplywu organizacji na Srodowisko. Sprawozdawczo$¢ obejmuje gtdwne wskazniki i inne istniejace wskazniki efektywnosci
srodowiskowej okreslone w sekeji Ce. Sekcja C w zalaczniku IV stanowi: »kazda organizacja sklada co roku raport na temat efektow
swojej dziatalnosci Srodowiskowej, odnoszac si¢ do bardziej szczegétowych aspektéw Srodowiskowych okreslonych w jej deklaracji
srodowiskowej oraz uwzglednia sektorowe dokumenty referencyjne, o ktérych mowa w art. 46, jesli sa dostepne«.
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W kazdym przypadku nalezy przedstawi tendencje na poziomie obiektu w zakresie emisji do powietrza i wody, zuzycia
energii i ilosci odpadéw. W przypadku, gdy zastosowanie ma procedura weryfikacji dla wielu obicktéw opisana w pkt
2.4.3 niniejszego przewodnika, takie informacje moga by¢ przekazywane na poziomie grupy obiektéw pod warunkiem
ze dane liczbowe dokladnie oddajg tendencje na poziomie obiektu.

Organizacja moze indeksowa¢ informacje tylko wtedy, gdy jest to zwigzane z kwestiami poufnosci (zob. pkt 2.3.2.2).

Nalezy takze uwzgledni¢ fakt, ze ciagle doskonalenie mozna osiggal w obiektach stalych, ale nie w obiektach
tymczasowych. W przypadku zaistnienia tej kwestii nalezy ja przedstawi¢ w przegladzie $rodowiskowym. Nalezy
uwzgledni¢ mozliwos¢ wdrozenia Srodkéw alternatywnych, w tym np. innych wskaznikéw »migkkich« (jakosciowych).
W kazdym razie informacje dotyczace obiektow tymczasowych mozna rozwazyé w przypadku sektoréw objetych
sektorowymi dokumentami referencyjnymi EMAS.

Przyklad

Tabela 7

zastosowania gléwnych wskaznikéw efektywnosci w organizacjach administracji

publicznej

Catkowity roczny wynik organi-

Gléwny wskaznik Roczny wkiad/wplyw (A) zacji (B) Stosunek A/B

Energia Roczne zuzycie w MWh, GJ Liczba pracownikéw (sektor nie- | MWh/osobe lub kWh/osobe
produkcyjny)

Materialy Roczne zuzycie papieru w tonach | Liczba pracownikéw (sektor nie- | Tony/osobe lub liczba kartek papie-
produkcyjny) ru/osobg/dzien

Woda Roczne zuzycie w m? Liczba pracownikéw (sektor nie- | m3/osobe lub 1/osobe
produkcyjny)

Odpady Roczna ilo$¢ wytwarzanych odpa- | Liczba pracownikéw (sektor nie- | Tony odpadéw/osobe lub kg/osobe

déw w tonach

Roczna ilo§¢ wytwarzanych odpa-
déw niebezpiecznych w kilogra-
mach

produkcyjny)

kg odpadéw niebezpiecznych/o-
sobe

Uzytkowanie gruntéw
w odniesieniu do
réznorodnosci
biologicznej

Uzytkowanie gruntéw, m? terenu
zabudowanego (w tym powierzch-
nie nieprzepuszczalne)

Liczba pracownikéow (sektor nie-

produkcyjny)

m? terenu zabudowanego/osobe
lub m? powierzchni nieprzepusz-
czalnej/osobg

Emisje gazéw
cieplarnianych

Roczne emisje gazéw cieplarnia-
nych w tonach CO,e (CO,e = ek-
wiwalent CO,)

Liczba pracownikéw (sektor nie-

produkcyjny)

Tony CO,efosobg lub
kg CO,efosobe

Tabela 8

Przyklad zastosowania gléwnych wskaznikéw efektywnosci w sektorze produkcyjnym

Catkowity roczny wynik organi-

Gléwny wskaznik Roczny wklad/wplyw (A) zacji (B) Stosunek A/B
Energia Roczne zuzycie w MWh, GJ Calkowita roczna warto§¢ dodana | MWh/mln EUR
brutto (mln EUR) (*) lub
lub MWh/tony produktu
catkowity roczny wynik (tony)
Materialy Roczny przeplyw masy réznych | Catkowita roczna warto$¢ dodana | W odniesieniu do kazdego z réz-

uzywanych materialéw, w tonach

brutto (mln EUR) (*)
lub

catkowity roczny wynik (tony)

nych uzytych materialow:
material w tonach/mln EUR
lub

material w tonach/ton¢ produktu
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Gléwny wskaznik Roczny wklad/wplyw (A) Catkowity FOZCaZCEliY(l\%’\;}’ nik organi- Stosunek A/B
Woda Roczne zuzycie w m? Calkowita roczna warto$¢ dodana | m*/mln EUR
brutto (mln EUR) (*) lub
lub m3[tong produktu
catkowity roczny wynik (tony)
Odpady Roczna ilo$¢ wytwarzanych odpa- | Catkowita roczna warto$¢ dodana | tony odpadéw/mln EUR

déw w tonach

Roczna ilo§¢ wytwarzanych odpa-
déw niebezpiecznych w tonach

brutto (mln EUR) (*)
lub

catkowity roczny wynik (tony)

lub
tony odpadéw/tong produktu

tony  odpadéw  niebezpiecz-
nych/mln EUR

lub

tony  odpadéw  niebezpiecz-
nych/tone produktu

Uzytkowanie gruntéw
w odniesieniu do
réznorodnosci
biologicznej

Uzytkowanie gruntéw, m? terenu
zabudowanego (w tym powierzch-
nie nieprzepuszczalne)

Caltkowita roczna warto$¢ dodana
brutto (mln EUR) (*)

lub
catkowity roczny wynik (tony)

m? terenu zabudowanego lub

m? powierzchni nieprzepuszczal-
nej/mln EUR

lub
m? terenu zabudowanego lub

m? powierzchni nieprzepuszczal-
nejftong produktu

Emisje gazéw
cieplarnianych

Roczne emisje gazéw cieplarnia-
nych w tonach CO,e

Caltkowita roczna warto$¢ dodana
brutto (mln EUR) (*)

lub
catkowity roczny wynik (tony)

Tony ekwiwalentu CO,/mln EUR
lub

tony ekwiwalentu CO,ftong¢ pro-
duktu

(*) Oficjalna definicja warto$ci dodanej brutto znajduje si¢ w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1503/2006 z dnia 28 wrzesnia 2006 r. wykonujace
i zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1165/98 dotyczace krotkoterminowych statystyk w odniesieniu do definicji zmiennych, wykazu zmien-
nych oraz czestotliwo$ci zestawiania danych Warto$¢ dodana w cenach podstawowych moze by¢ obliczona na podstawie obrotu (z wylaczeniem
podatku VAT i innych podobnych podatkéw podlegajacych odliczeniu, bezposrednio zwigzanych z obrotem), plus produkeja skapitalizowana, plus
inne przychody z dziatalno$ci operacyjnej, plus lub minus zmiany poziomu zapaséw, minus zakup towaréw i ustug, minus inne podatki nalozone
na produkty, ktore zwigzane s z obrotem, ale nie podlegaja odliczeniu, plus wszystkie otrzymane subsydia do produktéw. Dochody i wydatki za-
klasyfikowane jako finansowe lub nadzwyczajne w ksiggach rachunkowych przedsigbiorstwa nie s3 ujmowane w warto$ci dodanej. Subsydia do
produktéw sa zatem zawarte w wartoci dodanej w cenach podstawowych, podczas gdy wszystkie podatki nalozone na produkty sa wylaczone.

Warto§¢ dodana jest obliczana »brutto«, gdyz korekty wartosci (takie jak amortyzacja) nie s3 odejmowane.

Uwaga: Deklaracja Srodowiskowa EMAS moze by¢ wykorzystywana w sprawozdawczosci dotyczacej szczegdlnych gléwnych wskaznikow efektywnosci,

szczegblnie w odniesieniu do energii i emisji gazoéw cieplarnianych.

2.4. PROCEDURA WERYFIKAC]I I WALIDAC]I

»Weryfikacja« oznacza proces oceny zgodnosci przeprowadzany przez weryfikatora Srodowiskowego w celu wykazania,
czy przeglad Srodowiskowy, polityka Srodowiskowa, system zarzadzania Srodowiskowego i wewnetrzny audyt
srodowiskowy organizacji oraz ich wdrozenie spelniaja wymogi niniejszego rozporzadzenia.

»Walidacja« oznacza potwierdzenie przez weryfikatora srodowiskowego, ktéry przeprowadzit weryfikacje, Ze informacje
i dane zawarte w deklaracji Srodowiskowej i zaktualizowanej deklaracji Srodowiskowej organizacji sg rzetelne,
wiarygodne i prawidlowe oraz ze spelniaja wymogi niniejszego rozporzadzenia.

2.4.1. Kto jest upowazniony do weryfikowania i walidowania EMAS?

Przedmiotowe zadania moga wykonywa¢ jedynie akredytowani i licencjonowani weryfikatorzy Srodowiskowi.
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»Weryfikator srodowiskowy« oznacza: jednostke oceniajagcg zgodnos¢, okreslong w rozporzadzeniu [Parlamentu Europej-
skiego i Rady] (') (WE) nr 765/2008 lub dowolny zwiazek lub grupe takich jednostek, ktére uzyskaly akredytacje
zgodnie z przepisami niniejszego rozporzadzenia; kazda osobe fizyczng lub prawng albo kazdy zwiazek lub grupe
takich oséb, ktére otrzymaly licencje na dokonywanie weryfikacji i walidacji zgodnie z przepisami niniejszego rozporzg-
dzenia (3).

— Organizacja moze skontaktowaé sie z organem wlasciwym EMAS w swoim panstwie czlonkowskim badz
z jednostka akredytujaca lub jednostka licencjonujaca EMAS odpowiedzialng za akredytacje weryfikatorow EMAS
w celu otrzymania informacji na temat akredytowanych weryfikatoréw Srodowiskowych. Jezeli organizacja pragnie

uzyska¢ informacje na temat weryfikatorow dzialajacych w jej sektorze w panstwie czlonkowskim innym niz jej
wlasne panstwo, jest to mozliwe za posrednictwem rejestru UE EMAS (%).

— Zakres dzialalnoéci akredytowanego lub licencjonowanego weryfikatora $rodowiskowego ustala si¢ wedlug kodéw
NACE, klasyfikacji dziatalnosci gospodarczej okreslonej w rozporzadzeniu (WE) nr 1893/2006 Parlamentu Europej-
skiego i Rady (%). Zawierajac umowe z weryfikatorem $rodowiskowym organizacja musi upewnic sig, ze weryfikator
jest akredytowany lub licencjonowany w zakresie okreslonego kodu NACE odpowiadajacego dzialalnosci organizaciji.

— Po otrzymaniu akredytacji lub licencji w jednym panstwie czlonkowskim weryfikator moze prowadzi¢ weryfikacje
we wszystkich paristwach UE (°).

— Informacje na temat akredytowanych lub licencjonowanych weryfikator6w sa dostgpne na stronach internetowych
Komisji oraz za posrednictwem wiasciwych organéw w paristwach czlonkowskich.

Uwaga: Dla organizacji korzystne jest sprawdzenie, czy weryfikator zglosil informacje, o ktérych mowa w art. 24
rozporzadzenia EMAS, do odpowiedniej jednostki akredytujacej lub jednostki licencjonujacej co najmniej cztery
tygodnie przed rozpoczeciem weryfikacji w celu umozliwienia nadzoru ze strony jednostki akredytujacej lub jednostki
licencjonujacej pafistwa czlonkowskiego, w ktérym weryfikator Srodowiskowy chce prowadzi¢ dzialalnosé.
W przypadku braku nadzoru wlasciwy organ moze odméwic rejestracji organizacji.

2.4.2. Jakie sq zadania weryfikatoréw Srodowiskowych?

1) Weryfikowanie, czy organizacja spelnia wszystkie wymogi okreSlone w rozporzadzeniu EMAS w odniesieniu do
wstepnego przegladu Srodowiskowego, systemu zarzgdzania $rodowiskowego, audytu Srodowiskowego i jego
wynikow oraz deklaracji srodowiskowej.

>

Sprawdzanie, czy organizacja spelnia odpowiednie wspolnotowe, krajowe, regionalne i lokalne wymagania prawne
w odniesieniu do Srodowiska.

Uwaga 1: Weryfikator musi sprawdzié, czy organizacja ustanowita, wdrozyla i utrzymywala procedure (procedury)
okresowej oceny zgodnosci z majacymi zastosowanie wymaganiami prawnymi (°). Weryfikator przeprowadza
doglebng kontrole zgodnosci organizacji z prawem. W ramach tego zadania sprawdza otrzymane dowody rzeczowe
w celu stwierdzenia, czy nie naruszono przepiséw w dziedzinie Srodowiska (). Weryfikatorzy moga korzystaé
z ustalen organdéw egzekwowania prawa. Jezeli nie zostang znalezione dowody na nieprzestrzeganie przepiséw,
nalezy to odnotowaé w deklaracji srodowiskowej; deklaracje te musi podpisaé weryfikator. Weryfikator ma jednak
obowigzek sprawdzi¢, czy wymogi rozporzadzenia s spelnione, za pomocg standardowych technik audytu. Oznacza
to, ze nie bedzie on w stanie sprawdzi¢ przestrzegania wymagafi prawnych w taki sam sposéb, w jaki czynig to
organy egzekwowania prawa.

Uwaga 2: Jezeli weryfikator wykryje przypadek niezgodnosci lub nieprzestrzegania przepiséw w okresie miedzy
dwiema rejestracjami, istnieja nastgpujace mozliwosci. Weryfikator moze zglosi¢ wlasciwemu organowi, ze dana
organizacj¢ nalezy usunaé z rejestru EMAS. Alternatywnie, jezeli organizacja wykazala, ze w odpowiednim czasie we
wspolpracy z organami egzekwowania prawa podjela $rodki w celu przywrédcenia zgodnosci z prawem, weryfikator
moze nadal podpisa¢ o$wiadczenie w sprawie czynnosci weryfikacyjnych i walidacyjnych, zgodnie z zalacznikiem VII
do rozporzadzenia.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajgce wymagania w zakresie
akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢ do warunkéw wprowadzania produktéw do obrotu i uchylajace rozporzadzenie (EWG)
nr339/93 (Dz.U.L 2182 13.8.2008, s. 30).

() Odniesienie do »niniejszego rozporzadzenia« w rozporzadzeniu EMAS dotyczy rozporzadzenia EMAS.

() http:/[ec.europa.eufenvironment/emas/emas_registrations/register_en.htm

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 1893/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie statystycznej klasyfikacji
dzialalnosci gospodarczej NACE Rev. 2 i zmieniajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 3037/90 oraz niektére rozporzadzenia WE
w sprawie okreslonych dziedzin statystycznych (Dz.U. L 393 z 30.12.2006, s. 1).

() Z zastrzezeniem wymogéw dotyczacych nadzoru ze strony jednostki akredytujacej lub jednostki licencjonujacej panistwa cztonkow-
skiego, w ktérym weryfikator Srodowiskowy chce prowadzi¢ weryfikacje, zgodnie z art. 24 rozporzadzenia EMAS.

(®) Pkt A.9.1.2 »Ocena zgodnosci« oraz pkt A.10.2 »Niezgodnosci i dziatania korygujace« zatacznika Il do rozporzadzenia.

() Art. 13 ust. 2 lit. ¢) oraz weryfikacja, czy zainteresowane strony nie zlozyly jakichkolwiek stosownych skarg lub czy skargi zostaly

rozwigzane w pozytywny sposéb (art. 13 ust. 2 lit. d)).

-
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3) Sprawdzanie cigglej poprawy efektéw dzialalnosci Srodowiskowej organizacji.

4) Sprawdzanie rzetelnosci, wiarygodnosci i dokladno$ci danych dolaczonych i wykorzystanych w  deklaracji
srodowiskowej EMAS oraz wszelkich informacji dotyczacych srodowiska, ktére majg by¢ zwalidowane.

5) Wizytowanie organizacji lub obiektu. W przypadku organizacji posiadajacych jeden obiekt lub wiele obiektow
obowigzujg rézne procedury, dlatego tez istotne jest, aby podkreslié réznice w poszczegdlnych podejSciach.
W rozporzadzeniu EMAS (art. 25 ust. 4) wymaga si¢, aby weryfikator wizytowal organizacj¢ za kazdym razem, gdy
konieczne jest przeprowadzenie czynnosci walidacyjnych/weryfikacyjnych.

a) W przypadku organizacji z jednym obiektem oznacza to, ze weryfikator musi wizytowa¢ ten obiekt co roku.

b) W przypadku malych organizacji z jednym obiektem oraz w sytuacjach, gdy mozliwe jest zastosowanie
odstepstwa dla matych organizacji (art. 7), czynnosci walidacyjne/weryfikacyjne nalezy przeprowadzi¢ po dwoch
i czterech latach, w zwigzku z czym weryfikator jest zobowigzany przeprowadzi¢ wizyte w obiekcie po dwoch
i czterech latach.

¢) Jezeli jednak chodzi o zarejestrowang organizacje posiadajaca wiele obiektow, na podstawie art. 25 ust. 4 od
weryfikatora w dalszym ciggu wymaga si¢ wizytowania organizacji za kazdym razem, gdy przeprowadza si¢
czynnosci weryfikacyjne/walidacyjne. Z prawnego punktu widzenia obowigzek ten mozna zatem uznaé za
spelniony, gdy weryfikator wizytuje organizacj¢ (np. jeden obiekt badZ rézne obiekty) co roku.

Biorac jednak pod uwage zadania weryfikatora i jego deklaracje dotyczaca zgodnosci z prawem, w programie wizyt
nalezy jednak zapewni¢ przeprowadzenie wizytacji (calo$ciowej weryfikacji) kazdego obiektu wymienionego
W numerze rejestracyjnym tej organizacji posiadajacej wiele obiektéw przynajmniej raz w ciggu 36-miesigcznego
cyklu. Bez przeprowadzenia caloiciowej weryfikacji kazdego z wymienionych obiektéw co najmniej raz w ciggu tego
cyklu weryfikator nie wywiaze si¢ ze swoich zadan zgodnie z wymogami rozporzadzenia EMAS IIl. Oznacza to
réwniez, ze przed dokonaniem pierwszej rejestracji organizacji, weryfikator Srodowiskowy musi przeprowadzié
wizytacje we wszystkich obiektach organizacji posiadajacej wiele obiektow.

Jako wyjatek od tej ogdlnej reguly, do weryfikacji organizacji posiadajacej wicle obiektéw mozna zastosowaé
metodyke doboru préby. Jezeli spelnione zostana okre$lone warunki, weryfikatorzy moga przeprowadzi¢ w cyklu
36-miesigcznym wizytacje w wybranych obiektach, ktére sg reprezentatywne dla dzialalnoSci organizacji i zapewniajg
rzetelng i wiarygodng ocen¢ ogélnego poziomu efektéw dzialalnoici Srodowiskowej organizacji oraz zgodnosci
z wymogami rozporzadzenia EMAS.

Te metodyke doboru préby mozna wykorzystaé jedynie za obopdlnym porozumieniem z weryfikatorem
srodowiskowym i pod warunkiem spelnienia wymagan okreSlonych w pkt 2.4.3 i wytycznych dotyczacych
stosowania okre$lonych w pkt 2.4.4 niniejszego przewodnika.

W zwigzku z tym, jezeli organizacja wnosi o zastosowanie metody doboru préby, weryfikator sprawdza nastgpujace
elementy, aby stwierdzi¢, czy wykorzystanie metody doboru préby jest stosowne:

— organizacja spelnia wymogi, o ktérych mowa pkt 2.4.3 niniejszego przewodnika,
— przestrzega si¢ wytycznych dotyczacych stosowania okreslonych w pkt 2.4.4.

Ponadto weryfikator $rodowiskowy moze podja¢ decyzje o ograniczeniu doboru préby w przypadku, gdy dobér
proby w obiekcie nie pozwala na uzyskanie wystarczajacego zaufania co do skutecznosci systemu zarzadzania, ze
wzgledu na szczegdlne okolicznosci. Weryfikatorzy Srodowiskowi powinni okresli¢ takie ograniczenia w odniesieniu
do:

— warunkoéw Srodowiskowych lub innych istotnych wzgledéw zwigzanych z organizacja,
— réznic w realizacji systemu zarzadzania na poziomie lokalnym w celu uwzglednienia specyfiki réznych obiektéw,

— historii zgodno$ci organizacji (np. opisane przez organy egzekwowania prawa przypadki nieprzestrzegania
przepiséw, liczba skarg oraz ocena dziatan korygujacych).

W takim przypadku weryfikator powinien udokumentowa¢ szczegdtowe powody ograniczenia zdolnosci organizacji
do wykorzystania doboru préby.

Weryfikator Srodowiskowy przeprowadza réwniez oceng przejrzystosci zgrupowania podobnych obiektéw zgodnie
z pkt 2.4.3.2 oraz skutkéw takiego zgrupowania dla treici deklaracji sSrodowiskowej oraz w odniesieniu do ogdlnych
efektéw dzialalnosci $rodowiskowej organizacji. Wyniki i wnioski z tej oceny s udokumentowane w sprawozdaniu
z weryfikacji.

Weryfikator $rodowiskowy przechowuje szczegélowe zapisy dotyczace kazdego wniosku w sprawie doboru préby
w wielu obiektach, uzasadniajgce metodyke doboru préby oraz zastosowane parametry/kryteria oraz wykazujace, ze
dobér proby odbywa si¢ zgodnie z niniejszym dokumentem.
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6) Jesli podczas procesu weryfikacji w organizacji posiadajacej wiele obiektéw, w ktérej zastosowano metode doboru
proby, wykryte zostang przypadki niezgodnosci lub nieprzestrzegania przepiséw, weryfikator:

— bada, w jakim stopniu przypadki niezgodnosci lub nieprzestrzegania przepiséw dotyczg danego obiektu, lub czy
moga one dotyczy¢ takze innych obiektéw,

— wzywa organizacj¢ do wskazania wszystkich obiektéw, ktorych moglo to dotyczy¢, podjecia niezbednych dzialan
korygujacych w tych obiektach oraz dostosowania systemu zarzadzania w przypadku, gdy istniejg wskazania, iz
taka niezgodno$¢ lub nieprzestrzeganie przepiséw moglyby wskazywaé na niedociagnigcia w ogélnym systemie
zarzadzania, ktére moga ewentualnie mie¢ wplyw na inne obiekty. W przypadku niezgodnosci lub nieprze-
strzegania przepisow, ktérych nie mozna skorygowaé poprzez podjecie w pore dzialan korygujacych, weryfikator
powinien zglosi¢ wlasciwemu organowi, ze dana organizacja musi zostaé zawieszona lub usunigta z rejestru
EMAS,

— wymaga dowodéw na podjecie tych dzialan oraz weryfikuje ich skuteczno$é zwigkszajac liczebno$é préby
poprzez dodanie dodatkowych obiektéw po wprowadzeniu dziatan korygujacych, oraz

— waliduje deklaracje Srodowiskows i podpisuje o§wiadczenie w sprawie czynnosci weryfikacyjnych i walidacyjnych,
zgodnie z zalgcznikiem VII do rozporzadzenia jedynie wtedy, gdy upewnil si¢ na podstawie dowodow, ze
wszystkie obiekty spelniaja wymogi rozporzadzenia EMAS oraz wszystkie wymogi prawne odnoszace si¢ do
Srodowiska.

7) Podczas pierwszej weryfikacji weryfikator sprawdza co najmniej, czy organizacja spetnia ponizsze wymogi:
a) posiada w pelni funkcjonujacy system zarzadzania srodowiskowego,
b) posiada w pelni zaplanowany program audytu,
¢) zakonczyla przeglad zarzadzania,

d) jezeli organizacja pragnie stosowa metod¢ doboru proby w celu weryfikacji obiektéw, czy spelniono przepisy pkt
2.4.3 i 2.4.4 niniejszego przewodnika, oraz

e) czy organizacja przygotowala deklaracje Srodowiskowa EMAS oraz uwzglednila sektorowe dokumenty
referencyjne, jezeli byly one dostepne.

2.4.3. Wymogi dotyczqce wykorzystania metody doboru préby do celow weryfikacji organizacji posiadajgcych wiele
obiektow

2.4.3.1. Zasady ogolne

Stosowanie metody doboru préby moze by¢ odpowiednie dla organizacji posiadajacych wiele obiektéw w celu
dostosowania wysitku pracy wlozonego w weryfikacje bez narazania zaufania co do zgodnosci z prawem i pelnego
wdrozenia systemu zarzadzania, tak aby osiagna¢ ciagly poprawe efektéw dzialalnosci Srodowiskowej w kazdym
obiekcie objetym zakresem rejestracji w EMAS.

W stosownych przypadkach, zgodnie z kryteriami okreSlonymi w pkt 2.4.3.2 i na wniosek organizacji, weryfikator
Srodowiskowy moze zgodzi¢ si¢ na stosowanie metody doboru préby w celu weryfikacji organizacji posiadajacej wiele
obiektow.

2.4.3.2. Kryteria kwalifikowalno$ci dla organizacji

a) Procedury doboru préby w organizacji posiadajgcej wiele obiektéw mozna stosowal jedynie do grup podobnych
obiektow.

b) Podobienstwo tych obiektow okresla si¢ biorgc pod uwage lokalizacje w tym samym panstwie czlonkowskim,
prowadzenie tego samego rodzaju dzialalno$ci, stosowanie tej samej procedury, podleganie tym samym wymogom
prawnym, uwzglednianie podobnych aspektéw Srodowiskowych i wywieranie podobnego wplywu na $rodowisko,
poréwnywalne znaczenie wplywu na $rodowisko oraz podobne praktyki w zakresie kontroli i zarzadzania Srodowis-
kowego.

¢) Grupy podobnych obiektéw ustala si¢ jako czg$¢ systemu zarzadzania Srodowiskowego oraz w porozumieniu
z weryfikatorem $rodowiskowym. Grupy te sa uwzgledniane w audytach wewngtrznych i przegladzie zarzadzania
oraz wymienione w deklaracji Srodowiskowe;.

d) Wszystkie obiekty nie wchodzace w sklad grupy ze wzgledu na brak podobiefistwa wyklucza si¢ z zakresu doboru
préby i muszg by¢ weryfikowane indywidualnie.

e) Wszystkie obiekty objete zakresem rejestracji w EMAS sa pod bezposrednig kontrolg i zwierzchnictwem organizaciji.
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f) System zarzadzania Srodowiskowego jest kontrolowany i zarzadzany centralnie i podlega przegladowi centralnego

zarzgdzania. Wszystkie obiekty objete zakresem rejestracji w EMAS podlegaja przegladowi Srodowiskowemu
organizacji i programowi audytu wewnetrznego oraz zostaly poddane wewnetrznemu audytowi (w tym kontroli
zgodnosci z prawem) przed pierwsza rejestracja.

Ponadto organizacja musi wykazal swoje uprawnienia i mozliwosci zainicjowania zmian organizacyjnych we
wszystkich obiektach objetych zakresem rejestracji w EMAS, jezeli jest to wymagane do osiggnigcia celow Srodowis-
kowych. Organizacja musi réwniez wykaza¢ swoja zdolnos¢ do gromadzenia i analizowania danych (w tym migdzy
innymi elementéw wymienionych ponizej) ze wszystkich obiektow, w tym siedziby glowne;j:

— wszystkie elementy objete przegladem Srodowiskowym zgodnie z definicja zawartg w zalaczniku 1 do rozporzg-
dzenia EMAS (rozporzadzenie (WE) nr 1221/2009), co obejmuje m.in. identyfikacje majacych zastosowanie
wymogéw prawnych, aspektéw Srodowiskowych i powigzanych skutkéw oraz praktyki i procedury zarzadzania
srodowiskowego,

— dokumentacja systemu zarzadzania Srodowiskowego i zmian systemowych,

— audyt wewnetrzny i ocena wynikéw, w tym ocena zgodnosci z wymogami prawnymi odnoszacymi si¢ do
srodowiska,

— przeglad zarzadzania,

— efekty dziatalnosci Srodowiskowej,

— skargi, oraz

— ocena dziatan korygujacych.

Doboru préby nie stosuje si¢ w przypadku:

— organizacji, ktérym przyznano zachety na podstawie wymogu weryfikacji wszystkich obiektéw w cyklu
weryfikacji,

— obiektéw znajdujgcych sie w pafistwach trzecich,
— obiektow dzialajacych w oparciu o zasadniczo rézne wymogi prawne w zakresie Srodowiska,

— obiektow objetych prawodawstwem regulujacym kwestie emisji zanieczyszczen, odpadéw niebezpiecznych lub
stosowania lub przechowywania substancji niebezpiecznych (np. dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE (') (IED) i dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/18/UE (?) (Seveso),

— obiektéw grozacych, w ramach ich znaczacych aspektéw srodowiskowych, wypadkami Srodowiskowymi.
Obiekty te sa wylaczone z zakresu stosowania metody doboru préby i s3 weryfikowane indywidualnie.

Organizacja powinna prowadzi¢ dziatalno$¢ w sektorach gospodarki, w ktérych stosowanie metody doboru préby
jest dozwolone na mocy pkt 2.4.3.3.

2.4.3.3. Sektory gospodarki, w ktorych moze by¢ dopuszczalne zastosowanie metody doboru préby

a)

()
)

Weryfikacja organizacji posiadajacych wiele obiektéw poprzez zastosowanie metody doboru proby jest dozwolona
w nastgpujacych sektorach:

Tabela 9

Sektory gospodarki, w ktérych dopuszczalne jest zastosowanie metody doboru préby

Sektor gospodarki Kod NACE
Finansowa dziatalno$¢ ustugowa, z wylaczeniem ubezpieczeni i funduszy emerytalnych 64
Ubezpieczenia, reasekuracja oraz fundusze emerytalno-rentowe, z wylaczeniem obowigz- 65
kowego zabezpieczenia spolecznego

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/75/UE z dnia 24 listopada 2010 r. w sprawie emisji przemystowych (zintegrowane

zapobieganie zanieczyszczeniom iich kontrola) (Dz.U. L 3342 17.12.2010, 5. 17).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/18|UE z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie kontroli zagrozen powaznymi awariami
zwigzanymi z substancjami niebezpiecznymi, zmieniajaca, a nastgpnie uchylajaca dyrektywe Rady 96/82/WE (Dz.U.L 197 z 24.7.2012,
s. 1).
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Sektor gospodarki Kod NACE
Dzialalno$¢ prawnicza, rachunkowo-ksiegowa i doradztwo podatkowe 69
Doradztwo zwigzane z zarzadzaniem 70.2
Dzialalno§¢ zwigzana z zatrudnieniem (np. z dzialalno$¢ zwigzana z zasobami ludzkimi, 78
zatrudnienie na czas okreslony, staz)
Dzialalno$¢ organizatoréw turystyki, posrednikéw i agentoéw turystycznych oraz pozostata 79

dzialalno$¢ ustugowa w zakresie rezerwacji i dziatalnosci z nig zwigzane

Dzialalno§¢ zwigzana z administracyjng obstuga biura, wlaczajac dzialalnos¢ wspomaga- 82.1
jaca

Wychowanie przedszkolne i szkoly podstawowe 85.1185.2
Biblioteki i archiwa 91

b) Panstwa czlonkowskie mogg realizowaé projekty pilotazowe w innych sektorach wymienionych w tabeli 10 w celu
gromadzenia do$wiadczen w zakresie stosowania metody doboru préby. W tym celu przekazuja one Komisji
Europejskiej nastepujace informacje:

— jasny i jednoznaczny opis organizacji rejestrujacej si¢ w EMAS, obejmujacy opis kontekstu organizacyjnego oraz
streszczenie dziatalnosci, produktéw i ustug organizacji i jej zwigzkéw ze wszelkimi organizacjami macierzystymi,
w stosownych przypadkach,

— wykaz obiektéw, dla ktérych nalezy zastosowaé metode doboru préby,
— grupy obiektéw, w tym metodyke podziatu na grupy,
— obiekty, w odniesieniu do ktérych ograniczono mozliwos¢ doboru préby i uzasadnienie takiego ograniczenia,

— opis wszystkich znaczacych bezposrednich i posrednich aspektéw Srodowiskowych, powodujacych znaczny
wplyw organizacji na Srodowisko, w tym wyja$nienie, w jaki sposob charakter tego wplywu jest zwiazany ze
znaczacymi bezpodrednimi i posrednimi aspektami oraz okrelenie znaczacych aspektéw Srodowiskowych
zwigzanych z obiektami, dla ktérych nalezy zastosowa¢ dobér préby,

— potencjalne ryzyko zwigzane z tymi aspektami Srodowiskowymi,

— polityke ochrony $rodowiska i krétki opis systemu zarzgdzania Srodowiskowego organizacji, w tym jej cele
i zadania w odniesieniu do znaczacych aspektéw Srodowiskowych i wplywu na Srodowisko; jezeli organizacja nie
wprowadzila jeszcze systemu zarzadzania Srodowiskowego, powinna opisaé przewidywany system zarzgdzania
srodowiskowego i jego gltéwne cele,

— odniesienie do majgcych zastosowanie wymagan prawnych dotyczacych Srodowiska,

po otrzymaniu tych informacji Komisja Europejska informuje komitet EMAS o planowanym projekcie pilotazowym
i wydaje opini¢ na temat jego stosownosci. Jezeli wigkszo$¢ cztonkéw komitetu EMAS nie wyrazi sprzeciwu w ciagu
dwoch miesigcy, mozna rozpoczaé realizacje projektow pilotazowych zgodnie z nastgpujacymi zasadami:

— organizacja przestrzega wszystkich wymogéw rozporzadzenia EMAS dotyczacych rejestracji lub odnowienia
rejestracji,

— metod¢ doboru préby nalezy ustanowi¢ zgodnie z wytycznymi dotyczacymi stosowania, opisanymi w pkt 2.4.4
niniejszego przewodnika.

Czas trwania tych projektéw pilotazowych nie przekracza trzech lat. Po zakonczeniu udanego projektu pilotazowego,
w tym pozytywnej weryfikacji potwierdzajacej, Ze organizacja spelnia wszystkie wymogi rozporzadzenia EMAS,
organizacj¢ i jej obiekty mozna zarejestrowaé w EMAS na okres trzech lub czterech lat, jezeli zastosowanie ma
odstepstwo przewidziane w art. 7.

Oceng kazdego projektu przedstawia si¢ komitetowi EMAS.

W oparciu o oceng projektu pilotazowego komitet EMAS moze zaleci¢ uwzglednienie sektora w wykazie sektoréw,
w ktorych stosowanie metody doboru préby jest dopuszczalne (tabela 9).
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Tabela 10

Sektory gospodarki, w ktérych moze by¢ dopuszczalne zastosowanie metody doboru préby

w projektach pilotazowych

Sektor gospodarki Kod NACE
Pobor, uzdatnianie i dostarczanie wody 36
Odprowadzanie i oczyszczanie $ciekéw 37
Nastepujace rodzaje dzialalnosci w ramach handlu detalicznego
Sprzedaz detaliczna prowadzona w niewyspecjalizowanych sklepach (np. supermarkety) 47.1
Sprzedaz detaliczna Zywnosci, napojow i wyrobow tytoniowych prowadzona w wyspecjali- 47.2
zowanych sklepach
Sprzedaz detaliczna wyrobéw tekstylnych prowadzona w wyspecjalizowanych sklepach 47.51
Sprzedaz detaliczna wyrobéw zwigzanych z kulturg i rekreacjg prowadzona w wyspecjali- 47.6
zowanych sklepach
Sprzedaz detaliczna odziezy prowadzona w wyspecjalizowanych sklepach 47.71
Sprzedaz detaliczna obuwia i wyrobéw skdrzanych prowadzona w wyspecjalizowanych 47.72
sklepach
Sprzedaz detaliczna kosmetykéw i artykuléw toaletowych prowadzona w wyspecjalizowa- 47.75
nych sklepach
Sprzedaz detaliczna zegarkow, zegaréw i bizuterii prowadzona w wyspecjalizowanych 47.77
sklepach
Nastepujace rodzaje dzialalnosci w ramach zakwaterowania i ustug gastronomicznych
Hotele i podobne obiekty zakwaterowania 55.1
Obiekty noclegowe turystyczne i miejsca krétkotrwalego zakwaterowania 55.2
Restauracje (poza ruchomymi placéwkami gastronomicznymi) 56.1
Podawanie napojow 56.3
Dzialalno$¢ zwigzana z oprogramowaniem, doradztwem w zakresie informatyki i dzialalnosci 62
powigzane
Dzialalno$¢ zwigzana z obstugg rynku nieruchomosci: kupno, sprzedaz i wynajem nierucho- 68
mosci (z wylaczeniem zarzadzania nieruchomodciami)
Reklama, badanie rynku i opinii publicznej 73
Dzialalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna, pozostata 74
Kierowanie podstawowymi rodzajami dzialalnosci publicznej 84.11

Ksztalcenie $rednie, wyzsze i pozostale

85.3, 85.4, 85.5, 85.6

Pomoc spoleczna z zakwaterowaniem 87
Pomoc spoteczna bez zakwaterowania 88
Dzialalnos¢ tworcza zwiazana z kulturg i rozrywka 90
Muzea oraz pozostala dzialalno$¢ zwigzana z kulturg 91
Dzialalno$¢ zwigzana ze sportem 93.1
Dzialalno$¢ organizacji cztonkowskich 94
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2.4.4. Wytyczne dotyczgce stosowania metody doboru préby do celéw weryfikacji organizacji posiadajgcych wiele
obiektow

2.4.4.1. Zasady ogdlne

a) Organizacja przygotowuje jasny opis zakresu stosowania metody doboru proby (liczba obiektéw, wykaz wszystkich
objetych obiektéw oraz krotki opis ich dziatalnosci, a takze obiekty wylaczone z metody doboru préby).

b) Obiekty, ktdére organizacja proponuje wlaczy¢é do metody doboru proby nalezy podzieli¢ na jedna lub wigcej grup
podobnych obiektéw, jak okreslono w pkt 2.4.3.2. lit. ¢) niniejszego przewodnika. Podobienistwo grup obiektéw musi
gwarantowad, ze weryfikacja proby obiektéw bedzie wysoce reprezentatywna dla calej grupy. Jak stwierdzono w pkt
2.4.3.2 lit. d), wszystkie obiekty nie wchodzace w sklad grupy ze wzgledu na brak podobiefistwa wyklucza sig
z zakresu doboru préby i muszg by¢ weryfikowane indywidualnie.

¢) Weryfikator wyraza zgod¢ na proponowany zakres, okresla charakter kazdej grupy obiektéw oraz sporzadza projekt
planu weryfikacji, ktory zawiera opis metodyki i kryteriéw stosowanych do zdefiniowania grup obiektéw, metode,
ktéra bedzie stosowana przy wyborze obiektéw (zar6wno w odniesieniu do cze$ci wyrywkowych, jak i niewyryw-
kowych) oraz termin weryfikacji. W planie weryfikacji uwzglednia si¢ takze najwazniejsze rodzaje dzialalnosci
i procesy kazdej grupy obiektéw, znaczgce aspekty Srodowiskowe w odniesieniu do kazdej grupy oraz oszacowanie
poziomu ryzyka wypadkéw srodowiskowych zwiazanych z tymi aspektami.

2.4.4.2. Metoda doboru préby

Metoda doboru proby w celu wyboru obiektéw, w ktérych przeprowadzone beda kontrole na miejscu w ramach
réznych grup obiektéw musi spetnia wymogi okreslone ponizej:

a) pobiera si¢ reprezentatywna prébe z kazdej grupy podobnych obiektow;

b) dobdr proby jest czeiciowo selektywny w oparciu o czynniki okre§lone ponizej, a czgSciowo nieselektywny (losowe),
i ma na celu uzyskanie reprezentatywnego zakresu réznych obiektow;

¢) w kazdej grupie co najmniej 50 % proby obiektéw (w zaokragleniu w gére do liczby catkowitej) wybiera si¢ losowo
(nieselektywnie). Weryfikator Srodowiskowy musi udokumentowaé procedurg wyboru losowego;

&

metodyka dotyczaca pozostalej czgsci selektywnego doboru préby musi uwzgledniaé przepisy wymienione ponizej.
Metodyka musi gwarantowal, ze réznice migdzy wybranymi obiektami sg jak najwigksze i musi obejmowaé co
najmniej nastgpujace aspekty:

— wyniki przegladu $rodowiskowego i wewnetrznych audytéw obiektéw lub wezesniejszych weryfikacji,

— zapisy zdarzef, skarg oraz innych istotnych aspektéw dziatan korygujacych i zapobiegawczych,

— znaczne réznice w rozmiarze obiektow,

— réznice i zlozonos¢ systemu zarzadzania i proceséw prowadzonych w obiektach,

— zmiany od czasu ostatniej weryfikacji,

— dojrzalo$¢ systemu zarzadzania i znajomo$¢ organizacji,

— réznice kulturowe, jezykowe i réznice w wymogach regulacyjnych, oraz

— rozproszenie geograficzne.

Uwzgledniajgc te aspekty weryfikator ma réwniez na celu wilaczenie do proby w mozliwie najwigkszym stopniu
obiektéw, ktore nie zostaly jeszcze zweryfikowane.

¢) Minimalna liczb¢ obiektéw, ktére powinny zostaé wlaczone do proby z kazdej grupy obiektéw oblicza si¢ z nastepu-
jacego wzoru:

— W odniesieniu do pierwotnej rejestracji w EMAS i odnowienia rejestracji, liczba ta stanowi pierwiastek
kwadratowy liczby obiektéw wchodzacych w sklad kazdej grupy pomnozony przez 2, zaokraglony
w gére do najblizszej liczby catkowitej (np. dla grupy 100 obiektéw: V100 x 2 = 20).
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f) Wielko$¢ préby powinna zostaé zwigkszona jezeli z analizy obiektéw objetych rejestracja w EMAS przeprowadzonej
przez weryfikatorow $rodowiskowych wynika, Ze zachodzg szczegdlne okoliczno$ci w odniesieniu do takich
czynnikéw, jak:

— wielko$¢ obiekt6w i liczba pracownikéw (np. ponad 50 pracownikéw w danym obiekcie),
— zlozono$¢ i ryzyko w odniesieniu do grup obiektéw, ktére nie sa do siebie podobne,
— réznice w efektywnosci srodowiskowe;j,
— réznice w metodach pracy i sprawozdawczosci w zakresie wplywu na Srodowisko,
— r6znice w prowadzonej dzialalnosci,
— znaczenie i zakres aspektéw Srodowiskowych i zwigzanego z nimi wplywu na Srodowisko,
— zapisy skarg oraz innych istotnych aspektow dzialan korygujacych i zapobiegawczych, oraz
— wyniki audytéw wewnetrznych i przegladu zarzadzania.
Przyklad weryfikacji organizacji posiadajgcej wiele obiektéw z wykorzystaniem metody doboru proby:
Na przyklad spétka dzialajaca w sektorze sprzedazy detalicznej odziezy posiadajaca nastepujace obiekty:
— — 100 sklepéw > 150 m?
— 400 sklepéw < 150 m?
— 3 magazyny o réznej wielkosci i zawartosci
— 1 siedziba gléwna
1. Zgrupowanie obiektéw w celu zastosowania metody doboru préby:

— grupa 1: 100 sklepéw > 150 m?

— grupa 2: 400 sklepéw < 150 m?

— Obiekty indywidualne:

3 magazyny
1 siedziba gléwna

2. Weryfikacja przed pierwsza rejestracja:

— Wszystkie obiekty indywidualne (3 magazyny, 1 siedziba gléwna)

— grupa 1: co najmniej V100 sklepéw x 2 = 20 sklepéw

— grupa 2: co najmniej V400 sklepéw x 2 = 40 sklepéw
3. Weryfikacja przed odnowieniem rejestracji:

— Nalezy odby¢ wizytacje we wszystkich indywidualnych obiektach

— grupa 1: co najmniej V100 sklepéw x 2 = 20 sklepéw

— grupa 2: co najmniej V400 sklepéw x 2 = 40 sklepow
2.4.5. Udokumentowanie uzasadnienia liczebnosci préby oraz metod pobierania w deklaracji Srodowiskowej

Organizacje zarejestrowane w EMAS, w stosunku do ktérych weryfikator Srodowiskowy zastosowal plan doboru
proby/weryfikacji, o ktérym mowa w pkt 2.4.3 niniejszego przewodnika, powinny udokumentowa¢ ten plan doboru
proby w deklaracji $rodowiskowej. W deklaracji Srodowiskowej nalezy (w skrocie) wyjasni¢ zastosowang metode
grupowania obiektéw oraz wybrang wielko$¢ proby. Deklaracja Srodowiskowa musi zawieral wykaz wszystkich
obiektéw i wyraznie odrézniaé obiekty objete wizytacja od obiektéw nia nieobjetych.
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2.5. PROCEDURA REJESTRAC]I

W rozporzadzeniu EMAS III przedstawiono kilka ogélnych zasad dotyczacych rejestracji. Paristwa czlonkowskie moga
dostosowa¢ je we wlasnych przepisach w dziedzinie Srodowiska.

Po wdrozeniu i zweryfikowaniu systemu oraz zwalidowaniu deklaracji Srodowiskowej EMAS organizacja zwraca si¢
nastepnie do wlasciwego organu w celu rejestracji.

2.5.1. Do ktdrego organu wlasciwego zwraca si¢ organizacja?

Tabela 11

Wlasciwe organy (') w przypadku réznych rejestracji

Rézne sytuacje

Gdzie si¢ zarejestrowac

Organizacje skladajace si¢ z jednego
obiektu w UE

Organ wiasciwy oficjalnie wyznaczony przez panstwo czlonkowskie, w ktérym znajduje si¢ or-
ganizacja.

Organizacja  posiadajgca  wiele
obiektéw na terenie jednego pan-
stwa czlonkowskiego (pafistwo fe-
deralne lub podobne)

Organ wiasciwy wyznaczony przez panstwo czlonkowskie do tego celu.

Rejestracja  organizacji posiadaja-
cych wiele obiektéw w kilku pan-
stwach czlonkowskich UE (rejestra-
¢ja zbiorowa w UE)

W przypadku rejestracji zbiorowej w UE lokalizacja siedziby gléwnej lub centrum zarzadzania
(w tej kolejnosci) organizacji jest decydujaca przy okreslaniu prowadzacego wiasciwego organu.

Rejestracja  organizacji posiadaja-
cych jeden obiekt lub wiele obiek-
tow w panstwach trzecich (rejestra-
cja w panstwach trzecich)

Jezeli panstwo czlonkowskie postanawia prowadzi¢ rejestracje organizacji z panstw trzecich,
zgodnie z art. 3 ust. 3 rozporzadzenia EMAS, mozliwo$¢ uzyskania rejestracji od tego konkret-
nego panstwa czlonkowskiego w praktyce zalezy od dostgpnosci akredytowanych weryfikato-
réw. Potencjalny weryfikator powinien by¢ akredytowany w danym panstwie czlonkowskim
przewidujagcym rejestracje z pafstw trzecich, w odniesieniu do konkretnego panstwa trzeciego
oraz konkretnych sektoréw gospodarki (okreslonych w oparciu o kody NACE).

Rejestracja organizacji posiadajacej
wiele obiektéw w panstwach czlon-
kowskich i panstwach trzecich (re-
jestracja globalna)

Pafistwo czlonkowskie, w ktérym zlokalizowany bedzie wlasciwy organ zajmujacy si¢ ta proce-
dura, okreslane jest na podstawie warunkéw zgodnie z nastgpujacym porzadkiem waznosci:

1) jezeli organizacja ma siedzibe gléwng w panstwie czlonkowskim, ktére przewiduje rejestracje
z panstw trzecich, wniosek nalezy sklada¢ do wlasciwego organu w tym paristwie cztonkow-
skim;

2) jezeli siedziba gtéwna organizacji nie znajduje si¢ w panstwie czlonkowskim, ktore przewi-
duje rejestracje z pafistw trzecich, lecz organizacja ta posiada w tym panstwie cztonkowskim
centrum zarzgdzania, wniosek nalezy sklada¢ do organu wlasciwego w tym panstwie czlon-
kowskim;

3) jezeli organizacja, ktéra ubiega si¢ o rejestracje globalng, nie posiada ani siedziby gléwne;j,
ani centrum zarzagdzania w ktérymkolwiek panstwie czlonkowskim przewidujacym rejestra-
cj¢ z panstw trzecich, wowczas organizacja musi utworzy¢ centrum zarzadzania ad hoc
w panstwie czlonkowskim, ktore przewiduje rejestracje z panistw trzecich, a wniosek nalezy
sklada¢ do wlasciwego organu w tym panstwie czlonkowskim.

Uwaga:

Jezeli wnioskiem objete jest wigcej niz jedno panstwo cztonkowskie, nalezy przestrzegal proce-
dury koordynacji miedzy zaangazowanymi wla$ciwymi organami, jak ustanowiono w sekcji 3.2
(przewodnika dotyczacego rejestracji zbiorowej w UE, rejestracji w panstwach trzecich oraz re-
jestracji globalnej zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1221/2009). Nastepnie wspomniany
wla$ciwy organ bedzie funkcjonowaé jako prowadzacy wlasciwy organ na podstawie aspektow
procedury rejestracji zbiorowej w UE.

Uwaga: Jezeli chodzi o rejestracj¢, odpowiednie struktury moga by¢ rézne w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich. Zazwyczaj na panstwo czlon-
kowskie przypada jeden wilasciwy organ; w niektérych panistwach cztonkowskich powszechne jest jednak istnienie réznych wiasciwych organéw na

szczeblu regionalnym.

(') Wykaz danych kontaktowych wlasciwych organéw, jednostek akredytujacych lub weryfikatoréw Srodowiskowych w panistwach cztonkowskich UE
i w Norwegii mozna znalez¢ pod adresem: http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_contacts/competent_bodies_en.htm
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2.5.2. Dokumenty lub wymogi w zakresie rejestracji

Whniosek nalezy przedstawi¢ w jezyku urzedowym panstwa czlonkowskiego, w ktérym organizacja chce si¢ zarejes-
trowac. Musi on zawierac:

1) zwalidowang deklaracje Srodowiskowg EMAS (w wersji elektronicznej lub w postaci wydrukowanego dokumentu);

2) deklaracje podpisana przez weryfikatora srodowiskowego potwierdzajacg, ze weryfikacje i walidacje przeprowadzono
zgodnie z rozporzadzeniem (zalacznik VII do rozporzadzenia);

3) wypelniony formularz wniosku (zalacznik VI do rozporzadzenia) zawierajacy informacje na temat organizacji,
obiektow i weryfikatora srodowiskowego;

4) w stosownych przypadkach dowdd uiszczenia oplat.

2.5.3. Warunki, ktore nalezy spelnic przed procesem rejestracji EMAS lub w jego trakcie

1) Weryfikacja i walidacja przeprowadzone zgodnie z rozporzadzeniem.
2) Wypelniony w calosci formularz wniosku, wszystkie odpowiednie dokumenty potwierdzajace.

3) Organ wlasciwy upewnil si¢ na podstawie otrzymanych dowodéw rzeczowych, ze brak jest dowodéw na naruszenie
wymagan prawnych dotyczacych srodowiska. Odpowiednim dowodem rzeczowym byloby pisemne sprawozdanie od
organu egzekwowania prawa potwierdzajace, ze nic nie wskazuje na wystgpienie takiego naruszenia.

4) Brak odpowiednich skarg ztozonych przez zainteresowane strony; lub skargi wyjasnione pozytywnie.

5) Wiasciwy organ upewnil si¢ na podstawie otrzymanych dowoddéw, ze organizacja spelnia wszystkie wymogi
rozporzadzenia.

6) W stosownych przypadkach wlasciwy organ otrzymal wymagang oplate.
Za najlepsza praktyke uznaje si¢ podjecie przez wilasciwy organ ostatecznej decyzji w sprawie rejestracji w EMAS

ubiegajacej si¢ o nig organizacji w ciggu 3 miesiecy po pomy$lnym zlozeniu wniosku. Diuzszy okres na podjecie
ostatecznej decyzji w sprawie rejestracji jest uzasadniony jedynie w wyjatkowych przypadkach.

2.5.4. Zawieszenie rejestracji lub usunigcie organizacji z rejestru

Moze to nastgpié, jezeli:
— wlasciwy organ ma powody, aby sadzi¢, Ze organizacja nie spelnia wymogéw rozporzadzenia,

— wlasciwy organ otrzyma od jednostki akredytujacej lub jednostki licencjonujacej pisemne sprawozdanie z nadzoru,
dostarczajace dowodow na to, ze weryfikator srodowiskowy nie wykonatl swoich obowiazkéw zgodnie z przepisami
rozporzadzenia,

— organizacja nie przedlozy wilasciwemu organowi ktéregokolwiek z ponizszych dokumentéw w terminie dwoch
miesigcy od chwili, w ktérej zostanie do tego zobowigzana: zwalidowanej deklaracji srodowiskowej, zaktualizowanej
deklaracji srodowiskowej lub o$wiadczenia w sprawie czynnosci weryfikacyjnych i walidacyjnych podpisanego przez
weryfikatora (zalacznik VII), formularza wniosku (zalacznik Vi),

— organy egzekwowania prawa poinformowaly wlasciwy organ za posSrednictwem pisemnego sprawozdania
o0 naruszeniu wymagan prawnych dotyczacych Srodowiska.

Wilasciwy organ moze cofngé zawieszenie tylko woéwczas, gdy otrzyma zadowalajgce informacje potwierdzajace
spelnianie przez organizacje wymogéw rozporzadzenia.

W rozporzadzeniu EMAS nie okre$lono czasu trwania zawieszenia, dlatego tez decyzja w tej sprawie nalezy do
odpowiednich wlasciwych organéw. Nie powinien on jednak przekraczaé okresu 12 miesiecy.
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2.6. ISTOTNE ZMIANY

Organizacja, ktéra wprowadza istotne zmiany w funkcjonowaniu, strukturze, administracji, procesach, dzialaniach,
produktach lub ustugach, musi uwzgledni¢ wplyw, jaki zmiany te moga wywrze¢ na $rodowisko, poniewaz moga one
wplynaé na wazno$¢ rejestracji EMAS. Mozna wprowadzi¢ niewielkie zmiany, ale w przypadku istotnych zmian wymaga
si¢ przeprowadzenia aktualizacji przegladu $rodowiskowego, polityki Srodowiskowej, programu S$rodowiskowego,
systemu zarzadzania Srodowiskowego i deklaracji $rodowiskowej. Wszystkie zaktualizowane dokumenty nalezy
zweryfikowaé i zwalidowal w ciagu sze$ciu miesigcy. Po walidacji organizacja musi przedstawi¢ zmiany wilasciwemu
organowi, korzystajac z zalgcznika VI do rozporzadzenia.
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Rysunek 11

Diagram postgpowania w przypadku istotnych zmian w ramach EMAS

Zmiana w: polityce

Istotna zmiana? Srodowiskowej, programie
—  Srodowiskowym isystemie
l zartadzania Srodowiskowego
Zmiany we wstepnym przegladzie
Srodowiskowym l
l Przeglad i aktualizacja dekaracji

Srodowiskowej EMAS
Aktualizacja wstgpnego przegladu =

srodowiskowego

‘ Weryfikacja i walidacja w ciggu 6 miesigcy

3. STOSOWANIE LOGO EMAS

Czym jest logo EMAS?

Logo EMAS jest obrazem graficznym kojarzacym si¢ z:

— wlaSciwym wdrazaniem systemu EMAS,

— zaangazowaniem w ciagla poprawe ochrony Srodowiska,

— aktywnym zaangazowaniem pracownikow,

— wiarygodnoscig informacji dotyczacych efektywnosci srodowiskowej organizacii,
— udowodniong zgodnoscig z prawem.

Stosowanie logo EMAS jest dobrym sposobem na pokazanie, Ze dana organizacja jest przyjazna $rodowisku.

3.1. JAK STOSOWAC LOGO EMAS?

Logo EMAS mogg stosowa¢ tylko organizacje z wazng rejestracjag EMAS.

— Logo musi by¢ zawsze opatrzone numerem rejestracyjnym organizacji, z wyjatkiem dzialalnoici promocyjnej lub
marketingowej systemu EMAS,

— wazne jest tylko oficjalne logo,

— jezeli organizacja posiada kilka obiektéw, z ktérych nie wszystkie sg objete rejestracja, moze ona stosowaé logo
wylacznie w odniesieniu do zarejestrowanych obiektéw i nie moze sprawia¢ wrazenia, Ze zarejestrowana jest cala
organizacja,

— najlepiej, jezeli przedmiotowym logo opatrzona jest deklaracja srodowiskowa.
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Logo EMAS
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Zweryfikowany system zarzadznia

$rodowiskowego

Numer rejestracyjny XXXX

Stosowanie logo EMAS w dzialalno$ci zwigzanej z promocja i marketingiem systemu

Logo EMAS mozna zastosowal bez numeru rejestracyjnego wylacznie w przedmiotowej sytuacji. Wspomniane logo
mogg stosowaé wlasciwe organy, jednostki akredytujace i licencjonujgce oraz inne zainteresowane strony.

3.2. JAK NIE STOSOWAC LOGO EMAS

— Na produktach lub opakowaniach, aby unikngé¢ pomylenia z oznakowaniem dla produktéw,

— z twierdzeniami poréwnawczymi dotyczacymi innych dzialan i ustug.

Logo nie mozna stosowal w sposob, ktéry méglby prowadzi¢ do pomylenia z innym oznakowaniem produktéw lub

ustug.

Tabela 12

Stosowanie logo EMAS: Przyklady

Nr Przyklad lub sytuacja

Dozwolone

1 | Logo na liscie, kopercie, wizytéwce, stroju stuzbowym, kom-
puterze stuzbowym lub torbie organizacji, fladze EMAS lub
inne podobne zastosowanie logo EMAS w celach promocyj-
nych na szczeblu przedsigbiorstwa.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym, poniewaz
jest to promowanie organizacji zarejestrowanej
w EMAS.

2 | Logo w naglowku dokumentu przedstawionego wiadzom,
zawierajacego zwalidowane dane dotyczace efektywnosci or-
ganizacji.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym.

3 | Logo na folderze zawierajacym sprawozdanie dotyczace czgs-
ciowo zarejestrowanej organizacji.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym, ale logo
musi wymienia¢ wylacznie obiekty zarejestro-
wane.
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Przyklad lub sytuacja

Dozwolone

Logo na produkcie z komunikatem »produkt ekologicznyx.

NIE, istnieje mozliwo$¢ pomylenia go z oznako-
waniem ekologicznym dla produktéw.

Logo w czasopi$mie (pokladowym) zarejestrowanego prze-
woznika lotniczego, razem z pewnymi zwalidowanymi infor-
macjami.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym.

Logo na samolocie, pociagu, autobusie, samochodzie stuzbo-
wym lub cigzaréwee stuzbowej badZ na metrze nalezacym
do przedsigbiorstwa zarejestrowanego w EMAS.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym.

Logo umieszczone na cigzaréwee nalezacej do zarejestrowa-
nego przedsigbiorstwa dystrybucyjnego razem z nazwa
przedsiebiorstwa obok zwalidowanego o$wiadczenia o tresci
»W latach 2009-2012 zmniejszyliSmy Srednie zuzycie oleju
napedowego naszej floty pojazdéw o 20 % do x litréw na
100 kme.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym.

Logo umieszczone na zdjeciu niezarejestrowanego turystycz-
nego obiektu zakwaterowania, zawartym w katalogu zarejes-
trowanego biura podrézy.

NIE, takie zastosowanie logo jest mylgce. Mozna
je zastosowaé wylacznie w odniesieniu do biura
podrozy.

Logo umieszczone na katalogu zarejestrowanego biura pod-
r6zy zawierajacym zwalidowane informacje dotyczace wdra-
zanych przez organizacj¢ zrownowazonych Srodkow zwigza-
nych z turystyka.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym.

10

Logo umieszczone w wewnetrznych materialach dla pracow-
nikéw, zawierajacych wylacznie zwalidowane informacje do-
tyczgce dzialania systemu zarzadzania srodowiskowego.

TAK, nie ma potrzeby podawania numeru rejes-
tracyjnego w logo, poniewaz jest to przyklad ko-
munikatu wewnetrznego majacego na celu
zwigkszenie 0gdlnej $wiadomosci.

11

Logo w biuletynie informacyjnym lub na okladce broszury
dla klientéw i dostawcow, tre§¢ zaczerpnieta ze zwalidowanej
deklaracji srodowiskowej.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym, poniewaz
jest to komunikat do og6tu spoleczenstwa wyko-
rzystujacy  konkretne przyklady okre$lonego
przedsigbiorstwa zarejestrowanego w EMAS i po-
chodzacy z danej zarejestrowanej organizacji.

12

Logo w rocznym sprawozdaniu $rodowiskowym spétki hol-
dingowej skladajacej si¢ z obiektéw zarejestrowanych i nieza-
rejestrowanych, stanowigce nagléwek rozdziatu dotyczacego
zwalidowanej deklaracji Srodowiskowej, w ktérym to roz-
dziale jasno zidentyfikowano obiekty organizacji zarejestro-
wane w EMAS.

TAK, wraz z numerem lub numerami rejestracyj-
nymi. Jezeli rejestracja jest rejestracja zbiorows,
w ramach ktérej tym samym numerem jest obje-
tych kilka obiektéw, nalezy zastosowal przed-
miotowy numer. Jezeli wszystkie obiekty EMAS
sa zarejestrowane indywidualnie, numery rejes-
tracyjne poszczegélnych obiektéw musza by¢
fatwe do rozpoznania.

13

Logo jako tlo graficzne dla zestawienia zwalidowanych da-
nych dotyczacych Srodowiska w sprawozdaniu z dziatalnosci.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym.

14

Ogdlna broszura organizacji rzagdowej dotyczgca najlepszych
sposobéw poddawania recyklingowi lub przetwarzania réz-
nych frakcji odpadéw przez organizacje zarejestrowane
w EMAS.

TAK, bez numeru rejestracyjnego; poniewaz ce-
lem tej broszury jest ogélne podnoszenie $wia-
domodci, nie jest ona powigzana z numerem re-
jestracyjnym.

15

Logo obok zwalidowanych informacji dotyczacych $rodowi-
ska na stronach internetowych organizacji.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym.

16

Logo na stoiskach wystawowych zarejestrowanej organizacji
promujacych zarejestrowang organizacj¢ jako taka.

TAK, wraz z numerem rejestracyjnym.

12.12.2017
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Nr Przyklad lub sytuacja Dozwolone
17 | Logo na stoiskach wystawowych zarejestrowanej organizacji, | TAK, nie ma potrzeby zawierania numeru rejes-
ale promujacych ogélnie EMAS jako system zarzadzania $ro- | tracyjnego w logo, poniewaz jest ono stosowarne
dowiskowego. w celach promocyjnych.
18 | Logo w gazecie jako tlo graficzne wspdlnego ogloszenia | NIE, jest to mylace, poniewaz jedna z organizacji
dwoch przedsigbiorstw oglaszajacych swoja wspdlprace $ro- | nie jest zarejestrowana.
dowiskowg w lafcuchu dostaw (jedno jest zarejestrowane,
drugie nie).
19 | Logo bez numeru rejestracyjnego zastosowane w celach pro- | TAK, ale tylko do celéw dziatalnosci promocyjnej
mocyjnych przez niezarejestrowang organizacje. zwigzanej z EMAS, a nie promowania samej or-
ganizacji.
20 | Logo na biletach zarejestrowanej organizacji transportu miej- | TAK, nie ma potrzeby zawierania numeru rejes-
skiego. tracyjnego w logo, jezeli stosuje si¢ je do ogdl-
nego promowania EMAS. Jezeli logo na biletach
promuje okre$long organizacj¢ zarejestrowang
w EMAS, musi by¢ opatrzone numerem rejestra-
cyjnym tej konkretnej organizacji.

4. W JAKI SPOSOB PRZEJSC Z INNYCH SYSTEMOW ZARZADZANIA SRODOWISKOWEGO NA EMAS

W calej UE roénie liczba systeméw zarzadzania Srodowiskowego, ktérych celem jest zaspokojenie potrzeb
w konkretnych obszarach lub sektorach dzialalno$ci. Administracje lokalne i regionalne mogg stosowaé takie systemy,
aby poprawi¢ zréwnowazono$¢ lub efektywno$¢ Srodowiskows. Najistotniejsze z tych systeméw udostgpniono za
pomocg linku w zalaczniku do niniejszego przewodnika.

W rozporzadzeniu EMAS wskazano mozliwo$¢ oceny poziomu réwnowaznosci miedzy nim a innymi systemami.
Oficjalne uznanie niektdrych lub wszystkich czesci innych systeméw zarzadzania $rodowiskowego moze ulatwi¢ proces
przejScia organizacji do EMAS. Procedura ta wyglada nastepujaco:

a) panstwa czlonkowskie muszg przedstawi¢ Komisji pisemny wniosek o uznanie systemu zarzgdzania Srodowiskowego
lub jego czgsci;

b) we wniosku nalezy przeanalizowaé i wskazal istotne czeSci systemu zarzadzania Srodowiskowego oraz elementy
nawigzujace do EMAS, przedstawiajac dowody na réwnowaznos$¢ w stosunku do EMAS;

¢) Komisja przedstawia wniosek komitetowi EMAS (utworzonemu na podstawie art. 49 rozporzadzenia);

d) w Dzienniku Urzedowym UE publikuje si¢ informacje szczegélowe na temat uznanego systemu zarzadzania
srodowiskowego lub jego czesci po zatwierdzeniu ich przez Komisje.

Organizacje, ktére wdrozyly okreSlony uznany system zarzadzania Srodowiskowego lub jego czesci, nie musza
powtarzaé tych uznanych juz czgsci, gdy ubiegaja si¢ o0 EMAS.

Kazde pafnistwo czlonkowskie ma wlasne procedury postgpowania z wnioskami o uznanie. W celu uzyskania dalszych
informacji nalezy zglosi¢ si¢ do odpowiedniego wlasciwego organu.

5. EMAS Il DLA MALYCH I SREDNICH PRZEDSIEBIORSTW (M§P)

»Male organizacje« oznaczaj:

a) mikroprzedsi¢biorstwa, male i $rednie przedsi¢biorstwa zdefiniowane w zaleceniu Komisji 2003/361/WE z dnia
6 maja 2003 r. dotyczacym definicji mikroprzedsigbiorstw oraz malych i $rednich przedsigbiorstw; lub

b) wladze lokalne zarzadzajace mniej niz 10 000 mieszkaiicow lub inne wiadze publiczne zatrudniajace mniej niz 250
0s6b i dysponujace rocznym budzetem nieprzekraczajacym 50 mln EUR lub o rocznym bilansie nieprzekraczajacym
43 mln EUR, w tym:

¢) organy administracji rzgdowej lub inne organy administracji publicznej lub publiczne organy doradcze na poziomie
krajowym, regionalnym lub lokalnym;
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d) osoby fizyczne lub prawne, ktére na mocy prawa krajowego sprawuja publiczne funkcje administracyjne, obejmujace
obowigzki, dzialania lub ustugi zwigzane ze Srodowiskiem; oraz

e) osoby fizyczne lub prawne sprawujace publiczne obowiazki lub funkcje, lub $wiadczace publiczne ustugi zwigzane ze
Srodowiskiem, podlegajace kontroli organu lub osoby, o ktérych mowa w lit. b).

Okres weryfikacji i audytu wewnetrznego

MSP moga przeprowadzi¢ petna weryfikacje w ciagu czterech zamiast trzech lat. Okres na przeprowadzenie audytu
wewnetrznego rowniez mozna wydtuzy¢ — z jednego roku do dwdéch lat. Ta sama zasada ma zastosowanie do deklaracji
Srodowiskowej. Organizacja musi jednak nadal co roku przekazywaé wlasciwemu organowi niezwalidowana, zaktuali-
zowang deklaracje.

Aby skorzysta¢ z tego wariantu, organizacja musi zlozy¢ wniosek do wilasciwego organu, ktéry moze wydtuzy¢
dozwolony okres, jezeli weryfikator potwierdzi spelnienie warunkéw przewidzianych w art. 7:

— nie wystepuja znaczgce zagrozenia dla Srodowiska,
— nie przeprowadzono zadnych istotnych zmian w organizacji,

— organizacja nie przyczynia si¢ do znaczacych lokalnych probleméw zwigzanych ze Srodowiskiem.
Weryfikacja i walidacja

Weryfikatorzy $rodowiskowi powinni uwzgledni¢ cechy charakterystyczne matych przedsigbiorstw, aby unikna¢
zbednego obcigzania tych organizacji. MSP czesto dysponuja skromnymi zasobami i $rodkami, w zwigzku z czym maja
mniejsze mozliwodci radzenia sobie z obszerng sprawozdawczo$cia i dhugimi procedurami. Weryfikator powinien
réwniez uwzgledni¢ inne cechy charakterystyczne MSP, takie jak wielofunkcyjny personel, zdobywanie kwalifikacji
w trakcie pracy i zdolno$¢ do szybkiego dostosowywania si¢ do zmian. Gléwnym celem jest zdobycie obiektywnego
dowodu na to, ze system EMAS jest skuteczny i ze procedury sa dostosowane do rozmiaru i zlozonosci przedsie-
biorstwa, kompetencji jego personelu oraz charakteru wplywu na srodowisko.

Oplaty

Ustalenie oplat zwigzanych z procedurami rejestracji w EMAS lezy w gestii poszczegblnych pafstw czlonkowskich.
Niektére nie pobierajg oplat. W kazdym przypadku rozporzadzenie stanowi, ze oplaty musza by¢ rozsadne i propor-
cjonalne do wielkosci organizacji.

Wsparcie techniczne i finansowe

Wsparcia technicznego i finansowego ogélem na rzecz systemu EMAS, a w szczegdlnosci na rzecz MSP, nalezy udziela¢
na dwéch poziomach. Pafistwa czlonkowskie musza udostepni¢ informacje na temat wymagan prawnych i organéw
egzekwowania prawa, a takze informacje techniczne dotyczace akredytowanych lub licencjonowanych weryfikatorow,
procedur rejestracji, dotacji i wsparcia finansowego. Komisja zapewnia informacje i toruje droge organizacjom, ktore
chcg si¢ zarejestrowal w EMAS, poprzez uznawanie czgéci innych systeméw zarzgdzania $rodowiskowego lub poprzez
wiaczanie EMAS do innych polityk UE.

Metoda »EMAS Easy«

Chociaz metody »EMAS Easy« (') nie wskazano w rozporzadzeniu, nalezy ja uwzgledni¢ jako narzedzie dostgpne dla
malych organizacji. Pomaga im ona w szybkim, tanim i fatwym wdrozeniu wszystkich wymogéw EMAS.

Klastry i podejécie stopniowe

Whadze lokalne, we wspélpracy z izbami handlowymi, stowarzyszeniami branzowyml i innymi stronami, moga
$wiadczy¢ pomoc MSP pragnacym wdrozy¢ EMAS poprzez ulatwianie klastréw i podejscia stopniowego.

(") Dodatkowe informacje dotyczace metody EMAS Easy mozna znalezé pod adresami: http://ec.europa.eu/environment/emas/join_
emas/what_if_i_am_an_sme_en.htm


http://ec.europa.eu/environment/emas/join_emas/what_if_i_am_an_sme_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/emas/join_emas/what_if_i_am_an_sme_en.htm

12.12.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 328/85

»Klaster« jest metodg wdrazania EMAS w ramach grupy, uzyteczna dla organizacji w tym samym sektorze dzialalnosci
lub znajdujacych si¢ na tym samym obszarze geograficznym. Organizacje te moga wspdlnie przeprowadzi¢ proces
wdrozenia, a nastepnie dokona¢ rejestracji indywidualnie.

Podejscie stopniowe mozna dostosowaé do potrzeb w kazdym panstwie cztonkowskim. Mozna je na przykltad polaczy¢
z 0gblnymi projektami lub planami w celu promowania wdrazania EMAS w gminie lub na obszarze, w ktdrych rézne
podmioty planujg zacheci¢ organizacje do wdrozenia dobrej praktyki ochrony $rodowiska w zréznicowanych fazach
i zréznicowanymi metodami.

Przyklad: Dobry przyklad takiego podejécia mogloby stanowi¢ wybranie grupy MSP na obszarze przemystowym lub
w regionie nalezagcym do gminy, we wspdlpracy z izba handlowa i stowarzyszeniami branzowymi dzialajacymi na tym
obszarze. Zaangazowane organizacje moga uczestniczyé w planie stopniowego wdrazania EMAS. Pierwszym krokiem
byloby ulatwienie wszystkim przedsigbiorstwom przeprowadzenia oceny Srodowiskowej EMAS. Drugi krok
obejmowalby okreslenie i wdrozenie dobrych praktyk zarzadzania. Trzecim krokiem byloby wprowadzenie formalnego
systemu zarzadzania $rodowiskowego, takiego jak EN ISO 14001. Ponadto przedsigbiorstwa moglyby ubiegaé si¢
o rejestracje EMAS uznanego za system zarzadzania wysokiej jakoSci.

Koncepcja ta moze stanowil okazje do opracowania plandéw promocyjnych w grupach organizacji, w sektorach
dzialalnosci lub na konkretnych obszarach, na ktérych istnieje zainteresowanie promowaniem wdrazania systemow
zarzadzania $rodowiskowego, formalnych lub nieformalnych, przed pelnym przejsciem do EMAS.
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ZALACZNIK 11

Dalsze informacje zwigzane z EMAS, z ktérych mozna skorzystaé w polgczeniu z niniejszym przewodnikiem
uzytkownika, mozna znalez{ na stronach Komisji dotyczacych EMAS pod adresem  http://ec.europa.
eu/environment/emas/, na ktérych znajduja sig:

— Rozporzadzenie (WE) nr 1221/2009 z dnia 25 listopada 2009 r. — http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.
do?uri=0]J:L:2009:342:0001:004 5:PL:PDF

— Komunikat Komisji — Ustanowienie planu prac okreslajacego orientacyjny wykaz sektoréw na potrzeby przyjecia
sektorowych i migdzysektorowych dokumentéw referencyjnych na mocy rozporzadzenia EMAS - http:/[eur-lex.
europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52011XC1208(01)

— Sektorowe dokumenty referencyjne EMAS dla okreslonych sektoréw priorytetowych — http://ec.europa.
eu/environment/emas/emas_publications/sectoral_reference_documents_en.htm

— Broszury informacyjne dotyczace 20 podejs¢ do systeméw zarzadzania Srodowiskowego (od podejicia stopniowego
do EMAS) — http:/[ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/publications_studies_en.htm#Step up to EMAS

— Indeks ze wszystkimi wlasciwymi organami oraz jednostkami akredytujacymi lub licencjonujacymi zaangazowanymi
w EMAS - http:/[ec.europa.eu/environment/emas/emas_contacts/competent_bodies_en.htm

— Dokumenty EMAS - http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications_en.htm

— Broszury informacyjne EMAS dotyczace konkretnych tematéw, w przypadku ktérych stwierdzono zapotrzebowanie
na bardziej szczegétowe informacje — http://ec.europa.cufenvironment/emas/emas_publications/publications_studies_
en.htm#Fact Sheets

— Globalny EMAS: Decyzja Komisji 2011/832/UE z dnia 7 grudnia 2011 r. w sprawie przewodnika dotyczacego
rejestracji zbiorowej w UE, rejestracji w panstwach trzecich oraz rejestracji globalnej zgodnie z rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009 w sprawie dobrowolnego udzialu organizacji w systemie
ekozarzadzania i audytu we Wspdlnocie (EMAS) - http://eur-lex.europa.cu/legal-content/PL/TXT/?qid=
15125658704428&uri=CELEX:32011D0832

— http://ec.europa.eu/environment/emas/join_emas/emas_global_en.htm”


http://ec.europa.eu/environment/emas/,
http://ec.europa.eu/environment/emas/,
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2009:342:0001:0045:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2009:342:0001:0045:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52011XC1208(01)
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=CELEX:52011XC1208(01)
http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/sectoral_reference_documents_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/sectoral_reference_documents_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/publications_studies_en.htm#Step
http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_contacts/competent_bodies_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications_en.htm
http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/publications_studies_en.htm#Fact
http://ec.europa.eu/environment/emas/emas_publications/publications_studies_en.htm#Fact
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?qid=1512565870442&uri=CELEX:32011D0832
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?qid=1512565870442&uri=CELEX:32011D0832
http://ec.europa.eu/environment/emas/join_emas/emas_global_en.htm
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2286
z dnia 6 grudnia 2017 r.

W sprawie uznania wymogow systemu zarzadzania Srodowiskowego Eco-Lighthouse za spelniajace

odpowiednie wymogi systemu ekozarzadzania i audytu (EMAS) zgodnie z art. 45 rozporzadzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009 w sprawie dobrowolnego udzialu organizacji
w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspélnocie (EMAS)

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8082)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1221/2009 z dnia 25 listopada 2009 r.
w sprawie dobrowolnego udzialu organizacji w systemie ekozarzadzania i audytu we Wspdlnocie (EMAS), uchylajace
rozporzadzenie (WE) nr 761/2001 (), w szczegélnoSci jego art. 45, oraz decyzje Komisji 2001/681/WE
i 2006/193/WE,

po konsultacji z komitetem ustanowionym na mocy art. 49 rozporzadzenia (WE) nr 1221/2009,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Celem systemu ekozarzadzania i audytu we Wspdlnocie (EMAS) jest wspieranie cigglej poprawy efektow
dzialalnosci $rodowiskowej organizacji poprzez stworzenie i wdrozenie systemu zarzadzania Srodowiskowego,
ocen¢ funkcjonowania takiego systemu, dostarczanie informacji o efektach dzialalnosci $rodowiskowej,
prowadzenie otwartego dialogu ze spoleczefistwem i innymi zainteresowanymi stronami oraz aktywne
angazowanie pracownikow.

(2)  Organizacje, ktére stosuja inne systemy zarzadzania Srodowiskowego i ktore chcg przenies¢ si¢ do systemu
EMAS, powinny mie¢ mozliwo$¢ dokonania tego w jak najprostszy sposob. Nalezy wzigé pod uwage zwigzki
z innymi systemami zarzadzania Srodowiskowego, aby ulatwi¢ wdrazanie EMAS bez powielania istniejacych
praktyk i procedur.

(3)  Aby ulatwi¢ wdrazanie EMAS i unikngé powielania istniejacych praktyk i procedur opartych na innych systemach
zarzadzania $rodowiskowego, certyfikowanych zgodnie ze stosownymi procedurami, nalezy uznaé, ze stosowne
czedci innych systeméw zarzadzania Srodowiskowego, ktére Komisja uznaje za zgodne z odpowiednimi
wymogami EMAS, sa rownowazne tym wymogom.

(4)  Takiego uznania nalezy dokonaé w oparciu o analiz¢ wymogéw i procedur w ramach tych innych systemow
zarzadzania $rodowiskowego oraz z uwzglednieniem mozliwosci osiagniecia w ramach tych systematéw takich
samych celéw jak w przypadku odpowiednich wymogéw rozporzadzenia (WE) nr 1221/2009.

(5) W dniu 26 stycznia 2016 r. Norwegia przestala Komisji pisemny wniosek o uznanie systemu zarzadzania
Srodowiskowego Eco-Lighthouse. Po zlozeniu wniosku przekazano informacje uzupelniajace w celu dostarczenia
Komisji dowodéw niezbednych do oceny réwnowaznosci stosownych czeci systemu zarzadzania Srodowis-
kowego z wymogiem EMAS,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Na podstawie dowodéw przekazanych przez wladze norweskie Komisja uznaje czgSci systemu Eco-Lighthouse, ktére
okreslono w zataczniku do niniejszej decyzji, za spelniajace odpowiednie wymogi rozporzadzenia (WE) nr 1221/2009.

() Dz.U.L 3427222.12.2009,s. 1.
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Artykut 2

Zmiany w wymogach systemu Eco-Lighthouse, ktére wplywaja na niniejsza decyzje o uznaniu, sa zglaszane Komisji co
najmniej raz w roku. W razie zmiany tych wymogéw lub wymogéw rozporzadzenia (WE) nr 1221/2009 Komisja moze
podja¢ decyzje o uchyleniu niniejszej decyzji lub o jej zmianie.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 6 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Karmenu VELLA

Czlonek Komisji
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ZAELACZNIK

Wprowadzenie

Rozporzadzenie w sprawie EMAS () ustanawia wysokiej jakosci instrument zarzgdzania dla organizacji stuzacy do
oceny, zglaszania i poprawy efektéw ich dzialalnosci $srodowiskowej na zasadzie dobrowolnosci. EMAS jest dostepny dla
wszystkich organizacji, ktére chca poprawi¢ efekty swojej dzialalnosci $rodowiskowej. Obejmuje on wszystkie sektory
gospodarki i ustug i jest stosowany na calym $wiecie.

Celem EMAS jest wspieranie cigglej poprawy efektéw dzialalnosci $rodowiskowej organizacji przez ustanowienie
i wdrazanie systeméw zarzadzania $rodowiskowego, systematyczng, obiektywng i okresowa oceng efektywnosci takich
systemOw, dostarczanie informacji o efektach dzialalnosci $rodowiskowej, prowadzenie otwartego dialogu ze
spoleczenstwem oraz aktywne zaangazowanie pracownikéw organizacji i organizacja odpowiednich szkolen.

Rozporzadzenie w sprawie EMAS zapewnia wiarygodnos¢ i przejrzysto$¢ efektow dzialalnosci Srodowiskowej organizacji
zarejestrowanych w EMAS dzigki systemowi weryfikacji przez strong trzecia, tj. akredytowanych lub licencjonowanych
weryfikatorow.

Aby ulatwi¢ rejestracje organizacji, ktore wdrozyly inne systemy zarzadzania Srodowiskowego i chcg przejsé na EMAS,
zgodnie z rozporzadzeniem (*) Komisja uznaje inne krajowe lub regionalne systemy zarzadzania $rodowiskowego lub
ich czesci, ktdre spelniajg odpowiednie wymogi rozporzadzenia, o ile spelniono okreslone warunki.

Art. 45 rozporzadzenia stanowi, ze panstwa czlonkowskie mogg przedlozy¢ Komisji pisemny wniosek o uznanie
istniejacych systeméw zarzadzania $rodowiskowego lub ich czgsci, certyfikowanych zgodnie ze stosownymi procedurami
certyfikacji uznanymi na poziomie krajowym lub regionalnym, za spelniajace odpowiednie wymogi tego rozporza-
dzenia.

Po zbadaniu wniosku oraz dzialajgc zgodnie z procedura doradcza, o ktérej mowa w art. 49 ust. 2 rozporzadzenia,
Komisja uznaje stosowne czgsci systeméw zarzadzania Srodowiskowego oraz wymogi akredytacji lub licencjonowania
dla organéw certyfikacji, jezeli jej zdaniem pafistwo czlonkowskie:

— dostatecznie jasno okreslito we wniosku stosowne czgsci systeméw zarzgdzania $rodowiskowego i odpowiadajace im
wymogi tego rozporzadzenia,

— dostarczyto wystarczajacych dowodéw réwnowaznosci wszystkich stosownych czesci danych systeméw zarzadzania
srodowiskowego z tym rozporzadzeniem.

Konsekwencje uznania: na podstawie art. 4 ust. 3 rozporzadzenia organizacje pragngce zarejestrowaé si¢ w EMAS
i posiadajace certyfikowany system zarzadzania Srodowiskowego, uznany zgodnie z art. 45, nie sa zobowigzane do
przeprowadzania tych czesci, ktére uznano za réwnowazne z tym rozporzadzeniem.

Nalezy jednak zauwazyl, ze w czasie weryfikacji do celéw przygotowania rejestracji w EMAS lub jej odnowienia
zastosowanie majg przepisy art. 18.

Akredytowany lub licencjonowany weryfikator EMAS ocenia, czy wymagane procedury, takie jak przeglad
Srodowiskowy, polityka $rodowiskowa, system zarzadzania, procedury audytu organizacji, oraz ich wdrazanie spelniaja
wymogi rozporzagdzenia. W zwigzku z tym weryfikuje si¢ réwniez czgSci innego systemu zarzgdzania Srodowiskowego
uznane zgodnie z art. 45 za spelniajgce odpowiednie wymogi rozporzadzenia (WE) nr 1221/2009 w celu zapewnienia,
aby ich wdrozenie bylo zgodne z wymogami okre$lonymi w niniejszej decyzji o uznaniu jako réwnowazne.

Na przyklad fakt, ze procedura udokumentowania innego systemu zarzadzania Srodowiskowego jest uznawana za
réwnowazng, nie wyklucza weryfikacji wlaiciwego wdrazania tej procedury w celu upewnienia si¢, Ze zawiera ona
wymagane istotne informacje.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1221/2009.
(3) Art. 45 rozporzadzenia (WE) nr 1221/2009.
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Dyrektywa w sprawie zaméwieni publicznych (') réwniez zawiera odniesienie do tego uznania, gdyz jej art. 62 ust. 2
stanowi, ze inne systemy zarzadzania Srodowiskowego uznane zgodnie z art. 45 rozporzadzenia (WE) nr 1221/2009 sa
jednym z trzech rodzajow certyfikatéw, do ktérych moga si¢ odnies¢ instytucje zamawiajace wymagajace przedstawienia
za$wiadczen o zgodnosci z okreSlonymi systemami zarzadzania Srodowiskowego lub normami w kontekscie
postepowania o udzielenie zaméwienia.

W dniu 26 stycznia 2016 r. Norwegia wystala wstepny wniosek o uznanie, zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie
EMAS, swojego krajowego systemu certyfikacji srodowiskowej, Fundacji Eco-Lighthouse (ELH). Po zloZeniu wniosku
przekazano informacje uzupelniajgce w celu jasnego okreslenia wymogdw systemu zarzadzania Eco-Lighthouse
i odpowiednich wymogdéw rozporzadzenia w sprawie EMAS (wlacznie z zalgcznikami) oraz w celu dostarczenia Komisji
dowodéw niezbednych do stwierdzenia potencjalnej réwnowaznosci stosownych czesci systemu zarzadzania Srodowis-
kowego.

Na podstawie tych dowodéw Komisja byla w stanie okresli¢ poziom zgodnos$ci migdzy wymogami danego systemu
zarzadzania $rodowiskowego a odpowiednim wymogiem rozporzadzenia w sprawie EMAS, opisanym szczegbtowo
w niniejszym dokumencie.

Tabela objasniajaca pojecia zawarte w ELH

Pojecie zawarte w ELH (PL) Pojecie Z?;Vgr)te w ELH Definicja pojecia wedtug ELH

Fundacja Eco-Lighthouse Stiftelsen Miljefyrtdrn | Podmiot prawny zarzadzajacy systemem certyfikacji ELH, moni-

(Eco-Lighthouse/ELH) (Miljefyrtirn) torujgcy i rozwijajacy ten system.

Deklaracja Srodowiskowa Miljgkartlegging Sprawozdanie elektroniczne wygenerowane z wykazu kryteriéw

ELH sporzadzonego przez konsultanta. Przedsigbiorstwo dokumen-
tuje zgodno$¢ z kryteriami. Osoba certyfikujaca ostatecznie za-
twierdza Miljekartlegging, potwierdzajac tym samym zgodnosé
z kryteriami ELH.

Ogdlne kryteria Felles kriterier Kryteria majace zastosowanie do wszystkich przedsigbiorstw

przemystowe pragnacych uzyskaé certyfikat ELH. Przedsi¢biorstwo wskazuje
réwniez, czy jest wlascicielem czy dzierzawca lokalu, w ktérym
miesci si¢ jego siedziba, oraz okresla kryteria majace zastosowa-
nie w odniesieniu do np. energii, unieszkodliwiania odpadéw
itd. Ogélne kryteria przemyslowe odnosza si¢ do najwazniej-
szych aspektow Srodowiskowych wspdlnych dla wszystkich
przedsigbiorstw.

Kryteria dotyczace Bransjespesifikke Kryteria majace zastosowanie do przedsigbiorstw z konkretnej

konkretnej branzy kriterier branzy, ktérzy pragna uzyskaé certyfikat ELH. Kryteria doty-
czace konkretnej branzy odnoszg si¢ do najwazniejszych aspek-
tow Srodowiskowych w danej branzy.

Kierownik ds. ochrony miljefyrtdrnansvarlig | Osoba w przedsigbiorstwie wyznaczona przez kierownictwo do

Srodowiska ponoszenia odpowiedzialnosci za wdrazanie ELH.

Roczne sprawozdanie arlig Klima- og Co roku do dnia 1 kwietnia przedsi¢biorstwo publikuje roczne

dotyczace klimatu i ochrony | miljerapport sprawozdanie na portalu internetowym ELH. Wskazniki: nie-

srodowiska ktore sg uniwersalne; inne tworzy si¢ na podstawie wybranych
kryteriow. Na portalu tym publikuje si¢ rowniez plan dzialania.
Roczne sprawozdanie dotyczgce klimatu i ochrony $rodowiska
nalezy udostepni¢ ogélowi spoleczenstwa.

Plan dzialania/program handlingsplan Plan dzialania przedsigbiorstwa na nadchodzacy rok, odnoszacy

Srodowiskowy si¢ do kazdego tematu $rodowiskowego i udokumentowany
w rocznym sprawozdaniu dotyczacym klimatu i ochrony $rodo-
wiska. Obowiazki i terminy moga zosta¢ udokumentowane
w deklaracji Srodowiskowej (Miljokartlegging) lub w wewnetrz-
nych systemach przedsigbiorstwa.

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zaméwiefi publicznych, uchylajgca
dyrektywe 2004/18/WE (Dz.U.L 94 z 28.3.2014,s. 65).
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Pojecie zawarte w ELH (PL) Pojecie Ze(l;\)%r)te w ELH Definicja pojecia wedtug ELH

Roczny przeglad zarzadzania | ledelsens Kadra zarzadzajaca ogdlnego i Sredniego szczebla spotyka si¢ co
gjennomgang roku w celu dokonania przegladu i oceny systemu HSE, systemu
kontroli jakosci, wdrazania ELH i innych kwestii dotyczacych

przedsigbiorstwa.
Grupa ds. zarzadzania miljggruppe Grupa robocza powolana w celu wsparcia kierownika ds. ochro-
srodowiskowego ny $rodowiska we wdrazaniu ELH. W jej skfad moze wchodzi¢
osoba odpowiedzialna za system HSE i inne wlasciwe podmioty.
Portal internetowy Eco- Miljefyrtarnportalen Portal internetowy, za po$rednictwem ktérego prowadzona jest

Lighthouse

dokumentacja dotyczgca przedsigbiorstw, gmin, konsultantéw
i 0s6b certyfikujacych, zawierajacy wszystkie dokumenty doty-
czace zgodnosci z kryteriami i certyfikacji.

Wskazniki specyficzne dla

virksomhetsspesifikke

Wskazniki opracowane na wniosek przedsigbiorstwa, wlaczone

danego przedsigbiorstwa sjekkpunkter do rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony $ro-
dowiska. Ustuga platna.
Konsultant wewnetrzny Internkonsulent Pracownik przedsigbiorstwa zajmujacy sie certyfikacja ELH. Pra-

cownik odbywa szkolenie na konsultanta ELH, w wyniku kt6-
rego zyskuje kwalifikacje do przygotowania przedsigbiorstwa do
certyfikacji. Dzigki temu przedsigbiorstwo nie musi zatrudniad
zewnetrznego konsultanta ELH podczas pierwszej certyfikacji.

Lista kontrolna dotyczaca
HSE

HMS sjekkliste

Wewngtrzna lista kontrolna przedsigbiorstwa stosowana do ce-
16w corocznego przegladu HSE. Gléwne punkty obejmujg: aktu-
alizacje wymogéw prawnych, wewnetrzne szkolenia pracowni-
kéw i kadry kierowniczej, polityke Srodowiskowa, cele
i osiggniecia $rodowiskowe w rocznym sprawozdaniu dotycza-
cym klimatu i ochrony $rodowiska, postepowanie w przypadku
niespelniania wymogow.

Polityka $rodowiskowa Miljgpolicy Zalozenia i kierunki zwigzane z efektami dziatalnosci Srodowis-
kowej, sformutowane w przedsigbiorstwie przez najwyzsze kie-
rownictwo.

Aspekt srodowiskowy miljoaspekt Elementy dzialan, produktéw lub ustlug wytworzonych lub

Swiadczonych przez przedsigbiorstwo, ktére moga wplywaé na
srodowisko.

Bezposredni aspekt
Srodowiskowy

Direkte miljgaspekt

Elementy dziatad, produktéw lub ustug wytworzonych lub
$wiadczonych przez przedsiebiorstwo, nad ktérymi przedsie-
biorstwo to sprawuje bezposrednia kontrole.

Posredni aspekt
Srodowiskowy

Indirekte miljgaspekt

Elementy dzialan, produktéw lub uslug wytworzonych lub
Swiadczonych przez przedsigbiorstwo, nad ktorymi przedsie-
biorstwo to nie sprawuje bezposredniej kontroli, ale na ktére

moze wplywac.

Cel $rodowiskowy miljemal Cele $rodowiskowe na nadchodzacy rok, udokumentowane
w rocznym sprawozdaniu dotyczacym klimatu i ochrony $rodo-
wiska.

System zarzadzania miljoledelsessystem Zintegrowany system zarzagdzania, ktéry okresla wplyw przed-

Srodowiskowego

sighiorstwa na Srodowisko i korzysta z zestawu kryteriéw $ro-
dowiskowych do celow zarzadzania tym wplywem. System za-
rzadzania $rodowiskowego dostosowuje si¢ do sposobu
prowadzenia przedsiebiorstwa, zawiera jasne cele, plany dziala-
nia z konkretnymi $rodkami, ktére majg zosta¢ wdrozone, oraz
zapewnia ciagla poprawe efektéw dzialalnosci Srodowiskowe;.
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Pojecie zawarte w ELH

Pojecie zawarte w ELH (PL) (NO)

Definicja pojecia wedtug ELH

Istotna zmiana stor endring Jakakolwiek zmiana dzialalnosci przedsigbiorstwa — w tym pro-
duktéw i ustug — dotyczaca lokalizacji, organizacji lub admini-
stracji, ktéra ma istotny wplyw na system zarzadzania $rodowis-
kowego lub aspekty S$rodowiskowe zwigzane z danym
przedsigbiorstwem.

Niespelnianie wymogéw lub | Avvik Odstepstwo od wymogéw prawnych lub kryteriow ELH lub
kryteriow obydwu, jezeli wymdg prawny jest roéwniez kryterium ELH.
Gléwnymi wymogami prawnymi dotyczacymi Srodowiska sa
réowniez kryteria ELH. W przypadku niespelnienia kryterium
ELH przedsigbiorstwo nie moze otrzymacé certyfikatu.

Metodyka stosowana w przypadku badania odniesiei do uznanego systemu zarzadzania Srodowiskowego

Celem niniejszego dokumentu jest opisanie wymogéw systemu zarzadzania Srodowiskowego ,Eco-Lighthouse” oraz
ocena zgodnosci tych wymogdw z odpowiednimi wymogami rozporzadzenia w sprawie EMAS. Ocena ta stuzy dwom
glownym celom:

1) ulatwienie przejScia na EMAS organizacji, ktéra wdrozyla inny system zarzadzania Srodowiskowego i chce go
zmieni¢ na EMAS;

2) ulatwienie poréwnania wymogéw Eco-Lighthouse i EMAS.

Aby przygotowaé te oceng, Komisja przeprowadzita analiz¢ rozbieznosci migdzy wymogami obu systeméw. W wyniku
tej analizy odpowiednie wymogi podzielono na kluczowe wymogi odpowiadajgce poszczegdlnym czegSciom systemu
zarzadzania $rodowiskowego. Nastgpnie oceniono zgodno$¢ tych czesci z odpowiednimi wymogami rozporzadzenia
w sprawie EMAS.

Na kolejnych stronach niniejszego sprawozdania przeanalizowane zostang nastepujace czesci systemu zarzadzania
srodowiskowego:

1) zaangazowanie i udzial najwyzszego kierownictwa;
2) przeprowadzenie przegladu Srodowiskowego — analiza wstepna;
3) ustanowienie polityki Srodowiskowej;
4) zapewnienie zgodnosci z prawem;
5) okreslenie celéw i programu Srodowiskowego w celu zapewnienia ciaglej poprawy;
6) struktura organizacyjna, szkolenie i zaangazowanie pracownikéw;
7) wymogi w zakresie dokumentacj;
8) sterowanie operacyjne;
9) gotowos¢ i reagowanie na sytuacje awaryjne;

10) kontrole, audyt wewnetrzny i dzialania korygujace;

11) komunikacja (wewnetrzna i zewnetrzna);

12) przeglad systemu zarzadzania.
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Ponadto sprawozdaniu oceniono réwniez wymogi akredytacji lub licencjonowania, ktre umozliwiajg weryfikacje
systeméw przez wykwalifikowanego audytora bedacego strong trzecia.

W odniesieniu do kazdej z tych czg$ci w ponizszej ocenie wyszczegdlniono, w jakim zakresie wymogi ELH sa zgodne
z odpowiednimi wymogami EMAS. Aby oceni¢ t¢ zgodno$é, Komisja rozwazyla, w jakim stopniu wymogi ELH
pozwalaja na osiagnigcie celéw odpowiadajacych im wymogdéw EMAS o takim samym poziomie solidnosci
i wiarygodnosci (').

Przy réznych okolicznosciach czeici ELH odpowiadaja w pewnym stopniu wymogom EMAS pomimo braku pelnej
zgodnosci z tymi wymogami. Aby zapewniC szczegblowa ocene, czesci te opisano jako ,czg$ciowo zgodne z wymogami
EMAS” oraz przedstawiono wyjasnienia majgce poméc organizacjom posiadajacym certyfikacje ELH, ktére bylyby zainte-
resowane zniwelowaniem réznicy miedzy ich systemem a EMAS.

Po dokonaniu oceny poszczegdlne cze$ci mozna podzielié na trzy kategorie:
— niezgodne z wymogami EMAS,

— czgsciowo zgodne z wymogami EMAS,

— zgodne z wymogami EMAS.

Czesci uznane za zgodne z odpowiadajacymi wymogami EMAS (trzecia kategoria) uwaza si¢ za rownowazne.

Opis systemu Eco-Lighthouse

System certyfikacji Eco-Lighthouse jest najpowszechniej stosowanym w Norwegii systemem zarzadzania Srodowis-
kowego — przyznano ponad 5 000 waznych certyfikatow malym, Srednim i duzym organizacjom (ELH nie jest
skierowany do przedsi¢biorstw stojacych przed zlozonymi wyzwaniami S$rodowiskowymi (3). Dzigki latwym do
wdrozenia, konkretnym, odpowiednim i oplacalnym (w najszerszym znaczeniu: lokalnym, regionalnym, globalnym)
srodkom przedsigbiorstwa moga poprawi¢ efekty swojej dzialalnosci $rodowiskowej, kontrolowaé wplyw swojej
dzialalnosci na $rodowisko i potwierdzi¢ swoje zaangazowanie na rzecz spolecznej odpowiedzialnosci przedsigbiorstw.

System certyfikacji Eco-Lighthouse wlgcza zarzadzanie $rodowiskowe zaréwno wewnetrznymi, jak i zewnetrznymi
aspektami $rodowiskowymi do ram prawnych norweskich rozporzadzen dotyczacych systematycznych dzialan na rzecz
zdrowia, Srodowiska i bezpieczefistwa prowadzonych w przedsigbiorstwach.

Przedsigbiorstwo pragngce uzyska¢ certyfikat Eco-Lighthouse musi:

przed certyfikacja:

1) zatrudni¢ wykwalifikowanego konsultanta Eco-Lighthouse, przeszkolonego, zatwierdzonego i monitorowanego przez
ELH, ktory:

a) przeprowadza przeglad Srodowiskowy (miljganalyse) przedsigbiorstwa. W oparciu o te¢ wstepng analize oprocz
ogélnych kryteriéw przemystowych () majacych zastosowanie do wszystkich organizacji konsultant wybierze
odpowiednie kryteria dotyczace konkretnej branzy (bransjespesifikke kriterier), ktére majg zastosowanie do
danego przedsigbiorstwa;

b) generuje deklaracje Srodowiskowa (*) (Miljekartlegging) i pomaga w jej wypelnieniu na portalu internetowym
ELH;

) za pomocg tego narzedzia internetowego (Miljokartlegging) kieruje procesem spelniania odpowiednich kryteriow
i dokumentuje ten proces;

d) przeszkala wewngtrznego kierownika ds. ochrony S$rodowiska (miljefyrtdrnansvarlig) wyznaczonego przez
organizacj¢ w zakresie korzystania z portalu internetowego ELH, z uwzglednieniem deklaracji Srodowiskowej;

(') Ten wymagany wysoki poziom zgodnosci nalezy odczytywac w kontekscie art. 4 rozporzadzenia, w ktorym okreslono warunki
uzyskania rejestracji w EMAS. Zgodnie z ust. 3 tego artykulu organizacje majace certyfikowany system zarzadzania $srodowiskowego,
uznany zgodnie z art. 45, nie s zobowiazane do przeprowadzania tych cze¢sci, ktére uznano za réwnowazne z tym rozporzadzeniem.
Czgéci uznane za réwnowazne powinny zatem by¢ w stanie zapewni¢ taka sama funkcje jak odpowiadajace im cz¢Sci EMAS
w odniesieniu do wdrozenia i rejestracji w EMAS.

(*) Zob. strona internetowa poswiecona ELH: http:/[eco-lighthouse.org/certification-scheme/

(*) Angielskie thumaczenie kryteriéw dostepne jest pod adresem: http://eco-lighthouse.org/statistikk| (przettumaczono ogélne kryteria
przemystowe i kilka wybranych kryteriéw dotyczacych konkretnej branzy). Norweska wersja kryteriéw dostgpna jest pod adresem:
http:/fwww.miljofyrtarn.no/dette-er-miljefyrtirn/bransjekriterier/ 9-miljt/miljt/ 5 5-bransjekriterier-gruppert

(*) Nie nalezy myli¢ tej deklaracji z ,deklaracja Srodowiskowa” EMAS, o ktGrej mowa w art. 2 i 18 oraz w pkt B zalgcznika IV do rozporzg-
dzenia w sprawie EMAS.


http://eco-lighthouse.org/certification-scheme/
http://eco-lighthouse.org/statistikk/
http://www.miljofyrtarn.no/dette-er-milj�fyrt�rn/bransjekriterier/9-miljt/miljt/55-bransjekriterier-gruppert
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e) przeszkala wewnetrznego kierownika ds. ochrony $rodowiska w zakresie wypelniania pierwszego wydania
rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony $rodowiska, ktére skfada si¢ co roku (po certyfikacji) za
poprzedni pelny rok kalendarzowy;

f) kieruje procesem spelniania kryteriow;

2) za posrednictwem samodzielnie sporzadzanego sprawozdania internetowego w deklaracji Srodowiskowej organizacja
potwierdza status zgodno$ci z zestawem ogdlnych kryteriéw przemystowych i kryteriéw dotyczacych konkretnej
branzy przed zakonczeniem procesu certyfikacji. Aby uzyskac certyfikacje, nalezy spelni¢ wszystkie kryteria ogélne
i dotyczace konkretnej branzy. Pisemna wzmianka o tym ,wstepnym” samodzielnie sporzagdzonym sprawozdaniu jest
przechowywana jako cze$¢ deklaracji Srodowiskowej;

)
~

ogoélne kryteria przemystowe i kryteria dotyczace konkretnej branzy sa opracowywane przez ELH we wspolpracy
z odpowiednimi organami rzagdowymi, naukowcami, zainteresowanymi organizacjami, klientami, do$wiadczonymi
konsultantami i osobami certyfikujagcymi w celu okreslenia i uwzglednienia istotnych aspektéw Srodowiskowych
i skutecznych $rodkéw stosowanych w danej branzy oraz podlegaja one okresowym przegladom;

=

kryteria te stanowig istote systemu zarzadzania, dzieki ktérej system funkcjonuje prawidlowo. Spelnienie wszystkich
kryteriéw nalezy zglosi¢ w deklaracji sSrodowiskowej na portalu internetowym Eco-Lighthouse;

5) nastepnie na portalu internetowym ELH nalezy wypehi¢ i zlozy¢ sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony
Srodowiska (Klima- og miljgrapport), ktére zawiera uniwersalne wskazniki i parametry majace zastosowanie do
wszystkich branz oraz szczegélowe wskazniki wygenerowane po wybraniu wlasciwych kryteriow;

)

kiedy przedsi¢biorstwo uzna, ze spelnito wszystkie kryteria, i kiedy ztozy sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony
Srodowiska, osoba certyfikujaca/weryfikator przeprowadza certyfikacje. Uzyskuje dostep do wlasciwych informacji
w portalu internetowym, a nastepnie odwiedza przedsigbiorstwo oraz przeprowadza rozmowy i kontrole. Weryfika-
torfosoba certyfikujaca przeprowadza certyfikacje w imieniu gminy, w ktérej znajduje si¢ przedsigbiorstwo, ale
organem, ktéry odpowiada za przeszkolenie, zatwierdzenie (udzielenie licencji) i monitorowanie tej osoby jest
centralna administracja Eco-Lighthouse, ktéra moze réwniez przeprowadzaé obserwacj¢ tej osoby w terenie (od
2017 r.). Odstepstwa od kryteriéw oraz usuniecie tych odstepstw dokumentuje si¢ w deklaracji sSrodowiskowej;

~
~

Fundacja ELH sprawdza udokumentowane wyniki calego procesu, po czym nastepuje wydanie certyfikatu. Dopiero
na tym etapie sporzadza si¢ odpowiednie sprawozdanie z certyfikacji i pismo potwierdzajagce uznanie.

Po certyfikacji

Po certyfikacji do dnia 1 kwietnia kazdego roku nalezy zlozy¢ sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony Srodowiska,
w ktorym okresla si¢ warunki szeregu parametréw, stan realizacji wczesniejszych okreslonych celéw Srodowiskowych
oraz szczegblowo opisuje si¢ cele na przysztos¢. To roczne sprawozdanie sporzadza kierownik ds. ochrony Srodowiska.

Co trzy lata przeprowadza si¢ ponowna certyfikacje.

Proces jest identyczny, jednak w przypadku ponownej certyfikacji nie ma obowiazku zatrudnienia konsultanta. Zamiast
tego kierownik ds. ochrony srodowiska (Miljefyrtdrnansvarlig) odpowiada za zorganizowanie ponownej certyfikacji,
sprawdzenie stalej zgodnosci z kryteriami, wypelnienie deklaracji Srodowiskowej i udostegpnienie dokumentacji osobie
certyfikujacej/weryfikatorowi, dajgc mu dostep do przedsi¢biorstwa za posrednictwem portalu internetowego ELH.
Gléwnym materialem dowodowym, jaki nalezy przekazaé przed ponowng certyfikacja, jest nowa deklaracja
Srodowiskowa wraz z odnos$ng dokumentacja oraz sprawozdania dotyczace klimatu i ochrony $rodowiska zlozone za
poprzednie lata; podczas spotkania z przedsigbiorstwem osoba certyfikujaca/weryfikator przeprowadza rozmowy,
wyrywkowe kontrole oraz inspekcje lokalu, tak jak podczas pierwszej certyfikacji.

Nalezy zauwazy(, ze:

Ponad 300 z 430 norweskich gmin uczestniczy w systemie certyfikacji Eco-Lighthouse jako czlonkowie oplacajgcy
skfadki. Cztonkostwo ulatwia certyfikacje ELH dla lokalnych przedsigbiorstw, zapewniajac przedsigbiorstwom dostep do
osoby certyfikujgcej/weryfikatora na danym obszarze. Oczekuje si¢ réwniez, ze gminy podejmg dzialania w celu
certyfikacji ich wlasnych przedsigbiorstw.

Weryfikator6w/|osoby certyfikujace, ktoérzy uczestniczg w etapie certyfikacji, moze zatrudnia¢ administracja
gminy/okregu lub prywatne przedsigbiorstwo, za§ za ich wyszkolenie, zatwierdzenie i monitorowanie odpowiada
Fundacja Eco-Lighthouse. Nalezy zauwazy¢, ze w systemie Eco-Lighthouse to gmina, a nie administracja Eco-Lighthouse,
jest organem certyfikujgcym, w ramach ktérego osoby certyfikujace (licencjonowane przez ELH) dzialaja w imieniu
gminy.

Od maja 2016 r. Fundacja Eco-Lighthouse posiada certyfikat zgodnie z normg ISO-9001:2015.
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Realizacja ogdlnego planu w ramach ELH i EMAS

Ogo6lny plan wdrazania Eco-Lighthouse Og6lny schemat wdrazania EMAS
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Certyfikat Eco-Lighthouse

CZESC 1

Zaangazowanie i udzial najwyzszego kierownictwa

Odpowiedni wymdg EMAS

1. Zaangazowanie i zobowiazania najwyzszego kierownictwa. W EMAS najwyzsze kierownictwo okresla polityke Srodo-
wiskowg organizacji (1.1) i odpowiada za wlasciwe wdroZenie systemu zarzadzania Srodowiskowego (1.2), w tym za
wyznaczenie przedstawiciela ds. zarzadzania $rodowiskowego (1.3). Podstawa prawna: art. 2 ust. 1 oraz zalgcznik II
pkt A.2 i A4

2. Kierownictwo powinno regularnie przeprowadzal przeglad poczynionych postepéw i rozwigzywaé wykryte prob-
lemy. Konieczne jest, aby kierownictwo regularnie uczestniczyto w spotkaniach i inicjatywach organizowanych w ra-
mach systemu zarzadzania srodowiskowego (zalacznik II pkt A.6).

Ocena odpowiednich wymogéw ELH

1. Zaangazowanie i zobowigzania najwyzszego kierownictwa

1.1. Okreslenie polityki Srodowiskowej organizacji:
Zgodnie z og6lnym kryterium przemystowym (GIC) 1945 (') organizacje maja obowigzek ustanowienia polityki
Srodowiskowej. Ponadto kierownictwo podpisuje decyzje o przystapieniu do systemu i podjeciu zobowigzania do

spetniania poszczegdlnych kryteriow.

(") Wedlug ktérego: ,Przedsiebiorstwo musi ustanowi¢ polityke Srodowiskowq oraz cele w zakresie zdrowia, Srodowiska i bezpieczenstwa.
Musza one by¢ udokumentowane albo w systemie zarzadzania §rodowiskowego, albo w planie dzialania odnoszgcym si¢ do rocznego
sprawozdania Eco-Lighthouse dotyczgcego klimatu i ochrony srodowiska”.
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1.2 Odpowiedzialno$¢ za wiasciwe wdrozenie systemu zarzadzania Srodowiskowego:

Zgodnie z GIC 6 ,kierownictwo ma obowigzek dokonywad rocznych przegladéw systemu HSE oraz procedur Eco-
Lighthouse, aby oceni¢, czy funkcjonujg one zgodnie z zalozeniami”.

Podpisujgc regulamin ELH i roczny protokdt przegladu systemu zarzadzania, najwyzsze kierownictwo bierze na
siebie odpowiedzialno§¢ za wlasciwe wdrozenie systemu zarzadzania oraz poprawno$¢ rocznego sprawozdania
dotyczgcego klimatu i ochrony $rodowiska (Klima- og miljerapport).

1.3 Wyznaczenie przedstawiciela ds. zarzadzania $srodowiskowego:

Na stanowisko kierownika ds. ochrony $rodowiska (Miljefyrtdrnansvarlig) wybiera si¢ jednego sposréd czlonkéw
personelu. Nie zawsze jest to stanowisko pelnoetatowe w zaleznosci od rozmiaru organizacji. Szkolenie kierownika
ds. ochrony Srodowiska moze prowadzi¢ konsultant przy poczatkowej certyfikacji lub poprzedni kierownik.
W wigkszych organizacjach kierownik ds. ochrony $rodowiska uczestniczy niekiedy w kursie dla konsultantéw ELH
[uzyskujac tym samym kwalifikacje konsultanta wewnetrznego (internkonsulent)]. Jego zadania okre$lono w sekcji
po$wieconej wymogowi 6 (Struktura organizacyjna, szkolenie i zaangazowanie pracownikow).

2. Kierownictwo regularnie przeprowadza przeglad poczynionych postepéw i rozwigzuje wykryte problemy

Odbywa si¢ to w ramach rocznego przegladu systemu zarzadzania (') (ledelsens gjennomgang), ktéry podpisuje
kierownictwo (kierownictwo podpisuje protokél corocznego posiedzenia w sprawie przegladu systemu
zarzadzania). Przedstawiane jest sprawozdanie dotyczace niespelniania wymogéw lub kryteridow (wymogdéw
prawnych lub wszelkich kryteriéw ELH) oraz roczne sprawozdanie (lub sprawozdania) dotyczace klimatu i ochrony
srodowiska. Sprawozdania te zawieraja oceng efektéw dziatalnosci Srodowiskowej oraz opis celéw $rodowiskowych
na kolejny rok. Mozna przedstawi¢ sprawozdania z (ponownej) certyfikacji, zwlaszcza w kontekscie przypadkéw
niespelniania wymogoéw lub kryteriow.

Ta coroczna ocena stanowi zatem kontrole jakosci (w zakresie zadowolenia klientéw, organizacji, wykrytego
niespelniania wymogéw lub kryteriéw), ale dotyczy réwniez realizacji celow Srodowiskowych i planu dziatania oraz
obejmuje przeglad postepéw w takich kwestiach jak odpady, wykorzystanie energii oraz indeksy $rodowiskowe
majace znaczenie dla danej branzy. Jezeli wykryto niespelnianie wymogéw lub kryteriéw dotyczacych ELH lub
Srodowiska zewnetrznego, zostanie ono usunigte na tym etapie (poprzez natychmiastowe podjecie dziatan lub —
jezeli nie jest to mozliwe — uwzglednienie w planie dzialania na kolejny rok).

Ogélne kryterium przemystowe 1950 stanowi, Ze ,przedsigbiorstwo musi ustanowi¢ procedury zglaszania
przypadkéw niespelniania wymogéw lub kryteriéw i postgpowania z takimi przypadkami” (?). W zwiazku z tym
kierownictwo ponosi odpowiedzialno$¢ za polityke Srodowiskowa, cele i osiggniecia w ramach ELH, przeprowa-
dzajgc (co najmniej) raz w roku aktualizacj¢ i potwierdzajac zobowigzanie.

Ponadto dodatkowy system HSE wymagany norweskim prawem (°) zapewnia, by cele srodowiskowe przedstawione
w planie dzialania byly realizowane i zglaszane w sekcji rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony
srodowiska, ktéra odnosi si¢ do postepow, a takze by stosowano si¢ do zalecen.

Whniosek Komisji

Kierownik najwyzszego szczebla podpisuje warunki i zobowigzania ELH na poczatkowym etapie procesu certyfikacji
(poprzez portal internetowy). Zgodnie z og6lnym kryterium przemystowym 1945 organizacje maja obowigzek
ustanowienia polityki $rodowiskowej. Kierownictwo regularnie i szczegblowo angazuje si¢ w prace w réznych
momentach przez caly rok (prowadzac kontrole) oraz w ramach rocznego przegladu systemu zarzadzania. Organizacja
wdrazajgca ELH musi réwniez wyznaczy¢ kierownika ds. ochrony s$rodowiska, ktéry podlega najwyzszemu
kierownictwu (lub jest jego cze$cia) oraz kontaktuje si¢ z pracownikami w sprawach zwigzanych z ELH.

(l

Obowigzek utrzymania kontroli wewnetrznej: ,obowigzek wprowadzenia i wdrazania kontroli wewnetrznej spoczywa na »osobie
odpowiedzialnej« za przedsi¢biorstwo”. Termin ten oznacza kierownictwo lub wlasciciela przedsigbiorstwa. Chociaz kontrolg
wewnetrzng nalezy przeprowadzaé na wszystkich szczeblach przedsigbiorstwa, gléwna odpowiedzialno$¢ za uruchomienie systemu
i jego utrzymanie ponosi najwyzsze kierownictwo przedsigbiorstwa. W tej sekcji wyjasniono jednak, ze kontrolg wewnetrzng nalezy
wprowadzi¢ i wdraza¢ we wspdlpracy z pracownikami, grupg robocza ds. Srodowiska, przedstawicielem ds. bezpieczenstwa lub
przedstawicielami pracownikow, jezeli tacy istnieja.

(*) Podstawa prawng tego kryterium jest sekcja 5.7 rozporzadzen dotyczacych systematycznych dzialan na rzecz zdrowia, srodowiska

ibezpieczenstwa prowadzonych w przedsigbiorstwach (rozporzadzenia w sprawie kontroli wewnetrznej).

(*) Powigzanie prawne: http:/KJVWW.arbeidstilsynet.no/binfil download2.php?tid=92156; dalsze informacje dostepne pod adresem:
http://www.hse.gov.uk/.


http://www.arbeidstilsynet.no/binfil/download2.php?tid=92156
http://www.hse.gov.uk/
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Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cze$¢ ELH dotyczaca ,,zaangazowania i udzialu najwyzszego kie-
rownictwa” jest zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS, a zatem mozna ja uznaé za rGwnowazng.

CZESC 2

Przeprowadzenie przegladu srodowiskowego (analiza wstepna)

Odpowiednie wymogi EMAS:

Przed rejestracja organizacja przeprowadza przeglad srodowiskowy na podstawie zalgcznika I do rozporzadzenia — art. 4
ust. 1 lit. a), zalgcznik [, zalacznik II pkt A.3.1.

Analiza wstepna obejmuje nastepujace obszary:

1) identyfikacje majacych zastosowanie wymagan prawnych dotyczacych srodowiska;

2) identyfikacje wszystkich bezposrednich i posrednich aspektéw Srodowiskowych majacych znaczacy wplyw na $rodo-
wisko, okreslonych, w stosownych przypadkach, w ujeciu jako$ciowym i iloSciowym, oraz opracowanie rejestru as-
pektéw uznanych za znaczgce;

3) opis kryteriéw oceny znaczenia wplywu na Srodowisko;
4) oceng wszystkich istniejgcych praktyk i procedur zarzadzania Srodowiskowego;
5) oceng informacji zwrotnej z badania wczesniejszych incydentow.

Przeglad ten weryfikuje weryfikator zewnetrzny.

Ocena odpowiednich wymogéw ELH

Ocena ogdlna: Wstepna analiz¢ ELH, zwang ,deklaracja $rodowiskows” (Miljokartlegging), przeprowadza konsultant
(przeszkolony, zatwierdzony i monitorowany przez ELH). Po przeprowadzeniu analizy wybranej przez siebie organizacji
konsultant wybiera wlasciwe kryteria, ktére powinna spelni¢ organizacja, aby uzyskaé certyfikat ELH. Na podstawie tej
analizy generuje si¢ internetowg deklaracje Srodowiska (Miljokartlegging) w formie wykazu kryteridw, ktére nalezy
spelnié; wykaz ten pomaga organizacji w okreSleniu obszaréw, ktére wymagaja poprawy. Kolejnym krokiem jest
procedura interaktywna udostgpniona na portalu internetowym ELH (Miljefyrtarnportalen), ktéra umozliwia organizacji
zgloszenie postgpéw oraz monitorowanie calego wykazu obowigzujacych kryteriéw, ktdre nalezy spelnic.

ELH zapewnia ogélne kryteria przemystowe majgce zastosowanie do wszystkich sektoréw oraz szczegdlowe kryteria,
ktére okreslono dla poszczegblnych branz nalezacych do 14 réznych sektoréw przemystu (1).

1) Identyfikacja majgcych zastosowanie wymagari prawnych dotyczgcych srodowiska

Ogdlne kryteria przemystowe obejmuja réwniez sprawdzenie zgodnosci z wymaganiami prawnymi. Kontrola ta odbywa
si¢ zgodnie z GIC 1944: ,Przedsigbiorstwo musi zapewni¢ dostgp (*) do zaktualizowanego przeglgdu odpowiednich przepiséw
ustawowych i wykonawczych dotyczgeych zdrowia, sSrodowiska i bezpieczeristwa”. Dostep i tworzenie wykazéw ulatwia strona
internetowa rzadu norweskiego Regelhjelp (}), na ktérej przedsigbiorstwo wprowadza swoéj niepowtarzalny kod
organizacji i generuje wykaz wymagan prawnych, ktére maja zastosowanie w odniesieniu do przedsigbiorstwa, w tym
wymogéw dotyczacych Srodowiska. Wszystkie wynikajace z przepisow ustawowych i wykonawczych kryteria, ktére
figuruja w wykazie ogdlnych i szczegdlnych kryteriéw, sa wyraZnie oznaczone symbolem ,§”, aby zaznaczy(, ze celem
danego kryterium jest spelnienie wymogéw prawnych.

2) Identyfikacja wszystkich bezposrednich i posrednich aspektéw Srodowiskowych majgcych znaczgcy wplyw na  Srodowisko,
okreslonych, w stosownych przypadkach, w ujeciu jakosciowym i ilosciowym, oraz opracowanie rejestru tych aspektéw uznanych za
znaczgce

Aspekty $rodowiskowe, ktére majg istotne znaczenie dla branz objetych poszczegdlnymi kryteriami ELH, s3 identyfi-
kowane i ujmowane w wykazach w ramach procesu tworzenia kryteriéw przemystowych. Okreslone z géry kryteria sg
opracowywane we wspolpracy z wlasciwymi organizacjami branzowymi, grupami intereséw, rzadem, naukowcami/ba-
daczami i gléwnymi klientami. Interaktywne narzedzie generowania z gory okreSlonego zestawu kryteriow ma za
zadanie pomoéc organizacjom i zapewni¢ im wskazowki, aby w latwy sposéb stworzy¢ wyrazny punkt odniesienia.
Proces ten jest niewatpliwie jedng z gtéwnych réznic migdzy metodami EMAS a ELH. Metoda EMAS koncentruje si¢ na
identyfikowaniu aspektéw Srodowiskowych na poziomie organizacji, za§ metoda ELH zaklada ich identyfikacje na
poziomie branzy.

() http:/[eco-lighthouse.org/statistikk/
(¥) Przeznaczona dla oséb certyfikujacych i og6tu organizacji.
() www.regelhjelp.no


http://eco-lighthouse.org/statistikk/
http://www.regelhjelp.no
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Spoéréd 31 ogdlnych kryteriéw przemystowych 35 % stanowig kryteria systemowe, 4 % dotyczy Srodowiska pracy,
a 52 % odnosi si¢, wedlug ELH, do $rodowiska zewngtrznego ('). Zgodnie z ELH 10 % kryteriéw dotyczacych
konkretnej branzy stanowig kryteria systemowe, 20 % dotyczy Srodowiska pracy, a 70 % odnosi si¢, wedlug ELH, do
Srodowiska zewnetrznego (3. Dokladna analiza kryteridw, na podstawie ktérych przyznaje si¢ najwiecej certyfikatéw
(ktére w zwiazku z tym najczesciej podlegaja przegladom i aktualizacjom), np. kryteriéw dotyczacych hoteli lub sklepéw
spozywczych (°), potwierdza, ze kryteria te obejmujg szereg najwazniejszych aspektow srodowiskowych.

Ogdlne kryteria przemystowe (GIC) obejmuja réwniez kryterium 1963 dotyczace ,innych aspektéw Srodowiskowych”,
zgodnie z ktorym przedsigbiorstwo ma obowigzek oceni¢ wszystkie istotne aspekty Srodowiskowe, ktérych nie
uwzgledniono w_ogdlnych kryteriach przemystowych i w kryteriach dotyczacych konkretnej branzy oraz podjaé
dzialania w ich zakresie: ,Przedsi¢biorstwo musi zidentyfikowaé pozostale znaczace aspekty Srodowiskowe przedsie-
biorstwa oraz rozwazy¢ podjecie wszelkich niezbednych dziatan w ich zakresie, wlaczenie ich do rocznego
sprawozdania dotyczgcego klimatu i ochrony $rodowiska lub monitorowanie ich poprzez plan dzialania”. ELH nie
okresla jednak, w jaki sposdb nalezy stosowac te kryteria, np. jakie rodzaje aspektéw nalezy rozwazy¢ (bezposrednie lub
posrednie) i w jaki sposéb nalezy ocenia¢ znaczenie ich skutkéw (*). Ponadto nie wiadomo dokladnie, w jaki sposdb
mozna oceni¢ spetnienie tego kryterium, m.in. na jakiej podstawie osoba certyfikujgca ELH moze zagwarantowac identy-
fikacje wszystkich znaczgcych aspektéw Srodowiskowych (°).

Wyszczeg6lnione kryteria podlegaja kontroli podczas weryfikacji/certyfikacji 1 musza zosta¢ calkowicie spelnione (°)
przed przyznaniem certyfikacji. Co trzy lata kryteria s3 ponownie weryfikowane/certyfikowane do celéw ponownej
certyfikacji.

3) Opis kryteriow oceny znaczenia wplywu na Srodowisko

Oceng wplywu na Srodowisko przeprowadza si¢ przez proces tworzenia kryteriow przemystowych. Oceny tej nie
dokonuje zatem organizacja, lecz przeprowadzajg ja wlasciwe zainteresowane strony na poziomie sektorowym. W pkt 3
zalacznika I do rozporzadzenia w sprawie EMAS znajduja si¢ szczegélowe wytyczne i kryteria stuzace do oceny
znaczenia wplywu na $rodowisko na poziomie organizacji. ELH nie zapewnia takich wytycznych — w ramach tego
systemu ocen¢ przeprowadzaja eksperckie grupy doradcze na poziomie branzowym.

4) 1 5) Istniejgce praktyki i procedury oraz ocena informacji zwrotnej z badania wezesniejszych incydentow

Istniejagce praktyki i procedury zarzadzania s3 badane i oceniane za pomocg kryteriow przemystowych. Przed
certyfikacja sporzadza si¢ pierwsze sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony Srodowiska oraz dodaje si¢ je do
deklaracji $rodowiskowej. Sprawozdanie to zawiera opis mocnych i slabych stron zarzadzania Srodowiskowego
w organizacji. W sprawozdaniu wyraznie uwzglednia si¢ ,podjete inicjatywy” (Gjennomferte tiltak), aby skorygowad
sytuacje, ktore nie byly/nie sa idealne. Na podstawie tych informacji sporzadza si¢ plan dzialania (Handlingsplan med
mal).

Whniosek Komisji

Wstepna analiza ELH opiera si¢ na zestawie kryteriéw, ktére okresla si¢ na podstawie aspektéw srodowiskowych zidenty-
fikowanych na poziomie sektorowym. W ramach ELH podczas okreslania kryteriéw przemystowych mozna nalezycie
uwzglednié istotna cze$¢ potencjalnych aspektéw Srodowiskowych organizacji. Nastgpnie organizacja moze odnie$¢ si¢
do tych aspektdw, oceniajac swojg zgodnos¢ z okreslonymi kryteriami podczas przygotowan do certyfikacji.

W ramach EMAS wymagana jest zindywidualizowana analiza poszczegdlnych bezposrednich i posrednich aspektow
srodowiskowych organizacji, a organizacja ma obowigzek ustanowi¢ kryteria, aby okresli¢ znaczenie skutkéw zidentyfi-
kowanych aspektéow w specyficznym kontekscie danej organizacji. Celem tego podejscia ukierunkowanego na
organizacje jest zidentyfikowanie aspektéw istotnych w szczegdlnym kontekscie danej organizacji, a nie calego sektora.
Taka indywidualizacja podejicia jest jedng z kluczowych réznic miedzy tymi dwoma systemami.

() http:/fwww.miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/844-general-industry-criteriaffile i http://www.miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/
866-guidance-to-the-general-industry-criteriafile

(3 Statystyki przedstawione przez ELH na temat hoteli: http://miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/8 64-industry-criteria-hotel/file i na
temat sklep6w spozywczych: http://miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/8 6 3-industry-criteria-retail-grocery-store/file

() http:/[eco-lighthouse.org/statistikk

(*) Wytyczne Eco-Lighthouse dotyczace ogdlnych kryteriow przemystowych z dnia 4 maja 2017 r. — kryterium 1963: Jezeli przedsigbiorstwo
uwaza, ze nalezy wprowadzi¢ dodatkowe Srodki, wystarczy przeprowadzié oddzielng oceng innych aspektéw Srodowiskowych. Przedsigbiorstwo moze
dowolnie wybraé metode, ktérg chee zastosowaé, aby podjgé dziatania w zakresie tych aspektéw srodowiskowych, ale moze by¢ zwigzane analizg ryzyka
dotyczgeg Srodowiska zewnetrznego.

(’) Osoby certyfikujace ELH sg przeszkolone pod katem oceny zgodnosci z faktycznymi kryteriami, a nie pod katem szczegétowej oceny
poszczegblnych aspektéw Srodowiskowych.

(®) Zob. rowniez wymog 4: Zgodnos¢ z prawem


http://www.miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/844-general-industry-criteria/file
http://www.miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/866-guidance-to-the-general-industry-criteria/file
http://www.miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/866-guidance-to-the-general-industry-criteria/file
http://miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/864-industry-criteria-hotel/file
http://miljofyrtarn.no/dokumenter/bransjekrav/863-industry-criteria-retail-grocery-store/file
http://eco-lighthouse.org/statistikk/
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Istnienie ogdlnego kryterium ELH 1963, ktére wymaga réwniez uwzglednienia odpowiednich ,innych aspektéw
Srodowiskowych”, mozna wykorzysta¢ do poszerzenia zakresu analizy i osiagnigcia bardziej szczegdlowego przegladu.
W wytycznych dotyczacych tego kryterium ELH zaleca stosowanie tego kryterium w polaczeniu z analizg ryzyka. Nie
okresla jednak, w jaki sposéb mozna oceni¢ znaczenie tych dodatkowych aspektéw.

Chociaz oba podejScia sa wartosciowe i majg swoje zalety i wady, stosowane metody znacznie si¢ rznig. Realizowany
jest podobny cel - identyfikacja znaczacych aspektéw Srodowiskowych — aczkolwiek z zastosowaniem réznych metod.
ELH skupia si¢ na identyfikacji aspektéw $rodowiskowych na poziomie sektorowym, podczas gdy EMAS dazy do identy-
fikacji istotnych aspektéw na poziomie konkretnej organizacji. Z tego powodu nie mozna uzna¢ obu tych podejs¢ za
réwnowazne (').

Na podstawie tych elementéw Komisja uznaje, ze czg$¢ ELH dotyczaca ,,przeprowadzenia przegladu $rodowisko-
wego” jest czgsciowo zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS.

Potencjalne $rodki majgce na celu zniwelowanie réznicy migedzy systemem ELH a systemem EMAS

Chociaz tej cz¢$ci ELH nie mozna uzna¢ za réwnowazna, analiza wykazala duzg zgodno$¢ z wieloma odpowiednimi
wymogami EMAS. Aby osiggnaé zgodno$¢ ze wszystkimi odpowiednimi wymogami, nalezy wdrozy¢ nastgpujgce
elementy dodatkowe:

— przejicie z podejscia opartego na analizie ryzyka na podejscie i metode oparte na zalaczniku I do rozporzadzenia
w sprawie EMAS takze w celu zidentyfikowania znaczacych aspektow Srodowiskowych nieobjetych kryteriami
przemystowymi,

— w tym kontekscie GIC 1963 ma zastosowanie, o ile zapewniony jest przeglad srodowiskowy EMAS,

— osoba certyfikujaca z ELH, stosujagc odpowiednia metode, upewnia si¢, ze wszelkie dodatkowe aspekty
Srodowiskowe, wskazniki i wymagania prawne zostaly zidentyfikowane i uwzglednione.

CZESC 3

Ustanowienie polityki sSrodowiskowej

Odpowiedni wymdg EMAS

Najwyzsze kierownictwo okresla polityke srodowiskowa organizacji. Polityka ta obejmuje poszczegélne elementy, o kto-
rych jest mowa w zalaczniku II do rozporzadzenia w sprawie EMAS (Art. 4 ust. 1 lit. b) i zalacznik II pkt A.2).

Ocena odpowiednich wymogéw ELH

ELH zawiera formalny wymaég ustalenia celéw w oparciu o kryterium 1945 (,Przedsigbiorstwo musi ustanowi¢ polityke
Srodowiskowa (3) oraz cele w zakresie zdrowia, Srodowiska i bezpieczefistwa. Muszg one by¢ udokumentowane albo
w systemie zarzadzania Srodowiskowego, albo w planie dzialania odnoszacym si¢ do rocznego sprawozdania Eco-
Lighthouse dotyczacego klimatu i ochrony Srodowiska”). Polityka $rodowiskowa i konkretne zadania Srodowiskowe sa
realizowane w pierwszej kolejnosci poprzez ustanowienie kryteriow przed certyfikacja, a nastgpnie wykazywane
w deklaracji $rodowiskowej (Miljokartlegging). W drugim etapie efekty dziatalno$ci Srodowiskowej sprawdza sie pod
katem zgodno$ci z wybranymi wskaznikami zawartymi w rocznym sprawozdaniu dotyczacym klimatu i ochrony
Srodowiska, ktére obejmuje réwniez plan dzialania na rzecz ciaglej poprawy.

Whiosek Komisji

Zgodnie z nowo zaktualizowanym kryterium 1945 przedsigbiorstwo musi okresli¢ polityke srodowiskows. Deklaracja
Srodowiskowa, ustanowienie kryteriéw, roczne sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony Srodowiska, sprawdzenie
wskaznikow 1 ustanowienie celéw uzupelniajg te polityke Srodowiskows i pomagaja w jej realizacji.

Chel uzyskania certyfikacji poprzez Eco-lighthouse i podpisanie warunkéw i zobowigzaii ELH $wiadczg o zamiarze
usprawnienia zarzadzania aspektami $rodowiskowymi i ciaglej poprawy efektéw dzialalnosci $rodowiskowej. Dzigki
»planowi dzialania” roczne sprawozdanie dotyczgce klimatu i ochrony Srodowiska stanowi impuls do ciaglej poprawy.

(") Podkreslenie tych réznic metodologicznych jest szczegdlnie istotne w $wietle art. 4 rozporzadzenia. Zastgpienie przegladu Srodowis-
kowego EMAS deklaracja Srodowiskowa ELH nie funkcjonowaloby w kontekscie wdrozenia EMAS.
() Zgodnie z pkt A.2 zalacznika IT do rozporzadzenia w sprawie EMAS.
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Roczne sprawozdanie dotyczgce klimatu i ochrony $rodowiska podlega ratyfikacji w ramach corocznego przegladu
systemu zarzgdzania.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cze$¢ ELH dotyczaca ,,ustanowienia polityki Srodowiskowe;j”
jest zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS, a zatem mozng ja uznaé za rtéwnowazna.

CZESC 4

Zapewnienie zgodnosci z prawem

Odpowiedni wymdg EMAS

W ramach EMAS wymaga sie, aby organizacje:

1) okreslily swéj obowiazek prawny dotyczacy $rodowiska;

2) zapewnily zgodno$¢ z tymi wymogami;

3) ustanowily odpowiednie procedury w celu cigglego spetniania tych wymogéw;

4) dostarczyly dowody rzeczowe i dokumenty potwierdzajace spelnienie wymogdw.
(Art. 4 ust. 1 lit. b) i art. 4 ust. 4, zalgcznik II pkt A3.2, B.2, A5.2)

Ocena odpowiednich wymogéw ELH

1. Przed rozpoczeciem certyfikacji ELH konsultant sporzadza wykaz kryteriéw. Zgodnie z ogélnym kryterium
przemystowym 1944 (') przedsigbiorstwo ma obowigzek zapewni¢ osobie certyfikujacej/weryfikatorowi
(i dodatkowo catemu przedsigbiorstwu) dostep do zaktualizowanego przegladu odpowiednich przepiséw ustawowych
i wykonawczych dotyczacych danego przedsiebiorstwa.

Przestrzeganie tego obowigzku ulatwia norweska rzadowa strona internetowa Regelhjelp (%), na ktdrej przedsie-
biorstwo moze znalez¢é wykaz odpowiednich przepiséw na podstawie niepowtarzalnego numeru organizacji. Zasady
i przepisy majace najwigksze znaczenie dla danej branzy tworza cze$¢ ogélnych kryteriéw przemystowych
i kryteriéw dotyczgcych konkretnej branzy (oznaczonych znakiem §), ktérych spelnienie jest niezbedne w przypadku
certyfikacji i ponownej certyfikacji. Coroczna aktualizacja przegladu jest zapewniona poprzez roczny przeglad
systemu zarzadzania (za poSrednictwem rocznego przegladu HSE).

Wykaz kryteriéw zawiera réwniez kryteria dotyczace okreslonych obowiazkéw prawnych, z ktérych organizacja
musi si¢ wywigzac.

Przyklady:

— ogo6lne kryterium prawne 42: ,odpady niebezpieczne (i ..) muszg by¢ bezpiecznie skladowane i przewozone do
[...] zakladu zgodnie z »przepisami dotyczacymi recyklingu odpadéw”,

— ogblne kryterium prawne 311: ,pobieranie probek Sciekéw, a nastepnie ich analiza, odbywa si¢ zgodnie
z przepisami lokalnymi i przepisami dotyczacymi zanieczyszcze 15 A-3 i 4”. (ttumaczenie)

2. Poprzez samooceng dokonang przed certyfikacja przedsigbiorstwo potwierdza spenienie tych kryteriéw. Nastgpnie
niezalezny weryfikator/osoba certyfikujaca bedacy(-a) strong trzecig ponownie sprawdza kryteria podczas certyfikacji.
Przed wydaniem certyfikatu ELH Fundacja ELH ponownie sprawdza i zatwierdza czynnosci podjete przez
konsultanta, przedsigbiorstwo oraz osobe certyfikujaca/weryfikatora. Kontrole powtarza si¢ przy ponownej
certyfikacji odbywajacej si¢ co trzy lata. Przed przeprowadzeniem certyfikacji nalezy spelni¢ wszystkie kryteria,
w tym kryteria ogdlne i szczegblowe, ktdre przeniesiono bezposrednio z norweskiego ustawodawstwa do kryteriow
ELH (umieszczenie znaku ,§”). Niespelnienie wymogu prawnego, ktéry nie jest kryterium ELH, reguluje ogdlne
kryterium przemystowe 1950, na mocy ktérego przedsi¢biorstwa s zobowigzane do ustanowienia procedur
w zakresie zglaszania i eliminowania niezgodnosci. Na podstawie tego kryterium przedsigbiorstwo moze uzyskaé
certyfikat, jezeli wykaze, Ze posiada system postgpowania w przypadkach niespelniania wymogéw lub kryteriow.
Osoba certyfikujaca/weryfikator sprawdza zgodno$¢ z kryteriami ELH i upewnia sig, Ze przedsi¢biorstwo ustanowito
procedure eliminowania niezgodnosci z og6lnymi przepisami prawnymi.

W przeciwienstwie do EMAS ELH nie wymaga, aby organizacja przedkladala osobie certyfikujacej dowody pelnej
zgodnosci z przepisami dotyczacymi ochrony Srodowiska (}) wykraczajacej poza szczegdlowe kryteria (prawne).

(") GIC 1944: ,Przedsigbiorstwo musi zapewni¢ dostep do zaktualizowanego przegladu odpowiednich przepiséw ustawowych i wykonawczych dotyczgcych
zdrowia, Srodowiska i bezpieczeristwa”.

() http://www.regelhjelp.no/ i http:/[www.miljofyrtarn.no/dette-er-milj%C3%B8fyrt%C3%A 5rn/bransjekriterier

(*) PktB.2 ppkt 2 zalgcznika Il do rozporzadzenia w sprawie EMAS.


http://www.regelhjelp.no/
http://www.miljofyrtarn.no/dette-er-milj%C3%B8fyrt%C3%A5rn/bransjekriterier
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3. Co trzy lata przeprowadza si¢ ponowng certyfikacje; w tym czasie ponownie sprawdza si¢ wszystkie kryteria, w tym
GIC 1950, ktore odnoszg si¢ do niespelniania wymogéw lub kryteriéw. Jezeli kryteria nie sg spelnione, nie udziela
si¢ ponownej certyfikacji.

Dowdd zgodnosci z prawem jest oceniany przez osobe certyfikujaca podczas oceny (ponownej) certyfikacji, dlatego
ogranicza si¢ do kompetencji osoby certyfikujacej (zob. wymodg dotyczgcy akredytacji). Kryteria prawne formuluje sig
w taki sposdb, aby umozliwi¢ przeszkolonej osobie certyfikujacej/weryfikatorowi ocene zgodnosci i udokumen-
towanie stanu zgodnoSci. Osoba certyfikujaca/weryfikator sprawdza réwniez, czy przedsigbiorstwo dysponuje zaktua-
lizowanym przegladem przepiséw ustawowych i wykonawczych oraz czy istnieje system postepowania w przypadku
niespelnienia wymogdw lub kryteriéw.

Ponadto zgodno$¢ z wymogami prawnymi jest zapewniona poprzez roczny audyt wewngtrzny HSE, bedacy czescia
rocznego przegladu systemu zarzadzania. Audyt HSE dotyczy wszelkich form niezgodnosci z wymogami prawnymi.

Na portalu ELH dostgpne sg wytyczne i probki dotyczace postgpowania w przypadku niespelniania wymogéw lub
kryteriéw (GIC 1950).

4. Zgodnie z wyja$nieniem podanym w pkt 2 niniejszej sekcji przedstawiona dokumentacja bedzie dotyczyta wylacznie
szczegblowych wymogéw prawnych objetych kryteriami ELH i nie bedzie obejmowata wszystkich majacych
zastosowanie wymogow prawnych dotyczacych ochrony $rodowiska. Dokumentacja bedzie dostarczana i przecho-
wywana za pomocy interfejsu cyfrowego ELH.

Whniosek Komisji

Podobnie jak w przypadku procesu ustanowionego w odniesieniu do deklaracji Srodowiskowej (wstepna analiza) ELH
wykorzystuje oparty na kryteriach system do oceny, czy organizacje zachowuja zgodnos¢ z prawem. Uznaje sig, ze taki
system w polaczeniu z rzadowa strong internetowg Regelhjelp (*) zapewnia dobry przeglad wymogdéw prawnych, ktore
nalezy spelni¢ zgodnie z wymogami EMAS.

Zgodnos¢ ze wszystkimi kryteriami ELH, w tym kryteriami prawnymi, w pierwszej kolejnosci podlega samoocenie przed
certyfikacja, a nastgpnie jest sprawdzana podczas certyfikacji przez weryfikatorajosobe certyfikujacg. W przypadku
wykrycia niespelnienia jednego wymienionego w wykazie kryterium certyfikat nie moze zostaé wydany.

Dowody zgodnoici z kryteriami (prawnymi) ELH sg udostepniane za posrednictwem systemu. ELH wymaga réwniez,
aby organizacja ustanowila procedure zglaszania pozostalych niezgodnosci () z przepisami prawnymi i postepowania
z takimi przypadkami. Przestrzeganie najwazniejszych przepiséw ustawowych i wykonawczych zwigzanych
z dzialaniami na rzecz zdrowia, Srodowiska i bezpieczenistwa jest co roku kontrolowane za posrednictwem listy
kontrolnej dotyczacej HSE, potwierdzonej i podpisanej przez dyrektora generalnego oraz podlegajacej przegladowi
systemu zarzadzania. Z wytycznych dotyczacych GIC 1944 wyraznie wynika, ze wymagany jest nie tylko przeglad
wymogéw prawnych, ale réwniez przestrzeganie tych wymogow.

W przeciwienstwie do EMAS ELH nie obejmuje jednak kryterium wymagajacego od organizacji zapewnienia zgodnosci
ze wszystkimi wymogami prawnymi dotyczacymi $rodowiska. Zamiast tego w ELH kladzie si¢ nacisk na najwazniejsze
przepisy dotyczace ochrony Srodowiska poprzez odpowiednie kryteria przemystowe i przeformulowanie najistot-
niejszych przepiséw w taki sposdb, aby byly w pelni zrozumiale dla przedsi¢biorstwa i osoby certyfikujace;.

Ponadto w przypadku niespelniania wymogéw prawnych nieobjetych kryteriami prawnymi ELH certyfikacje mozna
przyznaé, pod warunkiem ze stosowane sg procedury zglaszania przypadkéw niespelniania wymogéw lub kryteriow
i postepowania z nimi zgodnie z przepisami w zakresie HSE (%).

Kolejna zauwazalna réznica dotyczy kompetencji weryfikatora. Weryfikatorzy EMAS musza by¢ w stanie stwierdzié, czy
pominigto jakikolwiek przepis, a zatem muszg posiada formalne kwalifikacje w tym zakresie. Natomiast weryfikatorzy
ELH przechodza szkolenie ogélne. ELH bierze to pod uwage, formulujac kryteria (prawne) w sposéb jasny i zrozumialy,
mimo to mozna jednak zakwestionowaé kompetencje osoby certyfikujacej do zidentyfikowania niezgodnosci z prawem
wykraczajacej poza ustalone wezesniej kryteria prawne.

W pordéwnaniu z EMAS mozna réwniez znalezé réznicg w czgstotliwosci przeprowadzania tej weryfikacji zewnetrznej.
Zgodnie z ELH pelna ponowna certyfikacja jest wymagana co trzy lata. W tym czasie wszystkie kryteria, w tym kryteria
dotyczace wymogéw prawnych, s3 ponownie sprawdzane w ramach EMAS pod katem zgodnosci z przepisami
prawnymi, co jest rowniez czg¢cig corocznej walidacji deklaracji Srodowiskowej przez weryfikatora EMAS. Nalezy jednak
zauwazy(, ze 98 % przedsi¢biorstw ELH, gdyby posiadalo certyfikat EMAS, kwalifikowaloby sie do odstgpstwa dla
malych organizacji zgodnie z art. 7, w wyniku czego czestotliwo$¢ audytu przeprowadzanego co roku (lub co dwa lata)
i ponownej certyfikacji (przeprowadzanej co cztery lata) bylaby blizsza czgstotliwo$ci w ramach ELH.

(") http://www.regelhjelp.no/

(*) GIC 1950:,przedsigbiorstwo musi ustanowi¢ procedury zglaszania przypadkéw niespelniania wymogéw lub kryteriow i postgpowania
z takimi przypadkami”.

() http:/[eco-lighthouse.org/statistikk/; wytyczne dotyczace kryteriéw znajduja si¢ na koficu dokumentu.


http://www.regelhjelp.no/
http://eco-lighthouse.org/statistikk/
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Na podstawie tych elementéw Komisja uznaje, ze czg$¢ ELH dotyczaca ,,zapewnienia zgodno$ci z prawem” jest cze$-
ciowo zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS.

Potencjalne $rodki majace na celu zniwelowanie r6znicy miedzy systemem ELH a systemem EMAS

Chociaz tej czes$ci ELH nie mozna uznal za réwnowazng, analiza wykazala duza zgodno$¢ z wieloma odpowiednimi
wymogami EMAS. Aby osiggna¢ zgodno§¢ ze wszystkimi odpowiednimi wymogami, nalezy wdrozy¢ nastepujace
elementy dodatkowe:

— dostosowal tres¢ kryterium GIC 1944, tak aby zaznaczy¢, ze organizacja zapewnia identyfikacje wszystkich
wymogoéw prawnych dotyczacych ochrony srodowiska przed certyfikacja oraz zgodno$¢ z tymi wymogami,

— zobowigza¢ przedsigbiorstwo do przedstawienia — na wniosek — dowodu zgodnosci z odpowiednimi prawnymi
wymogami Srodowiskowymi,

— zapewni¢ walidacje zgodnosci z prawem przez akredytowanego lub licencjonowanego audytora bedacego strong
trzecia co roku w przypadku duzych organizacji i co dwa lata w przypadku MSP.

CZESC 5

Ustanowienie celéw i programu Srodowiskowego w celu zapewnienia ciaglej poprawy

Odpowiedni wymdg EMAS

1. W ramach organizacji nalezy zdefiniowal cele, aby zapewnié ciagla poprawe efektéw dziatalnosci $rodowiskowe;j
(art. 1, sekcja B.3 i B.4 pkt 3 zalgcznika II).

2. Aby osiggna( te cele, ustanawia si¢ i wdraza program dzialan na rzecz Srodowiska (art. 18 ust. 7, zalgcznik II pkt A.2,
pkt A.3 ppkt 3).

Ocena odpowiednich wymogéw ELH

Zgodnie z procedurami ELH wymaga si¢, aby przed certyfikacja organizacji sporzadzono szczegétowa deklaracje
srodowiskowa (Miljokartlegging, liste kontrolng odpowiednich ogdlnych kryteriow przemystowych i kryteriéw
dotyczacych konkretnej branzy stosowang do celow certyfikacji) oraz pierwsze roczne sprawozdanie dotyczace klimatu
i ochrony $rodowiska, zawierajace cele i dzialania Srodowiskowe przewidziane na nastgpny rok oraz biezace efekty
dziatalnosci Srodowiskowe;j.

Kazdego nastepnego roku (do dnia 1 kwietnia) za posrednictwem portalu internetowego ELH przesyla si¢ roczne
sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony Srodowiska. Efekty dziatalnosci Srodowiskowej poréwnuje si¢ z efektami
z poprzedniego roku. W sprawozdaniu podsumowuje si¢ podjete inicjatywy oraz osiagnicte cele i zadania, a takze
przedstawia si¢ plan dzialania na nadchodzacy rok. Roczne sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony $rodowiska jest
sprawdzane przez osobe certyfikujaca/weryfikatora podczas pierwszej certyfikacji oraz podczas kazdej ponownej
certyfikacji przeprowadzanej co trzy lata. Sprawozdanie jest sprawdzane co roku podczas rocznego przegladu systemu
zarzadzania.

Roczne sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony Srodowiska jest generowane na portalu internetowym ELH z zestawu
uniwersalnych wskaznikéw i wskaznikéw odpowiadajacych kryteriom dotyczacym konkretnej branzy. Za pomoca celow
Srodowiskowych i planu dzialania zawartego w sprawozdaniu dotyczacym klimatu i ochrony $rodowiska dokumentuje
si¢ ciggla poprawe. Procedura ta zostala opisana w wytycznych do GIC 7 (1), powigzanych wytycznych i na portalu
internetowym ELH.

Ponadto GIC 1963 (dodatkowe aspekty $rodowiskowe) stanowi, Ze: ,Przedsigbiorstwo musi zidentyfikowaé pozostate
znaczgce aspekty Srodowiskowe przedsigbiorstwa oraz rozwazy¢ podjecie wszelkich niezbednych dzialan w ich zakresie,
wiaczenie ich do rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony $rodowiska lub monitorowanie ich poprzez
plan dzialania”. Plan dzialania moze zatem obejmowal wszelkie aspekty specyficzne dla danego przedsigbiorstwa,
ktérych nie uwzgledniono w ogdlnych kryteriach przemystowych i kryteriach dotyczacych konkretnej branzy.

Przedsi¢biorstwom, ktére chca rozszerzy¢ swoje sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony $rodowiska, ELH oferuje
ustuge zwang wskaznikami specyficznymi dla danego przedsi¢biorstwa (vicksomhetsspesifikke sjekkpunkter), w ramach
ktérej do sprawozdania dodaje si¢ specjalne pytania i wskazniki sformulowane przez przedsigbiorstwo.

() http:/[eco-lighthouse.org/statistikk/; wytyczne dotyczace kryteriéw znajduja si¢ na koficu dokumentu.


http://eco-lighthouse.org/statistikk/
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Whiosek Komisji

W trakcie certyfikacji tworzony jest wstepny program zarzadzania Srodowiskowego zawierajacy kryteria i cele oceny. Co
roku w ramach rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony $rodowiska wygenerowanego na portalu
internetowym ELH dokonuje si¢ oceny efektéw dzialalnosci $srodowiskowej organizacji oraz oceny postepdw i realizacji
celow $rodowiskowych.

Co trzy lata, w trakcie ponownej certyfikacji, dokonuje si¢ aktualizacji i ponownej oceny programu $rodowiskowego
poprzez odnowiong deklaracj¢ srodowiskows.

Chociaz procesy te koncentruja si¢ na aspektach objetych zestawem kryteriéw przy ustanawianiu systemu zarzadzania
srodowiskowego (w tym na dodatkowych aspektach objetych GIC 1963 ('), sa one w stanie zapewni¢ ciggly poprawe
efektéw dzialalnosci Srodowiskowej zwigzanej z tymi aspektami.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cze$¢ ELH dotyczgca ,,ustanowienia celéw i programu $rodowis-
kowego w celu zapewnienia ciaglej poprawy” jest zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS, a zatem mozng ja
uznadé za rOwnowazna.

CZESC 6
Struktura organizacyjna (role i zakres odpowiedzialnosci), szkolenia i zaangazowanie
pracownikéw:

Odpowiedni wymég EMAS:

1. Kierownictwo zapewnia dostepnos$¢ zasobéw (w tym zasobéw ludzkich) w celu zagwarantowania prawidlowego
funkcjonowania systemu. Role i obowiazki nalezy okresli¢, udokumentowaé i zakomunikowal (zalgcznik II
pkt A.4.1).

2. Najwyzsze kierownictwo powinno wyznaczy¢ specjalnego(-ych) przedstawiciela(-li) kierownictwa, ktéry(-rzy) ma(-ja)
okreslone zadania, zakres odpowiedzialno$ci i uprawnienia, aby zapewni¢ prawidtowe wdrozenie i utrzymanie sys-
temu zarzadzania Srodowiskowego oraz aby przedstawial najwyzszemu kierownictwu sprawozdania z wynikéw
funkcjonowania tego systemu (zalacznik II pkt A.4.1).

3. Pracownikéw nalezy przeszkoli¢ w celu spelnienia potrzeb systemu zarzadzania srodowiskowego (art. 1, zalacznik 1I
pkt A.4.2).

4. Pracownicy powinni bra¢ czynny udzial w poprawianiu efektéw dziatalnosci srodowiskowej organizacji (art. 1, za-
tacznik 1T pkt A.4.2 i B4).

1. Zaangazowanie kierownictwa zwigzane z prawidtowym wdrozeniem systemu i zapewnieniem niezbednych zasobdw:

Zgodnie z GIC 1946: ,Przedsigbiorstwo musi przygotowac schemat organizacyjny lub zblizony przeglad kluczowych rdl
w organizacji, takich jak osoba wyznaczona w Eco-Lighthouse do kontraktéw, przedstawiciel ds. bezpieczenistwa,
przewodniczacy grupy roboczej ds. Srodowiska, kierownik ds. HSE, kierownik dzialu zaméwien oraz funkcjonariusz ds.
bezpieczenstwa przeciwpozarowego”.

Zgodnie z norweskim ustawodawstwem najwyzsze kierownictwo jest odpowiedzialne za zarzadzanie przedsigbiorstwem,
w tym za zarzadzanie HSE i tym samym posrednio za wdroZenie systemu zarzadzania Srodowiskowego. W przypadku
niezapewnienia niezbednych zasobéw niedociagniecia automatycznie pojawig si¢ przy nastepnym przegladzie HSE oraz
w sprawozdaniach dotyczacych klimatu i ochrony $rodowiska. Niedociggniecia te zostang nastepnie uwzglednione
w trakcie rocznego przegladu systemu zarzadzania. Ponadto sytuacja ta moze stanowi¢ utrudnienie przy kolejnej
ponownej certyfikacji.

2. Specjalni przedstawiciele odpowiedzialni za system zarzadzania Srodowiskowego:

Na stanowisko kierownika ds. ochrony srodowiska (Miljefyrtdrnansvarlig) wybiera si¢ jednego sposrdd czltonkéw
personelu. Nie zawsze jest to stanowisko pelnoetatowe w zaleznosci od rozmiaru organizacji. Szkolenie kierownika ds.
ochrony $rodowiska moze prowadzi¢ konsultant przy poczatkowej certyfikacji lub poprzedni kierownik. Do zadan
kierownika ds. ochrony Srodowiska nalezy:

— wystgpowanie w roli rzecznika w kontaktach z konsultantem (na poczatku procesu);

— wystgpowanie w roli rzecznika w kontaktach z osoba certyfikujaca/weryfikatorem przy poczatkowej certyfikacji
i ponownej certyfikacji,

— zapewnienie zgodno$ci z kryteriami przemystowymi,
(") GIC 1933: ,Przedsighiorstwo musi zidentyfikowal pozostate znaczgce aspekty srodowiskowe przedsigbiorstwa oraz rozwazyé podjecie wszelkich

niezbednych dziatari w ich zakresie, whgczenie ich do rocznego sprawozdania dotyczgcego klimatu i ochrony $rodowiska lub monitorowanie ich poprzez
plan dziatania”.
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— szkolenie i motywowanie wspotpracownikéw,

— opracowywanie rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony Srodowiska i zamieszczanie go na portalu
internetowym ELH,

— omawianie tego sprawozdania z kierownictwem w ramach ,rocznego przegladu systemu zarzadzania” (ledelsens
gjennomgang), a takze z personelem na spotkaniach pracowniczych, rozpowszechnianie rocznego sprawozdania
wewnatrz organizacji przez intranet lub za pomoca innych wewnetrznych kanaléw komunikacyjnych,

— informowanie wsp6tpracownikéw szczegélnie o globalnej polityce Srodowiskowej organizacji oraz o zadaniach
i celach na nadchodzacy rok zgodnie z trecig rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony $rodowiska,

— przyczynianie si¢ do osiggania statych postepow.

W ramach ELH wdrozono elektroniczne szkolenia ukierunkowane na szkolenie kierownikéw ds. ochrony $rodowiska
(Miljofyrtirnansvarlig) w zakresie sposobu sporzadzania rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony
§rodowiska oraz szczegélnie w zakresie sposobu uzyskiwania ponownej certyfikacji.

W ramach ELH okre$lono instrukcje dla kierownika ds. ochrony S$rodowiska zgodnie z wymogami zawartymi
w ogélnym kryterium przemystowym 1947: ,Przedsi¢biorstwo musi przygotowaé pisemne instrukcje dla pracownika
odpowiedzialnego za wdrozenie Eco-Lighthouse. Kierownik ds. ochrony $rodowiska powinien angazowaé i motywowac
pracownikéw oraz zachgca¢ ich do czynnego udzialu. ELH twierdzi, ze czynny udzial pracownikéw stanowi podstawe
systemu ELH”.

W wigkszych organizacjach dodatkowy personel mozna zaangazowal za posrednictwem grupy ds. zarzadzania
srodowiskowego (1) (Miljggruppe — EMG). Grupe ds. zarzadzania Srodowiskowego mozna wlaczy¢ do grupy ds. zdrowia,
Srodowiska i bezpieczeristwa (HSE), ktdrej istnienie jest z mocy prawa obowiazkowe w przypadku organizacji zatrudnia-
jacych wiecej niz 50 pracownikow.

3. Szkolenie:

Przedsigbiorstwa i organizacje sa zwigzane ogélnym kryterium przemystowym (GIC) 1951: ,Przedsigbiorstwo musi
wdrozy¢ procedury szkolenia pracownikéw z podstawowej wiedzy w zakresie HSE oraz informowania ich o zmianach.
Szkolenie musi obejmowac rzetelne procedury odnoszace si¢ do $rodowiska zewnetrznego”.

Celem jest zapewnienie, aby pracownicy posiadali wiedz¢ i umiejetnosci wystarczajace do wykonywania swojej pracy
w prawidlowy sposéb oraz zgodnie z regulacjami dotyczacymi HSE. Zakres szkolenia pracownikéw bedzie uzalezniony
od ryzyka wigzacego si¢ z dzialalno$cig danego przedsigbiorstwa. Zgodnie z gléwna filozofig ELH organizacja posiada
najwicksza wiedz¢ na wlasny temat oraz na temat umiejetno$ci/potrzeb swojego wlasnego personelu, a zatem sama jest
w stanie najlepiej oceni¢, jakich szkolefi potrzebuje. Spelnienie tego kryterium weryfikowane jest ustnie (przez osobe
certyfikujaca/weryfikatora) w formie pytania o procedury wdrozone przez przedsigbiorstwo do celéw szkolenia swoich
pracownikéw i nowych cztonkéw personelu w zakresie kwestii zwigzanych z HSE.

Kluczowg kwestig jest to, czy szkolenia te s3 ukierunkowane na poprawianie efektéw dzialalnosci $rodowiskowej czy
koncentrujg si¢ jedynie na elementach proceduralnych zwigzanych z ELH oraz zarzadzaniu ryzykiem zwigzanym z HSE.
Dzigki liScie kontrolnej dotyczacej HSE wykorzystywanej przez ELH do oceny, czy procedury dziatania ELH sg znane
pracownikom, potwierdzono, ze zakres szkolenia wykracza poza procedury i obejmuje kluczowe obszary
Srodowiskowe, takie jak gospodarowanie odpadami, efektywnos$¢ energetyczna lub zarzadzanie substancjami niebez-
piecznymi.

4. Zaangazowanie pracownikéw

W celu spelnienia wymogéw EMAS pracownicy angazujg si¢ w proces ukierunkowany na ciggle poprawianie efektéw
dzialalnosci Srodowiskowej organizacji.

Wymaga si¢ wyznaczenia grupy Srodowiskowej w ramach organizacji oraz czynnego uczestnictwa pracownikéw
w dzialaniach $rodowiskowych (3). Pracownikéw informuje si¢ o treSci sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony
Srodowiska, a ponadto wyraznie angazuje si¢ ich w procesy przyczyniajace si¢ do poprawy efektéw dzialalnosci
Srodowiskowej takie jak segregacja odpadéw. Rézne kryteria (1953, 1962, 36) przyczyniaja si¢ do ciaglej poprawy
dzigki zastosowaniu ,banku pomystéw”. Wspomniane banki pomystéw, zapewnione przez Fundacj¢ Eco-lighthouse,
zawierajg rozne Srodki stuzace do poprawy efektéw dzialalno$ci w réznych obszarach Srodowiskowych, takich jak
transport, odpady lub energia, we wspdlpracy z pracownikami organizacji.

(") Nalezy zauwazy¢, ze grupa ds. zdrowia, Srodowiska i bezpieczenstwa (HSE) (Arbeidsmiljoutvalg) i grupa ds. zarzadzania Srodowis-
kowego (ELH) (Miljegruppe) to dwa rozne podmioty. Istnienie grupy ds. zdrowia, sSrodowiska i bezpieczenstwa stanowi wymag prawny
w przedsigbiorstwach zatrudniajgcych powyzej 50 pracownikéw. Nie ma obowigzku tworzenia grupy ds. zarzadzania Srodowiskowego
(ELH), lecz jest to zalecane przez ELH w przypadku organizacji zatrudniajacych wigcej niz okreslona liczba pracownikéw. Moze by¢ to
jedna i ta sama grupa, aby zapewni¢ efektywna organizacj¢ i wlaczenie grupy ELH do istniejacych struktur zarzadzania.

(*) Podrecznik dotyczacy certygkacji w ramach Eco-Lighthouse z 2016 r. (ang. Eco-Lighthouse certification handbook 2016) — 3.2.4

Powolanie i wyznaczenie grupy Srodowiskowej/grupy projektowe;.
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Whiosek Komisji

Kierownictwo jest prawnie zobowigzane do zapewnienia zasobéw ludzkich potrzebnych do prawidlowego funkcjo-
nowania procedur dotyczacych HSE, a ponadto musi — zgodnie z przepisami regulujgcymi ELH — wyznaczy¢ przedsta-
wiciela ds. ELH, podobnie jak w przypadku EMAS. Zasoby potrzebne do prawidlowego dzialania muszg by¢ zatem
udostepniane odpowiednim osobom.

Ponadto od organizacji wymaga si¢ przeszkolenia pracownikéw w zakresie umiejetnosci dotyczacych HSE, ktére
obejmujg umiejetnosci w zakresie poprawy efektow dzialalno$ci Srodowiskowej, oraz zaangazowania pracownikéw we
wdrazanie systemu zarzadzania $rodowiskowego i w dziatalno$¢ srodowiskowa.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cze$¢ ELH dotyczaca ,,struktury organizacyjnej, szkolenia i zaan-
gazowania pracownikow” jest zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS, a zatem mozng jg uznaé za rOwnowazng.

CZESC 7

Wymogi w zakresie dokumentacji

Odpowiedni wymdg EMAS

W ramach EMAS wymagana jest dokumentacja zwigzana z polityka srodowiskows, celami, planami dzialania, zakresem
systemu zarzadzania oraz jego gléwnymi elementami, taka jak zapisy niezbedne do efektywnego planowania i kontroli
proceséw, ktére odnoszg si¢ do wywieranego przez system znaczacego wplywu na Srodowisko.

Zalacznik IT pkt A.4.4

Ocena odpowiednich wymogéw ELH
Dokumentacja zwigzana z organizacjg i wdrozeniem procedur i celéw EMS musi by¢ dostepna.

Na swojej stronie internetowej ELH zamieszcza obszerny wykaz wymaganych do certyfikacji dokumentéw, ktérych
przedlozenie jest obowigzkowe, wraz z pozostalymi formularzami i przydatnymi narzedziami (verktey) oraz
z informacjami () dotyczacymi certyfikacji w zaleznosci od sektora. Wiele istotnych dokumentéw znajduje si¢ na
portalu internetowym ELH () (Miljefyrtdrnportal). Ponadto ELH doradza w sprawie struktury przechowywania
dokumentacji.

W wytycznych do ogdlnego kryterium przemystowego (GIC) 1944 skierowanych do oséb certyfikujacych/weryfikatorow
zwrdcono si¢ do osob certyfikujgcych/weryfikatoréw o sprawdzenie, czy dokumentacja i system HSE sg w fatwy sposéb
i systematycznie przechowywane oraz czy przedsigbiorstwo wie, w jaki sposob uzyska¢ dostep do informacgji.
Dokumentacj¢ powigzana z kryteriami przemystlowymi przechowuje si¢ za posrednictwem deklaracji Srodowiskowe;j
(Miljokartlegging) oraz na portalu internetowym ELH. Przedsigbiorstwo moze zdecydowaé o przedstawieniu
dokumentacji osobie certyfikujacej/weryfikatorowi na spotkaniu, przy czym nie ma obowigzku zamieszczania jej na
portalu. Osoba certyfikujaca/weryfikator uzyska oglad stopnia znajomosci systemu przez pracownikéw na spotkaniu
w sprawie certyfikacji lub ponownej certyfikacji.

Whniosek Komisji

W niniejszej czgsci skoncentrowano si¢ na dostgpnosci odpowiedniej dokumentacji. Chociaz zakresy obu systeméw nie
sa identyczne, strukture informacji zaproponowana przez ELH oraz strukture archiwizowania mozna uznaé za
zadowalajgce.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cz¢$¢ ELH dotyczaca ,,wymogéw w zakresie dokumentacji” jest
zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS, a zatem mozng ja uzna¢ za rownowazna.

Uwaga: z zalozenia zakres procedury dokumentacji ELH stuzy zaspokajaniu potrzeb w zakresie dokumentacji systemu
zarzgdzania ELH. Jezeli organizacja zamierza zlozy¢ wniosek o rejestracje w EMAS, musi dostosowaé zakres procedury
dokumentacji w celu spelnienia wszystkich wymogéw EMAS, w tym tych obecnie niespelnianych przez ELH.

(") http://miljofyrtarn.no/nyeverktoy oraz (przykfad) http://www.miljofyrtarn.no/2015-11-18-23-56-21/avfall
() https:/[rapportering.miljofyrtarn.no/Account/Login?ReturnUrl=%2F W celu uzyskania dostepu nalezy skontaktowac si¢ z ELH.


http://miljofyrtarn.no/nyeverktoy
http://www.miljofyrtarn.no/2015-11-18-23-56-21/avfall
https://rapportering.miljofyrtarn.no/Account/Login?ReturnUrl=%2F
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CZESC 8

Sterowanie operacyjne

Odpowiedni wymdg EMAS

Operacje, ktére sg zwigzane z zidentyfikowanymi znaczacymi aspektami $rodowiskowymi, sa prowadzone w ustalonych
warunkach. Aby to zapewni¢, organizacja:

1) ustanawia, wdraza i utrzymuje udokumentowang procedurg (udokumentowane procedury) w celu kontrolowania sy-
tuacji, gdy jej (ich) brak méglby doprowadzi¢ do odchylen od polityki, celéw i zadan Srodowiskowych;

2) okresla w procedurze (procedurach) kryteria operacyjne;

3) ustanawia, wdraza i utrzymuje procedury dotyczgce zidentyfikowanych znaczacych aspektéw Srodowiskowych zwig-

zanych z wyrobami i uslugami wykorzystywanymi przez organizacje, a takze informuje dostawcéw, w tym wykonaw-
c6w, o procedurach i wymaganiach, ktére majg zastosowanie.

Ocena odpowiednich wymogéw ELH

1.i12. ELH wymaga, aby organizacja sformulowala zalozenia polityki Srodowiskowej oraz okreslita konkretne cele
w odniesieniu do efektéw dzialalnosci Srodowiskowej. Ponadto przedsigbiorstwa norweskie maja obowigzek
okreslenia ogélnych celéw w zakresie HSE na mocy rozporzadzenia w sprawie kontroli wewngtrznej.
W og6lnych kryteriach przemystowych 1945 i 1947 ELH okreslono, ze system zarzadzania musi obejmowac
udokumentowane procedury stuzace do osiggania tych celéw odnoszacych si¢ do zdrowia, $srodowiska i bezpie-
czefistwa, przy zachowaniu cigglej zgodnosci z kryteriami branzowymi. Musza zostal wdrozone procedury
postepowania w przypadku niespelniania wymogéw lub kryteriéw (GIC 1950). W kolejnym kryterium ELH
(1949) zobowigzano przedsigbiorstwa do dokonywania (zaktualizowanej) oceny ryzyka oraz sporzadzenia
projektu odpowiednich planéw dzialania.

W poszczegdlnych branzach musza zostaé wprowadzone specjalne procedury obchodzenia si¢ z produktami
niebezpiecznymi, zazwyczaj wykorzystywanymi w danej branzy (m.in. SIC 983, 984 w przypadku branzy
srodkéw czyszczacych, SIC 1931, 1932, 1933 w przypadku zakladéw blacharstwa i lakiernictwa samocho-
dowego, SIC 14 w przypadku warsztatéw samochodowych).

3. Po certyfikacji przedsigbiorstwo musi poinformowaé swoich klientéw i dostawcéw o prowadzonej dzialalnosci
srodowiskowej (GIC 5). Musza zosta¢ okre$lone odpowiednie kryteria Srodowiskowe dla wszystkich znaczacych
zamoéwien (GIC 1954), za$ przedsigbiorstwo musi wplyna¢ na swoich gléwnych dostawcow, aby przeszli proces
certyfikacji $rodowiskowej. Przedsi¢biorstwo musi réwniez nakloni¢ swoich dostawcéw do przekazania
informacji na temat oznakowanych ekologicznie produktéw stron trzecich, ktére znajdujg si¢ w ich katalogu
produktéw, oraz na temat statystyki dotyczacej oznakowanych ekologicznie produktéw, ktére zamawiaja (GIC
1956).

Whniosek Komisji

W niniejszej czeSci skoncentrowano si¢ na wdrozonych procedurach stuzacych do prawidlowego sterowania
operacyjnego. Strukture procedur zaproponowanych przez ELH w polaczeniu z procedurami przewidzianymi
w norweskim rozporzadzeniu w sprawie kontroli wewnetrznej oraz powigzanymi przekazanymi informacjami mozna
uznaé za zadowalajgcg.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze czg¢$¢ ELH dotyczaca ,,sterowania operacyjnego” jest zgodna z od-
powiednimi wymogami EMAS, a zatem mozng jg uznaé za réwnowazna.

CZESC 9

Gotowo$¢ i reagowanie na sytuacje awaryjne

Odpowiedni wymdg EMAS

1. Organizacja ustanawia, wdraza i utrzymuje procedure(-y) identyfikowania mozliwych sytuacji niebezpiecznych i awa-
rii, ktére mogg mie¢ wplyw na Srodowisko, oraz reagowania na nie.

2. Organizacja reaguje na wystepujace sytuacje niebezpieczne i awarie oraz zapobiega zwigzanym z nimi niekorzystnym
skutkom dla $rodowisko lub je ogranicza.

3. Organizacja okresowo dokonuje przegladu i, jezeli to niezbedne, aktualizuje swoje procedury gotowosci i reagowania
na awarie.

4. Organizacja réwniez okresowo sprawdza takie procedury, jezeli jest to wykonalne.

(Zatgcznik II pkt A.4.7)
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Ocena odpowiednich wymogéw ELH

Kwesti¢ te reguluje ogdlne kryterium przemyslowe 1949: ,Przedsiebiorstwo musi sporzadzaé zaktualizowang ocene
ryzyka, ktéra obejmuje Srodowisko pracy i Srodowisko zewnetrzne, a takze odpowiedni plan dzialania”.

W okreslonych branzach, w ktérych przepis ten ma wyjatkowo duze znaczenie, obowiazuja specjalne przepisy
i regulacje. Norweskie przedsigbiorstwa moga z latwoscia ustali¢, jakie ustawodawstwo ma do nich zastosowanie,
sprawdzajac to na rzadowej stronie internetowej zawierajgcej informacje na temat przepiséw i regulacji Regelhjelp (), na
ktorej po wpisaniu niepowtarzalnego numeru organizacji ukazuje si¢ wykaz wilasciwego ustawodawstwa. Przyklady
wlasciwych przepiséw i regulacji dotyczacych gotowosci i reagowania na sytuacje awaryjne dla poszczegdlnych branz
mozna znalezé w internecie na stronie po$wigconej ochronie ludnosci (DSB) (3). Nalezy jednak zauwazy¢, ze co do
zasady przedsi¢biorstwa przemystu cigzkiego lub przedsigbiorstwa stojace przed zlozonymi wyzwaniami Srodowis-
kowymi nie uzyskujg certyfikacji w ramach ELH.

Specjalne kryteria przemystowe ELH zawierajg rowniez przepisy regulujace gotowos¢ i reagowanie, chociaz w niektérych
przypadkach, takich jak przemyst stoczniowy, wydaja si¢ one ograniczaé do podania wykazu substancji niebezpiecznych
oraz przepiséw dotyczacych kurséw udzielania pierwszej pomocy. W przypadku przedsigbiorstw, w ktérych korzysta si¢
z substancji chemicznych lub innych substangji (takich jak pralnie), kwestie te regulujg kryteria dotyczace konkretnej
branzy.

Whniosek Komisji

Prawo norweskie wszechstronnie reguluje () kwestie gotowosci i reagowania na sytuacje awaryjne. ELH uzupelnia je
o0g6lnymi kryteriami przemystowymi oraz kryteriami branzowymi w stosownych przypadkach.

Przy certyfikacji, ponownej certyfikacji oraz w trakcie procesu, ktérego kulminacja jest roczny przeglad systemu
zarzadzania, sprawdza si¢ przepisy dotyczace $wiadomosci ryzyka, gotowosci i reagowania oraz skuteczno$¢ ich
stosowania, a takze przeglad procedur.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze czg$¢ ELH dotyczaca ,,gotowosci i reagowania na sytuacje awa-
ryjne” jest zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS, a zatem mozng ja uznaé za rGwnowazna.

CZESC 10

Kontrole, audyt wewnetrzny i dzialania korygujace

Odpowiedni wymdg EMAS

1. Jako cze$¢ systemu zarzadzania Srodowiskowego oraz zgodnie ze swoimi celami organizacja ustanawia, wdraza
i utrzymuje procedure (procedury) w celu regularnego sprawdzania kluczowych cech swoich operacji, ktére moga
mie¢ znaczgcy wplyw na Srodowisko, oraz w celu podejmowania, w razie potrzeby, dzialan korygujacych. (Zalacz-
nik II pkt A.5.1)

Organizacja przeprowadza audyt wewnetrzny w celu dokonania oceny istniejacych systeméw zarzadzania oraz oceny
zgodnodci z polityka i programem organizacji (w tym zgodnosci z prawem) zgodnie z wymogami okreslonymi
w art. 4 ust. 1 lit. ¢), art. 9 i w zalgczniku III. Audyt przeprowadzajg wlasciwi audytorzy co najmniej raz do roku,
za$ cykl audytu, kt6ry obejmuje wszystkie dziatania organizacji, zostaje zakonczony w odstgpach czasu nie dluzszych
niz trzy lata (lub cztery w przypadku MSP).

2. Organizacja ustanawia, wdraza i utrzymuje procedure (procedury) identyfikowania, korygowania i badania zaistnia-
tych i potencjalnych przypadkéw niespelniania wymogéw lub kryteriéw oraz podejmowania dziatan korygujacych
i zapobiegawczych. Rezultaty dzialan naprawczych i zapobiegawczych zostaja udokumentowane, a ich skuteczno$é
poddaje si¢ przegladowi. (Zalacznik II pkt A.5.3)

3. Wynik audytu wewnetrznego nalezy przedstawiaé kierownictwu w formie sprawozdania zawierajacego wnioski i usta-
lenia audytu.

Podstawa prawna (art. 4 ust. 1 lit. b) i ¢), art. 6 ust. 2 lit. a), art. 9, zalacznik II pkt A.5 i zalacznik II)

(") http://www.regelhjelp.no/

() https://www.dsb.no/ Link do lovdata (pozary, eksplozje, substancje niebezpieczne itp.): https:/[lovdata.no/dokument/NL/lov/2002-06-
14-20#KAPITTEL_2

() https://www.dsb.no/


http://www.regelhjelp.no/
https://www.dsb.no/
https://lovdata.no/dokument/NL/lov/2002-06-14-20#KAPITTEL_2
https://lovdata.no/dokument/NL/lov/2002-06-14-20#KAPITTEL_2
https://www.dsb.no/
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Ocena odpowiednich wymogéw ELH

1. Sprawdzenie kluczowych cech operacii oraz dokonanie oceny zgodnosci systemu zarzgdzania Srodowiskowego z politykg
i programem organizacji za pomocg audytu wewnetrznego

Na podstawie ogdlnego kryterium przemystowego (GIC) 6 ,kierownictwo ma obowigzek dokonywaé rocznych
przegladéw systemu HSE oraz procedur Eco-Lighthouse, aby oceni¢, czy funkcjonujg one zgodnie z zaloZeniami”.
Nalezy zauwazy¢, ze kryterium to wyrdzniono znakiem ,§", ktéry oznacza podstawe prawna.

W wytycznych do GIC 6 przewidziano ponadto, ze ,Podstawg prawng tego kryterium jest sekcja 5.8 rozporzadzen
dotyczacych systematycznych dzialan na rzecz zdrowia, Srodowiska i bezpieczefistwa prowadzonych w przedsigbior-
stwach (rozporzadzenia w sprawie kontroli wewnetrznej). Przedsigbiorstwo musi monitorowa¢ system HSE oraz co roku
przeprowadza¢ audyt systemu i audyt wewnetrzny, aby upewni¢ sie, ze system HSE dziala zgodnie z zalozeniami.
Procedury Eco-Lighthouse odnoszgce si¢ do Srodowisk zewnetrznych muszg zostaé wigczone do systemu HSE oraz
muszg staé si¢ nieodlgcznym elementem audytu wewnetrznego. Na kierownictwie spoczywa gléwna odpowiedzialnosé
za system HSE oraz za wigczone do niego procedury Eco-Lighthouse i ma ono obowigzek raz do roku dokonywaé ich
przegladu, aby upewni¢ si¢, ze dzialaja one zgodnie z zaloZeniami. W praktyce sposéb przeprowadzania przegladu
przez kierownictwo bedzie rézny w zaleznoSci od przedsigbiorstwa. Najwazniejsze jest znalezienie praktycznych
rozwigzan. [...]

Uwaga: Wazne jest, aby oprocz badania kryteri6w odnoszacych si¢ do HSE konsultant lub przedsigbiorstwo badali
réwniez system HSE przedsi¢biorstwa jako calosé. Konsultant/przedsigbiorstwo musi zbadaé, czy system HSE
funkcjonuje dobrze w praktyce oraz czy ma prawidlows strukture”.

W zwigzku z tym roczny przeglad systemu zarzadzania oraz dodatkowa dokumentacja i procedury wymagane do celow
certyfikacji ELH funkcjonujg wspélnie z przewidzianym w prawie obowiazkiem przeprowadzania corocznego audytu
dzialalnosci organizacji w zakresie HSE zgodnie z norweskimi rozporzadzeniami w sprawie kontroli wewnetrznej (').
Poprzez ten zintegrowany proces przegladu przedsigbiorstwo musi zbadal, czy system HSE funkcjonuje dobrze
w praktyce i czy jest dobrze zorganizowany.

Prowadzi to do wlaczenia procedur $rodowiskowych ELH do istniejgcego juz systemu HSE oraz do ulepszenia systemu
zarzadzania jako caloci zar6wno w odniesieniu do Srodowiska pracy, jak i sSrodowiska zewnetrznego.

Audyt/kontrole przeprowadzane s3 na podstawie szczegdlowych sektorowych list kontrolnych, wzoréw i przykladéow
zapewnionych przez Fundacje ELH, ktére odzwierciedlaja poziom ryzyka srodowiskowego w poszczegdlnych sektorach.
Kontrola obejmuje réwniez przeglad procedur Eco-Lighthouse oraz samodzielnie okreslonych celéw Srodowiskowych,
zadan i osiggnie¢ wskazanych w rocznym sprawozdaniu dotyczacym klimatu i ochrony $rodowiska.

W zaleznosci od rozmiaru przedsigbiorstwa system moze zostal poddany kontroli przed rocznym przegladem systemu
zarzadzania przez audytora wewnetrznego lub — w przypadku malych przedsigbiorstw — w trakcie samego spotkania.
W ramach rocznego przegladu systemu zarzadzania ocenia si¢ odstepstwa, osiagniecia, cele i zadania oraz ustanawia si¢
nowe.

Uzupehieniem przegladu systemu zarzadzania jest roczne sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony $rodowiska, ktére
stanowi dodatkowa dokumentacj¢ celéw $rodowiskowych i osiagnigé. W sprawozdaniu ocenia si¢ elementy
przedstawione powyzej, kontroluje poczynione postepy oraz osiagniecie celow, a takze wyznacza nowe cele w zakresie
poprawy na kolejny rok. Sprawozdanie jest oceniane co roku przez kierownictwo podczas rocznego przegladu systemu
zarzgdzania.

2. Eliminowanie niezgodnosci

Celem przegladu HSE jest wskazanie stabosci i niedociggnig¢ oraz opracowanie planu ich naprawy. W razie odnotowania
niedociagni¢é nalezy opracowa¢ plan dzialania w celu ich wyeliminowania (w okreslonym terminie).

(") Fragment wytycznych dotyczacych rozporzadzen w sprawie kontroli wewnetrznej: ,Okresowy przeglad dzialan na rzecz zdrowia,
Srodowiska i bezpieczeristwa (HSE). Poza regularnymi dzialaniami nastgpczymi (np. inspekcjami bezpieczefistwa, spotkaniami
personelu itd.) przedsigbiorstwo musi — co najmniej raz w roku — przeprowadza¢ bardziej kompleksowy przeglad dzialan w zakresie
HSE i oceniaé, czy sa one dobrze realizowane w praktyce. Przedsigbiorstwo musi posiada spisang procedure przegladu. Wyniki
przegladu musza by¢ tatwo dostgpne. Celem jest wskazanie stabosci i niedociagnie¢ oraz ich naprawa. Nalezy znaleZé przyczyny
i zapewnid, by nie pojawialy si¢ ponownie. Po zakoficzeniu przegladu poza ogdlnym celem nalezy wyznaczy¢ konkretne cele w zakresie
poprawy”. Zrédto: www.arbeidstilsynet.no/binfil/download2.php?tid=77839 (wersja PDF wytycznych oraz rozporzadzenia w sprawie
systematycznych dziatain na rzecz zdrowia, $rodowiska i bezpieczenstwa). Pelny tekst znajduje si¢ pod adresem http:/[www.
arbeidstilsynet.no/fakta.htmletid=78950, a jego wersja w jezyku angielskim dostgpna jest na stronie internetowej: http://www.
arbeidstilsynet.no/artikkel.html?tid=78622


http://www.arbeidstilsynet.no/binfil/download2.php?tid=77839
http://www.arbeidstilsynet.no/fakta.html?tid=78950
http://www.arbeidstilsynet.no/fakta.html?tid=78950
http://www.arbeidstilsynet.no/artikkel.html?tid=78622
http://www.arbeidstilsynet.no/artikkel.html?tid=78622
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Przed przeprowadzeniem certyfikacji lub ponownej certyfikacji nalezy spelni¢ wszystkie kryteria, w szczegdlnosci
kryteria ogdlne i szczegblowe, ktdre zaczerpnigto bezposrednio z norweskiego ustawodawstwa. Przypadki niespelniania
wymogéw lub kryteriow (w tym réwniez przepiséw prawa nieuwzglednionych w ELH) reguluje ogélne kryterium
przemystowe 1950, na mocy ktérego przedsigbiorstwa sg zobowigzane do ustanowienia procedur w zakresie zglaszania
i eliminowania takich przypadkéw.

Kazdy przypadek niespelnienia dowolnego kryterium wykryty w procesie certyfikacji lub ponownej certyfikacji
spowoduje zawieszenie certyfikacji ELH.

3. Przekazywanie kierownictwu wnioskow i ustaleri audytu

Podczas rocznego przegladu systemu zarzadzania przedstawia si¢ kierownictwu roczne sprawozdanie dotyczace HSE
wraz z wynikajacym z niego planem dzialania i rocznym sprawozdaniem dotyczacym klimatu i ochrony $rodowiska.

Whniosek Komisji

Etap kontroli faczy procedury ELH, spelnianie wymogéw prawnych oraz wymogi okreslone w norweskich rozporza-
dzeniach w sprawie kontroli wewnetrznej ('). Wyniki kontroli s3 nastgpnie przedmiotem przegladu w ramach przegladu
systemu zarzadzania. Aby ulatwi¢ ten proces, okresla si¢ zakres wykonywanych kontroli za pomoca sektorowej listy
kontrolnej, ktora zapewnia Fundacja ELH.

Polaczenie tych procedur — audytu dotyczacego HSE, analizy ryzyka oraz kontroli i niwelowania niezgodnosci — stanowi
audyt wewnetrzny, w wyniku ktorego dokonuje si¢ kontroli aspektow HSE i systemu ELH. Wynik audytu jest
przedmiotem przegladu systemu zarzadzania. Podczas certyfikacji i ponownej certyfikacji osoba certyfikujaca zajmujaca
si¢ ochrong Srodowiska potwierdza réwniez, ze audyt przeprowadzono prawidlowo oraz ze skontrolowano i zgltoszono
wszystkie istotne elementy.

W zwiazku z réznicg migdzy oboma systemami zakres objety audytem moze si¢ rézni¢, chociaz stosowane s3 podobne
procedury, aby osiggnag¢ podobne cele. Wdrozone procedury umozliwiaja jednak zmiang tego zakresu (np. uwzgled-
nienie poszczegélnych dodatkowych aspektéw Srodowiskowych), na wypadek gdyby organizacja chciala zaczaé
korzystaé z EMAS.

Kierownik ds. ochrony $rodowiska odpowiada za sporzadzenie sprawozdania na podstawie poszczegdlnych elementéw
audytu wewnetrznego oraz przedlozenie go do celéw przegladu systemu zarzadzania, a tym samym wspiera system
zarzadzania $rodowiskowego i usprawnia oceng efektéow dzialalnosci $rodowiskowej w $wietle polityki srodowiskowe;j
i programu Srodowiskowego.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cz¢$¢ ELH dotyczaca ,kontroli, audytu wewnetrznego i dzialaf
korygujacych” jest zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS, a zatem mozna jg uznac za réwnowazng.

Uwaga: obowigzujgce obecnie procedury audytowe ELH majg z zalozenia zapewniaé nastepcza kontrole systemu
zarzadzania ELH. Jezeli organizacja zamierza zlozy¢ wniosek o rejestracie w EMAS, musi dostosowaé zakres audytu
wewnetrznego w celu spelnienia wszystkich wymogéw EMAS, w tym tych obecnie niespelnianych przez ELH.

CZESC 11

Komunikacja (wewnetrzna i zewnetrzna)

Odpowiedni wymdg EMAS

1. W ramach systemu zarzgdzania srodowiskowego organizacje ustanawiajg procedury komunikacji wewnetrznej i zew-
netrznej. Dzigki procedurze komunikacji zewngtrznej organizacja jest w stanie nawigzaé otwarty dialog z zaintereso-
wanymi stronami z sektora publicznego i z innych sektoréw, w tym z lokalnymi spoleczno$ciami i klientami, na te-
mat wplywu ich dzialan, produktéw i ustug na Srodowisko.

2. Organizacje zapewniajg przejrzysto$¢ oraz okresowo udostepniajg informacje dotyczgce $rodowiska zewnetrznym za-
interesowanym stronom zgodnie z wymogami okreslonymi w zalaczniku IV (sprawozdawczo$¢ w zakresie Srodowi-

ska).

Informacje te obejmujg m.in. nastgpujace elementy: polityke Srodowiskowa organizacji, opis wszystkich znaczacych
aspektow Srodowiskowych, opis celéw i zadan Srodowiskowych, zglaszane dane dotyczace wskaznikoéw okreslonych
w zalgczniku, efektywno$¢ w Swietle przepiséw prawnych oraz odniesienie do majacych zastosowanie wymagan
prawnych.

() http://www.arbeidstilsynet.no/artikkel.html?tid=78622
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Informacje te waliduje raz do roku (lub co dwa lata w przypadku MSP) akredytowany lub licencjonowany weryfikator
srodowiskowy.

Art. 4 ust. 1 lit. d), art. 5 ust. 2 lit. a), art. 6 ust. 2 lit. b), zalgcznik II pkt B.5, zalgcznik IV.

Ocena odpowiednich wymogéw ELH
1. Komunikacja odbywa si¢ w oparciu o roczne sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony srodowiska.

Wstepny przeglad Srodowiskowy ELH (Miljekartlegging), ktory zawiera wykaz zgodnosci kryteriéw, zamieszcza sig
na portalu internetowym ELH, ale nie jest on udost¢pniany publicznie. Nie jest to narzedzie komunikagji, ale
narzedzie stuzace organizacji do celéw oceny. Zgodnie z GIC 7 udostgpniane publicznie majg by¢ jedynie roczne
sprawozdanie dotyczgce klimatu i ochrony Srodowiska oraz polityka Srodowiskowa.

Sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony $rodowiska jest narzedziem zarzadzania dzialaniami na rzecz ochrony
Srodowiska i ma by¢ sporzadzane do dnia 1 kwietnia kazdego roku. Celem przedsigbiorstwa jest coroczne dokumen-
towanie postepéw w wynikach w formie sprawozdania dotyczacego Srodowiska.

Sprawozdanie sklada si¢ z dwodch czeici: sprawozdania z efektéw dzialalnosci Srodowiskowej odnotowanych
w poprzednim roku oraz planu dzialania na kolejny rok.

Sprawozdanie sporzadza si¢ na podstawie szeregu wskaznikow, takich jak:

liczba pracownikéw, nieobecnosci (zwolnienia chorobowe), obrét finansowy, zielone zaméwienia i liczba produktéw
z oznakowaniem ekologicznym zaméwionych na potrzeby wlasne, certyfikowani dostawcy, zuzycie papieru,
catkowite zuzycie energii, ogrzewana powierzchnia, efektywnos$¢ energetyczna, efektywno$¢ cieplna (rodzaj
stosowanego ogrzewania), zuzycie paliwa, przejechane kilometry, rodzaj i liczba pojazdéw, podréze lotnicze, objetosé
segregowanych i niesegregowanych odpadéw oraz inne aspekty Srodowiskowe zwigzane z wybranym kryterium
przemystowym. Czg$¢ z tych wskaznikow okresla si¢ rownolegle z ustalaniem kryteriéw przemystowych, w zwiazku
z czym roznig si¢ one w zaleznosci od sektora dziatalnosci.

Chociaz ELH nie jest przeznaczone dla organizacji przemystowych, sprawozdawczo$¢ obejmuje szereg gléwnych
wskaznikow EMAS. Przykladowo w rocznym sprawozdaniu dotyczagcym klimatu i ochrony $rodowiska
sporzadzonym przez hurtownika Zywnosci Arne Sjule przedstawiono informacje na temat wskaznikéw efektywnosci
energetycznej, efektywnos$ci materiatlowej w ramach zaméwieri, odpadéw i emisji CO, okre$lonych w drodze oceny
zuzycia paliwa i odbytych podrézy lotniczych.

Nie przedstawiono jednak informacji na temat wszystkich gtéwnych wskaznikéw wyszczeg6lnionych w zalgczniku 1V,
a sprawozdawczo$¢ nie ma tak iloSciowego charakteru jak sprawozdawczo$¢ przewidziana w EMAS. Jest to
niewatpliwie zwigzane z systemem z géry okreSlonych kryteriow zakorzenionych w strategii ELH i obejmujacych
z gory okreSlone wskazniki, ktére zaprojektowano tak, aby pasowaly do specyfiki sektoréw. Przykladowo
w sprawozdaniu dotyczacym klimatu i ochrony $rodowiska sporzagdzonym przez tego samego dystrybutora zywnosci
nie przedstawiono wskaznikéw dotyczacych chemicznych emisji do powietrza (np. NOx, PM), emisji do wody
i réznorodnosci biologicznej. Nalezy jednak zauwazy¢, ze chociaz zestaw wskaznikéw wymaganych przez EMAS jest
obszerniejszy, organizacja zarejestrowana w EMAS moze réwniez postanowic, Ze nie bedzie przedstawiala informacji
na temat niektérych wskaznikow, jezeli moze wykazal, ze wskazniki te nie maja znaczenia w kontekscie jej
znaczacych bezposrednich aspektéw Srodowiskowych.

Dodatkowe znaczgce aspekty Srodowiskowe w ramach ELH obejmuje GIC 1963 (,przedsigbiorstwo ma obowiazek
zidentyfikowac inne aspekty Srodowiskowe i podja¢ dzialania w odniesieniu do nich”), a sprawozdawczo$¢ w ich
zakresie odbywa si¢ w ramach rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony $rodowiska. Przedsi¢biorstwa
moga rozbudowywaé sprawozdawczo$¢ i dodawaé do sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony Srodowiska
dobrowolnie okreslone wskazniki specyficzne dla danego przedsigbiorstwa (Virksomhetsspesifikke sjekkpunkter).

W sprawozdaniu umieszcza si¢ plan dzialania, ktory generuje si¢ za pomoca portalu internetowego. Portal wymusza
uzupelnienie wszystkich wymaganych pdl; pozostale pola sg oznaczone jako opcjonalne. Jezeli niektére pola nie
majg znaczenia dla danego przedsigbiorstwa lub jezeli nie mozna ich uzupehi¢, nalezy poda¢ wyjainienie w polu
uwag.

Sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony Srodowiska formalnie nie obejmuje efektywnosci w $wietle przepiséw
prawnych i odniesien do majacych zastosowanie wymagan prawnych. W sprawozdaniu mozna odnies$¢ si¢ do dziatan
korygujacych podjetych w zwiazku z wykrytymi przypadkami niespelnienia wymogéw lub kryteriéw.
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2. Sprawozdanie sporzadza pracownik organizacji (kierownik ds. ochrony $rodowiska) (podobmie jak w EMAS).
Sprawozdanie jest sprawdzane przez osobe certyfikujaca/weryfikatora podczas certyfikacji oraz podczas przeprowa-
dzanej co trzy lata ponownej certyfikacji.

Sprawozdanie jest przekazywane do wiadomosci pracownikom (GIC 1952) (podczas spotkan i przez intranet) oraz
kierownictwu (poprzez roczny przeglad systemu zarzadzania). Przeglad GIC 7 (') (przeprowadzony w maju 2017 r.)
zwigkszyl przejrzysto$¢ systemu, poniewaz w jego wyniku zobowigzano przedsigbiorstwa do udostgpniania
sprawozdania ogélowi spoleczeristwa, klientom, dostawcom i wspélpracujgcym partnerom. Sprawozdanie musi
zosta¢ opublikowane przy pierwszej certyfikacji, a nastepnie co roku.

Publikacja musi spetniaé wymogi przewidziane w przepisach norweskich w zakresie ochrony danych i prywatnosci,
co moze oznaczaé nieujawnianie takich wskaznikéw jak zwolnienia chorobowe i roczny obrét.

Whniosek Komisji

Roczne sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony Srodowiska jest podstawg sprawozdawczosci ELH (sprawozdawczosci
wewnetrznej oraz skierowanej do ogélu spoleczenstwa). Zapewnia przejrzysty przeglad wynikéw organizacji pod katem
okreslonych wskaznikoéw. Podobnie jak caly system ELH sprawozdanie to przygotowuje si¢ w oparciu o metodg, ktéra
zaklada wstepne okreslenie wykazow kryteridw/wskaznikéw na szczeblu sektorowym. Metoda ta rézni si¢ od systemu
EMAS, w ramach ktérego wszystkie aspekty okresla si¢ i przedstawia na podstawie zindywidualizowanej analizy.

Istniejg rowniez réznice pod wzgledem tresci sprawozdan. Podobnie jak EMAS roczne sprawozdanie dotyczace klimatu
i ochrony $rodowiska ELH zawiera opis organizacji i jej systemu zarzadzania Ssrodowiskowego, polityki Srodowiskowej
organizacji, kryteriow, ktdre zastosowano, oraz statusu certyfikacji. Istnieja jednak réznice w zakresie gtéwnych
wskaznikow, ktére majg zastosowanie do wszystkich organizacji, wymogéw w zakresie sprawozdawczosci w $wietle
wymagan prawnych oraz efektywnosci organizacji w ich spelnianiu.

Roczne sprawozdanie udostepnia si¢ pracownikom i zainteresowanym stronom zgodnie z GIC 1952. Roczne
sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony S$rodowiska musi zosta¢ udostgpnione wszystkim pracownikom na
spotkaniach lub przez intranet. Przedsi¢biorstwo ma réwniez obowigzek udostepni¢ sprawozdanie ogétowi
spoleczenstwa, klientom, dostawcom i wspolpracujacym partnerom. Sprawozdanie musi zostal opublikowane przy
pierwszej certyfikacji, a nastgpnie co roku. Dzigki publicznemu udost¢pnieniu sprawozdania bedzie ono dostgpne nie
tylko dla pracownikéw, lecz rowniez dla podmiotéw zewnetrznych.

Sprawozdanie ELH musi zostal zwalidowane przez osobg certyfikujacg przy pierwszej certyfikacji, a nastgpnie co trzy
lata (ponowna certyfikacja). W przypadku EMAS walidacja ,deklaracji Srodowiskowej EMAS” przez niezaleznego
weryfikatora jest wymagana co roku lub co dwa lata w przypadku MSP. Nalezy zauwazy¢, ze z tego odstepstwa
mogloby skorzysta¢ 98 % przedsiebiorstw posiadajacych certyfikat ELH, jezeli zarejestrowalyby si¢ w EMAS.

Oba systemy sprawozdawczosci maja na celu zapewnienie przejrzystego przegladu wynikéw organizacji pod katem
wskaznikow, ktére maja zwiazek z okre$lonymi aspektami Srodowiskowymi. Oba systemy s3 dostosowane do metodyki,
ktéra stosuje si¢ w ich odpowiednich systemach zarzgdzania Srodowiskowego. Rdznice metodyczne miedzy tymi
systemami odnosza si¢ jednak roéwniez do czeSci sprawozdawczych. Ponadto deklaracja Srodowiskowa EMAS zawiera
rowniez wymdg potwierdzenia zgodnosci z prawem i musi by¢ walidowana przez niezaleznego weryfikatora co roku
lub co dwa lata w przypadku MSP. Z powodu tych réznic nie mozna uznaé, ze ta czg$¢ spelnia wszystkie wymogi
EMAS.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cze$¢ ELH dotyczaca ,.komunikacji (wewnetrznej i zewnetrznej)”
jest cze$ciowo zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS.

Potencjalne $rodki majace na celu zniwelowanie réznicy miedzy wymogami ELH a wymogami EMAS

Chociaz tej czeSci ELH nie mozna uznal za réwnowazng, analiza wykazala duza zgodno$¢ z wieloma odpowiednimi
wymogami EMAS. Aby osiagnal zgodno$¢ ze wszystkimi odpowiednimi wymogami, nalezy wdrozy¢ nastepujace
elementy dodatkowe:

— sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony $rodowiska publikowane przez organizacje zarejestrowang w ELH
powinno zawiera¢ wszystkie elementy wymagane zgodnie z zalagcznikiem IV do rozporzadzenia w sprawie EMAS,
w szczeglnosci:

— opis znaczacych aspektéw Srodowiskowych organizacji okreslonych na podstawie procedury, ktéra ustalono
w zalaczniku I do rozporzgdzenia w sprawie EMAS,

(") GIC 7: ,W czasie pierwszej certyfikacji przedsigbiorstwo musi sporzgdzi¢ sprawozdanie dotyczgce klimatu i ochrony Srodowiska. Po pierwszej
certyfikagji nalezy sporzgdzié roczne sprawozdanie dotyczgce klimatu i ochrony Srodowiska w odniesieniu do catego poprzedniego roku kalendarzowego
oraz umiesci¢ je w portalu Eco-Lighthouse do dnia 1 kwietnia. Roczne sprawozdanie dotyczgce klimatu i ochrony srodowiska nalezy udostepnic ogétowi
spoteczeristwa, klientom, dostawcom i wspdtpracujgcym partnerom”.
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— wlasciwe przedstawienie informacji na temat gléwnych i szczegélowych wskaznikow,

— odniesienie do majacych zastosowanie wymagan prawnych dotyczacych $rodowiska oraz do efektywnosci
w $wietle tych wymagan,

— sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony srodowiska jest walidowane raz do roku — lub co dwa lata w przypadku
MSP — przez akredytowang lub licencjonowana osobe certyfikujaca. Osoba certyfikujaca, stosujac odpowiednia
metodg, upewnia si¢, ze wszelkie istotne aspekty Srodowiskowe, wskazniki i wymagania prawne zostaly zidentyfi-
kowane i uwzglednione.

CZESC 12

Przeglad systemu zarzadzania

Odpowiedni wymdg EMAS:

Aby zapewni¢ stalg przydatno$¢, adekwatno$¢ i skuteczno$é systemu zarzadzania Srodowiskowego organizacji, najwyz-
sze kierownictwo powinno przeprowadzal przeglad tego systemu na podstawie audytéw wewnetrznych, ocen zgodnosci,
dialogu z zainteresowanymi stronami (w tym skarg), efektow dzialalnosci Srodowiskowej organizacji w $wietle celéw,
dzialafi korygujacych i zapobiegawczych oraz poprzedniego przegladu systemu zarzadzania. Przegladem tym nalezy ob-
ja¢ ocenianie mozliwosci doskonalenia i potrzebe zmian w systemie zarzadzania srodowiskowego, facznie z polityka $ro-
dowiskowg oraz celami i zadaniami §rodowiskowymi. (Zalgcznik II pkt A.6)

Ocena odpowiednich wymogéw ELH

Przeglad systemu zarzadzania zostal formalnie uwzgledniony w GIC 6, zgodnie z ktérym: ,Kierownictwo ma obowiazek
dokonywa¢ rocznych przegladéw systemu HSE oraz procedur Eco-Lighthouse, aby ocenié, czy funkcjonujg one zgodnie
z zalozeniami”.

Informacje przekazane przez ELH (') wskazujg, ze ta cz¢$¢ jest w duzej mierze zalezna od rocznego przegladu systemu
zarzadzania ELH, ktérego najwazniejszym elementem jest przeglad systemu HSE i procedur ELH oraz ktéry obejmuje
oceng efektow dzialalnosci srodowiskowej wskazanych w sprawozdaniu dotyczacym klimatu i ochrony $rodowiska.

Co roku w celu przeprowadzenia przegladu i oceny systemu odbywaja si¢ spotkania dyrektora generalnego, pracownika
odpowiedzialnego za wdrazanie Eco-Lighthouse, przedstawiciela ds. bezpieczefistwa oraz przedstawiciela ds. ochrony
zdrowia pracownikéw.

Jak wynika z podanego przykladu, roczny przeglad systemu zarzadzania organizacji zarejestrowanej w ELH obejmuje
nastepujace elementy:

— mozliwosci ulepszenia systemu. Ustanawia si¢ plany dzialania i dokonuje ich przegladu,
— oceng wszelkich naruszeni prawa lub regulacji wykrytych w okresie sprawozdawczym,

— ocene efektow dzialalnosci Srodowiskowej wskazanych w rocznym sprawozdaniu dotyczacym klimatu i ochrony
$rodowiska,

— okreslenie nowych celéw i zadan Srodowiskowych w planie dzialania odnoszacym si¢ do rocznego sprawozdania
dotyczacego klimatu i ochrony $rodowiska.

Whnioski Komisji

Gléwny zamyst przegladu systemu zarzadzania w ramach ELH jest bardzo podobny jak w przypadku systemu ekozarza-
dzania i audytu, poniewaz w duzej mierze odzwierciedla on przepisy rozporzadzenia w sprawie przegladu systemu
zarzadzania.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cze$¢ ELH dotyczaca ,przegladu systemu zarzadzania” jest
zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS, a zatem mozng jg uznaé za réwnowazna.

Wymogi akredytacji lub licencjonowania dla jednostek certyfikujacych

W ponizszej analizie oceniono wymogi dotyczace akredytacji lub licencjonowania, ktére umozliwiaja weryfikacje
systemow przez wykwalifikowanego audytora bedacego strong trzecig.

(') 42 M.in. http:/[miljofyrtarn.no/nyeverktoy
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Odpowiedni wymdg EMAS

1. W ramach EMAS wymaga sie, aby niezalezny akredytowany lub licencjonowany weryfikator dokonywal weryfikacji
kluczowych elementéw systemu zarzadzania. Elementy, ktore podlegaja weryfikacji, wyszczegdlniono w art. 18 roz-
porzadzenia w sprawie EMAS.

2. Przed rejestracja — zgodnie z art. 4 ust. 5 — wstepny przeglad Srodowiskowy, system zarzadzania Srodowiskowego,
procedura audytu i jej wdrozenie poddawane sa weryfikacji przez akredytowanego lub licencjonowanego weryfika-
tora Srodowiskowego, a deklaracja Srodowiskowa zostaje przez tego weryfikatora zwalidowana.

3. W celu odnowienia rejestracji — zgodnie z art. 6 — zarejestrowana organizacja przynajmniej co trzy lata:
a) poddaje weryfikacji caly system zarzadzania $rodowiskowego i program audytu oraz jego wdrozenie;

b) przygotowuje deklaracje Srodowiskows zgodnie z wymogami okreSlonymi w zalaczniku IV i uzyskuje jej walida-
cje przez weryfikatora Srodowiskowego;

oraz nie naruszajgc przepisow powyzszych liter, w latach posrednich zarejestrowana organizacja przygotowuje
zaktualizowang deklaracje Srodowiskowa zgodnie z wymogami okreslonymi w zalaczniku IV i uzyskuje jej wali-
dacje przez weryfikatora Srodowiskowego.

W art. 7 rozporzadzenia przyznano nastepujace odstepstwo dla matych organizacji: okresy, o ktérych mowa po-
wyzej, przedtuza si¢ — okres trzyletni na nie wigcej niz cztery lata i roczny okres na nie wigcej niz dwa lata, o ile
spelniono okreSlone warunki.

4. Weryfikacje i walidacje przeprowadza akredytowany lub licencjonowany weryfikator w warunkach okreslonych
wart. 251 26.

5. Weryfikatorzy srodowiskowi uzyskuja akredytacje lub licencj¢ na podstawie wymogow okreslonych w art. 20 rozpo-
rzadzenia w sprawie EMAS. Weryfikator Srodowiskowy w szczegdlnosci przedstawia odpowiednie dowody swoich
kompetencji, w tym wiedzy, stosownego doswiadczenia oraz umiejetnosci technicznych stosownych dla zakresu akre-
dytacji lub licencji, o ktora si¢ ubiega.

Ocena odpowiednich wymogéw ELH

1. Niezalezny weryfikator: ELH wymaga, aby weryfikacje wdrozenia systemu przeprowadzal(-a) osoba certyfikujaca/wery-
fikator bedacy(-a) strong trzecia. Fundacja ELH zapewnia szkolenie osob certyfikujacych/weryfikatoré6w oraz
zatwierdza ich, za$ gmina formalnie ich powoluje. Osoba certyfikujaca/weryfikator skupia si¢ w swojej ocenie na
zachowaniu przez organizacj¢ zgodnosci z ogdélnymi kryteriami przemystowymi oraz kryteriami dotyczgcymi
konkretnej branzy, ktére wybiera konsultant w systemie ELH. Prac¢ osoby certyfikujacej/weryfikatora kontroluje ELH
przy kazdej certyfikacji (co 3 lata).

2. Ocena zewngtrzna przed certyfikacjg: po sporzadzeniu przez przedsiebiorstwo samodzielnego sprawozdania certyfikacji
ELH dokonuje osoba certyfikujaca/weryfikator. Certyfikacja ELH implikuje sprawdzenie zgodnosci z uprzednio
okre$lonymi kryteriami (og6lnymi kryteriami przemystowymi i kryteriami dotyczacymi konkretnej branzy), ktore
obejmuje ponadto sprawdzenie, czy organizacja posiada zaktualizowany przeglad wymogéw prawnych, ktérym
podlega, oraz czy istnieje system postgpowania w przypadku niespelnienia wymogéw lub kryteriéw. Najistotniejsze
wymogi prawne przedstawiono w formie kryteriow ELH, ktére podlegaja szczegdlnej kontroli. W zwigzku z tym
proces weryfikacji sprowadza si¢ do weryfikacji pozycji z listy kontrolnej z wykorzystaniem deklaracji Srodowiskowej
za pomocg standardowych narzedzi internetowych oraz z zastosowaniem szczegbtowych wytycznych opracowanych
dla kazdego kryterium ('). Po dokonaniu oceny przez osobg certyfikujacag Fundacja ELH sprawdza kazdg certyfikacje
z osobna, zatwierdzajac ja przed wydaniem lub odnowieniem certyfikatu.

3. Odnowienie rejestracji: co trzy lata licencja ELH musi zosta¢ odnowiona.

Przed ponowna certyfikacja organizacja musi dokona¢ przegladu kryteriéw i sprawdzié, czy organizacja nadal spelnia
istotne kryteria. Nalezy udostepni¢ dokumentacje z tego procesu na portalu internetowym.

Przy ponownej certyfikacji weryfikator sprawdza, czy zgodnie z wymogami przedkladano co roku roczne
sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony $rodowiska. Jesli nie, brakujgce roczne sprawozdania nalezy odtworzy¢,
przy czym mozna to zrobi¢ z mocg wsteczng.

Proces ponowne;j certyfikacji nie rozni si¢ niczym od procesu certyfikacji. Osoby certyfikujace/weryfikatorzy zwracaja
uwage na dokonywanie stalych postepéw (w dziedzinie ochrony Srodowiska).

W latach migdzy certyfikacja a ponowng certyfikacjg nie dokonuje si¢ zadnej weryfikacji zewnetrznej. Sprawozdanie
dotyczace klimatu i ochrony srodowiska z tych lat sporzadza si¢ do celow wewnetrznych. Zwazywszy, ze 98 %
przedsigbiorstw certyfikowanych w ramach ELH to male organizacje, a takze w $wietle art. 7, czestotliwo$¢ te nalezy
poréwnaé z czestotliwoscia dokonywania weryfikacji co dwa lata w ramach EMAS.

(") Zob. czesé 7.
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4. Wymogi dotyczgce weryfikagji i walidacji: Weryfikacje przeprowadza si¢ po zakoriczeniu procesu szczegétowo opisanego
w pkt 2 powyzej.

Osoby certyfikujace maja kwalifikacje ogélne i dzialajg w ramach licencji o szerokim zakresie (brak licencji
branzowych). Podobnie jak weryfikatorzy EMAS osoby certyfikujgce ELH wyraznie okreSlaja i uzgadniaja
z organizacjg zakres certyfikacji (czeSci organizacji podlegajace certyfikacji), badaja dokumentacje, wizytuja
organizacje, przeprowadzaja wywiady i kontrole wyrywkowe. Zgodnie z podrecznikiem dla oséb certyfikujacych ELH
osoba certyfikujaca moze czeSciowo opieraé si¢ na zapewnieniu udzielonym przez konsultanta, ktory przygotowal
certyfikacje (*). Ponadto osoba certyfikujaca musi by¢ w stanie udokumentowaé swoja ocen¢ za pomoca notatek
i wszelkich list kontrolnych, ktére mogly zostaé sporzadzone.

Gdy osoba certyfikujaca zatwierdzi przedsigbiorstwo, sporzadza ona ostateczne pismo akceptujace, w ktérym
zatwierdza Miljokartlegging, a takze sprawozdanie dotyczace wszelkich zidentyfikowanych przypadkéw niespelniania
wymogdw lub kryteriow i podjetych dzialan korygujacych. Oba dokumenty zamieszcza si¢ na portalu internetowym.
Eco-Lighthouse sprawdza nastgpnie dokumentacj¢ i upewnia si¢, Ze procedura jest zgodna z przepisami
i wytycznymi. Po zakonczeniu tych czynnos$ci ELH wydaje certyfikat.

Zatwierdzanie i szkolenie os6b certyfikujacych oraz nadzér nad ich pracg zapewnia Fundacja Eco-Lighthouse za
pomocg swojego portalu internetowego, za$ instrukcje przeprowadzania certyfikacji przedstawiono w podreczniku
dla oséb certyfikujacych ELH. Zapewnia to niezalezno$¢ i profesjonalizm weryfikatoréw w oparciu o wymogi
licencjonowania ELH.

Jak wspomniano w pkt 2 powyzej, w ramach ELH nie przewiduje si¢ szczeg6lnego procesu corocznej walidacji.
5. Wymogi akredytacji lub licencjonowania:

W ramach ELH ustanowiono niezalezny system ,licencjonowania” audytoréw oraz osob certyfikujacych/weryfi-
katoréw. Za zatwierdzanie, szkolenie i monitorowanie oséb certyfikujacych/weryfikator6w odpowiada ELH, za$
podejmujg oni dzialania w imieniu gminy, w ktorej organizacja ma swojg siedzibe. ELH uwaznie monitoruje ich
prace, lecz osoby certyfikujace/weryfikatorzy nie sg akredytowani w ramach zadnego znormalizowanego i uznanego
systemu akredytacji. Fundacja ELH posiada certyfikat ISO 9001, lecz nie spelnia normy koniecznej do wydawania
certyfikacji (ISO 17021). Wymogi ELH nalezy zatem pordéwnaé¢ z wymogami licencjonowania ustanowionymi na
mocy art. 20 rozporzadzenia w sprawie EMAS.

Licencjonowang osobg certyfikujaca powoluje gmina. Utrzymano zatem certyfikacje przez strong trzecig, jak rowniez
zwigzek z gminami, ktére odgrywajg aktywng role. System ten pozwala na zachowanie prostej procedury,
zapewniajac utrzymanie kosztow na niskim poziomie. Dostep do lokalnie dostepnych weryfikatoréw stanowi glowny
czynnik decydujacy o powodzeniu systemu ELH, poniewaz dzigki niemu przedsigbiorstwa (gtéwnie matle i $rednie),
ktérych dzialalno$¢ cechuje si¢ niewieloma powaznymi aspektami Srodowiskowymi, maja mozliwo$¢ uzyskania
certyfikacji po rozsadnych kosztach.

Wymogi okreslone przez ELH w odniesieniu do kwalifikacji weryfikatoréw/oséb certyfikujacych koncentrujg si¢ na
nastepujacych elementach:

— weryfikatoréw/osoby certyfikujace ELH szkoli si¢ tak, aby zdobyli oni rozlegla wiedzg na temat systemu
zarzgdzania Srodowiskowego, ktdry certyfikuja (ELH), oraz odnosnego systemu kryteriow,

— weryfikatorzy/osoby certyfikujace ELH nie uzyskuja akredytacji sektorowych, lecz zostaja zatwierdzeni w zwigzku
z odbyciem szkolenia w zakresie ogdlnych kompetencji w dziedzinie ochrony $rodowiska, HSE, kontroli jakosci
lub przegladu. W ramach ELH przyklada si¢ duza wage do precyzyjnego sformulowania kryteriow, ktére nalezy
sprawdzad. PodejScie to ma na celu utrzymanie na niskim poziomie kosztéw ponoszonych przez przedsigbiorstwa
przez zwigkszenie liczby oséb certyfikujacych i ograniczenie konieczno$ci przemieszczania sie,

— podobnie wiedz¢ prawng zastgpuje si¢ odniesieniem do kryteriow dotyczacych konkretnej branzy, dodatkowo
zapewniajac weryfikatorom szczegélowe wytyczne,

— znajomo$¢  aspektow technicznych dotyczy przede wszystkim najwazniejszych kwestii $rodowiskowych
(transport, energia, odpady itd.). Eco-Lighthouse certyfikuje przedsiebiorstwa wywierajace podstawowy wplyw na
srodowisko.

Podrecznik certyfikacji ELH — proces certyfikacji: ,Nie wszystkie kryteria mozna sprawdzi¢ réwnie wnikliwie, lecz kryteria oznaczone
literg »D« (dokumentacja) muszg zosta¢ udokumentowane. Przeglgdy srodowiskowe powinny wzbudza¢ zaufanie i powinny by¢ postrzegane jako
kompleksowe, dlatego gtownie na ich podstawie podejmuje si¢ decyzje, co nalezy sprawdzié. Osoba certyfikujgca decyduje, ktore warunki nalezy zbadaé
whikliwie oraz ktdre kryteria mozna zweryfikowaé za pomocg kontroli wyrywkowych. Jezeli konsultant, ktdry dokonuje przeglgdu srodowiskowego,
zapewnia, ze kryteria przemystowe sg spetnione, osoba certyfikujgca moze co do zasady polegaé na tym zapewnieniu, o ile nie ma przestanek
wskazujgcych na przeciwne wnioski (przeglad srodowiskowy przeprowadzony w sposdb niedostateczny, nierzetelne wnioski, inne okolicznosci).”

—_
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Aby mozliwe bylo wykonanie tych zadan, ELH gwarantuje, ze osoby certyfikujace/weryfikatorzy uzyskali ponizsze
kwalifikacje (A) oraz odbyli ponizsze szkolenie (B).

A. Kwalifikacje wymagane od weryfikatoréw/oséb certyfikujacych:
— znajomo$¢ zagadnien Srodowiskowych (energia, transport, odpady, zaméwienia publiczne, emisje),
— kwalifikacje do przeprowadzania audytéw lub stosowne do$wiadczenie zawodowe,
— odpowiednie do§wiadczenie zawodowe (zwigzane z ochrong $rodowiska, HSE, ISO 14001, EMAS itd.),

— odpowiednie przygotowanie zawodowe (nauki przyrodnicze oraz dyscypliny zwigzane z ochrong $rodowiska,
HSE, ISO 14001, EMAS itd.),

— inne odpowiednie przygotowanie lub dos§wiadczenie zawodowe.
B. Szkolenie osoby certyfikujacej/weryfikatora:

Po przyjeciu na szkolenie osoba certyfikujacafweryfikator jest szkolona(-y) indywidualnie przez ELH. Szkolenie
obejmuje:

— wprowadzenie do Eco-Lighthouse. Rys historyczny, sie¢ i struktura organizacji,

— poszczegllne stanowiska i zakresy obowigzkéw: konsultant, weryfikator, koordynator z ramienia gminy,
osoba odpowiedzialna w przedsigbiorstwie za administracje i Eco-Lighthouse,

— jezeli dostgpny jest konsultant zewnetrzny: krétkie wprowadzenie przez konsultanta w celu wyjasnienia
praktycznych aspektéw procesu certyfikacji, aby przyblizy¢ to zagadnienie,

— portal internetowy Eco-Lighthouse, w tym przeglad $rodowiskowy i sprawozdanie z certyfikacji,
— roczne sprawozdanie dotyczace klimatu i ochrony $rodowiska,

— proces certyfikacji i ponownej certyfikacji Eco-Lighthouse,

— techniki audytu.

Dodatkowe elementy, ktére majg zosta¢ wdrozone w 2017 r.:

— egzamin,

— czasowe zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci,

— obserwacja oséb certyfikujacych/weryfikatordw przez organ zewnetrzny.

ELH zamierza zintensyfikowal dialog prowadzony z jednostkami akredytujgcymi w Norwegii, a takze spelni¢ ich
normy oraz wymogi, chociaz doprowadzi to do chwilowego wstrzymania wydawania biezacych akredytacji
osobom certyfikujgcym/weryfikatorom ze wzgledu na gwaltowny wzrost kosztéw, jaki pociagnie to za soba dla
przedsi¢biorstw zainteresowanych uzyskaniem certyfikacji ELH.

Whniosek Komisji

Ocena systemu zarzgdzania ELH potwierdzila, ze mozna zaobserwowaé réznice miedzy EMAS a ELH, jezeli chodzi
o metodg (oparta na kryteriach), zakres (sektory bez zlozonych aspektéw $rodowiskowych) oraz grupe docelowa
(gtéwnie MSP). Wymogi dotyczace akredytacji lub licencjonowania réwniez odzwierciedlaja te réznice, a takze niektore
cechy charakterystyczne systemu ELH, takie jak wspélpraca z gminami czy cheé utrzymania niskiego poziomu kosztéw
certyfikacji.

Podejscie ELH przewiduje certyfikacje przeprowadzana przez osoby certyfikujace bedace strong trzecig, co znacznie
przyczynia si¢ do osiagnigcia celow systemu. Najwazniejsze réznice w poréwnaniu z weryfikacja w ramach EMAS sa
nastepujace:

— w procesach certyfikacji ELH nacisk kladzie si¢ na oceng zgodnosci z zestawem kryteriéw, ktéry stanowi podstawe
systemu ELH, w tym spelnienie najistotniejszych wymogéw prawnych. Takie ustrukturyzowane podejscie nie
wystepuje w ramach EMAS, w przypadku ktérego weryfikator musi oceni¢ prawidlowe wdrozenie wymogéw
zawartych w rozporzadzeniu w przypadku kazdej organizacji z osobna, w tym identyfikacje istotnych aspektéw
srodowiskowych oraz zgodno$¢ z wymogami prawnymi,

— do kompetencji osoby certyfikujacej ELH nalezy przede wszystkim ocena kryteriow. Kompetencje w zakresie systemu
EMAS opieraja si¢ na rozleglejszej wiedzy na temat aspektéw Srodowiskowych oraz na szczegélowej wiedzy na
temat danego sektora przemyshu,
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— Fundacja ELH szkoli i zatwierdza weryfikatorow ELH, a takze nadzoruje prace poszczegdlnych weryfikatorow.
Weryfikatorzy EMAS sa akredytowani lub licencjonowani oraz nadzorowani przez organy administracyjne
wyznaczane przez rzady na podstawie wymogu zawartego w rozporzadzeniu w sprawie EMAS lub ISO 17021,

— w ramach EMAS przewidziano coroczng zewnetrzng kontrole, aby zapewni¢ walidacje deklaracji srodowiskowych
(w przypadku MSP, ktére stanowig zdecydowang wickszo$¢ organizacji ELH, odbywa si¢ ona co dwa lata).
Certyfikacja ELH odbywa si¢ co 3 lata, a w miedzyczasie nie przeprowadza si¢ weryfikacji.

System ELH — ze wzgledu na z gory okreSlony zestaw kryteriow, ukierunkowanie na mate organizacje (niewiele przedsie-
biorstw zatrudniajagcych wiecej niz 250 pracownikow, brak przedsigbiorstw przemystu ciezkiego), nadzorowanie
systemu certyfikacji przez Fundacje ELH i jego prowadzenie przez gminy — zapewnia efektywne i pragmatyczne
podejécie do MSP, ktére pragng dokonaé oceny stosowanych praktyk w odniesieniu do zdrowia, srodowiska i bezpie-
czefistwa oraz je usprawnic.

Z uwagi na istote systemu ustrukturyzowanego wokét zestawu kryteriow od weryfikatorajosoby certyfikujacej ELH nie
wymaga si¢ jednak kompetencji w zakresie wykrywania pozostalych probleméw $rodowiskowych czy przypadkéow
niespelniania wymogéw lub kryteriéw, ktére nie stanowig czesci okreslonych z géry kryteriéw. Ponadto brak wiedzy na
temat poszczeg6lnych sektoréw lub wiedzy prawnej moze uniemozliwi¢ weryfikatorowi/osobie certyfikujacej przepro-
wadzenie szczegélowej kontroli na miejscu lub zweryfikowanie wiarygodnosci szczegélowych danych technicznych
odnoszacych si¢ do statusu prawnego. Takie szczegélowe analizy mogg okaza¢ si¢ niezbedne do dokonania oceny
aspektéw wykraczajacych poza kryteria przemyslowe, w szczegélnosci dodatkowych aspektéw zidentyfikowanych
zgodnie z GIC 1963 (!), oraz do weryfikacji zgodnosci z prawem.

Z analizy tej mozna wywnioskowaé, ze w ramach ELH przewidziano spéjny system certyfikacji dokonywanej przez
osobe certyfikujaca bedaca strona trzecia, ktéry dobrze wpisuje si¢ w strukture i specyfike systemu. Wymogi dotyczace
kompetencji weryfikatora ELH nie s3 w pelni zgodne z odpowiednimi wymogami rozporzadzenia w sprawie EMAS.

Na podstawie tych elementéw Komisja stwierdza, ze cze$¢ ELH dotyczaca ,wymogéw akredytacji lub licencjonowa-
nia” jest czeSciowo zgodna z odpowiednimi wymogami EMAS.

Whiosek

ELH stanowi dobrze ustrukturyzowany, nowoczesny i sprawiedliwy system, w ramach ktérego wielu organizacjom
o zréznicowanej wielkosci i prowadzacym dzialalno$¢ w réznych sektorach zapewnia si¢ certyfikacje Srodowiskowa
w oparciu o audyt przeprowadzony przez strong trzecig. Bazuje on na zestawie kryteridw ogdlnych i szczegdtowych,
ktére musi spelni¢ organizacja wystepujaca o certyfikacje. Struktura ta rézni si¢ od podejscia EMAS, w ramach ktérego
wymaga si¢ wstepnej identyfikacji znaczacych aspektéw Srodowiskowych specyficznych dla danej organizacji, co stanowi
podstawe wspomagajaca wdrazanie systemu zarzadzania.

Ponadto oba systemy skierowane sa do réznych grup docelowych. ELH wyraznie koncentruje si¢ na MSP, natomiast
EMAS moga wdraza¢ wszystkie organizacje bez wzgledu na wielko$é, w tym duze organizacje przemyslowe. Jezeli
chodzi o zarzadzanie, Fundacja ELH obstuguje system i okre$la wymogi. Ponadto Fundacja ELH pelni funkcje jednostki
licencjonujacej, ktdra jest odpowiedzialna za szkolenie i zatwierdzanie oséb certyfikujacych prowadzacych dziatalnosé
w réznych gminach. Zarzadzanie EMAS opiera si¢ na akcie ustawodawczym (rozporzadzeniu UE), uczestnicza w nim
organy wyznaczane przez wladze oraz wymagana jest weryfikacja przez akredytowanego lub licencjonowanego
weryfikatora.

Jak podkreslano w calym niniejszym dokumencie, obu systemom przy$wieca podobny cel ogdlny (poprawa efektéw
dzialalnosci $rodowiskowej organizacji), ktéry osigga si¢ réznymi metodami. Wymogi nie sg identyczne. Niektore czgsci
ELH s3 czgSciowo zgodne z odpowiednimi wymogami EMAS, natomiast pozostale uznano za zgodne z tymi
wymogami. CzeSci ELH, ktére nie s3 w pelni zgodne z wymogami EMAS, nie mozna uznaé za réwnowazne.
Organizacje, ktére zamierzaja zaczaé korzysta¢ z EMAS, moga jednak wykorzysta¢ niniejszy dokument, aby dostosowa¢
te czesci, zanim zaczng ubiegad si¢ o rejestracje w EMAS.

Na podstawie tej oceny Komisja uznaje:

— nastepujace czesci Eco-Lighthouse za zgodne z odpowiednimi wymogami EMAS. Nastepujace czeSci mozna zatem
uznaé za réwnowazne z odpowiednimi wymogami EMAS:

— zaangazowanie i udzial najwyzszego kierownictwa,

(") GIC 1963: ,Przedsi¢biorstwo musi zidentyfikowa¢ pozostale znaczace aspekty Srodowiskowe przedsigbiorstwa oraz rozwazy¢ podjecie
wszelkich niezbednych dziata w ich zakresie, wigczenie ich do rocznego sprawozdania dotyczacego klimatu i ochrony §rodowiska lub
monitorowanie ich poprzez plan dziatania”.
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— ustanowienie polityki srodowiskowej,
— okreslenie celéw i programu Srodowiskowego w celu zapewnienia ciaglej poprawy,
— struktura organizacyjna, szkolenie i zaangazowanie pracownikow,
— wymogi w zakresie dokumentacji,
— sterowanie operacyjne,
— gotowos¢ i reagowanie na sytuacje awaryjne,
— kontrole, audyt wewnetrzny i dzialania korygujace,
— przeglad systemu zarzadzania,
— nastepujace czeSci Eco-Lighthouse za cz¢iciowo zgodne z odpowiednimi wymogami EMAS:
— przeprowadzenie przegladu Srodowiskowego — analiz¢ wstepna,
— zapewnienie zgodnosci z prawem,
— komunikacje (wewnetrzng i zewnetrzng),

— wymogi Eco-Lighthouse w zakresie akredytacji lub licencjonowania dla jednostek certyfikujacych za czg$ciowo
zgodne z odpowiednimi wymogami EMAS.
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2287
z dnia 8 grudnia 2017 r.

okreslajaca formularze, ktére maja by¢ stosowane w odniesieniu do przywozu rteci i niektérych
mieszanin rteci na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/852
W sprawie rteci

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8190)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/852 z dnia 17 maja 2017 r. w sprawie rteci
oraz uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1102/2008 ('), w szczegdlnosci jego art. 6,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zgodnie z art. 3 Konwengcji z Minamaty w sprawie rteci (,konwencja z Minamaty”) (%) art. 4 ust. 1 rozporzadzenia
(UE) 2017/852 stanowi, ze rtec i niektére mieszaniny rteci moga by¢ przywozone na obszar celny Unii, do celow
innych niz unieszkodliwianie odpadéw, jedynie wowczas gdy przywozace panstwo cztonkowskie wydato pisemna
zgode na przywéz. W przypadku gdy panstwo wywozu nie jest Strong konwencji z Minamaty, zgoda moze by¢
przyznana tylko w przypadku, gdy panstwo wywozu dostarczylo réwniez za§wiadczenie potwierdzajace, Ze rtec
nie pochodzi z wydobycia podstawowego rteci.

(2)  Formularze sluzace do udzielenia lub odmowy takiej zgody oraz potwierdzajace, Ze rte¢ nie pochodzi
z wydobycia podstawowego rteci, powinny by¢ zgodne z formularzami okreSlonymi w decyzji
UNEP/MC/COP.1/5 (}), przyjetej przez Konferencje Stron konwencji z Minamaty na pierwszym posiedzeniu,
i w razie koniecznosci zmienionymi, tak aby uwzgledni¢ wymogi rozporzadzenia (UE) 2017/852.

(3) W celu zachowania spdjnosci z datg rozpoczecia stosowania rozporzadzenia (UE) 2017852 stosowanie
niniejszej decyzji nalezy odroczy¢ do dnia 1 stycznia 2018 .

(4)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne z opinig komitetu ustanowionego na mocy art. 22 rozporza-
dzenia (UE) 2017/852,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Formularz, ktéry ma by¢ stosowany przez panstwa czlonkowskie przy udzielaniu lub odmawianiu pisemnej zgody na
podstawie art. 4 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia (UE) 2017/852, okreSlono w zalgczniku I do niniejszej decyzji.
Niniejszy artykul nie ma jednak zastosowania w przypadku przywozu rteci lub mieszaniny rteci, ktore kwalifikuje sie
lub uznaje za odpad w rozumieniu dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE (¥).

Artykut 2

Panistwa czlonkowskie moga udzieli¢ pisemnej zgody na podstawie art. 4 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia (UE)
2017/852 w okolicznosciach okreslonych w lit. b) tego akapitu jedynie w przypadku, gdy zaswiadczenie wymagane na
mocy tej litery ma posta¢ formularza okre$lonego w zalgczniku II do niniejszej decyzji. Niniejszy artykul nie ma jednak
zastosowania w przypadku przywozu rteci lub mieszaniny rteci, ktore kwalifikuje si¢ lub uznaje za odpad w rozumieniu
dyrektywy 2008/98/WE.

() Dz.U.L137224.5.2017,s. 1.

(*) Unia ratyfikowata konwencje z Minamaty w drodze decyzji Rady (UE) 2017/939 z dnia 11 maja 2017 r. w sprawie zawarcia w imieniu
Unii Europejskiej Konwencji z Minamaty w sprawie rteci (Dz.U. L 1422 2.6.2017, 5. 4).

(*) Decyzja nr UNEP/JMC/COP.1/5 zatytulowana ,Wytyczne w zakresie Zrodel dostaw rteci i handlu (art. 3), zwlaszcza w odniesieniu do
rozpoznawania zasobow i Zrdel dostaw (ust. 5 lit. a)) oraz formularzy i wytycznych dotyczacych uzyskania zgody na przywoéz rteci
(ust. 6 i 8)”, przyjeta w dniu 24 wrzesnia 2017 r.

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/98/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie odpadéw oraz uchylajaca niektére
dyrektywy (Dz.U.L 3122 22.11.2008, s. 3).
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Artykut 3

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r.

Artykut 4

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 8 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Karmenu VELLA

Czlonek Komisji
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ZALACZNIK I

FORMULARZ SLUZACY DO UDZIELENIA LUB ODMOWY PISEMNE] ZGODY NA PODSTAWIE ART. 4
UST. 1 ROZPORZADZENIA (UE) 2017/852 NA PRZYWOZ RTECI LUB MIESZANIN RTECI WYMIENIONYCH
W ZALACZNIKU I DO TEGO ROZPORZADZENIA

FORMULARZ SLUZACY DO UDZIELENIA LUB ODMOWY PISEMNE] ZGODY NA PODSTAWIE ART. 4 UST. 1
ROZPORZADZENIA PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO 1 RADY (UE) 2017/852 W SPRAWIE RTECI NA PRZYWOZ RTECI LUB
MIESZANIN RTECI WYMIENIONYCH W ZALACZNIKU I DO TEGO ROZPORZADZENIA

Uwaga: Niniejszy formularz ma zastosowanie w odniesieniu do przywozu do Unii Europejskiej rteci i mieszanin rteci
z innymi substancjami, w tym stopow rteci, przy wagowym stezeniu rteci co najmniej 95 %, zgodnie z zalgcznikiem I
do rozporzadzenia (UE) 2017852 w sprawie rteci (,mieszaniny rteci”). Niniejszy formularz nie ma zastosowania do
przywozu rteci lub mieszaniny rteci, ktorg zakwalifikowano jako odpad lub uznano za odpad w rozumieniu dyrektywy
2008/98/WE w sprawie odpadéw (').

Sekcja A: Dane kontaktowe dostarczane przez panstwo czlonkowskie przywozu
Nazwa wyznaczonego krajowego punktu kontaktowego (3):

Adres:

Tel.

Faks:

E-mail:

Sekcja B: Dane kontaktowe dostarczane przez pafistwo wywozu

Nazwa wyznaczonego krajowego punktu kontaktowego lub odpowiedzialnego urze¢dnika rzadowego:
Adres:

Tel.

Faks:

E-mail:

Sekcja C: Dane dotyczace wysylki dostarczane przez panstwo wywozu

(i) Prosz¢ podaé zakladang calkowity iloS¢ rteci — czy to w postaci czystej, czy tez mieszanin — przeznaczona do wy-
sytki (kg).

(i) Prosz¢ podaé zakladang date (daty) wysylki (wysylek).

(ili) Prosz¢ wskazaé, czy rte¢ — czy to w postaci czystej, czy tez mieszanin — pochodzi z wydobycia podstawowego
rteci:

Jezeli TAK:  Panstwo wywozu jest Strong konwencji z Minamaty: Prosze wskaza¢, czy rte¢ pochodzi z nowego czy
z istniejacego wydobycia podstawowego w rozumieniu art. 3 ust. 3 i 4 konwencji z Minamaty.

Jedli pafistwo wywozu nie jest Strong konwencji, przedstawilo ono za$wiadczenie potwierdzajace, ze
rte¢ nie pochodzi z wydobycia podstawowego rteci.

(iv) Prosze¢ potwierdzié, ze rteé, czy to w postaci czystej, czy tez mieszanin, nie pochodzi z zadnego z trzech nastepuja-
cych zrédet (%):

— przemyst chloro-alkaliczny (np. likwidacja ogniw chloro-alkalicznych),
— oczyszczanie gazu ziemnego,
— gérnictwo metali niezelaznych i operacje wytapiania.
Sekcja D: Informacje dostarczane przez panstwo czlonkowskie przywozu
Jaki jest cel przywozu rteci — czy to w postaci czystej, czy tez mieszanin? Prosze zakresli¢:
(i) Bezpieczne dla sSrodowiska tymczasowe skladowanie zgodnie z art. 7 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2017/852
TAK NIE

Jesli tak, prosze okresli¢ zamierzone zastosowanie, jezeli jest znane.
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(i) Zastosowanie dozwolone na mocy prawodawstwa unijnego i krajowego (*): TAK NIE

Jesli tak, prosze podaé dodatkowe informacje na temat planowanego zastosowania rteci — czy to w postaci czystej,
czy tez mieszanin.

Sekcja E: Dane dotyczace wysytki
Importer

Nazwa przedsigbiorstwa:
Adres:

Tel.

Faks:

E-mail:

Eksporter

Nazwa przedsigbiorstwa:
Adres:

Tel.

Faks:

E-mail:

Sekcja F: Wskazanie dotyczace przyznania zgody przez panstwo czlonkowskie przywozu
Charakter zgody, prosze zakreslic:
UDZIELONO NIE UDZIELONO

Proszg uzy¢ ponizszego pola na okreslenie wszelkich warunkow, dodatkowych danych lub istotnych informacji.

Podpis wyznaczonego przez panstwo czlonkowskie przywozu wlasciwego organu i data
— Imig i nazwisko:

— Tytuk:

— Podpis:

— Data:

(') Zgodnie z art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2017/852 zakazuje si¢ przywozu do Unii mieszanin rteci nieobjetych
zakresem niniejszego formularza oraz zwigzkéw rteci, do celéw odzysku rteci.

() ,Wyznaczony krajowy punkt kontaktowy” oznacza krajowy punkt kontaktowy wyznaczony na mocy art. 17 ust. 4
konwencji z Minamaty w celu wymiany informacji zgodnie z konwencja. Oczekuje si¢, ze bedzie on pokrywal sie
z ,wlasciwym organem” wyznaczonym przez panstwo czlonkowskie przywozu na mocy art. 17 rozporzadzenia (UE)
2017/852 jako organ administracji, do ktérego nalezy kierowa¢ wnioski o przywdz na mocy art. 4.

(}) Zgodnie z art. 11 rozporzadzenia (UE) 2017/852 rte¢ i zwiazki rteci — czy to w postaci czystej, czy tez mieszanin —
pochodzace z ktéregokolwiek z trzech wymienionych w formularzu Zrédet uznaje si¢ za odpady w rozumieniu
dyrektywy 2008/98/WE oraz unieszkodliwia bez zagrazania zdrowiu ludzi lub szkody dla Srodowiska zgodnie z ta
dyrektywa.

(*) Zgodnie z art. 4 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2017/852 zakazuje si¢ przywozu rteci do Unii do zastosowania
w tradycyjnym wydobyciu zlota na malg skale.
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ZALACZNIK 11

FORMULARZ, !(T(’)RY MA BYC STOSOWANY DO ZASWIADCZENIA O POCHODZENIU RTECI PRZEZ
PANSTWA, KTORE NIE SA STRONAMI KONWENC]I Z MINAMATY W SPRAWIE RTECI, ZAMIERZAJACE
DOKONAC WYWOZU RTECI - CZY TO W POSTACI CZYSTE]J, CZY TEZ MIESZANIN

FORMULARZ ZASWIADCZAJACY O POCHODZENIU RTECI - CZY TO W POSTACI CZYSTEJ, CZY TEZ MIESZANIN -
KTORA MA BYC WYWIEZIONA

Sekcja A: Dane dotyczace wysytki dostarczane przez pafistwo wywozu

(i) Prosze poda¢ zakladang catkowita ilo$¢ rteci — czy to w postaci czystej, czy tez mieszanin — przeznaczong do wy-
sytki.

(ii) Prosze poda¢ zakladang date (daty) wysytki (wysylek).

Sekcja B: Dane dotyczace wysylki

Importer

Nazwa przedsigbiorstwa:
Adres:

Tel.

Faks:

E-mail:

Eksporter

Nazwa przedsigbiorstwa:
Adres:

Tel.

Faks:

E-mail:

Sekcja C: Za$wiadczenie

Zgodnie z art. 3 ust. 8 konwencji z Minamaty w sprawie rteci méj rzad potwierdza, ze rteé zawarta w wysylce opisanej
w niniejszym formularzu nie pochodzi z wydobycia podstawowego rteci.

Prosze¢ podaé dodatkowe informacje na temat pochodzenia rteci przeznaczonej do wywozu.
Podpis odpowiedzialnego urzednika rzadowego i data:

— Imig i nazwisko:

— Tytuk:

— Podpis:

— Data:
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2288
z dnia 11 grudnia 2017 r.

w sprawie wskazania specyfikacji technicznych ICT na potrzeby dokonywania odniesien
w zamOwieniach publicznych

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1025/2012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r.
w sprawie normalizacji europejskiej, zmieniajace dyrektywy Rady 89/686/EWG i 93[15[EWG oraz dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 94/9/WE, 94/25/WE, 95/16/WE, 97/23|WE, 98/34/WE, 2004/22|WE, 2007/23/WE,
2009/23|WE i 2009/105/WE oraz uchylajace decyzje Rady 87/95/EWG i decyzje Parlamentu Europejskiego i Rady
nr 1673/2006/WE ('), w szczegdlnosci jego art. 13 ust. 1,

po konsultacji z ekspertami z europejskiej wielostronnej platformy ds. normalizacji ICT i z ekspertami branzowymi,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Kwestie normalizacji odgrywaja istotng role we wspieraniu realizacji strategii ,Europa 2020” (3. W kilku
inicjatywach przewodnich strategii ,Europa 2020” podkreslono znaczenie dobrowolnej normalizacji na rynkach
produktowych lub ustugowych, przeprowadzanej w celu zapewnienia zgodnoici i interoperacyjnoici miedzy
produktami i ustugami, pobudzania rozwoju technologicznego i wspierania innowacji.

(2)  Normy sa niezbedne dla konkurencyjnosci Europy i majg kluczowe znaczenie dla innowacyjnosci i postepu.
W komunikacie Komisji w sprawie jednolitego rynku (*) i jednolitego rynku cyfrowego (*) potwierdzaja znaczenie
wspolnych norm niezbednych do zapewnienia interoperacyjnosci sieci i systeméw w europejskiej gospodarce
cyfrowej. Przekaz ten zostal wzmocniony wraz z przyjeciem komunikatu dotyczacego priorytetow
w normalizacji ICT (), w ktérym Komisja okre§la najwazniejsze technologie ICT, w przypadku ktérych
normalizacja jest uznawana za element o kluczowym znaczenie dla ukoficzenia tworzenia jednolitego rynku.

(3) W komunikacie Komisji zatytulowanym ,Strategiczna wizja w zakresie norm europejskich — Postep w celu
poprawy i przyspieszenia zrownowazonego wzrostu gospodarki europejskiej do roku 2020” (°) uznano specyfike
normalizacji w dziedzinie technologii informacyjno-komunikacyjnych (ICT), w przypadku ktérych rozwigzania,
aplikacje i ustugi sa czesto opracowywane przez $wiatowe fora i konsorcja ICT, ktore sg obecnie czotowymi
organizacjami w zakresie opracowywania norm w dziedzinie ICT.

(4)  Rozporzadzeniem (UE) nr 1025/2012 w sprawie normalizacji europejskiej ustanowiono system, zgodnie
z ktérym Komisja moze podja¢ decyzje o wskazaniu najbardziej odpowiednich i najszerzej akceptowanych
specyfikacji technicznych ICT wydanych przez organizacje, ktére nie sg europejskimi, miedzynarodowymi ani
krajowymi organizacjami normalizacyjnymi, do ktérych to norm mozna stosowaé odniesienia, gléwnie w celu
zapewnienia interoperacyjnosci w zaméwieniach publicznych. Mozliwos¢ korzystania z pelnego zakresu
specyfikacji technicznych ICT przy zamawianiu sprzetu, oprogramowania i ustug informatycznych ulatwi
zapewnienie interoperacyjnosci urzadzen, uslug i aplikacji oraz pomoze organom administracji publicznej
unikng¢ sytuacji, w ktorych jednostka udzielajgca zaméwienia nie moze zmieni¢ dostawcy po uplywie umowy
dotyczacej tego zaméwienia ze wzgledu na wykorzystanie prawnie zastrzezonych rozwigzan ICT; mozliwo$¢ ta
przyczyni si¢ takze do rozwoju konkurencji w zakresie dostarczania interoperacyjnych rozwigzan ICT.

(5)  Aby specyfikacje techniczne ICT kwalifikowaly si¢ do celéow dokonywania odniesien w zamdwieniach
publicznych, muszg one spelnia¢ wymagania okreslone w zalgczniku II do rozporzadzenia (UE) nr 1025/2012.
Zgodno$¢ z tymi wymaganiami stanowi dla organéw publicznych gwarancje, ze specyfikacje techniczne ICT sg
ustalane zgodnie z zasadami przejrzystoci, otwartosci, przejrzystosci, bezstronnosci i konsensusu uznawanymi
przez Swiatowa Organizacje Handlu w dziedzinie normalizacji.

() Dz.U.L316714.11.2012,s.12.

() Komunikat Komisji ,Europa 2020 — Strategia na rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego wigczeniu
spolecznemu”. COM(2010) 2020 final z dnia 3 marca 2010 r.

(*) Komunikat Komisji ,Usprawnianie jednolitego rynku: wigcej mozliwosci dla obywateli i przedsigbiorstw”. COM(2015) 550 final z dnia
28 pazdziernika 2015 r.

(*) Komunikat ,Strategia jednolitego rynku cyfrowego dla Europy”. COM(2015) 192 final z dnia 6 maja 2015 r.

(®) COM(2016) 176 final z dnia 19 kwietnia 2016 1.

() COM (2011) 311 final z dnia 1 czerwca 2011 r.
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(6)  Decyzje o wskazaniu specyfikacji ICT przyjmuje si¢ po konsultacji z ekspertami z europejskiej wielostronnej
platformy ds. normalizacji ICT, ustanowionej decyzja Komisji 2011/C 349/04 ('), oraz po dodatkowych konsul-
tacjach z ekspertami branzowymi.

(7)  Europejska wielostronna platforma ds. normalizacji ICT dokonata oceny i wydala pozytywna opinie odnosnie do
wskazania nastepujacych specyfikacji technicznych na potrzeby dokonywania odniesien w zamdwieniach
publicznych: ,SPF-Sender Policy Framework for Authorizing Use of Domains in Email” (,SPF”), ,STARTTLS-SMTP
Service Extension for Secure SMTP over Transport Layer Security (»STARTTLS-SMTP¢)” oraz ,DANE- SMTP
Security via Opportunistic DNS-Based Authentication of Named Entities Transport Layer Security (»DANE-
SMTP¢)” opracowanych przez grupe zadaniowg ds. inzynierii internetowej (IETF); ,Structured Threat Information
Expression (»STIX 1.2¢" oraz ,Trusted Automated Exchange of Indicator Information (TAXI 1.1¢"
opracowanych przez Organizacj¢ na rzecz Promowania Standaryzacji Norm Transmisji Danych (OASIS). Oceng
i porady platformy przekazano nastepnie do konsultacji ekspertom branzowym, ktérzy réwniez wydali
pozytywna opini¢ w sprawie jej wskazan.

(8)  Specyfikacja techniczna ,SPF” opracowana przez IETF to otwarta specyfikacja techniczna, ktéra okresla
techniczny sposéb wykrywania falszowania adresu nadawcy. SPF oferuje mozliwo$¢ sprawdzenia, czy wiadomosé
zostala wyslana z upowaznionego do tego serwera. To prosty system weryfikacji wiadomosci e-mail zaprojek-
towany w celu wykrywania spoofingu dzigki dostarczeniu mechanizmu umozliwiajacego otrzymywanie rekordéw
wymiany poczty, aby sprawdzié, czy poczta przychodzaca z danej domeny zostala wystana przez hosta upowaz-
nionego przez administratora tej domeny. Celem SPF jest przeciwdzialanie wysylaniu niechcianej korespondencji
przez spamerow ze sfalszowanych adreséw w ramach danej domeny. Odbiorcy moga odwola¢ si¢ do zapisu SPF,
aby sprawdzié, czy wiadomo$¢ pochodzaca jakoby z okre$lonej domeny zostala wysltana z upowaznionego
serwera pocztowego.

(9)  ,STARTTLS-SMTP” opracowana przez IETF jest sposobem przyjecia obecnego niepewnego polaczenia i zmiany
jego statusu na polaczenie bezpieczne. STARTTLS jest rozszerzeniem ustugi protokotu SMTP, ktéry pozwala
serwerowi i klientowi SMTP wykorzystywaé TLS do przekazywania prywatnych, uwierzytelnionych komunikatéw
za posrednictwem internetu. Zwlaszcza niezabezpieczona komunikacja elektroniczna stanowi powazny kanal
umozliwiajacy wlamanie do sieci rzadowych. Gdy nadawca wysyla wiadomo$¢ poczty elektroniczng, serwer
pocztowy dostawcy ustug poczty elektronicznej przesyla t¢ wiadomo$¢ do serwera pocztowego odbiorcy.
Polaczenie migdzy tymi serwerami pocztowymi moga by¢ z wyprzedzeniem zabezpieczone za pomoca TLS.
STARTTLS zapewnia sposob podniesienia statusu niezaszyfrowanych (plain-text) polaczenn do zaszyfrowanych
polaczen TLS.

(10) ,DANE-SMTP” opracowane przez IETF to zbiér protokoléw, majacych na celu zwigkszenie bezpieczenstwa
internetu dzigki mozliwosci umiejscowienia kluczy w systemie nazw domen (,DNS”) oraz zabezpieczenia ich za
pomocg DNSSEC (,DNS Security”). Przy ustanawianiu bezpiecznego polgczenia z nieznanym korespondentem
pozadane jest sprawdzenie online autentycznosci strony wysylajacej i jej miejsca dzialania. Mozna tego dokona¢
za pomocy zaswiadczenn wydawanych przez organy certyfikujace (,CA”) w ramach systemu PKI lub za pomoca
autonomicznych zaswiadczen. DANE umozliwia wlascicielowi domeny (,rejestrujacy”) dostarczanie dodatkowych
informacji oprécz internetowych certyfikatéw za posrednictwem rekordéw DNZ zabezpieczonych za pomoca
DNSSEC. DANE ma zatem szczegdlne znaczenie dla zwalczania aktywnie dzialajacych internetowych agresordéw.

(11) ,STIX 1.2” opracowany przez OASIS jest jezykiem do opisu informacji o zagrozeniu cybernetycznym w sposéb
znormalizowany i usystematyzowany. Ujeto w nim gléwne kwestie w zakresie danych stanowigcych zagrozenie
cybernetyczne, co ulatwia analize danych i wymiane informacji na temat atakéw. Dostarcza on charakterystyki
szerokiego zestawu danych stanowiacych zagrozenie cybernetyczne, w tym wskaznikéw dotyczacych wrogiej
dzialalnosci, takich jak adresy IP i hasze plikéw oraz informacji kontekstowych dotyczacych zagrozen takich jak
szkodliwe taktyki, techniki i procedury (,TTP”); cele eksploatacyjne; kampanie i sposoby dzialania (,COA”).
Informacje te lacznie calkowicie charakteryzuja motywacje cybernetycznego przeciwnika, jego potencjal
i dzialania i w ten sposob pomagaja obroni¢ si¢ przed atakami.

(12)  Specyfikacja techniczna ,TAXII v1.1”, réwniez opracowana przez OASIS normalizuje zaufang, automatyczna
wymian¢ informacji o zagrozeniu cybernetycznym. TAXII okre§la wymiang uslug i wiadomosci do celéw
wymiany uzytecznych informacji o zagrozeniu cybernetycznym w obrebie organizacji, produktu lub ustugi
w celu wykrycia zagrozen cybernetycznych, zapobiezenia im i zlagodzenia ich skutkéw. TAXII zapewnia
organizacjom mozliwo$¢ uzyskania lepszej orientacji sytuacyjnej w zakresie pojawiajacych si¢ zagrozen
i umozliwia organizacjom latwg wymiang informacji z partnerami przy jednoczesnym wykorzystaniu istniejacych
powiazan i systemow,

(") Decyzja Komisji 2011/C 349/04 z dnia 28 listopada 2011 r. ustanawiajgca europejska wielostronng platforme ds. normalizacji ICT
(Dz.U.C3492z30.11.2011,s. 4).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Specyfikacje techniczne wymienione w zalgczniku kwalifikujg sie na potrzeby dokonywania odniesienn w zamdéwieniach
publicznych.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy

ZALACZNIK

Grupa zadaniowa ds. inzynierii internetowej (IETF)

Nr Tytut specyfikacji technicznej ICT

1 SPF — Sender Policy Framework

2 STARTTLS-SMTP Service Extension for Secure SMTP over Transport Layer Security

3 DANE-SMTP Security via Opportunistic DNS-Based Authentication of Named Entities Transport
Layer Security (TLS)

Organizacja na rzecz Promowania Standaryzacji Norm Transmisji Danych (OASIS)

Nr Tytut specyfikacji technicznej ICT

1 STIX 1.2 Structured Threat Information Expression

2 TAXII 1.1 Trusted Automated Exchange of Indicator Information
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/2289
z dnia 11 grudnia 2017 r.

zmieniajgca zalacznik do decyzji wykonawczej (UE) 2017247 w sprawie $rodkéw ochronnych
w odniesieniu do ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w niektérych pafistwach cztonkowskich

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 8631)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia 1989 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu
wewnatrzwspo6lnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego ('), w szczegdlnosci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca 1990 r. dotyczacy kontroli weterynaryjnych i zootech-
nicznych majacych zastosowanie w handlu wewnatrzwspdlnotowym niektérymi zywymi zwierzgtami i produktami
w perspektywie wprowadzenia rynku wewnetrznego (%), w szczegdlnosci jej art. 10 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2017/247 (}) zostala przyjeta w zwigzku z wystapieniem ognisk wysoce
zjadliwej grypy ptakow podtypu H5 w kilku panstwach czlonkowskich (,zainteresowane panstwa cztonkowskie”)
oraz ustanowieniem obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych przez wiasciwe organy zainteresowanych panstw
cztonkowskich zgodnie z art. 16 ust. 1 dyrektywy Rady 2005/94/WE (%).

(2) W decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 przewiduje sig, ze obszary zapowietrzone i zagrozone ustanowione
przez wlaSciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE powinny
obejmowaé co najmniej obszary wymienione jako obszary zapowietrzone i zagrozone w zalgczniku do
wspomnianej decyzji wykonawczej. Decyzja wykonawcza (UE) 2017/247 stanowi rowniez, ze $rodki, ktére maja
by¢ stosowane na obszarach zapowietrzonych i zagrozonych, przewidziane w art. 29 ust. 1 i art. 31 dyrektywy
2005/94/WE, musza by¢ utrzymane przynajmniej do dat okreslonych w odniesieniu do tych obszaréw
w zalgczniku do wspomnianej decyzji wykonawcze;.

(3)  Od daty jej przyjecia decyzja wykonawcza (UE) 2017/247 byla kilkakrotnie zmieniana w celu uwzglednienia
zmian sytuacji epidemiologicznej w Unii w odniesieniu do grypy ptakéw. W szczegdlnosci decyzja wykonawcza
(UE) 2017/247 zostala zmieniona decyzja wykonawczg Komisji (UE) 2017/696 (°) w celu ustanowienia zasad
wysylania przesylek zawierajacych jednodniowe piskleta z obszaréw wymienionych w zalaczniku do decyzji
wykonawczej (UE) 2017/247. Wprowadzajgc te zmiang, uwzgledniono fakt, Ze w poréwnaniu do innych
produktéw drobiowych jednodniowe piskleta stwarzaja bardzo niskie ryzyko rozprzestrzeniania si¢ wysoce
zjadliwej grypy ptakéw.

(4)  Decyzja wykonawcza (UE) 2017/247 zostala nastgpnie zmieniona decyzja wykonawcza Komisji (UE)
2017/1841 () w celu wzmocnienia $rodkéw zwalczania choroby majacych zastosowanie tam, gdzie istnieje
podwyzszone ryzyko rozprzestrzeniania si¢ wysoce zjadliwej grypy ptakéw. W zwigzku z tym decyzja
wykonawcza (UE) 2017247 przewiduje obecnie ustanowienie na poziomie unijnym obszaréw buforowych
(dalszych stref zamknietych) w zainteresowanych panstwach czlonkowskich, o ktérych mowa w art. 16 ust. 4
dyrektywy 2005/94/WE, w zwiazku z wystgpieniem ogniska lub ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw oraz
okres obowigzywania Srodkéw, ktére maja byé stosowane na tych obszarach. Decyzja wykonawcza (UE)
2017/247 okresla obecnie rowniez zasady dotyczace wysylania zywego drobiu, pisklat jednodniowych i jaj
wylegowych z obszaréw buforowych do innych panstw czlonkowskich, z zastrzezeniem spelnienia pewnych
warunkow.

(') Dz.U.L395230.12.1989,s.13.

() Dz.U.L224718.8.1990, s. 29.

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2017/247 z dnia 9 lutego 2017 r. w sprawie Srodkow ochronnych w odniesieniu do ognisk wysoce
zjadliwej grypy ptakéw w niektorych panstwach cztonkowskich (Dz.U.L 36 2 11.2.2017,s. 62).

(*) Dyrektywa Rady 2005/94/WE z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie wspélnotowych srodkow zwalczania grypy ptakéw i uchylajaca
dyrektywe 92/40/EWG (Dz.U. L 10 z 14.1.2006, 5. 16).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2017/696 z dnia 11 kwietnia 2017 r. zmieniajaca decyzj¢ wykonawcza (UE) 2017/247 w sprawie
srodkéw ochronnych w odniesieniu do ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w niektorych panstwach czlonkowskich (Dz.U. L 101
213.4.2017,s. 80).

(®) Decyzja Wykonavxzcza Komisji (UE) 2017/1841 z dnia 10 pazdziernika 2017 r. zmieniajaca decyzje wykonawcza (UE) 2017/247
w sprawie §rodkéw ochronnych w odniesieniu do ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w niektorych paristwach cztonkowskich
(Dz.U.L261211.10.2017,s. 26).
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(5)  Ponadto zalgcznik do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 byt wielokrotnie zmieniany gléwnie w celu uwzgled-
nienia zmian granic obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych przez zainteresowane panstwa
cztonkowskie zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE. Zalgcznik do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 zostal
ostatnio zmieniony decyzjg wykonawcza Komisji (UE) 2017/2175 (!) po powiadomieniu przez Bulgari¢ i Wiochy
0 wystapieniu nowych ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w tych panstwach czlonkowskich. Bulgaria
powiadomita Komisje o wystapieniu dwoch ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5N8 w gospodar-
stwach drobiarskich w obwodach Sliwen i Jambot tego panstwa czlonkowskiego. Wlochy powiadomily Komisje
o wystgpieniu ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5N8 w gospodarstwach drobiarskich
w regionach Lombardia, Piemont i Lacjum tego panstwa czlonkowskiego. Te panstwa cztonkowskie powiadomily
takze Komisj¢ o tym, ze w nastgpstwie wystgpienia ognisk tej choroby wprowadzily niezbedne $rodki wymagane
zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE, w tym ustanowily obszary zapowietrzone i zagrozone wokét zakazonych
gospodarstw drobiarskich oraz — w przypadku Wiloch — rozszerzyly obszary buforowe.

(6)  Od czasu ostatniej zmiany decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 wprowadzonej decyzja wykonawcza (UE)
2017/2175 Bulgaria powiadomila Komisje o niedawnym wystapieniu ogniska wysoce zjadliwej grypy ptakéw
podtypu H5N8 w gospodarstwie drobiarskim w obwodzie Stara Zagora tego panistwa czlonkowskiego. Bulgaria
powiadomila takze Komisj¢ o tym, Ze w nastgpstwie niedawnego wystapienia tego ogniska wprowadzila
niezbedne $rodki wymagane zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE, w tym ustanowila obszary zapowietrzone
i zagrozone wokoét zakazonego gospodarstwa drobiarskiego.

(7)  Ponadto Wlochy powiadomily Komisje o wystapieniu kolejnych ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu
H5N8 w gospodarstwach drobiarskich polozonych w regionach Lombardia i Wenecja Euganejska tego panstwa
czlonkowskiego. Wlochy powiadomily takze Komisj¢ o tym, ze w nastgpstwie niedawnego wystapienia tych
ognisk wprowadzily niezbedne $rodki wymagane zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE, w tym ustanowily obszary
zapowietrzone i zagrozone wokoét zakazonych gospodarstw drobiarskich.

(8)  Komisja zbadata Srodki wprowadzone przez Bulgarie i Wlochy zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE w nastepstwie
niedawnych wystapien ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w tych panistwach czlonkowskich i uznaje, ze
granice obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych przez wlasciwe organy tych dwoch panstw
czlonkowskich znajdujg si¢ w wystarczajacej odleglosci od gospodarstw drobiarskich, w ktérych potwierdzono
ognisko wysoce zjadliwej grypy ptakéw podtypu H5NS8.

(9) W celu zapobiezenia niepotrzebnym zakléceniom w handlu wewnatrz Unii, a takze aby uniknagé wprowadzenia
przez pafistwa trzecie nieuzasadnionych barier w handlu, konieczne jest niezwloczne okreslenie na poziomie
Unii, we wspolpracy z Bulgarig i Wlochami, obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych w tych
dwoch panfistwach czlonkowskich, zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE, w nastepstwie niedawnego wystapienia
ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w tych panstwach czlonkowskich. Nalezy zatem zaktualizowal wpisy
dotyczace Bulgarii i Wloch w zalaczniku do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247, aby uwzgledni¢ uaktualniona
sytuacje epidemiologiczng w tych panstwach czlonkowskich w odniesieniu do tej choroby. W szczegdlnosci do
wykazéw znajdujacych si¢ w zalaczniku do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 nalezy dodaé nowe wpisy
dotyczace obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych w Bulgarii i we Wloszech, obecnie podlegajacych ograni-
czeniom zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE.

(10) Nalezy zatem zmieni¢ zalgcznik do decyzji wykonawczej (UE) 2017247, aby zaktualizowaé podzial na obszary
na poziomie Unii w celu uwzglednienia obszaréw zapowietrzonych i zagrozonych ustanowionych w Bulgarii i we
Wiloszech zgodnie z dyrektywa 2005/94/WE w nastepstwie niedawnego wystapienia ognisk wysoce zjadliwej
grypy ptakéw w tych panstwach cztonkowskich oraz czasu trwania ograniczefi majacych na nich zastosowanie.

(11) Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje wykonawczg (UE) 2017/247.

(12)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Statego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W zalgczniku do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalacznikiem do niniejszej
decyzji.

(") Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2017/2175 z dnia 21 listopada 2017 r. zmieniajaca zalacznik do decyzji wykonawczej (UE)
2017/247 w sprawie $rodkéw ochronnych w odniesieniu do ognisk wysoce zjadliwej grypy ptakéw w niektorych panstwach
cztonkowskich (Dz.U.L 306z 22.11.2017,s. 31).
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Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 grudnia 2017 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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ZAELACZNIK

W zalaczniku do decyzji wykonawczej (UE) 2017/247 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) w czgSci A wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) wpis dotyczgcy Bulgarii otrzymuje brzmienie:

,Pafistwo czlonkowskie: Bulgaria

Data, do ktérej Srodki maja
zastosowanie zgodnie

Obszar obejmujacy: z art. 29 ust. 1 dyrektywy
2005/94/WE
Stara Zagora region, Municipality of Chirpan
Gita 15.12.2017”
Darjava
Svoboda
Oslarka

b) wpis dotyczacy Wloch otrzymuje brzmienie:

,Pafistwo czlonkowskie: Wlochy

Data, do ktérej Srodki maja
Obszar obeimuiacy: zastosowanie zgodnie
Jmujgey: z art. 29 ust. 1 dyrektywy
2005/94/WE
— The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0075) contained within 7.12.2017
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,297588 E10,221751
— The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0076) contained within 6.12.2017
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,280826 E10,219352
— The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0077) contained within 5.12.2017
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,264774 E10,205204
— The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0078) contained within 5.12.2017
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,267177 E10,233081
— The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0079) contained within 6.12.2017
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,291849 E10,220940
— The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0080) contained within 16.12.2017
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45.259133 E10.317484
— The area of the parts of Veneto Region (ADNS 17/0082) contained within 29.12.2017”
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45.707605 E11.947517
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2) w czedci B wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) wpis dotyczgcy Bulgarii otrzymuje brzmienie:

~Pafistwo cztonkowskie: Bulgaria

Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej $rodki maja
zastosowanie zgodnie
z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE

Sliven region, Municipality of Sliven

— Glushnik

— Kaloyanovo

0d 25.11.2017 do
3.12.2017

— Sliven

— Trapoklovo
— Dragodanovo
— Kamen

— Topolchane
— Sotirya

— Sedlarevo

3.12.2017

— Zhelyu voyvoda
— Blatets

— Gorno Aleksandorvo

7.12.2017

Yambol region

— Municipality of Straldzha

0Od 30.11.2017 do

— Zimnitsa 7.12.2017
— Charda
— Municipality of Straldzha 7.12.2017

— Straldzha

— Atolovo

— Vodenichene

— Dzinot

— Lozentets

— Municipality of Tundzha
— Mogila

— Veselinovo

— Kabile

— Chargan

— Municipality of Yambol
— Yambol city
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Obszar obejmujacy:

Data, do ktorej Srodki maja
zastosowanie zgodnie
z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE

Stara Zagora region

Municipality of Chirpan
Gita

Darjava

Svoboda

Oslarka

0d 16.12.2017 do
24.12.2017

Municipality of Chirpan
Chirpan

Dimitrievo

Malko Tranovo

Rupkite

Svoboda

Tselina

Tsenovo

Volovarovo

Yazdach

Zetiovo

Zlatna Livada
Municipality of Stara Zagora
Vodenicharovo
Samuilovo

Kozarevec

24.12.2017

Haskovo region, Municipality of Dimitrovgrad

— Merichleri

— Velikan

24.12.2017”

wpis dotyczacy Whoch otrzymuje brzmienie:

,Pafistwo czlonkowskie: Wlochy

Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej Srodki maja
zastosowanie zgodnie
z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE

— The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0060) contained within

0d 29.11.2017 do

the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,275251 E10,160212

a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates 7.12.2017
N45,275251 E10,160212
— The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0060) extending beyond 7.12.2017
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Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej Srodki maja

zastosowanie zgodnie
z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0061) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,273215 E10,15843

0d 29.11.2017 do
7.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0061) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,273215 E10,15843

7.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0062) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,279373 E 10,243124

0d 29.11.2017 do
7.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0062) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,279373 E 10,243124

7.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0063) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,244372 E10,19965

0d 29.11.2017 do
7.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0063) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N 45,244372 E 10,19965

7.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0064) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,551421 E9,742449

0d 27.11.2017 do
5.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0064) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,551421 E9,742449

5.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0065) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,247829 E10,173639

0Od 28.11.2017 do
6.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0065) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,247829 E10,173639

6.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0066) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,314835 E10,183902

0d 29.11.2017 do
7.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0066) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,314835 E10,183902

7.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0067) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,268601 E10,198274

0d 30.11.2017 do
8.12.2017
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Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej Srodki maja

zastosowanie zgodnie
z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0067) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,268601 E10,198274

8.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0068) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,287212 E10,211417

0d 30.11.2017 do
8.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0068) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,287212 E10,211417

8.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0069) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,257394 E10,236272

0d 1.12.2017 do
9.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0069) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,257394 E10,236272

9.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0070) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,294615 E10,262587

0d 5.12.2017 do
13.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0070) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,294615 E10,262587

13.12.2017

The area of the parts of Piemonte Region (ADNS 17/0071) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,028312 E8,129643

0d 2.12.2017 do
10.12.2017

The area of the parts of Piemonte Region (ADNS 17/0071) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,028312 E8,129643

10.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0072) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,279698 E10.2546060

0d 3.12.2017 do
11.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0072) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,279698
E10.2546060

11.12.2017

The area of the parts of Lazio Region (ADNS 17/0073) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N41,933396 E12,82672

0d 27.11.2017 do
5.12.2017

The area of the parts of Lazio Region (ADNS 17/0073) extending beyond the
area described in the protection zone and within the circle of a radius of ten
kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N41,933396 E12,82672

5.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0074) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,221999 E10,142106

0Od 3.12.2017 do
11.12.2017
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Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej Srodki maja

zastosowanie zgodnie
z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0074) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,221999 E10,142106

11.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0075) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,297588 E10,221751

Od 8.12.2017 do
16.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0075) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,297588 E10,221751

16.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0076) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,280826 E10,219352

0d 7.12.2017 do
15.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0076) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,280826 E10,219352

15.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0077) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,264774 E10,205204

0d 6.12.2017 do
14.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0077) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,264774 E10,205204

14.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0078) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,267177 E10,233081

0d 6.12.2017 do
14.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0078) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,267177 E10,233081

14.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0079) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45,291849 E10,220940

0d 7.12.2017 do
15.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0079) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45,291849 E10,220940

15.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0080) contained within
a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates
N45.259133 E10.317484

0d 17.12.2017 do
25.12.2017

The area of the parts of Lombardia Region (ADNS 17/0080) extending beyond
the area described in the protection zone and within the circle of a radius of
ten kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45.259133 E10.317484

25.12.2017
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Obszar obejmujacy:

Data, do ktérej Srodki maja
zastosowanie zgodnie
z art. 31 dyrektywy
2005/94/WE

— The area of the parts of Veneto Region (ADNS 17/0082) contained within

0d 30.12.2017 do

a circle of radius of three kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates 7.1.2018
N45.707605 E11.947517
— The area of the parts of Veneto Region (ADNS 17/0082) extending beyond the 7.1.2018”

area described in the protection zone and within the circle of a radius of ten
kilometres, centred on WGS84 dec. coordinates N45.707605 E11.947517
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AKTY PRZYJETE PRZEZ ORGANY UTWORZONE NA
MOCY UMOW MIEDZYNARODOWYCH

DECYZJA NR 52/2017 WSPOLNEGO KOMITETU USTANOWIONEGO NA MOCY UMOWY
O WZAJEMNYM UZNAWANIU MIEDZY WSPOLNOTA EUROPEJSKA A STANAMI ZJEDNO-
CZONYMI AMERYKI

z dnia 24 listopada 2017 r.

odnoszgca si¢ do wpisania organu oceny zgodno$ci do wykazu zawartego w zalgczniku
sektorowym dotyczacym kompatybilnosci elektromagnetycznej [2017/2290]

WSPOLNY KOMITET,

uwzgledniajagc Umowe o wzajemnym uznawaniu miedzy Wspdlnotg Europejska a Stanami Zjednoczonymi Ameryki,
w szczegblnosci jej art. 7 1 14,

a takze majac na uwadze fakt, ze Wspdlny Komitet ma podja¢ decyzje o wpisaniu organu oceny zgodnosci do
zalacznika sektorowego,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

1. Organ oceny zgodno$ci wymieniony w zalaczniku A zostaje dodany do wykazu organdéw oceny zgodnosci
w kolumnie ,Dostep WE do rynku USA” w sekcji V zalgcznika sektorowego dotyczacego kompatybilnosci elektro-
magnetyczne;.

2. Szczegblowy zakres wpisu organu oceny zgodnosci wymienionego w zalaczniku A, w odniesieniu do produktow
i procedur oceny zgodnosci, zostal ustalony przez Strony i bedzie przez nie utrzymany.

Niniejsza decyzje sporzadzong w dwdch egzemplarzach podpisuja przedstawiciele Wspdlnego Komitetu, ktérzy sa
upowaznieni do dzialania w imieniu Stron w zakresie wprowadzania zmian Umowy. Niniejsza decyzja staje sie
skuteczna od daty zlozenia ostatniego z wymienionych podpiséw.

W imieniu Stanéw Zjednoczonych Ameryki W imieniu Unii Europejskiej
James C. SANFORD Ignacio IRUARRIZAGA
Podpisano w Waszyngtonie w dniu 15 listopada Podpisano w Brukseli w dniu 24 listopada

2017 r. 2017 r.
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ZALACZNIK A

Organ oceny zgodno$ci WE dodany do wykazu organéw oceny zgodno$ci w kolumnie ,,Dostep
WE do rynku USA” w sekcji V zalgcznika sektorowego dotyczacego kompatybilnosci
elektromagnetycznej

EMITECH Chassieu
7, rue Georges Mélies
69680 Chassieu
FRANCJA
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DECYZJA NR 53/2017 WSPOLNEGO KOMITETU USTANOWIONEGO NA MOCY UMOWY
O WZAJEMNYM UZNAWANIU MIEDZY WSPOLNOTA EUROPEJSKA A STANAMI
ZJEDNOCZONYMI AMERYKI

z dnia 24 listopada 2017 r.

odnoszaca si¢ do wpisania organu oceny zgodnoSci do wykazu zawartego w zalaczniku
sektorowym dotyczacym kompatybilnosci elektromagnetycznej [2017/2291]

WSPOLNY KOMITET,

uwzgledniajagc Umowe o wzajemnym uznawaniu miedzy Wspdlnotg Europejska a Stanami Zjednoczonymi Ameryki,
w szczegblnosci jej art. 7 1 14,

a takze majac na uwadze fakt, ze Wspdlny Komitet ma podja¢ decyzje o wpisaniu organu oceny zgodnosci do
zalgcznika sektorowego,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

1. Organ oceny zgodno$ci wymieniony w zalaczniku A zostaje dodany do wykazu organdéw oceny zgodnosci
w kolumnie ,Dostep WE do rynku USA” w sekeji V zalgcznika sektorowego dotyczacego kompatybilnosci elektro-
magnetycznej.

2. Szczegblowy zakres wpisu organu oceny zgodno$ci wymienionego w zalgczniku A, w odniesieniu do produktéw
i procedur oceny zgodnosci, zostal ustalony przez Strony i bedzie przez nie utrzymany.

Niniejsza decyzje sporzadzong w dwoch egzemplarzach podpisuja przedstawiciele Wspdlnego Komitetu, ktérzy sg
upowaznieni do dzialania w imieniu Stron w zakresie wprowadzania zmian Umowy. Niniejsza decyzja staje sie
skuteczna od daty zlozenia ostatniego z wymienionych podpiséw.

W imieniu Stanéw Zjednoczonych Ameryki W imieniu Unii Europejskiej
James C. SANFORD Ignacio IRUARRIZAGA
Podpisano w Waszyngtonie w dniu 15 listopada Podpisano w Brukseli w dniu 24 listopada

2017 r. 2017 r.
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ZALACZNIK A

Organ oceny zgodno$ci WE dodany do wykazu organéw oceny zgodno$ci w kolumnie ,,Dostep
WE do rynku USA” w sekcji V zalgcznika sektorowego dotyczacego kompatybilnosci
elektromagnetycznej

CMC Centro Misure Compatibilita Srl
Via della Fisica, 20
36016 Thiene (VI)
WLOCHY
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DECYZJA NR 54/2017 WSPOLNEGO KOMITETU USTANOWIONEGO NA MOCY UMOWY
O WZAJEMNYM UZNAWANIU MIEDZY WSPOLNOTA EUROPEJSKA A STANAMI ZJED-
NOCZONYMI AMERYKI

z dnia 24 listopada 2017 r.

odnoszaca si¢ do wpisania instytucji oceny zgodnoici do wykazu tych instytucji zawartego
w zalgczniku sektorowym dotyczacym kompatybilnosci elektromagnetycznej [2017/2292]

WSPOLNY KOMITET,

uwzgledniajagc Umowe o wzajemnym uznawaniu miedzy Wspdlnotg Europejska a Stanami Zjednoczonymi Ameryki,
w szczegblnosci jej art. 7 1 14,

a takze majac na uwadze fakt, ze Wspdlny Komitet ma podja¢ decyzje o wpisaniu instytucji oceny zgodnosci do
zalgcznika sektorowego,

STANOWI, CO NASTEPUJE:

1. Instytucja oceny zgodno$ci wymieniona w zalaczniku A zostaje dodana do wykazu instytucji oceny zgodnosci
w kolumnie ,Dostep WE do rynku USA” w sekeji V zalgcznika sektorowego dotyczacego kompatybilnosci elektro-
magnetycznej.

2. Szczegdlowy zakres wpisu instytucji oceny zgodno$ci wymienionej w zalagczniku A, w odniesieniu do produktéw
i procedur oceny zgodnosci, zostal ustalony przez Strony i bedzie przez nie utrzymany.

Niniejsza decyzje sporzadzong w dwoch egzemplarzach podpisuja przedstawiciele Wspdlnego Komitetu, ktérzy sg
upowaznieni do dzialania w imieniu Stron w zakresie wprowadzania zmian Umowy. Niniejsza decyzja staje sie
skuteczna od daty zlozenia ostatniego z wymienionych podpiséw.

W imieniu Stanéw Zjednoczonych Ameryki W imieniu Unii Europejskiej
James C. SANFORD Ignacio IRUARRIZAGA
Podpisano w Waszyngtonie w dniu 15 listopada Podpisano w Brukseli w dniu 24 listopada

2017 r. 2017 r.
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ZALACZNIK A

Instytucja oceny zgodnoSci WE dodana do wykazu instytucji oceny zgodno$ci w kolumnie
~Dostep WE do rynku USA” w sekcji V zalgcznika sektorowego dotyczacego kompatybilnosci
elektromagnetycznej

Emilab Srl
Via F. lli Solari 5/A
[-33020 Amaro (UD)
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