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(Akty ustawodawcze)

DYREKTYWY

DYREKTYWA RADY (UE) 2017/1852
z dnia 10 pazdziernika 2017 r.

w sprawie mechanizméw rozstrzygania sporéw dotyczacych podwéjnego opodatkowania w Unii
Europejskiej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 115,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego (1),

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (3,

stanowigc zgodnie ze specjalng procedurg ustawodawcza,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Sytuagje, w ktérych rbéine panstwa czlonkowskie odmiennie interpretujg lub stosuja postanowienia
dwustronnych uméw i konwencji podatkowych lub Konwencji w sprawie eliminowania podwdjnego opodat-
kowania w przypadku korekty zyskéw przedsiebiorstw powiazanych (90/436/EWG) (*) (zwanej dalej ,unijna
konwencja arbitrazowg”), moga powodowal powazne przeszkody podatkowe dla przedsigbiorstw prowadzacych
dzialalno§¢ transgraniczna. Powodujg one nadmierne obcigzenie podatkowe dla przedsi¢biorstw oraz moga by¢
przyczyng zaktdcen gospodarczych i obnizenia efektywnosci, a ponadto moga negatywnie wplywaé na transgra-
niczne inwestycje i wzrost.

(2)  Z tego wzgledu konieczne jest, aby w Unii istnialy mechanizmy, ktére zapewniajg skuteczne rozstrzyganie
sporéw dotyczacych interpretacji i stosowania takich dwustronnych uméw i konwencji podatkowych oraz unijnej
konwencji arbitrazowej, a w szczegdlnosci sporéw prowadzacych do podwdjnego opodatkowania.

(3)  Mechanizmy obecnie przewidziane w dwustronnych umowach i konwencjach podatkowych oraz w unijnej
konwencji arbitrazowej moga nie zapewnia¢ skutecznego rozstrzygania takich sporéw we wszystkich
przypadkach w sposéb terminowy. Monitorowanie prowadzone w ramach wykonywania unijnej konwencji
arbitrazowej ujawnito pewne istotne niedociggniecia, w szczegdlnosci pod wzgledem dostepu do procedury oraz
pod wzgledem czasu trwania i skutecznego zakonczenia procedury.

(4) W celu stworzenia bardziej sprawiedliwego otoczenia podatkowego nalezy udoskonali przepisy dotyczace
przejrzystoci oraz wzmocni¢ Srodki przeciwdzialajace unikaniu opodatkowania. Jednoczesnie w duchu sprawied-
liwego systemu podatkowego konieczne jest tez zapewnienie, aby mechanizmy rozstrzygania sporéw byly

(") Opiniaz dnia 6 lipca 2017 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).
(*) Opinia z dnia 22 lutego 2017 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).
() Dz.U.L 2257 20.8.1990, s. 10.
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kompleksowe, skuteczne i trwale. Usprawnienie mechanizméw rozstrzygania sporéw jest tez niezbedne z uwagi
na ryzyko zwigkszenia si¢ liczby sporéw w zakresie podwdjnego lub wielokrotnego opodatkowania dotyczacych
potencjalnie wysokich kwot, z racji bardziej regularnych i skoncentrowanych praktyk kontrolnych ustanowionych
przez administracje podatkowe.

(5)  Zasadnicze znaczenie ma wprowadzenie skutecznych i efektywnych ram rozstrzygania sporéw podatkowych,
ktére to ramy zapewniaja pewno$¢ prawa i Srodowisko przyjazne inwestycjom przedsigbiorstw w celu stworzenia
sprawiedliwych i skutecznych systeméw podatkowych w Unii. Mechanizmy rozstrzygania sporéw powinny tez
stwarzaC zharmonizowane i przejrzyste ramy rozwigzywania sporéw i zapewnia¢ w ten sposob korzysci
wszystkim podatnikom.

(6) Rozstrzyganie sporéw powinno mieé¢ zastosowanie do odmiennej interpretacji i odmiennego stosowania
dwustronnych uméw 1 konwencji podatkowych oraz unijnej konwencji arbitrazowej, w szczeg6lnosci do
odmiennej interpretacji i odmiennego stosowania prowadzacych do podwdjnego opodatkowania. Nalezy to
osiagnac za pomoca procedury, w ktorej pierwszym krokiem bedzie zgloszenie sprawy do organéw podatkowych
zainteresowanych panstw cztonkowskich w celu rozstrzygniecia sporu w drodze procedury wzajemnego porozu-
miewania. Pafistwa czlonkowskie nalezy zachgcaé do stosowania niewigzacych form pozasagdowego rozstrzygania
spordw, takich jak mediacja lub postepowanie pojednawcze, na ostatnich etapach procedury wzajemnego porozu-
miewania. Jezeli takie porozumienie nie zostanie osiggniete w okre§lonym czasie, sprawe nalezy poddaé
procedurze rozstrzygania sporéw. W doborze metody rozstrzygania sporéw nalezy zachowal elastycznosé,
wykorzystujac struktury ad hoc albo struktury o bardziej stalym charakterze. Procedury rozstrzygania sporéw
moglyby przyjaé forme komisji doradczej, w ktérej sktad wchodziliby zaréwno przedstawiciele zainteresowanych
organéw podatkowych, jak i niezalezne osoby cieszace si¢ powszechnym uznaniem, lub forme komisji ds.
pozasagdowego rozstrzygania spordw (przy czym ta ostatnia zapewnialaby elastyczno$¢ w doborze metod
rozstrzygania sporéw). Ponadto, w stosownych przypadkach, panistwa czlonkowskie moglyby wybraé, w drodze
dwustronnego porozumienia, jakiekolwiek inne postepowanie w zakresie rozstrzygania sporéw, takie jak ,arbitraz
ostatniej oferty” (zwany réwniez arbitrazem ,ostatniej najlepszej oferty”), w celu rozwigzania sporu w sposéb
wigzacy. Organy podatkowe powinny podjaé ostateczna wigzaca decyzje odwolujac si¢ do opinii komisji
doradczej lub komisji ds. pozasadowego rozstrzygania sporéw.

(7)  Usprawniony mechanizm rozstrzygania sporéw powinien opieraé si¢ na istniejgcych juz w Unii systemach,
w tym na unijnej konwencji arbitrazowej. Zakres stosowania niniejszej dyrektywy powinien by¢ jednak szerszy
niz zakres stosowania unijnej konwencji arbitrazowej, ktéry ogranicza si¢ jedynie do sporéw dotyczacych
ustalania cen transferowych i przypisywania zyskéw stalym zakladom. Niniejsza dyrektywa powinna mieé
zastosowanie do wszystkich podatnikéw podlegajacych opodatkowaniu z tytulu podatkéw dochodowych
i podatkéw od kapitalu, objetych dwustronnymi umowami i konwencjami podatkowymi oraz unijna konwencjg
arbitrazows. Jednocze$nie obcigZenie administracyjne os6b fizycznych, mikroprzedsigbiorstw oraz malych
i $rednich przedsigbiorstw przy korzystaniu z procedury rozstrzygania sporéw powinno by¢ mniejsze. Ponadto
usprawni¢ nalezy etap rozstrzygania sporow. W szczegdlnosci konieczne jest ustanowienie ograniczenia czasu
trwania procedur rozstrzygania sporéw dotyczacych podwodjnego opodatkowania oraz warunkéw procedury
rozstrzygania sporéw dla podatnikow.

(8) W celu zapewnienia jednolitych warunkéw wykonywania niniejszej dyrektywy nalezy powierzy¢ Komisji
uprawnienia wykonawcze. Uprawnienia te powinny by¢ wykonywane zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 (').

(9)  Niniejsza dyrektywa nie narusza praw podstawowych i jest zgodna z zasadami uznanymi w szczeg6lnosci
w Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej. W szczegdlnoSci niniejsza dyrektywa dazy do zapewnienia
pelnego poszanowania prawa dostepu do bezstronnego sadu oraz wolnoSci prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej.

(10) Poniewaz cel niniejszej dyrektywy, a mianowicie ustanowienie skutecznej i efektywnej procedury rozstrzygania
sporéw w kontekscie wlasciwego funkcjonowania rynku wewnetrznego, nie moze zostaé osiagnigty w sposob
wystarczajacy przez pafstwa czlonkowskie, natomiast ze wzgledu na rozmiary i skutki dzialan mozliwe jest
lepsze jego osiagniecie na poziomie Unii, moze ona podjaé dzialania zgodnie z zasada pomocniczosci okreslong
w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasadg proporcjonalnosci okreslong w tym samym artykule
niniejsza dyrektywa nie wykracza poza to, co jest konieczne do osiagniecia tego celu.

(11) Komisja powinna dokona¢ przegladu stosowania niniejszej dyrektywy po uplywie pieciu lat, a panstwa
czlonkowskie powinny wesprzec ten przeglad, dostarczajac Komisji stosownych informacji,

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z dnia 16 lutego 2011 r. ustanawiajace przepisy i zasady ogdlne
dotyczace trybu kontroli przez panstwa czlonkowskie wykonywania uprawniefi wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55 z 28.2.2011,
s. 13).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DYREKTYWE;:

Artykut 1
Przedmiot i zakres stosowania

Niniejsza dyrektywa ustanawia przepisy dotyczace mechanizmu rozstrzygania sporéw miedzy panstwami
czlonkowskimi, gdy spory te powstaja w zwiazku z interpretacjg i stosowaniem uméw i konwengji, ktére przewiduja
eliminowanie podwdjnego opodatkowania dochodu oraz, w stosownych przypadkach, kapitatu. Okresla ona réwniez
prawa i obowiazki osob, ktérych dotyczy spér, gdy spory takie powstaja. Do celéw niniejszej dyrektywy, sprawe, ktéra
prowadzi do takich sporéw, okresla si¢ mianem ,kwestii spornej”.

Artykut 2
Definicje

1. Do celéw niniejszej dyrektywy stosuje si¢ nastepujace definicje:

a) ,wlasciwy organ” oznacza organ panistwa czlonkowskiego wyznaczony jako taki przez zainteresowane pafistwo
cztonkowskie;

b) ,wlasciwy sad” oznacza sad, trybunal lub inny organ panstwa cztonkowskiego wyznaczony jako taki przez zaintere-
sowane panstwo cztonkowskie;

¢) ,podwdjne opodatkowanie” oznacza nalozenie przez dwa lub wigksza liczbe paristw czlonkowskich podatkéw
objetych zakresem stosowania umowy lub konwencji, o ktérych mowa w art. 1, w odniesieniu do tego samego
dochodu lub kapitalu podlegajacego opodatkowaniu, jezeli prowadzi to do: (i) dodatkowego obcigzenia podatkowego
albo (ii) zwigkszenia zobowigzan podatkowych, albo (iii) umorzenia lub zmniejszenia strat, od ktérych moglyby
zostaé potracone zyski podlegajace opodatkowaniu;

d) ,osoba, ktorej dotyczy spdr” oznacza kazda osobe, w tym réwniez osobe fizyczng, ktéra jest rezydentem do celéw
podatkowych w panstwie czlonkowskim i na ktdrej opodatkowanie kwestia sporna ma bezposredni wplyw.

2. Kazdy termin, ktéry nie zostal zdefiniowany w niniejszej dyrektywie, otrzymuje — o ile z kontekstu nie wynika
inaczej — znaczenie, jakie ma on w tym samym czasie na mocy stosownej umowy lub konwencji, o ktérych mowa
w art. 1, ktéra ma zastosowanie w dniu otrzymania pierwszego powiadomienia o dzialaniu, ktérego skutkiem byta lub
bedzie kwestia sporna. Przy braku definicji w ramach takiej umowy lub konwencji niezdefiniowany termin ma takie
samo znaczenie, jakie mial on w tym czasie na mocy przepiséw zainteresowanego panstwa czltonkowskiego do celéw
podatkéw, do ktérych zastosowanie ma wspomniana umowa lub konwencja, przy czym znaczenie na mocy majgcych
zastosowanie przepisow podatkowych tego panstwa czlonkowskiego przewaza nad znaczeniem przypisanym temu
terminowi na podstawie innych przepiséw tego panstwa czltonkowskiego.

Artykut 3
Skarga

1. Kazda osoba, ktérej dotyczy spér, jest uprawniona do przedlozenia kazdemu z wilasciwych organéw kazdego
z zainteresowanych panstw czlonkowskich skargi dotyczacej kwestii spornej, wnioskujac o jej rozstrzygniecie. Skarge
taka przedklada si¢ w terminie trzech lat od otrzymania pierwszego powiadomienia o dzialaniu, ktérego skutkiem jest
lub bedzie kwestia sporna, niezaleznie od tego, czy dana osoba stosuje $rodki zaskarzenia dostepne w prawie krajowym
ktoregokolwiek z zainteresowanych panstw cztonkowskich. Osoba, ktérej dotyczy spér, przedklada réwnoczesnie skarge
zawierajaca takie same informacje kazdemu wlasciwemu organowi, wskazujac w skardze pozostale panstwa
czlonkowskie, ktorych ona dotyczy. Osoba, ktérej dotyczy spér, zapewnia, aby kazde zainteresowane pafistwo
czlonkowskie otrzymalo skarge w co najmniej jednym z nastgpujacych jezykow:

a) w jednym z jezykow urzedowych tego panstwa czlonkowskiego zgodnie z prawem krajowym; lub
b) w jakimkolwiek innym jezyku, ktéry takie panstwo czlonkowskie zaakceptowalo do tego celu.

2. Kazdy wlasciwy organ potwierdza otrzymanie skargi w terminie dwoch miesiecy od jej otrzymania. Kazdy
wla$ciwy organ informuje réwniez o otrzymaniu skargi, w terminie dwéch miesiecy od jej otrzymania, wlasciwe organy
pozostalych zainteresowanych panstw czlonkowskich. Wlasciwe organy informujg si¢ réwniez nawzajem w tym
momencie o tym, jakiego jezyka lub jezykéw zamierzajg uzywaé do przekazywania informacji w trakcie stosownych
postepowan.
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3. Skarga zostaje przyjeta tylko wtedy, gdy — w pierwszej kolejnosci — osoba, ktdrej dotyczy spér i ktéra sklada
skarge, przedstawi wlasciwym organom kazdego z zainteresowanych panstw czlonkowskich nastepujace informacje:

a) imig(-ona) i nazwisko(-a) lub nazwe(-y), adres, numer identyfikacji podatkowej oraz wszelkie inne informacje
niezbedne do ustalenia tozsamosci osoby lub o0séb, ktérych dotyczy spér i ktore zlozyly skarge do wiasciwych
organéw, oraz wszelkich innych zainteresowanych oséb;

b) odnoéne okresy rozliczeniowe;

c) szczegblowy opis faktéw i okolicznosci istotnych dla sprawy (w tym réwniez szczegélowe informacje dotyczace
struktury transakcji oraz powigzan miedzy osoba, ktérej dotyczy spér, a pozostalymi stronami odnosnych transakgji,
a takze wszelkie fakty ustalone w dobrej wierze w ramach wzajemnie wigzacego porozumienia migdzy osoba, ktorej
dotyczy spér, a administracjg podatkowa, w stosownych przypadkach) oraz — konkretniej — charakter i date dziatan,
ktére prowadza do powstania kwestii spornej (w tym rowniez, w stosownych przypadkach, szczegétowe informacje
na temat tego samego dochodu uzyskanego w innym panstwie czlonkowskim oraz uwzglednienia tego dochodu
w dochodzie podlegajacym opodatkowaniu w innym paristwie czlonkowskim, a takze szczegélowe informacje na
temat podatku, ktéry zostal lub zostanie naliczony z tytulu takiego dochodu w innym paristwie cztonkowskim), jak
réwniez powigzane kwoty w walutach zainteresowanych panstw czlonkowskich, wraz z kopia wszelkich
dokumentéw potwierdzajacych;

d) odniesienie do majacych zastosowanie przepiséw krajowych oraz umowy lub konwencji, o ktérych mowa w art. 1;
w przypadku gdy zastosowanie ma wigcej niz jedna umowa lub konwencja, osoba, ktérej dotyczy spor i ktora sklada
skarge, wskazuje umowe lub konwencje bedaca przedmiotem interpretacji w zwigzku z dang kwestig sporna. Taka
umowa lub konwencja jest majaca zastosowanie umows lub konwencja do celéw niniejszej dyrektywy;

e) nastepujace informacje przekazane przez osobe, ktorej dotyczy spér i ktéra zlozyla skarge wlasciwym organom wraz
z kopig wszelkich dokumentéw potwierdzajacych:

(i) wyjasnienie powodéw, dla ktérych osoba, ktérej dotyczy spér, uwaza, ze istnieje kwestia sporna;

(i) szczegdlowe informacje na temat wszelkich postgpowan odwotawczych i sadowych wszczgtych przez osobe,
ktorej dotyczy spér, w zwiazku z odno$nymi transakcjami oraz wszelkie orzeczenia sadowe dotyczace kwestii
spornej;

(ili) zobowiazanie podjete przez osobe, ktérej dotyczy spér, do odpowiadania mozliwie jak najszybciej i najpelniej na
wszelkie stosowne wnioski ze strony wiasciwego organu oraz do dostarczenia wszelkiej dokumentacji na
wniosek whasciwych organéw;

(iv) kopia ostatecznej decyzji o ustaleniu wysokosci podatku w postaci ostatecznego zawiadomienia o ustaleniu
wysokosci podatku, sprawozdania z kontroli podatkowej lub jakiegokolwiek innego réwnowaznego dokumentu,
prowadzacych do powstania kwestii spornej oraz kopia wszelkich innych dokumentéw wydanych przez organy
podatkowe w odniesieniu do kwestii spornej, w stosownych przypadkach;

(v) informacje na temat wszelkich skarg zlozonych przez osobe, ktérej dotyczy spér, na podstawie innej procedury
wzajemnego porozumiewania lub procedury rozstrzygania sporéw zgodnie z definicja w art. 16 ust. 5 oraz
wyrazne zobowigzanie osoby, ktérej dotyczy spér, do tego, ze bedzie ona przestrzegal przepiséw art. 16 ust. 5,
w stosownych przypadkach;

f) wszelkie szczegétowe dodatkowe informacje, o ktére wystapily wlasciwe organy i ktére uznano za niezbedne do
podjecia merytorycznego rozpatrzenia danej sprawy.

4. Wlasciwe organy kazdego z zainteresowanych panstw czlonkowskich mogg wystapi¢ o informacje, o ktérych
mowa w ust. 3 lit. f), w terminie trzech miesigcy od otrzymania skargi. Kolejne wnioski o udzielenie informacji mozna
skfada¢ w trakcie procedury wzajemnego porozumiewania zgodnie z art. 4, jezeli wlaSciwe organy uznaja to za
konieczne. Zastosowanie maja krajowe przepisy dotyczace ochrony informacji oraz tajemnicy handlowej, biznesowej,
przemystowej lub stuzbowej badz dziatalnosci handlowe;.

Osoba, ktorej dotyczy spér i ktéra otrzymuje wniosek zgodnie z ust. 3 lit. f), udziela odpowiedzi w terminie trzech
miesiecy od otrzymania wniosku. Kopie tej odpowiedzi przesyla si¢ réwniez réwnocze$nie wlasciwym organom
pozostalych zainteresowanych panstw cztonkowskich.

5. Wlasciwe organy kazdego z zainteresowanych panstw czlonkowskich podejmuja decyzje w sprawie przyjecia lub
odrzucenia skargi w terminie sze$ciu miesigcy od otrzymania skargi lub w terminie szeSciu miesigcy od otrzymania
informacji, o ktorych mowa w ust. 3 lit. f), w zaleznosci od tego, ktéry z tych terminéw przypada pézniej. Wlasciwe
organy niezwlocznie informujg o swojej decyzji osobe, ktérej dotyczy spor, oraz wlaSciwe organy pozostalych panstw
cztonkowskich.

W terminie sze$ciu miesiecy od otrzymania skargi lub w terminie sze$ciu miesiecy od otrzymania informacji, o ktérych
mowa w ust. 3 lit. f), w zaleznosci od tego, ktéry z tych terminéw przypada pdzniej, wlasciwy organ moze podjaé
decyzje o rozstrzygnieciu kwestii spornej jednostronnie, bez angazowania innych wlasciwych organéw zainteresowanych
panstw czlonkowskich. W takim przypadku odpowiedni wlasciwy organ niezwlocznie powiadamia osobe, ktdrej
dotyczy spér, oraz pozostale wlaSciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich; po takim powiadomieniu
postepowania wynikajace z niniejszej dyrektywy zostaja zakoficzone.
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6. Osoba, ktorej dotyczy spér i ktéra chce wycofaé skarge, przedklada réwnoczesnie pisemne powiadomienie
o wycofaniu skargi kazdemu z wlaSciwych organdéw zainteresowanych panstw czlonkowskich. Powiadomienie takie
koniczy wszystkie postgpowania wynikajace z niniejszej dyrektywy ze skutkiem natychmiastowym. Wlasciwe organy
panstw czlonkowskich, ktére otrzymuja takie powiadomienie o wycofaniu skargi niezwlocznie informujg pozostale
wla$ciwe organy zainteresowanych paristw cztonkowskich o zakonczeniu postepowari.

Jezeli z jakiejkolwiek przyczyny kwestia sporna przestaje istnie¢, wszystkie postgpowania wynikajace z niniejszej
dyrektywy zostajg zakoniczone ze skutkiem natychmiastowym, a wlaSciwe organy zainteresowanych panstw
cztonkowskich niezwlocznie informujg osobe, ktdrej dotyczy spér, o tym stanie rzeczy i o ogdlnych przyczynach z tym
zwigzanych.

Artykut 4
Procedura wzajemnego porozumiewania

1. W przypadku gdy wlasciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich przyjmg skarge, staraja si¢
rozstrzygnal kwestie sporng w drodze wzajemnego porozumiewania w terminie dwoch lat, poczawszy od ostatniego
powiadomienia dotyczacego decyzji jednego z panstw czlonkowskich o przyjeciu skargi.

Okres dwoch lat, o ktéorym mowa w akapicie pierwszym, moze zosta¢ przedtuzony o maksymalnie jeden rok na
wniosek wlaSciwego organu zainteresowanego panstwa czlonkowskiego skierowany do wszystkich pozostalych
wlasciwych organéw zainteresowanych panstw czlonkowskich, o ile wnioskujacy wlasciwy organ przedstawi pisemne
uzasadnienie.

2. Gdy tylko wlaiciwe organy panstw czlonkowskich osiggna porozumienie w sprawie sposobu rozstrzygniecia
kwestii spornej w terminie przewidzianym w ust. 1, wlaSciwy organ kazdego z zainteresowanych panstw czlonkowskich
niezwlocznie powiadamia o tym porozumieniu osobg, ktérej dotyczy spér, w formie decyzji, ktéra jest wigzaca dla
organu i mozliwa do wyegzekwowania przez osobe, ktérej dotyczy spér, z zastrzezeniem przyjecia tej decyzji przez
osobe, ktérej dotyczy spér, oraz zrzeczenia si¢ przez nig prawa do jakiegokolwiek innego $rodka zaskarzenia,
w stosownych przypadkach. W przypadku gdy postgpowania dotyczace takich innych $rodkéw zaskarzenia zostaly juz
rozpoczete, decyzja staje si¢ wigzgca i mozliwa do wyegzekwowania tylko, gdy osoba, ktdrej dotyczy spér, przedstawi
wlasciwym organom zainteresowanych panstw czlonkowskich dowody na to, Ze podjete zostaly dzialania zmierzajace
do zakoniczenia tych postgpowan. Dowody takie przedstawia si¢ nie pdzniej niz 60 dni od daty przekazania takiej
decyzji osobie, ktérej dotyczy spér. Decyzja ta zostaje nastgpnie niezwlocznie wykonana, niezaleznie od jakichkolwiek
ograniczen czasowych przewidzianych w prawie krajowym zainteresowanych paristw cztonkowskich.

3. W przypadku gdy wiasciwe organy zainteresowanych panstw cztonkowskich nie osiggng porozumienia w sprawie
rozstrzygniecia kwestii spornej w terminie przewidzianym w ust. 1, wlasciwy organ kazdego z zainteresowanych panstw
cztonkowskich informuje o tym osobe, ktérej dotyczy spér, wskazujac ogdlne przyczyny nieosiggnigcia porozumienia.

Artykut 5
Decyzja wlasciwego organu dotyczaca skargi

1. Wlasciwy organ zainteresowanego panstwa czlonkowskiego moze podja¢ decyzje o odrzuceniu skargi w terminie
przewidzianym w art. 3 ust. 5, jezeli:

a) w skardze brakuje informacji wymaganych na podstawie art. 3 ust. 3 (w tym wszelkich informacji wymaganych na
podstawie art. 3 ust. 3 lit. f), ktdre nie zostaly przedlozone w terminie okreslonym w art. 3 ust. 4);

b) kwestia sporna nie istnieje; lub
c) skarga nie zostala ztozona w trzyletnim okresie przewidzianym w art. 3 ust. 1.

Kiedy wlasciwy organ — zgodnie z przepisami art. 3 ust. 5 — informuje o swojej decyzji osobe, ktérej dotyczy spor,
przedstawia ogdlne przyczyny odrzucenia skargi.

2. W przypadku gdy wlasciwy organ zainteresowanego panstwa cztonkowskiego nie podjal decyzji w sprawie skargi
w terminie przewidzianym w art. 3 ust. 5, uznaje si¢, ze dany wlasciwy organ przyjat skarge.
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3. Osoba, ktdrej dotyczy spér, jest uprawniona do odwolania si¢ od decyzji wlasciwych organéw zainteresowanych
panstw czlonkowskich zgodnie z przepisami krajowymi w przypadku gdy wszystkie wlasciwe organy zainteresowanych
panstw cztonkowskich odrzucily skarge. Osoba, ktdrej dotyczy spér, ktora skorzysta z prawa do odwolania, nie moze
ztozy¢ wniosku na podstawie art. 6 ust. 1 lit. a):

a) dopdki decyzja pozostaje przedmiotem odwolania zgodnie z przepisami zainteresowanego pafistwa czlonkowskiego;

b) w przypadku gdy decyzja o odrzuceniu moze jeszcze byé przedmiotem kolejnego odwolania w ramach procedury
odwolawczej w zainteresowanych panstwach czlonkowskich; lub

¢) gdy decyzja o odrzuceniu zostala potwierdzona w ramach procedury odwolawczej zgodnie z lit. a), jednak w Zadnym
z zainteresowanych panstw czlonkowskich nie jest mozliwe odstepstwo od orzeczenia odpowiedniego sgdu lub
innych organéw sadowych.

W przypadku gdy skorzystano z prawa do odwolania, decyzje odpowiedniego sagdu lub innego organu sagdowego uznaje
sie do celéw art. 6 ust. 1 lit. a).

Artykut 6
Rozstrzyganie sporéw przez komisje doradcza

1.  Na wniosek osoby, ktérej dotyczy spér, skierowany do wilasciwych organdéw zainteresowanych panstw
czlonkowskich, takie wlasciwe organy ustanawiaja komisj¢ doradcza (zwang dalej ,komisja doradczg”) zgodnie z art. 8
w przypadku gdy:

a) skarga zlozona przez taka osobe, ktérej dotyczy spér, zostala odrzucona na podstawie art. 5 ust. 1 przez co najmniej
jeden, lecz nie wszystkie, z organéw wlasciwych zainteresowanych pafnistw cztonkowskich; lub

b) wlasciwe organy zainteresowanych panstw cztonkowskich przyjely skarge ztozong przez osobe, ktérej dotyczy spor,
ale nie osiagnely porozumienia co do sposobu rozstrzygniecia kwestii spornej w drodze wzajemnego porozu-
miewania w terminie przewidzianym w art. 4 ust. 1.

Osoba, ktérej dotyczy spér, moze zlozyé taki wniosek tylko jezeli — zgodnie z wszelkimi majacymi zastosowanie
przepisami krajowymi — przeciwko odrzuceniu skargi, o ktérym mowa w art. 5 ust. 1: nie mozna zlozy¢ Zadnego
odwolania; Zadne odwolanie nie jest w toku; lub osoba, ktdrej dotyczy spér, formalnie zrzekla si¢ prawa do odwolania.
We wniosku musi si¢ znalez¢ stosowne o$wiadczenie w tym celu.

Osoba, ktorej dotyczy spér, sklada wniosek o ustanowienie komisji doradczej na piSmie, nie péZniej niz 50 dni od daty
otrzymania powiadomienia na podstawie art. 3 ust. 5 lub art. 4 ust. 3, lub 50 dni od daty wydania decyzji
odpowiedniego sadu lub organu sadowego na podstawie art. 5 ust. 3, w zaleznosci od przypadku. Komisje doradcza
ustanawia si¢ nie pdzniej niz 120 dni od otrzymania takiego wniosku, a po jej ustanowieniu jej przewodniczgcy
niezwlocznie informuje o tym fakcie osobe, ktérej dotyczy spér.

2. Komisja doradcza ustanowiona zgodnie z ust. 1 lit. a) podejmuje decyzj¢ o przyjeciu skargi w terminie szeSciu
miesiecy od daty jej ustanowienia. Powiadamia wlasciwe organy o swojej decyzji w terminie 30 dni od jej przyjecia.

W przypadku gdy komisja doradcza potwierdzi, ze wszystkie wymogi zawarte w art. 3 zostaly spelnione, na wniosek
jednego z wiasciwych organéw wszczyna sie procedure wzajemnego porozumiewania przewidziang w art. 4. Dany
wla$ciwy organ powiadamia o tym wniosku komisje doradcza, pozostale zainteresowane wlasciwe organy oraz osobe,
ktérej dotyczy spér. Termin przewidziany w art. 4 ust. 1 rozpoczyna bieg od daty powiadomienia o decyzji podjetej
przez komisje doradcza w sprawie przyjecia skargi.

W przypadku gdy zaden z wlasciwych organéw nie wystapi z wnioskiem o wszczecie procedury wzajemnego porozu-
miewania w terminie 60 dni od daty powiadomienia o decyzji komisji doradczej, komisja doradcza sama wydaje opinig¢
na temat sposobu rozstrzygniecia kwestii spornej, jak przewidziano w art. 14 ust. 1. W takim przypadku do celéw
art. 14 ust. 1, uznaje si¢, ze komisja doradcza zostala ustanowiona w dniu, w ktérym uplywa ten okres 60 dni.

3. W przypadku ust. 1 akapit pierwszy lit. b) niniejszego artykutu komisja doradcza wydaje opini¢ na temat sposobu
rozstrzygniecia kwestii spornej zgodnie z art. 14 ust. 1.
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Artykut 7
Mianowanie przez wlasciwe sady lub krajowy organ mianujacy

1. Jezeli komisja doradcza nie zostanie ustanowiona w terminie przewidzianym w art. 6 ust. 1, panstwa
czlonkowskie zapewniaja, aby odnosna osoba, ktérej dotyczy spor, mogla zwréci¢ si¢ do wlasciwego sadu lub jakiego-
kolwiek innego organu lub osoby wyznaczonej w ich prawie krajowym do celéw wykonywania takich funkgji (krajowy
organ mianujacy) o ustanowienie komisji doradczej.

W przypadku gdy wlasciwy organ panstwa cztonkowskiego nie mianowal co najmniej jednej niezaleznej osoby cieszacej
si¢ powszechnym uznaniem oraz jej zastgpcy, osoba, ktorej dotyczy spér, moze zwréci¢ si¢ do wlasciwego sgdu lub do
krajowego organu mianujgcego w tym panistwie czlonkowskim o mianowanie niezaleznej osoby cieszacej si¢
powszechnym uznaniem oraz zastepcy z wykazu, o ktérym mowa w art. 9.

Jezeli wlasciwe organy Zadnego z zainteresowanych panstw czlonkowskich nie mianowaly niezaleznej osoby cieszacej
si¢ powszechnym uznaniem oraz jej zastgpcy, osoba, ktdrej dotyczy spér, moze zwrocic si¢ do wlasciwych sadéw lub
krajowego organu mianujacego kazdego panstwa czlonkowskiego o mianowanie dwdch niezaleznych oséb cieszacych
sie powszechnym uznaniem z wykazu, o ktérym mowa w art. 9. Te niezalezne osoby cieszace si¢ powszechnym
uznaniem wyznaczajg przewodniczacego w drodze losowania nazwisk z wykazu niezaleznych oséb zgodnie z art. 8
ust. 3.

Osoby, ktérych dotyczy spér, skladaja wniosek o mianowanie niezaleznych oséb cieszacych sie powszechnym uznaniem
oraz ich zastepcow do kazdego z ich odno$nych panstw rezydencji podatkowej, jezeli w postegpowanie zaangazowane sa
co najmniej dwie osoby, ktérych dotyczy spér, lub do panstw cztonkowskich, ktérych wlasciwe organy nie mianowaly
co najmniej jednej niezaleznej osoby cieszacej si¢ powszechnym uznaniem oraz jej zastepcy, jezeli w sprawe
zaangazowana jest tylko jedna osoba, ktdrej dotyczy spor.

2. Zadanie mianowania niezaleznych os6b i ich zastepcow na podstawie ust. 1 niniejszego artykulu jest
przekazywane do wiasciwego sadu panstwa czlonkowskiego lub do krajowego organu mianujgcego dopiero po
zakoniczeniu okresu 120 dni, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1, i w terminie 30 dni po zakoficzeniu tego okresu.

3. Wiasciwy sad lub krajowy organ mianujacy przyjmuja decyzje na podstawie ust. 1 i powiadamiaja o niej
wnioskodawce. Procedury majace zastosowanie, gdy wilasciwy sad mianuje niezalezne osoby, poniewaz nie zrobily tego
panstwa czlonkowskie, sg takie same jak procedury majace zastosowanie na mocy przepiséw krajowych w sprawach
arbitrazu cywilnego i handlowego, w ktérych sady lub krajowe organy mianujace mianuja arbitréw w przypadku braku
porozumienia stron w tej kwestii. Wlasciwy sad lub krajowy organ mianujacy panstwa czlonkowskiego informuja
wla$ciwy organ tego pafistwa cztonkowskiego, ktéry z kolei niezwlocznie informuje wlasciwy organ pozostalych zainte-
resowanych panstw czlonkowskich. Wlasciwy organ panistwa czlonkowskiego, ktdére poczatkowo nie mianowalo
niezaleznej osoby cieszacej si¢ powszechnym uznaniem oraz jej zastgpcy, jest uprawniony do odwolania si¢ od decyzji
sadu lub krajowego organu mianujacego w tym panstwie cztonkowskim, pod warunkiem ze wilasciwy organ ma takie
prawo na mocy jego prawa krajowego. W przypadku odrzucenia wnioskodawca jest uprawniony do odwolania si¢ od
decyzji sadu zgodnie z krajowymi przepisami proceduralnymi.

Artykut 8
Komisja doradcza

1. W sklad komisji doradczej, o ktérej mowa w art. 6, wchodza:
a) jeden przewodniczacy;

b) jeden przedstawiciel kazdego zainteresowanego wlaiciwego organu. Jezeli wlasciwe organy tak uzgodnia, liczbe
takich przedstawicieli mozna zwigkszy¢ do dwdch dla kazdego wlasciwego organu;

¢) jedna niezalezna osoba cieszgca si¢ powszechnym uznaniem, ktéra jest mianowana przez kazdy wlasciwy organ
zainteresowanych panstw cztonkowskich z wykazu, o ktérym mowa w art. 9. Jezeli wlaiciwe organy tak uzgodnia,
liczbg takich mianowanych os6b mozna zwigkszy¢ do dwoch dla kazdego wlasciwego organu.

2. Zasady dotyczace mianowania niezaleznych oséb cieszacych si¢ powszechnym uznaniem uzgadniane sa przez
wlaSciwe organy zainteresowanych parnstw czlonkowskich. Po mianowaniu niezaleznych oséb cieszacych sie
powszechnym uznaniem, dla kazdej z nich mianuje si¢ zastgpce zgodnie z zasadami dotyczgcymi mianowania
niezaleznych oséb, w przypadku gdy niezalezne osoby nie sg w stanie wykonywaé swoich obowigzkéw.
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3. W przypadku gdy zasady dotyczace mianowania niezaleznych oséb cieszacych si¢ powszechnym uznaniem nie
zostaly uzgodnione zgodnie z ust. 2, mianowanie takich oséb odbywa si¢ w drodze losowania.

4. Z wyjatkiem sytuacji, w ktérych niezalezne osoby cieszace si¢ powszechnym uznaniem zostaly mianowane przez
wla$ciwy sad lub krajowy organ mianujacy zgodnie z art. 7 ust. 1, wlasciwy organ ktéregokolwiek z zainteresowanych
panistw cztonkowskich moze zglosi¢ sprzeciw wobec mianowania ktérejkolwiek konkretnej niezaleznej osoby cieszacej
si¢ powszechnym uznaniem, z jakiegokolwiek powodu uzgodnionego wcze$niej miedzy zainteresowanymi wilasciwymi
organami lub z jakiegokolwiek z nastepujacych powodow:

a) osoba ta jest cztonkiem personelu jednej z zainteresowanych administracji podatkowych lub pracuje na jej rzecz lub
tez byla w takiej sytuacji w dowolnym momencie w okresie trzech ostatnich lat;

b) osoba ta posiada lub posiadata istotny udzial kapitalowy w ktorejkolwiek z zainteresowanych oséb, ktorych dotyczy
spér, badZ posiada lub posiadata w nich prawo glosu, badZ jest lub byta ich pracownikiem lub doradca, w dowolnym
momencie w ciagu pigciu ostatnich lat poprzedzajacych date mianowania tej osoby;

c) osoba ta nie zapewnia wystarczajacej gwarancji obiektywno$ci w odniesieniu do rozstrzygnigcia odno$nego sporu
lub sporéw;

d) osoba ta jest pracownikiem przedsigbiorstwa, ktére $wiadczy ustugi doradztwa podatkowego, lub w inny sposéb
profesjonalnie udziela porad podatkowych, lub byla w takiej sytuacji w dowolnym momencie w ciggu co najmniej
trzyletniego okresu poprzedzajacego mianowanie tej osoby.

5. Kazdy wlaiciwy organ ktoregokolwiek z zainteresowanych panstw czlonkowskich moze zazadaé, aby osoba
cieszgca si¢ powszechnym uznaniem, ktdra zostala mianowana zgodnie z ust. 2 lub 3, lub jej zastepca, ujawnili wszelkie
interesy, zwigzki lub wszelkie inne kwestie, ktére moga mie¢ wplyw na niezalezno$¢ lub bezstronnos¢ tych oséb lub
ktére mogg wywolal wrazenie stronniczo$ci w postgpowaniu.

W okresie 12 miesiecy po wydaniu przez komisje doradcza decyzji, niezalezna osoba cieszgca si¢ powszechnym
uznaniem i bedgca cztonkiem komisji doradczej nie moze znalezé si¢ w sytuacji, ktéra dalaby wlasciwemu organowi
powdd do zgloszenia sprzeciwu wobec mianowania tej osoby, jak przewidziano w niniejszym ustepie, gdyby osoba ta
znajdowala si¢ w takiej sytuacji w momencie mianowania do tej komisji doradcze;.

6.  Przedstawiciele wlasciwych organéw oraz niezalezne osoby cieszace si¢ powszechnym uznaniem mianowane
zgodnie z ust. 1 niniejszego artykulu wybieraja przewodniczacego z wykazu oséb, o ktérym mowa w art. 9. O ile
przedstawiciele kazdego wlasciwego organu i niezalezne osoby cieszace si¢ powszechnym uznaniem nie uzgodnig
inaczej, przewodniczacy musi by¢ sedzia.

Artykut 9
Wykaz niezaleznych 0s6b cieszacych si¢ powszechnym uznaniem

1. Wykaz niezaleznych os6b cieszacych si¢ powszechnym uznaniem obejmuje wszystkie niezalezne osoby cieszace
si¢ powszechnym uznaniem mianowane przez pafistwa czlonkowskie. W tym celu kazde pafistwo czltonkowskie
mianuje co najmniej trzy osoby, ktore sg osobami kompetentnymi i niezaleznymi oraz ktére potrafia dziala¢ bezstronnie
i uczciwie.

2. Kazde panstwo czlonkowskie przekazuje Komisji imiona i nazwiska mianowanych przez siebie niezaleznych oséb
cieszacych si¢ powszechnym uznaniem. Kazde panstwo czlonkowskie przekazuje Komisji takze kompletne i aktualne
informacje na temat do$wiadczenia zawodowego, wyksztalcenia, kompetencji, wiedzy fachowej tych mianowanych oséb
oraz konfliktow intereséw, ktore moga one mieé. Pafistwa czlonkowskie moga wskaza¢ w powiadomieniu, ktére z tych
o0s6b moga by¢ wyznaczone na przewodniczacego.

3. Panstwa czlonkowskie niezwlocznie informujg Komisje o wszelkich zmianach wprowadzanych w wykazie
niezaleznych oséb.

Kazde panstwo czlonkowskie ustanawia procedury dotyczace skreSlenia kazdej osoby, ktéra dane pafistwo mianowalo
z wykazu niezaleznych oséb cieszacych si¢ powszechnym uznaniem, jezeli osoba ta przestaje by¢ niezalezna.

W przypadku gdy — z uwzglednieniem stosownych przepisow niniejszego artykulu — jedno z panstw cztonkowskich ma
uzasadnione powody, by sprzeciwiaé si¢ temu, aby dana niezalezna osoba cieszgca si¢ powszechnym uznaniem
pozostawala w wyzej wymienionym wykazie z racji braku niezaleznosci, informuje o tym Komisje, przedstawiajac
stosowne dowody na poparcie swoich obaw. Komisja informuje z kolei pafistwo czlonkowskie, ktére mianowalo taka
osobe, o sprzeciwie i popierajacych dowodach. Na podstawie tego sprzeciwu i popierajagcych dowodach to drugie
panstwo czlonkowskie podejmuje w ciagu szeSciu miesiecy niezbedne kroki w celu zbadania skargi i podjecia decyzji
o utrzymaniu danej osoby w wykazie lub o jej skreSleniu z tego wykazu. Panstwo czlonkowskie niezwlocznie
powiadamia o swojej decyzji Komisje.
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Artykut 10
Komisja ds. pozasagdowego rozstrzygania sporéw

1. Wlasciwe organy zainteresowanych panstw cztonkowskich moga uzgodni¢ ustanowienie komisji ds. pozasadowego
rozstrzygania sporéw (zwanej dalej ,komisja ds. pozasadowego rozstrzygania spor6w”), zamiast komisji doradczej,
w celu wydania opinii na temat rozstrzygniecia kwestii spornej zgodnie z art. 14. Wlasciwe organy pafstw
czfonkowskich mogg réwniez uzgodni¢ ustanowienie komisji ds. pozasadowego rozstrzygania sporé6w w postaci
komitetu o stalym charakterze (zwanym dalej ,stalym komitetem”).

2. Z wryjatkiem przepisow dotyczacych niezaleznosci jej czlonkéw, okreslonych w art. 8 ust. 4 i 5, komisja ds.
pozasagdowego rozstrzygania sporéw moze r6znic si¢ sktadem i formg od komisji doradczej.

Komisja ds. pozasadowego rozstrzygania sporéw moze stosowaé — w stosownych przypadkach — wszelkie inne
postepowania lub techniki w zakresie rozstrzygania kwestii spornej na potrzeby rozwigzania danego sporu w sposéb
wiazacy. Jako alternatywe do rodzaju postgpowania w zakresie rozstrzygania spordw stosowanego przez komisje
doradcza na podstawie art. 8, tj. procedury niezaleznej opinii, wlasciwe organy zainteresowanych panstw cztonkowskich
moga — na podstawie niniejszego artykulu — uzgodnié, a komisja ds. pozasadowego rozstrzygania sporéw moze
stosowac, jakikolwiek inny rodzaj postepowania w zakresie rozstrzygania sporéw, lacznie z ,arbitrazem ostatniej oferty”
(zwanym réwniez arbitrazem ,ostatniej najlepszej oferty”).

3. Wlasciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich uzgadniaja regulamin funkcjonowania zgodnie
z art. 11.

4. Art. 12 i 13 majg zastosowanie do komisji ds. pozasadowego rozstrzygania sporéw, chyba ze w regulaminie
funkcjonowania, o ktérym mowa w art. 11, uzgodniono inaczej.

Artykut 11
Regulamin funkcjonowania

1. Panstwa czlonkowskie przewidujg, ze w terminie 120 dni przewidzianym w art. 6 ust. 1, wlasciwy organ kazdego
z zainteresowanych panstw czlonkowskich przekazuje osobie, ktorej dotyczy spor, nastepujace informacje:

a) regulamin funkcjonowania komisji doradczej lub komisji ds. pozasadowego rozstrzygania sporéw;
b) date, do ktérej przyjeta zostanie opinia w sprawie rozstrzygniecia kwestii spornej;

¢) odniesienie do wszelkich majacych zastosowanie przepisow w prawie krajowym panstw czlonkowskich oraz
wszelkich majacych zastosowanie uméw lub konwengji.

2. Regulamin funkcjonowania podpisujg wlasciwe organy panistw cztonkowskich zaangazowanych w spér.

Regulamin funkcjonowania zawiera w szczegdlnosci:
a) opis i charakterystyke kwestii sporne;j;

b) uzgodniony przez wlasciwe organy panstw czlonkowskich zakres zadan w odniesieniu do kwestii prawnych
i faktycznych, ktore majg zostaé rozwigzane;

¢) informacje na temat formy organu rozstrzygania sporéw: komisji doradczej albo komisji ds. pozasadowego
rozstrzygania sporéw, a takze rodzaju postgpowania w zakresie pozasadowego rozstrzygania spordéw, jezeli rézni si¢
on od procedury niezaleznej opinii stosowanej przez komisje¢ doradczg;

d) harmonogram procedury rozstrzygania sporow;

e) sklad komisji doradczej lub komisji ds. pozasagdowego rozstrzygania sporéw (w tym liczbe, imiona i nazwiska
czlonkéw, szczegdtowy opis ich kompetencji i kwalifikacji oraz informacje na temat konfliktéw intereséw czlonkdwy);

f) przepisy dotyczace warunkéw udzialu osoby, ktérej dotyczy spér, oraz stron trzecich w postgpowaniach, wymiany
memorandéw, informacji i dowoddéw, kosztow, rodzaju postepowania w zakresie rozstrzygania sporéw oraz wszelkie
inne odnosne kwestie proceduralne lub organizacyjne;

g) uzgodnienia logistyczne dotyczace postgpowania przed komisjg doradczg i wydania przez nig opinii.
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Jezeli komisja doradcza zostaje ustanowiona w celu wydania opinii na podstawie art. 6 ust. 1 lit. a) akapit pierwszy,
w regulaminie funkcjonowania okresla si¢ jedynie informacje, o ktérych mowa w art. 11 ust. 2 akapit drugi lit. a), d), €)

if).

3. Komisja ustanawia standardowy regulamin funkcjonowania na podstawie przepisow ust. 2 akapit drugi niniejszego
artykulu w  drodze aktéw wykonawczych. Taki standardowy regulamin funkcjonowania ma zastosowanie
w przypadkach, gdy regulamin funkcjonowania jest niekompletny lub gdy osoba, ktérej dotyczy spér, nie zostala o nim
powiadomiona. Te akty wykonawcze przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg, o ktérej mowa w art. 20 ust. 2.

4. W przypadku gdy wlasciwe organy nie powiadomia o regulaminie funkcjonowania osoby, ktdrej dotyczy spdr,
zgodnie z ust. 1 i 2, niezalezne osoby cieszace si¢ powszechnym uznaniem i przewodniczacy wypelniaja regulamin
funkcjonowania w oparciu o standardowy formularz przewidziany w ust. 3 i przesylaja go osobie, ktorej dotyczy spor,
w terminie dwoch tygodni od daty ustanowienia komisji doradczej lub komisji ds. pozasagdowego rozstrzygania sporéw.
W przypadku gdy niezalezne osoby i przewodniczgcy nie uzgodnig regulaminu funkcjonowania lub nie powiadomig
o nim osoby, ktérej dotyczy spér, osoba lub osoby, ktérych dotyczy spér, moga zwrdci¢ si¢ do wlasciwego sadu
w jednym z zainteresowanych panstw czlonkowskich w celu uzyskania nakazu wykonania regulaminu funkcjonowania.

Artykut 12
Koszty postepowania

1. Z wyjatkiem przypadkéw okreslonych w ust. 2 i o ile wlasciwe organy zainteresowanych panstw cztonkowskich
nie uzgodnily inaczej, nastgpujace koszty sa dzielone réwno pomiedzy panstwa cztonkowskie:

a) koszty zwigzane z niezaleznymi osobami cieszacymi si¢ powszechnym uznaniem, ktére majg odpowiadaé kwocie
réwnowaznej $redniej zwyczajowej kwocie zwracanej urzednikom stuzby cywilnej wysokiego szczebla w zaintereso-
wanych panstwach cztonkowskich; oraz

b) w stosownych przypadkach, honoraria niezaleznych os6b ograniczone do kwoty 1 000 EUR na osobe na dzien za
kazdy dzien posiedzenia komisji doradczej lub komisji ds. pozasagdowego rozstrzygania sporow.

Koszty ponoszone przez osobg, ktérej dotyczy spdr, nie obcigzaja panstw czlonkowskich.

2. W przypadku gdy osoba, ktérej dotyczy spér:
a) dokonuje powiadomienia o wycofaniu skargi na podstawie art. 3 ust. 6; lub

b) sklada wniosek na podstawie przepiséw art. 6 ust. 1 w nastepstwie odrzucenia skargi na podstawie art. 5 ust. 1,
a komisja doradcza decyduje, ze zainteresowane wlasciwe organy stusznie odrzucily skarge,

oraz w przypadku gdy wlasciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich wyraza na to zgode, wszystkie koszty,
o ktérych mowa w ust. 1 lit. a) i b), ponosi osoba, ktérej dotyczy spér.

Artykut 13
Informacje, dowody oraz przestuchania

1. Do celéw procedury, o ktérej mowa w art. 6, w przypadku gdy wlasciwe organy zainteresowanych pafstw
cztonkowskich wyraza na to zgode, zainteresowana osoba lub osoby, ktdrych dotyczy spér, moga przekazaé komisji
doradczej lub komisji ds. pozasagdowego rozstrzygania sporéw wszelkie informacje, dowody lub dokumenty, ktére moga
by¢ istotne dla podjecia decyzji. Osoba lub osoby, ktérych dotyczy spér, oraz wlasciwe organy zainteresowanych pafistw
czonkowskich przekazuja wszelkie informacje, dowody lub dokumenty na wniosek komisji doradczej lub komisji ds.
pozasagdowego rozstrzygania sporéw. Te wlasciwe organy moga jednak odmoéwi¢ przekazania informacji komisji
doradczej w ktérymkolwiek z nastepujacych przypadkow:

a) uzyskanie informacji wymaga zastosowania Srodkéw administracyjnych, ktére sg sprzeczne z prawem krajowym;
b) informacji nie mozna uzyska¢ na mocy prawa krajowego zainteresowanego panstwa cztonkowskiego;
¢) informacje dotyczg tajemnicy handlowej, biznesowej, przemystowej lub stuzbowej badz dziatalnosci handlowej;

d) ujawnienie informacji jest sprzeczne z porzadkiem publicznym.
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2. Osoby, ktérych dotyczy spér, moga, na swéj wniosek i za zgoda wlasciwych organéw zainteresowanych pafistw
cztonkowskich, stawi¢ si¢ osobiScie lub za posrednictwem przedstawiciela przed komisjg doradcza lub komisjg ds.
pozasagdowego rozstrzygania sporéw. Osoby, ktérych dotyczy spér, stawiajg si¢ osobiscie lub za posrednictwem
przedstawiciela przed komisja doradczg lub komisjg ds. pozasagdowego rozstrzygania sporéw na ich Zadanie.

3. Niezalezne osoby cieszace si¢ powszechnym uznaniem lub kazdy inny czlonek podlegaja obowiazkom zachowania
tajemnicy sluzbowej na mocy prawa krajowego kazdego z zainteresowanych pafnistw cztonkowskich w odniesieniu do
informacji, ktére otrzymuja w ramach swoich funkgcji czlonkéw komisji doradczej lub komisji ds. pozasagdowego
rozstrzygania sporéw. Osoby, ktérych dotyczy spér, oraz, w stosownych przypadkach, ich przedstawiciele zobowigzuja
si¢ do traktowania wszelkich informacji (w tym znajomosci dokumentéw), z ktérymi si¢ zapoznaja w trakcie takiego
postepowania, jako poufnych. Osoba, ktérej dotyczy spér, oraz jej przedstawiciele skladaja wlasciwym organom zaintere-
sowanych pafstw czlonkowskich stosowne o$wiadczenie na ten temat, gdy zostang o to poproszeni w trakcie
postepowania. Panstwa czlonkowskie przyjmuja odpowiednie przepisy dotyczace kar za kazde naruszenie obowigzku
zachowania tajemnicy.

Artykut 14
Opinia komisji doradczej lub komisji ds. pozasagdowego rozstrzygania sporéw

1.  Komisja doradcza lub komisja ds. pozasgdowego rozstrzygania sporéw wydaja swoja opini¢ dla wlasciwych
organéw zainteresowanych panstw czlonkowskich nie pézniej niz szeS¢ miesiecy po dacie jej ustanowienia.
W przypadku gdy komisja doradcza lub komisja ds. pozasagdowego rozstrzygania sporéw uzna, ze charakter kwestii
spornej sprawia, ze beda potrzebowal wigcej niz sze$¢ miesigcy, aby wydaé opinig, okres ten mozna przedtuzy¢ o trzy
miesiagce. Komisja doradcza lub komisja ds. pozasgdowego rozstrzygania sporéw informuja wilasciwe organy zaintereso-
wanych panstw czlonkowskich oraz osoby, ktdrych dotyczy spér, o wszelkim takim przedtuzeniu.

2. Komisja doradcza lub komisja ds. pozasadowego rozstrzygania sporéw opieraja swoja opini¢ na postanowieniach
majgcej zastosowanie umowy lub konwencji, o ktérych mowa w art. 1, a takze na wszelkich majacych zastosowanie

przepisach krajowych.

3. Komisja doradcza lub komisja ds. pozasadowego rozstrzygania spor6w przyjmuja opini¢ zwykla wigkszoscig
gloséw swoich czlonkéw. W przypadku gdy nie udaje si¢ uzyskaé wigkszosci gloséw, o ostatecznej opinii decyduje glos
przewodniczacego. Przewodniczacy przekazuje wlasciwym organom opini¢ komisji doradczej lub komisji ds.
pozasagdowego rozstrzygania sporow.

Artykut 15
Ostateczna decyzja

1. Wlasciwe organy uzgadniajg sposob rozstrzygniecia kwestii spornej w terminie sze$ciu miesigcy od powiadomienia
o opinii komisji doradczej lub komisji ds. pozasadowego rozstrzygania spordw.

2. Wlasciwe organy moga podja¢ decyzje, ktéra rézni sie od opinii komisji doradczej lub komisji ds. pozasagdowego
rozstrzygania spor6w. Jezeli jednak nie osiagna porozumienia co do sposobu rozstrzygniecia kwestii spornej, opinia ta
jest dla nich wigzaca.

3. Kazde panstwo czlonkowskie przewiduje, ze jego wilasciwy organ niezwlocznie powiadamia osobe, ktérej dotyczy
spér, o ostatecznej decyzji w sprawie rozstrzygniecia kwestii spornej. W przypadku braku takiego powiadomienia
w terminie 30 dni od podjecia decyzji, osoba, ktérej dotyczy spér, moze — zgodnie z majacymi zastosowanie przepisami
krajowymi — zlozy¢ odwolanie w pafistwie czlonkowskim swojej rezydencji podatkowej w celu uzyskania ostatecznej
decyzji.

4. Ostateczna decyzja jest wiazaca dla zainteresowanych panstw cztonkowskich i nie stanowi precedensu. Ostateczna
decyzja podlega wykonaniu, z zastrzezeniem przyjecia przez osobe lub oséb, ktérych dotyczy spér, ostatecznej decyzji
i zrzeczenia si¢ przez nig lub przez nie prawa do wszelkich krajowych Srodkéw zaskarzenia w terminie 60 dni od daty
powiadomienia o ostatecznej decyzji, w stosownych przypadkach.

Z wyjatkiem przypadkéw, gdy odpowiedni sad lub inny organ sadowy zainteresowanego panstwa czlonkowskiego
zadecyduje — zgodnie z jego majgcymi zastosowanie przepisami krajowymi dotyczgcymi Srodkéw zaskarzenia oraz
z zastosowaniem kryteriow zawartych w art. 8 — ze brak bylo niezaleznoici, ostateczna decyzja jest wykonywana na
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mocy prawa krajowego zainteresowanych pafistw czlonkowskich, ktére w wyniku ostatecznej decyzji muszg zmienié
decyzje o opodatkowaniu, bez wzgledu na ograniczenia czasowe przewidziane w prawie krajowym. W przypadku
niewykonania ostatecznej decyzji osoba, ktérej dotyczy spér, moze si¢ zwréci¢ do wlasciwego sadu panstwa czlonkow-
skiego, ktére nie wykonalo ostatecznej decyzji, w celu wyegzekwowania jej wykonania.

Artykut 16
Interakcja z postgpowaniem krajowym oraz odstgpstwa

1.  Fakt, ze dzialanie panstwa czlonkowskiego, ktére prowadzi do powstania kwestii spornej, staje si¢ ostateczne
zgodnie z prawem krajowym, nie uniemozliwia osobom, ktérych dotyczy spér, skorzystania z procedur przewidzianych
w niniejszej dyrektywie.

2. Poddanie kwestii spornej procedurze wzajemnego porozumiewania lub procedurze rozstrzygania sporéw na mocy,
odpowiednio, art. 4 i 6, nie uniemozliwia panstwu czlonkowskiemu wszczecia lub kontynuowania postepowan
sadowych lub postepowan dotyczacych sankcji administracyjnych i karnych w zwiazku z tymi samymi sprawami.

3. Osoby, ktérych dotyczy spér, moga skorzysta¢ ze Srodkéw zaskarzenia dostgpnych na mocy prawa krajowego
zainteresowanych panstw czlonkowskich. Jednakze w przypadku gdy osoba, ktérej dotyczy spor, rozpoczela
postepowanie stuzace skorzystaniu z takiego Srodka zaskarzenia, bieg okreséw przewidzianych, odpowiednio, w art. 3
ust. 5 i art. 4 ust. 1, rozpoczyna si¢ w dniu, w ktérym orzeczenie wydane w tym postegpowaniu stalo sie prawomocne
lub w ktérym postgpowanie to zostalo w inny sposéb definitywnie zakoniczone lub w ktérym postgpowanie to zostato
zawieszone.

4. W przypadku gdy decyzja w sprawie kwestii spornej zostata wydana przez odpowiedni sad lub inny organ sadowy
panstwa czlonkowskiego, a prawo krajowe tego panstwa cztonkowskiego nie pozwala na odstepstwo od tej decyzji, to
panstwo czlonkowskie moze przewidzie¢, ze:

a) przed osiagnieciem przez wlasciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich porozumienia w ramach
procedury wzajemnego porozumiewania na podstawie art. 4 w tej kwestii spornej, wlasciwy organ takiego pafistwa
czlonkowskiego powiadomi pozostale wlasciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich o decyzji
odpowiedniego sadu lub innego organu sadowego, a procedura ta zostanie zakoficzona z dniem takiego powiado-
mienia;

b) przed zlozeniem przez osobg, ktdrej dotyczy spér, wniosku na podstawie art. 6 ust. 1, przepisy art. 6 ust. 1 nie maja
zastosowania, jezeli kwestia sporna pozostala nierozstrzygnigta w trakcie calej procedury wzajemnego porozu-
miewania na podstawie art. 4, w ktérym to przypadku wlasciwy organ tego panstwa czlonkowskiego poinformuje
pozostale wlasciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich o skutku decyzji odpowiedniego sadu lub
innego organu sadowego;

) postepowanie w zakresie rozstrzygania sporéw na podstawie art. 6 zostanie zakonczone, jezeli decyzja
odpowiedniego sadu lub innego organu sagdowego zostata wydana w dowolnym momencie po zloZeniu przez osobe,
ktérej dotyczy spér, wniosku na podstawie art. 6 ust. 1, lecz przed wydaniem przez komisje doradczg lub komisje ds.
pozasadowego rozstrzygania sporéw opinii dla wlasciwych organéw zainteresowanych paristw czlonkowskich
zgodnie z art. 14, w ktérym to przypadku wlasciwy organ danego zainteresowanego pafistwa czlonkowskiego
poinformuje pozostale wlasciwe organy zainteresowanych panstw cztonkowskich oraz komisje doradcza lub komisje
ds. pozasadowego rozstrzygania sporéw o skutku decyzji odpowiedniego sadu lub innego organu sagdowego.

5. Zlozenie skargi przewidzianej w art. 3 powoduje zakoriczenie wszelkich innych toczacych si¢ postepowan
w ramach procedury wzajemnego porozumiewania lub procedury rozstrzygania sporéw na mocy umowy lub konwencji
bedagcym przedmiotem interpretacji lub stosowania w zwigzku z odno$ng kwestia sporng. Takie inne toczgce sig
postepowania dotyczace odno$nej kwestii spornej zostaja zakoniczone ze skutkiem od dnia pierwszego otrzymania
skargi przez ktérykolwiek z wlasciwych organéw zainteresowanych panstw cztonkowskich.

6. W drodze odstgpstwa od art. 6, zainteresowane pafstwo czlonkowskie moze odméwi¢ dostepu do procedury
rozstrzygania spor6w na mocy tego artykulu w przypadkach, gdy w tym panstwie czlonkowskim zostaly nalozone
sankcje w odniesieniu do skorygowanego dochodu lub skorygowanego kapitalu w zwigzku z oszustwem podatkowym,
umyslnym niewywigzaniem si¢ z obowigzkéw oraz razacym niedbalstwem. W przypadku gdy rozpoczete zostalo
postepowanie sadowe lub administracyjne, ktére mogloby potencjalnie prowadzi¢ do natozenia takich sankgji,
a postepowanie to jest prowadzone rownoczesnie z ktorymkolwiek z postgpowan, o ktérych mowa w niniejszej
dyrektywie, wlaSciwy organ moze zawiesi¢ postgpowanie na mocy niniejszej dyrektywy, poczawszy od dnia przyjecia
skargi do dnia ostatecznego wyniku tego postgpowania.

7. Pafstwo czlonkowskie moze odméwi¢ dostepu do procedury rozstrzygania sporéw na podstawie art. 6 w indywi-
dualnych przypadkach w przypadku, gdy kwestia sporna nie dotyczy podwodjnego opodatkowania. W takim przypadku
wla$ciwy organ wspomnianego panstwa czlonkowskiego niezwlocznie informuje osobe, ktérej dotyczy spér, oraz
wla$ciwe organy pozostalych zainteresowanych parstw cztonkowskich.
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Artykut 17
Przepisy szczegolne dla oséb fizycznych i mniejszych jednostek

W przypadku gdy osoba, ktérej dotyczy spor:
a) jest osobg fizyczng; albo

b) nie jest duzg jednostka ani nie wchodzi w sklad duzej grupy (zgodnie z definicjami zawartymi w dyrektywie
Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/34/UE ('),

osoba, ktérej dotyczy spdr, moze skladaé skargi, odpowiedzi na wniosek o dodatkowe informacje, powiadomienia
o wycofaniu lub wnioski okre$lone w, odpowiednio, art. 3 ust. 1, art. 3 ust. 4, art. 3 ust. 6 i art. 6 ust. 1 (zwane dalej
,zgloszeniami”) — w drodze odstepstwa od tych przepiséw —wylacznie wlasciwemu organowi parnstwa cztonkowskiego,
w ktérym osoba, ktdrej dotyczy spér, jest rezydentem. Wlasciwy organ tego panstwa czlonkowskiego powiadamia
réwnocze$nie wlasciwe organy wszystkich pozostalych zainteresowanych panstw czlonkowskich w terminie dwdch
miesiecy od otrzymania takich zgloszen. Po dokonaniu takiego powiadomienia uznaje sig, ze osoba, ktdrej dotyczy spor,
przedlozyta zgloszenie we wszystkich zainteresowanych panstwach czlonkowskich w dniu tego powiadomienia.

W przypadku dodatkowych informacji otrzymanych na podstawie art. 3 ust. 4, wlasciwy organ panstwa czlonkow-
skiego, ktére otrzymalo dodatkowe informacje, przekazuje ich kopi¢ wlasciwym organom wszystkich pozostalych
zainteresowanych panstw czlonkowskich w tym samym czasie. Po takim przedlozeniu uznaje si¢, ze wszystkie zaintere-
sowane panstwa cztonkowskie otrzymaly te dodatkowe informacje w dniu takiego otrzymania informacji.

Artykut 18
Jawnosé
1. Komisja doradcza i komisja ds. pozasgdowego rozstrzygania sporéw wydaja swoje opinie na pismie.

2. Wlasciwe organy moga uzgodni¢ opublikowanie w calosci ostatecznych decyzji, o ktérych mowa w art. 15,
z zastrzezeniem zgody kazdej z zainteresowanych oséb, ktérych dotyczy spér.

3. W przypadku gdy wilasciwy organ lub zainteresowana osoba, ktdrej dotyczy spér, nie wyrazaja zgody na
publikacje w caloci ostatecznej decyzji, wlasciwe organy publikuja streszczenie ostatecznej decyzji. Streszczenie to
zawiera opis problemu i przedmiot sporu, date, odnodne okresy rozliczeniowe, podstawe prawng, sektor gospodarki
oraz krotki opis ostatecznego wyniku. Streszczenie zawiera réwniez opis zastosowanej metody arbitrazu.

Wiasciwe organy przesylaja osobie, ktérej dotyczy spér, informacje, ktére majg zosta¢ opublikowane zgodnie z akapitem
pierwszym, przed ich publikacja. Nie pdzniej niz 60 dni od otrzymania takich informacji osoba, ktérej dotyczy spor,
moze zwrécié si¢ do wlaSciwych organéw z wnioskiem, aby nie publikowaly informacji, ktére dotycza jakiejkolwiek
tajemnicy handlowej, biznesowej, przemystowej lub stuzbowej badZz dzialalnosci handlowej lub ktére s sprzeczne
z porzadkiem publicznym.

4. Komisja okre$li w drodze aktéw wykonawczych standardowe formy przekazywania informacji, o ktérych mowa
w ust. 2 1 3 niniejszego artykulu. Te akty wykonawcze przyjmuje si¢ zgodnie z procedurg, o ktérej mowa w art. 20
ust. 2.

5. Wlasciwe organy niezwlocznie przekazuja Komisji informacje, ktére maja zostaé opublikowane zgodnie z ust. 3.

Artykut 19
Rola Komisji i wsparcie administracyjne

1.  Komisja aktualizuje wykaz wlasciwych organéw oraz wykaz niezaleznych oséb cieszacych si¢ powszechnym
uznaniem, o ktorych mowa w art. 8 ust. 4 i udostgpnia je online. Wykaz ten zawiera jedynie imiona i nazwiska tych
0sob.

2. Panstwa czlonkowskie informuja Komisj¢ o Srodkach, ktére podjely w celu nalozenia sankcji w zwigzku
z jakimkolwiek naruszeniem obowigzku zachowania tajemnicy, o ktérym mowa w art. 13. Komisja informuje o tym
pozostale paristwa czlonkowskie.

3. Komisja prowadzi centralne repozytorium, w ktérym informacje publikowane zgodnie z art. 18 ust. 2 1 3 sg
archiwizowane i udostepniane online.

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/34/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie rocznych sprawozdan finansowych,
skonsolidowanych sprawozdan finansowych i powigzanych sprawozdar niektorych rodzajéw jednostek, zmieniajagca dyrektywe
Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/43/WE oraz uchylajaca dyrektywy Rady 78/660/EWG i 83/349/EWG (Dz.U.L 1822 29.6.2013,
s. 19).
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Artykut 20
Procedura komitetowa

1. Komisje wspiera komitet ds. rozstrzygania sporéw. Komitet ten jest komitetem w rozumieniu rozporzadzenia (UE)
nr 182/2011.

2. W przypadku odniesienia do niniejszego ustgpu stosuje si¢ art. 5 rozporzadzenia (UE) nr 182/2011.

Artykut 21
Przeglad

Do dnia 30 czerwca 2024 r. Komisja oceni wykonanie niniejszej dyrektywy oraz przedstawi Radzie sprawozdanie.
W stosownych przypadkach sprawozdaniu temu bedzie towarzyszy¢ wniosek ustawodawczy.

Artykut 22
Transpozycja
1. Panstwa czlonkowskie wprowadzaja w zycie przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne niezbedne do
wykonania niniejszej dyrektywy najpdzniej do dnia 30 czerwca 2019 r. Niezwlocznie przekazuja Komisji tekst tych

przepisow.

Przepisy przyjete przez pafistwa czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie
towarzyszy ich urzedowej publikacji. Metody dokonywania takiego odniesienia okreSlane sa przez panstwa
czlonkowskie.

2. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji tekst podstawowych przepisow prawa krajowego, przyjetych
w dziedzinie objetej niniejszg dyrektywa.

Artykut 23
Wejscie w Zycie
Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.
Niniejsza dyrektywa ma zastosowanie do kazdej skargi ztozonej, poczawszy od dnia 1 lipca 2019 r. w odniesieniu do
kwestii spornych dotyczacych dochodu lub kapitalu uzyskanych w roku podatkowym rozpoczynajacym si¢ w dniu
1 stycznia 2018 r. lub pdzniej. Wlasciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich moga jednak wyrazi¢ zgode

na zastosowanie niniejszej dyrektywy w odniesieniu do kazdej skargi, ktéra zostala zlozona przed ta daty, lub
w odniesieniu do wczesniejszych lat podatkowych.

Artykut 24
Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panistw cztonkowskich.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 10 pazdziernika 2017 r.

W imieniu Rady
T. TONISTE

Przewodniczgcy
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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

DECYZJE

DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2017/1853
z dnia 10 pazdziernika 2017 r.

zmieniajaca decyzje wykonawcza 2011/335/UE upowazniajagca Republike Litewska do
zastosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 287 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie
wspolnego systemu podatku od warto$ci dodanej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od
warto$ci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W piS$mie, ktére wplyneto do Komisji w dniu 26 kwietnia 2017 r., Litwa zwrdcila si¢ o upowaznienie dotyczgce
Srodka stanowigcego odstepstwo od art. 287 pkt 11 dyrektywy 2006/112/WE w celu kontynuacji stosowania
zwolnienia dla niektérych podatnikéw, ktérych roczne obroty nie przekraczaja 45 000 EUR. Stosowanie tego
srodka umozliwitoby zwolnienie tych podatnikéw z niektérych lub wszystkich obowiazkéw wynikajacych
z podatku od wartosci dodanej (VAT), o ktérych mowa w tytule XI rozdzialy 2-6 dyrektywy 2006/112/WE.

(2)  Pismami z dnia 8 maja 2017 r. i 10 maja 2017 r. Komisja poinformowala pozostale pafstwa czlonkowskie
o wniosku zlozonym przez Litwe. Pismem z dnia 11 maja 2017 r. Komisja powiadomila Litwe, Ze posiada
wszystkie informacje niezbedne do rozpatrzenia wniosku.

(3)  Na mocy tytutu XII dyrektywy 2006/112/WE panstwa czlonkowskie mogg juz stosowa¢ procedure szczegdlng
dla malych przedsi¢biorstw. Srodek objety przedluzonym obowigzywaniem stanowi odstgpstwo od przepiséw
tytutu XII dyrektywy 2006/112/WE tylko o tyle, ze prég rocznego obrotu podatnika w ramach procedury
szczegblnej jest wyzszy od progu dopuszczalnego na Litwie na mocy art. 287 pkt 11 dyrektywy 2006/112/WE,
ktéry wynosi 29 000 EUR.

(4)  Na mocy decyzji wykonawczej Rady 2011/335/UE (3 upowazniono Litwe do stosowania, w drodze odstgpstwa,
zwolnienia dla podatnikéw, ktérych roczny obrét nie przekracza 45 000 EUR, do dnia 31 grudnia 2014 r. Na
mocy decyzji wykonawczej Rady 2014/795/UE (°) stosowanie §rodka stanowiacego odstepstwo przedtuzono do
dnia 31 grudnia 2017 r.

(5)  Zwazywszy, ze ustalony prég doprowadzil do ograniczenia zobowigzan w zakresie podatku VAT i tym samym
ograniczenia kosztéw administracyjnych dla malych przedsigbiorstw, Litwa powinna zostaé upowazniona do
stosowania tego $rodka przez ograniczony czas, do dnia 31 grudnia 2020 r. Podatnicy majg wcigz prawo do
korzystania z systemu VAT na zasadach ogélnych.

() DzU.L 347 2 11.12.2006, s. 1.

(*) Decyzja wykonawcza Rady 2011/335/UE z dnia 30 maja 2011 r. upowazniajaca Republike Litewska do zastosowania Srodka
stanowiacego odstepstwo od art. 287 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej
(Dz.U.L15029.6.2011, s. 6).

(*) Decyzja wykonawcza Rady 2014/795/UE z dnia 7 listopada 2014 r. przedtuzajaca obowigzywanie decyzji wykonawczej 2011/335|UE
upowazniajacej Republike Litewska do zastosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 287 dyrektywy 2006/112/WE
(Dz.U.L 3302z 15.11.2014, 5. 44).
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(6)  Przepisy art. 281-294 dyrektywy 2006/112/WE dotyczace procedury szczegdlnej dla malych przedsiebiorstw
podlegaja przegladowi, a zatem dyrektywa zmieniajaca te przepisy dyrektywy 2006/112/WE moze wej$¢ w zycie
przed dniem 31 grudnia 2020 r.

(7)  Wedlug informacji przedstawionych przez Litwe przedluzenie obowigzywania odstepstwa bedzie miato znikomy
wplyw na ogdlng kwote wplywéw z podatkéw pobieranych na konicowym etapie konsumpgji.

(8)  Odstepstwo nie wplywa negatywnie na zasoby wlasne Unii z tytulu VAT, poniewaz Litwa obliczy rekompensate

zgodnie z art. 6 rozporzadzenia Rady (EWG, Euratom) nr 1553/89 (*),

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Art. 2 akapit drugi decyzji wykonawczej 2011/335/UE otrzymuje brzmienie:

,Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2020 r. lub do dnia wejscia w Zycie
dyrektywy zmieniajacej przepisy art. 281-294 dyrektywy 2006/112/WE, w zaleznosci od tego, ktdre z tych dat
bedzie wczesniejsza.”.

Artyku} 2
Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej notyfikacji.

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Litewskiej.

Sporzagdzono w Luksemburgu dnia 10 pazdziernika 2017 r.

W imieniu Rady
T. TONISTE

Przewodniczgcy

(") Rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1553/89 z dnia 29 maja 1989 r. w sprawie ostatecznych jednolitych warunkéw poboru
srodkéw wiasnych pochodzacych z podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 155 2 7.6.1989, 5. 9).
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2017/1854
z dnia 10 pazdziernika 2017 r.

zmieniajgca decyzje wykonawcza 2014/797/UE upowazniajaca Republike Estoniska do stosowania
$rodka stanowigcego odstepstwo od art. 26 ust. 1 lit. a), art. 168 i 168a dyrektywy 2006/112/WE
w sprawie wspoélnego systemu podatku od wartosci dodanej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Art. 168 i 168a dyrektywy 2006/112/WE ustanawiaja prawo podatnika do odliczenia podatku od wartosci
dodanej (VAT) naliczonego w zwigzku z dostawg towardw i $wiadczeniem ustug wykorzystywanych przez
podatnika do celéw jego opodatkowanych transakcji. Art. 26 ust. 1 lit. a) tej dyrektywy zawiera wymog
rozliczania si¢ z VAT w przypadku uzycia towardw stanowigcych cze¢$¢ majatku przedsigbiorstwa do celéw
prywatnych podatnika lub jego pracownikéw lub, bardziej ogdlnie, do celéw innych niz dziatalno$¢ jego przedsie-
biorstwa.

(2)  Na mocy decyzji wykonawczej Rady 2014/797UE (3 upowazniono Estoni¢ do ograniczenia prawa do odliczania
VAT od zakupu, leasingu, wewngtrzwspdlnotowego nabycia i przywozu niektérych samochodéw osobowych,
a takze do zwolnienia podatnika z obowigzku rozliczania si¢ z VAT w przypadku wykorzystywania pojazdow
objetych ograniczeniem do celéw niezwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej.

(3) W piSmie, ktére wplyneto do Komisji w dniu 18 kwietnia 2017 r. Estonia zwrodcila si¢ o upowaznienie jej do
dalszego stosowania szczegdlnych Srodkéw dotyczacych zakupu, leasingu, wewngtrzwspoélnotowego nabycia
i przywozu niektérych samochodéw osobowych, a stanowigcych odstepstwo od przepiséw dyrektywy
2006/112|WE, ktére reguluja prawo podatnika do odliczenia VAT zaplaconego od nabytych towaréw i ustug,
oraz od przepisow, ktore nakladaja wymdg opodatkowania towaréw stanowigcych cze$¢ majatku przedsie-
biorstwa uzywanych do celéw niezwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarcze;.

(4)  Zgodnie z art. 395 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE pismem z dnia 14 czerwca 2017 r. Komisja poinformowata
pozostale panstwa cztonkowskie o wniosku zlozonym przez Estonie. Pismem z dnia 15 czerwca 2017 r. Komisja
powiadomila Estonig, ze posiada wszystkie informacje niezbedne do rozpatrzenia wniosku.

(5)  Zgodnie z art. 6 ust. 2 decyzji wykonawczej 2014/797/UE Estonia przedlozyla Komisji — wraz z wnioskiem
o przedluzenie — sprawozdanie ze stosowania tej decyzji wykonawczej, zawierajgce przeglad ograniczenia
procentowego dotyczacego prawa do odliczenia. W oparciu o obecnie dostgpne informacje Estonia stwierdza, ze
stawka 50 % jest wcigz uzasadniona i pozostaje wlasciwa.

(6)  Przedluzenie obowiazywania odstgpstwa powinno by¢ ograniczone w czasie, tak aby mozna bylo oceni¢ jego
skuteczno$¢ oraz stwierdzié, czy stawka procentowa jest odpowiednia. Nalezy zatem upowazni¢ Estoni¢ do
dalszego stosowania $rodka przez ograniczony czas — do dnia 31 grudnia 2020 r.

(7) W przypadku gdyby Estonia uznala, ze konieczne jest przedluzenie obowigzywania tego upowaznienia na okres
po 2020 r., powinna przedtozy¢ Komisji sprawozdanie zawierajace przeglad stosowanej stawki procentowej wraz
z wnioskiem o przedluzenie najpdzniej do dnia 31 marca 2020 r.

(8)  Odstepstwo to bedzie mialo znikomy wplyw na ogdlng kwote wplywéw z podatkéw pobieranych na konicowym
etapie konsumpcji i nie bedzie mie¢ negatywnego wplywu na zasoby wlasne Unii pochodzace z podatku VAT.

(9)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje wykonawcza 2014/797|UE,

(') Dz.U.L347211.12.2006,s. 1.

(*) Decyzja wykonawcza Rady 2014(797|UE z dnia 7 listopada 2014 r. upowazniajaca Republike Estoriskg do stosowania $rodka
stanowigcego odstgpstwo od art. 26 ust. 1 lit. a), art. 168 i 168a dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej (Dz.U.L 330z 15.11.2014, s. 48).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Art. 6 decyzji wykonawczej 2014797 [UE otrzymuje brzmienie:
JArtykut 6
1. Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej notyfikacji.
Niniejsza decyzja wygasa z dniem 31 grudnia 2020 r.

2. Wniosek o przedluzenie upowaznienia przewidzianego niniejsza decyzja musi zostaé przedlozony Komisji do
dnia 31 marca 2020 r. wraz ze sprawozdaniem zawierajacym przeglad stawki procentowej okreslonej w art. 1.”.

Artykut 2
Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej notyfikacji.

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Estonskiej.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 10 pazdziernika 2017 r.

W imieniu Rady
T. TONISTE

Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2017/1855
z dnia 10 pazdziernika 2017 r.

upowazniajagca Rumuni¢ do stosowania szczegblnego $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 287
dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspolnego systemu podatku od warto$ci dodanej

RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395,

uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Zgodnie z art. 287 pkt 18 dyrektywy 2006/112/WE Rumunia moze przyznaé zwolnienie z podatku od wartosci
dodanej (VAT) podatnikom, ktorych obrét roczny nie przekracza rownowartosci 35 000 EUR w walucie krajowej
zgodnie z kursem wymiany w dniu jej przystgpienia.

(2)  Na mocy decyzji wykonawczej Rady 2012/181/UE (%) Rumunia jest upowazniona do stosowania wyzszego progu
i do przyznania zwolnienia z VAT podatnikom, ktérych obrét roczny nie przekracza 65 000 EUR. Okres obowig-
zywania tego Srodka przedluzono na mocy decyzji wykonawczej Rady 2014/931/UE (’), ktéra wygasa w dniu
31 grudnia 2017 r.

(3) W pismie, ktére wplynelo do Komisji w dniu 26 kwietnia 2017 r. Rumunia zwrodcila si¢ o upowaznienie jej do
dalszego stosowania odstepstwa od art. 287 pkt 18 dyrektywy 2006/112/WE i jednoczesnie o podwyzszenie
progu zwolnienia do réwnowartosci 88 500 EUR w walucie krajowe;j.

(4)  Wyzszy prég w ramach specjalnego systemu dla malych przedsigbiorstw stanowi $rodek upraszczajacy, poniewaz
moze znacznie zmniejszy¢ obowigzki malych przedsigbiorcéw w zakresie podatku VAT.

(5)  Zgodnie z art. 395 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE pismem z dnia 9 czerwca 2017 r. Komisja poinformowata
pozostale panstwa czlonkowskie o wniosku zlozonym przez Rumunie. Pismem z dnia 12 czerwca 2017 r.
Komisja powiadomita Rumunig, ze posiada wszystkie informacje niezbgdne do rozpatrzenia wniosku.

6 Rumunia przewiduje, ze $rodek ten zmniejszy obowigzki zwigzane z VAT w przypadku pewnej liczby malych
p ) )Szy . : przyp pewnej y
przedsigbiorstw. Powinien on réwniez zredukowac¢ obcigzenie organéw podatkowych, ktdre nie beda juz musialy
monitorowaé poboru niewielkich sum dochodéw od duzej liczby malych przedsigbiorstw.

(7)  Zwazywszy, ze $rodek stanowiacy odstepstwo doprowadzi do ograniczenia zobowigzan w zakresie podatku VAT
w odniesieniu do malych przedsigbiorstw, Rumunia powinna zosta¢ upowazniona do stosowania tego Srodka
przez ograniczony czas. Podatnicy powinni nadal mie¢ mozliwo$¢ wyboru korzystania z systemu VAT na
zasadach ogdlnych.

(8)  Poniewaz art. 281-294 dyrektywy 2006/112/WE regulujace procedure szczegdlng dla malych przedsiebiorstw
podlegaja przegladowi, mozliwe jest, ze dyrektywa zmieniajaca te przepisy dyrektywy 2006/112/WE wejdzie
w zycie przed uplywem okresu obowigzywania odstepstwa w dniu 31 grudnia 2020 r.

(9) W oparciu o informacje przedstawione przez Rumuni¢ podwyzszony prég bedzie mial w nieznacznym stopniu
wplyw na ogdlng kwote wplywéw z podatkéw pobieranych na etapie ostatecznej konsumpcji.

() DzU.L 347 2 11.12.2006,s. 1.

(*) Decyzja wykonawcza Rady 2012/181/UE z dnia 26 marca 2012 r. w sprawie upowaznienia Rumunii do wprowadzenia szczeg6lnego
$rodka stanowigcego odstepstwo od art. 287 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej
(Dz.U.L 922 30.3.2012, 5. 26).

() Decyzja wykonawcza Rady 2014/931/UE z dnia 16 grudnia 2014 r. dotyczaca przedluzenia stosowania decyzji wykonawczej
2012/181/UE w sprawie upowaznienia Rumunii do wprowadzenia szczeg6lnego Srodka stanowigcego odstepstwo od art. 287
dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U.L 3652 19.12.2014, 5. 145).
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(10) Odstepstwo nie wplywa negatywnie na zasoby wlasne Unii z tytulu VAT, poniewaz Rumunia obliczy
rekompensate zgodnie z art. 6 rozporzadzenia Rady (EWG, Euratom) nr 1553/89 (1),

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W drodze odstepstwa od art. 287 pkt 18 dyrektywy 2006/112/WE Rumunia jest upowazniona do przyznania
zwolnienia z podatku VAT podatnikom, kt6rych obrét roczny nie przekracza réwnowartoici 88 500 EUR w walucie
krajowej zgodnie z kursem wymiany w dniu jej przystapienia.

Artyku} 2
Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej notyfikacji.

Niniejsza decyzj¢ stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia 31 grudnia 2020 r. albo do dnia wejscia w Zycie
dyrektywy zmieniajacej przepisy art. 281-294 dyrektywy 2006/112/WE, w zaleznosci od tego, ktéra z tych dat bedzie
wczesniejsza.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Rumunii.

Sporzadzono w luksemburgu dnia 10 pazdziernika 2017 r.

W imieniu Rady
T. TONISTE

Przewodniczgcy

(") Rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1553/89 z dnia 29 maja 1989 r. sprawie ostatecznych jednolitych warunkéw poboru
srodkéw wiasnych pochodzacych z podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 155 2 7.6.1989, 5. 9).
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2017/1856
z dnia 10 pazdziernika 2017 r.

w sprawie upowaznienia Rzeczypospolitej Polskiej do wprowadzenia szczegélnego S$rodka
stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu
podatku od wartosci dodanej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395,

uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Art. 193 dyrektywy 2006/112/WE stanowi, ze podatnik dokonujgcy dostawy towaréw lub $wiadczenia ustug
jest, co do zasady, obowigzany do zaplaty podatku od warto$ci dodanej (VAT) organom podatkowym.

(2) W pismie, ktére wplynelo do Komisji dnia 7 pazdziernika 2016 r., Polska zwrdcila si¢ o przyznanie odstepstwa
od art. 193 dyrektywy 2006/112JWE w celu zastosowania mechanizmu odwrotnego obcigzenia w odniesieniu
do dostaw dyskow twardych, takich jak dyski SSD i HDD.

(3)  Zgodnie z art. 395 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE pismami z dnia 12 i 13 lipca 2017 r. Komisja poinformowala
pozostale panstwa czlonkowskie o wniosku zlozonym przez Polske. Pismem z dnia 13 lipca 2017 r. Komisja
powiadomita Polske, ze posiada wszystkie informacje konieczne do rozpatrzenia wniosku.

(4)  Dyski twarde, ktére nie sg objete zakresem art. 199a dyrektywy 2006/112|WE, staly sie kolejng kategoria
produktéw wykorzystywanych do wyludzen VAT w Polsce. Wedlug wladz polskich na rynku dyskéw twardych
nasilit si¢ proceder wytudzeni podatku VAT przez zastosowanie mechanizmu ,znikajacego podatnika”. Skala
i zakres tego procederu ma bezposredni, bardzo negatywny wplyw na tych dystrybutoréw, ktérzy nie uczestnicza
w przestepczych dzialaniach, i prowadzi do spadku wplywéw budzetowych z tytutu podatku VAT.

(5)  Wladze polskie wprowadzily szereg srodkéw majacych zlikwidowad zjawisko wyludzania VAT oraz zapobiegaé
temu zjawisku. Wladze polskie s3 jednak zdania, ze dopdki te Srodki nie zaczng przynosi¢ konkretnych wynikéw,
konieczne jest dodatkowe wsparcie w postaci tymczasowego Srodka, takiego jak wprowadzenie mechanizmu
odwrotnego obciazenia.

(6)  Nalezy zatem upowazni¢ Polske do zastosowania mechanizmu odwrotnego obcigzenia w odniesieniu do dostaw
dyskéw twardych, takich jak dyski SSD i HDD, od dnia 1 stycznia 2018 r. Odstepstwo powinno by¢ ograniczone
w czasie do dnia 31 grudnia 2020 r.

(7) Do momentu wygas$nigcia odstepstwa Srodki wprowadzone przez Polske majg zapobiec dalszemu rozprzestrze-
nianiu si¢ wyludzen VAT w sektorze dyskéw twardych, Polska nie bedzie juz zatem wigcej potrzebowala
odstepstwa od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w odniesieniu do tych dostaw. W zwigzku z tym Polska nie
powinna dazy¢ do przedtuzenia obowigzywania odstepstwa.

(8)  Odstepstwo nie ma wplywu na zasoby wlasne Unii pochodzgce z VAT,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Na zasadzie odstepstwa od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE Polska zostaje upowazniona do wyznaczenia odbiorcy
jako osoby zobowigzanej do zaplaty VAT w przypadku dostaw dyskow twardych, takich jak dyski SSD i HDD.

Artykut 2
Niniejsza decyzja staje si¢ skuteczna z dniem jej notyfikacji.
Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2018 r. i wygasa ona z dniem 31 grudnia 2020 r.

() Dz.U.L 3472 11.12.2006,s. 1.
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Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Rzeczypospolitej Polskiej.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 10 pazdziernika 2017 r.

W imieniu Rady
T. TONISTE
Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/1857
z dnia 13 pazdziernika 2017 r.

w sprawie uznania rozwigzafi prawnych, nadzorczych i wykonawczych stosowanych w Stanach

Zjednoczonych Ameryki w odniesieniu do transakcji na instrumentach pochodnych

nadzorowanych przez Commodity Futures Trading Commission za réwnowazne z niektérymi

wymogami art. 11 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 648/2012 w sprawie

instrumentéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym,
kontrahentéw centralnych i repozytoriéw transakcji

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 648/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie
instrumentéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, kontrahentéw centralnych
i repozytoriow transakeji ('), w szczegdlnosci jego art. 13 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Art. 13 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012 przewiduje ustanowienie mechanizmu stuzacego opracowaniu
rozwigzan, ktore zapewnia spéjno$¢ miedzy wymogami prawnymi Unii a wymogami pafstw trzecich
w dziedzinie objetej tym rozporzadzeniem. W ramach tych rozwigzaf Komisja jest uprawniona do przyjecia
decyzji stwierdzajacych, ze stosowane w pafistwie trzecim rozwigzania prawne, nadzorcze i wykonawcze sa
réwnowazne z wymogami okre$lonymi w art. 4, 9, 10 i 11 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012, co pozwala
uznad, ze kontrahenci zawierajacy transakcje objeta zakresem tego rozporzadzenia, w przypadku gdy co najmniej
jeden z kontrahentéw ma siedzibe w tym panstwie trzecim, speknili ustanowione w tych artykulach wymogi,
jezeli spelnili wymogi okre§lone w systemie prawnym tego pafistwa trzeciego. Stwierdzenie réwnowaznosci
pozwala unikna¢ stosowania dublujacych si¢ lub sprzecznych przepiséw, w zwiazku z czym przyczynia si¢ do
osiggniecia nadrzednego celu rozporzadzenia (UE) nr 648/2012, jakim jest ograniczenie ryzyka systemowego
i zwigkszenie przejrzystoéci rynkéw instrumentéw pochodnych poprzez zapewnienie spdjnego stosowania na
szczeblu miedzynarodowym ustanowionych w tym rozporzadzeniu zasad uzgodnionych z partnerami miedzyna-
rodowymi Unii.

(2)  Wart. 11 ust. 1, 2 i 3 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012, jak okreslono w standardach technicznych przyjetych
zgodnie z art. 11 ust. 14 lit. a) i b), oraz art. 11 ust. 15 tego rozporzadzenia, ustanowiono wymogi prawne Unii
dotyczace zatwierdzenia w odpowiednim czasie, kompresji i uzgadniania portfela, majace zastosowanie do
kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym nierozliczanych przez
kontrahenta centralnego; obowiazki dotyczgce wyceny i rozstrzygania sporéw majgce zastosowanie do tych
kontraktéw (,techniki ograniczania ryzyka operacyjnego”), a takze obowiazki w zakresie wymiany zabezpieczenia
(depozyty zabezpieczajace”) pomiedzy kontrahentami.

(3)  Aby system prawny panstwa trzeciego mogl zosta¢ uznany za réwnowazny systemowi prawnemu Unii
w odniesieniu do technik ograniczania ryzyka operacyjnego i wymogéw dotyczacych depozytéw zabezpiecza-
jacych, istotne skutki obowiazujacych rozwigzan prawnych, nadzorczych i wykonawczych powinny by¢
réwnowazne wymogom Unii pod wzgledem celéw regulacyjnych, ktérych osiagnigciu stuza. Celem niniejszej
oceny réwnowaznosci jest zatem sprawdzenie, czy stosowane w Stanach Zjednoczonych Ameryki rozwigzania
prawne, nadzorcze i wykonawcze gwarantujg, Ze kontrakty pochodne bedace przedmiotem obrotu poza rynkiem
regulowanym, ktére nie s3 rozliczane przez kontrahenta centralnego i ktérych co najmniej jedng strong jest
kontrahent majgcy siedzibe w tym pafistwie trzecim, nie narazaja rynkéw finansowych w Unii na wyzszy poziom
ryzyka niz ryzyko, na jakie rynki te moglyby by¢ narazone w wyniku kontraktéw pochodnych zawartych przez
kontrahentéw majacych siedzibe w Unii, a co za tym idzie, nie stwarzaja niedopuszczalnego poziomu ryzyka
systemowego w Unii.

(4) W dniu 1 wrzesnia 2013 r. Komisja otrzymala opini¢ techniczng Europejskiego Urzedu Nadzoru Gield
i Papieréw Warto$ciowych (,ESMA”) w sprawie stosowanych w Stanach Zjednoczonych rozwigzan prawnych,
nadzorczych i wykonawczych (}) w odniesieniu do, migedzy innymi, technik ograniczania ryzyka operacyjnego

() Dz.U.L201227.7.2012,s.1.
(*) ESMA/2013/BS/1157, Opinia techniczna w sprawie réwnowaznosci regulacji pafstw trzecich na mocy EMIR — Stany Zjednoczone
Ameryki, sprawozdanie koricowe, Europejski Urzad Nadzoru Gield i Papieréw Wartosciowych, dnia 1 wrze$nia 2013 r.
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majgcych zastosowanie do kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym,
ktére nie sg rozliczane przez kontrahenta centralnego. W opinii technicznej ESMA stwierdzil, Ze prawnie wigzace
w Stanach Zjednoczonych wymogi dotyczgce zatwierdzania w odpowiednim czasie, uzgadniania i kompresji
portfela s3 rownowazne prawnie wigzgcym wymogom majgcym zastosowanie na mocy rozporzadzenia (UE)
nr 648/2012. ESMA uznal jednak, ze w chwili jego oceny stosowany w Stanach Zjednoczonych system
rozstrzygania sporéw nie byl réwnowazny z systemem rozstrzygania sporéw przewidzianym w art. 11 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 648/2012. ESMA zauwazyt réwniez, ze rownowazno$¢ systeméw dwustronnej wymiany
depozytoéw zabezpieczajacych nie mogla w tym czasie zosta¢ oceniona, poniewaz nie opracowano jeszcze
standardéw technicznych okreslajacych przepisy dotyczace dwustronnej wymiany depozytéw zabezpieczajacych
w Unii.

(5)  Dokonujac swojej oceny, Komisja wzigta pod uwage opini¢ ESMA, a takze zmiany regulacyjne, ktére mialy
miejsce od tamtej pory. Niniejsza decyzja nie opiera si¢ jednak wylacznie na analizie poréwnawczej wymogdw
prawnych, nadzorczych i wykonawczych majacych zastosowanie w Stanach Zjednoczonych, lecz réwniez na
ocenie skutkéow tych wymogéw i ich adekwatno$ci w zakresie ograniczania ryzyka wynikajacego z tych
kontraktéw w sposéb uznany za réwnowazny ze skutkami wymogéw okreslonych w rozporzadzeniu (UE)
nr 648/2012.

(6)  Obowiazujace w Stanach Zjednoczonych rozwigzania prawne, nadzorcze i wykonawcze w odniesieniu do
kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym sg okrelone w tytule VII
ustawy Dodda-Franka o reformie Wall Street i ochronie konsumentéw (,ustawa Dodda-Franka”) oraz w szczegé-
fowych przepisach wykonawczych przyjetych przez Commodity Futures Trading Commission (,regulacje CFTC”).
Ustawa Dodda-Franka, kt6ra weszla w zycie w lipcu 2010 r., ustanowila nowe ramy regulacyjne dla niektérych
instrumentéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, okre$lanych jako swapy
w sekcji 1a pkt 47 ustawy o obrocie towarami i kontraktami terminowymi na rynkach regulowanych (,CEA”),
majacych na celu zmniejszenie ryzyka systemowego, zwiekszenie przejrzysto$ci oraz promowanie integralno$ci
rynku w obrebie systemu finansowego. CFTC posiada jurysdykcje w odniesieniu do swapéw, a wiekszo$é
przepiséw normatywnych tytulu VII ustawy Dodda-Franka zaczela obowiazywal w roku 2011.

(7)  Dodane sekcjg 731 ustawy Dodda-Franka w nowej sekcji 4s ppkt (i) CEA techniki ograniczania ryzyka
operacyjnego w odniesieniu do kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem
regulowanym, nierozliczanych przez kontrahenta centralnego, majg zastosowanie do zdefiniowanych w CEA
dealeréw swap6w i istotnych podmiotéw transakcji swapowych. Niniejsza decyzja powinna zatem dotyczyé
rozwigzan prawnych, nadzorczych i wykonawczych dotyczacych zatwierdzania w odpowiednim czasie, kompresji
i uzgadniania portfela, obowiazkéw w zakresie wyceny i rozstrzygania sporéw, a takze wymogéw w zakresie
depozytéw zabezpieczajacych majgcych zastosowanie do dealeréw swapdéw i istotnych podmiotéw transakcji
swapowych majacych siedzibe w Stanach Zjednoczonych, ktérzy posiadaja zezwolenie i s3 nadzorowani zgodnie
z regulacjami CFTC. Niniejsza decyzja nie powinna jednak dotyczy¢ stosowanych w Stanach Zjednoczonych
rozwigzan prawnych, nadzorczych i wykonawczych majacych zastosowanie do osdb, ktdre sg zarejestrowane
w Komisji Papier6w Wartosciowych i Gield jako dealerzy swapéw opartych na papierach warto$ciowych lub
istotne podmioty transakcji swapowych opartych na papierach warto$ciowych zgodnie z ustawg o gieldach
papieréw wartosciowych z 1934 r. (15 U.S.C. § 78a i nast.).

(8) W regulacjach CFTC dotyczacych technik ograniczania ryzyka operacyjnego w odniesieniu do kontraktow
pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, nierozliczanych przez kontrahenta
centralnego, ustanowiono obowigzki podobne do obowiazkéw przewidzianych w art. 11 ust. 1 i 2 rozporza-
dzenia (UE) nr 648/2012. W szczegdlnosci czes¢ 23 podsekcja I regulacji CFTC zawiera szczegbtowe wymogi
dotyczace zatwierdzania w odpowiednim czasie, kompresji portfela, uzgadniania portfela, wyceny transakcji
i rozstrzygania sporéw majace zastosowanie do kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza
rynkiem regulowanym, ktére nie sa rozliczane przez kontrahenta centralnego. We wszystkich nastepujacych
punktach wymogi okreslone w regulacjach CFTC sa réwnowazne odpowiednim wymogom rozporzadzenia (UE)
nr 648/2012: (i) czestotliwo$¢ uzgadniania i progi uzgadnianie portfela; (i) terminy zatwierdzenia
w odpowiednim czasie; (iii) wymogi dotyczace kompresji portfela zgodnie z podejsciem ,przestrzegaj lub
wyjasnij”; (iv) wymogi dotyczace codziennej wyceny nierozliczonych transakcji. Biorac pod uwage ograniczony
wplyw réznic w zakresie wymogéw dotyczacych porozumienia w sprawie sposobu rozwigzywania sporéw,
wymogi te powinny roéwniez zosta¢ uznane za réwnowazne z wymogami rozporzadzenia (UE) nr 648/2012
dotyczacymi rozstrzygania sporow.

(9) W zwiazku z powyzszym w odniesieniu do swapow objetych jurysdykcja CFTC, zgodnie z definicja w sekeji 1a)
pkt 47 CEA, rozwigzania prawne, nadzorcze i wykonawcze CFTC majace zastosowanie do dealeréw swapow
i istotnych podmiotéw transakcji swapowych powinny zosta¢ uznane za réwnowazne wymogom okreslonym
w rozporzadzeniu (UE) nr 648/2012 w odniesieniu do zatwierdzania w odpowiednim czasie, kompresji
i uzgadniania portfela, obowigzkéw w zakresie wyceny i rozstrzygania sporéw majacych zastosowanie do
kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, ktére nie sg rozliczane
przez kontrahenta centralnego, jak okreslono w art. 11 ust. 1 i 2 tego rozporzadzenia.
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(10) W odniesieniu do depozytéw zabezpieczajacych na potrzeby kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem
obrotu poza rynkiem regulowanym, ktére nie sg rozliczane przez kontrahenta centralnego, prawnie wigzace
wymogi CFTC obejmujg opublikowane w styczniu 2016 r. wymogi dotyczace depozytu zabezpieczajacego dla
nierozliczanych swapéw na potrzeby dealeréw swapow 1 istotnych podmiotéw transakeji swapowych (,ostateczna
reguta dotyczaca depozytu zabezpieczajacego”) oraz opublikowane w sierpniu 2016 r. wymogi dotyczace
depozytu zabezpieczajacego dla nierozliczanych swapéw na potrzeby dealeréw swapéw i istotnych podmiotéw
transakcji swapowych — transgraniczne stosowanie wymogéw dotyczacych depozytu zabezpieczajacego (,regula
o zasiegu transgranicznym dotyczaca depozytu zabezpieczajacego”).

(11) Podczas gdy regulacje CFTC dotyczgce technik ograniczania ryzyka operacyjnego w odniesieniu do kontraktow
pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, ktére nie sa rozliczane przez
kontrahenta centralnego, maja zastosowanie do wszystkich dealeréw swapdow i istotnych podmiotoéw transakcji
swapowych, regulacje CFTC dotyczgce depozytéw zabezpieczajacych dla tych kontraktéw maja zastosowanie
wylacznie do dealeréw swapéw i istotnych podmiotéw transakcji swapowych, ktérzy nie podlegaja organowi
regulacji ostroznoSciowej. OkreSlona w CEA definicja ,organu regulacji ostroznosciowej” obejmuje Radg
Gubernatoréw Systemu Rezerwy Federalnej (Board of Governors of the Federal Reserve System), Urzad
Kontrolera Waluty (Office of the Comptroller of the Currency), Federalng Korporacje Ubezpieczenia Depozytéw
(Federal Deposit Insurance Corporation), Agencj¢ ds. Kredytéw Rolniczych (Farm Credit Administration)
i Federalng Agencje ds. Kredytéw Hipotecznych (Federal Housing Finance Agency).

(12) Regulacje CFTC majace zastosowanie do depozytéw zabezpieczajacych dla kontraktéw pochodnych bedacych
przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, ktére nie s3 rozliczane przez kontrahenta centralnego,
wymagaja jedynie wymiany poczatkowego depozytu zabezpieczajacego ze ,stosownym kontrahentem” zgodnie
z definicja zawartg w sekcji 23.151 regulacji CFTC. Stosowny kontrahent jest kontrahentem bedacym
finansowym uzytkownikiem koncowym posiadajgcym znaczng ekspozycje na swapy lub podmiotem transakcji
swapowej, ktéry zawiera transakcje swapowg ze stosownym podmiotem transakcji swapowej. Zgodnie z sekcja
23.150 regulacji CFTC znaczna ekspozycja na swapy jest Srednig dzienna wartoscia referencyjna nierozliczonych
instrumentéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, przekraczajaca 8 mld
USD (8 000 mln), natomiast analogiczna warto$¢ progowa okre§lona w art. 28 rozporzadzenia delegowanego
Komisji (UE) 2016/2251 (') wynosi 8 mld EUR (8 000 mln EUR). W Unii wymég wymiany zmiennego depozytu
zabezpieczajgcego nie obejmuje progu istotnoSci i ma zastosowanie do wszystkich kontrahentéw, ktérych
dotyczy art. 11 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012. W regulacjach CFTC dotyczacych minimalnej kwoty
transferu poczgtkowego i zmiennego depozytu zabezpieczajgcego w ramach ostatecznej reguly dotyczgcej
depozytu zabezpieczajacego okreslono kwote 500 000 USD, natomiast analogiczny wymog okreslony w art. 25
rozporzadzenia delegowanego (UE) 2016/2251 przewiduje kwote 500 000 EUR. Bioragc pod uwage ograniczony
wplyw wynikajacy z réznym walut, kwoty te powinny zostal uznane za rownowazne.

(13) Wymogi okreslone w ostatecznej regule dotyczacej depozytu zabezpieczajacego majg zastosowanie do swapdw,
a wigc obejmuja prawie wszystkie kontrakty okreSlane w rozporzadzeniu (UE) nr 648/2012 jako instrumenty
pochodne bedace przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, z wyjatkiem terminowych transakcji
walutowych typu forward i swapow walutowych, w przypadku ktérych w ostatecznej regule dotyczacej depozytu
zabezpieczajacego nie ustanowiono zadnych wymogdéw. Ponadto regulacje CFTC nie przewidujg szczegblnego
traktowania produktéw strukturyzowanych, w tym obligacji zabezpieczonych i sekurytyzacji. W Unii swapy
walutowe i walutowe transakcje terminowe typu forward s3 zwolnione z wymogéw dotyczacych poczatkowego
depozytu zabezpieczajacego, a instrumenty pochodne powigzane z obligacjami zabezpieczonymi do celéw
zabezpieczenia réwniez moga by¢ zwolnione z wymogéw dotyczacych poczgtkowego depozytu zabezpiecza-
jacego. Niniejsza decyzja powinna zatem mie¢ zastosowanie wylacznie do instrumentéw pochodnych bedacych
przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, ktére podlegaja obowigzkowi wniesienia depozytu zabezpie-
czajgcego zaréwno w ramach prawa unijnego, jak w regulacjach CFTC.

(14) Wymogi okre$lone w regulacjach CFTC dotyczacych obliczania poczatkowego depozytu zabezpieczajacego sa
réwnowazne wymogom okreSlonym w rozporzadzeniu (UE) nr 648/2012. Podobnie jak w zalgczniku IV do
rozporzadzenia delegowanego (UE) 2016/2251, w regulacjach CFTC dopuszczono stosowanie standardowego
modelu. Alternatywnie, do tego obliczenia moga by¢ wykorzystywane modele wewngtrzne lub modele
opracowane przez osobe trzecia, w przypadku gdy modele te zawieraja niektdre szczegdlne parametry, w tym
minimalne przedzialy ufnodci i okresy ryzyka w zwiazku z uzupelnieniem zabezpieczenia, oraz niektére dane
historyczne, w tym okresy wystepowania skrajnych warunkéw rynkowych. Modele te musza zosta¢ zatwierdzone
przez CFTC lub zarejestrowane stowarzyszenie branzy kontraktéw terminowych.

(15) Wymogi okreslone w regulacjach CFTC dotyczacych uznanego zabezpieczenia oraz sposobu utrzymywania
i wyodrebniania takiego zabezpieczenia sg réwnowazne wymogom okreSlonym w art. 4 rozporzadzenia

(") Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2016/2251 z dnia 4 pazdziernika 2016 r. uzupelniajace rozporzadzenie Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) nr 648/2012 w sprawie instrumentéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym,
kontrahentéw centralnych i repozytoriéw transakcji w odniesieniu do regulacyjnych standardéw technicznych dotyczgcych technik
ograniczania ryzyka zwiazanego z kontraktami pochodnymi bedgcymi przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, ktére nie sa
rozliczane przez kontrahenta centralnego (Dz.U.L 340z 15.12.2016,s. 9).
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delegowanego (UE) 2016/2251. Regulacje CFTC zawieraja réwnowazny wykaz uznanych zabezpieczen,
a preambula do ostatecznej reguly dotyczacej depozytu zabezpieczajacego stanowi, ze dealerzy swapow i istotne
podmioty transakcji swapowych, ktérzy nie podlegaja organowi regulacji ostrozno$ciowej, powinni bra¢ pod
uwage koncentracje zabezpieczen. Wymogi CFTC dotyczace depozytéw zabezpieczajacych w odniesieniu do
kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, ktére nie sg rozliczane
przez kontrahenta centralnego, powinny zatem zosta¢ uznane za réwnowazne wymogom okreslonym w art. 11
ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012.

(16) W odniesieniu do réwnowaznego poziomu ochrony tajemnicy zawodowej w Stanach Zjednoczonych informacje
posiadane przez CFTC, jak réwniez przez inne federalne organy regulacyjne, podlegaja ustawie o ochronie
prywatnosci i ustawie o swobodnym dostepnie do informacji (,FOIA”). Zgodnie z FOIA w wiclu przypadkach
konieczne jest podjecie przez osobe lub organizacje dzialaii majacych na celu zachowanie poufnosci przed-
tozonych informacji. W zwiazku z tym ustawa o ochronie prywatnosci i FOIA gwarantujg zachowanie tajemnicy
zawodowej, w tym tajemnic handlowych ujawnianych osobom trzecim przez wlasciwy organy, co jest
réwnowazne wymogom okre§lonym w tytule VIII rozporzadzenia (UE) nr 648/2012. Obowigzujagce w Stanach
Zjednoczonych wymogi powinny zostal uznane za zapewniajgce réwnowazny poziom ochrony tajemnicy
zawodowej zagwarantowanej w rozporzadzeniu (UE) nr 648/2012.

(17) Wreszcie, w odniesieniu do skutecznego nadzoru i egzekwowania regulacji prawnych w Stanach Zjednoczonych
CFTC dysponuje szerokimi uprawnieniami w zakresie prowadzenia dochodzen i kontroli w celu oceny
wywigzywania si¢ z obowiazkoéw dotyczacych zatwierdzania w odpowiednim czasie, kompresji i uzgadniania
portfela, wyceny i rozstrzygania sporéw majacych zastosowanie do kontraktéw dotyczacych instrumentéw
pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, ktére nie s3 rozliczane przez
kontrahenta centralnego. CFTC moze podja¢ szereg Srodkéw nadzorczych zobowigzujacych kontrahentéw do
zaprzestania naruszania obowigzujacych wymogoéw. Ponadto za naruszenia obowigzujacych wymogéw w ramach
prawnych Standéw Zjednoczonych przewidziano sankcje cywilne, w tym czasowe lub stale zakazy zblizania si¢
badZ innego rodzaju nakazy lub zakazy sadowe, grzywny, jak réwniez sankcje karne. W zwigzku z tym $rodki te
powinny zostal uznane za umozliwiajace skuteczne stosowanie odpowiednich rozwigzan prawnych, regula-
cyjnych i wykonawczych okreslonych w ustawie Dodda-Franka, CEA i regulacjach CFTC w sposéb sprawiedliwy
i nieprowadzacy do zaklécen, zapewniajac w ten sposdb skuteczny nadzér nad nimi i ich egzekwowanie.

(18) Komisja powinna, we wspélpracy z ESMA, w dalszym ciggu regularnie monitorowaé rozwdj oraz skuteczne
wdrazanie stosowanych w Stanach Zjednoczonych rozwigzan prawnych, nadzorczych i wykonawczych
w odniesieniu do kontraktéw pochodnych bedacych przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym,
dotyczacych wymogéw w zakresie zatwierdzania w odpowiednim czasie, kompresji i uzgadniania portfela,
wyceny, rozstrzygania sporéw i depozytu zabezpieczajacego majacych zastosowanie do tych kontraktéw, nierozli-
czanych przez kontrahenta centralnego, na podstawie ktorych podjeto niniejsza decyzje. Powinno to pozostawaé
bez uszczerbku dla mozliwosci dokonania przez Komisje szczegdlowego przegladu w dowolnym czasie,
w przypadku gdy rozwdj sytuacji spowoduje konieczno$¢ dokonania przez Komisje ponownej oceny
réwnowaznosci stwierdzonej niniejszg decyzja. Taka ponowna ocena moze prowadzi¢ do uchylenia niniejszej
decyzji.

(19)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne z opinig Europejskiego Komitetu Papieréw Warto$ciowych,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Do celéw art. 13 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012 rozwigzania prawne, nadzorcze i wykonawcze stosowane
w Stanach Zjednoczonych w odniesieniu do technik ograniczania ryzyka operacyjnego, majace zastosowanie do
transakgji okreslanych jako ,swapy”, ktére podlegaja, zgodnie z sekcja 721 lit. a) pkt 21) ustawy Dodda-Franka, regulacji
przez Commodity Futures Trading Commission (CFTC) i ktdre nie sg rozliczane przez kontrahenta centralnego, uznaje
si¢ za rownowazne wymogom okre$lonym w art. 11 ust. 1 i 2 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012, w przypadku gdy co
najmniej jeden z kontrahentéw bedacych stronami tych transakeji ma siedzibe w Stanach Zjednoczonych i jest zarejes-
trowany przez CFTC jako dealer swap6w lub istotny podmiot transakcji swapowych.

Artyku} 2

Do celéw art. 13 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012 rozwigzania prawne, nadzorcze i wykonawcze stosowane
w Stanach Zjednoczonych w odniesieniu do wymiany zabezpieczenia, ktére maja zastosowanie do transakeji
okreslanych w przepisach jako ,swapy”, ktore podlegaja, zgodnie z sekcja 721 lit. a) pkt 21) ustawy Dodda-Franka,
regulacji przez Commodity Futures Trading Commission (CFTC) i ktore nie sa rozliczane przez kontrahenta centralnego,
uznaje si¢ za réwnowazne wymogom art. 11 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 648/2012, w przypadku gdy co najmniej
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jeden z kontrahentéw tych transakcji ma siedzibe w Stanach Zjednoczonych i jest zarejestrowany przez CFTC jako
dealer swapéw lub istotny podmiot transakcji swapowych oraz gdy kontrahent ten jest objety wymogami w zakresie
depozytu zabezpieczajacego majacymi zastosowanie w odniesieniu do nierozliczanych swapéw na potrzeby dealeréw
swapow 1 istotnych uczestnikoéw transakcji swapowych oraz wymogami w zakresie depozytu zabezpieczajacego
majgcymi zastosowanie w odniesieniu do nierozliczanych swapéw na potrzeby dealeréw swapéw i istotnych
uczestnikéw transakcji swapowych — transgraniczne stosowanie wymogéw w zakresie depozytu zabezpieczajacego.

Artykut 3

Niniejsze decyzja wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 13 pazdziernika 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgcy










ISSN 1977-0766 (wydanie elektroniczne)
ISSN 1725-5139 (wydanie papierowe)

Urzad Publikacji Unii Europejskiej
2985 Luksemburg
LUKSEMBURG




	Spis treści
	DYREKTYWA RADY (UE) 2017/1852 z dnia 10 października 2017 r. w sprawie mechanizmów rozstrzygania sporów dotyczących podwójnego opodatkowania w Unii Europejskiej 
	DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2017/1853 z dnia 10 października 2017 r. zmieniająca decyzję wykonawczą 2011/335/UE upoważniającą Republikę Litewską do zastosowania środka stanowiącego odstępstwo od art. 287 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspólnego systemu podatku od wartości dodanej 
	DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2017/1854 z dnia 10 października 2017 r. zmieniająca decyzję wykonawczą 2014/797/UE upoważniającą Republikę Estońską do stosowania środka stanowiącego odstępstwo od art. 26 ust. 1 lit. a), art. 168 i 168a dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspólnego systemu podatku od wartości dodanej 
	DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2017/1855 z dnia 10 października 2017 r. upoważniająca Rumunię do stosowania szczególnego środka stanowiącego odstępstwo od art. 287 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspólnego systemu podatku od wartości dodanej 
	DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2017/1856 z dnia 10 października 2017 r. w sprawie upoważnienia Rzeczypospolitej Polskiej do wprowadzenia szczególnego środka stanowiącego odstępstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspólnego systemu podatku od wartości dodanej 
	DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2017/1857 z dnia 13 października 2017 r. w sprawie uznania rozwiązań prawnych, nadzorczych i wykonawczych stosowanych w Stanach Zjednoczonych Ameryki w odniesieniu do transakcji na instrumentach pochodnych nadzorowanych przez Commodity Futures Trading Commission za równoważne z niektórymi wymogami art. 11 rozporządzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 648/2012 w sprawie instrumentów pochodnych będących przedmiotem obrotu poza rynkiem regulowanym, kontrahentów centralnych i repozytoriów transakcji (Tekst mający znaczenie dla EOG) 

