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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) 2017/1084
z dnia 14 czerwca 2017 r.

zmieniajagce rozporzadzenie (UE) nr 651/2014 w odniesieniu do pomocy na infrastrukture

portowg i infrastrukture portéw lotniczych, progéw powodujacych obowigzek zgloszenia pomocy

na kulture i zachowanie dziedzictwa kulturowego, pomocy na infrastrukture sportowa

i wielofunkcyjng infrastrukture rekreacyjng, a takze programéw regionalnej pomocy operacyjnej

skierowanych do regionéw najbardziej oddalonych oraz zmieniajagce rozporzadzenie (UE)
nr 702/2014 w odniesieniu do obliczania kosztéw kwalifikowalnych

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (UE) 2015/1588 z dnia 13 lipca 2015 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do niektérych kategorii horyzontalnej pomocy panstwa ('), w szczegdlnosci
jego art. 1 ust. 1 lit. a) ppkt (xiv) i art. 1 ust. 1 lit. b),

po konsultacji z Komitetem Doradczym ds. Pomocy Panstwa,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 651/2014 () uznaje, Ze niektore rodzaje pomocy sg zgodne z rynkiem
wewnetrznym i zwolnione z wymogu zglaszania ich Komisji przed przyznaniem. W rozporzgdzeniu (UE)
nr 651/2014 Komisja zapowiedziala, Ze po zdobyciu odpowiedniego doswiadczenia zamierza dokona¢ przegladu
zakresu tego rozporzadzenia w celu objecia nim innych rodzajéw pomocy, w szczegdlnoSci pomocy przezna-
czonej na infrastrukture portows i portéw lotniczych.

(2) W $wietle doswiadczenn zdobytych przez Komisje oraz aby uprosci¢ i doprecyzowaé zasady pomocy panstwa,
a takze ograniczy¢ obciazenia administracyjne zwigzane ze zglaszaniem $rodkéw pomocy panistwa o prostej
strukturze i umozliwi¢ Komisji skupienie si¢ na przypadkach potencjalnie najbardziej zakl6cajacych konkurencje,
pomoc na infrastrukture portows i portéw lotniczych nalezy objaé zakresem rozporzadzenia (UE) nr 651/2014.

(3)  Pomoc inwestycyjna dla regionalnych portéw lotniczych o $rednim rocznym przeplywie pasazeréw nieprzekra-
czajgcym 3 mln oséb moze zwigkszy¢ dostepno$¢ niektorych regiondéw oraz pobudzié rozwéj lokalny,
w zaleznosci od specyfiki kazdego portu lotniczego. Taka pomoc inwestycyjna jest zatem zgodna z priorytetami
strategii ,Europa 2020” i przyczynia si¢ do dalszego wzrostu gospodarczego i realizacji celéw lezacych we
wspolnym interesie Unii. Doswiadczenia zdobyte przy stosowaniu Wytycznych dotyczacych pomocy panstwa na
rzecz portéw lotniczych i przedsigbiorstw lotniczych (}) wskazujg, ze pomoc inwestycyjna dla regionalnych

(') Dz.U.L 2487 24.9.2015,s. 1.

(*) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem
wewnegtrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz.U. L 187 z 26.6.2014, s. 1).

() Dz.U.C 997 4.4.2014,s. 3.
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portéw lotniczych nie powoduje nadmiernych zaklécen handlu i konkurengji, o ile spelnione s3 pewne warunki.
Pomoc inwestycyjna dla regionalnych portéw lotniczych powinna by¢ zatem objeta wylaczeniem grupowym
w rozporzadzeniu (UE) nr 651/2014, pod warunkiem ze te warunki sg spelnione. Nie byloby wlasciwe
ustanawianie progéw powodujacych obowigzek zgloszenia pomocy ze wzgledu na kwote pomocy, jako ze skutki
dla konkurencji wywolane $rodkiem pomocy zalezg gléwnie od wielkosci portu lotniczego, a nie od kwoty
pomocy.

(4)  Warunki wylaczenia pomocy inwestycyjnej z obowiazku zgloszenia powinny mie¢ na celu ograniczenie zaklocen
konkurencji — ktére moga naruszaé réwne warunki dziatania na rynku wewnetrznym — w szczeg6lnosci przez
zapewnienie proporcjonalno$ci kwoty pomocy. Aby zachowaé proporcjonalno$é, pomoc inwestycyjna powinna
spelnia¢ dwa warunki. Intensywno$¢ pomocy nie powinna przekraczaé maksymalnego dopuszczalnego poziomu,
ktéry rézni si¢ w zaleznosci od wielkoSci portu lotniczego. Ponadto kwota pomocy nie powinna przekraczaé
réznicy miedzy kosztami kwalifikowalnymi a zyskiem operacyjnym z inwestycji. W przypadku bardzo malych
portéw lotniczych o przeplywie pasazeréw nieprzekraczajgcym 200 000 pasazeréw rocznie, nalezy wymagad, by
pomoc inwestycyjna spelniala tylko jeden z tych warunkéw. Warunki dotyczace zgodnosci z rynkiem
wewnetrznym powinny zapewni otwarty i niedyskryminujacy dostgp do infrastruktury. Wylaczenie nie powinno
mieé¢ zastosowania do pomocy inwestycyjnej przyznanej portom lotniczym polozonym w  sasiedztwie
istniejgcego portu lotniczego, na ktoérym obstugiwane s3 regularne przewozy lotnicze, poniewaz pomoc dla
takich portéw lotniczych jest obarczona wyzszym ryzykiem zaklécenia konkurencji i dlatego powinna by¢
zglaszana Komisji, z wyjatkiem pomocy przyznanej bardzo malym portom lotniczym obstugujacym do
200 000 pasazeréw rocznie, w przypadku ktorych jest malo prawdopodobne, by skutkowalo to znacznym
zakl6ceniem konkurencji.

(5)  Pomoc operacyjna dla bardzo matych portéw lotniczych obstugujacych do 200 000 pasazeréw rocznie nie
powoduje nadmiernych zaktocen handlu i konkurencji, o ile spelnione s3 pewne warunki. Warunki dotyczace
zgodnosci powinny w szczegdélnosci zapewnial, aby kwota pomocy nie przekraczala strat operacyjnych
i rozsadnego zysku oraz aby dostgp do infrastruktury byt otwarty i niedyskryminujacy. Ponadto pomocy nie
nalezy przyznawaé pod warunkiem ze operator portu lotniczego dokona ustalet z co najmniej jednym przedsie-
biorstwem lotniczym dotyczacych oplat lotniskowych, oplat marketingowych lub innych aspektéw finansowych
dzialalnosci danego przedsigbiorstwa lotniczego w tym porcie lotniczym. Ustalenia miedzy portem lotniczym,
ktéry dysponuje zasobami publicznymi, a przedsigbiorstwem lotniczym moga, w pewnych okolicznosciach,
stanowi¢ pomoc pafnistwa dla tego przedsigbiorstwa lotniczego ('), i tego rodzaju pomoc powinna nadal w pelni
podlega¢ obowigzkowi zgloszenia ustanowionemu w art. 108 ust. 3 Traktatu.

(6)  Porty morskie majg strategiczne znaczenie dla osiagnigcia sprawnego funkcjonowania rynku wewnetrznego oraz
wzmocnienia spdjnosci gospodarczej, spolecznej i terytorialnej, jak okre$lono miedzy innymi w strategii ,Europa
2020” i bialej ksiedze Komisji ,Plan utworzenia jednolitego europejskiego obszaru transportu — dazenie do
osiggniecia konkurencyjnego i zasobooszczednego systemu transportu” (3. Jak podkreslono w komunikacie
,Porty: motor wzrostu” (°), skuteczne dzialanie portéw we wszystkich morskich regionach Unii wymaga
racjonalnych inwestycji publicznych i prywatnych. Inwestycje sa konieczne w szczeg6lnosci, aby dostosowaé
infrastrukture zapewniajaca dostep do portéw oraz infrastrukture portowa do zwigkszonej i bardziej ztozonej
floty, do wykorzystania infrastruktury paliw alternatywnych oraz do bardziej surowych wymogéw dotyczacych
wplywu na $rodowisko. Brak wysokiej jakosci infrastruktury portowej prowadzi do przecigzen i dodatkowych
kosztéw dla wysylajacych, przewoznikéw towaréw i konsumentow.

(7)  Rozwdj portéw Srodladowych i ich wlaczenie do struktury transportu multimodalnego jest jednym z gtéwnych
celow polityki transportowej Unil. W przepisach Unii wyraznie dazy si¢ do wzmocnienia intermodalnosci
transportu oraz do przejicia na bardziej przyjazne $rodowisku rodzaje transportu, takie jak transport koleja,
transport morski oraz $rédladowy transport wodny.

(8)  Warunki wylgczenia pomocy dla portéw z obowigzku zgloszenia powinny mie¢ na celu ograniczenie zakldcen
konkurencji — ktére moga narusza¢ réwne warunki dziatania na rynku wewnetrznym — w szczeg6lnosci przez
zapewnienie proporcjonalnosci kwoty pomocy. Aby zachowaé proporcjonalno$é, pomoc powinna spetnia¢ dwa
warunki. Intensywno$¢ pomocy nie powinna przekraczaé maksymalnego dopuszczalnego poziomu, ktdry
w przypadku portéw morskich rézni si¢ w zaleznosci od wielkosci projektu inwestycyjnego. Ponadto kwota
pomocy nie powinna przekraczal réznicy miedzy kosztami kwalifikowalnymi a zyskiem operacyjnym
z inwestycji, z wyjatkiem bardzo niewielkich kwot pomocy, w przypadku ktérych wiasciwe jest stosowanie
uproszczonego podejscia w celu zmniejszenia obcigzenia administracyjnego. Warunki dotyczace zgodnosci
z rynkiem wewnetrznym powinny takze zapewniaé, aby wszelkie koncesje lub inne formy powierzenia osobie
trzeciej budowy, modernizacji, obstugi lub wynajmu infrastruktury portowej, na ktérg udzielono pomocy, byly
udzielane na zasadzie konkurencyjnosci, w sposéb przejrzysty, niedyskryminujacy i1 bezwarunkowy,
w stosownych przypadkach bez uszczerbku dla unijnych przepisow dotyczacych zaméwien publicznych
i koncesji. Nalezy réwniez zapewni¢ réwny i niedyskryminacyjny dostep do infrastruktury.

(") Zob. w szczegdlnosci sekcja 3.5 Wytycznych dotyczacych pomocy panstwa na rzecz portéw lotniczych i przedsigbiorstw lotniczych.
() COM(2011) 144.
() COM(2013) 295.
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(9)  Inwestycje objete planami prac dotyczacych korytarzy sieci bazowej ustanowionych w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 (') stanowig projekty bedace przedmiotem wsp6lnego
zainteresowania posiadajace szczegdlne strategiczne znaczenie dla Unii. Porty morskie bedace czedcig tych sieci
stanowia punkty wprowadzenia towaréw transportowanych do Unii i wyprowadzenia ich z niej. Porty
srodladowe bedace czeScig tych sieci sg kluczowymi elementami umozliwiajgcymi multimodalno$é sieci.
Inwestycje majace na celu poprawe efektywnosci tych portéw powinny zatem korzystaé z wyzszych progbw
powodujacych obowigzek zgloszenia.

(10) W $wietle do$wiadczeni zdobytych podczas stosowania rozporzadzenia (UE) nr 651/2014 i rozporzadzenia
Komisji (UE) nr 702/2014 (3 nalezy réwniez dostosowaé niektére przepisy tych rozporzadzen.

(11) W szczegdlnosci jesli chodzi o programy regionalnej pomocy operacyjnej skierowane do regionéw najbardziej
oddalonych, stosowanie réznych przepiséow w odniesieniu do pokrywania dodatkowych kosztéw transportu
i innych kosztéw dodatkowych okazalo si¢ trudne w praktyce i nieodpowiednie do uwzglednienia niekorzystnych
warunkéw strukturalnych, o ktérych mowa w art. 349 Traktatu, oddalenia, charakteru wyspiarskiego, niewielkich
rozmiaréw, trudnej topografii i klimatu, ich zaleznosci gospodarczej od niewielkiej liczby produktéw, gdzie
trwalo$¢ i laczne wystgpowanie tych czynnikéw powaznie szkodza ich rozwojowi, nalezy wigc zastapié
wspomniane wyzej przepisy metoda majacg zastosowanie do wszystkich rodzajow kosztéw dodatkowych.
Wdrazanie w regionach najbardziej oddalonych $rodkéw regionalnej pomocy inwestycyjnej i operacyjnej przyno-
szgcych korzysci m.in. przedsigbiorstwom prowadzacym dzialalno$¢ w sektorze rybotéwstwa powinno odbywaé
si¢ z poszanowaniem obowigzkéw Unii wynikajacych z uméw migdzynarodowych, ktérych jest ona strona.
W zwigzku z tym takie $rodki regionalnej pomocy inwestycyjnej i operacyjnej nie powinny przynosi¢ korzysci
statkom prowadzgcym nielegalne, nieraportowane i nieuregulowane polowy ani przyczynia¢ si¢ do przelowienia
lub zwigkszenia zdolnosci polowowej statkow.

(12) Jako ze w przypadku pomocy na kulture i zachowanie dziedzictwa kulturowego oraz pomocy na infrastrukture
sportowa i wielofunkcyjng infrastrukture rekreacyjng negatywne skutki takiej pomocy dla konkurencji sa
ograniczone, nalezy podwyzszy¢ progi powodujace obowigzek zgloszenia pomocy w tych dziedzinach.

(13)  Aby uprosci¢ obliczanie kosztéw kwalifikowalnych na podstawie rozporzadzenia (UE) nr 651/2014 i rozporza-
dzenia (UE) nr 702/2014 dla dzialan, ktére sa przynajmniej cze$ciowo finansowane z funduszu unijnego, ktéry
pozwala na wykorzystanie form kosztéw uproszczonych, nalezy dostosowal przepisy dotyczace kosztéw kwalifi-
kowalnych.

(14)  Projekty finansowane z przewidzianego w programie ,Horyzont 2020” instrumentu przeznaczonego dla MSP,
o ktérym mowa w art. 22 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1291/2013 (*), moga
uzyskaé przyznawany przez Komisje znak jako$ci okreslany mianem pieczeci doskonalo$ci. Zgodnie z przepisami
rozporzadzenia (UE) nr 651/2014 tego rodzaju projekty moga zosta¢ zwolnione z obowigzku zgloszenia,
poniewaz w ich przypadku kwoty pomocy sa ograniczone do 2,5 mln EUR na projekt, a projekty mogg by¢
realizowane wytacznie przez MSP.

(15) Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (UE) nr 651/2014 oraz rozporzadzenie (UE) nr 702/2014,
PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (UE) nr 651/2014 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) w art. 1 wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
a) wust. 1 wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
(i) lit. k) i 1) otrzymujg brzmienie:
,k) pomoc na infrastrukture sportowsg i wielofunkcyjng infrastrukture rekreacyjna;

) pomoc na infrastrukture lokalng;”;

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie unijnych wytycznych
dotyczgcych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej i uchylajace decyzje nr 661/2010/UE (Dz.U. L 348 2 20.12.2013, s. 1).

() Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 702/2014 z dnia 25 czerwca 2014 r. uznajace niektére kategorie pomocy w sektorach rolnym i lesnym
oraz na obszarach wiejskich za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 1 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (Dz.U. L 193z 1.7.2014,s. 1).

(®) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1291/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. ustanawiajace ,Horyzont 2020” —

program ramowy w zakresie badan naukowych i innowacji (2014-2020) oraz uchylajace decyzje nr 1982/2006/WE (Dz.U. L 347
220.12.2013,s.104).
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(ii) dodaje sig lit. m) i n) w brzmieniu:
,m) pomoc na rzecz regionalnych portéw lotniczych;
n) pomoc na rzecz portow.”;
b) ust. 3 akapit pierwszy otrzymuje brzmienie:
,Niniejsze rozporzgdzenie nie ma zastosowania do:

a) pomocy przyznawanej w sektorze rybotéwstwa i akwakultury, objetej rozporzadzeniem Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) nr 1379/2013 (*), z wyjatkiem pomocy szkoleniowej, pomocy na dostep do finansowania
dla MSP, pomocy w obszarze dzialalnosci badawczo-rozwojowej, pomocy dla MSP na wspieranie innowa-
cyjnosci, pomocy przeznaczonej na pracownikéw znajdujacych sie w szczegdlnie niekorzystnej sytuacji
i pracownikéw niepelnosprawnych, regionalnej pomocy inwestycyjnej w regionach najbardziej oddalonych
i programéw regionalnej pomocy operacyjnej;

=

pomocy przyznawanej w sektorze produkcji podstawowej produkt()w rolnych, z wyjatkiem regionalnej
pomocy inwestycyjnej w regionach najbardziej oddalonych, programéw regionalnej pomocy operacyjnej,
pomocy na us}ugl doradcze na rzecz MSP, pomocy na finansowanie ryzyka, pomocy na dzialalno$¢
badawczo-rozwojowa, pomocy dla MSP na wspieranie innowacyjnosci, pomocy na ochrong $rodowiska,
pomocy szkoleniowej oraz pomocy przeznaczonej na pracownikéw znajdujacych sie w szczeg6lnie
niekorzystnej sytuacji i pracownikéw niepelnosprawnych;

¢) pomocy przyznawanej w sektorze przetwarzania i wprowadzania do obrotu produktéw rolnych w nastepu-
jacych przypadkach:

(i) kiedy wysoko$¢ pomocy ustalana jest na podstawie ceny lub ilosci takich produktéw nabytych od
producentéw surowcéw lub wprowadzonych na rynek przez przedsigbiorstwa objete pomoca;

(ii) kiedy przyznanie pomocy zalezy od faktu przekazania jej w czg$ci lub w calosci producentom surowcdw;

d) pomocy pafistwa ulatwiajgcej zamykanie niekonkurencyjnych kopali wegla, objetej decyzja Rady
2010(/787[UE (**);

e) kategorii pomocy regionalnej, o ktérych mowa w art. 13.

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1379/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
wspdlnej organizacji rynkéw produktéw rybotéwstwa i akwakultury, zmieniajgce rozporzadzenia Rady (WE)
nr 11842006 i (WE) nr 1224/2009 oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 104/2000 (Dz.U. L 354
z 28.12.2013, s. 1).

(**) Decyzja Rady 2010/787[UE z dnia 10 grudnia 2010 r. w sprawie pomocy pafistwa ulatwiajgcej zamykanie
niekonkurencyjnych kopalfi wegla (Dz.U. L 336 z 21.12.2010, s. 24).”;

¢) w ust. 4 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
(i) lit. a) otrzymuje brzmienie:

,a) programéw pomocy, ktére nie wykluczaja wyraznie mozliwosci wyplacenia pomocy indywidualnej na
rzecz przedsigbiorstwa, na ktérym cigzy obowiazek zwrotu pomocy wynikajacy z weze$niejszej decyzji
Komisji uznajacej pomoc przyznang przez to samo panstwo czlonkowskie za niezgodng z prawem
i z rynkiem wewnetrznym, z wyjatkiem programéw pomocy majgcych na celu naprawienie szkéd
spowodowanych niektérymi kleskami zywiotowymi;”;

(i) lit. ¢) otrzymuje brzmienie:

,¢) pomocy dla przedsigbiorstw znajdujacych si¢ w trudnej sytuacji, z wyjatkiem programéw pomocy
majacych na celu naprawienie szkéd spowodowanych niektérymi kleskami Zywiolowymi, programéw
pomocy na rozpoczecie dziatalnosci oraz programéw regionalnej pomocy operacyjnej, o ile te programy
nie traktuja przedsigbiorstw znajdujacych sie w trudnej sytuacji w sposob uprzywilejowany
w poréwnaniu z innymi przedsigbiorstwami.”;

2) w art. 2 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) pkt 39 otrzymuje brzmienie:

,39) »zysk operacyjny« oznacza rdéznice miedzy zdyskontowanymi dochodami a zdyskontowanymi kosztami
operacyjnymi w ekonomicznym cyklu Zycia inwestycji, gdy rdéznica ta jest wartoScig dodatnig. Koszty
operacyjne obejmuja koszty, takie jak koszty personelu, materialéw, zakontraktowanych uslug,
komunikacji, energii, konserwacji, czynszu, administracji, lecz nie uwzgledniaja kosztéw amortyzacji
i kosztéw finansowania, jeSli zostaly one objete zakresem pomocy inwestycyjnej. Dyskontowanie
przychodéw i kosztéw operacyjnych przy zastosowaniu odpowiedniej stopy dyskontowej pozwala na
osiggniecie rozsgdnego zysku;”;
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b) pkt 42 otrzymuje brzmienie:

,42) »regionalna pomoc operacyjna« oznacza pomoc na ograniczenie biezacych wydatkéw przedsigbiorstwa.
Obejmuje to takie kategorie kosztéw, jak koszty personelu, materialéw, zakontraktowanych ustug,
komunikacji, energii, konserwacji, czynszu, administracji, ale z wylaczeniem kosztéw amortyzacji
i kosztéw finansowania, jesli zostaly one uwzglednione w ramach kosztéw kwalifikowalnych przy
przyznawaniu pomocy inwestycyjnej;”;

¢) pkt 48 otrzymuje brzmienie:

,48) »obszary stabo zaludnione« oznaczaja regiony NUTS 2 zamieszkane przez mniej niz 8 os6b na km? lub
regiony NUTS 3 zamieszkane przez mniej niz 12,5 osoby na km? lub obszary, ktére zostaly za takie
uznane przez Komisj¢ w indywidualnej decyzji w sprawie mapy pomocy regionalnej obowigzujacej
W momencie przyznania pomocy;”;

d) dodaje si¢ pkt 48a) w brzmieniu:

,48a) »obszary bardzo stabo zaludnione« oznaczaja regiony NUTS 2 zamieszkane przez mniej niz 8 oséb na
km? lub obszary, ktére zostaly za takie uznane przez Komisje w indywidualnej decyzji w sprawie mapy
pomocy regionalnej obowiazujacej w momencie przyznania pomocy;”;

e) pkt 55 otrzymuje brzmienie:

,55) »obszary kwalifikujace sie do pomocy operacyjnej« oznaczajg region najbardziej oddalony, o ktérym mowa
w art. 349 Traktatu, obszar stabo zaludniony lub obszar bardzo stabo zaludniony;”;

f) dodaje si¢ pkt 61a) w brzmieniu:

,61a) »przeniesienie« oznacza przeniesienie tej samej lub podobnej dzialalnosci lub jej czeSci z zakladu na
terenie jednej umawiajacej si¢ strony Porozumienia EOG (zaklad pierwotny) do zakladu, w ktérym
dokonuje si¢ inwestycji objetej pomocg i ktéry znajduje si¢ na terenie innej umawiajacej si¢ strony
Porozumienia EOG (zaklad objety pomocg). Przeniesienie wystepuje wowczas, gdy produkt lub ustuga
w zakladzie pierwotnym i zakladzie objetym pomocg stuzy przynajmniej czeSciowo do tych samych
celow oraz zaspokaja wymagania lub potrzeby tej samej kategorii klientéw oraz w jednym z pierwotnych
zakladéw beneficjenta w EOG nastgpita likwidacja miejsc pracy zwigzanych z takg samga lub podobna
dzialalnoscig;”;

g) po pkt 143 dodaje si¢ tytuly i punkty 144-165 w brzmieniu:

~Definicje dotyczgce pomocy na rzecz regionalnych portéw lotniczych

144) »infrastruktura portu lotniczego« oznacza infrastrukture i wyposazenie stuzace do $wiadczenia ustug portu
lotniczego przez port lotniczy na rzecz przedsigbiorstw lotniczych i réznych ustugodawcéw, wliczajac
w to drogi startowe, terminale, plyty postojowe, drogi kolowania, scentralizowang infrastrukture obslugi
naziemnej i wszystkie pozostale obiekty i urzadzenia, ktére bezposrednio stuzg do $wiadczenia ustug
portu lotniczego, z wylaczeniem infrastruktury i wyposazenia, ktére w pierwszej kolejnosci sa konieczne
do prowadzenia dzialalno$ci pozalotniczej;

145) »przedsigbiorstwo lotnicze« oznacza kazde przedsigbiorstwo lotnicze posiadajace wazng koncesje wydang
przez panstwo czlonkowskie lub cztonka wspdlnego europejskiego obszaru lotniczego zgodnie z rozporzg-
dzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1008/2008 (¥);

146) »port lotniczy« oznacza podmiot lub grupe podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca
na $wiadczeniu ustug portu lotniczego na rzecz przedsigbiorstw lotniczych;

147) »ustugi portu lotniczego« oznaczaja ustugi $wiadczone na rzecz przedsiebiorstw lotniczych przez port
lotniczy lub jego dowolng jednostke zalezna w celu zapewnienia obslugi statku powietrznego od
ladowania do startu oraz obstugi pasazeréw i fadunkéw w celu umozliwienia przedsigbiorstwom
lotniczym $wiadczenia ustug transportu lotniczego, w tym $wiadczenie ustug obstugi naziemnej oraz
zapewnienie scentralizowanej infrastruktury obslugi naziemnej;

148) »éredni roczny przeplyw pasazeréw« oznacza warto$¢ liczbowa okreslang na podstawie przeplywu
pasazerow przylatujacych i wylatujacych w okresie dwéch lat obrotowych poprzedzajacych rok, w ktérym
pomoc zostala przyznana;
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149) »scentralizowana infrastruktura obstugi naziemnej« oznacza infrastrukture, ktéra jest zazwyczaj
obslugiwana przez operatora portu lotniczego i udostgpniana réznym dostawcom ustug obstugi naziemnej
dzialajgcym w porcie lotniczym za wynagrodzeniem, z wylaczeniem wyposazenia nalezacego do
dostawcéw ustug obstugi naziemnej lub przez nich obstugiwanego;

150) »pociag duzych predkoscic oznacza pociag, ktéry moze osiagnal predkosé ponad 200 kmjh;

151) »ustugi obslugi naziemnej« oznacza ustugi $wiadczone na rzecz uzytkownikéw portu lotniczego w portach
lotniczych okreslone w zalaczniku do dyrektywy Rady 96/67/WE (**);

152) »dzialalno$¢ pozalotnicza« oznacza ushugi komercyjne $wiadczone na rzecz przedsigbiorstw lotniczych lub
innych uzytkownikéw portu lotniczego, w tym ustugi pomocnicze dla pasazeréw, spedytoréw lub innych
ustugodawcéw, wynajem biur i sklepéw, parkingi samochodowe i hotele;

153) »regionalny port lotniczy« oznacza port lotniczy, w ktérym Sredni roczny przeplyw pasazeréw nie
przekracza 3 mln oséb;

Definicje dotyczace pomocy na rzecz portéw

154) »port« oznacza obszar ladu i wody, na ktérym znajduje si¢ taka infrastruktura i urzadzenia, ktére
pozwalajg na przyjmowanie statkéw wodnych, ich zaladunek i rozladunek, skladowanie towaréw, odbior
i dostawe tych towaréw oraz zaokretowanie i wyokretowanie pasazerdw, zalogi i innych oséb, oraz
wszelka inna infrastruktura niezbedna dla przedsigbiorstw transportowych w porcie;

155) »port morski« oznacza port przyjmujacy zasadniczo statki morskie;
156) »port $rodladowy« oznacza port inny niz port morski, przyjmujacy statki zeglugi $rédladowej;

157) »infrastruktura portowa« oznacza infrastrukture oraz urzadzenia stuzgce do $wiadczenia ustug portowych
zwigzanych z transportem, np. miejsca postoju sluzgce do cumowania statkéw, $ciany nadbrzeza, mola,
dryfujace pontonowe rampy na obszarach plywowych, baseny wewnetrzne, zasypki oraz osuszony grunt,
infrastrukture paliw alternatywnych oraz infrastrukture do odbioru odpadéw wytwarzanych przez statki
i pozostalosci tadunku;

158) »suprastruktura portowa« oznacza zagospodarowanie powierzchni w porcie (np. na potrzeby zwigzane ze
skladowaniem), jak réwniez znajdujacy si¢ w nim sprzet staly (np. magazyny i budynki terminali)
i ruchomy (taki jak dZzwigi), stuzace do $wiadczenia ustug portowych zwigzanych z transportem;

159) »infrastruktura zapewniajaca dostep« oznacza wszelkiego rodzaju infrastrukture niezbedng do zapewnienia
uzytkownikom dostepu i wejscia do portu od strony lagdu lub morza i rzeki, lub znajdujaca si¢ porcie, takg
jak drogi, tory kolejowe, kanaly i Sluzy;

160) »poglebianie« oznacza usuwanie osadéw z dna wodnej drogi dostgpowej do portu lub w porcie;

161) »infrastruktura paliw alternatywnych« oznacza stala, ruchoma lub przybrzezng infrastrukture portowa
umozliwiajacg zaopatrywanie przez port statkow w takie zrodla energii, jak: energia elektryczna, wodor,
biopaliwa zdefiniowane w art. 2 lit. i) dyrektywy 2009/28/WE, paliwa syntetyczne i parafinowe, gaz
ziemny, w tym biometan, w postaci gazowej (sprezony gaz ziemny — CNG) i w postaci cieklej (skroplony
gaz ziemny — LNG) oraz gaz plynny (LPG), ktére sluza, przynajmniej czeSciowo, jako substytut dla
pochodzacych z surowej ropy naftowej zrédel dostaw energii dla transportu, i ktére moga potencjalnie
przyczyni¢ si¢ do dekarbonizacji transportu i poprawy ekologicznosci sektora transportu;

162) »statkic oznaczajg konstrukcje plywajace, z wlasnym napedem lub bez, z co najmniej jednym kadtubem
0 wypornosci powierzchniowej;

163) »statki morskie« oznaczaja statki inne niz te, ktére plywaja wylacznie lub gléwnie na $rédladowych
drogach wodnych lub na wodach ostonietych badZ wodach Scisle do nich przylegajacych;

164) »statki zeglugi $rodladowejc oznaczajg statki przeznaczone wylgcznie lub gléwnie do zeglugi po
$rédladowych drogach wodnych lub na wodach ostonietych badZ wodach Scisle do nich przylegajacych;
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165) »infrastruktura do odbioru odpadéw wytwarzanych przez statki i pozostalosci tadunku« oznacza stale,
plywajace lub ruchome urzadzenia portowe, zdolne do odbioru odpadéw wytwarzanych przez statki lub
pozostatosci fadunku, zdefiniowanych w dyrektywie 2000/59/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (***).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1008/2008 z dnia 24 wrzesnia 2008 r.

w sprawie wspélnych zasad wykonywania przewozéw lotniczych na terenie Wspélnoty (Dz.U. L 293
z 31.10.2008, s. 3).

(**) Dyrektywa Rady 96/67/WE z dnia 15 pazdziernika 1996 r. w sprawie dostepu do rynku ustug obstugi
naziemnej w portach lotniczych Wspélnoty (Dz.U. L 272 z 25.10.1996, s. 36).

(***) Dyrektywa 2000/59/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 listopada 2000 r. w sprawie
portowych urzadzent do odbioru odpadéw wytwarzanych przez statki i pozostatosci tadunku (Dz.U. L 332
7 28.12.2000, s. 81).";

3) w art. 4 ust. 1 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) lit. z) otrzymuje brzmienie:
,Z) pomoc inwestycyjna na kulture i zachowanie dziedzictwa kulturowego: 150 mln EUR na projekt; pomoc

operacyjna na kulture i zachowanie dziedzictwa kulturowego: 75 mln EUR dla jednego przedsigbiorstwa
rocznie;”;

=

lit. bb) otrzymuje brzmienie:

,bb) pomoc inwestycyjna na infrastrukture sportowsg i wielofunkcyjna infrastrukture rekreacyjng: 30 mln EUR
lub jezeli laczne koszty przekraczajg 100 mln EUR na projekt; pomoc operacyjna na infrastrukture
sportowa: 2 mln EUR na infrastrukture rocznie;”;

¢) dodaje si¢ lit. dd), ee) i ff) w brzmieniu:

,dd) pomoc na rzecz regionalnych portéw lotniczych: poziomy intensywnosci pomocy i kwoty pomocy
okreslone w art. 56a;

ee) pomoc na rzecz portéw morskich: koszty kwalifikowalne w wysokosci 130 mln EUR na projekt (lub
150 mln EUR na projekt w porcie morskim uwzgledniony w planie prac dotyczacym korytarza sieci
bazowej, o ktérym mowa w art. 47 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1315/2013 (¥)); w przypadku poglebiania za projekt uznaje si¢ wszystkie prace poglebiarskie przepro-
wadzone w ciggu jednego roku kalendarzowego;

ffy pomoc na rzecz portéw $rédladowych: koszty kwalifikowalne w wysokosci 40 min EUR na projekt (lub
50 mIn EUR na projekt w porcie Srodladowym uwzgledniony w planie prac dotyczacym korytarza sieci
bazowej, o ktérym mowa w art. 47 rozporzadzenia (UE) nr 1315/2013); w przypadku poglebiania za
projekt uznaje si¢ wszystkie prace poglebiarskie przeprowadzone w ciggu jednego roku kalendarzowego.

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
unijnych wytycznych dotyczacych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej i uchylajace decyzje
nr 661/2010/UE (Dz.U. L 348 z 20.12.2013, 5. 1).”;

4) wart. 5 ust. 2 dodaje sig lit. k) w brzmieniu:

,k) pomoc w formie sprzedazy lub dzierzawy lub najmu rzeczowych aktywéw trwalych ponizej stawek rynkowych,
jesli ich warto$¢ zostala ustalona przez niezaleznego eksperta w drodze wyceny przeprowadzonej przed
transakcja lub przez odniesienie do dost¢pnej publicznie, regularnie aktualizowanej i ogélnie przyjetej wartosci
referencyjnej.”;

5) w art. 6 ust. 5 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) lit. a) otrzymuje brzmienie:

,a) regionalna pomoc operacyjna i regionalna pomoc na rozwéj obszaréw miejskich, wtedy gdy spelnione sg
odpowiednie warunki ustanowione w art. 151 16;”;

b) lit. d) otrzymuje brzmienie:

,d) pomoc na rekompensate dodatkowych kosztéw zwigzanych z zatrudnieniem pracownikéw niepetnos-
prawnych oraz pomoc na rekompensate kosztéw wsparcia udzielanego pracownikom znajdujacym sie
w szczegllnie niekorzystnej sytuacji, wtedy gdy spelnione s odpowiednie warunki okre$lone w art. 34
i357
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6) w art. 7 wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:
a) w ust. 1 dodaje si¢ zdanie w brzmieniu:

,Wysoko$¢ kosztéw kwalifikowalnych mozna obliczy¢ zgodnie z formami kosztéw uproszczonych okre$lonymi
w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 (*) pod warunkiem ze dzialanie jest co
najmniej czeSciowo finansowane z funduszu unijnego, ktory pozwala na wykorzystanie takich form kosztéw
uproszczonych oraz ze dany rodzaj kosztéw jest kwalifikowalny na podstawie odpowiedniego przepisu
dotyczacego wylaczenia.

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajace wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spolecznego, Funduszu Spéjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogélne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu
Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE)
nr 1083/2006 (Dz.U. L 347 z 20.12.2013, s. 320).”;

b) w ust. 3 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

,Pomoc wyplacana w przyszlosci, w tym pomoc wyplacana w kilku ratach, jest dyskontowana do wartosci
W momencie jej przyznania.”;

) skresla si¢ ust. 4;

~
~

w art. 8 dodaje si¢ ust. 7 w brzmieniu:

.7. W drodze odstepstwa od ust. 1-6, podczas okreslania, czy pulapy dla regionalnej pomocy operacyjnej
w regionach najbardziej oddalonych wskazane w art. 15 ust. 4 sa przestrzegane, uwzglednia si¢ jedynie regionalna
pomoc operacyjng w regionach najbardziej oddalonych, wdrozona zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.”;

(&)
=

art. 12 otrzymuje brzmienie:
JArtykut 12
Monitorowanie

1. Aby umozliwi¢ Komisji monitorowanie pomocy wylaczonej z obowigzku zgloszenia na mocy niniejszego
rozporzadzenia, pafstwa czlonkowskie lub ewentualnie — w przypadku pomocy przyznawanej na projekty
w ramach Europejskiej wspolpracy terytorialnej — panstwo czlonkowskie, w ktérym instytucja zarzadzajgca ma
siedzibe, prowadza szczegbltowa dokumentacje obejmujacg informacje i dokumenty uzupelniajace niezbedne do
ustalenia, ze wszystkie warunki okreslone w niniejszym rozporzadzeniu zostaly spelnione. Dokumentacja ta jest
przechowywana przez okres 10 lat od dnia przyznania pomocy ad hoc lub dnia przyznania ostatniej pomocy
w ramach programu.

2. W przypadku programéw, w ramach ktérych pomoc podatkowa jest przyznawana automatycznie, takich jak
programy oparte na deklaracjach podatkowych beneficjentéw, oraz jezeli nie przeprowadza si¢ weryfikacji ex ante
w celu ustalenia, czy wszystkie warunki dotyczace zgodnosci zostaly spelnione w przypadku kazdego beneficjenta,
panstwa czlonkowskie regularnie weryfikuja, przynajmniej na zasadzie ex post i na podstawie préby, czy wszystkie
warunki dotyczace zgodnosci zostaly spelnione, oraz wyciggaja konieczne wnioski. Panstwa czlonkowskie
przechowujg szczegbtowa dokumentacje weryfikacji przez okres co najmniej 10 lat od dnia przeprowadzenia
kontroli.

3. Komisja moze zazada¢ od kazdego panstwa czlonkowskiego wszelkich informacji i dokumentéw uzupelnia-
jacych, ktére uzna za konieczne do monitorowania stosowania niniejszego rozporzadzenia, w tym informacji
wymienionych w ust. 1 1 2. W terminie 20 dni roboczych od dnia otrzymania wezwania lub w dluzszym terminie
oznaczonym w wezwaniu dane panstwo czlonkowskie przekazuje Komisji Zadane informacje i dokumenty uzupel-
niajace.”;

9) art. 13 otrzymuje brzmienie:
JArtykut 13
Zakres pomocy regionalnej

Niniejsza sekcja nie ma zastosowania do:

a) pomocy wspierajacej dzialalno$¢ w sektorze hutnictwa zelaza i stali, sektorze weglowym, sektorze budownictwa
okretowego oraz sektorze widkien syntetycznych;
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b) pomocy przeznaczonej dla sektora transportu i na zwigzang z nim infrastrukture oraz dla sektora wytwarzania
i dystrybucji energii oraz na zwigzang z nim infrastrukture, z wyjatkiem regionalnej pomocy inwestycyjnej
w regionach najbardziej oddalonych i programéw regionalnej pomocy operacyjnej;

¢) pomocy regionalnej w formie programéw, ktore sg ukierunkowane na ograniczong liczbe konkretnych sektoréw
dziatalnosci gospodarczej; programéw dotyczacych dzialalno$ci zwiazanej z turystyka, infrastruktury szeroko-
pasmowej lub przetwarzania i wprowadzania do obrotu produktéw rolnych nie uznaje si¢ za ukierunkowane na
konkretne sektory dzialalno$ci gospodarczej;

d) regionalnej pomocy operacyjnej przyznawanej przedsigbiorstwom, ktérych gtéwna dziatalno$¢ wchodzi w zakres
sekcji K »Dzialalno$¢ finansowa i ubezpieczeniowa« NACE Rev. 2, lub przedsigbiorstwom, ktére prowadza
dziatalno$¢ w ramach grupy przedsigbiorstw i ktérych gléwna dziatalno$¢ wchodzi w zakres klas 70.10
»Dzialalno$¢ firm centralnych (head office)« lub 70.22 »Doradztwo w zakresie prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej i zarzadzania, pozostale« NACE Rev. 2.;

10) w art. 14 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) ust. 6 akapit drugi zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

W przypadku przejecia aktywéw zakladu w rozumieniu art. 2 pkt 49 lub 51 uwzgledniane sg wylacznie koszty
zakupu aktyw6w od 0séb trzecich niemajacych powigzaf z nabywca.”;

b) w ust. 7 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

LW przypadku pomocy przyznanej duzym przedsi¢biorstwom na zasadnicza zmiang procesu produkeji koszty
kwalifikowalne musza przekraczalé koszty amortyzacji aktywéw zwigzanych z dzialalnoscia podlegajaca
modernizacji w ciggu trzech poprzednich lat obrotowych.”;

¢) dodaje si¢ ust. 16 i 17 w brzmieniu:

,16.  Beneficjent potwierdza, ze nie dokonal przeniesienia do zakladu, w ktérym ma zosta¢ dokonana
inwestycja poczatkowa, ktérej dotyczy wniosek o pomoc, w ciggu dwéch lat poprzedzajacych zlozenie wniosku
0 pomoc, oraz zobowigzuje si¢, ze nie dokona takiego przeniesienia przez okres dwodch lat od zakonczenia
inwestycji poczatkowej, ktérej dotyczy wniosek o pomoc.

17. W sektorze ryboléwstwa i akwakultury nie mozna przyznawal pomocy przedsigbiorstwom, ktore
dopuscily si¢ co najmniej jednego z naruszen okre$lonych w art. 10 ust. 1 lit. a)—d) i art. 10 ust. 3 rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 508/2014 (*), oraz na operacje okre$lone w art. 11 tego
rozporzadzenia.

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 508/2014 z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajagcego rozporzadzenia Rady (WE)
nr 2328/2003, (WE) nr 861/2006, (WE) nr 1198/2006 i (WE) nr 791/2007 oraz rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1255/2011 (Dz.U. L 149 z 20.5.2014, s. 1).%;

11) art. 15 otrzymuje brzmienie:
JArtykut 15
Regionalna pomoc operacyjna

1. Programy regionalnej pomocy operacyjnej w regionach najbardziej oddalonych, na obszarach stabo
zaludnionych i obszarach bardzo stabo zaludnionych sg zgodne z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 107
ust. 3 Traktatu i wylaczone z wymogu zgloszenia, o ktérym mowa w art. 108 ust. 3 Traktatu, pod warunkiem ze
spelnione sg warunki okre$lone w niniejszym artykule i w rozdziale 1.

2. Na obszarach stabo zaludnionych programy regionalnej pomocy operacyjnej pokrywaja dodatkowe koszty
transportu towardw, ktore zostaly wyprodukowane na obszarach kwalifikujacych si¢ do otrzymania pomocy
operacyjnej, a takze dodatkowe koszty transportu towaréw, ktére sa dalej przetwarzane na tych obszarach, na
nastepujacych warunkach:

a) pomoc z gory obiektywnie obliczono na podstawie ustalonej kwoty lub wskaznika na tonokilometr lub innej
odpowiedniej jednostki;

b) dodatkowe koszty transportu oblicza si¢ na podstawie przejazdu towaréw w obrebie granic danego panstwa
czlonkowskiego za pomocg $rodka transportu, ktérego koszt jest dla beneficjenta najnizszy.
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Intensywno$¢ pomocy nie moze przekraczaé 100 % dodatkowych kosztéw transportu okreslonych w niniejszym
ustepie.

3. Na obszarach bardzo stabo zaludnionych programy regionalnej pomocy operacyjnej zapobiegaja wyludnianiu
lub ograniczaja je na nastepujacych warunkach:

a) beneficjenci prowadzg dzialalno$¢ gospodarczg na danym obszarze;

b) roczna kwota pomocy przypadajaca na beneficjenta w ramach wszystkich programéw pomocy operacyjnej nie
przekracza 20 % rocznych kosztéw pracy poniesionych przez beneficjenta na danym obszarze.

4. W regionach najbardziej oddalonych programy pomocy operacyjnej pokrywaja dodatkowe koszty operacyjne
poniesione w tych regionach i bedace bezposrednim skutkiem co najmniej jednego z trwalych niekorzystnych
warunkow, o ktérych mowa w art. 349 Traktatu, jesli beneficjenci prowadza dzialalno$¢ gospodarczg w najbardziej
oddalonych regionach, pod warunkiem ze roczna kwota pomocy na jednego beneficjenta w ramach wszystkich
programéw pomocy operacyjnej realizowanych zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem nie przekracza zadnego
z ponizszych odsetkéw:

a) 35 % warto$ci dodanej brutto wytworzonej w ciagu roku przez beneficjenta w danym regionie najbardziej
oddalonym;

b) 40 % rocznych kosztéw pracy poniesionych przez beneficjenta w danym regionie najbardziej oddalonym;
¢) 30 % rocznych obrotéw beneficjenta uzyskanych w danym regionie najbardziej oddalonym.”;
12) wart. 21 ust. 16 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

a) formula wprowadzajaca otrzymuje brzmienie:
,Srodek finansowania ryzyka, w ramach ktérego przedsigbiorstwom kwalifikowalnym udzielane s3 gwarancje lub
pozyczki lub zapewniane sg inwestycje quasi-kapitalowe o takiej strukturze jak dlug, musi spetniaé nastepujace
warunki:”;

b) lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) w przypadku pozyczek oraz inwestycji quasi-kapitalowych o takiej strukturze jak dlug, przy obliczaniu
maksymalnej kwoty inwestycji dla celéw ust. 9 uwzglednia sie nominalng kwote instrumentu;”;

13

~

art. 22 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,2.  Za przedsigbiorstwo kwalifikowalne uznaje si¢ kazde male przedsigbiorstwo nienotowane na gieldzie
w okresie do pigciu lat po jego rejestracji, pod warunkiem ze przedsigbiorstwo spelnia nastepujace warunki:

a) nie przejelo dzialalnosci innego przedsigbiorstwa;

b) nie dokonalo jeszcze podziatu zysku;

¢) nie zostalo utworzone w drodze polaczenia.

W przypadku przedsiebiorstw kwalifikowalnych, ktére nie podlegaja rejestracji, mozna uznaé, ze pigcioletni okres

kwalifikowalnosci zaczyna si¢ od momentu, kiedy przedsigbiorstwo albo rozpoczyna swojg dziatalnosé
gospodarczg, albo podlega opodatkowaniu z tytutu swojej dzialalnosci gospodarcze;.

W drodze odstgpstwa od akapitu pierwszego lit. ¢), przedsigbiorstwa utworzone w wyniku polaczenia migdzy
przedsigbiorstwami kwalifikujacymi si¢ do pomocy na podstawie niniejszego artykutu réwniez uznaje si¢ za kwalifi-
kujace si¢ przedsigbiorstwa w okresie do pigciu lat od daty rejestracji najstarszego przedsigbiorstwa uczestniczacego
w laczeniu.”;

14

=

art. 25 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1.  Pomoc na projekty badawczo-rozwojowe, w tym projekty, ktére uzyskaly znak jakosci w postaci pieczeci
doskonatosci w ramach instrumentu przeznaczonego dla MSP przewidzianego w programie »Horyzont 2020, jest
zgodna z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 107 ust. 3 Traktatu i wylaczona z obowigzku zgloszenia,
o ktérym mowa w art. 108 ust. 3 Traktatu, jezeli spelnione sa warunki okre$lone w niniejszym artykule
i w rozdziale 1.;
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15) art. 31 ust. 3 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,b) koszty operacyjne wykladowcow i uczestnikow szkolenia bezposrednio zwiazane z projektem szkoleniowym,
takie jak koszty podrdzy, koszty zakwaterowania, materialy bezposrednio zwigzane z projektem, amortyzacja
narzedzi i wyposazenia w zakresie, w jakim sa wykorzystywane wylacznie na potrzeby projektu szkole-
niowego;”;

16

~

w art. 52 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

,2a.  Alternatywnie do okreslenia kosztéw kwalifikowalnych zgodnie z ust. 2 maksymalng kwote pomocy na
projekt mozna ustali¢ na podstawie konkurencyjnej procedury wyboru zgodnie z wymogami ust. 4.”;

17) w art. 53 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) ust. 2 lit. a) otrzymuje brzmienie:
,a) muzea, archiwa, biblioteki, oSrodki lub przestrzenie kulturalne i artystyczne, teatry, kina, opery, sale
koncertowe, inne organizacje wystawiajagce widowiska sceniczne, instytucje odpowiedzialne za dziedzictwo
filmowe oraz inne podobne infrastruktury, organizacje i instytucje kulturalne i artystyczne;”;

b) ust. 8 otrzymuje brzmienie:

,8. W przypadku pomocy nieprzekraczajgcej 2 mln EUR, jako alternatywe do zastosowania metody, o ktorej
mowa w ust. 6 i 7, maksymalng kwote pomocy mozna ustali¢ na poziomie 80 % kosztéw kwalifikowalnych.”;

¢) ust. 9 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

W przypadku dzialalnosci zdefiniowanej w ust. 2 lit. f), maksymalna kwota pomocy nie moze przekraczaé ani
réznicy migdzy kosztami kwalifikowalnymi a zdyskontowanymi przychodami projektu ani 70 % kosztéw
kwalifikowalnych.”;

18

=~

w art. 54 ust. 4 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

W obu przypadkach maksymalne wydatki objete obowigzkiem terytorialnego wykorzystania $rodkéw w Zadnym
wypadku nie przekraczaja 80 % tacznego budzetu produkciji.

W przypadku projektéw kwalifikujacych sie do pomocy panstwo cztonkowskie moze takze wymaga¢ minimalnego
poziomu dzialalno$ci produkcyjnej na danym terytorium, ale poziom ten nie moze przekracza¢ 50 % lacznego
budzetu produkeji.”;

19) art. 55 ust. 12 otrzymuje brzmienie:

,12. W przypadku pomocy nieprzekraczajacej 2 mln EUR, jako alternatywe do zastosowania metody, o ktérej
mowa w ust. 10 i 11, maksymalng kwot¢ pomocy mozna ustali¢ na poziomie 80 % kosztéw kwalifikowalnych.”;

20

~

po art. 56 dodaje si¢ nastepujgce sekcje 14 i 15:
LSEKCJA 14

Pomoc na rzecz regionalnych portéw lotniczych

Artykut 56a
Pomoc na rzecz regionalnych portéw lotniczych

1. Pomoc inwestycyjna dla portu lotniczego jest zgodna z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 107 ust. 3
Traktatu i wylaczona z obowigzku zgloszenia, o ktérym mowa w art. 108 ust. 3 Traktatu, jezeli spelnione sg
warunki okreslone w ust. 3-14 niniejszego artykutu i w rozdziale L.

2. Pomoc operacyjna dla portu lotniczego jest zgodna z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 107 ust. 3
Traktatu i wylgczona z obowigzku zgloszenia, o ktérym mowa w art. 108 ust. 3 Traktatu, jezeli spelnione sa
warunki okreslone w ust. 3, 4, 10 i 15-18 niniejszego artykulu i w rozdziale L.

3. Port lotniczy jest otwarty dla wszystkich potencjalnych uzytkownikéw. W przypadku fizycznego ograniczenia
przepustowosci przydzial odbywa si¢ na podstawie istotnych, obiektywnych, przejrzystych i niedyskryminujacych
kryteriow.

4. Pomoc nie przystuguje na przeniesienie istniejacych portéw lotniczych ani na stworzenie nowego pasazer-
skiego portu lotniczego, w tym przeksztalcenie istniejacego ladowiska w pasazerski port lotniczy.
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5. Dana inwestycja nie moze wykracza poza to, co jest niezbedne do obstugi natezenia ruchu przewidywanego
w §rednim okresie na podstawie rozsadnych prognoz dotyczacych ruchu.

6. Pomoc inwestycyjna nie przysluguje portowi lotniczemu usytuowanemu w odleglosci nieprzekraczajacej
100 km lub 60-minutowej podrézy samochodem, autobusem, pociagiem lub pociggiem duzych predkosci od
istniejacego portu lotniczego obslugujacego regularne przewozy lotnicze w rozumieniu art. 2 pkt 16 rozporza-
dzenia (WE) nr 1008/2008.

7. Ustepy 5 i 6 nie maja zastosowania do portéw lotniczych o $rednim rocznym przeplywie pasazerow
wynoszacym do 200 000 oséb w ciggu dwdch lat obrotowych poprzedzajacych rok, w ktérym rzeczywiscie
przyznaje si¢ pomoc, jezeli nie oczekuje sig, iz pomoc inwestycyjna doprowadzi do zwigkszenia $redniego rocznego
przeplywu pasazeréw w tym porcie lotniczym powyzej 200 000 oséb w ciaggu dwdch lat obrotowych nastepujacych
po przyznaniu pomocy. Pomoc inwestycyjna przyznana takim portom lotniczym musi by¢ zgodna z ust. 11 albo
zust. 131 14.

8.  Ust. 6 nie ma zastosowania w przypadkach, gdy przyznaje si¢ pomoc inwestycyjng na rzecz portu lotniczego
usytuowanego w odleglosci nieprzekraczajgcej 100 km od istniejacych portéw lotniczych obstugujacych regularne
przewozy lotnicze w rozumieniu art. 2 pkt 16 rozporzadzenia (WE) nr 1008/2008, pod warunkiem Ze trasa
pomiedzy kazdym z tych innych istniejacych portéw lotniczych a portem lotniczym otrzymujacym pomoc wiaze
sie z koniecznoscig odbycia co najmniej 90-minutowej podrézy Srodkiem transportu morskiego lub skorzystania ze
$rodka transportu lotniczego.

9.  Pomoc inwestycyjna nie przystuguje portom lotniczym o $rednim rocznym przeplywie pasazeréw przekra-
czajgcym trzy miliony os6b w ciggu dwoch lat obrotowych poprzedzajacych rok, w ktérym rzeczywiscie przyznaje
sie pomoc. Pomoc inwestycyjna nie moze prowadzi¢ do spodziewanego zwigkszenia $redniego rocznego przeplywu
powyzej trzech milionéw pasazeréw w porcie lotniczym w ciaggu dwoch lat obrotowych nastepujacych po
przyznaniu pomocy.

10. Pomoc nie przystuguje portom lotniczym o S$rednim rocznym przeplywie towaréw przekraczajgcym
200 000 ton w ciggu dwdch lat obrotowych poprzedzajacych rok, w ktérym rzeczywiscie przyznaje si¢ pomoc.
Pomoc nie moze prowadzi¢ do spodziewanego zwigkszenia Sredniego rocznego przeplywu towardw powyzej
200 000 ton w porcie lotniczym w ciggu dwoch lat obrotowych nastgpujacych po przyznaniu pomocy.

11. Kwota pomocy inwestycyjnej nie moze przekraczaé réznicy migdzy kosztami kwalifikowalnymi a zyskiem
operacyjnym z inwestycji. Zysk operacyjny odlicza si¢ od kosztéw kwalifikowalnych ex ante, na podstawie
rozsadnych prognoz, albo przy uzyciu mechanizmu wycofania.

12.  Za koszty kwalifikowalne uznaje si¢ koszty zwigzane z inwestycjami w infrastrukture portu lotniczego,
w tym koszty planowania.

13.  Kwota pomocy inwestycyjnej nie moze przekraczac:

@@ 50 % kosztow kwalifikowalnych w przypadku portéw lotniczych o $rednim rocznym przeplywie pasazeréw
wynoszacym od jednego do trzech milionéw oséb w ciagu dwdch lat obrotowych poprzedzajacych rok,
w ktérym faktycznie przyznano pomoc;

(b) 75 % kosztéw kwalifikowalnych w przypadku portéw lotniczych o $rednim rocznym przeplywie pasazeréw
wynoszacym do jednego miliona os6b w ciagu dwdch lat obrotowych poprzedzajacych rok, w ktérym
faktycznie przyznano pomoc.

14. W przypadku portéw lotniczych usytuowanych w regionach oddalonych maksymalne poziomy
intensywnosci pomocy okreslone w ust. 13 mogg zostaé zwigkszone o 20 punktéw procentowych.

15.  Pomoc operacyjna nie przystuguje portom lotniczym o $rednim rocznym przeplywie pasazeréw przekra-
czajacym 200 000 oséb w ciagu dwdch lat obrotowych poprzedzajacych rok, w ktérym rzeczywiscie przyznaje sig
pomoc.

16. Kwota pomocy operacyjnej nie moze przekraczaé poziomu, ktory jest konieczny, by pokry¢ straty
operacyjne i rozsadny zysk w odno$nym okresie. Pomoc przyznaje si¢ albo w formie okre$lonych z gory rat
okresowych, ktérych nie mozna zwigkszaé w okresie, na jaki przyznaje si¢ pomoc, albo w formie kwot ustalonych
ex post na podstawie odnotowanych strat operacyjnych.

17.  Pomocy operacyjnej nie wyplaca si¢ w odniesieniu do zadnego roku kalendarzowego, w ktérym roczny
przeplyw pasazeréw w porcie lotniczym przekroczyt 200 000 os6b.
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18.  Przyznanie pomocy operacyjnej nie moze by¢ uzaleznione od dokonania ustalen z okreslonymi przedsigbior-
stwami lotniczymi dotyczacych oplat lotniskowych, oplat marketingowych lub innych aspektéw finansowych
dziatalnosci tych przedsigbiorstw lotniczych w danym porcie lotniczym.

SEKCJA 15

Pomoc na rzecz portow

Artykut 56b
Pomoc na rzecz portéw morskich

1. Pomoc na rzecz portéw morskich jest zgodna z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 107 ust. 3 Traktatu
i wylaczona z obowiazku zgloszenia, o ktérym mowa w art. 108 ust. 3 Traktatu, jezeli spelnione sg warunki
ustanowione w niniejszym artykule i w rozdziale 1.

2. Kosztami kwalifikowalnymi sg koszty, w tym koszty planowania:

a) inwestycji zwigzanych budows, wymiang lub modernizacjg infrastruktury portowej;

b) inwestycji zwiazanych z budowa, wymiana lub modernizacjg infrastruktury zapewniajacej dostep;
¢) poglebiania.

3. Koszty dotyczace dzialan niezwigzanych z transportem, w tym koszty zakladéw produkcji przemystowej
dzialajacych w porcie, biur lub sklepéw, a takze koszty zwigzane z suprastruktura portowa nie sg kosztami kwalifi-
kowalnymi.

4. Kwota pomocy nie moze przekraczaé réznicy miedzy kosztami kwalifikowalnymi a zyskiem operacyjnym
z inwestycji lub poglebiania. Zysk operacyjny odlicza si¢ od kosztéow kwalifikowalnych ex ante, na podstawie
rozsadnych prognoz, albo przy uzyciu mechanizmu wycofania.

5. Poziom intensywnosci pomocy na kazda inwestycje, o ktorej mowa w ust. 2 lit. a), nie moze przekraczaé:

a) 100 % kosztow kwalifikowalnych, jesli faczne koszty kwalifikowalne projektu wynosza nie wiecej niz 20 min
EUR;

b) 80 % kosztéow kwalifikowalnych, jesli taczne koszty kwalifikowalne projektu wynosza powyzej 20 mln EUR i nie
wigcej niz 50 mln EUR;

¢) 60 % kosztéw kwalifikowalnych, jesli faczne koszty kwalifikowalne projektu wynosza powyzej 50 mln EUR i nie
wiecej niz kwota okreslona w art. 4 ust. 1 lit. ee).

Poziom intensywnosci pomocy nie moze przekraczaé 100 % kosztéw kwalifikowalnych okreslonych w ust. 2 lit. b)
i ¢) wynoszacych nie wiecej niz kwota wskazana w art. 4 ust. 1 lit. ee).

6.  Poziomy intensywnosci pomocy okreslone w ust. 5 akapit pierwszy lit. b) i ¢) moga zostaé zwigkszone o 10
punktéw procentowych w przypadku inwestycji zlokalizowanych na obszarach objetych pomocs, ktdre spelniaja
warunki okre$lone w art. 107 ust. 3 lit. a) Traktatu, oraz o 5 punktéw procentowych w przypadku inwestycji
zlokalizowanych na obszarach objetych pomoca, ktore spelniaja warunki okreslone w art. 107 ust. 3 lit. ¢) Traktatu.

7. Wszelkie koncesje lub inne formy powierzenia osobie trzeciej budowy, modernizacji, obstugi lub wynajmu
infrastruktury portowej, na ktérg udzielono pomocy, s udzielane na zasadach konkurencji, przejrzystosci, niedys-
kryminacji i bezwarunkowo.

8. Infrastruktura portowa, na ktéra udzielono pomocy, jest udostgpniana zainteresowanym uzytkownikom na
réwnych i niedyskryminacyjnych zasadach na warunkach rynkowych.

9. W przypadku pomocy nieprzekraczajacej 5 mln EUR, jako alternatywe do zastosowania metody, o ktérej
mowa w ust. 4, 5 i 6, maksymalng kwote pomocy mozna ustali¢ na poziomie 80 % kosztéw kwalifikowalnych.

Artykut 56¢
Pomoc na rzecz portéw $rédladowych

1. Pomoc na rzecz portéw Srodladowych jest zgodna z rynkiem wewnetrznym w rozumieniu art. 107 ust. 3
Traktatu i wylaczona z obowigzku zgloszenia, o ktérym mowa w art. 108 ust. 3 Traktatu, jezeli spelnione sg
warunki okreslone w niniejszym artykule i w rozdziale 1.
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2. Kosztami kwalifikowalnymi sg koszty, w tym koszty planowania:

a) inwestycji zwigzanych budows, wymiang lub modernizacjg infrastruktury portowej;

b) inwestycji zwigzanych z budows, wymiang lub modernizacja infrastruktury zapewniajacej dostep;

¢) poglebiania.

3. Koszty dotyczace dzialan niezwigzanych z transportem, w tym koszty zakladoéw produkcji przemystowej

dzialajacych w porcie, biur lub sklepéw, a takze koszty zwigzane z suprastruktura portowa nie s kosztami kwalifi-
kowalnymi.

4. Kwota pomocy nie moze przekraczal réznicy migdzy kosztami kwalifikowalnymi a zyskiem operacyjnym
z inwestycji lub poglebiania. Zysk operacyjny odlicza si¢ od kosztéw kwalifikowalnych ex ante, na podstawie
rozsadnych prognoz, albo przy uzyciu mechanizmu wycofania.

5. Maksymalny poziom intensywnosci pomocy nie moze przekracza¢ 100 % kosztéw kwalifikowalnych
wynoszacych nie wigcej niz kwota wskazana w art. 4 ust. 1 lit. ff).

6.  Wszelkie koncesje lub inne formy powierzenia osobie trzeciej budowy, modernizacji, obstugi lub wynajmu
infrastruktury portowej, na ktéra udzielono pomocy, sg udzielane na zasadach konkurencji, przejrzystosci, niedys-
kryminacji i bezwarunkowo.

7. Infrastruktura portowa, na ktérg udzielono pomocy, jest udostepniana zainteresowanym uzytkownikom na
réwnych i niedyskryminacyjnych zasadach na warunkach rynkowych.

8. W przypadku pomocy nieprzekraczajacej 2 min EUR, jako alternatywe do zastosowania metody, o ktérej
mowa w ust. 4 i 5, maksymalng kwote pomocy mozna ustali¢ na poziomie 80 % kosztéw kwalifikowalnych.”;

21

~

w art. 58 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:
,1.  Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ do pomocy indywidualnej przyznanej przed wejsciem w Zycie

odpowiednich przepiséw niniejszego rozporzadzenia, jezeli pomoc ta spelnia wszystkie warunki okreslone
w niniejszym rozporzadzeniu z wyjatkiem art. 9.”;

=

dodaje si¢ ust. 3a w brzmieniu:

»3a. Kazda pomoc indywidualna przyznana w okresie od dnia 1 lipca 2014 r. do dnia 9 lipca 2017 r.
zgodnie z przepisami niniejszego rozporzadzenia obowigzujgcymi w momencie przyznawania pomocy jest
zgodna z rynkiem wewngtrznym i wylgczona z obowiazku zgloszenia ustanowionego w art. 108 ust. 3
Traktatu. Kazda pomoc indywidualna przyznana przed dniem 1 lipca 2014 r. zgodnie z przepisami niniejszego
rozporzadzenia z wyjatkiem art. 9, obowiazujacymi przed dniem 10 lipca 2017 r. albo po tym dniu, jest zgodna
z rynkiem wewnetrznym i wylaczona z obowigzku zgloszenia ustanowionego w art. 108 ust. 3 Traktatu.”;

¢) dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:
,5. W przypadku zmian niniejszego rozporzadzenia wszelkie programy pomocy wylaczone z obowigzku

zgloszenia na mocy niniejszego rozporzadzenia obowigzujacego w dniu wejscia w zycie danego programu
pozostaja wylaczone z tego obowigzku przez 6-miesigczny okres dostosowawczy.”;

22) w zalgczniku IT czg$¢ 11 zastepuje sie tekstem zawartym w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia;
23) w zalaczniku Il wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) przypis 2 otrzymuje brzmienie:
() Rozporzadzenie (WE) nr 1893/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie
statystycznej klasyfikacji dzialalno$ci gospodarczej NACE Rev. 2 i zmieniajace rozporzadzenie Rady (EWG)

nr 3037/90 oraz niektére rozporzadzenia WE w sprawie okreslonych dziedzin statystycznych (Dz.U. L 393
z 30.12.2006, s. 1).”;

b) przypis 3 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

,Ekwiwalent dotacji brutto lub — w przypadku $rodkéw objetych art. 16, 21, 22 lub 39 niniejszego rozporza-
dzenia — wysoko$¢ inwestycji.”.
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Artykut 2

W art. 7 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 702/2014 dodaje si¢ zdanie w brzmieniu:

JKwoty kosztéow kwalifikowalnych mozna obliczy¢ zgodnie z formami kosztéw uproszczonych okreslonymi
w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 (*), pod warunkiem Ze operacja jest co
najmniej czeSciowo finansowana z EFRROW oraz ze dany rodzaj kosztéw jest kwalifikowalny na podstawie
odpowiedniego przepisu dotyczacego wylaczenia.

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajace
wspolne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogélne dotyczace Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz.U. L 347
z 20.12.2013, s. 320).”.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 14 czerwca 2017 r.

W imieniu Komisji
Margrethe VESTAGER

Czhonek Komisji
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ZAELACZNIK

LCZESC 1l

Informacje przekazuje si¢ za pomoca odpowiedniego programu komputerowego udost¢pnionego przez

Komisje, jak okreslono w art. 11

Prosz¢ wskazal, ktory przepis ogdlnego rozporzadzenia w sprawie wylaczen grupowych ma zastosowanie do danego

srodka pomocy.

Maksymalna intensywnos$¢
pomocy w % lub maksymalna

Gléwny cel pomocy — MSP —premie
. Cele (wykaz) roczna kwota pomocy
Cele ogdlne (wykaz) w walucie krajowej (kwota bez W%
utamkéw)
Pomoc regionalna — | [J Program pomocy % %
pomoc
inwestycyjna (') 0 Pomoc ad hoc . % . %
(art. 14)
Pomoc regionalna — | [] Koszty transportu towaréw wyprodukowanych na obsza- | ... % . %
pomoc operacyjna rach kwalifikujacych si¢ do pomocy (art. 15 ust. 2 lit. a))
(art. 15)
[0 Dodatkowe koszty w regionach najbardziej oddalonych | ... % . %

(art. 15 ust. 2 lit. b))

[0 Pomoc regionalna na rzecz rozwoju obszaréw miejskich (art. 16)

.. w walucie krajowej

%

Pomoc dla MSP [0 Pomoc inwestycyjna dla MSP (art. 17) . % . %
(art. 17, 18, 19, 20)
[0 Pomoc na ushugi doradcze na rzecz MSP (art. 18) . % . %
[0 Pomoc na udziat MSP w targach (art. 19) % %
[0 Pomoc na koszty wspolpracy ponoszone przez MSP | ... % . %
uczestniczagce w projektach w ramach Europejskiej
wspolpracy terytorialnej (art. 20)
Pomoc dla MSP — [ Pomoc na finansowanie ryzyka (art. 21) .. w walucie krajowej . %
dostep MSP do
finansowania ] Pomoc dla przedsigbiorstw rozpoczynajacych dzialalnos¢ | ... w walucie krajowej . %
(art. 21-22) (art. 22)

[0 Pomoc dla MSP — Pomoc na rzecz alternatywnych platform obrotu specjalizujg-

cych si¢ w MSP (art. 23)

. % w przypadku gdy
§rodek pomocy przyjmuje
postaé pomocy na rozpo-
czecie  dziatalnosci:

w walucie krajowej

%

0 Pomoc dla MSP — Pomoc na koszty rozpoznania (art. 24)

%

%

Pomoc na dziatalno$é
badawczg, rozwojowg
i innowacyjna

(art. 25-30)

Pomoc na [0 Badania podstawowe (art. 25 ust. 2 | ... % . %
projekty lit. a))
badawczo-
rozwojowe [0 Badania przemystowe (art. 25 ust. 2 | ... % .. %
(art. 25) lit. b))
[0 Eksperymentalne prace rozwojowe | ... % .. %
(art. 25 ust. 2 lit. ¢))
[0 Studia wykonalnosci (art. 25 ust. 2 | ... % . %
lit. d))
[] Pomoc inwestycyjna na infrastrukture badawczg (art. 26) | ... % %
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Maksymalna intensywnos$¢
Gléwny cel pomocy — pomocy w % lub maksymalna MSP —premie
Cel‘z o}:gélnf? (wyka};) Cele (wykaz) roczna kwota pomocy WP% !

w walucie krajowej (kwota bez

utamkéw)

Pomoc dla klastréw innowacyjnych (art. 27)

. %

. %

Pomoc dla MSP na wspieranie innowacyjnosci (art. 28)

%

%

Pomoc na innowacje procesowe i organizacyjne (art. 29)

%

%

O o|o|d

Pomoc na dzialalno$¢ badawczo-rozwojowg w sektorze
ryboléwstwa i akwakultury (art. 30)

%

%

[0 Pomoc szkoleniowa (art. 31)

. %

%

Pomoc przeznaczona
na pracownikow
znajdujacych si¢

w szczegdlnie
niekorzystnej sytuacji
i pracownikow
niepetnosprawnych
(art. 32-35)

O

Pomoc w formie subsydiéw placowych na rekrutacje
pracownikéw znajdujacych sie w szczegélnie niekorzyst-
nej sytuacji (art. 32)

%

%

Pomoc w formie subsydiowania wynagrodzen na rekru-
tacje pracownikéw niepelnosprawnych (art. 33)

. %

. %

Pomoc na rekompensate dodatkowych kosztéw zwigza-
nych z zatrudnieniem pracownikéw niepelnosprawnych
(art. 34)

%

%

Pomoc na rekompensate kosztéw wsparcia udzielanego
pracownikom znajdujacym si¢ w szczeg6lnie niekorzyst-
nej sytuagji (art. 35)

. %

. %

Pomoc na ochrong
Srodowiska (art. 36—
49)

Pomoc inwestycyjna umozliwiajaca przedsigbiorstwom
zastosowanie norm surowszych niz normy unijne w za-
kresie ochrony S$rodowiska lub podniesienie poziomu
ochrony $rodowiska w przypadku braku norm unijnych
(art. 36)

%

%

Pomoc inwestycyjna na wczeSniejsze dostosowanie do
przysztych norm unijnych (art. 37)

. %

. %

Pomoc inwestycyjna na Srodki wspierajace efektywnosé
energetyczng (art. 38)

%

%

Pomoc inwestycyjna na projekty wspierajace efektyw-
no$¢ energetyczng w budynkach (art. 39)

.. w walucie krajowej

. %

Pomoc na inwestycje w uklady wysokosprawnej kogene-
ragji (art. 40)

%

%

Pomoc inwestycyjna na propagowanie energii ze Zrédet
odnawialnych (art. 41)

. %

. %

Pomoc operacyjna na propagowanie energii elektrycznej
ze zrodet odnawialnych (art. 42)

%

%

Pomoc operacyjna na propagowanie energii elektrycznej
ze zrédel odnawialnych w instalacjach dzialajacych na
malg skale (art. 43)

%

%

Pomoc w formie ulg w podatkach na ochrone $rodowi-
ska na mocy dyrektywy 2003/96/WE (art. 44)

%

%
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Maksymalna intensywnos$¢
. _ pomocy w % lub maksymalna ‘o .
Gégl‘z Iz)y gillf(()mi?;) Cele (wykaz) roczna kwota pomocy MSPWpo/remle
g WY w walucie krajowej (kwota bez ’
utamkéw)
[ Pomoc inwestycyjna na rekultywacje zanieczyszczonych | ... % %
terendw (art. 45)
[] Pomoc inwestycyjna na efektywny energetycznie system | ... % e %
cieptowniczy i chlodniczy (art. 46)
[] Pomoc inwestycyjna na recykling i ponowne wykorzys- | ... % e %
tanie odpadow (art. 47)
[0 Pomoc inwestycyjna na infrastrukture energetyczng | ... % o %
(art. 48)
[0 Pomoc na badania $rodowiska (art. 49) . % e %
[0 Programy Maksymalna intensywno$¢ pomocy e % e %
pomocy majace
na celu . A . o
naprawienie Rodzaj kleski zywiolowej [ trzesienie ziemi
szkdd O lawina
sPow?dowanych [J osuwisko
niektérymi o
kleskami O powddz
zywiotowymi [ tornado
(art. 50) O huragan
O erupcja wulkaniczna
[] pozar naturalny
Data wystapienia kleski zywiotowej dd/mm/rrrrr do dd/mm/rrrr
[0 Pomoc o charakterze spolecznym w zakresie transportu na rzecz mieszkancéw | ... % %
regionéw oddalonych (art. 51)
Pomoc na infrastrukture szerokopasmows (art. 52 ... w walucie krajowej %
O ¢ P a( ) jowej
[0 Pomoc na kulture i zachowanie dziedzictwa kulturowego (art. 53) % %
[0 Programy pomocy na rzecz utwordéw audiowizualnych (art. 54)
% e %
[0 Pomoc na infrastrukture sportowa i wielofunkcyjng infrastrukture rekreacyjng | ... % %
(art. 55)
omoc inwestycyjna na infrastrukture lokalng (art. e % e %
OP i yCyj inf kture lokalng (art. 56) % %
[0 Pomoc na rzecz regionalnych portéw lotniczych (art. 56a) e % e %
Pomoc na rzecz portéw morskich (art. 56b e % e %
O p ( )
[0 Pomoc na rzecz portéw Srédladowych (art. 56¢) e % e %

(

) W przypadku pomocy regionalnej ad hoc uzupelniajacej pomoc przyznang w ramach programu (programéw) pomocy prosze¢ wskazaé zaréwno in-
tensywno$¢ pomocy przyznanej w ramach programu pomocy, jak i intensywno$¢ pomocy ad hoc.”
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2017/1085
z dnia 19 czerwca 2017 r.

zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 891/2009 w sprawie otwierania niektérych wspélnotowych
kontyngentéw taryfowych w sektorze cukru i administrowania nimi

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajace wspolng organizacje rynkoéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 23479, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 ('), w szczegdlnosci jego art. 187,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Porozumienie w formie wymiany listéw miedzy Unig Europejska a Federacyjng Republikg Brazylii na podstawie
art. XXIV ust. 6 oraz art. XXVIII Ukladu ogdlnego w sprawie taryf celnych i handlu (GATT) z 1994 r. w sprawie
zmiany list koncesyjnych Republiki Chorwacji w zwiazku z jej przystapieniem do Unii Europejskiej (3)
(,porozumienie”) zostalo podpisane w dniu 25 listopada 2016 r. Na jego podpisanie w imieniu Unii Europejskiej
zezwolono decyzjg Rady (UE) 2016/1995 (%), a na jego zawarcie — decyzja Rady (UE) 2017/730 (*).

(2)  Zgodnie z warunkami porozumienia Unia Europejska przyznaje dodatkowe 78 000 ton do obecnego przydziatu
dla Brazylii w ramach kontyngentu taryfowego UE na ,surowy cukier trzcinowy, do rafinacji”, pozycje taryfowe
1701.13.10 i 1701.14.10, utrzymujac obecng stawke celng w ramach kontyngentu na poziomie 98 EUR za ton,
a takze przyznaje dodatkowe 36 000 ton do obecnego przydzialu w ramach czgici ,dowolne pafistwo trzecie”
kontyngentu taryfowego UE na ,surowy cukier trzcinowy, do rafinacji’, pozycje taryfowe 1701.13.10
i 1701.14.10, utrzymujac obecng stawke celng w ramach kontyngentu na poziomie 98 EUR za tong.

(3) W odniesieniu do 78 000 ton przydzielonych Brazylii w ramach kontyngentu taryfowego UE porozumienie
przewiduje réwniez, ze Unia Europejska stosuje automatycznie stawke celng w ramach kontyngentu nieprzekra-
czajacg 11 EUR za tong w odniesieniu do pierwszych szesciu lat, w trakcie ktérych ilo$¢ ta jest dostepna, i stawke
celng w ramach kontyngentu nieprzekraczajacg 54 EUR za tong w si6dmym roku.

(4)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 891/2009 (°) przewiduje otwarcie kontyngentéw taryfowych w sektorze cukru
i administrowanie nimi, w tym w odniesieniu do cukru pochodzacego z Brazylii i z dowolnego panstwa
trzeciego. Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ to rozporzgdzenie w celu wdrozenia okreslonych w porozumieniu
kontyngentow taryfowych na cukier.

(5) Proponowane zmiany powinny mie¢ zastosowanie od momentu wejscia w Zycie porozumienia.

(6)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Komitetu ds. Wspdlnej Organizacji
Rynkéw Rolnych,

(') Dz.U.L347220.12.2013,s.671.

(*) Porozumienie w formie wymiany listéw miedzy Unig Europejska a Federacyjna Republika Brazylii na podstawie art. XXIV ust. 6 oraz
art. XXVIII Ukladu ogélnego w sprawie taryf celnych i handlu (GATT) z 1994 r. w sprawie zmiany list koncesyjnych Republiki Chorwacji
w zwiazku z jej przystapieniem do Unii Europejskiej (Dz.U.L 108 z 26.4.2017, s. 3).

(*) Decyzja Rady (UE) 2016/1995 z dnia 11 listopada 2016 r. w sprawie podpisania, w imieniu Unii Europejskiej, Porozumienia w formie
wymiany listow miedzy Unia Europejska a Federacyjna Republika Brazylii na podstawie art. XXIV ust. 6 oraz art. XXVIII Ukladu
ogélnego w sprawie taryf celnych i handlu (GATT) z 1994 r. w sprawie zmiany list koncesyjnych Republiki Chorwacji w zwiazku z jej
przystapieniem do Unii Europejskiej (Dz.U. L 308 z 16.11.2016, s. 1).

(*) Decyzja Rady (UE) 2017/730 z dnia 25 kwietnia 2017 r. w sprawie zawarcia Porozumienia w formie wymiany listow miedzy Unig
Europejska a Federacyjng Republika Brazylii na podstawie art. XXIV ust. 6 oraz art. XXVIII Ukladu ogélnego w sprawie taryf celnych
ihandlu (GATT) z 1994 r. w sprawie zmiany list koncesyjnych Republiki Chorwacji w zwiazku z jej przystapieniem do Unii Europejskiej
(Dz.U.L 1082 26.4.2017,s.1).

() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 891/2009 z dnia 25 wrzesnia 2009 r. w sprawie otwierania niektérych wspélnotowych kontyngentow
taryfowych w sektorze cukru i administrowania nimi (Dz.U. L 254 z 26.9.2009, s. 82).



L 156/20 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej 20.6.2017

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W rozporzadzeniu (WE) nr 891/2009 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalacznikiem do niniejszego rozporzadzenia.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od daty wejscia w zycie porozumienia.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 19 czerwca 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

W zalaczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 891/2009, czes¢ I: Cukier wymieniony w koncesji CXL otrzymuje brzmienie:

»Cz¢8¢ I: Cukier wymieniony w koncesji CXL

Stawka celna

Pafistwo trzecie Nr porzadkowy Kod CN Tloé¢ (tony) k(‘)";}:;g‘eﬁu

(EUR[tong)
Australia 09.4317 1701 13 10 oraz 1701 14 10 9 925 98
Kuba 09.4319 1701 13 10 oraz 1701 14 10 68 969 98
Dowolne pafistwo trzecie 09.4320 1701 13 10 oraz 1701 14 10 289 977 (1) 98
Indie 09.4321 1701 10 000 0

(") W roku gospodarczym 2016/2017 ilo§¢ ta wynosi 262 977 ton.

Stawka celna
Panstwo trzecie erfo(z,réqd- Kod CN Rok gospodarczy Tlo$¢ (tony) k:):]tr;%aecnllu
(EUR[tong)
Brazylia 09.4318 | 1701 13 10 oraz 1701 14 10 od 2016/2017 do 334 054 98
2023/2024
09.4318 | 1701 13 10 oraz 1701 14 10 od 412 054 98
20242025
09.4329 | 1701 13 10 oraz 1701 14 10 2016/2017 19 500 11
2017/2018 78 000 11
2018/2019 78 000 11
2019/2020 78 000 11
2020/2021 78 000 11
20212022 78 000 11
2022/2023 58 500 11
09.4330 | 1701 13 10 oraz 1701 14 10 2022/2023 19 500 54
2023/2024 58 500 54"
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2017/1086
z dnia 19 czerwca 2017 r.

zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 634/2007 w odniesieniu do charakterystyki selenometioniny
wytwarzanej przez Saccharomyces cerevisiae NCYC R397

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 wrzesnia 2003 r.
w sprawie dodatkéw stosowanych w zywieniu zwierzat (), w szczegdlnosci jego art. 13 ust. 2,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 634/2007 (¥, zmienionym rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE)
nr 427/2013 () zezwolono na stosowanie selenometioniny wytwarzanej przez Saccharomyces cerevisiee NCYC
R397 jako dodatku paszowego.

(2)  Komisja otrzymala wniosek o modyfikacje warunkéw zezwolenia w zakresie charakterystyki tego dodatku
paszowego. Do wniosku dolgczono odnosne dane na jego poparcie. Komisja przekazala wniosek do Europej-
skiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (,Urzad”). Wnioskodawca zwrécit si¢ poczatkowo o uwzglednienie
zawartodci selenocysteiny w charakterystyce dodatku, lecz ostatecznie wycofal t¢ zmiang; w zwigzku z tym
wniosek dotyczy jedynie podwyzszenia maksymalnej zawartosci selenu w aktualnie obowigzujgcym zezwoleniu
na stosowanie tego dodatku.

(3) W opinii z dnia 20 pazdziernika 2016 r. (*) Urzad stwierdzil, ze modyfikacja, o ktérg si¢ zwrdcono, nie wplynie
na bezpieczenstwo i skuteczno$¢ produktu, i powolal si¢ na zagrozenie dla bezpieczenstwa uzytkownika
produktu. W aktualnie obowigzujacym zezwoleniu przewidziano, ze nalezy odpowiednio przeciwdzialal temu
zagrozeniu.

(4)  Ocena zmodyfikowanego preparatu dowodzi, ze warunki udzielenia zezwolenia przewidziane w art. 5 rozporza-
dzenia (WE) nr 1831/2003 s3 spelnione.

(5)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr 634/2007.

(6) Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sg zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roélin, Zwierzat,
Zywnosci i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zmiany w rozporzadzeniu (WE) nr 634/2007

W czwartej kolumnie zalacznika do rozporzadzenia (WE) nr 634/2007 tekst miedzy nagtéwkiem ,Charakterystyka
dodatku” a nagléwkiem ,Metoda analityczna” otrzymuje brzmienie:

() Dz.U.L268218.10.2003,s. 29.

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 634/2007 z dnia 7 czerwca 2007 r. dotyczace dopuszczenia selenometioniny wytwarzanej przez
Saccharomyces cerevisiae NCYC R397 jako dodatku do pasz (Dz.U.L 146 z 8.6.2007, 5. 14).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 427/2013 z dnia 8 maja 2013 r. dotyczace zezwolenia na stosowanie selenometioniny
wytwarzanej przez Saccharomyces cerevisisee NCYC R646 jako dodatku paszowego dla wszystkich gatunkow zwierzat oraz zmieniajace
rozporzadzenia (WE) nr 1750/2006, (WE) nr 634/2007 i (WE) nr 900/2009 w odniesieniu do maksymalnego poziomu suplementacji
drozdzami wzbogaconymi selenem (Dz.U.L 127 2 9.5.2013, s. 20).

(*) Dziennik EFSA 2016; 14(11):4624.
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,Selen organiczny gléwnie w formie selenometioniny (63 %) o zawartosci 2 000-3 500 mg Se/kg (97-99 % selenu
organicznego)”.

Artyku} 2
Wejscie w zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 19 czerwca 2017 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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DECYZJE

DECYZJA RADY (WPZiB) 2017/1087
z dnia 19 czerwca 2017 r.

zmieniajgca decyzje 2014/386/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajagcych w odpowiedzi na
bezprawne przylaczenie Krymu i Sewastopola

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 29,

uwzgledniajgc wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W dniu 23 czerwca 2014 r. Rada przyjeta decyzje 2014/386/WPZiB ().

(2)  Rada nie uznaje i nie przestaje potepial bezprawnego przylgczenia Krymu i Sewastopola przez Federacje
Rosyjskg oraz jest zdecydowana nadal w pelni realizowal swoja polityke nieuznawania tego przylaczenia.

(3)  Na podstawie przegladu decyzji 2014/386/WPZiB nalezy przedluzy¢ obowiazywanie srodkéw ograniczajacych do
dnia 23 czerwca 2018 1.

(4)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje 2014/386/WPZiB,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Art. 5 akapit drugi decyzji 2014/386/WPZiB otrzymuje brzmienie:

,Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 23 czerwca 2018 r.”.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie nastepnego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.

Sporzadzono w Brukseli dnia 19 czerwca 2017 r.

W imieniu Rady
F. MOGHERINI

Przewodniczgcy

(") Decyzja Rady 2014/386/WPZiB z dnia 23 czerwca 2014 r. w sprawie $rodkéw ograniczajacych w odpowiedzi na bezprawne
przytaczenie Krymu i Sewastopola (Dz.U. L 183 z 24.6.2014, s. 70).
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DECYZJA KOMISJI (UE) 2017/1088
z dnia 24 marca 2017 r.

w sprawie pomocy panstwa nr SA. 35484 (2013/C) (ex SA. 35484 (2012/NN)) dotyczacej
niektérych podsrodkow w zakresie badaii naukowych finansowanych na podstawie ustawy
w sprawie mleka i thuszczu

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 1863)

(Jedynie tekst w jezyku niemieckim jest autentyczny)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 108 ust. 2 akapit pierwszy,

po wezwaniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag zgodnie z przywolanym artykulem () i uwzgledniajac
otrzymane odpowiedzi,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

(1)  Pismami z dnia 28 listopada 2011 r. i z dnia 27 lutego 2012 r. Komisja zwrocila si¢ do Niemiec o udzielenie
dodatkowych informacji dotyczacych sprawozdania rocznego w sprawie pomocy pafistwa w sektorze rolnym za
2010 r., ktére Niemcy zlozyly zgodnie z art. 26 rozporzadzenia Rady (UE) 2015/1589 (3. Niemcy odpowiedzialy
na pytania Komisji pismami z dnia 16 stycznia 2012 r. i z dnia 27 kwietnia 2012 r. Z odpowiedzi Niemiec
wynika, ze Niemcy przyznaly wsparcie finansowe na rzecz niemieckiego sektora mleczarskiego na podstawie
ustawy w sprawie mleka i thuszczu z 1952 r. (Gesetz iiber den Verkehr mit Milch, Milcherzeugnissen und Fetten,
zwanej dalej ,MFG”).

(2)  Pismem z dnia 2 pazdziernika 2012 r. Komisja poinformowata Niemcy, ze przedmiotowe $rodki zarejestrowano
jako pomoc niezgloszong pod numerem SA.35484 (2012/NN). W pismach z dnia 16 listopada 2012 r., z dni 7,
8,11, 13, 14, 15 i 19 lutego, z dnia 21 marca, z dnia 8 kwietnia, z dnia 28 maja, z dni 10 i 25 czerwca oraz
z dnia 2 lipca 2013 r. Niemcy przekazaly dalsze informacje.

(3)  Pismem z dnia 17 lipca 2013 r. (*) Komisja poinformowata Niemcy o swojej decyzji o wszczeciu postepowania
okreslonego w art. 108 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) w odniesieniu do niektérych
podsrodkéw, ktére wdrozono na podstawie MFG (zwanej dalej ,decyzja o wszczeciu postgpowania”). W tym
samym piSmie Komisja stwierdzila, ze inne podsrodki byly zgodne z rynkiem wewngtrznym w okresie od dnia
28 listopada 2001 r. do dnia 31 grudnia 2006 r. lub w okresie od dnia 1 stycznia 2007 r., lub w obydwu tych
okresach, ze dalsze podsrodki nie stanowig pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE lub Ze nie sa
one objete zakresem stosowania zasad pomocy panstwa.

(4) W odniesieniu do podsrodkéw bedacych przedmiotem niniejszej decyzji, a mianowicie podsrodkéw w zakresie
badan naukowych, ktére w decyzji o wszczeciu postgpowania okreslono jako podsrodki BY2, BY11, BY12 i BY13
(zwane dalej ,podsrodkami”), Komisja stwierdzila, ze podsrodki te maja, jak si¢ wydaje, wszelkie cechy pomocy
panistwa oraz ze koszty kwalifikowalne odpowiadajg kosztom kwalifikowalnym dopuszczalnym zgodnie z obowig-
zujacymi zasadami pomocy panstwa (zob. motyw 203 i 209 decyzji o wszczeciu postepowania).

(5) Komisja nie otrzymala jednak od Niemiec wystarczajacych informacji na temat intensywnosci pomocy,
w szczegblnosci informacji dotyczacych tego, czy intensywno$¢ pomocy odpowiadata poziomom dozwolonym
zgodnie z obowiazujgcymi zasadami pomocy panstwa (zob. motywy 204, 205, 210 i 211 decyzji o wszczeciu
postepowania), i w zwigzku z tym wyrazila watpliwosci dotyczace zgodnosci podsrodkéw z rynkiem
wewnetrznym (zob. motyw 206 i 212 decyzji o wszczeciu postgpowania). W zwigzku z powyzszym Komisja
zwrocila si¢ do Niemiec o przedstawienie uwag oraz o udzielenie wszelkich informacji, ktére moga by¢ pomocne
przy ocenie pomocy w odniesieniu do okresu od dnia 28 listopada 2001 r. (zob. motyw 276 decyzji o wszczeciu
postepowania).

() Dz.U.C7210.1.2014,s. 8.

(*) Rozporzadzenie Rady (UE) 2015/1589 z dnia 13 lipca 2015 r. ustanawiajgce szczegélowe zasady stosowania art. 108 Traktatu o funkcjo-
nowaniu Unii Europejskiej (Dz.U. L 248 2 24.9.2015, 5. 9).

(}) C(2013) 4457 final, skorygowane pismem z dnia 16 grudnia 2013 r. (C(2013) 9021 final).
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(6) W piSmie z dnia 20 wrze$nia 2013 r. Niemcy przedstawily uwagi dotyczace decyzji o wszczeciu postepowania.
W pismach z dnia 22 wrzesnia 2016 r. i z dnia 25 paZdziernika 2016 r. Ministerstwo Rolnictwa Bawarii
przedstawilo dodatkowe wyja$nienia.

(7)  Decyzje o wszczeciu postepowania opublikowano w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (). Komisja wezwala
zainteresowane strony do przedstawienia uwag w terminie jednego miesigca. Komisja nie otrzymata od zaintere-
sowanych stron konkretnych uwag dotyczacych podsrodkéw.

2. OPIS PODSRODKOW

(8)  MEFG jest niemieckg ustawg federalng, kt6ra weszla w zycie w 1952 r. Jest to ustawa ramowa, a jej obowigzywanie
jest bezterminowe.

(9) W sekgji 22 ust. 1 MFG niemieckim krajom zwigzkowym (zwanym dalej ,krajami zwigzkowymi”) nadaje si¢
uprawnienie do nakfadania na mleczarnie oplaty za mleko na podstawie iloici dostarczanego do nich mleka.

(10)  Sekcja 22 ust. 2 MFG stanowi, ze dochody uzyskane z oplaty za mleko mozna wykorzystywal wylacznie w celu:

a) poprawy i utrzymania jakosci produktéw na podstawie okreslonych przepiséw wykonawczych;
b) poprawy higieny podczas udoju, dostarczania, przetwarzania i dystrybucji mleka i przetworéw mlecznych;
c) rejestrowania wydajnoci mlecznej;

d) doradzania przedsigbiorcom w sprawach dotyczacych przemystu mleczarskiego i doskonalenia zawodowego
mlodych pracownikéw;

e) reklamy majacej na celu zwigkszenie spozycia mleka i przetworéw mlecznych;

f) realizacji zadafi okreslonych w MFG.

(11)  Sekcja 22 ust. 2a MFG stanowi, ze na zasadzie odstgpstwa od przepiséw ust. 2 dochody uzyskane z oplaty za
mleko mozna réwniez wykorzystywaé w celu:

a) zmniejszenia uwarunkowanych strukturalnie podwyzszonych kosztéw skupu mleka ponoszonych podczas
dostarczania mleka i $mietany od producenta do mleczarni;

b) zmniejszenia podwyzszonych kosztéw transportu zwigzanych z dostarczaniem mleka migdzy mleczarniami
w przypadkach, w ktérych jest to konieczne w celu zapewnienia zaopatrzenia obszaru sprzedazy danych
mleczarni w mleko spozywcze; oraz

¢) poprawy jakosci w ramach centralnej dystrybucji przetworéw mlecznych.

(12) W Bawarii pobieranie i wykorzystywanie oplat za mleko reguluja przepisy bawarskiego rozporzadzenia
w sprawie oplat za mleko (Bayerische Milchumlageverordnung).

(13) W Bawarii oplaty za mleko wykorzystywano do finansowania podsrodkéw w zakresie badan naukowych,
o ktérych mowa w motywie 4, w szczeg6lnosci:

BY 2 — ,Die Erhéhung des Milchproteingehaltes durch Management und Ziichtung: Eine Perspektive fiir Milche-
rzeuger, Verbraucher und Industrie” (Wzrost zawartosci biatka mleka dzigki zarzadzaniu i hodowli: perspektywa
dla producentéw mleka, konsumentéw i przemyshu mleczarskiego);

BY 11 — ,Forderung der Anpassung von Untersuchungsmethoden zur Bearbeitung spezifischer Fragestellungen
sowie der Methodenentwicklung in Kooperation mit Forschungseinrichtungen und der Nutzbarmachung und des
Transfers wissenschaftlicher Erkenntnisse fiir die bayerische Milchwirtschaft” (Promowanie dostosowania metod
badawczych do kwestii zwigzanych z procesami oraz opracowywania metod we wspélpracy z instytucjami
badawczymi, a takze transferu wiedzy naukowej na rzecz bawarskiego przemystu mleczarskiego);

(*) Zob. odestanie w przypisie 1.
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(16)

BY 12 — Entwicklung einer anti-listeriellen, frithen Oberflichenreifungskultur fiir geschmierte Kise (Opracowanie
substancji zapobiegajacej rozwojowi listeriozy, sprzyjajacej dojrzewaniu sera);

BY 13 — ,Uberwachung von antimikrobiellen Riickstanden der Milch — Etablierung des neuen Biosensor-Systems
MCR3 fiir Routineuntersuchungen in der Praxis” (Monitorowanie pozostatosci $rodkéw przeciwdrobnoustro-
jowych w mleku — ustanowienie nowego systemu bioczujnikéw MCR3 do celéw badan rutynowych w praktyce).

Ostatni pods$rodek byt réwniez finansowany z budzetu Bawarii.
Szczegblowa podstawa prawna wdrozenia podsrodkéw obejmuje réwniez:

— bawarskie przepisy budzetowe (Bayerische Haushaltsordnung), w szczegblnosci art. 23 i 44, a takze
odpowiednie przepisy administracyjne (Verwaltungsvorschriften),

— polroczny plan budzetowy Ministerstwa Rolnictwa Bawarii, w tym rozdzial dotyczacy wydatkéw ze $rodkéw
Lspecjalnego funduszu na rzecz mleka i thuszczu” (Sondervermdgen Milch und Fett),

— administracyjne akty prawne Ministerstwa Rolnictwa Bawarii zatwierdzajace projekty badawcze i wydatki na
badania naukowe (Ausgabeermichtigung).

Decyzje dotyczace rodzaju projektéw badawczych, ktére bedg realizowane i finansowane z oplat za mleko,
przyjeto w drodze specjalnej procedury decyzyjnej obejmujacej rdzne szczeble decyzyjne: rada krajowego
stowarzyszenia bawarskiego przemystu mleczarskiego (Vorstand der Landesvereinigung der bayerischen
Milchwirtschaft) przedstawia wykaz wstepnie wybranych projektéw i poddaje go pod glosowanie zgromadzenia
ogdlnego (Mitgliederversammlung) ~stowarzyszenia. Zgromadzenie ogé6lne glosuje réwniez w sprawie
planowanego budzetu projektu. Na podstawie glosowania i pétrocznego planu budzetu Ministerstwa Rolnictwa
Bawarii ministerstwo wydaje administracyjne akty prawne zatwierdzajace wydatki na wybrane projekty badawcze
(Ausgabeermichtigung). W odniesieniu do kazdego projektu podejmowana jest oddzielna decyzja.

3. UWAGI WLADZ NIEMIECKICH

Niemcy przedstawily ponizsze informacje dotyczace wymaganych warunkéw zgodnosci w decyzji o wszczgciu
postepowania.

BY 2 — ,Die Erhoéhung des Milchproteingehaltes durch Management und Ziichtung: Eine Perspektive fiir Milche-
rzeuger, Verbraucher und Industrie” (Wzrost zawarto$ci biatka mleka dzieki zarzadzaniu i hodowli: perspektywa
dla producentéw mleka, konsumentéw i przemystu mleczarskiego)

Projekt realizowano w latach 2008-2012. Beneficjentem by} Technische Universitit Miinchen.

Catkowity budzet projektu wyniést 600 000 EUR. Srodki finansowe rozdzielono w nastepujacy sposéb:

Tabela 1
Zrédto EUR na rok EUR ogélem % budzetu catkowitego
Zasoby wlasne beneficjenta 20 000 100 000 16,67
Grupa przedsigbiorstw Theo Miiller 75 000 350 000 58,33
Oplata za mleko (MFG) 35 000 150 000 25
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(19)

(21)

(22)

Kwota pomocy pochodzaca z oplaty za mleko wynosita 150 000 EUR i stanowila 25 % catkowitego budzetu
przeznaczonego na projekt badawczy.

BY 11 — ,Forderung der Anpassung von Untersuchungsmethoden zur Bearbeitung spezifischer Fragestellungen

sowie der Methodenentwicklung in Kooperation mit Forschungseinrichtungen und der Nutzbarmachung und des

Transfers wissenschaftlicher Erkenntnisse fiir die bayerische Milchwirtschaft” (Promowanie dostosowania metod

badawczych do kwestii zwigzanych z procesami oraz opracowywania metod we wspOlpracy z instytucjami

badawczymi, a takze transferu wiedzy naukowej na rzecz bawarskiego przemystu mleczarskiego)

Celem projektu bylo unowocze$nienie obecnie stosowanych metod analiz mleka oraz kwestionariuszy
dotyczacych konkretnych kwestii zwigzanych z mlekiem. Wyniki projektu badawczego mialy by¢ wykorzystane
przez przedsigbiorstwa mleczarskie w Bawarii do celéw produkcji mleka i przetwérstwa produktéw mlecznych.

Projekt realizowano w latach 2002-2011. Pomoc przyznawano w systemie rocznym.

Budzet projektu i kwoty pomocy byly nastepujace:

Tabela 2

Okres 2002-2006

Rok 2002 2003 2004 2005 2006
Budzet projektu (EUR) 332 505,30 416 945,14 616 483,19 812 433,90 587 072,90
Kwota pomocy (EUR) 222 261,52 288 240,39 423 429,64 564 887,80 391 124,32
Intensywnos¢ pomocy (w %) 66,84 69,13 68,68 69,53 66,62
Tabela 3
Okres 2007-2012
Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Budzet projektu | 378 169,60 | 324 134,53 | 376 916,07 | 369 009,52 | 409 803,32 | 343 753,57
(EUR)
Kwota pomocy (EUR) | 273 898,60 | 240 292,53 | 274 014,01 | 268 866,52 | 301 076,32 | 257 259,72
Intensywno$¢ pomocy 72,43 74,13 72,70 72,86 73,47 74,84
(W %)

Beneficjentem bylo Milchwirtschaftlicher Verein Allgiu-Schwaben e.V., ktére jest $redniej wielkosci przedsie-
biorstwem (°) (zwanym dalej ,MSP”). Wyniki projektu badawczego przedstawiono podczas réznych krajowych
i migdzynarodowych wydarzen, a takze w wielu krajowych i migdzynarodowych czasopismach naukowych (°).

(®) Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez Niemcy beneficjent w 2011 r. zatrudnial 154 pracownikéw, a jego roczny obrét
wynosit 9,05 mln EUR.
(®) Wykaz publikacji przedstawionych przez Ministerstwo Rolnictwa Bawarii Komisja zarejestrowala pod nr ref. Ares(2016)503557 —
22 wrze$nia 2016 1.
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BY 12 — Entwicklung einer anti-listeriellen, frithen Oberflichenreifungskultur fiir geschmierte Kise (Opracowanie
substancji zapobiegajgcej rozwojowi listeriozy, sprzyjajacej dojrzewaniu sera)

(24) W piS$mie z dnia 20 wrze$nia 2013 r. Niemcy wyjasnily, ze poczatkowo sporzadzily bledny opis projektu, ktéry
uwzgledniono do celéw decyzji o wszczeciu postegpowania. Blad ten wynikal z pomylenia tego projektu z innym
projektem o podobnym tytule, kt6ry byl finansowany w pelni ze §rodkéw prywatnych. Niemcy przekazaly nowe,
przedstawione ponizej informacje dotyczace projektu finansowanego z oplaty za mleko.

(25)  Celem projektu byto znalezienie wzajemnych powigzan miedzy Listeria monocytogenes a bakteria czerwonej mazi
serowej sprzyjajaca dojrzewaniu sera. Projekt zwiazany byl z badaniami podstawowymi w zakresie mikroorga-
nizméw. W jego wyniku wykazano niezwykly potencjal hamujacy niektorych szczepéw bakteryjnych Pichia
norvegensis w stosunku do Listeria monocytogenes, co stanowi ustalenie, ktére wczesniej nie byto opisane naukowo.
Natychmiastowe wykorzystanie wynikéw badania w produkcji sera byto niemozliwe ze wzgledu na konieczno$é
dalszego wyjasnienia mechanizmu molekularnego lezacego u podstaw zasady hamujacej.

(26)  Projekt realizowano w latach 2006-2008. Budzet projektu wyniést 30 000 EUR. Projekt byl finansowany
w calosci z oplaty za mleko.

(27)  Beneficjentem projektu byt Technische Universitit Miinchen, publiczna niedochodowa instytucja szkolnictwa
WYZSZego.

BY 13 — ,Uberwachung von antimikrobiellen Riickstinden der Milch — Etablierung des neuen Biosensor-Systems
MCR3 fiir Routineuntersuchungen in der Praxis” (Monitorowanie pozostatosci $rodkéw przeciwdrobnoustro-
jowych w mleku — ustanowienie nowego systemu bioczujnikéw MCR3 do celéw badan rutynowych w praktyce)

(28)  Projekt realizowano w latach 2010-2011. Koszty kwalifikowalne wyniosty 73 234,58 EUR. Pomoc przyznano
w 2010 r. i pochodzita ona z dwoch Zrédel: z oplaty za mleko oraz z bawarskiego budzetu pafistwa (Cluster
Erndhrung). Kwota pomocy wyplacona z oplaty za mleko wyniosta 26 500 EUR, a kwota pomocy wyplacona
z Cluster Erndhrung wyniosta 26 500 EUR. W zwiazku z tym intensywnos$¢ pomocy wyniosta 72,4 %.

(29) Beneficjentem bylo Milchpriifring Bayern e.V. ktére zalicza si¢ do MSP (). Wyniki projektu badawczego
przedstawiono podczas réznych krajowych i migdzynarodowych wydarzen, a takze w wielu krajowych i migdzy-
narodowych czasopismach naukowych (¥).

4. OCENA ISTNIENIA POMOCY PANSTWA

(30) W decyzji o wszczeciu postgpowania Komisja wyrazila poglad, ze podsrodki maja, jak si¢ wydaje, wszelkie cechy
pomocy panstwa.

(31) Zgodnie z art. 107 ust. 1 TFUE wszelka pomoc przyznawana przez panstwo czlonkowskie lub przy uzyciu
zasobow panstwowych w jakiejkolwiek formie, ktéra zakléca lub grozi zakldceniem konkurencji poprzez
sprzyjanie niektéorym przedsiebiorstwom lub produkcji niektérych towaréw, jest niezgodna z rynkiem
wewnetrznym w zakresie, w jakim wplywa na wymiang handlowa miedzy panstwami cztonkowskimi.

4.1. Pomoc przyznawana przez panstwo lub przy uzyciu zasobéw pafistwowych

(32) Pomoc przyznano gtéwnie z dochodéw z oplaty za mleko. W przypadku podsrodka BY13 pomoc przyznano
réwniez z budzetu Bawarii.

(33) Srodki finansowe pochodzace z budzetu Bawarii stanowig zasoby panstwowe. Srodki finansowe pochodzace
z oplaty za mleko sg réwniez uznawane za zasoby panstwowe w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE z nizej
okreslonych powodéw.

(') Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez Niemcy beneficjent w 2011 r. zatrudnial 158 pracownikéw, a jego obrét wynosit
14,6 mln EUR.

(*) Wykaz publikacji przedstawionych przez Ministerstwo Rolnictwa Bawarii Komisja zarejestrowala pod nr ref. Ares(2016)5503557 —
22 wrze$nia 2016 1.
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(34) Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem niewlaSciwe jest rozrdznianie miedzy tymi przypadkami, w ktorych
pomocy udziela bezposrednio panstwo, a tymi, w ktérych pomocy udziela organ publiczny lub prywatny, ktéry
zostal w tym celu wyznaczony lub ustanowiony przez panstwo. Aby przyznane korzy$ci mozna bylo uznaé za
pomoc panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE, po pierwsze muszg one by¢ przyznawane bezposrednio lub
posrednio z zasoboéw pafistwowych, a po drugie musi istnie¢ mozliwo$¢ ich przypisania panstwu.

(35) W odniesieniu do wspomnianych wyzej Srodkéw oczywiste jest, ze oplate pobiera si¢ na podstawie ustawy
federalnej, MFG, oraz bawarskiego rozporzadzenia w sprawie oplaty za mleko.

(36) W szczeg6lnosci sekcja 22 ust. 1 zdanie pierwsze MFG stanowi, ze rzady krajow zwiazkowych, ktdre dzialaja
w porozumieniu ze stowarzyszeniami lokalnymi lub organizacjami zawodowymi, moga wsp6lnie pobieraé oplaty
od mleczarni, punktéw skupu mleka i punktéw wyrobu $mietany w celu promowania przemystu mleczarskiego.

(37)  Zgodnie z sekcja 22 ust. 1 zdanie drugie MFG rzady krajow zwigzkowych moga, na wniosek stowarzyszenia lub
organizacji zawodowej, pobieral wspdlne oplaty w wysokosci do 0,2 centa za kilogram dostarczonego mleka.
W zwigzku z tym jasne jest, Ze suwerenno$¢ w odniesieniu do oplaty posiadaja rzady krajow zwigzkowych.

(38) Podstawe prawng pobierania oplaty za mleko w Bawarii stanowi rozporzadzenie w sprawie oplaty za mleko,
ktére reguluje szczegélowe rozwiazania, w tym wysoko$¢ oplaty. W rezultacie pobieranie oplaty za mleko jest
regulowane przez rzad Bawarii, a wigc przez panstwo. Na wniosek ten nie wplywa fakt, Ze wspomniane
rozporzadzenie wydawane jest w porozumieniu z odpowiednim stowarzyszeniem lokalnym, ktére reprezentuje
przemyst mleczarski.

39) W niniejszym przypadku oplate pobiera si¢ od przedsigbiorstw prywatnych — mleczarni. Dochéd z tej oplat

Jszym przyp pate p ¢odp ¢ prywatny ) opfaty

wplywa do budzetu Bawarii, zanim zostanie wykorzystany do finansowania podsrodkéw w zakresie badan
naukowych. W zwigzku z tym uznaje sig, ze jest on objety kontrolg publiczna.

(40) Komisja stwierdza, ze Srodki finansowane z funduszy pochodzacych z oplaty za mleko sa przyznawane
z zasob6w paristwowych oraz ze mozna je przypisaé pafistwu.

4.2. Przedsigbiorstwalkorzys¢ selektywna

(41)  Srodki przyznano nastgpujacym beneficjentom: Technische Universitit Miinchen (podsrodek BY 2 i BY 12),
Milchwirtschaftlicher Verein Allgdu-Schwaben e.V. (podsrodek BY 11) i Milchpriifring Bayern e.V. (podsrodek
BY 13).

(42)  Technische Universitit Miinchen jest publiczng organizacjg badawcza. W przypadku podsrodka BY 2 organizacje
te nalezy uzna¢ za przedsigbiorstwo, poniewaz prowadzila ona dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na realizacji
badan zleconych w dziedzinie rolnictwa, ktérych celem bylo uzyskanie praktycznych wynikéw do wykorzystania
w produkeji mleka przez rolnikéw produkujacych mleko i mleczarnie. Gospodarczy charakter tej dzialalnosci
podkresla fakt, ze w finansowanie projektu badawczego byly zaangazowane réwniez przedsigbiorstwa prywatne
(grupa przedsi¢biorstw Theo Miller, zob. motyw 18). Mozna stwierdzié, ze organizacja badawcza realizowala
badania zlecone i dostarczala wyniki badafi przedsiebiorstwom prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza.

(43) W przypadku podsrodka BY 12 Technische Universitit Miinchen nalezy uznaé za podmiot niebedacy przedsie-
biorstwem, poniewaz prowadzil on dzialalno$¢ pozagospodarcza polegajaca na realizacji niezaleznych badan
w zakresie bardziej podstawowej wiedzy w dziedzinie mikroorganizméw. Jak wskazano w motywie 24, Niemcy
przedstawily nowe informacje dotyczace tego podsrodka, ktérych nie obejmowala ocena przeprowadzona
w decyzji o wszczgciu postgpowania. Zgodnie z nowymi informacjami projekt badawczy w ramach podsrodka
BY 12 zwigzany jest z niezaleznymi badaniami, takimi jak badania podstawowe w zakresie mikroorganizméw
bez bezposredniego wdrozenia praktycznego.

(44)  Milchwirtschaftlicher Verein Allgdu-Schwaben e.V. (podsrodek BY 11) i Milchpriifring Bayern e.V. (podsrodek
BY 13) sg organizacjami przedstawicieli sektora produkcji mleka i przemystu mleczarskiego w Bawarii bedacymi
podmiotami prawa prywatnego, prowadzacymi zréznicowang dziatalno$¢ gospodarczg i $wiadczacymi rdzne
ustugi zlecone w interesie bawarskich producentéw mleka, przetwércow mleka i innych podmiotéw
prowadzacych przedsigbiorstwa w sektorze mleczarskim. W kontekscie pod$rodkéw BY 11 i BY 13 organizacje te
realizowaly badania zlecone w dziedzinie rolnictwa, ktérych celem bylo uzyskanie praktycznych wynikéw do
wykorzystania w produkcji mleka przez rolnikéw produkujgcych mleko i mleczarnie. Niemcy zakwalifikowaly te
organizacje jako MSP.
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(45) Trzech wybranych beneficjentéw dzialajacych w charakterze przedsigbiorstw uzyskato korzy$¢ selektywna,
poniewaz koszty projektu stanowigce czes¢ ich dzialalnosci gospodarczej, ktére w normalnej sytuacji obciazatyby
budzet tych przedsigbiorstw, zostaly pokryte w ramach $rodkéw pochodzacych z budzetu pafistwa oraz z oplaty
za mleko.

4.3. Zaklocenie konkurencji i wplyw na wymiane handlowa

(46) Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwo$ci wzmocnienie pozycji konkurencyjnej przedsigbiorstwa
W nastgpstwie przyznania pomocy pafstwa stanowi zasadniczo zakldcenie konkurencji w stosunku do przedsie-
biorstw konkurencyjnych, ktére nie skorzystaly z tej pomocy (). Pomoc na rzecz przedsigbiorstwa, ktore
prowadzi dzialalno$¢ na rynku otwartym na handel wewnatrzunijny, moze mie¢ wplyw na wymiane handlowg
miedzy pafistwami czlonkowskimi (*°). W latach 2001-2012 odnotowano znaczng wewngtrzunijng wymiang
handlowg w zakresie produktéw rolnych. Na przyklad przywéz i wywéz produktéw objetych pozycja 0401
Nomenklatury scalonej (mleko i $mietana, niezageszczone ani niezawierajace dodatku cukru lub innego Srodka
stodzacego) (') w 2011 r. osiggnely warto$¢ odpowiednio 1,2 mld EUR i 957 mln EUR ('?).

(47)  Podsrodki oceniane w niniejszej decyzji majg na celu wsparcie dziatalnosci badawczej w zakresie zleconych badan
przemystowych w sektorze rolnym, a w szczegdlnosci sektorze mleczarskim. Biorgc pod uwage znaczng skale
handlu produktami mlecznymi, mozna uznaé, ze przedmiotowe podsrodki zakldcajg konkurencje lub grozg jej
zakl6ceniem oraz wplywaja na wymiang handlowa miedzy pafistwami cztonkowskimi.

4.4. Stwierdzenie istnienia pomocy

(48) W zwigzku z tym mozna stwierdzi¢, ze pod$rodki BY2, BY11 i BY13 kwalifikuja si¢ jako pomoc panstwa
w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE, natomiast podSrodek BY12 nie kwalifikuje si¢ jako pomoc paristwa,
poniewaz beneficjent nie prowadzit dzialalnosci gospodarcze;.

5. OCENA ZGODNOSCI POMOCY Z PRAWEM

(49) Zgodnie z art. 108 ust. 3 TFUE panstwa czlonkowskie sa zobowigzane do informowania Komisji o wszelkich
planach przyznania pomocy oraz nie mogg wprowadzaé w zycie takiej pomocy, dopdki Komisja nie zatwierdzi
jej jako zgodnej z rynkiem wewnetrznym (klauzula zawieszajaca). Niemcy nie zglosity Komisji pod$rodkéw BY?2,
BY11 i BY13 przed ich wdrozeniem.

(50) Podsrodki BY2, BY11 i BY13 stanowia nowg pomoc w rozumieniu art. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia (UE) 2015/1589.
Zadne z kryteriéw istniejacej pomocy nie jest spetnione. W szczegélnosci pomoc nie jest istniejaca pomoca
w rozumieniu art. 1 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia (UE) 2015/1589, poniewaz zostala wdrozona po wejiciu
w zycie TFUE (podsrodek BY 2 wdrozono w 2008 r., podsrodek BY 11 wdrozono w 2002 r., a podsrodek BY 13
wdrozono w 2010 r.), a ponadto nie uplyngl okres przedawnienia wynoszacy 10 lat (bieg okresu przedawnienia
zostal przerwany w dniu 28 listopada 2011 r., zob. motyw 152 decyzji o wszczeciu postgpowania).

(51) W zwiazku z tym, poniewaz te nowe Srodki pomocy nie zostaly zgloszone Komisji przed ich wdrozeniem, sa
one niezgodne z prawem.

6. OCENA ZGODNOSCI PODSRODKOW

(52) Zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE pomoc przeznaczong na ulatwianie rozwoju niektérych dzialan
gospodarczych lub niektérych regionéw gospodarczych mozna uznaé za zgodna z rynkiem wewnetrznym, o ile
nie zmienia warunkéw wymiany handlowej w zakresie sprzecznym ze wspélnym interesem.

(53) Zgodnie z zawiadomieniem Komisji w sprawie ustalania zasad stosowanych do oceny pomocy panstwa
niezgodnej z prawem (*) wszelaka pomoc niezgodna z prawem, tj. wprowadzong w Zycie z naruszeniem
art. 108 ust. 3 TFUE, nalezy ocenia¢ zgodnie z przepisami obowigzujacymi w momencie przyznania pomocy.

(’) Wyrok z dnia 17 wrze$nia 1980 r. w sprawie C-730/79 Philip Morris Holland BV przeciwko Komisji, EU:C:1980:209, pkt 11 i 12.
(") Zob. w szczegblnosci wyrok z dnia 13 lipca 1988 r. w sprawie C-102/87 Republika Francuska przeciwko Komisji, EU:C:1988:391.
(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 927/2012 z dnia 9 pazdziernika 2012 r. zmieniajgce zalacznik I do rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2658/87 w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej (Dz.U. L 304
231.10.2012, 5. 1).

('3 Zrédto: Eurostat.

("*) Zawiadomienie Komisji w sprawie ustalania zasad stosowanych do oceny pomocy panstwa niezgodnej z prawem (Dz.U. C 119
222.5.2002, s.22).
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(54) W odniesieniu do pomocy na badania przyjeto szczegblowe wytyczne. Pomoc przyznang w okresie od dnia
28 listopada 2001 r. do dnia 31 grudnia 2006 r. ocenia si¢ w $wietle wspdlnotowych zasad ramowych
dotyczacych pomocy pafistwa na dziatalno$¢ badawczg i rozwojowa (') (zwanych dalej ,ramami wspélnotowymi
z 1996 r.”). Pomoc przyznang po dniu 1 stycznia 2007 r. ocenia si¢ w Swietle wspolnotowych zasad ramowych
dotyczacych pomocy paristwa na dzialalno$¢ badawcza, rozwojows i innowacyjng () (zwanych dalej ,ramami
wspdlnotowymi na lata 2007-2013").

(55) Podsrodki BY2, BY11 i BY13 kwalifikuje si¢ jako badania przemystowe zgodnie z definicja zawarta w tiret
drugim zalacznika I do ram wspélnotowych z 1996 r. oraz w pkt 2.2 lit. f) ram wspélnotowych na lata 2007-
2013, poniewaz podsrodki te mialy na celu zapewnienie znaczacej poprawy i zdobycie wiedzy w zakresie
produktéw mlecznych i proceséw produkcyjnych oraz mialy praktyczny wplyw na sektor mleczarski. Przedsie-
biorstwa sektora mleczarskiego mogly bezposrednio wykorzysta¢ wyniki tych projektéw badawczych w swoich
cyklach produkcji w zwiazku ze swoimi dzialaniami na rzecz osiagniecia wyzszej jakosci produkowanych
przetworéw mlecznych. Na przyklad w projekt badawczy w ramach podsrodka BY 2, ktéry dotyczyl zwigkszenia
zawarto$ci biatka mleka, bezpoSrednio zaangazowane byly przedsigbiorstwa prywatne; projekt badawczy
w ramach pods$rodka BY 11 dotyczyl nowoczesnej analizy jakosci mleka, a projekt badawczy w ramach
podsrodka BY 13 dotyczyl ustanowienia nowego systemu bioczujnikéw do celéw badan rutynowych w praktyce.

(56)  Zgodnos¢ kosztow kwalifikowalnych zostala juz pozytywnie oceniona w decyzji o wszczeciu postgpowania (zob.
motyw 203 i 209 decyzji o wszczeciu postgpowania). W zwigzku z tym nalezy jeszcze dokonal oceny
intensywnosci pomocy (zob. motyw 204, 205, 210 i 211 decyzji o wszczeciu postgpowania) (zob motyw 5
niniejszej decyzji).

Podsrodek BY 2

(57) Podsrodek BY 2 nalezy oceni¢ w $wietle ram wspdlnotowych na lata 2007-2013, poniewaz pomoc przyznano
na okres 2008-2012.

(58) Zgodnie z pkt 5.1.2 lit. b) ram wspdlnotowych na lata 2007-2013 w przypadku badan przemystowych
dopuszcza si¢ intensywno$¢ pomocy na poziomie do 50 %. Intensywnos$¢ pomocy w przypadku podsrodka BY 2
wynosila 25 % (zob. motyw 19 niniejszej decyzji), a zatem miescita si¢ w dozwolonych granicach okreslonych
w przepisach prawa.

(59) Mozna zatem stwierdzi¢, ze podsrodek BY 2 jest zgodny z rynkiem wewngtrznym, poniewaz zachowano
zgodno$¢ z poziomem intensywnosci pomocy okre§lonym w pkt 5.1.2 lit. b) ram wsp6lnotowych na lata 2007-
2013.

Podsrodek BY 11

(60)  Poniewaz podirodek BY 11 wdrazano w okresie 2002-2011, pomoc nalezy oceni¢ w $§wietle obu wytycznych
dotyczacych pomocy na badania naukowe: ram wspélnotowych z 1996 r. w odniesieniu do okresu wdrazania od
dnia 28 listopada 2001 r. do dnia 31 grudnia 2006 r. oraz ram wspdlnotowych na lata 2007-2013
w odniesieniu do okresu wdrazania od 1 stycznia 2007 r. do dnia 31 grudnia 2011 r.

(61) W okresie wdrazania od dnia 28 listopada 2001 r. do dnia 31 grudnia 2006 r. dozwolony poziom intensywnosci
pomocy w odniesieniu do badan przemystowych wynosit 50 % (pkt 5.3 ram wspdlnotowych z 1996 r.).
W przypadku pomocy przyznawanej na rzecz MSP zezwolono na dodatkowe 10 punktéw procentowych (pkt
5.10.1 ram wspdlnotowych z 1996 r.). Kolejne zwigkszenie o 10 punktéw procentowych bylo dozwolone
w przypadku szerokiego rozpowszechniania i publikowania wynikéw projektu (pkt 5.10.4 lit. ¢) ram wspélno-
towych z 1996 r.). Pomoc przyznana w ramach podsrodka BY 11 jest zgodna z tymi zasadami intensywnosSci
pomocy, poniewaz pomoc te przyznano na rzecz MSP, wyniki prezentowano podczas réznych wydarzen
naukowych oraz w réznych publikacjach migdzynarodowych i krajowych, a intensywno$¢ pomocy wynosita
mniej niz 70 % kosztéw kwalifikowalnych (zob. motyw 22 i tabela 2 niniejszej decyzji).

(62) W okresie wdrazania od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia 31 grudnia 2011 r. dozwolony poziom intensywnosci
pomocy w odniesieniu do badan przemystowych wynosit 50 % (pkt 5.1.2 lit. b) ram wspélnotowych na lata
2007-2013). W przypadku pomocy przyznanej na rzecz MSP zezwolono na dodatkowe 10 punktéw
procentowych (pkt 5.1.3 lit. a) ram wspdlnotowych na lata 2007-2013). Kolejne zwigkszenie o 15 punktéw
procentowych do maksymalnego poziomu intensywnosci pomocy wynoszacego 80 % bylo dozwolone
w przypadku szerokiego rozpowszechniania i publikowania wynikéw projektu (pkt 5.1.3 lit. ¢) ram wsp6lno-
towych na lata 2007-2013). Pomoc przyznana w ramach podérodka BY 11 jest zgodna z tymi zasadami
intensywnosci pomocy, poniewaz pomoc te przyznano na rzecz MSP, wyniki prezentowano podczas réznych
wydarzen naukowych oraz w réznych publikacjach miedzynarodowych i krajowych, a intensywno$¢ pomocy
wynosila mniej niz 75 % kosztéw kwalifikowalnych (zob. motyw 21 i tabela 3 niniejszej decyzji).

(") Wspodlnotowe zasady ramowe do(tffczqce pomocy panstwa na dzialalno$¢ badawczg i rozwojowa (Dz.U. C 452 17.2.1996, s. 5).
("*) Wspélnotowe zasady ramowe dotyczace pomocy panistwa na dzialalno$¢ badawcza, rozwojows i innowacyjna (Dz.U. C 323
230.12.2006,s. 1).
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(63) Beneficjent Milchwirtschaftlicher Verein Allgiu-Schwaben e.V. kwalifikuje si¢ jako MSP, poniewaz liczba jego
pracownikéw i roczny obrét znajduja si¢ ponizej progu ustanowionego w zaleceniu Komisji z dnia 6 maja
2003 r. dotyczacym definicji mikroprzedsigbiorstw oraz malych i $rednich przedsigbiorstw (*) (zob. motyw 23).
W wykazie roznych miedzynarodowych i krajowych wydarzen i publikacji naukowych, o ktérych mowa w tym
samym motywie, znajduje si¢ okoto 38 publicznych wykladéw i 29 publikacji.

Podsrodek BY13

(64)  Podsrodek BY 13 nalezy oceni¢ w $wietle ram wspdlnotowych na lata 2007-2013, poniewaz pomoc przyznano
w 2010 1.

(65) W przypadku badan przemystowych dozwolony poziom intensywnosci pomocy wynosit 50 % (pkt 5.1.2 lit. b)
ram wspélnotowych na lata 2007-2013). W przypadku pomocy przyznanej na rzecz MSP zezwolono na
dodatkowe 10 punktéw procentowych (pkt 5.1.3 lit. a) ram wspdlnotowych na lata 2007-2013). Kolejne
zwigkszenie 0 15 punktéw procentowych do maksymalnego poziomu intensywnosci pomocy wynoszacego 80 %
bylo dozwolone w przypadku szerokiego rozpowszechniania i publikowania wynikéw projektu (pkt 5.1.3 lit. )
ram wspélnotowych na lata 2007-2013). Pomoc przyznana w ramach podsrodka BY 13 jest zgodna z tymi
zasadami intensywnosci pomocy, poniewaz pomoc t¢ przyznano na rzecz MSP, wyniki prezentowano podczas
réznych wydarzenn naukowych i w réznych publikacjach miedzynarodowych i krajowych, a intensywnos$é
pomocy wynosita mniej niz 75 % kosztéw kwalifikowalnych (zob. motyw 26 i 27 niniejszej decyzji).

(66) Beneficjent Milchpriifring Bayern e.V. kwalifikuje si¢ jako MSP, poniewaz liczba jego pracownikéw i roczny obrét
znajdujg si¢ ponizej progu ustanowionego w zaleceniu Komisji z dnia 6 maja 2003 r. dotyczacym definicji
mikroprzedsigbiorstw oraz malych i §rednich przedsigbiorstw (V) (zob. motyw 29). W wykazie réznych miedzy-

narodowych i krajowych wydarzen i publikacji naukowych, o ktérych mowa w tym samym motywie, znajduje si¢
okolo 12 publicznych wykladéw i 12 publikaciji.

Whiosek dotyczgcy zgodnosci podsrodkéw pomocy z rynkiem wewngtrznym

(67) W zwigzku z powyzszym mozna stwierdzi¢, ze podsrodki BY 2, BY 11 i BY 13 s3 zgodne z rynkiem
wewnetrznym,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Podsrodek BY 12 nie stanowi pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 ust. 1 TFUE.

Artykut 2
Pomoc panstwa, ktora zostala w sposéb niezgodny z prawem i z naruszeniem art. 108 ust. 3 TFUE przyznana przez

Niemcy w okresie od dnia 28 listopada 2001 r. do dnia 31 grudnia 2012 r. w ramach do podsrodkéw BY 2, BY 11 i BY
13, jest zgodna z rynkiem wewnetrznym zgodnie z art. 107 ust. 3 lit. ¢) TFUE.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Federalnej Niemiec.

Sporzadzono w Brukseli dnia 24 marca 2017 r.

W imieniu Komisji
Phil HOGAN

Czlonek Komisji

() Dz.U.L124220.5.2003, s. 36.
() Dz.U.L124220.5.2003, s. 36.
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 201 7/ 1089
z dnia 16 czerwca 2017 r.

zmieniajaca zalacznik II do decyzji 2006/766/WE w odniesieniu do wlaczenia bylej

jugostowianskiej republiki Macedonii, Gruzji i Republiki Kiribati do wykazu panstw i terytoriow

trzecich, z ktoérych dopuszczony jest przywéz niektérych produktéw ryboléwstwa
przeznaczonych do spozycia przez ludzi

(notyfikowana jako dokument nr C(2017) 4049)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 854/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. ustana-
wiajace szczegllne przepisy dotyczace organizacji urzgdowych kontroli w odniesieniu do produktéw pochodzenia
zwierzgcego przeznaczonych do spozycia przez ludzi ('), w szczegdlnosci jego art. 11 ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W rozporzadzeniu (WE) nr 854/2004 ustanowiono szczegélne przepisy dotyczace organizacji urzedowych
kontroli w odniesieniu do produktéw pochodzenia zwierzg¢cego. W szczegblnosci stanowi ono, ze produkty
pochodzenia zwierzgcego moga byé przywozone jedynie z pafistwa trzeciego lub czesci panstwa trzeciego
znajdujacego si¢ w wykazie sporzadzonym zgodnie z tym rozporzadzeniem.

(2)  Rozporzadzenie (WE) nr 854/2004 stanowi réwniez, ze przy sporzadzaniu oraz aktualizowaniu takich wykazéw
nalezy bra¢ pod uwage kontrole unijne w panstwach trzecich oraz gwarancje wlaiciwych organéw panstw
trzecich w odniesieniu do zgodnosci lub réwnowaznosci z unijnym prawem paszowym i zywno$ciowym oraz
regutami dotyczacymi zdrowia zwierzat okreSlonymi w rozporzadzeniu (WE) nr 882/2004 Parlamentu Europej-
skiego i Rady ().

(3) W decyzji Komisji 2006/766/WE (*) wymieniono te pafistwa trzecie, ktdre spelniaja kryteria okreslone
w rozporzadzeniu (WE) nr 854/2004 i w zwigzku z tym s w stanie zagwarantowa¢, ze wskazane produkty
spelniaja warunki sanitarne ustanowione w przepisach unijnych dla ochrony zdrowia konsumentéw i moga
zatem by¢ wywozone do Unil. W szczeg6lnosci zalgcznik II do tej decyzji zawiera wykaz panstw i terytoriéw
trzecich, z ktérych dopuszczony jest przywéz do Unii produktéw rybotdéwstwa przeznaczonych do spozycia
przez ludzi. W wykazie tym wskazano réwniez ograniczenia dotyczace takiego przywozu z niektérych panstw
trzecich.

(4)  Wlasciwe organy bylej jugostowiariskiej republiki Macedonii oraz Gruzji zwrdcily si¢ do Komisji o zezwolenie na
przyw6z produktéw rybotéwstwa do Unii. Kontrole unijne w bylej jugostowianskiej republiki Macedonii oraz
Gruzji mialy miejsce i wykazaly, ze wlaSciwe organy zapewniajg wlasciwe gwarancje, jak okreslono w art. 48
ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 882/2004. Na podstawie dostepnych informacji i gwarancji byla jugostowianska
republika Macedonii oraz Gruzja moga zosta¢ wlaczone do wykazu w zalgczniku II do decyzji 2006/766/WE
w odniesieniu do produktéw ryboléwstwa.

(5)  Wlasciwe organy Republiki Kiribati zwrécily si¢ do Komisji o zezwolenie na przywoéz produktéw rybotowstwa
do Unii. Wasciwe organy Republiki Kiribati dostarczyly pisemne gwarancje, ktére uznaje si¢ za wiasciwe, jak
okreslono w art. 48 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 882/2004. Na podstawie dostepnych informacji i tych
gwarancji Republika Kiribati moze zosta¢ wlaczona do wykazu w zalgczniku II do decyzji 2006/766/WE
w odniesieniu do produktéw ryboléwstwa.

(6)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje 2006/766/WE.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat, Zywnosci
i Pasz,

(') Dz.U.L 139z 30.4.2004, s. 206.

(*) Rozporzadzenie (WE) nr 882/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych
przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i ZywnoS$ciowym oraz regulami dotyczacymi zdrowia zwierzat
idobrostanu zwierzat (Dz.U. L 165 z 30.4.2004, s. 1).

(*) Decyzja Komisji 2006/766/WE z dnia 6 listopada 2006 r. ustanawiajaca wykazy pafistw i terytoriéw trzecich, z ktérych dopuszczony
jest przyw6z malzy, szkartupni, ostonic, slimakéw morskich i produktéw ryboléwstwa (Dz.U. L 320 z 18.11.2006, s. 53).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W zalgczniku Il do decyzji 2006/766/WE dodaje si¢ pozycje w brzmieniu:

1) miedzy pozycja dotyczaca Grenady a pozycja dotyczaca Ghany:

»GE Gruzja”

2) miedzy pozycja dotyczaca Kenii a pozycja dotyczacg Korei Potudniowej:

,KI Republika Kiribati”

3) miedzy pozycja dotyczaca Madagaskaru a pozycja dotyczacy Birmy:

,MK byla jugostowianiska republika Macedonii (¥)

(*) Byta jugostowianiska republika Macedonii: ostateczna nazwa tego panistwa zostanie ustalona w wyniku negocjacji prowadzonych
obecnie w ONZ.”.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panistw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 czerwca 2017 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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SPROSTOWANIA

Sprostowanie do decyzji wykonawczej Komisji 2011/850/UE z dnia 12 grudnia 2011 r.

ustanawiajacej zasady stosowania dyrektyw 2004/107/WE i 2008/50/WE Parlamentu Europejskiego

i Rady w odniesieniu do systemu wzajemnej wymiany informacji oraz sprawozdan dotyczacych
jakosci otaczajacego powietrza

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 335 z dnia 17 grudnia 2011 r.)

Strona 94, zalacznik I, cze$¢ B, tabela ,Zanieczyszczenia, w przypadku ktérych nalezy zglaszal aktualne i zatwierdzone

dane”™:
zamiast:
,Nikiel | Zdrowie TV |Jeden rok kalenda- | Srednia roczna 10 ng/m*”
rZOwWy
powinno byé:
,Nikiel | Zdrowie TV |Jeden rok kalenda- | Srednia roczna 20 ng/m®”
rZOwy

Strona 95, zalgcznik I, czgs¢ C, tabela ,Sktad PM, ;™

zamiast:

,1047 SO, w PM, siarczan w PM, ; pg/m*>”

powinno byé:

21047 SO,> w PM, siarczan w PM, pg/m*”

Strona 95, zalacznik I, czg$¢ C, tabela ,Metale cigzkie™:

zamiast:
»5012 Pb oléow w PM,, pg/m?
5014 cd kadm w PM,, ng/m’
5018 As arsen w PM, ng/m’
5015 Ni nikiel w PM,, ng/m*”

powinno byé:

,5012 Pb w PM,, oléw w PM,, pg/m?
5014 Cd w PM,, kadm w PM,, ng/m?
5018 As w PM,, arsen w PM, ng/m’
5015 Ni w PM,, nikiel w PM,,, ng/m>*’

Strona 95, zalgcznik I, czg$¢ C, tabela ,Depozycja metali cigzkich”:

zamiast:
,2012 depozycja Pb mokra/catkowita depozycja Pb pg/m?/dzien
2014 depozycja Cd mokra/catkowita depozycja Cd pg m?/dzien
2018 depozycja As mokra/catkowita depozycja As pg/m?/dzien
2015 depozycja Ni mokra/catkowita depozycja Ni pg/m2/dzien”
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powinno byé:

,7012 depozycja Pb mokra/catkowita depozycja Pb pg/m2/dzien
7014 depozycja Cd mokra/calkowita depozycja Cd pg/m?/dzien
7018 depozycja As mokra/catkowita depozycja As pg/m?/dzien
7015 depozycja Ni mokra/catkowita depozycja Ni pg/m?/dzien”
Strona 95, zalgcznik I, cze$¢ C, tabela ,Rtec”:
zamiast:
,5013 Hg stala rtec stala ng/m*”
powinno by¢:
»5013 Hg w PM,, Rte¢ w PM,, ng/m*”
Strona 96, zalgcznik [, cze$¢ C, tytut tabeli ,Lotne skladniki organiczne™
zamiast: ,Lotne skladniki organiczne”,
powinno byé:  ,Lotne zwigzki organiczne”.
Strona 96, zalacznik I, czg$¢ C, tabela ,Lotne skladniki organiczne™
zamiast:
,316 H,C-CH,-CH(CH,), 2-metylobutan (izopentan) pg/m*”
powinno byc:
450 H,C-CH,-CH(CH,), 2-metylobutan (izopentan) pg/m*”
Strona 97, zalacznik I, czg$¢ C, tabela ,Lotne skladniki organiczne™
zamiast:
»21 CH,-C,H, toluen pg/m?
431 m,p-C,H,(CH,), etylobenzen pg/m?
464 0-C,H,-(CH,), m,p-ksylen pg/m?
482 C,H,-(CH,), o-ksylen pg/m*”
powinno byc:
,21 C,H,-CH, toluen pg/m?
431 CH,-C,H, etylobenzen pg/m?
464 m,p-C,H,(CH,), m,p-ksylen pg/m?
482 0-C,H,(CH,), o-ksylen pg/m*”
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Sprostowanie do rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) 2015/63 z dnia 21 paZdziernika

2014 r. uzupelniajacego dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE w odniesieniu

do skladek ex ante wnoszonych na rzecz mechanizméw finansowania restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidagji

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 11 z 17 stycznia 2015 r.)

Strona 51, art. 3 ust. 27:

zamiast:

powinno byc:

»bank rozwoju« oznacza kazde przedsigbiorstwo lub jednostke utworzong lub utworzone przez panstwo

czlonkowskie, rzad centralny lub samorzad regionalny, ktére lub ktéra udziela kredytéw preferencyjnych
w sposob niekonkurencyjny i nienastawiony na zysk, aby promowac cele polityki publicznej tego rzadu
lub samorzadu, pod warunkiem ze ten rzad lub samorzad jest zobowiazany do ochrony gospodarczych
podstaw tego przedsigbiorstwa lub tej jednostki i utrzymywania ich rentownosci przez caly okres ich
funkcjonowania, lub ze przynajmniej 90 % ich finansowania pierwotnego lub 90 % udzielanych przez nie
kredytéw preferencyjnych jest bezposrednio lub posrednio gwarantowanych przez rzad centralny lub

samorzad regionalny danego panstwa cztonkowskiego;”,

»bank rozwoju« oznacza kazde przedsigbiorstwo lub jednostke utworzona lub utworzone przez rzad

centralny lub samorzad regionalny pafstwa czlonkowskiego, ktére to przedsigbiorstwo lub ktéra to
jednostka udziela kredytéw preferencyjnych w sposob niekonkurencyjny i nienastawiony na zysk, aby
promowa¢ cele polityki publicznej tego rzadu lub samorzadu, pod warunkiem Ze ten rzad lub samorzad
jest zobowigzany do ochrony gospodarczych podstaw tego przedsigbiorstwa lub tej jednostki
i utrzymywania ich rentownosci przez caly okres ich funkcjonowania, lub ze przynajmniej 90 % ich
finansowania pierwotnego lub 90 % udzielanych przez nie kredytéw preferencyjnych jest bezposrednio

lub posrednio gwarantowanych przez tenze rzad centralny lub samorzad regionalny;”.
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