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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE RADY (UE) 2016/1103
z dnia 24 czerwca 2016 r.

wdrazajagce wzmocniong wspoélprace w dziedzinie jurysdykcji, prawa wlaéciwego oraz uznawania
i wykonywania orzeczefi w sprawach dotyczacych malzeniskich ustrojéw majatkowych

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 81 ust. 3,

uwzgledniajac decyzje Rady (UE) 2016/954 z dnia 9 czerwca 2016 r. upowazniajgca do podjecia wzmocnionej
wspOlpracy w dziedzinie jurysdykeji, prawa wlasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen w zakresie ustrojow
majatkowych par miedzynarodowych, obejmujacej zaréwno sprawy dotyczace matzenskich ustrojéw majatkowych, jak i
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich (Y,

uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,
uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego (3,

stanowiac zgodnie ze specjalng procedurg ustawodawcza,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Unia postawita sobie za cel utrzymanie i rozwéj przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, w ktorej
zapewniony jest swobodny przeplyw oséb. W celu stopniowego tworzenia takiej przestrzeni, Unia ma przyjaé
Srodki odnoszace si¢ do wspélpracy sadowej w sprawach cywilnych majacych skutki transgraniczne,
w szczegllnosci gdy jest to niezbedne do prawidlowego funkcjonowania rynku wewnetrznego.

(2)  Zgodnie z art. 81 ust. 2 lit. ¢) Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) takie Srodki moga obejmowaé
srodki stuzgce zapewnieniu zgodnosci norm majacych zastosowanie w panstwach czlonkowskich w przypadku
kolizji przepiséw i sporéw o wlasciwos¢.

(3)  Rada Europejska na posiedzeniu w Tampere w dniach 15 i 16 pazdziernika 1999 r. zatwierdzila zasade
wzajemnego uznawania orzeczeni oraz innych decyzji organéw sadowych jako podstawe wspolpracy sadowej
w sprawach cywilnych i zwrdcita si¢ do Rady i Komisji o przyjecie programu w zakresie Srodkéw stuzacych
wdrazaniu tej zasady.

(4) W dniu 30 listopada 2000 r. przyjeto wspdlny dla Komisji i Rady program Srodkéw dotyczacych wprowadzania
w zycie zasady wzajemnego uznawania orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych (}). W programie tym
okreslono $rodki dotyczace harmonizacji norm kolizyjnych jako ulatwiajace wzajemne uznawanie orzeczen oraz
przewidziano opracowanie aktu prawnego odnoszacego si¢ do malzenskich ustrojow majatkowych.

() Dz.U.L159216.6.2016,s. 16.
(¥) Opiniaz dnia 23 czerwca 2016 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzgdowym).
() Dz.U.C12215.1.2001,s. 1.
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(5)  Na posiedzeniu w Brukseli w dniach 4 i 5 listopada 2004 r. Rada Europejska przyjela nowy program
zatytulowany: ,Program haski: wzmacnianie wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwo$ci w Unii Europejskiej” (7).
W programie tym Rada zwrécila si¢ do Komisji o przedstawienie zielonej ksiegi w sprawie kolizji przepiséw
w sprawach dotyczacych malzeniskich ustrojéw majatkowych, w tym zagadnienia jurysdykcji i wzajemnego
uznawania. W programie podkreslono takze konieczno$¢ przyjecia aktu prawnego w tej dziedzinie.

(6) W dniu 17 lipca 2006 r. Komisja przyjela zielong ksiege w sprawie kolizji przepiséw w sprawach dotyczacych
majatkowego ustroju malzeniskiego, obejmujaca zagadnienie jurysdykeji i wzajemnego uznawania. Wspomniana
zielona ksigga zapoczatkowala szeroko zakrojone konsultacje dotyczace wszystkich aspektéw trudnosci, ktére
napotykaja pary w Europie w przypadku ustania stosunkéw majatkowych oraz dostepnych $rodkéw ochrony
prawnej.

(7)  Na posiedzeniu w Brukseli w dniach 10 i 11 grudnia 2009 r. Rada Europejska przyjela nowy wieloletni program
zatytulowany ,Program sztokholmski — Otwarta i bezpieczna Europa dla dobra i ochrony obywateli” ().
W programie tym Rada Europejska uznala, ze wzajemne uznawanie powinno zostal rozszerzone na dziedziny
jeszcze nim nieobjete, a majace podstawowe znaczenie dla zycia codziennego, na przyklad prawa zwigzane
z majgtkiem malzenskim, przy jednoczesnym uwzglednieniu systeméw prawnych panstw cztonkowskich, w tym
porzadku publicznego (ordre public), oraz krajowych tradycji w tej dziedzinie.

(8) W ,Sprawozdaniu na temat obywatelstwa UE — 2010 r.: usuwanie przeszkéd w zakresie praw obywatelskich UE”,
przyjetym w dniu 27 pazdziernika 2010 r, Komisja zapowiedziala przyjecie wniosku dotyczacego aktu
prawnego umozliwiajgcego zniesienie przeszkdéd dla swobodnego przeplywu oséb, w szczeg6lnosci trudnosci,
jakie napotykajg pary w odniesieniu do zarzadzania swoim majatkiem lub w przypadku jego podziatu.

(9) W dniu 16 marca 2011 r. Komisja przyjela wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady w sprawie jurysdykcji,
prawa wiasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen sagdowych w zakresie malzeriskich ustrojéw majatkowych
oraz wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i
wykonywania orzeczen w zakresie skutkéw majgtkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich.

(10) Na posiedzeniu w dniu 3 grudnia 2015 r. Rada stwierdzila, Ze nie udalo si¢ osiagna¢ jednomyslnosci w sprawie
przyjecia wnioskéw dotyczacych rozporzadzen w sprawie malzenskich ustrojow majatkowych oraz skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwiazkéw partnerskich, a zatem cele wspélpracy w tej dziedzinie nie mogly
zostaé osiggniete w rozsagdnym terminie przez Unig jako calos¢.

(11) Od grudnia 2015 r. do lutego 2016 r. Belgia, Bulgaria, Republika Czeska, Niemcy, Grecja, Hiszpania, Francja,
Chorwacja, Wlochy, Luksemburg, Malta, Niderlandy, Austria, Portugalia, Stowenia, Finlandia i Szwecja zwrdcily
si¢ z wnioskami do Komisji informujgc o checi ustanowienia migdzy sobg wzmocnionej wspélpracy w dziedzinie
ustrojéw majatkowych par miedzynarodowych, a w szczegélnosci w dziedzinie jurysdykcji, prawa wilasciwego
oraz uznawania i wykonywania orzeczef w sprawach dotyczacych malzeriskich ustrojéw majatkowych oraz
jurysdykcji, prawa wlasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach dotyczacych skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, a takze wezwaly Komisje do przedlozenia Radzie
wniosku w tym celu. W piSmie do Komisji z marca 2016 r. Cypr wyrazil che¢ uczestniczenia w ustanowieniu
wzmocnionej wspOlpracy; podczas prac Rady Cypr potwierdzit te cheé uczestniczenia w ustanowieniu
wzmocnionej wspolpracy.

(12) W dniu 9 czerwca 2016 r. Rada przyjela decyzje (UE) 2016/954 upowazniajaca do podjecia takiej wzmocnionej
wspOlpracy.

(13) Zgodnie z art. 328 ust. 1 TFUE od chwili ustanowienia wzmocnionej wspdlpracy pozostaje ona otwarta dla
wszystkich panstw czlonkowskich, pod warunkiem spelnienia ewentualnych warunkéw uczestnictwa okre§lonych
w decyzji upowazniajacej. Panstwa czlonkowskie moga przystapi¢ do wspélpracy takze w dowolnym innym
momencie, o ile, poza spelnieniem wyzej wymienionych warunkéw, beda réwniez przestrzegal aktéw juz
przyjetych w ramach tej wspélpracy. Komisja i pafistwa cztonkowskie uczestniczgce we wzmocnionej wspotpracy
powinny zapewni¢ wsparcie dla uczestnictwa w niej mozliwie najwickszej liczby pafistw czlonkowskich.
Niniejsze rozporzadzenie powinno wigza¢ w caloSci i by¢ bezposrednio stosowane jedynie w panstwach
cztonkowskich, ktére uczestniczag we wzmocnionej wspdlpracy w dziedzinie jurysdykcji, prawa wlasciwego oraz
uznawania i wykonywania orzeczefi w zakresie ustrojow majatkowych par miedzynarodowych, obejmujgcej
zarébwno sprawy dotyczace malzenskich ustrojéw majatkowych, jak i skutkéw majatkowych zarejestrowanych
zwigzkéw partnerskich, na mocy decyzji (UE) 2016/954, lub na mocy decyzji przyjetej zgodnie z art. 331 ust. 1
akapit drugi lub trzeci TFUE.

() Dz.U.C5323.3.2005,s. 1.
() Dz.U.C11524.5.2010,s. 1.
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(14) Zgodnie z art. 81 TFUE, niniejsze rozporzadzenie powinno mie¢ zastosowanie w kontekscie malzeniskich
ustrojéw majatkowych majacych skutki transgraniczne.

(15) W celu zapewnienia parom malzefiskim pewnosci prawa w odniesieniu do ich majatku oraz zaoferowania im
okreslonego poziomu przewidywalno$ci, wszystkie przepisy majace zastosowanie do malzenskich ustrojéw
majatkowych powinny zosta¢ ujete w jednym akcie prawnym.

(16) Aby zrealizowal te cele, w niniejszym rozporzadzeniu nalezy zawrze¢ przepisy dotyczace jurysdykeji, prawa
wlasciwego, uznawania lub, w zaleznosci od przypadku, przyjmowania, wykonalnosci i wykonywania orzeczen,
dokumentéw urzedowych i ugdd sadowych.

(17) Niniejsze rozporzadzenie nie definiuje pojecia ,malzefistwa”, ktdre okreslone jest w przepisach krajowych panstw
cztonkowskich.

(18) Zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia powinien obejmowaé wszystkie aspekty cywilnoprawne
malzenskich ustrojéw majatkowych, zaréwno w zakresie biezacego zarzadzania majatkiem malzonkéw, jak i
ustania stosunkéw majatkowych, w szczegdlnosci na skutek separacji pary lub $mierci jednego z matzonkéw. Do
celéw niniejszego rozporzadzenia pojecie ,malzeriski ustr6j majatkowy” powinno by¢ interpretowane autono-
micznie i obejmowa¢ nie tylko przepisy, od ktérych malzonkowie nie moga odstapié, ale takze wszelkie przepisy
opcjonalne, co do ktérych malzonkowie moga zawrze¢ umowe zgodnie z prawem wiasciwym, a takze wszelkie
przepisy dyspozytywne wlaiciwego prawa. Pojecie to obejmuje nie tylko umowy majgtkowe szczegélnie i
wylacznie przewidziane w niekt6rych krajowych systemach prawnych w przypadku zwigzkéw malzenskich, ale
rowniez wszelkie inne stosunki majatkowe wystepujace miedzy malzonkami oraz w ich relacjach z osobami
trzecimi, wynikajace bezposrednio ze zwigzku malzenskiego lub jego ustania.

(19) Szereg zagadnien, ktére mozna uznal za powigzane ze sprawami dotyczacymi malzeniskiego ustroju
majatkowego, nalezy dla jasnosci wyraznie wylaczy¢ z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia.

(20) Niniejsze rozporzadzenie nie powinno mie¢ zatem zastosowania do kwestii ogélnej zdolnoSci prawnej
malzonkéw. Jednakze wylaczenie to nie powinno obejmowaé konkretnych uprawnief i praw kazdego lub obojga
malzonkéw w odniesieniu do majatku, czy to pomiedzy nimi czy tez w odniesieniu do oséb trzecich, poniewaz
te uprawnienia i prawa powinny wchodzi¢ w zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia.

(21) Niniejsze rozporzadzenie nie powinno mie¢ zastosowania do innych kwestii wstepnych, takich jak istnienie,
wazno$¢ lub uznanie zwigzku malzeniskiego, ktére sg nadal regulowane prawem krajowym panstw
cztonkowskich, w tym krajowymi przepisami prawa prywatnego miedzynarodowego.

(22) Poniewaz obowiazki alimentacyjne migdzy malzonkami regulowane sa rozporzadzeniem Rady (WE)
nr 4/2009 ('), nalezy je wylaczy¢ z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia, podobnie jak kwestie
zwigzane z dziedziczeniem majatku po zmarlym malzonku, poniewaz sg one regulowane rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 (2.

(23)  Kwestie uprawniefi do przekazania lub dostosowania migdzy malzonkami praw do $wiadczen emerytalnych lub
rentowych, bez wzgledu na ich charakter, nabytych w trakcie zwigzku malzenskiego, ktére nie przysporzyly
dochodéw z tytulu $wiadczen emerytalnych w trakcie zwiazku malzenskiego, to sprawy, ktére powinny by¢
wylaczone z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia, majac na uwadze szczegdlne systemy istniejace
w panstwach czlonkowskich. Jednakze takie wylaczenie powinno podlegal Scistej interpretacji. Dlatego tez
niniejsze rozporzadzenie powinno regulowaé w szczegblnosci kwestie klasyfikacji emerytalno-rentowych
skladnikéw majatku, kwot wyplaconych juz jednemu z malzonkéw w trakcie zwigzku malzenskiego oraz
ewentualnej rekompensaty dla drugiego malzonka, w przypadku gdy na emeryture lub rent¢ lozono ze
wspolnych skladnikéw majatku.

(24)  Niniejsze rozporzadzenie powinno umozliwia¢ wynikajace z malzenskiego ustroju majatkowego powstanie lub
przeniesienie prawa do nieruchomosci lub rzeczy ruchomych, zgodnie z prawem wiasciwym dla danego
malzenskiego ustroju majatkowego. Nie powinno ono jednak wplywaé na zamkniety katalog (humerus clausus)
praw rzeczowych znany w prawie krajowym niektérych panstw czlonkowskich. Pafistwo czlonkowskie nie
powinno by¢ zobowigzane do uznania prawa rzeczowego odnoszacego si¢ do majatku znajdujacego si¢ w tym
panistwie czlonkowskim, jezeli dane prawo rzeczowe nie jest znane w jego prawie.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania
orzeczen oraz wspolpracy w zakresie zobowigzan alimentacyjnych (Dz.U.L 7 z 10.1.2009, s. 1).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wiasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczefi, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz
w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego (Dz.U.L 201 z 27.7.2012,s. 107).
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(25)  Jednak aby umozliwi¢ malzonkom korzystanie w innym panstwie czlonkowskim z praw, ktére powstaly lub
zostaly na nich przeniesione jako skutek malzeriskiego ustroju majatkowego, niniejsze rozporzadzenie powinno
przewidywaé mozliwo$¢ dostosowania nieznanego prawa rzeczowego do najbardziej odpowiadajacego mu prawa
przewidzianego w prawie tego innego panstwa czlonkowskiego. W ramach takiego dostosowania nalezy
uwzgledni¢ cele i interesy, ktorym stuzy okreslone prawo rzeczowe, oraz zwigzane z nim skutki. Aby okresli¢
najbardziej odpowiadajace krajowe prawo, mozna kontaktowal si¢ z organami lub wlasciwymi osobami
w panstwie, ktorego prawo jest wlasciwe dla danego malzenskiego ustroju majatkowego, w celu uzyskania
dalszych informacji co do charakteru i skutkéw tego prawa. W tym celu moglyby zostal wykorzystane istniejace
sieci w dziedzinie wspdlpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych, a takze wszelkie inne dostgpne
srodki ulatwiajgce zrozumienie prawa obcego.

(26) Dostosowanie nieznanych praw rzeczowych, wyraznie przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu, nie powinno
wykluczaé innych form dostosowania w ramach stosowania niniejszego rozporzadzenia.

(27)  Wymogi dotyczace wpisu do rejestru prawa do nieruchomosci lub rzeczy ruchomych powinny by¢ wylaczone
z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia. Prawo paristwa czlonkowskiego, w ktérym prowadzony jest
rejestr (w przypadku nieruchomosci lex rei sitae), powinno okresla¢ warunki prawne i sposéb dokonywania wpisu
oraz organy, takie jak organy prowadzace ksiegi wieczyste lub notariusze, ktérzy sa odpowiedzialni za
sprawdzenie, czy spelnione sa wszystkie wymogi oraz czy przedstawiona lub sporzadzona dokumentacja jest
wystarczajaca lub zawiera niezbedne informacje. W szczegdlnosci organy moga sprawdzié, czy prawo matzonka
do majatku wymienionego w dokumencie przedstawionym do rejestracji jest prawem wpisanym jako takie
w rejestrze lub w inny sposéb wykazanym zgodnie z prawem panstwa czlonkowskiego, w ktérym prowadzony
jest rejestr. Aby unikngé powielania dokumentéw, organy rejestracyjne powinny przyjmowal takie dokumenty,
sporzadzone przez wilasciwe organy w innym panstwie czlonkowskim, ktorych swobodny przeplyw
przewidziany jest w niniejszym rozporzadzeniu. Nie wyklucza to jednak mozliwosci zwrdcenia si¢ przez organy
rejestracyjne do osoby ubiegajacej si¢ o rejestracje o dostarczenie takich dodatkowych informacji lub o przedsta-
wienie takich dodatkowych dokumentéw, wymaganych na mocy prawa panstwa czlonkowskiego, w ktorym
prowadzony jest dany rejestr, na przyklad informacji lub dokumentéw dotyczacych zaplaty podatku. Wiasciwy
organ moze wskaza¢ osobie ubiegajacej si¢ o rejestracje, w jaki sposéb mozna uzupenié¢ brakujace informacje
lub dokumenty.

(28) Z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia nalezy réwniez wylaczy¢ skutki wpisu danego prawa do
rejestru. Prawo panstwa cztonkowskiego, w ktérym prowadzony jest rejestr, powinno w zwigzku z tym okresla¢
na przyklad, czy wpis ma charakter deklaratywny czy konstytutywny. A zatem w przypadku gdy, na przyklad,
w celu zapewnienia skutku erga omnes rejestrow lub w celu ochrony czynnosci prawnych, na mocy prawa
panstwa czlonkowskiego, w ktoérym prowadzony jest rejestr, nabycie prawa do nieruchomosci wymaga wpisania
do rejestru, chwila nabycia tego prawa powinna by¢ regulowana przez prawo tego pafistwa czlonkowskiego.

(29) Niniejsze rozporzadzenie powinno zapewnial poszanowanie roznych systemoéw regulujacych sprawy dotyczace
malzenskiego ustroju majatkowego, stosowanych w parnistwach czlonkowskich. Do celéw niniejszego rozporza-
dzenia pojecie ,sad” powinno zatem by¢ rozumiane szeroko, tak aby obejmowalo nie tylko sady w Scistym
znaczeniu tego stowa, sprawujace funkcje sagdownicze, lecz takze na przyklad notariuszy w niektérych panstwach
cztonkowskich, ktorzy sprawujg w niektorych sprawach dotyczacych matzenskiego ustroju majatkowego funkcje
sadownicze, oraz notariuszy i przedstawicieli zawodéw prawniczych, ktérzy w niektorych panstwach
czlonkowskich sprawuja funkcje sadownicze w odniesieniu do danego malzenskiego ustroju majatkowego na
podstawie przekazania uprawnien przez sgd. Wszystkie sady w rozumieniu niniejszego rozporzadzenia powinny
by¢ zwigzane zasadami jurysdykeji okreSlonymi w niniejszym rozporzadzeniu. Pojecie ,sad” nie powinno
natomiast obejmowal organdéw pozasagdowych panstwa czlonkowskiego uprawnionych na mocy prawa
krajowego do zajmowania si¢ sprawami dotyczacymi malzenskiego ustroju majagtkowego, takich jak notariusze
w wigkszosci panstw cztonkowskich, w ktérych zazwyczaj nie sprawujg oni funkcji sadowniczych.

(30) Niniejsze rozporzgdzenie powinno umozliwia¢ wszystkim notariuszom, ktérzy s3 wlasciwi w panstwach
cztonkowskich w sprawach dotyczgcych malzeniskiego ustroju majgtkowego, wykonywanie takich uprawnien. To,
czy notariusze w danym panstwie czlonkowskim sg zwigzani zasadami jurysdykeji okreslonymi w niniejszym
rozporzadzeniu, powinno zaleze¢ od tego, czy s3 oni objeci zakresem definicji ,sadu” do celéw niniejszego
rozporzadzenia.

(31)  Przeplyw aktéw sporzadzanych przez notariuszy w sprawach dotyczacych malzenskiego ustroju majgtkowego
w panstwach czlonkowskich powinien si¢ odbywaé zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem. Gdy notariusze
sprawuja funkcje sadownicze, powinni by¢ zwigzani zasadami jurysdykcji okreSlonymi w niniejszym rozporza-
dzeniu, a przeplyw wydanych przez nich decyzji powinien odbywaé si¢ zgodnie z przepisami niniejszego
rozporzadzenia dotyczgcymi uznawania, wykonalno$ci i wykonywania orzeczen. Gdy notariusze nie sprawujg
funkcji sadowniczych, nie powinni by¢ zwigzani tymi zasadami jurysdykeji, a przeplyw wydawanych przez nich
dokumentéw urzedowych powinien by¢ zgodny z przepisami niniejszego rozporzadzenia dotyczacymi
dokumentéw urzedowych.
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(32)  Aby uwzgledni¢ rosngca mobilnos¢ par w trakcie zwigzku malzenskiego oraz ulatwi¢ nalezyte dziatanie wymiaru
sprawiedliwosci, zasady jurysdykcji okre$lone w niniejszym rozporzadzeniu powinny umozliwiaé obywatelom
prowadzenie réznych powiazanych postegpowant w sadach tego samego pafistwa czlonkowskiego. W tym celu
w niniejszym rozporzadzeniu nalezy dazy¢ do tego, aby skoncentrowaé jurysdykcje w odniesieniu do
malzefiskiego ustroju majatkowego w panstwie czlonkowskim, ktérego sady rozpatruja dang sprawe zwigzang
z dziedziczeniem po malzonku, zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 650/2012, lub rozwodem, separacja prawna
lub uniewaznieniem malzeristwa, zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 2201/2003 (').

(33) W niniejszym rozporzadzeniu nalezy przewidziel, ze w przypadku gdy postgpowanie w sprawie dziedziczenia
po malzonku jest prowadzone przed sadem panstwa czlonkowskiego, do ktdrego wniesiono sprawe na mocy
rozporzadzenia (UE) nr 650/2012, sady tego panstwa powinny mie jurysdykcje w sprawach dotyczacych
malzefiskiego ustroju majatkowego powstalych w zwiazku z tg sprawg spadkowsy.

(34) Podobnie sprawy dotyczace malzeniskiego ustroju majatkowego powstale w zwigzku z postgpowaniem
prowadzonym przed sadem panstwa czlonkowskiego, do ktdrego na mocy rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003
wniesiono sprawe zwigzang z rozwodem, separacjg prawng lub uniewaznieniem malzefistwa, powinny by¢
rozpatrywane przez sady tego panstwa czlonkowskiego, chyba ze jurysdykcja do orzeczenia rozwodu, separacji
prawnej lub uniewaznienia malzenstwa moze opieral si¢ jedynie na szczegélnych podstawach. W takich
przypadkach skoncentrowanie jurysdykeji nie powinno by¢ dopuszczalne bez umowy migdzy matzonkami.

(35) W przypadku gdy sprawy dotyczace malzenskiego ustroju majatkowego nie sg zwigzane z postgpowaniem
prowadzonym przed sadem jednego z panistw czlonkowskich w sprawie dziedziczenia po malzonku lub
rozwodu, separacji lub uniewaznienia malzefistwa, w niniejszym rozporzadzeniu nalezy przewidzie¢ hierarchig
facznikéw do celéw ustalenia jurysdykeji, poczynajac od miejsca zwyklego pobytu malzonkéw w chwili
wniesienia sprawy do sadu. Laczniki te okresla si¢ z mySlg o rosnacej mobilnosci obywateli oraz w celu
zapewnienia, aby miedzy malzonkami a pafistwem czlonkowskim, w ktérym sprawowana jest jurysdykgja, istniat
rzeczywisty facznik.

(36) Aby zwickszy¢ pewno$¢ prawa, przewidywalno$¢ oraz autonomig¢ stron, niniejsze rozporzadzenie powinno
w pewnych okolicznodciach umozliwia¢ stronom zawarcie umowy dotyczacej wyboru sadu wskazujacej sady
panstwa czlonkowskiego prawa wlasciwego lub sady paristwa czlonkowskiego, w ktérym zawarto zwigzek
malzenski.

(37) Do celéw niniejszego rozporzadzenia oraz aby uwzgledni¢ wszelkie mozliwe sytuacje, paistwem czlonkowskim,
w ktérym zawarto zwigzek malzenski, powinno by¢ to panstwo czlonkowskie, przed ktérego organami zawarto
zwigzek malzenski.

(38) Sady danego panstwa czlonkowskiego moga stwierdzi¢, Ze na podstawie ich prawa prywatnego miedzynaro-
dowego dane malzenistwo nie moze zosta¢ uznane do celéw postgpowania w sprawie malzeniskiego ustroju
majatkowego. W takim przypadku moze w drodze wyjatku zaj$¢ konieczno$¢ stwierdzenia przez sad braku
jurysdykcji na mocy niniejszego rozporzadzenia. Sady powinny dzialal szybko, a dana strona powinna mie¢
mozliwo$¢ wniesienia sprawy w jakimkolwiek innym panstwie czlonkowskim, ktére za pomoca lacznika
wskazano jako panstwo sprawujace jurysdykcje, niezaleznie od uszeregowania podstaw jurysdykeji, przy
jednoczesnym poszanowaniu autonomii stron. Kazdy sad, do ktérego wniesiono sprawe po stwierdzeniu braku
jurysdykgji, inny niz sady pafistwa czlonkowskiego, w ktérym zawarto zwigzek malzeniski, moze takze w drodze
wyjatku by¢ zmuszony do stwierdzenia braku swojej jurysdykeji na tych samych warunkach. Polgczenie réznych
przepiséw dotyczacych jurysdykcji powinno jednak zapewni¢ stronom wszelkie mozliwosci wniesienia sprawy do
sadow panstwa czlonkowskiego, ktére zaakceptuje jurysdykcje do celéw nadania skutecznosci ich matzenskiemu
ustrojowi majatkowemu.

(39) Niniejsze rozporzadzenie nie powinno uniemozliwial stronom rozstrzygniecia sprawy malzefiskiego ustroju
majatkowego polubownie na drodze pozasadowej, na przyklad przed notariuszem, w wybranym parstwie
cztonkowskim, jezeli jest to mozliwe na mocy prawa tego pafistwa czlonkowskiego. Powinno to by¢ mozliwe
nawet wowczas, gdy prawo wiasciwe dla malzenskiego ustroju majgtkowego nie jest prawem tego pafistwa
czonkowskiego.

(40) W celu zapewnienia, aby sady wszystkich pafstw czlonkowskich mogly na tych samych podstawach sprawowaé
jurysdykcje w odniesieniu do malzenskich ustrojéw majatkowych matzonkéw, niniejsze rozporzadzenie powinno
w spos6b wyczerpujacy okreslad podstawy sprawowania takiej jurysdykeji dodatkowe;j.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykeji oraz uznawania i wykonywania orzeczen
w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnoéci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000 (Dz.U.L 3382 23.12.2003, 5. 1).
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(41) W celu przeciwdzialania w szczegélnosci sytuacjom pozbawienia prawa do sadu, nalezy przewidzieé
w niniejszym rozporzadzeniu przepis dotyczacy forum necessitatis, co pozwoli sagdowi panstwa czlonkowskiego
orzekaé, w wyjatkowych przypadkach, w sprawie dotyczacej malzenskiego ustroju majatkowego, ktdra jest Scisle
zwigzana z panstwem trzecim. Za taki wyjatkowy przypadek mozna uznal sytuacje, gdy postepowanie nie moze
toczy¢ si¢ w danym panstwie trzecim, na przyklad z powodu wojny domowej, lub gdy nie mozna oczekiwac od
jednego z malzonkéw wszczecia lub prowadzenia postgpowania we wlasciwy sposéb w tym panstwie.
Jurysdykcja oparta na forum necessitatis powinna by¢ jednak sprawowana wylacznie wtedy, gdy sprawa ma wystar-
czajacy zwigzek z pafistwem czlonkowskim sadu, do ktérego ja wniesiono.

(42)  Majgc na uwadze harmonijne funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci nalezy unika¢ wydawania niedajacych sig
pogodzié orzeczen w réznych panstwach czlonkowskich. W tym celu niniejsze rozporzadzenie powinno
przewidywaé ogélne zasady proceduralne podobne do zasad przewidzianych w innych aktach prawnych Unii
w dziedzinie wspolpracy sadowej w sprawach cywilnych. Jedng z takich zasad proceduralnych jest zasada
zawistosci sprawy, ktéra wchodzi w gre wtedy, gdy ta sama sprawa dotyczgca malzeniskiego ustroju majatkowego
zostanie wniesiona do réznych sgdéw w réznych panstwach czlonkowskich. Na podstawie tej zasady zostanie
wtedy ustalone, ktéry sad powinien prowadzi¢ postgpowanie w danej sprawie dotyczacej malzenskiego ustroju
majatkowego.

(43) Aby umozliwi¢ obywatelom czerpanie korzySci z uczestnictwa w rynku wewnetrznym, przy zachowaniu
catkowitej pewnosci prawa, niniejsze rozporzadzenie powinno umozliwia¢ malzonkom poznanie z wyprze-
dzeniem prawa wiasciwego dla ich malzenskiego ustroju majatkowego. Nalezy w zwigzku z tym wprowadzi¢
zharmonizowane normy kolizyjne w celu unikniecia sprzecznych rezultatéw. Gléwna zasada powinna zapewniad,
aby malzenski ustrdj majatkowy byt regulowany mozliwym do przewidzenia prawem, z ktérym posiada on Scisly
zwigzek. Przez wzglad na pewno$¢ prawa oraz w celu uniknigcia fragmentacji malzenskiego ustroju
majatkowego, prawo wlasciwe dla malzenskiego ustroju majatkowego powinno regulowac ten ustréj jako calosé,
to znaczy caly majatek objety tym ustrojem, bez wzgledu na charakter skladnikéw majatku i niezaleznie od tego,
czy skladniki majatku znajduja si¢ w innym panstwie cztonkowskim, czy w panstwie trzecim.

(44) Prawo okreSlone w niniejszym rozporzadzeniu powinno mie¢ zastosowanie, nawet jezeli nie jest prawem
panstwa cztonkowskiego.

(45) Aby ulatwi¢ malzonkom zarzadzanie ich majatkiem, niniejsze rozporzadzenie powinno pozwoli¢ im na wybér
prawa wilasciwego dla ich malzeniskiego ustroju majatkowego, niezaleznie od charakteru majatku lub jego
lokalizacji, spos$r6d praw, z ktérymi malzonkowie majg Sciste zwigzki ze wzgledu na miejsce zwyklego pobytu
lub posiadane obywatelstwo. Wyboru tego mozna dokonaé w kazdej chwili, przed zawarciem zwiazku
malzenskiego, w momencie jego zawierania lub w jego trakcie.

(46) W celu zapewnienia pewno$ci prawa w zakresie transakcji oraz aby zapobiec wszelkim zmianom prawa
wlasciwego dla malzenskiego ustroju majatkowego bez powiadomienia malzonkéw, jakakolwiek zmiana prawa
wla$ciwego dla malzeniskiego ustroju majatkowego nie powinna mieé¢ miejsca bez wyraznego wniosku stron.
Taka zmiana dokonana przez malzonkéw nie powinna mie¢ skutku wstecznego, chyba Ze zostanie to przez nich
wyraznie wskazane. Bez wzgledu na charakter sprawy decyzja ta nie moze naruszaé praw oséb trzecich.

(47) Nalezy okresli¢ przepisy dotyczace materialnych i formalnych przestanek waznosci umowy dotyczacej wyboru
prawa wlasciwego, tak aby ulatwi¢ malzonkom dokonanie $wiadomego wyboru oraz aby ich zgoda byla
respektowana, z mys$la o zapewnieniu pewnosci prawa, a takze lepszego dostgpu do sadu. Jezeli chodzi o
formalne przestanki waznos$ci, nalezy wprowadzi¢ okreSlone gwarancje, dzigki ktérym malzonkowie beda
$wiadomi skutkéw swojego wyboru. Umowa dotyczaca wyboru prawa wlasciwego powinna by¢ co najmniej
sporzadzona na piSmie, opatrzona data i podpisana przez obie strony. Jezeli jednak prawo pafstwa czlonkow-
skiego, w ktérym oboje malzonkowie majg miejsce zwyklego pobytu w chwili zawarcia umowy, przewiduje
dodatkowe zasady formalne, nalezy ich przestrzegac. Jezeli w chwili zawierania umowy miejsca zwyklego pobytu
malzonkéw znajdujg si¢ w roznych panistwach czlonkowskich, ktére ustanowily odmienne zasady formalne,
wystarczy przestrzegal zasad jednego z tych panstw. Jezeli w chwili zawarcia umowy tylko jeden z malzonkéw
ma miejsce zwyklego pobytu w panstwie cztonkowskim, ktére ustanowilo dodatkowe zasady formalne, nalezy
przestrzegac tych zasad.

(48) Malzefiska umowa majatkowa to rodzaj rozrzadzenia majatkiem malzenskim, ktérego dopuszczalno$¢ i przyjecie
s3 rozne w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich. Aby ulatwi¢ przyjecie w panstwach czlonkowskich
malzenskich praw majgtkowych nabytych w wyniku zawarcia malzefiskiej umowy majatkowej, nalezy okresli¢
przepisy dotyczace formalnych przestanek wazno$ci malzenskiej umowy majatkowej. Umowa taka powinna by¢
co najmniej sporzadzona na piSmie i opatrzona datg oraz podpisana przez obie strony. Umowa powinna jednak
spelnia¢ takze dodatkowe wymogi dotyczace formalnych przestanek waznosci, okreslone w prawie wlasciwym
dla danego malzenskiego ustroju majatkowego, ustanowione w niniejszym rozporzadzeniu oraz w prawie
panstwa cztonkowskiego, w ktérym malzonkowie majg miejsce zwyklego pobytu. W niniejszym rozporzadzeniu
nalezy takze okresli¢, ktére prawo ma regulowa¢ materialne przestanki waznosci takiej umowy.
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(49) W przypadku niedokonania wyboru prawa wlasciwego oraz majac na uwadze potrzebe pogodzenia przewidy-
walnodci i pewnosci prawa z rzeczywistg sytuacjg pary, w niniejszym rozporzadzeniu nalezy wprowadzié
zharmonizowane normy kolizyjne umozliwiajace okreslenie prawa wilasciwego dla calosci majatku matzonkéw
w oparciu o hierarchi¢ lacznikéw. Pierwszym kryterium powinno by¢ pierwsze wspdlne miejsce zwyklego
pobytu malzonkéw niedtugo po zawarciu przez nich zwigzku malzenskiego, kolejnym — prawo panstwa, ktérego
wspdlne obywatelstwo posiadajag malzonkowie w chwili zawierania zwigzku malzenskiego. Jezeli zadne z tych
kryteriow nie ma zastosowania lub jezeli malzonkowie nie posiadaja pierwszego wspélnego miejsca zwyklego
pobytu w przypadkach, gdy posiadajg oni wspélne podwéjne obywatelstwo w chwili zawierania zwiazku
malzeniskiego, trzecim kryterium powinno by¢ prawo panstwa, z ktérym matzonkowie maja najscislejsze zwiazki.
Stosujgc trzecie kryterium, nalezy uwzgledni¢ wszystkie okolicznosci oraz wyjasnié, ze nalezy wzigé pod uwage
zwigzki istniejgce w chwili zawierania zwiazku matzenskiego.

(50) W przypadku gdy w niniejszym rozporzadzeniu odsyla si¢ do obywatelstwa jako lacznika, kwestia traktowania
osoby posiadajacej wiele obywatelstw jest kwestiag wstepna, pozostajaca poza zakresem stosowania niniejszego
rozporzadzenia, i powinna zostal okreSlona zgodnie z prawem krajowym, w tym réwniez — w stosownych
przypadkach — konwencjami miedzynarodowymi, przy pelnym poszanowaniu zasad ogdlnych Unii. Kwestia ta
nie powinna mie¢ skutkéw dla waznosci wyboru prawa, ktérego dokonano zgodnie z niniejszym rozporza-
dzeniem.

(51) W odniesieniu do ustalania prawa wiasciwego dla malzenskiego ustroju majatkowego w przypadku braku
wyboru prawa oraz malzenskiej umowy majatkowej, organ sadowy paristwa czlonkowskiego, na wniosek
ktéregokolwiek z matzonkéw, powinien w wyjatkowych przypadkach — gdy malzonkowie przeprowadzili si¢ do
panistwa swojego zwyklego pobytu na dtuzszy okres — by¢ w stanie stwierdzi¢, ze mozna zastosowaé prawo tego
panistwa, jezeli malzonkowie si¢ na nie powolywali. Niezaleznie od sprawy, decyzja ta nie moze naruszal praw
o0sob trzecich.

(52) Prawo wskazane jako prawo wlaiciwe dla malzeniskiego ustroju majatkowego powinno regulowal malzenski
ustréj majatkowy, poczawszy od klasyfikacji majatku kazdego malzonka lub obojga maltzonkéw wedtug réznych
kategorii w czasie trwania zwigzku malzenskiego i po jego ustaniu az do ustania stosunkéw majatkowych.
Powinno obejmowaé wplyw malzeniskiego ustroju majgtkowego na stosunki prawne migdzy jednym
z malzonkéw a osobami trzecimi. Jeden z malzonkéw moze jednak powolal si¢ na prawo wiasciwe dla
malzenskiego ustroju majatkowego wobec osoby trzeciej w celu uregulowania kwestii takiego wplywu jedynie
wowczas, gdy stosunki prawne miedzy danym malzonkiem a osobg trzecig powstaly w czasie, gdy ta osoba
trzecia wiedziala lub powinna byla wiedzie¢ o tym prawie.

(53) Wzgledy interesu publicznego, takie jak ochrona politycznej, spotecznej lub gospodarczej organizacji panstwa
cztonkowskiego, powinny uzasadnia¢ umozliwienie — w wyjatkowych przypadkach — sadom i innym wiasciwym
organom panstw czlonkowskich stosowania wyjatkéw opartych na przepisach wymuszajacych swoje
zastosowanie. Zgodnie z powyzszym pojecie ,przepiséw wymuszajacych swoje zastosowanie” powinno
obejmowac zasady o charakterze nadrzednym, takie jak zasady ochrony miejsca zamieszkania rodziny. Jednakze
ten wyjatek od stosowania prawa wiasciwego dla malzeriskiego ustroju majatkowego wymaga Scistej interpretacji,
aby pozostawal spdjny z celem ogdlnym niniejszego rozporzadzenia.

(54) Wzgledy interesu publicznego powinny réwniez umozliwia¢ sagdom i innym wlasciwym organom zajmujacycm
si¢ sprawami dotyczacymi malzenskiego ustroju majatkowego w panstwach cztonkowskich nieuwzglednianie —
w wyjatkowych okolicznosciach — niektdrych przepiséw prawa obcego, gdy w danym przypadku stosowanie tych
przepiséw byloby w sposéb oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre public) danego panstwa
cztonkowskiego. Jednakze sady ani inne wilasciwe organy nie powinny mie¢ mozliwosci zastosowania klauzuli
porzadku publicznego w celu pominigcia prawa innego panstwa czlonkowskiego lub odmowy uznania — lub,
w zaleznosci od przypadku, przyjecia — lub wykonania orzeczenia, dokumentu urzedowego lub ugody sadowej
z innego pafistwa czlonkowskiego, w sytuacji, w ktérej byloby to sprzeczne z Karta praw podstawowych Unii
Europejskiej (zwang dalej ,Kartg”), w szczegdlnosci z jej art. 21 dotyczacym zasady niedyskryminacji.

(55) Poniewaz niektdre pafistwa posiadajg dwa lub wigksza liczbe systeméw prawnych lub zbioréw zasad dotyczacych
spraw regulowanych w niniejszym rozporzadzeniu, nalezy ustanowi¢ przepis okreslajacy, w jakim stopniu
niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie w réznych jednostkach terytorialnych tych panstw.

(56) Majac na uwadze cel og6lny niniejszego rozporzadzenia, jakim jest wzajemne uznawanie wydanych w panstwach
czlonkowskich orzeczen w sprawach dotyczacych malzeniskiego ustroju majatkowego, nalezy ustanowié
w niniejszym rozporzadzeniu przepisy dotyczace uznawania, wykonalnosci i wykonania orzeczen podobne do
przepiséw przewidzianych w innych aktach prawnych Unii w dziedzinie wspélpracy sadowej w sprawach
cywilnych.
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(57) Aby uwzgledni¢ rézne systemy regulujgce sprawy dotyczace malzefiskiego ustroju majatkowego w panstwach
cztonkowskich, niniejsze rozporzadzenie powinno gwarantowal przyjmowanie i wykonalno$¢ we wszystkich
panstwach czlonkowskich dokumentéw urzedowych odnoszacych si¢ do spraw dotyczacych malzenskiego
ustroju majatkowego.

(58) Dokumenty urzedowe powinny wywolywal w innym panstwie cztonkowskim takie same skutki dowodowe jak
w panstwie czlonkowskim pochodzenia lub skutki dowodowe najbardziej z nimi poréwnywalne. Ustalenie
skutkéw dowodowych danego dokumentu urzedowego w innym panstwie cztonkowskim lub skutkéw najbardziej
z nimi poréwnywalnych powinno by¢ dokonane przez odniesienie do charakteru i zakresu skutkéw dowodowych
danego dokumentu urzgdowego w panistwie cztonkowskim pochodzenia. Zatem od prawa panstwa czlonkow-
skiego pochodzenia zaleze¢ bedzie, jakie skutki dowodowe dany dokument urzedowy powinien wywolywac
w innym panstwie cztonkowskim.

(59) ., Autentyczno$¢” dokumentu urzedowego powinna by¢ pojeciem autonomicznym, obejmujacym takie elementy
jak prawdziwos¢ dokumentu, wymogi formalne odnoszace si¢ do dokumentu, uprawnienia organu sporzadza-
jacego dokument oraz procedure, zgodnie z ktéra sporzadzono ten dokument. Powinna réwniez obejmowaé
elementy faktyczne stwierdzone przez wlasciwy organ w danym dokumencie urzedowym, takie jak fakt, ze
wskazane strony stawily si¢ przed tym organem we wskazanym dniu i ze zlozyly wskazane o$wiadczenia. Strona,
ktora chce zakwestionowaé autentyczno$¢ dokumentu urzedowego powinna dokonal tego przed wlasciwym
sadem w panstwie cztonkowskim pochodzenia danego dokumentu urzgdowego zgodnie z prawem tego panstwa
cztonkowskiego.

(60)  Pojecie ,czynnoéci prawne lub stosunki prawne stwierdzone w dokumencie urzgdowym” nalezy interpretowaé
jako odnoszace si¢ do treSci materialnej dokumentu urzedowego. Strona, ktéra chce zakwestionowad czynnosci
prawne lub stosunki prawne stwierdzone w dokumencie urzgdowym powinna dokonaé tego przed sadami
majgcymi jurysdykcje na mocy niniejszego rozporzadzenia, ktére powinny rozstrzygnaé sprawe zgodnie
z prawem wlasciwym dla malzeriskiego ustroju majatkowego.

(61)  Jezeli kwestia dotyczaca czynnosci prawnych lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie urzgdowym
jest podnoszona jako uboczna kwestia w postepowaniu przed sadem panstwa cztonkowskiego, sad ten powinien
mie¢ jurysdykcje do rozpatrzenia tej kwestii.

(62) Zakwestionowany dokument urzedowy nie powinien wywolywal jakichkolwiek skutkéw dowodowych
w panstwie czlonkowskim innym niz pafistwo czlonkowskie pochodzenia, dop6ki toczy si¢ sprawa dotyczaca
jego kwestionowania. Jezeli kwestionowanie dotyczy tylko konkretnej kwestii odnoszacej si¢ do czynnosci
prawnych lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie urzedowym, dany dokument urzedowy nie
powinien wywolywaé jakichkolwiek skutkéw dowodowych w panstwie czlonkowskim innym niz panstwo
czlonkowskie pochodzenia w odniesieniu do zakwestionowanej kwestii, dop6ki toczy si¢ sprawa dotyczaca jego
kwestionowania. Dokument urzedowy, ktéry zostal uznany za niewazny w wyniku zakwestionowania, powinien
przesta¢ wywolywac jakiekolwiek skutki dowodowe.

(63) Organ, ktéremu — w zastosowaniu niniejszego rozporzadzenia — przedstawiono by dwa sprzeczne dokumenty
urzgdowe, powinien oceni¢, czy i ktéremu dokumentowi urzgdowemu przyznaé pierwszenstwo, majac na
uwadze okolicznosci danej sprawy. Jezeli z okolicznosci tych nie wynika, czy i ktéremu dokumentowi
urzgdowemu przyznaé pierwszenistwo, kwestia ta powinna zostaé rozstrzygnigta przez sady majace jurysdykcje
na mocy niniejszego rozporzadzenia lub, gdy dana kwestia jest podnoszona jako uboczna kwestia w toku
postepowania, przez sad, przed ktdrym wszczeto to postgpowanie. W przypadku sprzecznosci migdzy
dokumentem urzedowym i orzeczeniem, nalezy wzigé pod uwage podstawy nieuznawania orzeczen na mocy
niniejszego rozporzadzenia.

(64) Uznanie i wykonanie na mocy niniejszego rozporzadzenia orzeczenia dotyczacego malzeniskiego ustroju
majatkowego nie powinno w zaden sposdb oznaczal uznania zwigzku malzenskiego, z ktérego wynika
malzenski ustréj majatkowy lezacy u podstaw orzeczenia.

(65) Nalezy okresli¢ relacje pomiedzy niniejszym rozporzadzeniem a dwustronnymi lub wielostronnymi konwencjami
w dziedzinie malzenskich ustrojéw majatkowych, ktérych stronami sg panstwa czlonkowskie.

(66) Niniejsze rozporzgdzenie nie powinno uniemozliwia¢ pafstwom cztonkowskim, ktére s3 stronami Konwencji
z dnia 6 lutego 1931 r. miedzy Dania, Finlandia, Islandia, Norwegia i Szwecja zawierajacej przepisy prawa
prywatnego miedzynarodowego dotyczace malzefistwa, adopcji i opieki, zmienionej w 2006 r.; Konwengji z dnia
19 listopada 1934 r. miedzy Danig, Finlandig, Islandia, Norwegia i Szwecja obejmujacej przepisy prawa
prywatnego miedzynarodowego dotyczace dziedziczenia, testamentéw i zarzadzania spadkiem, zmienionej
w czerwcu 2012 r.; oraz Konwencji z dnia 11 pazdziernika 1977 r. migdzy Dania, Finlandia, Islandig, Norwegia i
Szwecjg o uznawaniu i wykonywaniu orzeczenl w sprawach cywilnych, stosowania nadal niektérych postanowien
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tych konwencji w zakresie, w jakim przewiduja one uproszczone i sprawniejsze procedury uznawania i
wykonywania orzeczen sagdowych w sprawach dotyczacych malzenskich ustrojéw majatkowych.

(67) Aby ulatwi¢ stosowanie niniejszego rozporzadzenia, nalezy wprowadzi¢ przepis nakladajacy na panstwa
czlonkowskie obowigzek przekazywania okreSlonych informacji na temat ich prawodawstwa i procedur
zwigzanych z malzenskimi ustrojami majatkowymi w ramach europejskiej sieci sadowej w sprawach cywilnych i
handlowych ustanowionej na mocy decyzji Rady 2001/470/WE ('). Aby umozliwi¢ terminowe opublikowanie
w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej wszystkich informacgji istotnych dla praktycznego stosowania niniejszego
rozporzadzenia, pafistwa cztonkowskie powinny réwniez przekazaé takie informacje Komisji przed rozpoczgciem
stosowania niniejszego rozporzadzenia.

(68) Roéwnoczesnie, aby ulatwi stosowanie niniejszego rozporzadzenia oraz umozliwi¢ korzystanie z nowoczesnych
technologii komunikacyjnych, nalezy przewidzie¢ wzory formularzy zaswiadczen przedkladanych w zwigzku
z wnioskiem o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia, dokumentu urzedowego lub ugody sadowe;.

(69) Przy ustalaniu okreséw i terminéw przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu nalezy stosowal rozporza-
dzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1182/71 ().

(70) W celu zapewnienia jednolitych warunkéw wykonywania niniejszego rozporzadzenia nalezy powierzy¢ Komisji
uprawnienia wykonawcze w odniesieniu do ustanowienia zaswiadczen i formularzy dotyczacych stwierdzania
wykonalnosci orzeczen, ugdd sadowych i dokumentéw urzedowych oraz do wprowadzania do nich zmian.
Uprawnienia te powinny by¢ wykonywane zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 182/2011 ().

(71) W przypadku przyjmowania aktéw wykonawczych ustanawiajgcych oraz zmieniajagcych za$wiadczenia i
formularze przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu, nalezy stosowal procedure doradcza.

(72)  Cele niniejszego rozporzadzenia, a mianowicie swobodny przeptyw oséb w Unii, umozliwienie matzonkom
organizacji stosunkéw majatkowych miedzy nimi oraz z osobami trzecimi, zaréwno na czas trwania zwiazku, jak
i w przypadku ustania stosunkéw majgtkowych, oraz wigksza przewidywalno$¢ i pewnoS$¢ prawa, nie moga
zostal osiagnigte w sposob wystarczajacy przez panstwa czlonkowskie, natomiast ze wzgledu na rozmiary i
skutki niniejszego rozporzadzenia mozliwe jest lepsze ich osiggnigcie na poziomie Unii, w stosownych
przypadkach w drodze wzmocnionej wspolpracy miedzy paristwami cztonkowskimi. Zgodnie z zasadg pomocni-
czosci okreSlong w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej, Unia ma zatem kompetencje do dzialania. Zgodnie
z zasadg proporcjonalnoéci okre$long w tym artykule, niniejsze rozporzadzenie nie wykracza poza to, co jest
konieczne do osiggniecia tych celow.

(73) Niniejsze rozporzadzenie nie narusza praw podstawowych oraz jest zgodne z zasadami uznanymi w Karcie,
w szczeg6lnodci art. 7, 9, 17, 21 i 47 dotyczacych, odpowiednio, poszanowania Zycia prywatnego i rodzinnego,
prawa do zawarcia malzenstwa i do zalozenia rodziny zgodnie z ustawami krajowymi, prawa wlasnosci, zasady
niedyskryminacji oraz prawa do skutecznego Srodka prawnego i dostepu do bezstronnego sadu. Niniejsze
rozporzadzenie powinno by¢ stosowane przez sady i inne wiasciwe organy panstw czlonkowskich zgodnie
z tymi prawami i zasadami,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
ROZDZIAL 1

ZAKRES STOSOWANIA I DEFINICJE
Artykut 1
Zakres stosowania
1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do malzenskich ustrojow majatkowych.

Niniejszego rozporzadzenia nie stosuje si¢ do spraw podatkowych, celnych ani administracyjnych.

(") Decyzja Rady 2001/470/WE z dnia 28 maja 2001 r. ustanawiajaca Europejska Sie¢ Sadowa w sprawach cywilnych i handlowych
(Dz.U.L1747227.6.2001, 5. 25).

() Rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1182/71 z dnia 3 czerwca 1971 r. okreslajace zasady majace zastosowanie do okreséw, dat i
terminéw (Dz.U.L 1242 8.6.1971,s. 1).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z dnia 16 lutego 2011 r. ustanawiajace przepisy i zasady ogdlne
dotyczace trybu kontroli przez pafistwa czlonkowskie wykonywania uprawniefi wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55 z 28.2.2011,
s. 13).
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2. Z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia wylaczone sa:
a) zdolno$¢ prawna matzonkow;

b) istnienie,wazno$¢ lub uznanie matzefistwa;

¢) zobowigzania alimentacyjne;

d) dziedziczenie majatku po zmarlym malzonku;

e) zabezpieczenie spoleczne;

f) uprawnienie do przekazania lub dostosowania migedzy malzonkami — w przypadku rozwodu, separacji prawnej lub
uniewaznienia malzenstwa — praw do $wiadczen emerytalnych lub rentowych nabytych podczas trwania zwiazku
malzeriskiego, ktére nie przysporzyly dochodéw z tytulu $wiadczeni emerytalnych podczas trwania zwigzku
malzeniskiego;

g) charakter praw rzeczowych odnoszacych si¢ do majgtku; oraz

h) wszelkie wpisy do rejestru praw do nieruchomosci lub rzeczy ruchomych, lacznie z wymogami prawnymi
dotyczgcymi takich wpiséw, oraz skutki wpisu lub braku wpisu takich praw do rejestru.

Artykut 2

Wlasciwo$§¢ w sprawach dotyczacych malzefiskich ustrojéw majatkowych w  pafstwach
cztonkowskich

Niniejsze rozporzadzenie nie wplywa na wlasciwo$¢ organéw paristw czlonkowskich w zakresie rozpatrywania spraw
dotyczacych malzenskich ustrojow majatkowych.

Artykut 3
Definicje

1. Do celéw niniejszego rozporzadzenia:

a) ,malzenski ustr6j majatkowy” oznacza zbidr zasad dotyczacych stosunkéw majatkowych miedzy malzonkami oraz
w ich stosunkach ze stronami trzecimi, wynikajacych z malzefistwa lub jego ustania;

b) ,malzenska umowa majatkowa” oznacza kazdg umowe miedzy malzonkami lub przyszlymi malzonkami, ktéra
reguluje ich malzenski ustrdj majatkowy;

¢) ,dokument urzedowy” oznacza dokument dotyczacy malzefiskiego ustroju majatkowego, ktéry to dokument zostat
oficjalnie sporzadzony lub zarejestrowany jako dokument urzedowy w panstwie czlonkowskim i ktdrego
autentyczno$c:

(i) dotyczy podpisu i tresci dokumentu urzedowego; oraz

(ii) zostala stwierdzona przez organ publiczny lub inny organ uprawniony do tego przez panstwo czlonkowskie
pochodzenia;

d) ,orzeczenie” oznacza kazde orzeczenie w sprawie dotyczacej malzefiskiego ustroju majatkowego wydane przez sad
panstwa czlonkowskiego, niezaleznie od nazwy takiego orzeczenia, w tym postanowienie w przedmiocie kosztéw
postepowania wydane przez urz¢dnika sagdowego;

e) ,ugoda sgdowa” oznacza ugode w sprawie dotyczacej malzenskiego ustroju majgtkowego, ktéra to ugoda zostala
zatwierdzona przez sad lub zawarta przed sagdem w toku postepowania;
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f) ,pafstwo czlonkowskie pochodzenia” oznacza panstwo czlonkowskie, w ktérym wydano orzeczenie, sporzadzono
dokument urzedowy lub zatwierdzono lub zawarto ugode sadows;

g) ,panstwo czlonkowskie wykonania” oznacza pafistwo czlonkowskie, w ktérym wystagpiono o uznanie lub wykonanie
orzeczenia, dokumentu urzedowego lub ugody sadowe;j.

2. Do celéw niniejszego rozporzadzenia termin ,sad” oznacza kazdy organ sadowy i wszystkie inne organy oraz
przedstawicieli zawodéw prawniczych wlasciwych w sprawach dotyczacych malzenskich ustrojéw majatkowych, ktérzy
sprawuja funkcje sadownicze lub dzialajg na podstawie przekazania uprawnien przez organ sadowy lub pod kontrola
organu sagdowego, pod warunkiem ze takie inne organy i tacy przedstawiciele zawodéw prawniczych oferuja gwarancje
w zakresie bezstronnosci i prawa wszystkich stron do bycia wystuchanymi oraz pod warunkiem ze ich orzeczenia lub
decyzje na mocy prawa panstwa czlonkowskiego, w ktorym dzialaja:

a) moga by¢ poddane kontroli sagdowej; oraz
b) maja moc i skutek podobne do orzeczenia organu sgdowego w takiej samej sprawie.

Pafistwa czlonkowskie powiadamiaja Komisj¢ o innych organach oraz przedstawicielach zawodéw prawniczych, o
ktorych mowa w akapicie pierwszym, zgodnie z art. 64.

ROZDZIAL 11

JURYSDYKCJA
Artykut 4
Jurysdykcja w przypadku $mierci jednego z matzonkow

W przypadku gdy do sadu pafistwa czlonkowskiego wniesiono sprawe dotyczgca spadku po matzonku na mocy
rozporzadzenia (UE) nr 650/2012, sady tego pafistwa majg jurysdykcje w sprawach dotyczacych malzeniskiego ustroju
majatkowego powstalych w zwigzku z ta sprawa spadkows.

Artykut 5
Jurysdykcja w przypadku rozwodu, separacji prawnej lub uniewaznienia zwigzku malzenskiego

1. Bez uszczerbku dla ust. 2, w przypadku gdy do sadu panstwa czlonkowskiego wniesiono powddztwo o rozwéd,
separacje prawna lub uniewaznienie zwigzku malzenskiego na mocy rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003, sady tego
panstwa majg jurysdykcje w sprawach dotyczacych malzeriskiego ustroju majatkowego, zwigzanych z tym powddztwem.

2. Jurysdykcja w sprawach dotyczacych malzenskich ustrojéw majatkowych okreslona w ust. 1 podlega umowie
malzonkéw, w przypadku gdy sad, do ktérego wniesiono powédztwo o rozwdd, separacje prawna lub uniewaznienie
zwigzku malzeniskiego:

a) jest sadem panstwa czlonkowskiego, w ktérym powdd ma miejsce zwyklego pobytu i w ktérym zamieszkiwal przez
co najmniej rok bezposrednio przed ztozeniem wniosku, zgodnie z art. 3 ust. 1 lit. a) tiret piate rozporzadzenia (WE)
nr 2201/2003;

=3

jest sadem panstwa czlonkowskiego, ktérego powdd jest obywatelem, w ktérym ma on miejsce zwyklego pobytu i
w ktérym zamieszkiwal przez co najmniej sze$¢ miesiecy bezposrednio przed zlozeniem wniosku, zgodnie z art. 3
ust. 1 lit. a) tiret sz6ste rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003;

¢) wniesiono do niego sprawg na mocy art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003 w przypadkach zmiany separacji
prawnej w rozwdd; lub

d) wniesiono do niego spraw¢ na mocy art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003 w przypadkach pozostalych
jurysdykciji.
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3. Jezeli umowe, o ktdrej mowa w ust. 2 niniejszego artykutu, zawarto przed wniesieniem do sadu sprawy dotyczacej
malzefiskiego ustroju majatkowego, musi ona by¢ zgodna z art. 7 ust. 2.

Artykut 6
Jurysdykcja w innych przypadkach

W przypadku gdy Zaden sad danego panstwa czlonkowskiego nie ma jurysdykcji na mocy art. 4 lub 5, lub
w przypadkach innych niz te przewidziane w tych artykulach, jurysdykcje w sprawie dotyczacej malzeniskiego ustroju
majatkowego maja sady panstwa czltonkowskiego:

a) na ktdrego terytorium matzonkowie majg miejsce zwyklego pobytu w chwili wniesienia sprawy do sadu, lub
w przypadku gdy nie zachodzi ta okoliczno$é;

b) na ktérego terytorium malzonkowie mieli ostatnie miejsce zwyklego pobytu, o ile jedno z nich nadal tam
zamieszkuje w chwili wniesienia sprawy do sadu, lub w przypadku, gdy nie zachodzi ta okolicznos¢;

¢) na ktérego terytorium pozwany ma miejsce zwyklego pobytu w chwili wniesienia sprawy do sadu, lub w przypadku,
gdy nie zachodzi ta okoliczno$¢;

d) ktérego obywatelstwo posiadaja oboje matzonkowie w chwili wniesienia sprawy do sadu.

Artykut 7
Wybér sadu

1. W przypadkach objetych zakresem stosowania art. 6 strony mogg umowic sie, ze sady panstwa cztonkowskiego,
ktorego prawo jest wlasciwe na mocy art. 22 lub art. 26 ust. 1 lit. a) lub b), lub sady paristwa czlonkowskiego,
w ktérym zawarto zwigzek malzeniski, majg wylaczng jurysdykcje w sprawach dotyczacych ich malzenskiego ustroju
majatkowego.

2. Umowa, o ktérej mowa w ust. 1, jest sporzadzona na piSmie, opatrzona datg i podpisana przez strony. Kazde
przekazanie informacji za pomocg Srodkéw elektronicznych umozliwiajgce trwaly zapis umowy uznaje si¢ za
réwnowazne ze sporzadzeniem na piSmie.

Artykut 8

Jurysdykcja oparta na wdaniu si¢ w spér pozwanego

1. Oprocz jurysdykcji wynikajacej z innych przepiséw niniejszego rozporzadzenia, jurysdykcje zachowuje sad
panstwa cztonkowskiego, ktérego prawo jest wlasciwe na mocy art. 22 lub art. 26 ust. 1 lit. a) lub b), przed ktérym to
sadem pozwany wdal si¢ w spér. Niniejszy przepis nie ma zastosowania w przypadku, gdy pozwany wdat si¢ w spor
w celu zakwestionowania jurysdykeji lub w przypadkach objetych zakresem stosowania art. 4 lub art. 5 ust. 1.

2. Przed uznaniem swojej jurysdykcji na mocy ust. 1, sad zapewnia poinformowanie pozwanego o przystugujacym
mu prawie do kwestionowania jurysdykcji oraz o skutkach wdania si¢ w spér lub niewdania si¢ w spor.
Artykut 9
Jurysdykcja przemienna

1. W drodze wyjatku, jezeli sad panistwa czlonkowskiego majacy jurysdykcje na mocy art. 4, 6, 7 lub 8 stwierdzi, ze
na mocy przepisow jego prawa prywatnego miedzynarodowego dane malzefistwo nie jest uznawane do celéw
postepowania w sprawie malzenskiego ustroju majgtkowego, moze on odméwi¢ wykonania swojej jurysdykcji. Jezeli sad
odmawia wykonania swojej jurysdykeji, czyni to bez zbednej zwloki.
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2. W przypadku gdy sad majacy jurysdykcje na mocy art. 4 lub 6 odmawia wykonania swojej jurysdykcji oraz gdy
strony umowily si¢ co do przyznania jurysdykcji sadom innego panstwa czlonkowskiego zgodnie z art. 7, jurysdykcje
w sprawach dotyczacych malzenskich ustrojow majatkowych majg sady tego pafistwa czlonkowskiego.

W innych przypadkach jurysdykcje w sprawie malzenskiego ustroju majatkowego maja sady kazdego innego panstwa
cztonkowskiego na mocy art. 6 lub 8 lub sady panstwa czlonkowskiego, w ktérym zawarto zwigzek malzenski.

3. Niniejszy artykul nie ma zastosowania w przypadkach, gdy strony uzyskaly rozwdd, separacje prawng lub
uniewaznienie zwigzku malzeniskiego, ktére podlegaja uznaniu w panstwie cztonkowskim siedziby sadu.

Artykut 10
Jurysdykcja pomocnicza

W przypadku gdy zaden sad danego panstwa czlonkowskiego nie ma jurysdykcji na mocy art. 4, 5, 6, 7 lub 8 lub gdy
wszystkie sady na mocy art. 9 odméwily wykonania swojej jurysdykeji, a zaden sad nie ma jurysdykcji na mocy art. 9
ust. 2, jurysdykcje majg sady panstwa czlonkowskiego, na ktérego terytorium znajduje si¢ majgtek nieruchomy nalezgcy
do jednego malzonka lub obu malzonkéw; jednak w tym przypadku sad, do ktdérego wniesiono sprawe, ma jurysdykeje
jedynie w zakresie danego majatku nieruchomego.

Artykut 11
Forum necessitatis

W przypadku gdy zaden sad panstwa czlonkowskiego nie ma jurysdykeji zgodnie z art. 4, 5, 6, 7, 8 lub 10, lub gdy
wszystkie sady na mocy art. 9 odméwily wykonania swojej jurysdykeji, a zaden sad panstwa czlonkowskiego nie ma
jurysdykcji na mocy art. 9 ust. 2 lub art. 10, sagdy pafistwa czlonkowskiego moga — w wyjatkowych przypadkach —
orzeka¢ w sprawie dotyczacej malzeriskiego ustroju majatkowego, jezeli postepowanie nie moze zostaé we wlaSciwy
sposéb wszczete lub przeprowadzone lub nie byloby ono mozliwe w panstwie trzecim, z ktérym sprawa jest Scile
zwigzana.

Sprawa musi mie¢ wystarczajacy zwigzek z pafistwem czlonkowskim sadu, do ktérego ja wniesiono.

Artykut 12
Powodztwa wzajemne

Sad, przed ktérym toczy si¢ postepowanie na mocy art. 4, 5, 6, 7, 8, art. 9 ust. 2, art. 10 lub 11, ma takze jurysdykcje
w sprawie powodztwa wzajemnego, o ile wchodzi ono w zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 13
Ograniczenie postgpowania

1. W przypadku gdy majatek zmarlego, ktérego sprawa spadkowa wchodzi w zakres stosowania rozporzadzenia (UE)
nr 650/2012, obejmuje skladniki majatku znajdujace si¢ w pafistwie trzecim, sad, do ktérego wniesiono sprawe
dotyczaca malzeniskiego ustroju majatkowego, moze na wniosek jednej ze stron zdecydowal o nieorzekaniu
w odniesieniu do jednego lub wigkszej liczby tych skladnikéw majatku, jezeli mozna oczekiwaé, ze jego orzeczenie
odnoszace si¢ do tych skladnikéw majatku nie bedzie uznane ani, w stosownych przypadkach, nie zostanie stwierdzona
jego wykonalno$¢ w tym panstwie trzecim.
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2. Ust. 1 pozostaje bez wplywu na prawo stron do ograniczenia zakresu postgpowania na mocy przepiséw pafistwa
cztonkowskiego sadu, do ktérego wniesiono sprawe.

Artykut 14
Whiesienie sprawy do sadu

Do celéw niniejszego rozdziatu sprawe uwaza sie za wniesiong do sadu:

a) w chwili zlozenia w sadzie dokumentu wszczynajacego postgpowanie lub dokumentu réwnorzednego, pod
warunkiem ze wnioskodawca nie zaniedbal nastgpnie podjecia czynnosci, do ktdérych byl zobowigzany, aby
dokument zostal dorgczony pozwanemu;

b) jezeli dokument ma by¢ doreczony przed ztozeniem go w sadzie — w chwili gdy otrzymat go organ odpowiedzialny
za doreczenie, pod warunkiem Ze wnioskodawca nie zaniedbal nastepnie podjecia czynnosci, jakie zobowigzany byt
podja¢ w celu zlozenia tego dokumentu w sadzie; lub

c) jezeli postepowanie zostalo wszczete przez sad z urzedu — w chwili gdy sad podjal decyzje o wszczeciu tego
postepowania lub, w przypadku gdy taka decyzja nie jest wymagana, w chwili zarejestrowania sprawy przez sad.

Artykut 15
Badanie jurysdykcji

W przypadku gdy do sadu panstwa cztonkowskiego wniesiono sprawe dotyczaca malzenskiego ustroju majgtkowego, co
do ktorej sad ten nie ma jurysdykcji na mocy niniejszego rozporzadzenia, sad ten stwierdza z urzgdu brak swojej
jurysdykdji.

Artykut 16
Badanie dopuszczalno$ci postepowania

1. W przypadku gdy pozwany majacy miejsce zwyklego pobytu na terytorium panstwa innego niz pafstwo
czlonkowskie, w ktérym wytoczono powddztwo, nie wda si¢ w spér, sad majgcy jurysdykcje na mocy niniejszego
rozporzadzenia zawiesza postgpowanie do czasu wykazania, ze pozwany mial mozliwo$¢ otrzymania dokumentu
wszczynajacego postepowanie lub dokumentu réwnorzednego w terminie umozliwiajagcym mu przygotowanie obrony,
lub ze podjete zostaly w tym celu wszelkie niezbedne czynnosci.

2. W miejsce ust. 1 niniejszego artykutu stosuje si¢ art. 19 rozporzadzenia (WE) nr 1393/2007 Parlamentu Europej-
skiego i Rady ('), jezeli dokument wszczynajacy postgpowanie lub dokument réwnorzedny musial zostaé przekazany
z jednego panstwa czlonkowskiego do innego panstwa cztonkowskiego zgodnie z tym rozporzadzeniem.

3. W przypadku gdy rozporzadzenie (WE) nr 1393/2007 nie ma zastosowania, stosuje si¢ art. 15 konwencji haskiej
z dnia 15 listopada 1965 r. o dorgczaniu za granica dokumentéw sadowych i pozasgdowych w sprawach cywilnych lub
handlowych, jezeli dokument wszczynajacy postepowanie lub dokument réwnorzedny musial zostaé przekazany za
granice zgodnie z tg konwencja.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczace dorgczania w pafistwach
cztonkowskich dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych (,dorgczanie dokumentéw”) oraz
uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1348/2000 (Dz.U. L 324 2 10.12.2007, 5. 79).
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Artykut 17
Zawislo$¢ sprawy

1. W sytuagji gdy do sadéw réznych panstw czltonkowskich wniesiono sprawy o to samo roszczenie miedzy tymi
samymi stronami, kazdy sad, do ktérego wniesiono sprawe pézniej, z urzedu zawiesza postgpowanie do czasu
stwierdzenia jurysdykecji sadu, do kt6rego najpierw wniesiono sprawe.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, na wniosek sadu, przed ktérym toczy si¢ spér, kazdy inny sad, do
ktérego wniesiono sprawe, niezwlocznie informuje pierwszy sad o dacie wniesienia do niego sprawy.

3. W przypadku gdy stwierdzona zostanie jurysdykcja sadu, do ktérego najpierw wniesiono sprawe, sad, do ktérego
wniesiono sprawe pdZniej, stwierdza brak swojej jurysdykcji na rzecz tego sadu.
Artykut 18
Sprawy pozostajace ze sobg w zwigzku

1. W przypadku gdy przed sadami réznych panstw czlonkowskich zawisly sprawy pozostajace ze soba w zwigzku,
kazdy sad, do ktérego wniesiono sprawe pézniej, moze zawiesi¢ postepowanie.

2. W przypadku gdy sprawy, o ktérych mowa w ust. 1, s zawiste w pierwszej instancji, kazdy sad, do ktérego
whniesiono sprawe pozZniej, moze takze — na wniosek jednej ze stron — stwierdzi¢ brak swojej jurysdykdji, jezeli sad, do
ktérego najpierw wniesiono sprawe, ma jurysdykcje w danych sprawach, a jego prawo dopuszcza polaczenie spraw.

3. Do celéw niniejszego artykulu za sprawy pozostajace ze soba w zwiazku uwaza si¢ sprawy, ktore faczy tak Scisly
zwigzek, ze wskazane jest ich laczne rozpoznanie i rozstrzygnigcie, aby uniknaé wydania w oddzielnych postgpowaniach
niedajacych si¢ pogodzi¢ orzeczen.

Artykut 19

Srodki tymczasowe, w tym $rodki zabezpieczajace

Whiosek o zastosowanie $rodkéw tymczasowych, w tym Srodkéw zabezpieczajacych, przewidzianych w prawie panstwa
czlonkowskiego, moze zostaé wniesiony do sadu tego panstwa czlonkowskiego takze woéwczas, gdy na mocy
niniejszego rozporzgdzenia sprawa gléwna nalezy do jurysdykeji sadéw innego panstwa czltonkowskiego.

ROZDZIAL 1II

PRAWO WLASCIWE
Artykut 20
Powszechne stosowanie

Prawo wskazane jako wlasciwe przez niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ niezaleznie od tego, czy jest ono prawem
panstwa cztonkowskiego.
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Artykut 21
Jednolitoé¢ prawa wlasciwego

Prawo wlasciwe dla malzenskiego ustroju majatkowego na mocy art. 22 lub 26 stosuje si¢ do wszystkich skladnikéw
majatku wchodzacych w zakres tego ustroju, niezaleznie od tego, gdzie sktadniki majatku si¢ znajduja.

Artykut 22
Wybér prawa wlasciwego

1. Malzonkowie lub przyszli matzonkowie mogg uméwic si¢ co do wyznaczenia lub zmiany prawa wlasciwego dla
ich malzenskiego ustroju majgtkowego, pod warunkiem ze jest to jedno z nastgpujacych praw:

a) prawo panstwa, w ktérym malzonkowie lub przyszli malzonkowie, lub jedno z nich, maja miejsce zwyklego pobytu
w chwili zawarcia umowy; lub

b) prawo panstwa, ktorego obywatelstwo w chwili zawarcia umowy posiada ktérekolwiek z matzonkéw lub przyszlych
malzonkow.

2. O ile malzonkowie nie uméwiag si¢ inaczej, zmiana prawa wilasciwego dla malzenskiego ustroju majatkowego
dokonana podczas trwania zwigzku malzefiskiego ma skutek jedynie na przysztos¢.

3. Wszelkie dzialajgce wstecz zmiany prawa wilasciwego na mocy ust. 2 nie mogg naruszal praw oséb trzecich
wynikajgcych z tego prawa.
Artykut 23
Formalne przestanki wazno$ci umowy dotyczacej wyboru prawa wlasciwego

1. Umowa, o ktérej mowa w art. 22, jest sporzadzana na piSmie, opatrywana datg i podpisywana przez oboje
malzonkéw. Kazde przekazanie informacji za pomocg Srodkéw elektronicznych umozliwiajace trwaly zapis umowy
uznaje si¢ za rownowazne ze sporzadzeniem na pismie.

2. Jezeli prawo panstwa czlonkowskiego, w ktérym oboje malzonkowie majg miejsce zwyklego pobytu w chwili
zawarcia umowy, przewiduje dodatkowe wymogi formalne dla malzeriskich uméw majatkowych, wymogi te maja
zastosowanie.

3. Jezeli w chwili zawarcia umowy miejsca zwyklego pobytu malzonkéw znajduja sie¢ w réznych panstwach
cztonkowskich, a przepisy tych pafstw przewiduja odmienne wymogi formalne dla malzefiskich uméw majatkowych,
umowa spelnia formalne przestanki waznosci, jezeli spelnia ona wymogi prawa ktéregokolwiek z tych paristw.

4. Jezeli w chwili zawarcia umowy tylko jedno z malzonkéw ma miejsce zwyklego pobytu w panstwie
czlonkowskim, ktére przewiduje dodatkowe wymogi formalne dla malzenskich uméw majatkowych, wymogi te maja
zastosowanie.

Artykut 24
Zgoda i materialne przestanki wazno$ci

1. Istnienie i wazno§¢ umowy dotyczacej wyboru prawa lub ktéregokolwick z jej postanowien ustala si¢ wedlug
prawa, ktéremu na mocy art. 22 podlegalaby ta umowa, gdyby umowa lub postanowienie byly wazne.
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2. Jedno z malzonkéw moze jednak — w celu wykazania, ze nie wyrazilo zgody — powola¢ si¢ na prawo panstwa,
w ktérym w chwili wytoczenia powddztwa znajdowalo si¢ jego miejsce zwyklego pobytu, jezeli z okoliczno$ci wynika,
ze nie byloby uzasadnione dokonywanie oceny skutkéw jego zachowania zgodnie z prawem okreslonym w ust. 1.

Artykut 25
Formalne przestanki waznosci malzefiskiej umowy majatkowej

1.  Malzefiska umowa majatkowa jest sporzadzana na piSmie, opatrywana datg oraz podpisywana przez oboje
malzonkéw. Kazde przekazanie informacji za pomocy Srodkéw elektronicznych umozliwiajace trwaly zapis umowy
uznaje si¢ za rownowazne ze sporzadzeniem na pi$mie.

2. Jezeli prawo panistwa czlonkowskiego, w ktorym oboje malzonkowie maja miejsce zwyklego pobytu w chwili
zawarcia umowy, przewiduje dodatkowe wymogi formalne dla malzenskich uméw majatkowych, wymogi te maja
zastosowanie.

Jezeli w chwili zawarcia umowy miejsca zwyklego pobytu malzonkéw znajduja si¢ w réznych pafnistwach cztonkowskich,
a przepisy tych pafstw przewiduja odmienne wymogi formalne dla malzenskich uméw majatkowych, umowa spelnia
formalne przestanki waznosci, jezeli spelnia ona wymogi prawa ktéregokolwiek z tych panstw.

Jezeli w chwili zawarcia umowy tylko jedno z malzonkéw ma miejsce zwyklego pobytu w panistwie czlonkowskim,
ktére przewiduje dodatkowe wymogi formalne dla malzefiskich uméw majatkowych, wymogi te maja zastosowanie.

3. Jezeli prawo wiasciwe dla malzenskiego ustroju majatkowego naklada dodatkowe wymogi formalne, wymogi te
maja zastosowanie.

Artykut 26
Prawo wlasciwe w przypadku niedokonania wyboru przez strony

1. W przypadku braku umowy dotyczacej wyboru prawa na mocy art. 22, prawem wilasciwym dla malzeriskiego
ustroju majatkowego jest prawo panstwa:

a) w ktérym malzonkowie majg pierwsze wspdlne miejsce zwyklego pobytu po zawarciu zwigzku malzeriskiego, lub
w przypadku gdy nie zachodzi ta okoliczno$é;

b) ktérego obywatelstwo posiadali oboje malzonkowie w chwili zawarcia zwigzku malzeniskiego, lub w przypadku gdy
nie zachodzi ta okolicznos¢;

¢) z ktérym malzonkowie wspdlnie majg najscislejszy zwiazek w chwili zawarcia zwigzku malzefiskiego, z uwzgled-
nieniem wszystkich okolicznosci.

2. Jezeli malzonkowie maja wigcej niz jedno wspélne obywatelstwo w chwili zawarcia zwigzku malzeniskiego,
zastosowanie maja wylacznie ust. 1 lit. a) i ¢).

3. W drodze wyjatku oraz na wniosek ktéregokolwiek z malzonkéw organ sadowy majacy jurysdykcje w sprawach
dotyczacych malzenskiego ustroju majatkowego moze postanowié, ze malzenski ustrdj majatkowy bedzie regulowany
przez prawo panstwa innego niz pafistwo, ktérego prawo jest wlasciwe na mocy ust. 1 lit. a), jezeli wnioskodawca
wykaze, ze:

a) malzonkowie mieli ostatnie wspdlne miejsce zwyklego pobytu w tym innym pafistwie przez znaczaco dtuzszy okres
czasu niz w panistwie wskazanym na mocy ust. 1 lit. a); oraz

b) obydwoje malzonkowie powolywali si¢ na prawo tego innego pafistwa przy ustalaniu lub planowaniu ich stosunkéw
majatkowych.
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Prawo tego innego panstwa stosuje si¢ od chwili zawarcia zwigzku malzenskiego, chyba ze jedno z malzonkéw si¢ na to
nie zgodzi. W tym ostatnim przypadku prawo tego innego pafstwa bedzie wywieralo skutek od chwili ustalenia
ostatniego wspélnego miejsca zwyklego pobytu w tym innym panstwie.

Stosowanie prawa innego panstwa nie moze naruszal praw oséb trzecich wynikajacych z prawa wlasciwego na mocy
ust. 1 lit. a).

Niniejszy ustgp nie ma zastosowania, gdy malzonkowie zawarli malzefiska umowe majatkowa przed ustaleniem ich
ostatniego wspdlnego miejsca zwyklego pobytu w tym innym pafistwie.

Artykut 27
Zakres stosowania prawa wla$ciwego

Prawo wiasciwe dla malzeriskich ustrojéw majatkowych na mocy niniejszego rozporzadzenia reguluje miedzy innymi:

a) klasyfikacje majatku kazdego malzonka lub obojga malzonkéw wedlug réznych kategorii podczas trwania zwigzku
malzenskiego i po jego ustaniu;

b) przenoszenie majatku miedzy kategoriami;

¢) odpowiedzialno$¢ jednego malzonka za zobowigzania i dtugi drugiego malzonka;

d) uprawnienia, prawa i obowigzki jednego z matzonkéw lub obojga malzonkéw w odniesieniu do majatku;
e) ustanie malzenskiego ustroju majatkowego oraz podzial majatku lub ustanie stosunkoéw majgtkowych;

f) skutki malzefiskiego ustroju majgtkowego dla stosunkéw prawnych miedzy jednym z malzonkéw a osobami
trzecimi; oraz

g) materialne przestanki waznosci malzeniskiej umowy majatkowej.

Artykut 28
Skutki w odniesieniu do 0séb trzecich

1. Niezaleznie od art. 27 lit. f), malzonek nie moze powolywac si¢ na prawo wlasciwe dla malzenskiego ustroju
majatkowego miedzy matzonkami wobec osoby trzeciej w sporze miedzy ta osobg trzecig i jednym z malzonkéw lub
obojgiem malzonkéw, chyba ze ta osoba trzecia wiedziala o tym prawie lub, przy zachowaniu nalezytej starannosci,
powinna byla o nim wiedziel.

2. Uznaje sig, ze osoba trzecia posiada t¢ wiedz¢ o prawie wlasciwym dla malzenskiego ustroju majatkowego, jezeli:
a) prawo to jest prawen:

(i) pafistwa, ktorego prawo jest wlasciwe dla transakcji migdzy jednym z malzonkéw a osobg trzecia;

(i) panstwa, w ktérym umawiajacy si¢ malzonek i osoba trzecia majg miejsce zwyklego pobytu; lub

(iti) w sprawach dotyczacych nieruchomosci — panstwa, w ktérym znajduje si¢ ta nieruchomos¢;

lub

b) ktérykolwiek z matzonkéw spetnil majace zastosowanie wymogi dotyczace ujawnienia lub rejestracji malzeriskiego
ustroju majatkowego okreslone w prawie:

(i) panstwa, ktérego prawo jest wlasciwe dla transakcji miedzy jednym z malzonkéw a osobg trzecig;
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(i) panstwa, w ktérym umawiajacy si¢ malzonek i osoba trzecia majg miejsce zwyklego pobytu; lub
(iti) w sprawach dotyczacych nieruchomosci — panstwa, w ktérym znajduje si¢ ta nieruchomosc.

3. W przypadku gdy malzonek nie moze powolywac si¢ na prawo wiasciwe dla malzenskiego ustroju majgtkowego
miedzy malzonkami wobec osoby trzeciej na mocy ust. 1, skutki malzenskiego ustroju majatkowego w odniesieniu do
osoby trzeciej sa regulowane przez:

a) prawo pafistwa, ktrego prawo jest wlasciwe dla transakcji migdzy jednym z malzonkéw a osobg trzecia; lub

b) w sprawach dotyczacych nieruchomosci lub zarejestrowanych skladnikéw majatku lub praw — prawo panstwa,
w ktérym znajduje si¢ ta nieruchomo$¢ lub w ktérym zarejestrowane sg skladniki majatku lub prawa.

Artykut 29
Dostosowanie praw rzeczowych

W przypadku gdy dana osoba powoluje si¢ na prawo rzeczowe, przystugujace jej zgodnie z prawem wilasciwym dla
malzenskiego ustroju majatkowego, a dane prawo rzeczowe nie jest znane w prawie pafstwa cztonkowskiego, w ktérym
si¢ na nie powolano, prawo to podlega, o ile zachodzi taka potrzeba i w zakresie, w jakim jest to mozliwe,
dostosowaniu do najbardziej odpowiadajacego mu prawa rzeczowego przewidzianego w prawie tego panstwa, z uwzgled-
nieniem celéw i intereséw, ktorym stuzy okreslone prawo rzeczowe, oraz zwigzanych z nim skutkow.

Artykut 30

Przepisy wymuszajace swoje zastosowanie

1. Zaden z przepisow niniejszego rozporzadzenia nie moze ogranicza¢ stosowania wymuszajacych swoje
zastosowanie przepiséw panstwa sadu.

2. Przepisy wymuszajace swoje zastosowanie to przepisy, ktérych przestrzeganie uwazane jest przez pafistwo za tak
istotny element ochrony jego intereséw publicznych, takich jak organizacja polityczna, spoleczna lub gospodarcza, ze
znajdujg one zastosowanie do wszelkich sytuacji objetych ich zakresem, bez wzgledu na to, jakie prawo jest wlasciwe dla
malzefiskiego ustroju majatkowego na mocy niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 31

Porzadek publiczny (ordre public)

Stosowania przepisu prawa ktéregokolwiek panstwa wskazanego przez niniejsze rozporzadzenie mozna odmoéwic
jedynie wowczas, gdy takie stosowanie jest w sposdb oczywisty niezgodne z porzadkiem publicznym (ordre public)
panistwa sadu.

Artyku} 32

Wylaczenie odestania

Stosowanie prawa ktéregokolwiek pafistwa wskazanego przez niniejsze rozporzadzenie oznacza stosowanie przepis6w
prawa obowiazujacego w tym paristwie innych niz przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego.
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Artykut 33
Pafistwa posiadajace wigcej niz jeden system prawny - terytorialne kolizje praw

1. W przypadku gdy prawo wskazane przez niniejsze rozporzadzenie jest prawem pafistwa, ktore sklada si¢ z szeregu
jednostek terytorialnych, a kazda z nich posiada swoje wlasne przepisy dotyczace malzenskich ustrojéw majatkowych,
wewnetrzne przepisy kolizyjne tego panstwa okre$laja odpowiednig jednostke terytorialna, ktérej prawo ma by¢
wlasciwe.

2. W przypadku braku takich wewnetrznych przepiséw kolizyjnych:
a) kazde odniesienie do prawa panstwa, o ktérym mowa w ust. 1, jest rozumiane, do celéw ustalenia prawa wlasciwego
zgodnie z przepisami odwolujacymi si¢ do miejsca zwyklego pobytu malzonkéw, jako dotyczace prawa jednostki

terytorialnej, w kt6rej matzonkowie maja miejsce zwyklego pobytu;

b) kazde odniesienie do prawa panstwa, o ktérym mowa w ust. 1, jest rozumiane, do celéw ustalenia prawa wlasciwego
zgodnie z przepisami odwolujagcymi si¢ do obywatelstwa malzonkéw, jako dotyczace prawa jednostki terytorialnej,
z ktérg malzonkowie majg najscislejszy zwigzek;

¢) kazde odniesienie do prawa panstwa, o ktérym mowa w ust. 1, jest rozumiane, do celéw ustalenia prawa wlasciwego
zgodnie z jakimikolwiek innymi przepisami odwolujacymi si¢ do innych elementéw jako lacznikéw, jako dotyczace
prawa jednostki terytorialnej, w ktorej znajduje si¢ dany element.

Artykut 34

Pafistwa posiadajagce wigcej niz jeden system prawny - kolizje praw dotyczacych réznych
kategorii oséb

W odniesieniu do pafistwa, ktére ma dwa lub wigksza liczbe systeméw prawnych lub zbioréw przepiséw majacych
zastosowanie do réznych kategorii os6b w zakresie malzeniskich ustrojow majatkowych, kazde odniesienie do prawa
takiego panstwa jest rozumiane jako dotyczace systemu prawnego lub zbioru przepiséw okreslonego przepisami
obowigzujagcymi w tym panstwie. W przypadku braku takich przepiséw zastosowanie ma system prawny lub zbidr
przepiséw, z ktérymi malzonkowie majg najcislejszy zwigzek.

Artykut 35

Niestosowanie niniejszego rozporzadzenia do wewnetrznych kolizji praw

Pafistwo czlonkowskie skladajace si¢ z szeregu jednostek terytorialnych posiadajacych swoje wlasne przepisy dotyczace
malzenskich ustrojéw majatkowych nie jest zobowigzane do stosowania niniejszego rozporzadzenia do kolizji praw
wystepujacej wylacznie migdzy takimi jednostkami terytorialnymi.

ROZDZIAL IV

UZNAWANIE, WYKONALNOSC I WYKONYWANIE ORZECZEN
Artykut 36
Uznawanie

1. Orzeczenie wydane w jednym panstwie czlonkowskim jest uznawane w innych pafistwach czlonkowskich bez
potrzeby przeprowadzania specjalnego postepowania.
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2. Kazda zainteresowana strona, ktéra podnosi kwesti¢ uznania orzeczenia jako gléwny przedmiot sporu, moze,
zgodnie z procedurg przewidziang w art. 44-57, wystapi¢ z wnioskiem o uznanie tego orzeczenia.

3. Jezeli wynik postgpowania przed sadem panstwa czlonkowskiego zalezy od rozstrzygniecia ubocznej kwestii
uznania orzeczenia, sad ten jest sadem wlasciwym do rozpatrywania tej kwestii.
Artykut 37
Podstawy nieuznania orzeczenia

Orzeczenia nie uznaje sig, jezeli:

a) uznanie takie jest w sposob oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre public) pafstwa czlonkowskiego,
w ktérym wystgpiono o uznanie;

b) pozwanemu, ktéry nie wdal si¢ w sp6r, nie doreczono dokumentu wszczynajgcego postepowanie lub dokumentu
réwnorzednego w czasie i w sposéb umozliwiajgcy mu przygotowanie obrony, chyba ze pozwany nie zlozyl
przeciwko orzeczeniu $rodka zaskarzenia, kiedy mial takg mozliwo$é;

¢) orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym w postgpowaniu migdzy tymi samymi stronami w paristwie
cztonkowskim, w ktérym wystapiono o uznanie;

d) orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym wczesniej w innym panstwie cztonkowskim lub w panstwie
trzecim w sprawie o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami, o ile orzeczenie wydane wczesniej spelnia
warunki konieczne do jego uznania w pafstwie cztonkowskim, w ktérym wystgpiono o uznanie.

Artykut 38
Prawa podstawowe

Art. 37 niniejszego rozporzadzenia stosuja sady i inne wlasciwe organy panstw czlonkowskich, przestrzegajac
podstawowych praw i zasad uznanych w Karcie, w szczeg6lnosci jej art. 21 dotyczacego zasady niedyskryminacji.

Artykut 39

Zakaz ponownego badania jurysdykcji sadu pochodzenia

1. Jurysdykcja sadu pafistwa czlonkowskiego pochodzenia nie moze by¢ przedmiotem ponownego badania.
2. Kryterium porzadku publicznego (ordre public), o ktérym mowa w art. 37, nie ma zastosowania do zasad
jurysdykcji okreslonych w art. 4-11.

Artykut 40

Wylaczenie kontroli merytorycznej

Orzeczenie wydane w pafistwie czlonkowskim nie moze by¢ w zadnym przypadku przedmiotem kontroli meryto-
rycznej.
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Artykut 41
Zawieszenie postgpowania w sprawie uznania

Sad pafistwa czlonkowskiego, w ktérym wystgpiono o uznanie orzeczenia wydanego w innym panstwie cztonkowskim,
moze zawiesi¢ postepowanie, jezeli od orzeczenia zostal wniesiony zwyczajny $rodek zaskarzenia w paristwie
cztonkowskim pochodzenia.

Artykut 42

Wykonalnos¢

Orzeczenia wydane w pafstwie czlonkowskim i wykonalne w tym panstwie s3 wykonalne w innym paristwie
czlonkowskim, gdy na wniosek ktdrejkolwiek zainteresowanej strony stwierdzono ich wykonalno§¢ w tym innym
panstwie cztonkowskim zgodnie z procedurg przewidziang w art. 44-57.

Artykut 43

Ustalanie miejsca zamieszkania

Aby ustalié, czy do celow procedury przewidzianej w art. 44-57 strona ma miejsce zamieszkania w panstwie
czlonkowskim wykonania, sad, do ktérego wniesiono sprawe, stosuje wewnetrzne prawo tego pafstwa cztonkowskiego.

Artykut 44

Wlasciwo$¢ miejscowa

1.  Wniosek o stwierdzenie wykonalnosci sklada si¢ w sadzie lub wlasciwym organie panstwa czlonkowskiego
wykonania, o ktérym to panstwo czlonkowskie poinformowato Komisje zgodnie z art. 64.

2. Wihasciwo$¢ miejscowg okresla si¢ na podstawie miejsca zamieszkania strony, przeciwko ktérej dochodzi sig
wykonania, lub miejsca wykonania orzeczenia.

Artykut 45

Procedura
1. Procedure skladania wniosku reguluje prawo panstwa cztonkowskiego wykonania.

2. Wnioskodawca nie jest zobowigzany do posiadania adresu pocztowego ani uprawnionego przedstawiciela
w panstwie czlonkowskim wykonania.

3. Do wniosku dolacza si¢ nastgpujace dokumenty:
a) odpis orzeczenia spetniajacy warunki niezbedne do stwierdzenia jego autentycznosci;
b) zaswiadczenie wydane przez sad lub wlasciwy organ pafistwa cztonkowskiego pochodzenia, sporzadzone z wykorzys-

taniem formularza ustanowionego zgodnie z procedura doradczg, o ktérej mowa w art. 67 ust. 2, bez uszczerbku dla
art. 46.
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Artykut 46
Nieprzedstawienie za§wiadczenia

1. Jezeli zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 45 ust. 3 lit. b), nie zostalo przedstawione, sad lub wiasciwy organ
moze wyznaczy¢ termin jego przedstawienia lub przyja¢ dokument réwnorzedny lub tez, jezeli uzna, Ze dysponuje
wystarczajgcymi informacjami, zwolni¢ z obowigzku przedstawienia za§wiadczenia.

2. Jezeli zazada tego sad lub wlasciwy organ, przedklada si¢ tlumaczenie lub transliteracj¢ dokumentéw. Tlumaczenie
sporzadza osoba uprawniona do tego w jednym z panstw czlonkowskich.

Artykut 47
Stwierdzenie wykonalno$ci

Wykonalno$¢ orzeczenia stwierdza si¢ bez kontroli na podstawie art. 37, niezwlocznie po dopelnieniu formalnosci
okreslonych w art. 45. Strona, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania, na tym etapie postgpowania nie jest
uprawniona do skfadania jakichkolwiek o§wiadczent w sprawie wniosku.

Artykut 48
Zawiadomienie o orzeczeniu wydanym po rozpoznaniu wniosku o stwierdzenie wykonalno$ci

1. O orzeczeniu wydanym po rozpoznaniu wniosku o stwierdzenie wykonalno$ci wnioskodawca zostaje
niezwlocznie zawiadomiony zgodnie z procedurg okreslong w prawie pafistwa cztonkowskiego wykonania.

2. Stronie, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania, dorecza si¢ stwierdzenie wykonalnosci i orzeczenie, o ile nie
zostalo ono wczesniej dorgczone tej stronie.

Artykut 49

Srodek zaskarienia od orzeczenia wydanego po rozpozmaniu wniosku o stwierdzenie
wykonalnosci

1. Kazda ze stron moze wnie$¢ Srodek zaskarzenia od orzeczenia wydanego po rozpoznaniu wniosku o stwierdzenie
wykonalnosci.

2. Srodek zaskarzenia wnosi si¢ do sadu, o ktérym dane panstwo czlonkowskie poinformowato Komisje zgodnie
z art. 64.

3. Srodek zaskarzenia jest rozpoznawany zgodnie z przepisami regulujacymi postepowanie w sprawach spornych.

4. Jezeli strona, przeciwko ktdrej dochodzi si¢ wykonania, nie wdaje si¢ w spér przed sadem odwolawczym
w postepowaniu dotyczacym $rodka zaskarzenia wniesionego przez wnioskodawce, art. 16 stosuje si¢ takze wtedy, gdy
strona, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania, nie ma miejsca zamieszkania na terytorium ktéregokolwiek z panstw
cztonkowskich.

5. Srodek zaskarzenia przeciwko stwierdzeniu wykonalnosci wnosi si¢ w terminie 30 dni od jego dorgczenia. Jezeli
strona, przeciwko ktorej dochodzi si¢ wykonania, ma miejsce stalego zamieszkania w panstwie czlonkowskim innym
niz to, w ktérym nastapito stwierdzenie wykonalnosci, termin na wniesienie Srodka zaskarzenia wynosi 60 dni i biegnie
od dnia doreczenia tej stronie osobiscie lub w jej miejscu zamieszkania. Termin ten nie podlega przedtuzeniu z powodu
odlegtosci.
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Artykut 50
Procedura zaskarzenia orzeczenia wydanego w nastgpstwie wniesienia §rodka zaskarZzenia

Srodek zaskarzenia od orzeczenia wydanego w nastepstwie wniesienia $rodka zaskarzenia moze zosta¢ wniesiony tylko
zgodnie z procedurg, o ktérej dane panstwo czlonkowskie poinformowalo Komisje zgodnie z art. 64.

Artykut 51

Odmowa lub uchylenie stwierdzenia wykonalnosci

Sad rozpoznajacy Srodek zaskarzenia zgodnie z art. 49 lub 50 odmawia stwierdzenia wykonalnosci lub je uchyla tylko
z powodu jednej z przyczyn okre$lonych w art. 37. Sad wydaje orzeczenie niezwlocznie.

Artykut 52

Zawieszenie postgpowania

Sad rozpoznajacy Srodek zaskarzenia zgodnie z art. 49 lub 50 zawiesza postgpowanie na wniosek strony, przeciwko
ktérej dochodzi si¢ wykonania, jesli wykonalno$¢ orzeczenia jest zawieszona w panstwie czlonkowskim pochodzenia
z powodu wniesienia $rodka zaskarzenia.

Artykut 53

Srodki tymczasowe, w tym $rodki zabezpieczajace

1. Jezeli orzeczenie podlega uznaniu zgodnie z niniejszym rozdzialem, nie ma przeszkdd dla korzystania przez
wnioskodawce, zgodnie z prawem pafistwa czlonkowskiego wykonania, ze $rodkéw tymczasowych, w tym $rodkéw
zabezpieczajacych, bez stwierdzenia wykonalnosci zgodnie z art. 46.

2. Stwierdzenie wykonalnosci uprawnia z mocy prawa do stosowania wszelkich §rodkéw zabezpieczajacych.

3. W czasie biegu przewidzianego w art. 49 ust. 5 terminu do wniesienia $rodka zaskarzenia od orzeczenia o
stwierdzeniu wykonalnosci i do chwili rozpoznania wniesionego kazdego takiego $rodka zaskarzenia, nie mozna
zastosowal jakiegokolwiek $rodka egzekucyjnego wobec majatku strony, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania,
z wyjatkiem zastosowania rodkéw zabezpieczajacych.

Artykut 54

Wykonalno$¢ czesciowa

1. W przypadku gdy orzeczenie rozstrzyga o kilku sprawach i stwierdzenie wykonalnosci nie moze nastgpi¢ co do
wszystkich spraw, sad lub wlasciwy organ stwierdza wykonalnos¢ co do jednej lub kilku spraw.

2. Wnioskodawca moze wnie$¢ o stwierdzenie wykonalnosci ograniczone do czgsci orzeczenia.



8.7.2016 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 183/25

Artykut 55
Pomoc prawna

Whioskodawca, ktéremu w panstwie czlonkowskim pochodzenia przyznano calkowita lub czeSciowa pomoc prawng
lub zwolnienie od kosztéw lub wydatkéw, w postepowaniu o stwierdzenie wykonalnosci jest uprawniony do najbardziej
korzystnego traktowania w zakresie pomocy prawnej lub mozliwie najdalej idgcego zwolnienia od kosztéw lub
wydatkéw, przewidzianego w prawie panstwa czlonkowskiego wykonania.

Artykut 56
Brak zabezpieczenia, gwarancji lub kaucji

Strona ubiegajgca si¢ w jednym panstwie czlonkowskim o uznanie, stwierdzenie wykonalnosci lub wykonanie
orzeczenia wydanego w innym panstwie czlonkowskim, nie jest zobowigzana do skladania jakiegokolwiek zabezpie-
czenia, gwarangji lub kaucji, niezaleznie od ich nazwy, z tego powodu, ze jest cudzoziemcem lub nie posiada miejsca
zamieszkania lub pobytu w panstwie cztonkowskim wykonania.

Artykut 57
Brak optat lub nalezno$ci

W postepowaniu o stwierdzenie wykonalno$ci w panstwie cztonkowskim wykonania nie mozna pobieraé jakichkolwiek
optlat lub naleznosci obliczanych od wartosci przedmiotu sporu.

ROZDZIAL V

DOKUMENTY URZEDOWE I UGODY SADOWE
Artykut 58
Przyjmowanie dokumentéw urzedowych

1. Dokument urzedowy sporzadzony w panstwie cztonkowskim wywoluje w innym pafistwie czlonkowskim takie
same skutki dowodowe jak w panstwie czlonkowskim pochodzenia, lub skutki dowodowe najbardziej z nimi
poréwnywalne, o ile nie jest to w sposéb oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre public) danego panstwa
cztonkowskiego.

Osoba, ktéra chce wykorzysta¢ dokument urzedowy w innym panstwie czltonkowskim, moze zwréci¢ si¢ do organu
sporzadzajacego ten dokument urzedowy w panstwie czlonkowskim pochodzenia o wypelnienie formularza ustano-
wionego zgodnie z procedurg doradczg, o ktérej mowa w art. 67 ust. 2, okreSlajacego skutki dowodowe, jakie dany
dokument urzedowy wywoluje w pafistwie cztonkowskim pochodzenia.

2. Wszelkie kwestionowanie autentycznosci dokumentu urzegdowego odbywa si¢ przed sadami panstwa czlonkow-
skiego pochodzenia i rozstrzygane jest na podstawie prawa tego panstwa. Zakwestionowany dokument urzedowy nie
wywoluje jakichkolwiek skutkéw dowodowych w innym panstwie czlonkowskim, dopdki sprawa dotyczaca kwestio-
nowania jego autentycznosci toczy sie przed wlasciwym sadem.

3. Wszelkie kwestionowanie czynnosci prawnych lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie urzedowym
odbywa si¢ przed sadami majacymi jurysdykcje na mocy niniejszego rozporzadzenia i jest rozstrzygane na podstawie
prawa wiasciwego zgodnie z rozdzialem III. W kwestionowanym zakresie zakwestionowany dokument urzedowy nie
wywoluje jakichkolwiek skutkéw dowodowych w pafistwie czlonkowskim innym niz pafistwo czlonkowskie
pochodzenia, dopdki sprawa dotyczaca jego kwestionowania toczy si¢ przed wlasciwym sadem.
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4. Jezeli wynik postgpowania przed sagdem panstwa czlonkowskiego zalezy od rozstrzygnigcia ubocznej kwestii
dotyczacej czynnosci lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie urzedowym w sprawie malzeniskich
ustrojéw majatkowych, sad ten ma jurysdykcje do rozpatrzenia tej kwestii.

Artykut 59
Wykonalno$¢ dokumentéw urzedowych

1. Na wniosek ktérejkolwiek zainteresowanej strony zgodnie z procedurg przewidziang w art. 44-57 stwierdza sig
wykonalno§¢ w innym panistwie czlonkowskim dokumentu urz¢dowego, ktéry jest wykonalny w panstwie
cztonkowskim pochodzenia.

2. Do celéw art. 45 ust. 3 lit. b) organ, ktéry sporzadzil dokument urzedowy, wydaje na wniosek ktérejkolwiek
zainteresowanej strony za$wiadczenie, wykorzystujac formularz ustanowiony zgodnie z procedura doradcza, o ktérej
mowa w art. 67 ust. 2.

3. Sad rozpoznajacy Srodek zaskarzenia zgodnie z art. 49 lub 50 odmawia stwierdzenia wykonalnosci lub je uchyla
tylko wtedy, gdy wykonanie dokumentu urzedowego jest w oczywisty sposéb sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre
public) panistwa cztonkowskiego wykonania.

Artykut 60

Wykonalno$¢ ugéd sagdowych

1. Na wniosek ktérejkolwiek zainteresowanej strony zgodnie z procedurg przewidziang w art. 44-57 stwierdza si¢
wykonalno$§¢ w innym pafistwie cztonkowskim ugdd sadowych, ktére sa wykonalne w panstwie czlonkowskim
pochodzenia.

2. Do celéw art. 45 ust. 3 lit. b) sad, ktéry zatwierdzit ugode lub przed ktérym zostala ona zawarta, wydaje na
wniosek  ktdrejkolwiek zainteresowanej strony za$wiadczenie, wykorzystujagc formularz ustanowiony zgodnie
z procedurg doradcz, o ktérej mowa w art. 67 ust. 2.

3. Sad rozpoznajacy Srodek zaskarzenia na podstawie art. 49 lub 50 odmawia stwierdzenia wykonalnosci lub je
uchyla tylko wtedy, gdy wykonanie ugody sagdowej jest w sposéb oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre
public) panistwa cztonkowskiego wykonania.

ROZDZIAL VI

PRZEPISY OGOLNE I KONCOWE
Artykut 61
Legalizacja i inne podobne formalnosci
Zadna legalizacja ani inne podobne formalnosci nie sa wymagane w odniesieniu do dokumentéw wydanych w jednym
z panstw czlonkowskich zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.
Artykut 62
Zwigzki z obowigzujacymi konwencjami migdzynarodowymi

1. Niniejsze rozporzadzenie nie wplywa na stosowanie dwustronnych lub wielostronnych konwencji migdzynaro-
dowych, ktérych strong, w chwili przyjecia niniejszego rozporzadzenia, jest jedno pafstwo czlonkowskie lub wigksza ich
liczba, ani decyzji przyjetej na mocy art. 331 ust. 1 akapit drugi lub trzeci TFUE, ktére dotycza spraw objetych zakresem
stosowania niniejszego rozporzadzenia, bez uszczerbku dla obowigzkéw pafistw cztonkowskich wynikajacych z art. 351
TFUE.
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2. Niezaleznie od wust. 1, niniejsze rozporzadzenie ma w stosunkach miedzy panstwami czlonkowskimi
pierwszenistwo przed konwencjami zawartymi miedzy nimi w zakresie, w jakim konwencje te dotycza dziedzin
regulowanych niniejszym rozporzadzeniem.

3. Niniejsze rozporzadzenie nie uniemozliwia stosowania Konwengji z dnia 6 lutego 1931 r. miedzy Danig, Finlandia,
Islandia, Norwegia i Szwecja zawierajacej przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego dotyczace malzenstwa,
adopcji i opieki, zmienionej w 2006 r.; Konwencji z dnia 19 listopada 1934 r. miedzy Danig, Finlandig, Islandia,
Norwegig i Szwecja obejmujgcej przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego dotyczace dziedziczenia, testamentow i
zarzadzania spadkiem, zmienionej w czerwcu 2012 r.; oraz Konwencji z dnia 11 paZdziernika 1977 r. miedzy Dania,
Finlandia, Islandia, Norwegia i Szwecja o uznawaniu i wykonywaniu orzeczen w sprawach cywilnych, przez panstwa
czlonkowskie, ktére sg jej stronami, w zakresie, w jakim konwencje te przewidujg uproszczone i szybsze procedury
uznawania i wykonywania orzeczef w sprawach dotyczacych malzenskich ustrojéw majatkowych.

Artykut 63
Informacje podawane do wiadomosci publicznej

Z mysla o podawaniu informacji do wiadomosci publicznej w ramach europejskiej sieci sadowej w sprawach cywilnych i
handlowych, panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji krétkie podsumowanie swoich krajowych przepiséw i procedur
dotyczgcych matzeniskich ustrojéw majatkowych, w tym informacje o rodzaju organéw wiasciwych w tych sprawach
oraz o skutkach w odniesieniu do oséb trzecich, o ktérych mowa w art. 28.

Panstwa czlonkowskie stale aktualizujg te informacje.

Artykut 64
Informacje na temat danych kontaktowych i procedur

1. Do dnia 29 kwietnia 2018 r. paistwa cztonkowskie przekazuja Komisji informacje o:
a) sadach lub organach wlaSciwych w zakresie rozpatrywania wnioskéw o stwierdzenie wykonalnosci orzeczeri zgodnie
z art. 44 ust. 1 oraz w zakresie rozpatrywania $rodkéw zaskarzenia od orzeczen wydanych w sprawie takich

wnioskow zgodnie z art. 49 ust. 2;

b) procedurach zaskarzenia orzeczenia wydanego w nastgpstwie wniesienia $rodka zaskarzenia, o ktorych mowa
w art. 50.

Pafistwa czlonkowskie informuja Komisj¢ o wszelkich p6zZniejszych zmianach dotyczacych tych informacji.

2. Komisja publikuje informacje przekazane zgodnie z ust. 1 w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, z wyjatkiem
adreséw i innych danych kontaktowych sadéw i organéw, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a).

3. Komisja podaje wszystkie informacje przekazane jej zgodnie z ust. 1 do wiadomosci publicznej za pomocy
wszelkich odpowiednich $rodkéw, w szczegblnosci przy wykorzystaniu europejskiej sieci sadowej w sprawach cywilnych
i handlowych.

Artykut 65

Sporzadzanie wykazu zawierajacego informacje, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2, oraz
wprowadzanie do niego zmian

1. Na podstawie powiadomien od panstw czlonkowskich Komisja sporzadza wykaz innych organéw i przedstawicieli
zawodéw prawniczych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2.
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2. Panstwa czlonkowskie powiadamiajg Komisje o wszelkich zmianach informacji zawartych w tym wykazie. Komisja
wprowadza odpowiednie zmiany do wykazu.

3. Komisja publikuje wykaz oraz wszelkie zmiany wprowadzone do tego wykazu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

4. Komisja podaje wszystkie informacje przekazane jej zgodnie z ust. 1 i 2 do wiadomosci publicznej za pomoca
wszelkich odpowiednich $rodkéw, w szczegdlnosci przy wykorzystaniu europejskiej sieci sadowej w sprawach cywilnych
i handlowych.

Artykut 66

Ustanawianie za$wiadczefi i formularzy, o ktérych mowa w art. 45 ust. 3 lit. b) oraz art. 58, 59
i 60, oraz wprowadzanie do nich zmian

Komisja przyjmuje akty wykonawcze ustanawiajace zawiadczenia i formularze, o ktérych mowa w art. 45 ust. 3 lit. b)
oraz art. 58, 59 i 60, a takze wprowadzajace do nich zmiany. Te akty wykonawcze przyjmuje si¢ zgodnie z procedura
doradcza, o ktérej mowa w art. 67 ust. 2.
Artykut 67
Procedura komitetowa

1. Komisje wspomaga komitet. Komitet ten jest komitetem w rozumieniu rozporzgdzenia (UE) nr 182/2011.

2. W przypadku odestania do niniejszego ustepu, stosuje si¢ art. 4 rozporzadzenia (UE) nr 182/2011.

Artykut 68
Klauzula przeglagdowa

1. Do dnia 29 stycznia 2027 r. Komisja przedklada Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu Komitetowi
Ekonomiczno-Spotecznemu  sprawozdanie dotyczace stosowania niniejszego rozporzadzenia. W razie potrzeby
sprawozdaniu temu towarzysza wnioski dotyczace zmiany niniejszego rozporzadzenia.

2. Do dnia 29 stycznia 2024 r. Komisja przedklada Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu Komitetowi
Ekonomiczno-Spolecznemu  sprawozdanie dotyczace stosowania art. 9 i 38 niniejszego rozporzadzenia.
W sprawozdaniu tym w szczegdlnosci dokonuje oceny tego, w jakim stopniu artykuly te zapewnily dostep do wymiaru
sprawiedliwosci.

3. Do celéw sprawozdan, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji stosowne
informacje dotyczace stosowania niniejszego rozporzadzenia przez ich sady.
Artykut 69
Przepisy przejSciowe

1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie wylacznie do postgpowan sadowych wszczetych, dokumentéw
urzgdowych oficjalnie sporzadzonych lub zarejestrowanych oraz do ugdéd sadowych zatwierdzonych lub zawartych
w dniu 29 stycznia 2019 r. lub po tym terminie, z zastrzezeniem ust. 2 i 3.

2. Jezeli postgpowanie w panstwie cztonkowskim pochodzenia zostalo wszczete przed dniem 29 stycznia 2019 r.,
orzeczenia wydane po tym terminie sg uznawane i wykonywane zgodnie z rozdzialem IV, o ile zastosowane przepisy
jurysdykcyjne sg zgodne z tymi okreslonymi w rozdziale II.
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3. Rozdzial IIl ma zastosowanie wylacznie do malzonkow, ktérzy zawarli zwigzek malzeriski lub ktérzy wskazali
prawo wlaiciwe dla ich malzenskiego ustroju majatkowego po dniu 29 stycznia 2019 r.

Artykut 70
Wejscie w zycie

1. Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

2. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie w pafistwach czlonkowskich, ktére uczestnicza we wzmocnionej
wspOlpracy w dziedzinie jurysdykeji, prawa wiasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen w zakresie ustrojow
majatkowych par miedzynarodowych, obejmujacej zaréwno sprawy dotyczace malzenskich ustrojow majatkowych, jak i
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkoéw partnerskich, zatwierdzonej na mocy decyzji (UE) 2016/954.

Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie od dnia 29 stycznia 2019 r, z wyjatkiem art. 63 i 64, ktore maja
zastosowanie od dnia 29 kwietnia 2018 r. oraz art. 65, 66 i 67, ktére majg zastosowanie od dnia 29 lipca 2016 r.
W odniesieniu do tych panstw cztonkowskich, ktore uczestniczg we wzmocnionej wspdlpracy na mocy decyzji przyjetej
zgodnie z art. 331 ust. 1 akapit drugi lub trzeci TFUE, niniejsze rozporzadzenia ma zastosowanie od dnia wskazanego
w danej decyzji.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane w uczestniczacych
panstwach czlonkowskich zgodnie z Traktatami.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 24 czerwca 2016 r.

W imieniu Rady
A.G. KOENDERS

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE RADY (UE) 2016/1 104
z dnia 24 czerwca 2016 r.

wdrazajace wzmocniong wspélprace w dziedzinie jurysdykcji, prawa wlasciwego oraz uznawania
i wykonywania orzeczei w sprawach dotyczacych skutkéw majgtkowych zarejestrowanych
zwigzkow partnerskich

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 81 ust. 3,

uwzgledniajac decyzje Rady (UE) 2016/954 z dnia 9 czerwca 2016 r. upowazniajaca do podjecia wzmocnionej
wspolpracy w dziedzinie jurysdykcji, prawa wlasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen w zakresie ustrojow
majatkowych par miedzynarodowych, obejmujacej zaréwno sprawy dotyczace malzenskich ustrojéw majatkowych, jak i
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich ().

uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,
uwzgledniajac opini¢ Parlamentu Europejskiego (3,

stanowiac zgodnie ze specjalng procedurg ustawodawczg,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Unia postawita sobie za cel utrzymanie i rozwéj przestrzeni wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci, w ktorej
zapewniony jest swobodny przeplyw osob. W celu stopniowego tworzenia takiej przestrzeni, Unia ma przyjaé
srodki odnoszace si¢ do wspélpracy sadowej w sprawach cywilnych majacych skutki transgraniczne,
w szczegllnosci gdy jest to niezbedne do prawidlowego funkcjonowania rynku wewnetrznego.

(2)  Zgodnie z art. 81 ust. 2 lit. ¢) Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) takie $rodki moga obejmowaé
$rodki stuzace zapewnieniu zgodnos$ci norm majacych zastosowanie w panstwach czlonkowskich w przypadku
kolizji przepiséw i sporéw o wlasciwos.

(3)  Rada Europejska na posiedzeniu w Tampere w dniach 15 i 16 pazdziernika 1999 r. zatwierdzila zasade
wzajemnego uznawania orzeczen oraz innych decyzji organéw sadowych jako podstawe wspdlpracy sadowej
w sprawach cywilnych i zwrécila si¢ do Rady i Komisji o przyjecie programu w zakresie $rodkow stuzacych
wdrazaniu tej zasady.

(4) W dniu 30 listopada 2000 r. przyjeto wspdlny dla Komisji i Rady program $rodkéw dotyczacych wprowadzania
w zycie zasady wzajemnego uznawania orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych (). W programie tym
okreslono $rodki dotyczace harmonizacji norm kolizyjnych jako ulatwiajace wzajemne uznawanie orzeczen oraz
przewidziano opracowanie aktu prawnego odnoszacego si¢ malzenskich ustrojéw majgtkowych oraz skutkéw
majatkowych separacji par niepozostajacych w zwigzku malzenskim.

(5)  Na posiedzeniu w Brukseli w dniach 4 i 5 listopada 2004 r. Rada Europejska przyjela nowy program
zatytutowany: ,Program haski: wzmacnianie wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwo$ci w Unii Europejskiej” ().
W programie tym Rada zwrécila si¢ do Komisji o przedstawienie zielonej ksiegi w sprawie kolizji przepiséw
w sprawach dotyczacych malzeriskich ustrojéw majatkowych, w tym zagadnienia jurysdykcji i wzajemnego
uznawania. W programie podkreslono takze konieczno$¢ przyjecia aktu prawnego w tej dziedzinie.

1

() DzU.L159216.6.2016,s. 16.

() Opinia z dnia 23 czerwca 2016 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).
() DzU.C12715.1.2001,s. 1.

() Dz.U.C 53723.3.2005, s. 1.
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(6) W dniu 17 lipca 2006 r. Komisja przyjela zielong ksiege w sprawie kolizji przepiséw w sprawach dotyczacych
majatkowego ustroju malzenskiego obejmujaca zagadnienie jurysdykcji i wzajemnego uznawania. Wspomniana
zielona ksigga zapoczatkowala szeroko zakrojone konsultacje dotyczace wszystkich aspektéw trudnosci, ktére
napotykaja pary w Europie w przypadku ustania stosunkéw majatkowych oraz dostepnych $rodkéw ochrony
prawnej. W zielonej ksiedze zajeto si¢ takze wszystkimi kwestiami z zakresu prawa prywatnego miedzynaro-
dowego, dotyczacymi oséb pozostajacych w zwigzkach innych niz malzeniskie, w tym par, ktére zarejestrowaly
zwigzek partnerski, a takze specyficznymi kwestiami, ktére ich dotycza.

(7)  Na posiedzeniu w Brukseli w dniach 10 i 11 grudnia 2009 r. Rada Europejska przyjela nowy wieloletni program
zatytulowany ,Program sztokholmski — Otwarta i bezpieczna Europa dla dobra i ochrony obywateli” ().
W programie tym Rada Europejska uznala, ze wzajemne uznawanie powinno zostal rozszerzone na dziedziny
jeszcze nim nieobjete, a majace podstawowe znaczenie dla zycia codziennego, na przyklad powinno dotyczy¢
skutkéw majatkowych separacji par, przy jednoczesnym uwzglednieniu systeméw prawnych panstw
cztonkowskich, w tym porzadku publicznego (ordre public) oraz krajowych tradycji w tej dziedzinie.

(8) W ,Sprawozdaniu na temat obywatelstwa UE — 2010 r.: usuwanie przeszkéd w zakresie praw obywatelskich UE”,
przyjetym w dniu 27 pazdziernika 2010 r, Komisja zapowiedziala przyjecie wniosku dotyczacego aktu
prawnego umozliwiajacego zniesienie przeszkéd dla swobodnego przeplywu oséb, w tym w szczegdlnosci
trudnosci, jakie napotykaja pary w odniesieniu do zarzadzania swoim majatkiem lub w przypadku jego podziatu.

(9) W dniu 16 marca 2011 r. Komisja przyjela wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady w sprawie jurysdykcj,
prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen sagdowych w zakresie malzeriskich ustrojéw majatkowych
oraz wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i
wykonywania orzeczen sgdowych w zakresie skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich.

(10) Na posiedzeniu w dniu 3 grudnia 2015 r. Rada stwierdzila, ze nie udalo si¢ osiggna¢ jednomyslnosci w sprawie
przyjecia wnioskéw dotyczacych rozporzadzen w sprawie malzenskich ustrojéw majatkowych oraz skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, a zatem cele wspdlpracy w tej dziedzinie nie mogly
zostaé osiggniete w rozsgdnym terminie przez Unig jako calos¢.

(11) Od grudnia 2015 r. do lutego 2016 r. Belgia, Bulgaria, Republika Czeska, Niemcy, Grecja, Hiszpania, Francja,
Chorwacja, Wlochy, Luksemburg, Malta, Niderlandy, Austria, Portugalia, Stowenia, Finlandia i Szwecja zwrécily
sic z wnioskami do Komisji, informujgc o checi ustanowienia miedzy soba wzmocnionej wspolpracy
w dziedzinie ustrojéw majatkowych par miedzynarodowych, a w szczegélnosci w dziedzinie jurysdykeji, prawa
wlaSciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach dotyczacych malzeniskich ustrojéw
majatkowych oraz jurysdykcji, prawa wlasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach
dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwiazkéw partnerskich, a takze wezwaly Komisje do
przedlozenia Radzie wniosku w tym celu. W pismie do Komisji z marca 2016 r. Cypr wyrazil che¢ uczestniczenia
w ustanowieniu wzmocnionej wspdlpracy; podczas prac Rady Cypr potwierdzil te cheé uczestniczenia
w ustanowieniu wzmocnionej wspdipracy.

(12) W dniu 9 czerwca 2016 r. Rada przyjela decyzje (UE) 2016/954 upowazniajaca do podjecia takiej wzmocnionej
wspolpracy.

(13) Zgodnie z art. 328 ust. 1 TFUE od chwili ustanowienia wzmocnionej wspélpracy pozostaje ona otwarta dla
wszystkich pafstw czlonkowskich pod warunkiem spelnienia ewentualnych warunkow uczestnictwa okreslonych
w decyzji upowazniajacej. Pafistwa czlonkowskie moga przystapi¢ do wspdlpracy takze w dowolnym innym
momencie, o ile, poza spelnieniem wyzej wymienionych warunkéw, beda réwniez przestrzegaé aktéw juz
przyjetych w ramach tej wspélpracy. Komisja i panistwa czlonkowskie uczestniczace we wzmocnionej wspdtpracy
powinny zapewni¢ wsparcie dla uczestnictwa w niej mozliwie najwigkszej liczby panstw czlonkowskich.
Niniejsze rozporzadzenie powinno wigzaé w caloéci i byé bezposrednio stosowane jedynie w panstwach
cztonkowskich, ktére uczestniczag we wzmocnionej wspdlpracy w dziedzinie jurysdykcji, prawa wlasciwego oraz
uznawania 1 wykonywania orzeczenn w zakresie ustrojow majatkowych par migdzynarodowych, obejmujacej
zaréwno sprawy dotyczace malzenskich ustrojéw majatkowych, jak i skutkéw majatkowych zarejestrowanych
zwigzkéw partnerskich, na mocy decyzji (UE) 2016/954 lub na mocy decyzji przyjetej zgodnie z art. 331 ust. 1
akapit drugi lub trzeci TFUE.

(14) Zgodnie z art. 81 TFUE niniejsze rozporzadzenie powinno mieé zastosowanie w kontekscie skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwigzkow partnerskich majacych potencjalne skutki transgraniczne.

() Dz.U.C11524.5.2010,s. 1.
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(15) W celu zapewnienia parom niepozostajgcym w zwigzku malzenskim pewnosci prawa w odniesieniu do ich
majatku oraz zaoferowania im okreslonego poziomu przewidywalnosci, wszystkie przepisy majace zastosowanie
do skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich powinny zostaé ujete w jednym akcie
prawnym.

(16) Sposdb, w jaki okresla si¢ w prawodawstwie panstw czlonkowskich formy zwigzkéw innych niz zwigzek
malzenski, jest odmienny w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich i nalezy odréznié pary, ktérych zwigzek
jest uznany formalnie poprzez zarejestrowanie zwiazku partnerskiego przez organ publiczny, od par pozosta-
jacych w zwiazkach faktycznych. Nawet jesli przepisy niektérych panstw czlonkowskich reguluja takie zwiazki
faktyczne, nalezy je odrézni¢ od zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, ktérych formalny charakter umozliwia
uwzglednienie ich specyfiki oraz ustanowienie przepisow w tym zakresie w prawodawstwie Unii. W celu
zapewnienia sprawnego funkcjonowania rynku wewnetrznego, nalezy usuwaé przeszkody w swobodnym
przeplywie osob, ktére zarejestrowaly swoj zwigzek partnerski, a zwlaszcza przeszkody, jakie pary te napotykaja
w zarzgdzaniu swoim majgtkiem lub w przypadku jego podzialu. Aby zrealizowal te cele, w niniejszym
rozporzadzeniu nalezy zawrzeé przepisy dotyczace jurysdykeji, prawa wilasciwego, uznawania lub, w zaleznosci
od przypadku, przyjmowania, wykonalnosci i wykonywania orzeczen, dokumentéw urzedowych i ugdd
sadowych.

(17) Niniejsze rozporzadzenie powinno obejmowal sprawy dotyczace skutkéw majatkowych zarejestrowanych
zwigzké6w partnerskich. Pojecie ,zarejestrowanego zwigzku partnerskiego” nalezy zdefiniowaé wylacznie na
potrzeby niniejszego rozporzadzenia. Faktyczna tre$¢ tego pojecia powinna nadal by¢ taka, jak definiuje ja prawo
krajowe panstw cztonkowskich. Zaden przepis niniejszego rozporzadzenia nie powinien zobowigzywaé pafistwa
czlonkowskiego, w ktérego prawie nie istnieje instytucja zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, do
przewidzenia go w swoim prawie krajowym.

(18)  Zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia powinien obejmowal wszystkie aspekty cywilnoprawne skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, zaréwno w zakresie biezacego zarzadzania majatkiem
partnerdw, jak i ustania stosunkéw majatkowych, w szczegdlnosci na skutek separacji pary lub $mierci jednego
Z partneréw.

(19) Niniejsze rozporzadzenie nie powinno mie¢ zastosowania do dziedzin prawa cywilnego innych niz skutki
majatkowe zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich. Szereg zagadnien, ktére mozna uznaé za powigzane ze
sprawami dotyczacymi skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, nalezy dla jasnosci
wyraznie wylaczy¢ z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia.

(20)  Niniejsze rozporzadzenie nie powinno mieé zatem zastosowania do kwestii 0gdlnej zdolnosci prawnej partnerdw.
Jednakze wylaczenie to nie powinno obejmowal konkretnych uprawnien i praw kazdego lub obojga partneréw
w odniesieniu do majatku, czy to pomiedzy nimi czy tez w odniesieniu do oséb trzecich, poniewaz te
uprawnienia i prawa powinny wchodzi¢ w zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia.

(21) Niniejsze rozporzadzenie nie powinno mie¢ zastosowania do innych kwestii wstepnych, takich jak istnienie,
wazno$§¢ lub uznanie zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, ktére s regulowane prawem krajowym panstw
cztonkowskich, w tym krajowymi przepisami prawa prywatnego miedzynarodowego.

(22)  Poniewaz obowiazki alimentacyjne miedzy partnerami regulowane sg rozporzadzeniem Rady (WE) nr 4/2009 (!),
nalezy je wylaczy¢ z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia, podobnie jak kwestie zwigzane z dziedzi-
czeniem majatku po zmarlym partnerze, poniewaz sa one regulowane rozporzadzeniem Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) nr 650/2012 ().

(23) Kwestie uprawnien do przekazania lub dostosowania miedzy partnerami praw do $wiadczeni emerytalnych lub
rentowych, bez wzgledu na ich charakter, nabytych w trakcie zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, ktére nie
przysporzyly dochodéw z tytulu §wiadczeft emerytalnych w trakcie zarejestrowanego zwiazku partnerskiego, to
sprawy, ktore powinny by¢ wylgczone z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia, majac na uwadze
szczegblne systemy istniejace w panstwach czlonkowskich. Jednakze takie wylgczenie powinno podlegaé Scislej
interpretacji. Dlatego tez niniejsze rozporzadzenie powinno regulowal w szczegdlnosci kwestie klasyfikacji
emerytalno-rentowych skladnikéw majatku, kwot wyplaconych juz jednemu z partneréw w trakcie zarejestro-
wanego zwigzku partnerskiego oraz ewentualnej rekompensaty przyznawanej, w przypadku gdy na emeryture
lub rentg tozono ze wspélnych skladnikéw majatku.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania
orzeczen oraz wspolpracy w zakresie zobowigzan alimentacyjnych (Dz.U.L 7 z 10.1.2009, s. 1).

(*) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wiasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczefi, przyjmowania i wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz
w sprawie ustanowienia europejskiego poswiadczenia spadkowego (Dz.U.L 201 z 27.7.2012,s. 107).
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(24)  Niniejsze rozporzadzenie powinno umozliwia¢ wynikajace ze skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw
partnerskich powstanie lub przeniesienie prawa do nieruchomosci lub rzeczy ruchomych, zgodnie z prawem
wlaSciwym dla skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich. Nie powinno ono jednak
wplywaé na zamkniety katalog (numerus clausus) praw rzeczowych znany w prawie krajowym niektérych panstw
cztonkowskich. Pafistwo czlonkowskie nie powinno by¢ zobowigzane do uznania prawa rzeczowego
odnoszacego si¢ do majatku znajdujgcego si¢ w tym paristwie cztonkowskim, jezeli dane prawo rzeczowe nie jest
znane w jego prawie.

(25) Jednak aby umozliwi¢ partnerom korzystanie w innym panstwie czlonkowskim z praw, ktore powstaly lub
zostaly na nich przeniesione w wyniku skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwiazku partnerskiego, niniejsze
rozporzadzenie powinno przewidywaé mozliwos¢ dostosowania nieznanego prawa rzeczowego do najbardziej
odpowiadajacego mu prawa przewidzianego w prawie tego innego panstwa cztonkowskiego. W ramach takiego
dostosowania nalezy uwzgledni¢ cele i interesy, ktérym stuzy okre$lone prawo rzeczowe, oraz zwigzane z nim
skutki. Aby okresli¢ najbardziej odpowiadajace krajowe prawo rzeczowe, mozna kontaktowal si¢ z organami lub
wlasciwymi osobami w pafistwie, ktdrego prawo jest wlasciwe dla skutkéw majatkowych zarejestrowanego
zwigzku partnerskiego, w celu uzyskania dalszych informacji co do charakteru i skutkéw tego prawa. W tym celu
moglyby zostaé wykorzystane istniejace sieci w dziedzinie wspOlpracy sadowej w sprawach cywilnych i
handlowych, a takze wszelkie inne dostepne $rodki ulatwiajace zrozumienie prawa obcego.

(26) Dostosowanie nieznanych praw rzeczowych, wyraznie przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu, nie powinno
wykluczaé innych form dostosowania w ramach stosowania niniejszego rozporzadzenia.

(27)  Wymogi dotyczace wpisu do rejestru prawa do nieruchomosci lub rzeczy ruchomych powinny by¢ wylaczone
z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia. Prawo panstwa czlonkowskiego, w ktérym prowadzony jest
rejestr (w przypadku nieruchomosci lex rei sitae), powinno okreslaé warunki prawne i sposéb dokonywania wpisu
oraz organy, takie jak organy prowadzace ksiegi wieczyste lub notariusze, ktérzy sa odpowiedzialni za
sprawdzenie, czy spelnione sg wszystkie wymogi oraz czy przedstawiona lub sporzadzona dokumentacja jest
wystarczajgca lub zawiera niezbedne informacje. W szczegdlnosci organy moga sprawdzié, czy prawo partnera
do majatku wymienionego w dokumencie przedstawionym do rejestracji jest prawem wpisanym jako takie
w rejestrze lub w inny sposéb wykazanym zgodnie z prawem panstwa czlonkowskiego, w ktérym prowadzony
jest rejestr. Aby unikna¢ powielania dokumentéw, organy rejestracyjne powinny przyjmowaé takie dokumenty
sporzadzone przez wlasciwe organy w innym panstwie czlonkowskim, ktorych swobodny przeplyw
przewidziany jest w niniejszym rozporzadzeniu. Nie wyklucza to jednak mozliwosci zwrécenia si¢ przez organy
rejestracyjne do osoby ubiegajacej si¢ o rejestracje o dostarczenie takich dodatkowych informacji lub o przedsta-
wienie takich dodatkowych dokumentéw, wymaganych na mocy prawa panstwa czlonkowskiego, w ktorym
prowadzony jest dany rejestr, na przyklad informacji lub dokumentéw dotyczacych zaplaty podatku. Wiasciwy
organ moze wskaza osobie ubiegajacej si¢ o rejestracje, w jaki sposéb mozna uzupehni¢ brakujgce informacje
lub dokumenty.

(28) Z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia nalezy réwniez wylaczyé skutki wpisu danego prawa do
rejestru. Prawo panstwa czltonkowskiego, w ktérym prowadzony jest rejestr, powinno w zwigzku z tym okresla¢
na przyklad, czy wpis ma charakter deklaratywny czy konstytutywny. A zatem w przypadku gdy, na przyklad,
w celu zapewnienia skutku erga omnes rejestrow lub w celu ochrony czynno$ci prawnych, na mocy prawa
panstwa czlonkowskiego, w ktorym prowadzony jest rejestr, nabycie prawa do nieruchomosci wymaga wpisania
do rejestru, chwila nabycia tego prawa powinna by¢ regulowana przez prawo tego pafistwa czlonkowskiego.

(29) Niniejsze rozporzadzenie powinno zapewniaC poszanowanie réznych systeméw regulujacych sprawy dotyczace
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, stosowanych w panstwach cztonkowskich. Do
celéw niniejszego rozporzadzenia pojecie ,s3d” powinno zatem by¢ rozumiane szeroko, tak aby obejmowalo nie
tylko sady w Scistym znaczeniu tego stowa, sprawujace funkcje sadownicze, lecz takze na przyklad notariuszy
w niektérych pafstwach czlonkowskich, ktérzy sprawuja w niektérych sprawach dotyczacych skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich funkcje sadownicze, oraz notariuszy i przedstawicieli
zawodéw prawniczych, ktérzy w niektorych panstwach czlonkowskich sprawuja funkcje sadownicze
w odniesieniu do skutkéw majatkowych danego zarejestrowanego zwigzku partnerskiego na podstawie
przekazania uprawnien przez sad. Wszystkie sady w rozumieniu niniejszego rozporzadzenia powinny by¢
zwigzane zasadami jurysdykecji okreslonymi w niniejszym rozporzadzeniu. Pojecie ,s3d” nie powinno natomiast
obejmowaé organéw pozasgdowych panistwa czlonkowskiego uprawnionych na mocy prawa krajowego do
zajmowania si¢ sprawami dotyczacymi skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, takich
jak notariusze w wigkszosci pafistw czlonkowskich, w ktdrych zazwyczaj nie sprawuja oni funkcji sadowniczych.

(30) Niniejsze rozporzadzenie powinno umozliwia¢ wszystkim notariuszom, ktérzy s3 wlasciwi w panstwach
cztonkowskich w sprawach dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkoéw partnerskich,
wykonywanie takich uprawnief. To, czy notariusze w danym panstwie czlonkowskim sa zwigzani zasadami
jurysdykeji okreslonymi w niniejszym rozporzadzeniu, powinno zaleze¢ od tego, czy s3 oni objeci zakresem
definicji ,s3du” do celéw niniejszego rozporzgdzenia.
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(31) Przeplyw aktéw sporzadzanych przez notariuszy w sprawach dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestro-
wanych zwigzkéw partnerskich w panstwach czlonkowskich powinien si¢ odbywal zgodnie z niniejszym
rozporzadzeniem. Gdy notariusze sprawuja funkcje sadownicze, powinni by¢ zwigzani zasadami jurysdykcji
okreslonymi w niniejszym rozporzadzeniu, a przeplyw wydanych przez nich decyzji powinien odbywaé sig
zgodnie z przepisami niniejszego rozporzadzenia dotyczacymi uznawania, wykonalnosci i wykonywania
orzeczen. Gdy notariusze nie sprawujg funkcji sadowniczych, nie powinni by¢ zwigzani tymi zasadami
jurysdykeji, a przeplyw wydawanych przez nich dokumentéw urzedowych powinien by¢ zgodny z przepisami
niniejszego rozporzadzenia dotyczacymi dokumentéw urzedowych.

(32) Aby uwzgledni¢ rosnacg mobilno$¢ par oraz ulatwi¢ nalezyte dzialanie wymiaru sprawiedliwosci, zasady
jurysdykcji okreslone w niniejszym rozporzadzeniu powinny umozliwiaé obywatelom prowadzenie réznych
powigzanych postepowan w sadach tego samego pafistwa cztonkowskiego. W tym celu w niniejszym rozporza-
dzeniu nalezy dazy¢ do tego, aby skoncentrowa¢ jurysdykcje w odniesieniu do skutkéw majatkowych zarejestro-
wanych zwigzkéw partnerskich w panstwie czlonkowskim, ktorego sady rozpatruja dang sprawe zwigzang
z dziedziczeniem po partnerze zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 650/2012, lub rozwigzaniem lub uniewaz-
nieniem zarejestrowanego zwigzku partnerskiego.

(33) W niniejszym rozporzadzeniu nalezy przewidziel, ze w przypadku gdy postgpowanie w sprawie dziedziczenia
po partnerze jest prowadzone przed sgdem panstwa czlonkowskiego, do ktérego wniesiono sprawe na mocy
rozporzadzenia (UE) nr 650/2012, sady tego panstwa powinny mie jurysdykcje w sprawach dotyczacych
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich powstatych w zwiazku z tg sprawg spadkows.

(34) Podobnie sprawy dotyczace skutkow majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich powstale w zwiazku
z postgpowaniem prowadzonym przed sadem pafistwa czlonkowskiego, do ktdrego wniesiono wniosek o
rozwigzanie lub uniewaznienie zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, powinny by¢ rozpatrywane przez sady
tego panstwa czlonkowskiego, jesli tak umoéwig si¢ partnerzy.

(35) W przypadku gdy sprawy dotyczace skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich nie sa
zwigzane z postgpowaniem prowadzonym przed sadem jednego z panstw czlonkowskich w sprawie dziedzi-
czenia po partnerze lub rozwigzania lub uniewaznienia zarejestrowanego zwiazku partnerskiego, w niniejszym
rozporzadzeniu nalezy przewidzie¢ hierarchi¢ facznikéw do celéw ustalenia jurysdykeji, poczynajac od miejsca
zwyklego pobytu partneréw w chwili wniesienia sprawy do sadu. Ostatnim acznikiem w hierarchii powinno by¢
wskazanie panstwa czlonkowskiego, na mocy prawa ktérego dokonano obowigzkowej rejestracji zwiazku
partnerskiego w celu jego ustanowienia. Laczniki te okreSla si¢ z myslg o rosnacej mobilno$¢ obywateli oraz
w celu zapewnienia, aby miedzy partnerami a panstwem czlonkowskim, w ktérym sprawowana jest jurysdykcja
istnial rzeczywisty lacznik.

(36) Ze wzgledu na to, ze instytucja zarejestrowanego zwiazku partnerskiego nie istnieje we wszystkich panstwach
czlonkowskich, sady panstwa czlonkowskiego, ktérego prawo takiej instytucji nie przewiduje, moga w drodze
wyjatku by¢ zmuszone do odmowy wykonania swojej jurysdykcji na mocy niniejszego rozporzadzenia. W takim
przypadku sady powinny dziatal szybko, a zainteresowana strona powinna mie¢ mozliwos¢ wniesienia sprawy
w jakimkolwiek innym panstwie czlonkowskim, ktore za pomoca lacznika wskazano jako panistwo sprawujace
jurysdykcje, niezaleznie od uszeregowania tych podstaw jurysdykcji, przy jednoczesnym poszanowaniu
autonomii stron. Kazdy sad, do ktérego wniesiono sprawe po stwierdzeniu braku jurysdykeji, inny niz sady
panstwa czlonkowskiego, na mocy prawa ktérego ustanowiono zarejestrowany zwigzek partnerski, majacy
jurysdykcje na podstawie umowy dotyczacej wyboru sadu lub na podstawie wdania si¢ w spér pozwanego, moze
takze w drodze wyjatku by¢ zmuszony do stwierdzenia braku swojej jurysdykeji na tych samych warunkach.
Wreszcie, jezeli zaden sad nie ma jurysdykcji do rozpatrywania sprawy w $wietle innych przepiséw niniejszego
rozporzadzenia, nalezy wprowadzi¢ w niniejszym rozporzadzeniu alternatywne zasady jurysdykgji, aby zapobiec
ryzyku pozbawienia prawa do sadu.

(37) Aby zwigkszy¢ pewno$¢ prawa, przewidywalno$¢ oraz autonomie¢ stron, niniejsze rozporzadzenie powinno
w pewnych okolicznodciach umozliwia¢ stronom -zawarcie umowy dotyczacej wyboru sadu wskazujacej sady
panstwa czlonkowskiego prawa wlasciwego lub sady panstwa czlonkowskiego, na mocy prawa ktérego
ustanowiono zwiazek partnerski.

(38) Niniejsze rozporzadzenie nie powinno uniemozliwial stronom rozstrzygniecia sprawy polubownie na drodze
pozasadowej, na przyklad przed notariuszem, w wybranym panstwie czlonkowskim, jezeli jest to mozliwe na
mocy prawa tego panstwa cztonkowskiego. Powinno to by¢ mozliwe nawet wéwczas, gdy prawo wiasciwe dla
skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwigzku partnerskiego nie jest prawem tego panstwa cztonkowskiego.

(39) W celu zapewnienia, aby sady wszystkich pafstw czlonkowskich mogly na tych samych podstawach sprawowa¢
jurysdykcje w odniesieniu do skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich partneréw,
niniejsze rozporzadzenie powinno w sposéb wyczerpujacy okresla¢ podstawy sprawowania takiej jurysdykeji
dodatkowe;j.
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(40) W celu przeciwdzialania w szczegélnosci sytuacjom pozbawienia prawa do sadu, nalezy przewidzieé
w niniejszym rozporzadzeniu przepis dotyczacy forum necessitatis, co pozwoli sadom panstwa czlonkowskiego
orzekaé, w wyjatkowych przypadkach, w sprawie dotyczacej skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwigzku
partnerskiego, ktora jest SciSle zwigzana z pafstwem trzecim. Za taki wyjatkowy przypadek mozna uznaé
sytuacje, gdy postepowanie nie moze toczy¢ si¢ w danym panstwie trzecim, na przyklad z powodu wojny
domowej, lub gdy nie mozna oczekiwa¢ od jednego z partneréw wszczecia lub prowadzenia postgpowania we
wlaSciwy spos6b w tym panstwie. Jurysdykcja oparta na forum necessitatis powinna by¢ jednak sprawowana
wylacznie wtedy, gdy sprawa ma wystarczajacy zwigzek z panstwem czlonkowskim sadu, do ktérego ja
wniesiono.

(41) Majac na uwadze harmonijne funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci nalezy unika¢ wydawania niedajacych si¢
pogodzi¢ orzeczen w réznych panstwach czlonkowskich. W tym celu niniejsze rozporzadzenie powinno
przewidywaé ogdlne zasady proceduralne podobne do zasad przewidzianych w innych aktach prawnych Unii
w dziedzinie wspolpracy sadowej w sprawach cywilnych. Jedng z takich zasad proceduralnych jest zasada
zawislosci sprawy, ktéra wchodzi w gre wtedy, gdy ta sama sprawa dotyczaca skutkéw majatkowych zarejestro-
wanych zwigzkéw partnerskich zostanie wniesiona do réznych sadéw w réznych panstwach czlonkowskich. Na
podstawie tej zasady zostanie wtedy ustalone, ktéry sad powinien prowadzi¢ postgpowanie w sprawie.

(42) Aby umozliwi¢ obywatelom czerpanie korzySci z uczestnictwa w rynku wewnetrznym, przy zachowaniu
catkowitej pewnosci prawa, niniejsze rozporzadzenie powinno umozliwiaé partnerom poznanie z wyprzedzeniem
prawa wlasciwego dla skutkéw majatkowych ich zarejestrowanego zwiazku partnerskiego. Nalezy w zwiazku
z tym wprowadzi¢ zharmonizowane normy kolizyjne w celu uniknigcia sprzecznych rezultatéw. Gtéwna zasada
powinna zapewnial, aby skutki majatkowe zarejestrowanego zwigzku partnerskiego byly regulowane mozliwym
do przewidzenia prawem, z ktérym posiada on Scisty zwigzek. Przez wzglad na pewnos$¢ prawa oraz w celu
uniknigcia fragmentacji, prawo wlasciwe powinno skutki majatkowe zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich
jako calo$¢, to znaczy wszystkie skutki majatkowe zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, bez wzgledu na
charakter skladnikéw majatku i niezaleznie od tego, czy skladniki majatku znajdujg si¢ w innym panstwie
czlonkowskim, czy w pafistwie trzecim.

(43) Prawo okreSlone w niniejszym rozporzadzeniu powinno mie¢ zastosowanie, nawet jezeli nie jest prawem
panstwa cztonkowskiego.

(44)  Aby ulatwi¢ partnerom zarzadzanie ich majatkiem, niniejsze rozporzadzenie powinno pozwoli¢ im na wybdr
prawa wiasciwego dla skutkéw majatkowych ich zarejestrowanego zwiazku partnerskiego, niezaleznie od
charakteru majatku lub jego lokalizacji, sposrdd praw, z ktérymi partnerzy majg Sciste zwiazki, na przyklad ze
wzgledu na miejsce zwyklego pobytu lub posiadane obywatelstwo. Jednakze aby unikngé sytuacji, w ktorej wybor
prawa nie bedzie mial Zadnego skutku i w zwigzku z tym partnerzy znajda si¢ w prézni prawnej, taki wybor
prawa powinien zostaé ograniczony do prawa, ktére przewiduje skutki majatkowe zarejestrowanych zwigzkéw
partnerskich. Wyboru tego mozna dokonaé w kazdej chwili, przed rejestracja zwigzku partnerskiego,
w momencie jego rejestracji lub w jego trakcie.

(45) W celu zapewnienia pewno$ci prawa w zakresie transakcji oraz aby zapobiec wszelkim zmianom prawa
wla$ciwego dla skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich bez powiadomienia partneréw,
jakakolwiek zmiana prawa wilasciwego dla skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwiazkéw partnerskich nie
powinna mie¢ miejsca bez wyraznego wniosku stron. Taka zmiana dokonana przez partneréw nie powinna mie¢
skutku wstecznego, chyba ze zostanie to przez nich wyraznie wskazane. Bez wzgledu na charakter sprawy,
decyzja ta nie moze naruszaé praw oséb trzecich.

(46) Nalezy okresli¢ przepisy dotyczace materialnych i formalnych przestanek waznosci umowy dotyczacej wyboru
prawa wiasciwego, tak aby ulatwi¢ partnerom dokonanie $wiadomego wyboru oraz aby ich zgoda byla
respektowana, z mysla o zapewnieniu pewnosci prawa, a takze lepszego dostepu do sadu. Jezeli chodzi o
formalne przestanki waznosci, nalezy wprowadzi¢ okreslone gwarancje, dzigki ktorym partnerzy beda $wiadomi
skutkéw swojego wyboru. Umowa dotyczaca wyboru prawa wilasciwego powinna by¢ co najmniej sporzadzona
na piSmie, opatrzona datg i podpisana przez obie strony. Jezeli jednak prawo panstwa cztonkowskiego, w ktérym
oboje partnerzy majg miejsce zwyklego pobytu w chwili zawarcia umowy, przewiduje dodatkowe zasady
formalne, nalezy ich przestrzega. Takie dodatkowe zasady formalne mogg na przyklad obowigzywaé w panstwie
czfonkowskim, w ktérym taka umowa zostaje wlaczona do partnerskiej umowy majatkowej. Jezeli w chwili
zawierania umowy miejsca zwyklego pobytu partneréw znajdujg si¢ w roznych panstwach czlonkowskich, ktére
ustanowily odmienne zasady formalne, wystarczy przestrzega¢ zasad jednego z tych panstw. Jezeli w chwili
zawarcia umowy tylko jeden z partneréw ma miejsce zwyklego pobytu w panstwie czlonkowskim, ktére ustalito
dodatkowe zasady formalne, nalezy przestrzegaé tych zasad.

(47)  Partnerska umowa majatkowa to rodzaj rozrzadzenia majatkiem partneréw, ktérego dopuszczalno$¢ i przyjecie
sg rézne w poszczegblnych panstwach czlonkowskich. Aby ulatwi¢ przyjecie w panstwach czlonkowskich praw
majatkowych nabytych w wyniku zawarcia partnerskiej umowy majatkowej, nalezy okresli¢ przepisy dotyczace
formalnych przestanek waznosci partnerskiej umowy majgtkowej. Umowa taka powinna by¢ co najmniej
sporzgdzona na piSmie i opatrzona data oraz podpisana przez obie strony. Umowa powinna jednak spelniaé
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takze dodatkowe wymogi dotyczace formalnych przestanek waznosci, okreSlone w prawie wilasciwym dla
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, ustanowione w niniejszym rozporzadzeniu oraz
w prawie panstwa czlonkowskiego, w ktérym partnerzy maja miejsce zwyklego pobytu. W niniejszym rozporza-
dzeniu nalezy takze okresli¢, ktére prawo ma regulowa¢ materialne przestanki waznosci takiej umowy.

(48) W przypadku niedokonania wyboru prawa wlaiciwego oraz majac na uwadze potrzebe pogodzenia przewidy-
walno$ci i pewnosci prawa z rzeczywistg sytuacja pary, niniejsze rozporzadzenie powinno przewidywal, ze
prawo pafistwa, na mocy prawa ktérego dokonano obowiazkowej rejestracji zwiazku partnerskiego w celu jego
ustanowienia, powinno mie¢ zastosowanie do skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwiazku partnerskiego.

(49) W przypadku gdy w niniejszym rozporzadzeniu odsyla si¢ do obywatelstwa jako facznika, kwestia traktowania
osoby posiadajacej wiele obywatelstw jest kwestia wstepna, pozostajaca poza zakresem stosowania niniejszego
rozporzadzenia, i powinna zostal okreSlona zgodnie z prawem krajowym, w tym réwniez — w stosownych
przypadkach — konwencjami migdzynarodowymi, przy pelnym poszanowaniu zasad ogélnych Unii. Kwestia ta
nie powinna mie¢ skutkéw dla waznosci wyboru prawa, ktérego dokonano zgodnie z niniejszym rozporza-
dzeniem.

(50) W odniesieniu do ustalania prawa wlasciwego dla skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwigzku partnerskiego
w przypadku braku wyboru prawa oraz partnerskiej umowy majatkowej, organ sadowy panstwa czlonkowskiego,
na wniosek ktéregokolwiek z partneréw, powinien w wyjatkowych przypadkach — gdy partnerzy przeprowadzili
si¢ do pafistwa swojego zwyklego pobytu na dluzszy okres — by¢ w stanie stwierdzi¢, Ze mozna zastosowaé
prawo tego panstwa, jezeli partnerzy si¢ na nie powolywali. Niezaleznie od sprawy, decyzja ta nie moze naruszaé
praw oséb trzecich.

(51) Prawo wskazane jako prawo wlasciwe dla skutkow majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich
powinno regulowac te skutki, poczawszy od klasyfikacji majatku kazdego partnera lub obojga partneréw wedlug
réznych kategorii w czasie trwania zarejestrowanego zwiazku partnerskiego i po jego rozwigzaniu, az do ustania
stosunkéw majatkowych. Powinno obejmowal wplyw skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwiagzkéw
partnerskich na stosunki prawne miedzy jednym z partneréw a osobami trzecimi. Jeden z partneréw moze
jednak powola¢ si¢ na prawo wlasciwe dla skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich wobec
osoby trzeciej w celu uregulowania kwestii takiego wplywu jedynie wowczas, gdy stosunki prawne migdzy
danym partnerem a osobg trzecia powstaly w czasie, gdy ta osoba trzecia wiedziala lub powinna byla wiedzie¢ o
tym prawie.

(52) Wzgledy interesu publicznego, takie jak ochrona politycznej, spolecznej lub gospodarczej organizacji panstwa
cztonkowskiego, powinny uzasadnia¢ umozliwienie — w wyjatkowych przypadkach — sadom i innym wiasciwym
organom panstwa czlonkowskiego stosowania wyjatkéw opartych na przepisach wymuszajacych swoje
zastosowanie. Zgodnie z powyzszym pojecie ,przepisow wymuszajacych swoje zastosowanie” powinno
obejmowac zasady o charakterze nadrzednym, takie jak zasady ochrony miejsca zamieszkania rodziny. Jednakze
ten wyjatek od stosowania prawa wlasciwego dla skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich
wymaga Scislej interpretacji, aby pozostawal sp6jny z celem ogélnym niniejszego rozporzadzenia.

(53) Wzgledy interesu publicznego powinny réwniez umozliwi¢ sadom i innym wilasciwym organom zajmujgcym si¢
sprawami dotyczacymi skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich w  pafistwach
cztonkowskich nieuwzglednianie — w wyjatkowych okoliczno$ciach — niektérych przepiséw prawa obcego, gdy
w danym przypadku stosowanie tych przepiséw byloby w spos6b oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym
(ordre public) danego panstwa czlonkowskiego. Jednakze sady ani inne wlasciwe organy nie powinny miel
mozliwosci zastosowania klauzuli porzadku publicznego w celu pominigcia prawa innego panstwa czlonkow-
skiego lub odmowy uznania — lub, w zaleznoici od przypadku, przyjecia — lub wykonania orzeczenia,
dokumentu urzedowego lub ugody sadowej z innego panstwa czlonkowskiego, w sytuacji, w ktdrej byloby to
sprzeczne z Kartg praw podstawowych Unii Europejskiej (zwang dalej ,Karta”), w szczegdlnosci z jej art. 21
dotyczacym zasady niedyskryminacji.

(54) Poniewaz niektére panistwa posiadajg dwa lub wigksza liczbe systeméw prawnych lub zbioréw zasad dotyczacych
kwestii regulowanych w niniejszym rozporzadzeniu, nalezy ustanowi¢ przepis okreslajacy, w jakim stopniu
niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie w réznych jednostkach terytorialnych tych panstw.

(55) Majac na uwadze cel og6lny niniejszego rozporzadzenia, jakim jest wzajemne uznawanie wydanych w panstwach
czlonkowskich orzeczen w sprawach dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw
partnerskich, nalezy ustanowi¢ w niniejszym rozporzadzeniu przepisy dotyczace uznawania, wykonalnosci i
wykonania orzeczen podobne do przepiséw przewidzianych w innych aktach prawnych Unii w dziedzinie
wspolpracy sadowej w sprawach cywilnych.
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(56) Aby uwzgledni rézne systemy regulujace sprawy dotyczace skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw
partnerskich w pafistwach czlonkowskich, niniejsze rozporzadzenie powinno gwarantowaé przyjmowanie i
wykonalno$¢ we wszystkich pafistwach czlonkowskich dokumentéw urzedowych odnoszacych si¢ do spraw
dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich.

(57) Dokumenty urzedowe powinny wywolywal w innym panstwie cztonkowskim takie same skutki dowodowe jak
w panstwie czlonkowskim pochodzenia lub skutki dowodowe najbardziej z nimi poréwnywalne. Ustalenie
skutkéw dowodowych danego dokumentu urzgdowego w innym panstwie cztonkowskim lub skutkéw najbardziej
z nimi poréwnywalnych powinno by¢ dokonane przez odniesienie do charakteru i zakresu skutkéw dowodowych
danego dokumentu urz¢dowego w panstwie czlonkowskim pochodzenia. Zatem od prawa panstwa cztonkow-
skiego pochodzenia zaleze¢ bedzie, jakie skutki dowodowe dany dokument urzedowy powinien wywolywac
w innym pafistwie cztonkowskim.

(58) ,Autentyczno$¢” dokumentu urzgdowego powinna by¢ pojeciem autonomicznym, obejmujacym takie elementy
jak prawdziwo$¢ dokumentu, wymogi formalne odnoszgce si¢ do dokumentu, uprawnienia organu sporzadza-
jacego dokument oraz procedure, zgodnie z ktéra sporzadzono ten dokument. Powinna réwniez obejmowaé
elementy faktyczne stwierdzone przez wlasciwy organ w danym dokumencie urzgdowym, takie jak fakt, ze
wskazane strony stawily si¢ przed tym organem we wskazanym dniu i ze zlozyly wskazane o$wiadczenia. Strona,
ktéra chece zakwestionowal autentyczno$é¢ dokumentu urzedowego powinna dokonal tego przed wlasciwym
sagdem w panstwie cztonkowskim pochodzenia danego dokumentu urzgdowego zgodnie z prawem tego pafistwa
czlonkowskiego.

(59) Pojecie ,czynnosci prawne lub stosunki prawne stwierdzone w dokumencie urzgdowym” nalezy interpretowaé
jako odnoszace si¢ do treSci materialnej dokumentu urzedowego. Strona, ktéra chce zakwestionowal czynnosci
prawne lub stosunki prawne stwierdzone w dokumencie urzgdowym powinna dokonaé tego przed sgdami
majacymi jurysdykcje na mocy niniejszego rozporzadzenia, ktére powinny rozstrzygnal sprawe zgodnie
z prawem wlasciwym dla skutkow majatkowych zarejestrowanych zwiazkéw partnerskich.

(60) Jezeli kwestia dotyczaca czynnosci prawnych lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie urzedowym
jest podnoszona jako uboczna kwestia w postgpowaniu przed sadem panstwa cztonkowskiego, sad ten powinien
mie¢ jurysdykcje do rozpatrzenia tej kwestii.

(61) Zakwestionowany dokument urzedowy nie powinien wywolywal jakichkolwiek skutkéw dowodowych
w pafistwie cztonkowskim innym niz panstwo cztonkowskie pochodzenia, dopdki toczy si¢ sprawa dotyczaca
jego kwestionowania. Jezeli kwestionowanie dotyczy tylko konkretnej kwestii odnoszacej si¢ do czynnosci
prawnych lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie urzedowym, dany dokument urzedowy nie
powinien wywolywa¢ jakichkolwiek skutkow dowodowych w panstwie czlonkowskim innym niz pafistwo
czlonkowskie pochodzenia w odniesieniu do zakwestionowanej kwestii, dop6ki toczy si¢ sprawa dotyczaca jego
kwestionowania. Dokument urzedowy, ktéry zostal uznany za niewazny w wyniku zakwestionowania, powinien
przestaé wywolywac jakiekolwiek skutki dowodowe.

(62) Organ, ktéremu — w zastosowaniu niniejszego rozporzadzenia — przedstawiono by dwa sprzeczne dokumenty
urzedowe, powinien ocenié, czy i ktéremu dokumentowi urzedowemu przyznaé pierwszenstwo, majac na
uwadze okolicznosci danej sprawy. Jezeli z okoliczno$ci tych nie wynika, czy i ktéremu dokumentowi
urzegdowemu przyznal pierwszefistwo, kwestia ta powinna zosta¢ rozstrzygnieta przez sady majace jurysdykeje
na mocy niniejszego rozporzadzenia lub, gdy dana kwestia jest podnoszona jako uboczna kwestia w toku
postepowania, przez sad, przed ktérym wszczgto to postgpowanie. W przypadku sprzecznodci miedzy
dokumentem urzedowym i orzeczeniem, nalezy wzig¢ pod uwage podstawy nieuznawania orzeczefi na mocy
niniejszego rozporzadzenia.

(63) Uznanie i wykonanie na mocy niniejszego rozporzadzenia orzeczenia dotyczacego skutkéw majatkowych zarejes-
trowanego zwigzku partnerskiego nie powinno w Zaden sposéb oznaczal uznania zarejestrowanego zwiazku
partnerskiego lezgcego u podstaw orzeczenia.

(64) Nalezy okresli¢ relacje migdzy niniejszym rozporzadzeniem a dwustronnymi lub wielostronnymi konwencjami
w dziedzinie skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, ktérych stronami s panstwa
cztonkowskie.

(65) Aby ulatwi¢ stosowanie niniejszego rozporzadzenia, nalezy wprowadzi¢ przepis nakladajacy na panstwa
czlonkowskie obowigzek przekazywania okreSlonych informacji na temat ich prawodawstwa i procedur
zwigzanych ze skutkami majatkowymi zarejestrowanych zwiazkoéw partnerskich w ramach europejskiej sieci
sagdowej w sprawach cywilnych i handlowych ustanowionej na mocy decyzji Rady 2001/470/WE (). Aby

(") Decyzja Rady 2001/470/WE z dnia 28 maja 2001 r. ustanawiajgca Europejska Sie¢ Sadowa w sprawach cywilnych i handlowych
(Dz.U.L 1742 27.6.2001, 5. 25).
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umozliwi¢ terminowe opublikowanie w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej wszystkich informacji istotnych dla
praktycznego stosowania niniejszego rozporzadzenia, panstwa czlonkowskie powinny réwniez przekazaé takie
informacje Komisji przed rozpoczeciem stosowania niniejszego rozporzadzenia.

(66) Réwnoczesnie, aby ulatwi¢ stosowanie niniejszego rozporzadzenia oraz umozliwi¢ korzystanie z nowoczesnych
technologii komunikacyjnych, nalezy przewidzie¢ wzory formularzy zaswiadczen przedkladanych w zwiazku
z wnioskiem o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia, dokumentu urzgdowego lub ugody sadowe;.

(67) Przy ustalaniu okreséw i terminéw przewidzianych w niniejszym rozporzadzeniu nalezy stosowal rozporza-
dzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1182/71 ().

(68) W celu zapewnienia jednolitych warunkéw wykonywania niniejszego rozporzadzenia nalezy powierzy¢ Komisji
uprawnienia wykonawcze w odniesieniu do ustanowienia za$wiadczen i formularzy dotyczacych stwierdzania
wykonalnosci orzeczen, ugbd sadowych i dokumentéw urzedowych oraz do wprowadzania do nich zmian.
Uprawnienia te powinny by¢ wykonywane zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 182/2011 ().

(69) W przypadku przyjmowania aktéw wykonawczych ustanawiajgcych oraz zmieniajgcych zaswiadczenia i
formularze przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu, nalezy stosowaé procedurg doradczg.

(70)  Cele niniejszego rozporzadzenia, a mianowicie swobodny przeptyw oséb w Unii, umozliwienie partnerom
organizacji stosunkéw majatkowych miedzy nimi oraz z osobami trzecimi, zaréwno na czas trwania zwiazku, jak
i w przypadku ustania stosunkéw majatkowych, oraz wigksza przewidywalno$¢ i pewnos$¢ prawa, nie moga
zostal osiagnigte w sposdb wystarczajacy przez panstwa czlonkowskie, natomiast ze wzgledu na rozmiary i
skutki niniejszego rozporzadzenia mozliwe jest lepsze ich osiggniecie na poziomie Unii, w stosownych
przypadkach w drodze wzmocnionej wspdlpracy miedzy paristwami cztonkowskimi. Zgodnie z zasadg pomocni-
czosci okreslong w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej, Unia ma zatem kompetencje do dzialania. Zgodnie
z zasadg proporcjonalnoéci okreslona w tym artykule, niniejsze rozporzadzenie nie wykracza poza to, co jest
konieczne do osiagnigcia tych celow.

(71) Niniejsze rozporzadzenie nie narusza praw podstawowych oraz jest zgodne z zasadami uznanymi w Karcie,
w szczeg6lnodci art. 7, 9, 17, 21 i 47 dotyczacych, odpowiednio, poszanowania Zycia prywatnego i rodzinnego,
prawa do zalozenia rodziny zgodnie z ustawami krajowymi, prawa wilasnosci, zasady niedyskryminacji oraz
prawa do skutecznego $rodka prawnego i dostepu do bezstronnego sadu. Niniejsze rozporzadzenie powinno by¢
stosowane przez sady i inne wlasciwe organy panstw cztonkowskich zgodnie z tymi prawami i zasadami,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:
ROZDZIAL 1

ZAKRES STOSOWANIA I DEFINICJE
Artykut 1
Zakres stosowania
1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie do aspektéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich.
Niniejszego rozporzadzenia nie stosuje si¢ do spraw podatkowych, celnych ani administracyjnych.

2. Z zakresu stosowania niniejszego rozporzadzenia wylaczone sa:
a) zdolno$¢ prawna partneréw;
b) istnienie, wazno$¢ lub uznanie zarejestrowanego zwigzku partnerskiego;

(") Rozporzadzenie Rady (EWG, Euratom) nr 1182/71 z dnia 3 czerwca 1971 r. okreslajace zasady majace zastosowanie do okreséw, dat i
terminéw (Dz.U.L 1242 8.6.1971,s. 1).

(¥ Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z dnia 16 lutego 2011 r. ustanawiajace przepisy i zasady ogdlne
dotyczace trybu kontroli przez pafistwa czlonkowskie wykonywania uprawniefi wykonawczych przez Komisje (Dz.U. L 55 z 28.2.2011,
s. 13).
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¢) zobowigzania alimentacyjne;

d) dziedziczenie majatku po zmarlym partnerze;

e) zabezpieczenie spoleczne;

f) uprawnienie do przekazania lub dostosowania miedzy partnerami — w przypadku rozwigzania lub uniewaznienia
zarejestrowanego zwiazku partnerskiego — praw do $wiadczen emerytalnych lub rentowych nabytych podczas
trwania zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, ktore nie przysporzyly dochodéw z tytulu $wiadczen emerytalnych
podczas trwania zarejestrowanego zwiazku partnerskiego;

g) charakter praw rzeczowych odnoszacych si¢ do majatku; oraz

h) wszelkie wpisy do rejestru praw do nieruchomosci lub rzeczy ruchomych, lacznie z wymogami prawnymi
dotyczgcymi takich wpiséw, oraz skutki wpisu lub braku wpisu takich praw do rejestru.

Artykut 2

Wlasciwo$¢ w sprawach dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich
w panstwach cztonkowskich

Niniejsze rozporzadzenie nie wplywa na wlasciwo$¢ organéw paristw czlonkowskich w zakresie rozpatrywania spraw
dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich.

Artykut 3
Definicje

1. Do celéw niniejszego rozporzadzenia:

a) ,zarejestrowany zwiazek partnerski” oznacza ustrdj regulujacy wspdlne zycie dwojga ludzi, ktéry jest przewidziany
w prawie, rejestracja ktérego jest obowigzkowa na mocy tego prawa i ktéry spelnia wymogi formalne okreslone
przez to prawo dla jego utworzenia;

b) ,skutki majgtkowe zarejestrowanego zwiazku partnerskiego” oznaczajg zbidr zasad dotyczacych stosunkéw
majatkowych partneréw, miedzy partnerami oraz w ich stosunkach z osobami trzecimi, bedacych wynikiem
stosunku prawnego powstalego w wyniku zarejestrowania lub rozwigzania zwiazku partnerskiego;

¢) ,partnerska umowa majatkowa” oznacza kazda umowe miedzy partnerami lub przyszlymi partnerami, ktéra reguluje
skutki majatkowe ich zarejestrowanego zwigzku partnerskiego;

d) ,dokument urzedowy” oznacza dokument dotyczacy skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwigzku partnerskiego,
ktéry to dokument zostal oficjalnie sporzadzony lub zarejestrowany jako dokument urzedowy w panstwie
czlonkowskim i ktérego autentyczno$é:

(i) dotyczy podpisu i tresci dokumentu urzedowego; oraz

(i) zostala stwierdzona przez organ publiczny lub inny organ uprawniony do tego przez pafistwo czlonkowskie
pochodzenia;

e) ,orzeczenie” oznacza kazde orzeczenie w sprawie dotyczacej skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwigzku
partnerskiego wydane przez sad panstwa czlonkowskiego, niezaleznie od nazwy takiego orzeczenia, w tym postano-
wienie w przedmiocie kosztow postepowania wydane przez urzednika sadowego;

f) ,ugoda sadowa” oznacza ugode w sprawie dotyczacej skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwiazku partnerskiego,
ktéra to ugoda zostala zatwierdzona przez sad lub zawarta przed sagdem w toku postepowania;

g) ,panstwo czlonkowskie pochodzenia” oznacza panstwo czlonkowskie, w ktérym wydano orzeczenie, sporzagdzono
dokument urzg¢dowy, lub zatwierdzono lub zawarto ugode sadows;

h) ,pafstwo czlonkowskie wykonania” oznacza panstwo czlonkowskie, w ktérym wystapiono o uznanie lub wykonanie
orzeczenia, dokumentu urzedowego lub ugody sadowej.
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2. Do celéw niniejszego rozporzadzenia termin ,sad” oznacza kazdy organ sadowy i wszystkie inne organy oraz
przedstawicieli zawodéw prawniczych wlasciwych w sprawach dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych
zwigzkéw partnerskich, ktérzy sprawujg funkcje sadownicze lub dzialajg na podstawie przekazania uprawnien przez
organ sadowy lub pod kontrolg organu sgdowego, pod warunkiem ze takie inne organy i tacy przedstawiciele zawod6éw
prawniczych oferuja gwarancje w zakresie bezstronnoici i prawa wszystkich stron do bycia wystuchanymi oraz pod
warunkiem ze ich orzeczenia na mocy prawa panstwa czlonkowskiego, w ktérym dzialaja:

a) moga by¢ poddane kontroli sagdowej; oraz

b) maja moc i skutek podobne do orzeczenia organu sadowego w takiej samej sprawie.

Panstwa czlonkowskie powiadamiajg Komisj¢ o innych organach oraz przedstawicielach zawodéw prawniczych, o
ktérych mowa w akapicie pierwszym, zgodnie z art. 64.

ROZDZIAL 11

JURYSDYKCJA
Artykut 4
Jurysdykcja w przypadku $mierci jednego z partner6w

W przypadku gdy do sadu panstwa cztonkowskiego wniesiono sprawe dotyczaca spadku po zarejestrowanym partnerze
na mocy rozporzadzenia (UE) nr 650/2012, sady tego pafistwa maja jurysdykcje w sprawach dotyczacych skutkéw
majatkowych zarejestrowanego zwiazku partnerskiego powstalych w zwigzku z t sprawa spadkows.

Artykut 5
Jurysdykcja w przypadku rozwigzania lub uniewaznienia zwigzku partnerskiego

1. W przypadku gdy do sadu panstwa czlonkowskiego wniesiono powddztwo o rozwigzanie lub uniewaznienie
zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, sady tego panstwa maja jurysdykcje w sprawach skutkéw majatkowych tego
zarejestrowanego zwiazku partnerskiego zwiazanych z t3 sprawg rozwiazania lub uniewaznienia, jezeli tak uméwia si¢
partnerzy.

2. Jezeli umowe, o ktérej mowa w ust. 1 niniejszego artykulu, zawarto przed wniesieniem do sagdu sprawy dotyczacej
skutkow majatkowych zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, musi ona by¢ zgodna z art. 7.

Artykut 6
Jurysdykcja w innych przypadkach

W przypadku gdy zaden sad danego panstwa czlonkowskiego nie ma jurysdykcji na mocy art. 4 lub 5, lub
w przypadkach innych niz te przewidziane w tych artykulach, jurysdykcje w sprawie skutkéw majatkowych zarejestro-
wanego zwigzku partnerskiego maja sady panstwa czlonkowskiego:

a) na ktorego terytorium partnerzy majg miejsce zwyklego pobytu w chwili wniesienia sprawy do sadu, lub
w przypadku gdy nie zachodzi ta okolicznos¢,

b) na ktérego terytorium partnerzy mieli ostatnio miejsce zwyklego pobytu, o ile jeden z nich nadal tam zamieszkuje
w chwili wniesienia sprawy do sadu, lub w przypadku gdy nie zachodzi ta okolicznos¢,

¢) na ktdrego terytorium pozwany ma miejsce zwyklego pobytu w chwili wniesienia sprawy do sadu, lub w przypadku
gdy nie zachodzi ta okolicznos¢,

d) ktérego obywatelstwo posiadajg obaj partnerzy w chwili wniesienia sprawy do sadu, lub w przypadku gdy nie
zachodzi ta okoliczno$¢,

€) na mocy prawa ktérego utworzono zarejestrowany zwigzek partnerski.
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Artykut 7
Wybér sadu

1. W przypadkach objetych zakresem stosowania art. 6 strony mogg umowic sie, ze sady panstwa cztonkowskiego,
ktorego prawo jest wlasciwe na mocy art. 22 lub art. 26 ust. 1, lub sady panstwa czlonkowskiego, na mocy prawa
ktorego utworzono zarejestrowany zwigzek partnerski, majg wylaczng jurysdykcje w sprawach dotyczacych skutkéw
majatkowych ich zarejestrowanego zwigzku partnerskiego.

2. Umowa, o ktérej mowa w ust. 1, jest sporzagdzona na piSmie, opatrzona datg i podpisana przez strony. Kazde
przekazanie informacji za pomocg Srodkéw elektronicznych umozliwiajace trwaly zapis umowy uznaje si¢ za
réwnowazne ze sporzadzeniem na piSmie.

Artykut 8
Jurysdykcja oparta na wdaniu si¢ w spér pozwanego

1. Oprocz jurysdykcji wynikajacej z innych przepiséw niniejszego rozporzadzenia, jurysdykcje zachowuje sad
panstwa czlonkowskiego, ktérego prawo jest wilasciwe na mocy art. 22 lub art. 26 ust. 1, przed ktérym to sadem
pozwany wdal si¢ w spér. Niniejszy przepis nie ma zastosowania w przypadku, gdy pozwany wdal si¢ w spér w celu
zakwestionowania jurysdykeji, lub w przypadkach objetych zakresem stosowania art. 4.

2. Przed uznaniem swojej jurysdykcji na mocy ust. 1, sad zapewnia poinformowanie pozwanego o przyslugujacym
mu prawie do kwestionowania jurysdykcji oraz o skutkach wdania si¢ w spé6r lub niewdania si¢ w spor.

Artykut 9
Jurysdykcja przemienna

1. Jezeli sad panstwa cztonkowskiego, ktory ma jurysdykcje na mocy art. 4, 5 lub art. 6 lit. a), b), ¢) lub d), stwierdzi,
ze jego prawo nie przewiduje instytucji zarejestrowanego zwiazku partnerskiego, moze on odméwi¢ wykonania swojej
jurysdykdji. Jezeli sad odmawia wykonania swojej jurysdykeji, czyni to bez zbednej zwloki.

2. W przypadku gdy sad, o ktérym mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, odmawia wykonania swojej jurysdykeji oraz
gdy strony uméwily si¢ co do przyznania jurysdykcji sadom innego panstwa czlonkowskiego zgodnie z art. 7,
jurysdykcje w sprawach dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich majg sady tego
panstwa cztonkowskiego.

W innych przypadkach jurysdykcje w sprawach dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw
partnerskich maja sady innego pafistwa czlonkowskiego na mocy art. 6 lub 8.

3. Niniejszy artykul nie ma zastosowania w przypadkach, gdy strony uzyskaly rozwigzanie lub uniewaznienie zarejes-
trowanego zwiazku partnerskiego, ktore podlegaja uznaniu w panstwie czlonkowskim siedziby sadu.

Artykut 10
Jurysdykcja pomocnicza

W przypadku gdy zaden sad danego panstwa czlonkowskiego nie ma jurysdykcji na mocy art. 4, 5, 6, 7 lub 8 lub gdy
wszystkie sady na mocy art. 9 odméwily wykonania swojej jurysdykeji, a zaden sad panstwa czlonkowskiego nie ma
jurysdykcji na mocy art. 6 lit. €), art. 7 lub 8, jurysdykcje maja sady panistwa czlonkowskiego, na ktérego terytorium
znajduje si¢ majatek nieruchomy nalezgcy do jednego lub obu partneréw; jednak w tym przypadku sad, do ktérego
wniesiono sprawe, ma jurysdykcje jedynie w zakresie danego majatku nieruchomego.
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Artykut 11
Forum necessitatis

W przypadku gdy zaden sad panstwa czlonkowskiego nie ma jurysdykeji zgodnie z art. 4, 5, 6, 7, 8 lub 10 lub gdy
wszystkie sady na mocy art. 9 odméwily wykonania swojej jurysdykeji, a Zaden sad panstwa czlonkowskiego nie ma
jurysdykcji na mocy art. 6 lit. €) lub art. 7, 8 lub 10, sady panstwa czlonkowskiego moga — w wyjatkowych
przypadkach — orzeka¢ w sprawie skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, jezeli postepowanie
nie moze zostaé we wlasciwy sposéb wszczete lub przeprowadzone lub nie bytoby ono mozliwe w pafistwie trzecim,
z ktérym sprawa jest Sci§le zwigzana.

Sprawa musi mie¢ wystarczajacy zwigzek z pafistwem czlonkowskim sadu, do ktérego ja wniesiono.

Artykut 12
Powoddztwa wzajemne

Sad, przed ktorym toczy si¢ postgpowanie na mocy art. 4, 5, 6, 7, 8, 10 lub 11, ma takze jurysdykcje w sprawie
powddztwa wzajemnego, o ile wchodzi ono w zakres stosowania niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 13
Ograniczenie postgpowania

1. W przypadku gdy majatek zmarlego, ktorego sprawa spadkowa wchodzi w zakres stosowania rozporzadzenia (UE)
nr 650/2012, obejmuje skladniki majatku znajdujace si¢ w panstwie trzecim, sad, do ktérego wniesiono sprawg
dotyczaca majatkowych skutkéw zarejestrowanego zwiazku partnerskiego, moze, na wniosek jednej ze stron,
zdecydowaé o nieorzekaniu w odniesieniu do jednego lub wigkszej liczby tych skladnikéw majatku, jezeli mozna
oczekiwal, Ze jego orzeczenie odnoszace si¢ do tych skladnikéw majatku nie bedzie uznane ani, w stosownych
przypadkach, nie zostanie stwierdzona jego wykonalno$¢ w tym pafistwie trzecim.

2. Ust. 1 pozostaje bez wplywu na prawo stron do ograniczenia zakresu postgpowania na mocy przepisow pafistwa
cztonkowskiego sadu, do ktérego wniesiono sprawe.

Artykut 14
Whiesienie sprawy do sadu

Do celéw niniejszego rozdzialu sprawe uwaza si¢ za wniesiona do sadu:

a) w chwili zlozenia w sadzie dokumentu wszczynajacego postgpowanie lub dokumentu réwnorzednego, pod
warunkiem ze wnioskodawca nie zaniedbal nastgpnie podjecia czynnosci, do ktérych byl zobowigzany, aby
dokument zostat dorgczony pozwanemu;

b) jezeli dokument ma by¢ doreczony przed ztozeniem go w sadzie — w chwili gdy otrzymal go organ odpowiedzialny
za dorgczenie, pod warunkiem ze wnioskodawca nie zaniedbal nastgpnie podjecia czynnosci, jakie zobowigzany byl
podja¢ w celu zlozenia tego dokumentu w sadzie; lub

c) jezeli postepowanie zostalo wszczgte przez sad z urzedu — w chwili gdy sad podjal decyzje o wszczeciu tego
postepowania lub, w przypadku gdy taka decyzja nie jest wymagana, w chwili zarejestrowania sprawy przez sad.

Artykut 15
Badanie jurysdykgcji

W przypadku gdy do sadu panstwa czlonkowskiego wniesiono sprawe dotyczaca skutkéw majatkowych zarejestro-
wanych zwigzkéw partnerskich, co do ktérej sad ten nie ma jurysdykcji na mocy niniejszego rozporzadzenia, sad ten
stwierdza z urzedu brak swojej jurysdykcji.
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Artykut 16
Badanie dopuszczalno$ci postgpowania

1. W przypadku gdy pozwany majacy miejsce zwyklego pobytu na terytorium panstwa innego niz pafistwo
czlonkowskie, w ktérym wytoczono powddztwo, nie wda si¢ w sp6r, sad majacy jurysdykcje na mocy niniejszego
rozporzadzenia zawiesza postgpowanie do czasu wykazania, ze pozwany mial mozliwo$¢ otrzymania dokumentu
wszczynajacego postepowanie lub dokumentu réwnorzednego w terminie umozliwiajagcym mu przygotowanie obrony,
lub ze podjete zostaly w tym celu wszelkie niezbedne czynnosci.

2. W miejsce ust. 1 niniejszego artykutu stosuje si¢ art. 19 rozporzadzenia (WE) nr 1393/2007 Parlamentu Europej-
skiego i Rady ('), jezeli dokument wszczynajacy postgpowanie lub dokument réwnorzedny musiat zostaé przekazany
z jednego panstwa czltonkowskiego do innego panstwa cztonkowskiego zgodnie z tym rozporzadzeniem.

3. W przypadku gdy rozporzadzenie (WE) nr 1393/2007 nie ma zastosowania, stosuje si¢ art. 15 konwencji haskiej
z dnia 15 listopada 1965 r. o doreczaniu za granicg dokumentéw sadowych i pozasagdowych w sprawach cywilnych lub
handlowych, jezeli dokument wszczynajacy postgpowanie lub dokument réwnorzedny musial zostaé przekazany za
granice zgodnie z tg konwencja.

Artykut 17

Zawislo$¢ sprawy

1. W sytuacji gdy do sadéw réznych panstw czlonkowskich wniesiono sprawy o to samo roszczenie migdzy tymi
samymi stronami, kazdy sad, do ktérego wniesiono sprawe pézniej, z urzedu zawiesza postgpowanie do czasu
stwierdzenia jurysdykeji sadu, do kt6rego najpierw wniesiono sprawe.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, na wniosek sadu, przed ktérym toczy si¢ spér, kazdy inny sad, do
ktérego wniesiono sprawe, niezwlocznie informuje pierwszy sad o dacie wniesienia do niego sprawy.

3. W przypadku gdy stwierdzona zostanie jurysdykcja sadu, do ktérego najpierw wniesiono sprawe, sad, do ktérego
wniesiono sprawe pdZniej, stwierdza brak swojej jurysdykcji na rzecz tego sadu.

Artykut 18
Sprawy pozostajace ze soba w zwiazku

1. W przypadku gdy przed sadami réznych panstw czlonkowskich zawisly sprawy pozostajace ze sobg w zwigzku,
kazdy sad, do ktérego wniesiono sprawe pdzniej, moze zawiesi¢ postepowanie.

2. W przypadku gdy sprawy, o ktérych mowa w ust. 1, sg zawiste w pierwszej instancji, kazdy sad, do ktérego
wniesiono sprawe pozniej, moze takze — na wniosek jednej ze stron — stwierdzi¢ brak swojej jurysdykdji, jezeli sad, do
ktérego najpierw wniesiono sprawe, ma jurysdykcje w danych sprawach, a jego prawo dopuszcza polaczenie spraw.

3. Do celéw niniejszego artykulu za sprawy pozostajace ze soba w zwiazku uwaza si¢ sprawy, ktore faczy tak Scisly
zwigzek, ze wskazane jest ich laczne rozpoznanie i rozstrzygniecie, aby uniknaé wydania w oddzielnych postgpowaniach
niedajacych si¢ pogodzi¢ orzeczen.

Artykut 19
Srodki tymczasowe, w tym $rodki zabezpieczajace

Whiosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych, w tym Srodkéw zabezpieczajacych, przewidzianych w prawie pafistwa
czlonkowskiego, moze zosta¢ wniesiony do sadu tego pafstwa czlonkowskiego takze woéwczas, gdy na mocy
niniejszego rozporzadzenia sprawa gléwna nalezy do jurysdykcji sadéw innego pafistwa cztonkowskiego.

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczace dorgczania w pafistwach
cztonkowskich dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych (,dorgczanie dokumentéw”) oraz
uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1348/2000 (Dz.U. L 324 2 10.12.2007, 5. 79).
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ROZDZIAL 11T

PRAWO WEASCIWE
Artykut 20
Powszechne stosowanie

Prawo wskazane jako wlasciwe przez niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ niezaleznie od tego, czy jest ono prawem
panstwa czlonkowskiego.

Artykut 21
Jednolitoé¢ prawa wlasciwego

Prawo wiasciwe dla skutkéw majgtkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich stosuje si¢ do wszystkich
sktadnikéw majatku, ktérych dotyczg te skutki, niezaleznie od tego, gdzie sktadniki majatku sie znajduja.

Artykut 22
Wybér prawa wlasciwego

1. Partnerzy lub przyszli partnerzy moga uméwic sie co do wyznaczenia lub zmiany prawa wlasciwego dla skutkéw
majatkowych ich zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, pod warunkiem ze prawo to przewiduje skutki majatkowe
instytucji zarejestrowanego zwigzku partnerskiego i pod warunkiem ze jest to jedno z nastepujgcych praw:

a) prawo pafistwa, w ktorym partnerzy lub przyszli partnerzy, lub jeden z nich, majg miejsce zwyklego pobytu w chwili
zawarcia umowy;

b) prawo pafistwa, ktorego obywatelstwo w chwili zawarcia umowy posiada ktérykolwiek z partneréw lub przysztych
partneréw; lub

) prawo pafistwa, na mocy prawa ktorego utworzono zarejestrowany zwigzek partnerski.

2. O ile partnerzy nie uméwig si¢ inaczej, zmiana prawa wilasciwego dla skutkéw majatkowych ich zarejestrowanego
zwigzku partnerskiego dokonana podczas trwania zwigzku partnerskiego ma skutek jedynie na przysztosé.

3. Wszelkie dzialajace wstecz zmiany prawa wilasciwego na mocy ust. 2 nie moga naruszal praw oséb trzecich
wynikajacych z tego prawa.
Artykut 23
Formalne przestanki wazno$ci umowy dotyczacej wyboru prawa wlasciwego

1.  Umowa, o ktérej mowa w art. 22, jest sporzadzana na piSmie, opatrywana data i podpisywana przez oboje
partneréw. Kazde przekazanie informacji za pomoca $rodkéw elektronicznych umozliwiajace trwaly zapis umowy
uznaje si¢ za rownowazne ze sporzadzeniem na piSmie.

2. Jezeli prawo panstwa czlonkowskiego, w ktérym oboje partnerzy maja zwykle miejsce pobytu w chwili zawarcia
umowy, przewiduje dodatkowe wymogi formalne dla partnerskich uméw majatkowych, wymogi te maja zastosowanie.

3. Jezeli w chwili zawarcia umowy miejsca zwyklego pobytu partneréw znajdujg si¢ w réznych panstwach
czlonkowskich, a przepisy tych pafistw przewiduja odmienne wymogi formalne dla partnerskich uméw majatkowych,
umowa spelnia formalne przestanki waznosci, jezeli spelnia ona wymogi prawa ktdregokolwiek z tych paristw.

4. Jezeli w chwili zawarcia umowy tylko jeden z partneré6w ma miejsce zwyklego pobytu w panstwie cztonkowskim,
ktére przewiduje dodatkowe wymogi formalne dla partnerskich uméw majatkowych, wymogi te maja zastosowanie.
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Artykut 24
Zgoda i materialne przestanki wazno$ci

1. Istnienie i wazno$¢ umowy dotyczacej wyboru prawa lub ktéregokolwick z jej postanowien ustala si¢ wedlug
prawa, ktéremu na mocy art. 22 podlegalaby ta umowa, gdyby umowa lub postanowienie byly wazne.

2. Jeden z partneréw moze jednak — w celu wykazania, ze nie wyrazil zgody — powolaé si¢ na prawo panstwa,
w ktéorym w chwili wytoczenia powddztwa znajdowalo si¢ jego miejsce zwyklego pobytu, jezeli z okolicznosci wynika,
ze nie byloby uzasadnione dokonywanie oceny skutkow jego zachowania zgodnie z prawem okreslonym w ust. 1.

Artykut 25
Formalne przestanki wazno$ci partnerskiej umowy majatkowej

1. Partnerska umowa majatkowa jest sporzadzana na piSmie, opatrywana datg oraz podpisywana przez oboje
partneréw. Kazde przekazanie informacji za pomocg $rodkéw elektronicznych umozliwiajace trwaly zapis umowy
uznaje si¢ za rownowazne ze sporzadzeniem na pismie.

2. Jezeli prawo pafistwa czlonkowskiego, w ktérym oboje partnerzy maja zwykle miejsce pobytu w chwili zawierania
porozumienia, przewiduje dodatkowe wymogi formalne dla partnerskich uméw majatkowych, wymogi te maja
zastosowanie.

Jezeli w chwili zawarcia umowy miejsca zwyklego pobytu partneréw znajduja si¢ w réznych panstwach czlonkowskich,
a przepisy tych panstw przewiduja odmienne wymogi formalne dla partnerskich uméw majatkowych, umowa spelnia
formalne przestanki waznosci, jezeli spelnia ona wymogi prawa ktéregokolwiek z tych panstw.

Jezeli w chwili zawarcia umowy tylko jeden z partneréw ma miejsce zwyklego pobytu w panstwie cztonkowskim, ktére
przewiduje dodatkowe wymogi formalne dla partnerskich uméw majatkowych, wymogi te majg zastosowanie.

3. Jezeli prawo wiasciwe dla skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwiazku partnerskiego naklada dodatkowe
wymogi formalne, wymogi te maja zastosowanie.

Artykut 26
Prawo wlasciwe w przypadku niedokonania wyboru przez strony

1. W przypadku braku umowy dotyczacej wyboru prawa na mocy art. 22, prawem wlasciwym dla skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich jest prawo panstwa, na mocy prawa ktorego utworzono zarejes-
trowany zwigzek partnerski.

2. W drodze wyjatku oraz na wniosek ktéregokolwiek z partneréw organ sadowy majacy jurysdykcje w sprawach
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich moze postanowié, ze skutki majatkowe zarejestro-
wanego zwiazku partnerskiego bedg regulowane przez prawo panstwa innego niz panstwo, ktérego prawo jest wlasciwe
na mocy ust. 1, jezeli prawo tego innego panstwa przewiduje skutki majatkowe instytucji zarejestrowanego zwigzku
partnerskiego oraz jezeli wnioskodawca wykaze, ze:

a) partnerzy mieli ostatnie wspdlne miejsce zwyklego pobytu w tym innym panstwie przez znaczgco dlugi okres czasu;
oraz

b) obydwoje partnerzy powolywali si¢ na prawo tego innego panstwa przy ustalaniu lub planowaniu ich stosunkéw
majatkowych.

Prawo tego innego panstwa stosuje si¢ od chwili utworzenia zarejestrowanego zwigzku partnerskiego, chyba ze jedno
z partneréw si¢ na to nie zgodzi. W tym ostatnim przypadku prawo tego innego panistwa bedzie wywieralo skutek od
chwili ustalenia ostatniego wsp6lnego miejsca zwyklego pobytu w tym innym paristwie.
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Stosowanie prawa innego panstwa nie moze naruszal praw oséb trzecich wynikajacych z prawa wlasciwego na mocy
ust. 1.

Niniejszy ustep nie ma zastosowania, gdy partnerzy zawarli partnerska umowe majatkowa przed ustaleniem ich
ostatniego wspélnego miejsca zwyklego pobytu w tym innym panstwie.

Artykut 27
Zakres stosowania prawa wlaSciwego

Prawo wla$ciwe dla skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich na mocy niniejszego rozporzadzenia
reguluje miedzy innymi:

a) klasyfikacj¢ majgtku kazdego partnera lub obojga partneréw wedlug réznych kategorii podczas trwania zarejestro-
wanego zwigzku partnerskiego i po jego ustaniu;

b) przenoszenie majatku miedzy kategoriami;

¢) odpowiedzialno$¢ jednego partnera za zobowiazania i dlugi drugiego partnera;

d) uprawnienia, prawa i obowiazki jednego z partneréw lub obojga partneréw w odniesieniu do majatku;
e) podzial majatku lub ustanie stosunkéw majgtkowych po rozwigzaniu zwigzku partnerskiego;

f) wplyw skutkéw majagtkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich na stosunki prawne migdzy jednym
z partneréw a osobami trzecimi; oraz

g) materialne przestanki waznosci partnerskiej umowy majatkowe;.

Artykut 28
Skutki w odniesieniu do 0s6b trzecich

1. Niezaleznie od art. 27 lit. f), partner nie moze powolywac si¢ na prawo wilasciwe dla skutkéw majatkowych
zarejestrowanego zwigzku partnerskiego miedzy partnerami wobec osoby trzeciej w sporze miedzy ta osobg trzecig i
jednym z partneréw lub obojgiem partneréw, chyba ze ta osoba trzecia wiedziala o tym prawie lub, przy zachowaniu
nalezytej starannosci, powinna byla o nim wiedzie¢.

2. Uznaje si¢, ze osoba trzecia posiada wiedzg o prawie wlasciwym dla skutkéw majatkowych zarejestrowanego
zwigzku partnerskiego, jezeli:

a) prawo to jest prawen:
(i) panstwa, ktdrego prawo ma zastosowanie do transakcji miedzy jednym z partneréw a osoba trzecig;
(i) panstwa, w ktérym umawiajacy si¢ partner i osoba trzecia maja miejsce zwyklego pobytu; lub
(iti) w sprawach dotyczacych nieruchomosci — panstwa, w ktérym znajduje si¢ ta nieruchomos¢;

lub

b) ktérykolwiek z partneréw spelnil majace zastosowanie wymogi ujawnienia lub rejestracji skutkéw majatkowych
zarejestrowanego zwigzku partnerskiego okreslone w prawie:

(i) panstwa, ktérego prawo jest wlasciwe dla transakcji miedzy jednym z partneréw a osoba trzecia;
(i) panstwa, w ktérym umawiajacy si¢ partner i osoba trzecia maja miejsce zwyklego pobytu; lub

(iti) w sprawach dotyczacych nieruchomosci — panstwa, w ktérym znajduje si¢ ta nieruchomos¢;
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3. W przypadku gdy partner nie moze powolywac si¢ na prawo wlasciwe dla skutkéw majgtkowych zarejestrowanego
zwigzku partnerskiego wobec osoby trzeciej na mocy ust. 1, skutki majatkowe zarejestrowanego zwigzku partnerskiego
w odniesieniu do osoby trzeciej sg regulowane przez:

a) prawo pafistwa, ktorego prawo jest wlasciwe dla transakcji migdzy jednym z partneréw a osobg trzecig; lub

b) w sprawach dotyczacych nieruchomosci lub zarejestrowanych skladnikéw majatku lub praw — prawo panstwa,
w ktoérym znajduje si¢ ta nieruchomos$¢ lub w ktérym zarejestrowane sg skladniki majatku lub prawa.

Artykut 29
Dostosowanie praw rzeczowych

W przypadku gdy dana osoba powoluje si¢ na prawo rzeczowe, przystugujace jej zgodnie z prawem wiasciwym dla
skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwiazku partnerskiego, a dane prawo rzeczowe nie jest znane w prawie
panstwa czlonkowskiego, w ktérym si¢ na nie powolano, prawo to podlega, o ile zachodzi taka potrzeba i w zakresie,
w jakim jest to mozliwe, dostosowaniu do najbardziej odpowiadajagcego mu prawa rzeczowego przewidzianego
w prawie tego panstwa, z uwzglednieniem celow i intereséw, ktorym stuzy okreslone prawo rzeczowe, oraz zwigzanych
z nim skutkéw.

Artykut 30

Przepisy wymuszajace swoje zastosowanie

1. Zaden z przepisow niniejszego rozporzadzenia nie moze ogranicza¢ stosowania wymuszajacych swoje
zastosowanie przepiséw panstwa sadu L.

2. Przepisy wymuszajace swoje zastosowanie to przepisy, ktérych przestrzeganie uwazane jest przez pafistwo za tak
istotny element ochrony jego intereséw publicznych, takich jak organizacja polityczna, spoleczna lub gospodarcza, ze
znajduja one zastosowanie do wszelkich sytuacji objetych ich zakresem, bez wzgledu na to, jakie prawo jest wlasciwe dla
skutkéw majatkowych zarejestrowanego zwigzku partnerskiego na mocy niniejszego rozporzadzenia.
Artykut 31
Porzadek publiczny (ordre public)

Stosowania przepisu prawa ktéregokolwiek pafistwa wskazanego przez niniejsze rozporzadzenie mozna odmoéwié
jedynie wowczas, gdy takie stosowanie jest w sposéb oczywisty niezgodne z porzadkiem publicznym (ordre public)
panstwa sadu.

Artykut 32

Wylaczenie odeslania

Stosowanie prawa ktéregokolwiek pafistwa wskazanego przez niniejsze rozporzadzenie oznacza stosowanie przepis6w
prawa obowiazujacego w tym pafistwie innych niz przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego.

Artykut 33

Pafistwa posiadajace wigcej niz jeden system prawny - terytorialne kolizje praw

1. W przypadku gdy prawo wskazane przez niniejsze rozporzadzenie jest prawem panstwa, ktore sklada si¢ z szeregu
jednostek terytorialnych, a kazda z nich posiada swoje wlasne przepisy dotyczace skutkéw majatkowych zarejestro-
wanych zwigzkéw partnerskich, wewnetrzne przepisy kolizyjne tego panstwa okreslaja odpowiednig jednostke
terytorialng, ktérej prawo ma by¢ wlasciwe.
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2. W przypadku braku takich wewnetrznych przepiséw kolizyjnych:

a) kazde odniesienie do prawa panstwa, o ktérym mowa w ust. 1, jest rozumiane, do celéw ustalenia prawa wlasciwego
zgodnie z przepisami odwolujacymi si¢ do miejsca zwyklego pobytu partneréw, jako dotyczace prawa jednostki
terytorialnej, w ktérej partnerzy maja miejsce zwyklego pobytu;

b) kazde odniesienie do prawa panistwa, o ktérym mowa w ust. 1, jest rozumiane, do celéw ustalenia prawa wlasciwego
zgodnie z przepisami odwolujacymi si¢ do obywatelstwa partneréw, jako dotyczace prawa jednostki terytorialnej,
z kt6rg partnerzy majg najscislejszy zwiazek;

c) kazde odniesienie do prawa panstwa, o ktérym mowa w ust. 1, jest rozumiane, do celéw ustalenia prawa wlasciwego
zgodnie z jakimikolwiek innymi przepisami odwolujagcymi si¢ do innych elementéw jako lacznikéw, jako dotyczace
prawa jednostki terytorialnej, w ktérej znajduje si¢ dany element.

Artykut 34

Pafistwa posiadajace wigcej niz jeden system prawny — kolizje praw dotyczacych réznych kategorii oséb

W odniesieniu do pafistwa, ktére ma dwa lub wigksza liczbe systeméw prawnych lub zbioréw przepiséw majacych
zastosowanie do réznych kategorii osoéb w zakresie skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwiazkéw partnerskich,
kazde odniesienie do prawa takiego panstwa jest rozumiane jako dotyczace systemu prawnego lub zbioru przepiséw
okreslonego przepisami obowigzujagcymi w tym panstwie. W przypadku braku takich przepiséw zastosowanie ma
system prawny lub zbidr przepiséw, z ktérymi partnerzy majg najscislejszy zwigzek.

Artykut 35

Niestosowanie niniejszego rozporzadzenia do wewnetrznych kolizji praw

Panistwo czlonkowskie skladajace si¢ z szeregu jednostek terytorialnych posiadajacych swoje wlasne przepisy dotyczace
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich nie jest zobowigzane do stosowania niniejszego
rozporzadzenia do kolizji praw wystepujacej wylacznie miedzy takimi jednostkami terytorialnymi.

ROZDZIAL IV

UZNAWANIE, WYKONALNOSC I WYKONYWANIE ORZECZEN

Artykut 36

Uznawanie

1. Orzeczenie wydane w jednym panstwie czlonkowskim jest uznawane w innych pafistwach czlonkowskich bez
potrzeby przeprowadzania specjalnego postepowania.

2. Kazda zainteresowana strona, ktora podnosi kwesti¢ uznania orzeczenia jako gtéwny przedmiot sporu, moze,
zgodnie z procedurg przewidziang w art. 44-57, wystapi¢ z wnioskiem o uznanie tego orzeczenia.

3. Jezeli wynik postgpowania przed sadem panstwa czlonkowskiego zalezy od rozstrzygniecia ubocznej kwestii
uznania orzeczenia, sad ten jest sadem wlasciwym do rozpatrywania tej kwestii.
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Artykut 37

Podstawy nieuznania orzeczenia

Orzeczenia nie uznaje sig, jezeli:

a) uznanie takie jest w sposob oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre public) pafstwa czlonkowskiego,
w ktérym wystgpiono o uznanie;

b) pozwanemu, ktéry nie wdal si¢ w spér, nie doreczono dokumentu wszczynajacego postgpowanie lub dokumentu
réwnorzednego w czasie i w spos6b umozliwiajgcy mu przygotowanie obrony, chyba ze pozwany nie zlozyl
przeciwko orzeczeniu $rodka zaskarzenia, kiedy miat taka mozliwos¢;

c) orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym w postgpowaniu migdzy tymi samymi stronami w panstwie
czlonkowskim, w ktérym wystapiono o uznanie;

d) orzeczenia nie da si¢ pogodzi¢ z orzeczeniem wydanym wczesniej w innym panstwie cztonkowskim lub w panstwie
trzecim w sprawie o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami, o ile orzeczenie wydane wczesniej spelnia
warunki konieczne do jego uznania w panstwie cztonkowskim, w ktérym wystgpiono o uznanie.

Artykut 38
Prawa podstawowe

Art. 37 niniejszego rozporzadzenia stosuja sady i inne wlasciwe organy panfstw czlonkowskich, przestrzegajac
podstawowych praw i zasad uznanych w Karcie, w szczeg6lnosci jej art. 21 dotyczacego zasady niedyskryminacji.

Artykut 39

Zakaz ponownego badania jurysdykcji sadu pochodzenia

1. Jurysdykcja sadu pafistwa cztonkowskiego pochodzenia nie moze by¢ przedmiotem ponownego badania.
2. Kryterium porzadku publicznego (ordre public), o ktérym mowa w art. 37, nie ma zastosowania do zasad
jurysdykeji okreslonych w art. 4-12.

Artykut 40

Wylaczenie kontroli merytorycznej

Orzeczenie wydane w panstwie czlonkowskim nie moze byé w zadnym przypadku przedmiotem kontroli meryto-
rycznej.

Artykut 41

Zawieszenie postepowania w sprawie uznania

Sad panstwa cztonkowskiego, w ktorym wystapiono o uznanie orzeczenia wydanego w innym pafnstwie cztonkowskim,

moze zawiesi¢ postgpowanie, jezeli od orzeczenia zostal wniesiony zwyczajny $rodek zaskarzenia w paristwie
cztonkowskim pochodzenia.
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Artykut 42
Wykonalno$¢

Orzeczenia wydane w panstwie czlonkowskim i wykonalne w tym pafstwie s3 wykonalne w innym panstwie
czlonkowskim, gdy na wniosek ktérejkolwiek zainteresowanej strony stwierdzono ich wykonalno$¢ w tym innym
panstwie cztonkowskim zgodnie z procedurg przewidziang w art. 44-57.

Artykut 43

Ustalanie miejsca zamieszkania

Aby ustalié, czy do celow procedury przewidzianej w art. 44-57 strona ma miejsce zamieszkania w panstwie
czonkowskim wykonania, sad, do ktdérego wniesiono sprawe, stosuje wewnetrzne prawo tego pafistwa czlonkowskiego.

Artykut 44

Wlasciwo$¢ miejscowa

1. Wniosek o stwierdzenie wykonalnosci sklada si¢ w sadzie lub wlasciwym organie panstwa czlonkowskiego
wykonania, o ktérym to pafistwo czlonkowskie poinformowato Komisje zgodnie z art. 64.

2. Wihasciwo$¢ miejscowg okreSla si¢ na podstawie miejsca zamieszkania strony, przeciwko ktdrej dochodzi sie
wykonania, lub miejsca wykonania orzeczenia.

Artykut 45

Procedura
1. Procedurg skladania wniosku reguluje prawo panstwa cztonkowskiego wykonania.

2. Wnioskodawca nie jest zobowigzany do posiadania adresu pocztowego ani uprawnionego przedstawiciela
w panstwie czlonkowskim wykonania.

3. Do wniosku dolacza si¢ nastepujace dokumenty:
a) odpis orzeczenia spelniajacy warunki niezbedne do stwierdzenia jego autentycznosci;
b) zaswiadczenie wydane przez sad lub wlasciwy organ panstwa cztonkowskiego pochodzenia, sporzadzone z wykorzys-

taniem formularza ustanowionego zgodnie z procedurg doradczg, o ktérej mowa w art. 67 ust. 2, bez uszczerbku dla
art. 46.

Artykut 46
Nieprzedstawienie za§wiadczenia

1. Jezeli zaswiadczenie, o ktérym mowa w art. 45 ust. 3 lit. b), nie zostalo przedstawione, sad lub wlasciwy organ
moze wyznaczy¢ termin jego przedstawienia lub przyja¢ dokument réwnorzedny lub tez, jezeli uzna, Ze dysponuje
wystarczajgcymi informacjami, zwolni¢ z obowigzku przedstawienia za§wiadczenia.

2. Jezeli zazada tego sad lub wlasciwy organ, przedklada si¢ thumaczenie lub transliteracje dokumentéw. Tlumaczenie
sporzadza osoba uprawniona do tego w jednym z paristw cztonkowskich.
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Artykut 47
Stwierdzenie wykonalno$ci

Wykonalno$¢ orzeczenia stwierdza si¢ bez kontroli na podstawie art. 37, niezwlocznie po dopelnieniu formalnosci
okreslonych w art. 45. Strona, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania, na tym etapie postepowania nie jest
uprawniona do skladania jakichkolwiek o§wiadczen w sprawie wniosku.

Artykut 48

Zawiadomienie o orzeczeniu wydanym po rozpoznaniu wniosku o stwierdzenie wykonalnosci

1. O orzeczeniu wydanym po rozpoznaniu wniosku o stwierdzenie wykonalno$ci wnioskodawca zostaje
niezwlocznie zawiadomiony zgodnie z procedura okreslong w prawie pafistwa cztonkowskiego wykonania.

2. Stronie, przeciwko ktdrej dochodzi si¢ wykonania, dorgcza si¢ stwierdzenie wykonalnosci i orzeczenie, o ile nie
zostalo ono wczesniej doreczone tej stronie.
Artykut 49
Srodek zaskarzenia od orzeczenia wydanego po rozpoznaniu wniosku o stwierdzenie wykonalnosci

1. Kazda ze stron moze wnie$¢ Srodek zaskarzenia od orzeczenia wydanego po rozpoznaniu wniosku o stwierdzenie
wykonalnosci.

2. Srodek zaskarzenia wnosi si¢ do sadu, o ktérym dane panstwo cztonkowskie poinformowato Komisje zgodnie
z art. 64.

3. Srodek zaskarzenia jest rozpoznawany zgodnie z przepisami regulujacymi postepowanie w sprawach spornych.

4. Jezeli strona, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania, nie wdaje si¢ w spor przed sadem odwolawczym
w postgpowaniu dotyczacym $rodka zaskarzenia wniesionego przez wnioskodawce, art. 16 stosuje si¢ takze wtedy, gdy
strona, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania, nie ma miejsca zamieszkania na terytorium ktéregokolwiek z panstw
cztonkowskich.

5. Srodek zaskarzenia przeciwko stwierdzeniu wykonalnosci wnosi si¢ w terminie 30 dni od jego dorgczenia. Jezeli
strona, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania, ma miejsce stalego zamieszkania w panstwie czlonkowskim innym
niz to, w ktérym nastgpito stwierdzenie wykonalnosci, termin na wniesienie Srodka zaskarzenia wynosi 60 dni i biegnie
od dnia doreczenia tej stronie osobiscie lub w jej miejscu zamieszkania. Termin ten nie podlega przedtuzeniu z powodu
odlegtosci.

Artykut 50

Procedura zaskarzenia orzeczenia wydanego w nastepstwie wniesienia §rodka zaskarzenia

Srodek zaskarzenia od orzeczenia wydanego w nastepstwie wniesienia $rodka zaskarzenia moze zosta¢ wniesiony tylko
zgodnie z procedurg, o ktérej dane panstwo czlonkowskie poinformowalo Komisje zgodnie z art. 64.

Artykut 51

Odmowa lub uchylenie stwierdzenia wykonalnosci

Sad rozpoznajacy Srodek zaskarzenia zgodnie z art. 49 lub 50 odmawia stwierdzenia wykonalnosci lub je uchyla tylko
z powodu jednej z przyczyn okre$lonych w art. 37. Sad wydaje orzeczenie niezwlocznie.
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Artykut 52
Zawieszenie postgpowania

Sad rozpoznajacy $rodek zaskarzenia zgodnie z art. 49 lub 50 zawiesza postgpowanie na wniosek strony, przeciwko
ktérej dochodzi si¢ wykonania, jesli wykonalno$¢ orzeczenia jest zawieszona w panstwie czlonkowskim pochodzenia
z powodu wniesienia $rodka zaskarzenia.

Artykut 53

Srodki tymczasowe, w tym $rodki zabezpieczajace

1. Jezeli orzeczenie podlega uznaniu zgodnie z niniejszym rozdzialem, nie ma przeszkdd dla korzystania przez
wnioskodawce, zgodnie z prawem pafistwa czlonkowskiego wykonania, ze $rodkéw tymczasowych, w tym $rodkéw
zabezpieczajacych, bez stwierdzenia wykonalnosci zgodnie z art. 47.

2. Stwierdzenie wykonalnosci uprawnia z mocy prawa do stosowania wszelkich $rodkéw zabezpieczajacych.

3. W czasie biegu przewidzianego w art. 49 ust. 5 terminu do wniesienia $rodka zaskarzenia od orzeczenia o
stwierdzeniu wykonalnoéci i do chwili rozpoznania wniesionego kazdego takiego $rodka zaskarzenia, nie mozna
zastosowal jakiegokolwiek srodka egzekucyjnego wobec majatku strony, przeciwko ktérej dochodzi si¢ wykonania,
z wyjatkiem zastosowania Srodkéw zabezpieczajacych.

Artykut 54

Wykonalno$¢ czesciowa

1. W przypadku gdy orzeczenie rozstrzyga o kilku sprawach i stwierdzenie wykonalnosci nie moze nastapi¢ co do
wszystkich spraw, sad lub wlasciwy organ stwierdza wykonalnos¢ co do jednej lub kilku spraw.

2. Wnioskodawca moze wnie$¢ o stwierdzenie wykonalnosci ograniczone do czgsci orzeczenia.

Artykut 55
Pomoc prawna

Whnioskodawca, ktéremu w panstwie czlonkowskim pochodzenia przyznano calkowita lub czeSciowa pomoc prawng
lub zwolnienie od kosztéw lub wydatkéw, w postegpowaniu o stwierdzenie wykonalnosci jest uprawniony do najbardziej
korzystnego traktowania w zakresie pomocy prawnej lub mozliwie najdalej idacego zwolnienia od kosztéw lub
wydatkéw, przewidzianego w prawie panstwa czlonkowskiego wykonania.

Artykut 56

Brak zabezpieczenia, gwarancji lub kaucji

Strona ubiegajgca si¢ w jednym panstwie czlonkowskim o uznanie, stwierdzenie wykonalnoici lub wykonanie
orzeczenia wydanego w innym paristwie cztonkowskim, nie jest zobowigzana do skladania jakiegokolwiek zabezpie-
czenia, gwarangji lub kaucji, niezaleznie od ich nazwy, z tego powodu, ze jest cudzoziemcem lub nie posiada miejsca
zamieszkania lub pobytu w panstwie cztonkowskim wykonania.

Artykut 57
Brak optat lub naleznosci

W postepowaniu o stwierdzenie wykonalno$ci w panstwie cztonkowskim wykonania nie mozna pobiera¢ jakichkolwiek
optlat lub naleznosci obliczanych od wartosci przedmiotu sporu.
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ROZDZIAL V

DOKUMENTY URZEDOWE I UGODY SADOWE
Artykut 58
Przyjmowanie dokumentéw urzedowych

1. Dokument urzedowy sporzadzony w panstwie cztonkowskim wywoluje w innym pafistwie czlonkowskim takie
same skutki dowodowe jak w panstwie czlonkowskim pochodzenia lub skutki dowodowe najbardziej z nimi
poréwnywalne, o ile nie jest to w sposéb oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre public) danego panstwa
cztonkowskiego.

Osoba, ktéra chce wykorzysta¢ dokument urzgdowy w innym parnistwie cztonkowskim, moze zwréci¢ si¢ do organu
sporzadzajacego ten dokument urzedowy w pafistwie czlonkowskim pochodzenia o wypeknienie formularza ustano-
wionego zgodnie z procedurg doradcza, o ktérej mowa w art. 67 ust. 2, okreslajacego skutki dowodowe, jakie dany
dokument urzedowy wywoluje w panistwie cztonkowskim pochodzenia.

2. Wszelkie kwestionowanie autentycznos$ci dokumentu urzgdowego odbywa si¢ przed sgdami pafstwa czlonkow-
skiego pochodzenia i rozstrzygane jest na podstawie prawa tego panstwa. Zakwestionowany dokument urzedowy nie
wywoluje jakichkolwiek skutkéw dowodowych w innym pafistwie czlonkowskim, dopdki sprawa dotyczaca kwestio-
nowania jego autentycznosci toczy si¢ przed wlasciwym sadem.

3. Wszelkie kwestionowanie czynnosci prawnych lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie urzgdowym
odbywa si¢ przed sadami majacymi jurysdykcje na mocy niniejszego rozporzadzenia i jest rozstrzygane na podstawie
prawa wlasciwego zgodnie z rozdzialem III. W kwestionowanym zakresie zakwestionowany dokument urz¢dowy nie
wywoluje jakichkolwiek skutkéw dowodowych w pafstwie czlonkowskim innym niz pafistwo czlonkowskie
pochodzenia, dopdki sprawa dotyczaca jego kwestionowania toczy si¢ przed wlasciwym sadem.

4. Jezeli wynik postgpowania przed sgdem panstwa czlonkowskiego zalezy od rozstrzygnigcia ubocznej kwestii
dotyczacej czynnosci lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie urzedowym w sprawie skutkéw
majatkowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich, sad ten ma jurysdykcje do rozpatrzenia tej kwestii.

Artykut 59

Wykonalno$¢ dokumentéw urzedowych

1. Na wniosek ktérejkolwiek zainteresowanej strony zgodnie z procedurg przewidziang w art. 44-57 stwierdza sig
wykonalno§¢ w innym panstwie czlonkowskim dokumentu urzedowego, ktéry jest wykonalny w panstwie
cztonkowskim pochodzenia.

2. Do celéw art. 45 ust. 3 lit. b) organ, ktory sporzadzil dokument urzedowy, wydaje na wniosek ktdrejkolwiek
zainteresowanej strony za$wiadczenie, wykorzystujac formularz ustanowiony zgodnie z procedura doradcza, o ktorej
mowa w art. 67 ust. 2.

3. Sad rozpoznajacy Srodek zaskarzenia zgodnie z art. 49 lub 50 odmawia stwierdzenia wykonalnosci lub je uchyla
tylko wtedy, gdy wykonanie dokumentu urzgdowego jest w oczywisty sposéb sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre
public) panistwa cztonkowskiego wykonania.

Artykut 60

Wykonalnos¢ ugéd sadowych

1. Na wniosek ktérejkolwiek zainteresowanej strony zgodnie z procedurg przewidziang w art. 44-57 stwierdza si¢
wykonalno§¢ w innym panstwie czlonkowskim ugdd sadowych, ktére s wykonalne w panstwie czlonkowskim
pochodzenia.
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2. Do celéw art. 45 ust. 3 lit. b) sad, ktéry zatwierdzit ugode lub przed ktérym zostala ona zawarta, wydaje na
wniosek  ktorejkolwiek zainteresowanej strony zaswiadczenie, wykorzystujac formularz ustanowiony zgodnie
z procedurg doradcz, o ktérej mowa w art. 67 ust. 2.

3. Sad rozpoznajacy Srodek zaskarzenia na podstawie art. 49 lub 50 odmawia stwierdzenia wykonalnosci lub je
uchyla tylko wtedy, gdy wykonanie ugody sadowej jest w sposob oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre
public) panstwa cztonkowskiego wykonania.

ROZDZIAL VI

PRZEPISY OGOLNE I KONCOWE
Artykut 61
Legalizacja i inne podobne formalnosci

Zadna legalizacja ani inne podobne formalnosci nie sa wymagane w odniesieniu do dokumentéw wydanych w jednym
z panstw czlonkowskich zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

Artykut 62
Zwiazki z obowigzujacymi konwencjami migdzynarodowymi

1. Niniejsze rozporzadzenie nie wplywa na stosowanie dwustronnych lub wielostronnych konwencji migedzynaro-
dowych, ktérych strong, w chwili przyjecia niniejszego rozporzadzenia, jest jedno pafstwo czlonkowskie lub wigksza ich
liczba, ani decyzji przyjetej na mocy art. 331 ust. 1 akapit drugi lub trzeci TFUE, ktére dotycza spraw objetych zakresem
stosowania niniejszego rozporzadzenia, bez uszczerbku dla obowigzkéw pafistw cztonkowskich wynikajacych z art. 351
TFUE.

2. Niezaleznie od wust. 1, niniejsze rozporzadzenie ma w stosunkach miedzy panstwami czlonkowskimi
pierwszenistwo przed konwencjami zawartymi miedzy nimi w zakresie, w jakim konwencje te dotycza dziedzin
regulowanych niniejszym rozporzadzeniem.

Artykut 63
Informacje podawane do wiadomosci publicznej

Z mysla o podawaniu informacji do wiadomosci publicznej w ramach europejskiej sieci sadowej w sprawach cywilnych i
handlowych, pafistwa czlonkowskie przekazuja Komisji krétkie podsumowanie swoich krajowych przepiséw i procedur
dotyczacych skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwiagzkéw partnerskich, w tym informacje o rodzaju organdéw
wlasciwych w dziedzinie skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwiagzkéw partnerskich oraz o skutkach w odniesieniu
do o0s6b trzecich, o ktérych mowa w art. 28.

Panistwa czlonkowskie stale aktualizujg te informacje.

Artykut 64
Informacje na temat danych kontaktowych i procedur

1. Do dnia 29 kwietnia 2018 r. paistwa cztonkowskie przekazuja Komisji informacje o:

a) sadach lub organach wiasciwych w zakresie rozpatrywania wnioskéw o stwierdzenie wykonalnosci orzeczen zgodnie
z art. 44 ust. 1 oraz w zakresie rozpatrywania Srodkéw zaskarzenia od orzeczefi wydanych w sprawie takich
wnioskow zgodnie z art. 49 ust. 2;

b) procedurach zaskarzenia orzeczenia wydanego w nastepstwie wniesienia Srodka zaskarzenia, o ktorych mowa
w art. 50.

Panstwa czlonkowskie informujg Komisje o wszelkich pézniejszych zmianach dotyczacych tych informacji.
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2. Komisja publikuje informacje przekazane zgodnie z ust. 1 w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, z wyjatkiem
adreséw i innych danych kontaktowych sadéw i organéw, o ktérych mowa w ust. 1 lit. a).

3. Komisja podaje wszystkie informacje przekazane jej zgodnie z ust. 1 do wiadomosci publicznej za pomoca
wszelkich odpowiednich $rodkéw, w szczegblnosci przy wykorzystaniu europejskiej sieci sadowej w sprawach cywilnych
i handlowych.

Artykut 65

Sporzadzanie wykazu zawierajacego informacje, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2, oraz wprowadzanie do niego
zmian

1. Na podstawie powiadomien od panstw cztonkowskich Komisja sporzadza wykaz innych organéw i przedstawicieli
zawodow prawniczych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2.

2. Panstwa czlonkowskie powiadamiajg Komisje o wszelkich zmianach informacji zawartych w tym wykazie. Komisja
wprowadza odpowiednie zmiany do wykazu.

3. Komisja publikuje wykaz oraz wszelkie zmiany wprowadzone do tego wykazu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

4. Komisja podaje wszystkie informacje przekazane jej zgodnie z ust. 1 i 2 do wiadomosci publicznej za pomoca
wszelkich odpowiednich $rodkéw, w szczegdlnosci przy wykorzystaniu europejskiej sieci sadowej w sprawach cywilnych
i handlowych.

Artykut 66

Ustanawianie za$wiadczen i formularzy, o ktérych mowa w art. 45 ust. 3 lit. b) oraz art. 58, 59 i 60, oraz
wprowadzanie do nich zmian

Komisja przyjmuje akty wykonawcze ustanawiajace za§wiadczenia i formularze, o ktérych mowa w art. 45 ust. 3 lit. b)
oraz art. 58, 59 i 60, a takze wprowadzajace do nich zmiany. Te akty wykonawcze przyjmuje si¢ zgodnie z procedura
doradcza, o ktérej mowa w art. 67 ust. 2.
Artykut 67
Procedura komitetowa

1. Komisje wspomaga komitet. Komitet ten jest komitetem w rozumieniu rozporzgdzenia (UE) nr 182/2011.

2. W przypadku odestania do niniejszego ustgpu stosuje si¢ art. 4 rozporzadzenia (UE) nr 182/2011.

Artykut 68
Klauzula przeglagdowa

1. Do dnia 29 stycznia 2027 r., a nastepnie co pie lat, Komisja przedklada Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i
Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Spolecznemu sprawozdanie dotyczace stosowania niniejszego rozporzadzenia.
W razie potrzeby sprawozdaniu temu towarzysza wnioski dotyczace zmiany niniejszego rozporzadzenia.

2. Do dnia 29 stycznia 2024 r. Komisja przedklada Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i Europejskiemu Komitetowi
Ekonomiczno-Spolecznemu  sprawozdanie dotyczace stosowania art. 9 i 38 niniejszego rozporzadzenia.
W sprawozdaniu tym w szczegdlnosci dokonuje oceny tego, w jakim stopniu artykuly te zapewnily dostep do wymiaru
sprawiedliwosci.
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3. Do celéw sprawozdan, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, panstwa czlonkowskie przekazujg Komisji stosowne
informacje dotyczace stosowania niniejszego rozporzadzenia przez ich sady.

Artykut 69
Przepisy przejSciowe

1. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie wylacznie do postgpowan sadowych wszczetych, dokumentéw
urzgdowych oficjalnie sporzadzonych lub zarejestrowanych oraz do ugdd sadowych zatwierdzonych lub zawartych
w dniu 29 stycznia 2019 r. lub po tym terminie, z zastrzezeniem ust. 2 i 3.

2. Jezeli postgpowanie w panstwie cztonkowskim pochodzenia zostalo wszczete przed dniem 29 stycznia 2019 r.,
orzeczenia wydane po tym terminie s3 uznawane i wykonywane zgodnie z rozdzialem IV, o ile zastosowane przepisy
jurysdykcyjne sg zgodne z tymi okre$lonymi w rozdziale IL.

3. Rozdzial Il ma zastosowanie wylacznie do partneréw, ktdrzy zarejestrowali zwigzek partnerski lub ktérzy
wskazali prawo wlasciwe dla skutkéw majatkowych ich zarejestrowanego zwigzku partnerskiego po dniu 29 stycznia
2019 r.

Artykut 70
Wejicie w Zycie

1. Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

2. Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie w panstwach czlonkowskich, ktére uczestnicza we wzmocnionej
wspoltpracy w dziedzinie jurysdykcji, prawa wlasciwego oraz uznawania i wykonywania orzeczen w zakresie ustrojow
majatkowych par migdzynarodowych, obejmujgcej zaréwno sprawy dotyczace malzeniskich ustrojéw majatkowych, jak i
skutkéw majatkowych zarejestrowanych zwigzkow partnerskich, zatwierdzonej na mocy decyzji (UE) 2016/954.

Niniejsze rozporzadzenie ma zastosowanie od dnia 29 stycznia 2019 r, z wyjatkiem art. 63 i 64, ktore maja
zastosowanie od dnia 29 kwietnia 2018 r., oraz art. 65, 66 i 67, ktére majg zastosowanie od dnia 29 lipca 2016 r.
W odniesieniu do tych panstw cztonkowskich, ktéore uczestniczg we wzmocnionej wspdlpracy na mocy decyzji przyjetej
zgodnie z art. 331 ust. 1 akapit drugi lub trzeci TFUE, niniejsze rozporzadzenia ma zastosowanie od dnia wskazanego
w danej decyzji.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci 1 jest bezposrednio stosowane w uczestniczacych
panstwach czlonkowskich zgodnie z Traktatami.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 24 czerwca 2016 r.

W imieniu Rady
A.G. KOENDERS
Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2016/1105
z dnia 7 lipca 2016 r.

ustanawiajgce standardowe wartoSci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajgce wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 234(79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (1,

uwzgledniajgc rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajgce
szczegOlowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do sektoréw owocow i warzyw
oraz przetworzonych owocéw i warzyw (), w szczeg6lnosci jego art. 136 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 543/2011 przewiduje — zgodnie z wynikami wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej — kryteria, na ktérych podstawie Komisja ustala standardowe wartosci dla
przywozu z panstw trzecich, w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci A zalacznika XVI do
wspomnianego rozporzadzenia.

(2)  Standardowa warto$¢ w przywozie jest obliczana kazdego dnia roboczego, zgodnie z art. 136 ust. 1 rozporza-
dzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011, przy uwzglednieniu podlegajagcych zmianom danych dziennych.
Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem wejs¢ w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Standardowe wartoSci celne w przywozie, o ktorych mowa w art. 136 rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 543/2011, sa ustalone w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 lipca 2016 r..

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich

(') Dz.U.L347220.12.2013,s.671.
() Dz.U.L157215.6.2011,s. 1.
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ZAELACZNIK

Standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod panistw trzecich () Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 MA 150,6
77 150,6

0709 93 10 TR 135,9
77 135,9

0805 50 10 AR 191,9
BO 220,8

CL 185,5

TR 134,0

9)'¢ 143,3

ZA 149,7

77 170,9

0808 10 80 AR 155,3
BR 97,7

CL 127,3

CN 116,1

NZ 145,7

us 149,7

9)'¢ 67,7

ZA 109,4

77 1211

0808 30 90 AR 195,3
CL 124,9

CN 91,9

ZA 119,6

77 132,9

0809 10 00 TR 208,5
77 208,5

0809 29 00 TR 326,5
77 326,5

0809 30 10, 0809 30 90 TR 126,8
77 126,8

0809 40 05 TR 160,5
77 160,5

(') Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 1106/2012 z dnia 27 listopada 2012 r. w sprawie wykonania
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 4712009 w sprawie statystyk Wspdlnoty dotyczacych handlu zagranicz-
nego z pafistwami trzecimi, w odniesieniu do aktualizacji nazewnictwa pafistw i terytoriéw (Dz.U. L 328 z 28.11.2012, s. 7).
Kod ,ZZ" odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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DYREKTYWY

DYREKTYWA KOMISJI (UE) 2016/1106
z dnia 7 lipca 2016 r.
zmieniajgca dyrektywe 2006/126/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie praw jazdy

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe 2006/126/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r. w sprawie praw
jazdy ('), w szczegdlnosci jej art. 8,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Od czasu przyjecia dyrektywy 2006/126/WE poszerzono wiedz¢ naukowa na temat dolegliwosci zdrowotnych
wplywajacych na zdolnoé¢ do kierowania pojazdami, zwlaszcza w odniesieniu do oceny zaréwno zagrozen dla
bezpieczenstwa drogowego zwigzanych z dolegliwo$ciami zdrowotnymi, jak i skutecznosci leczenia w ramach
zapobiegania tym zagrozeniom.

(2)  Obecny tekst dyrektywy 2006/126/WE nie odzwierciedla juz najnowszej wiedzy na temat choréb serca i naczyn
krwionos$nych, ktére to choroby albo stwarzaja biezace lub potencjalne ryzyko powaznego, naglego zdarzenia
uposledzajacego zdolno$¢ do kierowania albo uniemozliwiaja danej osobie bezpieczne zachowanie kontroli nad
pojazdem badz prowadza do obydwu tych sytuacji.

(3)  Komitet ds. Praw Jazdy powolatl grupe roboczg ds. kierowania pojazdami i choréb ukladu sercowo-naczyniowego
w celu oceny zagrozen dla bezpieczefistwa drogowego zwigzanych z chorobami ukladu sercowo-naczyniowego
z perspektywy aktualnej wiedzy medycznej oraz w celu opracowania odpowiednich wytycznych. Sprawozdanie ()
grupy roboczej pokazuje, dlaczego konieczne jest uaktualnienie przepiséw dotyczacych chordéb ukladu sercowo-
naczyniowego zawartych w zalgczniku III do dyrektywy 2006/126/WE. W sprawozdaniu proponuje si¢
uwzgledni¢ najnowsze ustalenia medyczne i wyraznie wskazaé, w przypadku jakich dolegliwosci zdrowotnych
kierowanie pojazdem powinno zosta¢ dozwolone oraz w jakich sytuacjach nie nalezy wydawaé prawa jazdy ani
przedluzaé jego terminu waznosci. Ponadto sprawozdanie zawiera szczegélowe informacje na temat sposobu
stosowania zaktualizowanych przepiséw dotyczacych choréb ukladu sercowo-naczyniowego przez wiasciwe
organy krajowe.

(4)  Od czasu ostatniej aktualizacji przepisow dotyczacych cukrzycy w zalaczniku III do dyrektywy 2006/126/WE
w 2009 r. poczyniono postepy w zakresie wiedzy oraz metod diagnozowania i leczenia hipoglikemii. Grupa
robocza ds. cukrzycy utworzona przez Komitet ds. Praw Jazdy uznala, ze postepy te powinny zostaé
uwzglednione poprzez aktualizacje tych przepiséw, w szczeg6lnosci w odniesieniu do znaczenia hipoglikemii
wystepujacej podczas snu i do czasu trwania zakazu prowadzenia pojazdéw w zwiazku z wystepowaniem
ciezkiej nawracajgcej hipoglikemii w przypadku kierowcéw nalezacych do grupy 1.

(5)  Aby odpowiednio uwzgledni¢ indywidualne cechy kazdej sytuacji i dostosowad si¢ odpowiednio do przyszlego
rozwoju sytuacji w tych dziedzinach medycyny, paistwom czlonkowskim nalezy umozliwi¢ korzystanie przez
wlasciwe krajowe organy medyczne z mozliwoéci zezwolenia na kierowanie pojazdami w nalezycie uzasad-

nionych przypadkach.
(6)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe 2006/126/WE.

(7)  Zgodnie ze wspélng deklaracjg polityczng panstw cztonkowskich i Komisji z dnia 28 wrzesnia 2011 r. dotyczaca
dokumentéw wyjasniajacych (}) panstwa czlonkowskie zobowigzaly si¢ do zlozenia, w uzasadnionych
przypadkach, wraz z powiadomieniem o $rodkach transpozycji, jednego lub wigecej dokumentéw wyjasniajacych
zwigzki migdzy elementami dyrektywy a odpowiadajacymi im czg¢sciami krajowych instrumentéw transpozy-
cyjnych.

() Dz.U.L 403z 30.12.2006, s. 18.

() New Standards for Driving and Cardiovascular Diseases, Report of the Expert Group on Driving and Cardiovascular Diseases (Nowe normy
dotyczace kierowania pojazdami i choréb ukladu sercowo-naczyniowego, sprawozdanie grupy ekspertéw ds. kierowania pojazdami i
choréb ukladu sercowo-naczyniowego), Bruksela, pazdziernik 2013 r.

() Dz.U.C369217.12.2011,s. 14.
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(8)  Srodki przewidziane w niniejszej dyrektywie s3 zgodne z opinig Komitetu ds. Praw Jazdy,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DYREKTYWE;:

Artykut 1

W zalgczniku III do dyrektywy 2006/126/WE wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalgcznikiem do niniejszej dyrektywy.

Artyku} 2

1. Panstwa czlonkowskie przyjmujg i publikujg, najp6éZniej do dnia 1 stycznia 2018 r., przepisy ustawowe,
wykonawcze i administracyjne niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy. Niezwlocznie przekazujg Komisji tekst
tych przepiséw.

Panistwa czlonkowskie stosuja te przepisy od dnia 1 stycznia 2018 r.

Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie
towarzyszy ich urzedowej publikacji. Metody dokonywania takiego odniesienia okreSlane sa przez panstwa
cztonkowskie.

2. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji tekst podstawowych przepisow prawa krajowego, przyjetych
w dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa.

Artykut 3

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 4

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 lipca 2016 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgey
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ZAELACZNIK

W zalgczniku Il do dyrektywy 2006/126/WE wprowadza si¢ nastepujgce zmiany:

1) sekcja 9 (,CHOROBY UKEADU SERCOWO-NACZYNIOWEGO”) otrzymuje brzmienie:

,CHOROBY UKLADU SERCOWO-NACZYNIOWEGO

9.  Choroby ukladu sercowo-naczyniowego moga prowadzi¢ do naglego uposledzenia funkcji moézgowych
stanowigcego zagrozenie dla bezpieczenstwa drogowego. Choroby te stanowig podstawe dla ustanowienia
czasowych lub stalych ograniczen w zakresie kierowania pojazdem.

9.1. Prawa jazdy mozna wydawal lub przedtuzaé okres ich waznosci w przypadku oséb ubiegajacych si¢ o nie lub
kierowcéw nalezacych do wskazanych grup wylacznie po skutecznym wyleczeniu choroby i z zastrzezeniem
zgody lekarza specjalisty oraz, w stosownych przypadkach, prowadzenia regularnych kontroli medycznych,
jesli stwierdzono nastepujace choroby uktadu sercowo-naczyniowego:

a) bradyarytmie (zaburzenia funkcji wezla zatokowego i zaburzenia przewodzenia) i tachyarytmie (arytmie
nadkomorowe i komorowe) z przypadkami omdlen lub epizodéw omdleniowych spowodowanymi
arytmiami w wywiadzie (dotyczy grup 1 i 2);

b) bradyarytmie: zaburzenia funkcji wezla zatokowego i zaburzenia przewodzenia w polaczeniu z blokiem
przedsionkowo-komorowym II stopnia typu Mobitz II, blokiem III stopnia albo naprzemiennym blokiem
odndg peczka Hisa (dotyczy wylacznie grupy 2);

¢) tachyarytmie (arytmie nadkomorowe i komorowe) w polaczeniu
— ze strukturalng chorobg serca oraz trwalym czgstoskurczem komorowym (dotyczy grup 1 i 2), albo

— z nietrwalym polimorficznym czestoskurczem komorowym, trwalym czestoskurczem komorowym
lub ze wskazaniem do stosowania defibrylatora (dotyczy wylacznie grupy 2);

d) objawy dusznicy bolesnej (dotyczy grup 11 2);
e) wszczepienie lub wymiana statego rozrusznika serca (dotyczy wylacznie grupy 2);

f) wszczepienie lub wymiana defibrylatora albo wiasciwy badz niewlasciwy impuls defibrylatora (dotyczy
wylacznie grupy 1);

g) omdlenia (czasowa utrata przytomnosci i napiecia migSniowego charakteryzujace si¢ naglym poczatkiem,
krétkim trwaniem i spontanicznym powrotem do prawidlowego stanu, spowodowane catkowita
hipoperfuzja mézgu, prawdopodobnie powstajgca spontanicznie, z nieznanej przyczyny, przy braku
stwierdzonej choroby serca) (dotyczy grup 1 i 2);

h) ostry zespdl wieficowy (dotyczy grup 11 2);

i) stabilna dusznica bolesna, jezeli objawy nie wystapiag przy niewielkim wysitku fizycznym (dotyczy grup 1
i2);

j)  przezskérna interwencja wiencowa (dotyczy grup 1 i 2);
k) zabieg pomostowania tetnic wieficowych (dotyczy grup 1 i 2);
1) udar/przemijajacy atak niedokrwienny (dotyczy grup 11i 2);
m) znaczne zwezenie tetnicy szyjnej (dotyczy wylacznie grupy 2);
n) maksymalna Srednica aorty przekraczajaca 5,5 cm (dotyczy wylacznie grupy 2);
0) niewydolno$¢ serca:
— klasy I, II, IIl w skali NYHA (New York Heart Association)(dotyczy wylacznie grupy 1),

— klasy 1'i IT w skali NYHA, pod warunkiem ze frakcja wyrzutowa lewej komory wynosi co najmniej
35 % (dotyczy wylacznie grupy 2);

p) przeszczep serca (dotyczy grup 1 i 2);
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q) urzadzenie wspomagajace prace serca (dotyczy wylacznie grupy 1);
1) operacja zastawek serca (dotyczy grup 1 i 2);

s) nadci$nienie zlosliwe (podwyzszenie skurczowego ci$nienia tetniczego > 180 mmHg lub rozkurczowego
ci$nienia tetniczego > 110 mmHg zwigzane z grozacym lub postepujacym uszkodzeniem narzadu)

(dotyczy grup 11 2);

t) nadcisnienie tetnicze 3. stopnia (rozkurczowe ci$nienie tetnicze > 110 mmHg ifalbo skurczowe cisnienie
tetnicze > 180 mmHg) (dotyczy wylacznie grupy 2);

u) wrodzona wada serca (dotyczy grup 1 i 2);
v) kardiomiopatia przerostowa, jezeli nie wystepuja omdlenia (dotyczy wylgcznie grupy 1);
w) zesp6l dlugiego QT z omdleniami, Torsade des Pointes lub QTc > 500 ms (dotyczy wylacznie grupy 1).

9.2. Prawa jazdy nie s wydawane ani nie jest przedluzany okres ich waznosci w przypadku oséb ubiegajacych si¢
o nie lub kierowcéw nalezacych do wskazanych grup, jesli stwierdzono nastgpujace choroby uktadu sercowo-
naczyniowego:

a) wszczepienie defibrylatora (dotyczy wylacznie grupy 2);

b) choroba naczyn obwodowych — tetniak aorty piersiowej i brzusznej, kiedy maksymalna $rednica aorty
predysponuje do znacznego ryzyka naglego peknigcia i wystgpienia naglej niezdolnosci do kierowania
pojazdem (dotyczy grup 11 2);

¢) niewydolnos$¢ serca:
— klasy IV w skali NYHA (dotyczy wylacznie grupy 1),
— klasy Il i IV w skali NYHA (dotyczy wylacznie grupy 2);
d) urzadzenia wspomagajace prace serca (dotyczy wylacznie grupy 2);

e) choroba zastawek serca lacznie z niedomykalnoscig zastawki aortalnej, zwezeniem zastawki aortalnej,
niedomykalnoscig zastawki mitralnej lub zwezeniem zastawki mitralnej, jesli stan funkcjonalny ocenia sie
na klas¢ IV w skali NYHA lub jesli wystepowaly epizody omdleniowe (dotyczy wylacznie grupy 1);

f) choroba zastawek serca w niewydolnosci serca klasy IIl lub IV w skali NYHA lub przy frakcji wyrzutowej
ponizej 35 %, zwezeniu zastawki mitralnej i ciezkim nadci$nieniu ptucnym lub cigzkim zwezeniu zastawki
aortalnej w obrazie EKG badz zwezeniu zastawki aortalnej powodujacym omdlenia; z wyjatkiem calkowicie
bezobjawowego cigzkiego zwezenia zastawki aortalnej, jezeli zostaly spelnione wymogi préby wysitkowej
(dotyczy wylacznie grupy 2);

g) strukturalne i elektryczne kardiomiopatie — kardiomiopatia przerostowa z przypadkami omdlen
w wywiadzie lub jezeli wystepuja co najmniej dwie z nastepujacych sytuacji: grubo$¢ $ciany lewej komory
serca > 3 cm, nietrwaly czestoskurcz komorowy, historia naglego zgonu w rodzinie (krewny pierwszego
stopnia), ci$nienie tetnicze nie podnosi si¢ w wyniku wysitku fizycznego (dotyczy wylacznie grupy 2);

h) zespét dlugiego QT z omdleniami, Torsade des Pointes i QTc > 500 ms (dotyczy wylacznie grupy 2);
i) zespdl Brugadéw z omdleniami lub przezyta nagly Smiercig sercowa (dotyczy grup 11 2).

Prawa jazdy mozna wydawaé lub przedluzaé okres ich waznosci w wyjatkowych przypadkach, pod
warunkiem Ze jest to nalezycie uzasadnione opinia lekarza specjalisty i podlega regularnym kontrolom
medycznym gwarantujagcym, ze dana osoba jest nadal zdolna do bezpiecznego kierowania pojazdem,
z uwzglednieniem wplywu stanu zdrowia.

9.3. Inne kardiomiopatie

W przypadku oséb ubiegajacych si¢ o prawo jazdy lub kierowcow, u ktérych stwierdzono dobrze opisane
kardiomiopatie (np. arytmogenna kardiomiopatia prawej komory, karidiomiopatia gabczasta, polimorficzny
czestoskurcz komorowy zalezny od katecholamin i zespdt krétkiego QT) lub nowe kardiomiopatie, ktére
moga zostaé odkryte, ocenia si¢ ryzyko wystgpienia naglych zdarzein uniemozliwiajacych kierowanie
pojazdem. Wymagana jest staranna ocena przez lekarza specjaliste. Nalezy uwzgledni¢ cechy prognostyczne
dla poszczegdlnych kardiomiopatii.

9.4. Panstwa czlonkowskie moga ograniczy¢ wydawanie praw jazdy lub przedluzanie okresu ich waznosci
w przypadku osob ubiegajacych si¢ o nie lub kierowcéw, u ktérych stwierdzono inne choroby ukfadu
Sercowo-naczyniowego.”;
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2) w sekeji 10 (,CUKRZYCA”) pkt 10.2 otrzymuje brzmienie:

,10.2. Osoba ubiegajgca si¢ o prawo jazdy lub kierowca cierpigcy na cukrzyce leczong lekami, ktére niosa ze soba
ryzyko wywolania hipoglikemii, wykazuje $wiadomos¢ ryzyka hipoglikemii oraz odpowiednia kontrole nad
przebiegiem choroby.

Praw jazdy nie wydaje si¢ ani nie przedtuza okresu ich waznosci w przypadku oséb ubiegajacych si¢ o nie lub
kierowcow majacych niewystarczajaca $wiadomos$¢ hipoglikemii.

Praw jazdy nie wydaje si¢ ani nie przedtuza okresu ich waznosci w przypadku oséb ubiegajacych si¢ o nie lub
kierowcéw, u ktérych stwierdzono nawracajacg cigzka hipoglikemie, chyba ze zostaje to poparte opinig
lekarza specjalisty i regularnymi kontrolami medycznymi. W przypadku nawracajacej cigzkiej hipoglikemii
w porze czuwania praw jazdy nie wydaje si¢ ani nie przedtuza okresu ich waznosci przez okres 3 miesigcy od
ostatniego takiego epizodu.

Prawa jazdy mozna wydawaé lub przedluza¢ okres ich waznosci w wyjatkowych przypadkach, pod
warunkiem Ze jest to nalezycie uzasadnione opinig lekarza specjalisty i podlega regularnym kontrolom
medycznym gwarantujgcym, ze dana osoba jest nadal zdolna do bezpiecznego kierowania pojazdem,
z uwzglednieniem wplywu stanu zdrowia.”.
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DECYZJE

DECYZJA RADY (WPZiB) 2016/1107
z dnia 7 lipca 2016 r.

w sprawie zmiany wspélnego dzialania 2005/889/WPZiB ustanawiajacego Misje Unii Europejskiej
ds. Szkolenia i Kontroli na przej$ciu granicznym w Rafah (EU BAM Rafah)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 28, art. 42 ust. 4 i art. 43 ust. 2,
uwzgledniajgc wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W dniu 25 listopada 2005 r. Rada przyjela wspdlne dziatanie 2005/889/WPZiB (!).

(2) W dniu 2 lipca 2015 r. Rada przyjela decyzje (WPZiB) 2015/1065 () w sprawie zmiany wspélnego dzialania
2005/889/WPZiB i przedtuzenia jego obowigzywania do dnia 30 czerwca 2016 r.

(3)  Zgodnie z ustaleniami okresowego przegladu strategicznego EU BAM Rafah, Misja powinna zosta¢ przedluzona
na okres kolejnych 12 miesiecy, do dnia 30 czerwca 2017 r.

=

Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ wspélne dzialanie 2005/889/WPZiB.

—
U1
s

Misja EU BAM Rafah bedzie prowadzona w sytuacji, ktéra moze ulec pogorszeniu i moglaby utrudni¢ osiagnigcie
celow dzialan zewnetrznych Unii okreslonych w art. 21 Traktatu,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
We wspélnym dzialaniu 2005/889/WPZiB wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 13 ust. 1 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Finansowa kwota odniesienia przewidziana na pokrycie wydatkéw zwigzanych z EU BAM Rafah w okresie od dnia
1 lipca 2016 r. do dnia 30 czerwca 2017 r. wynosi 1 545 000 EUR”;

2) art. 16 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

,Niniejsza decyzja traci moc z dniem 30 czerwca 2017 r.”.

Artyku} 2
Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Niniejszg decyzj¢ stosuje si¢ od dnia 1 lipca 2016 r.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 lipca 2016 r.

W imieniu Rady
M. LAJCAK
Przewodniczgcy

(") Wspdlne dziatanie Rady 2005/889/WPZiB z dnia 25 listopada 2005 r. ustanawiajace Misje Unii Europejskiej ds. Szkolenia i Kontroli na
przejSciu granicznym w Rafah (EU BAM Rafah) (Dz.U. L 327 z 14.12.2005, s. 28).

(*) Decyzja Rady (WPZiB) 2015/1065 z dnia 2 lipca 2015 r. w sprawie zmiany wspdlnego dzialania 2005/889/WPZiB ustanawiajacego
Misje¢ Unii Europejskiej ds. Szkolenia i Kontroli na przej$ciu granicznym w Rafah (EU BAM Rafah) (Dz.U. L 174 z 3.7.2015, s. 23).
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DECYZJA RADY (WPZiB) 2016/1108
z dnia 7 lipca 2016 r.

zmieniajgca decyzje 2013/354/WPZiB w sprawie Misji Policyjnej Unii Europejskiej na Terytoriach
Palestyfiskich (EUPOL COPPS)

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajgc Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 28, art. 42 ust. 4 i art. 43 ust. 2,
uwzgledniajgc wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,
a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 3 lipca 2013 r. Rada przyjela decyzje 2013/354/WPZiB ('), zgodnie z ktérg misja EUPOL COPPS jest
kontynuowana od dnia 1 lipca 2013 r.

(2) W dniu 2 lipca 2015 r. Rada przyjeta decyzje (WPZiB) 2015/1064 (%), kt6ra zmienita decyzje 2013/354/WPZiB i
przedtuzyta obowigzywanie EUPOL COPPS od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 30 czerwca 2016 r.

(3)  Zgodnie z ustaleniami okresowego przegladu strategicznego EUPOL COPPS misja ta powinna zostaé przedtuzona
na okres 12 miesigcy, do dnia 30 czerwca 2017 r.

(4)  Nalezy odpowiednio zmieni¢ decyzje 2013/354/WPZiB.

(5)  Misja EUPOL COPPS bedzie prowadzona w sytuacji, ktéra moze ulec pogorszeniu, co mogloby utrudni¢
osiggniecie celéw dzialan zewnetrznych Unii, okreslonych w art. 21 Traktatu,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
W decyzji 2013/354/WPZiB wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 12 ust. 1 dodaje si¢ akapit w brzmieniu:

,Finansowa kwota odniesienia przewidziana na pokrycie wydatkéw zwigzanych z EUPOL COPPS w okresie od dnia
1 lipca 2016 r. do dnia 30 czerwca 2017 r. wynosi 10 320 000 EUR.;

2) art. 15 akapit trzeci otrzymuje brzmienie:

,Niniejsza decyzja traci moc z dniem 30 czerwca 2017 r.”.

Artykut 2
Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej przyjecia.

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 lipca 2016 r.

Sporzadzono w Brukseli dnia 7 lipca 2016 r.

W imieniu Rady
M. LAJCAK

Przewodniczgcy

(") Decyzja Rady 2013/354/WPZiB z dnia 3 lipca 2013 r. w sprawie Misji Policyjnej Unii Europejskiej na Terytoriach Palestynskich (EUPOL
COPPS) (Dz.U.L 1852 4.7.2013,5.12).

(*) Decyzja Rady (WPZiB) 2015/1064 z dnia 2 lipca 2015 r. zmieniajaca decyzje 2013/354/WPZiB w sprawie Misji Policyjnej Unii
Europejskiej na Terytoriach Palestyfiskich (EUPOL COPPS) (Dz.U.L 174z 3.7.2015, 5. 21).
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2016/1109
z dnia 6 lipca 2016 r.

dotyczaca wniosku o odstepstwo zlozonego przez Wlochy zgodnie z art. 9 ust. 4 dyrektywy Rady
98/41/WE w sprawie rejestracji os6b podrézujacych na pokladzie statkéw pasazerskich ptynacych
do portéw panstw czlonkowskich Wspdélnoty lub z portéw panstw czlonkowskich Wspolnoty

(notyfikowana jako dokument nr C(2016) 4137)

(Jedynie tekst w jezyku wloskim jest autentyczny)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc dyrektywe Rady 98/41/WE z dnia 18 czerwca 1998 r. w sprawie rejestracji osob podrézujacych na
pokladzie statkéw pasazerskich plynacych do portéw panistw czlonkowskich Wspélnoty lub z portéw pafistw
cztonkowskich Wspdlnoty (1), w szczegdlnosci jej art. 9 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dyrektywa 98/41/WE ma na celu zwickszenie bezpieczefistwa oraz mozliwosci ratowania pasazerow i cztonkéw
zalogi znajdujacych si¢ na statku pasazerskim oraz zapewnienie skuteczniejszych dzialan poszukiwania i
ratownictwa oraz skuteczniejszych dzialan w nastepstwie wypadku.

(2)  Art. 5 ust. 1 dyrektywy 98/41/WE zawiera wymog podania niektérych informacji w odniesieniu do wszystkich
statkéw pasazerskich wyplywajacych z portu polozonego w panstwie czlonkowskim i kursujgcych na trasie
dtuzszej niz dwadziescia mil, liczagc od punktu, z ktérego wyplywaja.

(3)  Art. 9 ust. 4 dyrektywy 98/41/WE zezwala pafistwom cztonkowskim na zwrdcenie si¢ do Komisji o odstepstwo
od tego wymogu.

(4)  Pismem z dnia 3 marca 2015 r. Republika Wloska przekazala Komisji wniosek o odstgpstwo od wymogu
podawania informacji o osobach znajdujacych si¢ na pokladzie okreslonego w art. 5 ust. 1 dyrektywy 98/41/WE,
w odniesieniu do wszystkich statkéw pasazerskich podrézujacych na trasach: a) Termoli — wyspy Tremiti i
w kierunku odwrotnym; b) Terracina — Ponza i w kierunku odwrotnym; oraz c) Ponza — Ventotene i w kierunku
odwrotnym.

(5) W dniu 4 czerwca 2015 r. Komisja poprosita Republike Wloskg o dodatkowe informacje umozliwiajace ocene
wniosku. W dniu 10 listopada 2015 r. Republika Wloska przekazata swoja odpowiedz.

(6) W dniu 31 marca 2016 r. Republika Wloska zmienita zakres przedlozonego Komisji wniosku o odstepstwo
w odniesieniu do niektérych wylaczen dla kategorii znajdujacych sie na pokladzie oséb, ktérych liczbe nalezy
rejestrowac.

(7)  Komisja, wspomagana przez EMSA, zbadala wniosek o odstepstwo na podstawie posiadanych przez nig
informacji.

(8)  Republika Wloska przekazala nastepujace informacje: 1) roczne prawdopodobiefistwo napotkania fal o
znamiennej wysokosSci przekraczajgcej dwa metry na wyznaczonych trasach jest nizsze od 10 %; 2) statki,
ktérych dotyczy odstepstwo prowadzg rejsy w ramach regularnej obstugi; 3) przebyty dystans nie przekracza
okolo trzydziestu mil, liczac od punktu wyjicia; 4) w strefie, w ktorej zegluja statki pasazerskie, funkcjonuje
system kierowania zegluga z ladu, dostepne sa prognozy meteorologiczne oraz wloska straz przybrzezna
zapewnia w sposéb staly stuzby poszukiwawczo-ratownicze; 5) brakuje odpowiedniej infrastruktury buforowej i
zaplecza portowego w celu rejestrowania informacji o pasazerach w sposéb zgodny z harmonogramem rejséw i
zsynchronizowany z transportem lagdowym; 6) wniosek o odstepstwo mialby zastosowanie do wszystkich
operatoréw plywajacych na okreSlonych trasach; oraz 7) odstgpstwo nie bedzie mialo zastosowania do
rejestrowania informacji o liczbie niemowlat na pokladzie oraz, w przypadku podania tej informacji przez
pasazera, informacji o zapotrzebowaniu na pomoc w sytuacjach nadzwyczajnych.

(9)  Ostateczne wyniki oceny wskazuja, ze wszystkie warunki zwigzane z zatwierdzeniem odstgpstwa zostaly
spelnione.

(10)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne z opinig Komitetu ds. Bezpiecznych Mérz i Zapobiegania
Zanieczyszczeniom Morza przez Statki,

() Dz.U.L18872.7.1998,s. 35.
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

1. Niniejszym zatwierdza si¢ wniosek Republiki Wloskiej o odstepstwo zgodnie z art. 9 ust. 4 dyrektywy 98/41/WE
w odniesieniu do rejestrowania informacji o wszystkich osobach znajdujacych si¢ na pokladzie statkéw pasazerskich
prowadzacych regularng obstuge na nastepujacych trasach: Termoli — wyspy Tremiti i w kierunku odwrotnym, Terracina
— Ponza i w kierunku odwrotnym, Ponza — Ventotene i w kierunku odwrotnym.

2. Odstepstwo, o ktérym mowa w ust. 1, nie ma zastosowania do rejestrowania informacji o liczbie niemowlat na

pokladzie oraz, w przypadku podania tej informacji przez pasazera, informacji o zapotrzebowaniu na pomoc
w sytuacjach nadzwyczajnych.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Wtoskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 6 lipca 2016 r.

W imieniu Komisji
Violeta BULC
Czlonek Komisji
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ZALECENIA

ZALECENIE KOMISJI (UE) 2016/1110
z dnia 28 czerwca 2016 r.

w sprawie monitorowania obecnosci niklu w paszach

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 292,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Obecno$¢ niklu (Ni) w paszach moze wynikaé zaréwno z czynnikéw naturalnych, jak i antropogenicznych.
Ponadto niektére materialy paszowe zawieraja nikiel metaliczny, poniewaz jest on stosowany jako katalizator
w ich produkgji.

(2)  Panel Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (,Urzad”) ds. $rodkéw trujacych w laficuchu
zywno$ciowym (panel CONTAM) przedstawil opini¢ naukowg w sprawie zagrozen dla zdrowia zwierzat, zdrowia
publicznego i srodowiska zwiazanych z obecnoscia niklu w paszach ().

(3)  Panel CONTAM uznal, ze jakikolwiek negatywny wplyw Ni za posrednictwem paszy na bydlo, $winie, kroliki,
kaczki, ryby, psy, kurczeta, konie, owce, kozy i koty jest malo prawdopodobny. Jezeli chodzi o ocene zagrozen
dla zdrowia ludzi wynikajacych z obecnosci Ni w zywnosci pochodzenia zwierzecego, panel CONTAM uznal, ze
w przecietnej populacji obecne poziomy narazenia dlugoterminowego na Ni — uwzgledniajac jedynie Zywno$é
pochodzenia zwierzgcego — moga budzi¢ ewentualne obawy w odniesieniu do mlodszej czeici populagji. Co sig
tyczy ostrego narazenia z dieta, panel CONTAM stwierdzil, ze osoby uczulone na nikiel s3 réwniez zagrozone
nasileniem si¢ egzematycznych zmian skérnych w wyniku spozycia zywnosci pochodzenia zwierzecego. Nie
nalezy zatem lekcewazy¢ stopnia, w jakim zywno$¢ pochodzenia zwierzecego przyczynia si¢ do narazenia z dieta
ludzi na Ni, zwlaszcza w kategoriach wiekowych, w ktdorych narazenie z dietg na Ni jest wysokie. Dostgpne dane
nie pozwolily jednak na ustalenie stopnia przenoszenia z paszy do zywnosci pochodzenia zwierzecego.

(4)  Zauwazono, ze dane dotyczgce wystgpowania Ni w paszach wykorzystane w opinii naukowej EFSA pochodzily
gléwnie z jednego pafistwa czlonkowskiego, a zatem niekoniecznie s one reprezentatywne, jezeli chodzi o
obecnos¢ Ni w paszach w UE.

(5)  Nalezy zatem monitorowaé obecno$¢ Ni w paszach w calej UE, zanim weZmie si¢ pod uwage ustanowienie
maksymalnych pozioméw zawartosci Ni w paszy lub wprowadzenie jakichkolwiek innych $rodkéw zarzadzania
ryzykiem niezbednych do zapewnienia wysokiego poziomu ochrony zdrowia zwierzat i ludzi,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ZALECENIE:

1. Panstwa czlonkowskie powinny — z aktywnym udzialem podmiotéw dzialajgcych na rynku pasz — monitorowal
obecnos¢ Ni w paszach.

2. W celu zapewnienia reprezentatywnoSci probek dla badanej partii panstwa czlonkowskie powinny stosowaé
procedure pobierania probek ustanowiong w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 152/2009 (3.

(") Panel CONTAM (panel EFSA ds. $rodkéw trujacych w tancuchu zywnosciowym), 2015 r. Opinia naukowa w sprawie zagrozen dla
zdrowia zwierzat, zdrowia publicznego i rodowiska zwigzanych z obecnoécig niklu w paszach. Dziennik EFSA 2015; 13(4):4074, 76 s.
doi:10.2903/j.efsa.2015.4074 www.efsa.curopa.eu/efsajournal.

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 152/2009 z dnia 27 stycznia 2009 r. ustanawiajace metody pobierania probek i dokonywania analiz
do celéw urzedowej kontroli pasz (Dz.U. L 54 z 26.2.2009, s. 1).


http://www.efsa.europa.eu/efsajournal
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3. Pafistwa czlonkowskie powinny zapewni¢ regularne dostarczanie wynikéw analiz, najpdéZniej do dnia
31 pazdziernika 2017 r., do EFSA w ustalonym przez EFSA formacie przekazywania danych zgodnie z wytycznymi
EFSA w sprawie standardu opisu prébek (SSD) dla zywnosci i paszy (') oraz dodatkowymi szczegblowymi
wymaganiami EFSA dotyczacymi sprawozdawczosci.

Sporzadzono w Brukseli dnia 28 czerwca 2016 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS
Czlonek Komisji

(") http://www.efsa.europa.eu/en/datex/datexsubmitdata.htm


http://www.efsa.europa.eu/en/datex/datexsubmitdata.htm
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ZALECENIE KOMISJI (UE) 2016/1111
z dnia 6 lipca 2016 r.

w sprawie monitorowania obecno$ci niklu w Zywnosci

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 292,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Nikiel jest metalem powszechnie wystepujacym na ziemi. Nikiel wystepuje naturalnie i wskutek dzialalnosci
czlowieka w zywnosci i wodzie pitnej.

(2)  Grecki urzad ds. bezpieczefistwa zywnosci zwrécit si¢ do Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci
(,EFSA”) 0 oceng ryzyka obecnosci niklu w Zywnosci, zwlaszcza w warzywach, dla zdrowia ludzi.

(3)  Panel EFSA ds. $rodkéw trujgcych w laficuchu zywno$ciowym (panel CONTAM) zdecydowal o rozszerzeniu
oceny ryzyka o wodg¢ pitng i przyjal opini¢ naukowa na temat ryzyka dla zdrowia publicznego zwiazanego
z obecnodcia niklu w Zywnosci i wodzie pitnej ('). W opinii tej wskazano na toksyczno$¢ reprodukeyjng i
rozwojowsg jako efekt krytyczny w charakterystyce ryzyka przewleklego narazenia drogg pokarmowa na nikiel.
Nawrdt zmian egzematycznych i nasilenie reakcji alergicznych zostaly wskazane jako efekty krytyczne ostrej
toksycznosci pokarmowej niklu u oséb uczulonych na nikiel.

(4)  Dane dotyczace wystepowania niklu w zywnosci i wodzie pitnej zostaly zebrane w 15 réznych panstwach
europejskich. 80 % wszystkich zebranych danych pochodzi jednak z jednego panstwa cztonkowskiego, konieczne
sg zatem dane obejmujace szerszy obszar geograficzny, aby sprawdzi¢ poziom wystepowania niklu w zywnosci
w calej Unil.

(5) W przypadku niektérych grup zywnosci, uznanych w opinii naukowej EFSA za majace istotny udzial
w narazeniu z dietg, dostgpne byly jedynie fragmentaryczne dane dotyczace obecnosci niklu. W perspektywie
ewentualnych przyszlych Srodkéw zarzadzania ryzykiem wskazane jest uzyskanie lepszych danych na temat
obecnosci niklu w artykutach spozywczych nalezacych do tych grup zywnosci,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ZALECENIE:

1. Pafistwa czlonkowskie, przy aktywnym udziale podmiotéw prowadzacych przedsigbiorstwa spozywcze i innych
zainteresowanych podmiotéw, powinny monitorowal obecno$¢ niklu w zywnosci w latach 2016, 2017 i 2018.
Nalezy przy tym skupi¢ si¢ na zbozach, produktach zbozowych, preparatach do poczatkowego zywienia niemowlat,
preparatach do dalszego Zywienia niemowlat, produktach zbozowych przetworzonych dla niemowlat i malych dzieci,
zywnosci dla dzieci, Zywnosci specjalnego przeznaczenia medycznego dla niemowlat i malych dzieci, suplementach
diety, warzywach straczkowych, orzechach i nasionach oleistych, mleku i produktach mleczarskich, napojach
alkoholowych i bezalkoholowych, cukrze i wyrobach cukierniczych (facznie z wyrobami kakaowymi i czekola-
dowymi), owocach, warzywach i produktach roslinnych (facznie z grzybami), suchych lisciach herbaty i suchych
czedciach innych roélin uzywanych do sporzadzania naparéw oraz matzach.

2. Procedury pobierania prébek powinny by¢ zgodne z przepisami rozporzadzenia Komisji (WE) nr 333/2007 (%), aby
zapewni¢ reprezentatywno$¢ prébek dla badanej partii.

3. Probki powinny by¢ pobierane z Zywno$ci w obrocie handlowym. Badanie zawartosci niklu catkowitego nalezy
przeprowadzaé zgodnie z normg EN 13804:2013, ,Artykuly zywnoSciowe — Oznaczanie pierwiastkow Sladowych i
ich form chemicznych — Uwagi ogdlne i wymagania szczegdlowe”, najlepiej z wykorzystaniem metody analitycznej
opartej na atomowej spektrometrii absorpcyjnej z atomizacja w plomieniu (FAAS) lub atomowej spektrometrii
absorpcyjnej z atomizacjg w piecu grafitowym (GFAAS), atomowej spektrometrii emisyjnej ze wzbudzeniem
w plazmie indukcyjnie sprzezonej (ICP-OES) lub spektrometrii masowej (ICP-MS).

EFSA CONTAM Panel (EFSA Panel on Contaminants in the Food Chain), 2015. Scientific Opinion on the risks to public health related to
the presence of nickel in food and drinking water. [Opinia naukowa w sprawie ryzyka dla zdrowia publicznego w zwigzku z obecnoscia
niklu w zywnosci i wodzie pitnej]. EFSA Journal 2015;13(2):4002, 202 pp. doi:10.2903j.efsa.2015.4002
(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 333/2007 z dnia 28 marca 2007 r. ustanawiajace metody pobierania prébek i analizy do celéw
kontroli poziomow pierwiastkéw §ladowych i zanieczyszczen procesowych w §rodkach spozywezych (Dz.U. L 88 z 29.3.2007, s. 29).
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4. Do dnia 1 pazdziernika 2016, 2017 i 2018 r. pafistwa czlonkowskie, podmioty prowadzace przedsi¢biorstwa
spozywcze i inne zainteresowane podmioty powinny dostarczy¢ do EFSA dane z monitorowania wyrazone
w przeliczeniu na mase calkowita wraz z informacjami zgodnymi z wytycznymi EFSA i w formacie sprawozdania
elektronicznego zgodnym z tymi wytycznymi w celu zamieszczenia ich w jednej bazie danych. Dostepne dane
z poprzednich lat, ktére nie zostaly jeszcze przekazane, powinny zosta¢ przekazane zgodnie z tymi samymi
zasadami przy najblizszej okazji.

Sporzadzono w Brukseli dnia 6 lipca 2016 r.

W imieniu Komisji
Vytenis ANDRIUKAITIS

Czlonek Komisji
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