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(Akty ustawodawcze)

DYREKTYWY

DYREKTYWA RADY (UE) 2015/2376
z dnia 8 grudnia 2015 r.

zmieniajaca dyrektywe 2011/16/UE w zakresie obowigzkowej automatycznej wymiany informagji
w dziedzinie opodatkowania

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 115,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

po przekazaniu projektu aktu ustawodawczego parlamentom narodowym,

uwzgledniajgc opinig Parlamentu Europejskiego (1),

uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (),
uwzgledniajac opini¢ Komitetu Regionéw (%),

stanowigc zgodnie ze specjalng procedura ustawodawczg,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Wyzwania zwigzane z transgranicznym unikaniem opodatkowania, agresywnym planowaniem podatkowym i
szkodliwa konkurencja podatkowsa powaznie wzrosly i staly si¢ istotnym Zrédlem zaniepokojenia na szczeblu
unijnym i ogélno$wiatowym. Erozja bazy podatkowej prowadzi do znacznego ograniczenia krajowych dochodéw
podatkowych, co utrudnia pafstwom czlonkowskim stosowanie prowzrostowych polityk podatkowych.
Wydawanie interpretacji indywidualnych prawa podatkowego, ktére ulatwiaja spdjne i przejrzyste stosowanie
prawa, jest powszechng praktyka réwniez w Unii. Praktyka wyjasniania podatnikom prawa podatkowego pozwala
przedsigbiorstwom dzialaé w warunkach wigkszej pewnosci, co moze zachgca¢ je do inwestowania i
przestrzegania prawa, a co za tym idzie moze sprzyja realizacji celu w postaci dalszego rozwoju jednolitego
rynku Unii zgodnie z zasadami i wolno$ciami traktatowymi. Interpretacje indywidualne wydawane na potrzeby
struktur konstruowanych pod katem korzysci podatkowych w niektorych przypadkach doprowadzily jednak do
niskiego poziomu opodatkowania sztucznie zawyzonych dochodéw w kraju wydajacym, zmieniajacym lub
odnawiajacym tego rodzaju interpretacje, podczas gdy w pozostalych krajach, ktérych dotyczyla dana sytuacja,
kwoty dochodu podlegajace opodatkowaniu pozostawaly na nienaturalnie niskim poziomie. Nalezy zatem pilnie
zwigkszy¢ przejrzysto$é. W tym celu nalezy wzmocni¢ narzedzia i mechanizmy ustanowione dyrektywa Rady
2011/16/UE (9.

(2) W swoich konkluzjach z dnia 18 grudnia 2014 r. Rada Europejska podkreslifa pilng potrzebe kontynuowania
prac nad zwalczaniem unikania opodatkowania i agresywnego planowania podatkowego, zaréwno na szczeblu
ogdlnoswiatowym, jak i na szczeblu Unii. Podkreslajac znaczenie przejrzystosci, Rada Europejska z zadowoleniem
przyjeta zamiar przedstawienia przez Komisje wniosku w sprawie automatycznej wymiany informacji w zakresie
interpretacji indywidualnych prawa podatkowego w Unii.

(") Opiniaz dnia 27 pazdziernika 2015 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzedowym).

() Dz.U.C33228.10.2015,s. 64.

(}) Opiniaz dnia 14 pazdziernika 2015 r. (dotychczas nieopublikowana w Dzienniku Urzgdowym).

(*) Dyrektywa Rady 2011/16/UE z dnia 15 lutego 2011 r. w sprawie wspdlpracy administracyjnej w dziedzinie opodatkowania i uchylajaca
dyrektywe 77[799/EWG (Dz.U.L 64z 11.3.2011,s. 1).
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(3)  Dyrektywa 2011/16/UE przewiduje obowiazkowa spontaniczng wymiane informacji miedzy panistwami
cztonkowskimi w pieciu okre$lonych przypadkach oraz w ustalonych terminach. Spontaniczna wymiana
informacji wéwczas, gdy wlasciwy organ jednego panstwa czlonkowskiego ma podstawy, aby przypuszczaé, ze
moze doj$¢ do strat podatkowych w innym panstwie cztonkowskim, ma juz zastosowanie do interpretacji indywi-
dualnych prawa podatkowego, skierowanych do konkretnych podatnikéw, ktére to interpretacje paristwo
cztonkowskie wydaje, zmienia lub odnawia w odniesieniu do wykladni lub stosowania przepiséw podatkowych w
przysztosci i ktore majg wymiar transgraniczny.

(4)  Skuteczng spontaniczng wymiang informacji dotyczacych interpretacji indywidualnych o wymiarze transgra-
nicznym oraz uprzednich porozumien cenowych utrudnia jednak szereg istotnych praktycznych trudnosci takich
jak swoboda uznania, jaka pafistwo czlonkowskie wydajace interpretacje dysponuje w kwestii decyzji o tym,
ktére z pozostalych panstw czlonkowskich powinny zosta¢ poinformowane. W zwigzku z tym wymieniane
informacje powinny by¢, w stosownych przypadkach, dostepne wszystkim pozostalym panstwom czlonkowskim.

(5)  Zakres automatycznej wymiany interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym oraz uprzednich
porozumient cenowych wydanych, zmienionych lub odnowionych w odniesieniu do konkretnej osoby lub grupy
0s6b, na ktérych to interpretacjach lub porozumieniach ta osoba lub grupa oséb majg prawo polegaé, powinien
obejmowac wszelkie formy materialne (bez wzgledu na to, czy maja one charakter wiazacy czy niewigzacy, i bez
wzgledu na sposob ich wydania).

(6) Do celéw pewnosci prawa nalezy zmieni¢ dyrektywe 2011/16/UE, umieszczajac w niej stosowng definicje
interpretacji indywidualnej o wymiarze transgranicznym oraz uprzedniego porozumienia cenowego. Zakres tych
definicji powinien by¢ na tyle obszerny, by objaé szeroki wachlarz mozliwych sytuacji, w tym, miedzy innymi,
nastepujace rodzaje interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym oraz uprzednich porozumien
cenowych:

— jednostronne uprzednie porozumienia cenowe lub decyzje w ich sprawie,
— dwustronne lub wielostronne uprzednie porozumienia cenowe i decyzje w ich sprawie,
— porozumienia lub decyzje stwierdzajace istnienie lub brak istnienia stalego zakladu,

— porozumienia lub decyzje stwierdzajace istnienie lub brak istnienia faktéw majacych potencjalny wplyw na
podstawe opodatkowania stalego zaktadu,

— porozumienia lub decyzje stwierdzajace status podatkowy podmiotu hybrydowego w jednym paristwie
cztonkowskim, ktéry to podmiot ma zwigzek z rezydentem innej jurysdykeji,

— jak réwniez porozumienia lub decyzje dotyczace obliczania wartosci dla celéw amortyzacji skladnika
aktywow w jednym panstwie cztonkowskim, ktory jest nabywany od spétki powiazanej z innej jurysdykeji.

(7)  Podatnicy maja prawo polega¢ na interpretacjach indywidualnych o wymiarze transgranicznym lub uprzednich
porozumieniach cenowych na przyklad w toku postgpowan podatkowych lub kontroli podatkowych, pod
warunkiem ze fakty, na ktérych oparte sg interpretacje indywidualne o wymiarze transgranicznym lub uprzednie
porozumienia cenowe, zostaly prawidlowo przedstawione, a podatnicy przestrzegaja warunkéw tych interpretacji
lub porozumien.

(8)  Panstwa czlonkowskie beda wymienia¢ informacje bez wzgledu na to, czy dany podatnik przestrzega warunkow
interpretacji indywidualnej o wymiarze transgranicznym lub uprzedniego porozumienia cenowego.

(9)  Udzielanie informacji nie powinno prowadzi¢ do ujawnienia tajemnicy handlowej, przemystowej lub zawodowej
lub procesu produkcyjnego, lub do ujawnienia informacji, ktére byloby sprzeczne z porzadkiem publicznym.

(10)  Aby czerpac korzysci plynace z obowigzkowej automatycznej wymiany interpretacji indywidualnych o wymiarze
transgranicznym oraz uprzednich porozumien cenowych, informacje powinny by¢ przekazywane niezwlocznie
po ich wydaniu, zmianie lub odnowieniu, w zwigzku z czym nalezy ustanowi¢ regularne odstepy czasu na
przekazywanie tych informagji. Z tych samych powodéw nalezy réwniez zapewni¢ obowigzkows automatyczng
wymiane interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym oraz uprzednich porozumiefi cenowych,
ktére zostaly wydane, zmienione lub odnowione w okresie rozpoczynajacym si¢ pig¢ lat przed datg rozpoczecia
stosowania niniejszej dyrektywy i ktére s3 nadal wazne w dniu 1 stycznia 2014 r. Jednak poszczegélne osoby lub
grupy osob, ktérych roczne przychody netto ze sprzedazy w ujeciu grupowym wynosza mniej niz
40 000 000 EUR, moglyby by¢ — na pewnych warunkach — wylaczone z takiej obowigzkowej automatycznej
wymiany.
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(11)  Ze wzgledow pewnosci prawa z obowiagzkowej automatycznej wymiany nalezy wylaczy¢ — na bardzo rygorys-
tycznych warunkach — dwustronne lub wielostronne uprzednie porozumienia cenowe z pafistwami trzecimi
zawarte w ramach istniejgcych uméw miedzynarodowych z tymi pafistwami, jezeli postanowienia tych uméw nie
zezwalajg na ujawnianie informacji otrzymanych na podstawie takiej umowy panstwu trzeciemu. W tych
przypadkach nalezy jednak dokona¢ wymiany informacji okreslonych w art. 8a ust. 6 dotyczacych wnioskéw
bedacych podstawa wydania takich dwustronnych lub wielostronnych uprzednich porozumieni cenowych.
Dlatego tez w takich przypadkach przekazywane informacje powinny zawiera¢ wzmianke o tym, Ze podstawg ich
przekazania jest taki wniosek.

(12) Obowigzkowa automatyczna wymiana interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym oraz
uprzednich porozumien cenowych powinna w kazdym przypadku obejmowacé przekazanie okre$lonego zbioru
podstawowych informacji, ktére bylyby dostepne dla wszystkich panistw czlonkowskich. Komisja powinna zosta¢
upowazniona do przyjecia ustalen praktycznych niezbednych do standaryzacji przekazywania takich informacji
zgodnie z procedurg okreslong w dyrektywie 2011/16/UE (z udzialem Komitetu ds. Wspolpracy Administracyjnej
w dziedzinie Opodatkowania) w celu ustanowienia standardowego formularza, z ktérego nalezy korzystal przy
wymianie informacji. Procedure t¢ nalezy réwniez stosowal w celu przyjecia dalszych ustalenn praktycznych na
potrzeby wdrozenia wymiany informacji takich jak specyfikacja wymogéw jezykowych, ktére mialyby
zastosowanie do wymiany informacji przy uzyciu takiego standardowego formularza.

(13) Opracowujgc taki standardowy formularz do obowigzkowej automatycznej wymiany informacji, nalezy
uwzgledni¢ prace prowadzone na Forum OECD ds. Szkodliwych Praktyk Podatkowych, na ktérym
opracowywany jest standardowy formularz wymiany informacji w kontekscie planu dzialania w sprawie erozji
bazy podatkowej i przenoszenia zyskéw. Nalezy réowniez $ciSle i w skoordynowany sposéb wspolpracowaé z
OECD, nie tylko w zakresie opracowania takiego standardowego formularza do obowigzkowej automatycznej
wymiany informacji. Ostatecznym celem powinno by¢ zapewnienie réwnych warunkéw dzialania w skali
ogblnoswiatowej, a Unia powinna odgrywaé w tym procesie pierwszoplanows rolg, propagujac dos¢ szeroki
zakres automatycznej wymiany informacji dotyczacych interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym
oraz uprzednich porozumien cenowych.

(14) Panstwa czlonkowskie powinny wymienia¢ si¢ zbiorem podstawowych informacji, ktére — w ograniczonym
zakresie — powinny by¢ réwniez przekazywane Komisji. Powinno to umozliwi¢ Komisji przeprowadzanie w
dowolnym momencie monitorowania i oceny skutecznosci stosowania obowigzkowej automatycznej wymiany
informacji dotyczacych interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym oraz uprzednich porozumien
cenowych. Informacje otrzymywane przez Komisj¢ nie powinny by¢ jednak wykorzystywane do zadnych innych
celéw. Przekazywanie tych informacji nie zwolni ponadto pafistwa czlonkowskiego z obowigzku zgloszenia

Komisji kazdego przypadku pomocy panstwa.

(15) Informacje zwrotne przekazywane przez panstwo czlonkowskie, ktére otrzymalo dane informacje, do panstwa
czlonkowskiego, ktére je przekazalo, stanowia niezbedny element funkcjonowania skutecznego systemu automa-
tycznej wymiany informacji. Nalezy zatem podkresli¢, ze wlasciwe organy panstw czlonkowskich powinny raz w
roku wysylal pozostalym zainteresowanym panstwom czlonkowskim informacje zwrotne na temat automa-
tycznej wymiany informacji. W praktyce te obowigzkows informacje zwrotng nalezy przekazywaé w drodze
uzgodnieni dwustronnych.

(16) W razie koniecznosci, po zakonczeniu etapu obowigzkowej automatycznej wymiany informacji na podstawie
niniejszej dyrektywy, panstwo czlonkowskie powinno mie¢ mozliwo$¢ powolania si¢ na przepisy art. 5
dyrektywy 2011/16/UE w odniesieniu do wymiany informacji na wniosek w celu uzyskania dodatkowych
informacji, w tym pelnego tekstu interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym lub uprzednich
porozumien cenowych, od panstwa czlonkowskiego, ktdre wydalo takie interpretacje lub porozumienia.

(17) Nalezy przypomniel, ze art. 21 ust. 4 dyrektywy 2011/16/UE reguluje wymogi jezykowe i tlumaczeniowe
majace zastosowanie do wnioskow o wspolprace, w tym wnioskoéw o doreczenie, oraz zalaczonych dokumentéw.
Przepis ten powinien mie¢ réwniez zastosowanie w przypadkach, gdy panstwa czlonkowskie skladajg wniosek o
dodatkowe informacje po zakonczeniu etapu obowigzkowej automatycznej wymiany podstawowych informacji
dotyczacych interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym lub uprzednich porozumien cenowych.

(18) Panstwa czlonkowskie powinny zastosowal wszelkie racjonalne S$rodki niezbedne do usunigcia kazdej
przeszkody, ktéra moglaby utrudnia¢ skuteczng i mozliwie jak najszersza obowigzkowsa automatyczng wymiane
informacji dotyczacych interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym i uprzednich porozumien
cenowych.



L 332/4 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.12.2015

(19) W celu bardziej wydajnego wykorzystania zasobéw, ulatwienia wymiany informacji oraz unikniecia potrzeby
dokonywania przez kazde panstwo czlonkowskie podobnych zmian w ich systemach przechowywania
informacji, nalezy ustanowi¢ przepis szczegélny dotyczacy stworzenia centralnej bazy danych dostepnej dla
wszystkich parnistw czlonkowskich i Komisji, w ktdrej panstwa czlonkowskie moglyby zamieszczaé i
przechowywal informacje, w miejsce przekazywania takich informacji zabezpieczona poczty elektroniczng.
Ustalenia praktyczne niezbedne do stworzenia takiej bazy danych powinny zostal przyjete przez Komisje zgodnie
z procedurg, o ktérej mowa w art. 26 ust. 2 dyrektywy 2011/16/UE.

(20)  Uwzgledniajac charakter i zakres zmian wprowadzonych dyrektywa Rady 2014/107/UE () oraz niniejsza
dyrektywa, nalezy przedtuzy¢ terminy majace zastosowanie do przekazywania informagji, statystyk i sprawozdan,
przewidziane w dyrektywie 2011/16/UE. Takie przedluzenie powinno zapewnié, by przedkladane informacje
odzwierciedlaly doswiadczenia wynikajace z takich zmian. Przedluzenie powinno mie¢ zastosowanie zaréwno do
statystyk i innych informacji, ktére panstwa czlonkowskie sa zobowigzane przekazal przed dniem 1 stycznia
2018 r., jak i do sprawozdania oraz, stosownie do sytuacji, wniosku, ktére Komisja jest zobowiazana przedlozy¢
przed dniem 1 stycznia 2019 r.

(21) Obowiazujace przepisy dotyczace poufnoici powinny zostal zmienione, tak by uwzgledni¢ rozszerzenie
obowigzkowej automatycznej wymiany informacji na interpretacje indywidualne o wymiarze transgranicznym
oraz uprzednie porozumienia cenowe.

(22) Niniejsza dyrektywa nie narusza praw podstawowych i jest zgodna z zasadami uznanymi w szczegélnosci w
Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej. W niniejszej dyrektywie dazy si¢ w szczeg6lnosci do zapewnienia
pelnego poszanowania prawa do ochrony danych osobowych oraz swobody prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej.

(23) Poniewaz cel niniejszej dyrektywy, a mianowicie skuteczna wspélpraca administracyjna pomiedzy panstwami
czlonkowskimi na warunkach zgodnych z prawidlowym funkcjonowaniem rynku wewngtrznego, nie moze
zostal osiagnigty w sposOb wystarczajgcy przez pafistwa czlonkowskie, natomiast ze wzgledu na wymagana
jednolitos¢ i skuteczno$¢ mozliwe jest lepsze jego osiggniecie na poziomie Unii, Unia moze podja¢ dzialania
zgodnie z zasadg pomocniczo$ci okre$long w art. 5 Traktatu o Unii Europejskiej. Zgodnie z zasada proporcjo-
nalno$ci okreslong w tym artykule niniejsza dyrektywa nie wykracza poza to, co jest konieczne do osiagnigcia
tego celu.

(24) Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ dyrektywe 2011/16/UE,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DYREKTYWE:

Artykut 1

W dyrektywie 2011/16/UE wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:
1) w art. 3 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) pkt 9 otrzymuje brzmienie:
,9. »wymiana automatyczna« oznacza:

a) do celow art. 8 ust. 1 i art. 8a — systematyczne przekazywanie okreslonych z géry informacji innemu
panstwu czlonkowskiemu, bez uprzedniego wniosku, w ustalonych z géry, regularnych odstepach czasu.
Do celéw art. 8 ust. 1 odniesienie do dostgpnych informacji dotyczy informacji zawartych w dokumentacji
podatkowej panstwa czlonkowskiego przekazujacego informacje, ktére mozna wyszukiwal zgodnie z
procedurami gromadzenia i przetwarzania informacji w tym pafistwie cztonkowskim;

b) do celéw art. 8 ust. 3a — systematyczne przekazywanie odno$nemu pafistwu czltonkowskiemu rezydencji
okre$lonych z goéry informacji na temat rezydentéw innych panistw czlonkowskich, bez uprzedniego
wniosku, w ustalonych z géry, regularnych odstepach czasu. W kontekscie art. 8 ust. 3a, art. 8 ust. 7a,
art. 21 ust. 2 oraz art. 25 ust. 2 i 3 wszelkie terminy ujete w pojedyncze gérne cudzystowy maja takie
samo znaczenie jak w odpowiadajacych im definicjach zawartych w zalaczniku I;

¢) do celéw wszystkich przepiséw niniejszej dyrektywy innych niz przepisy art. 8 ust. 1, art. 8 ust. 3a i
art. 8a — systematyczne przekazywanie okre$lonych z géry informacji udostgpnionych zgodnie z lit. a) i b)
niniejszego punktu;”;

(") Dyrektywa Rady 2014/107/UE z dnia 9 grudnia 2014 r. zmieniajgca dyrektywe 2011/16/UE w zakresie obowigzkowej automatycznej
wymiany informacji w dziedzinie opodatkowania (Dz.U.L 3592 16.12.2014, 5. 1).



18.12.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 332/5

b) dodaje si¢ punkty w brzmieniu:

,14. »interpretacja indywidualna o wymiarze transgranicznyme oznacza kazda umowe, komunikat lub kazdy inny
instrument lub inne dzialanie o podobnych skutkach, w tym wydawane, zmieniane lub odnawiane w
kontekscie kontroli podatkowej, ktéra spetnia nastepujace warunki:

a) jest wydawana, zmieniana lub odnawiana przez rzad lub organ podatkowy pafistwa cztonkowskiego lub
jednostki terytorialne lub administracyjne paristwa czlonkowskiego, w tym organy samorzadowe, lub w
imieniu tych podmiotéw, bez wzgledu na to, czy zostanie faktycznie wykorzystana;

b) jest wydawana, zmieniana lub odnawiana w odniesieniu do konkretnej osoby lub grupy oséb, a ta osoba
lub grupa os6b majg prawo na niej polegaé;

¢) dotyczy interpretacji lub stosowania przepisu prawnego lub administracyjnego dotyczacego stosowania
lub egzekwowania przepiséw krajowych odnoszacych si¢ do podatkéw danego paristwa czlonkowskiego
lub jego jednostek terytorialnych lub administracyjnych, w tym organéw samorzadowych;

d) dotyczy transakgji transgranicznej lub tego, czy dzialalno$¢ prowadzona przez osob¢ w innej jurysdykeji
prowadzi, czy nie prowadzi do ustanowienia stalego zakladu; oraz

e) jest sporzadzana przed dokonaniem transakcji lub prowadzeniem dziatalnosci w innej jurysdykeji, w
przypadku gdy te transakcje lub dzialalno$¢ moga potencjalnie prowadzi¢ do ustanowienia stalego
zakladu, lub przed zlozeniem deklaracji podatkowej obejmujgcej okres, w ktérym dana transakcja lub
seria transakcji lub dzialalno$¢ mialy miejsce.

Transakcja transgraniczna moze obejmowaé, miedzy innymi, dokonywanie inwestycji, dostawe towaréw,
$wiadczenie ustug, udostepnienie finansowania badZ wykorzystanie rzeczowych aktywéw trwatych lub
warto$ci niematerialnych i prawnych, i nie musi bezposrednio dotyczy¢ osoby otrzymujacej interpretacje
indywidualna o wymiarze transgranicznym;

15. »uprzednie porozumienie cenowe« oznacza kazdg umowe, komunikat lub kazdy inny instrument lub inne
dzialanie o podobnych skutkach, w tym wydawane, zmieniane lub odnawiane w kontekscie kontroli
podatkowej, ktére spelnia nastepujace warunki:

a) jest wydawane, zmieniane lub odnawiane przez rzad lub organ podatkowy co najmniej jednego panstwa
cztonkowskiego, wlaczajac w to wszelkie jednostki terytorialne lub administracyjne panstwa czlonkow-
skiego, w tym organy samorzadowe, lub w imieniu tych podmiotéw, bez wzgledu na to, czy zostanie
faktycznie wykorzystane;

b) jest wydawane, zmieniane lub odnawiane w odniesieniu do konkretnej osoby lub grupy oséb, a ta osoba
lub grupa os6b majg prawo na nim polegaé; oraz

) przed dokonaniem transakcji transgranicznych miedzy przedsigbiorstwami powigzanymi okresla
odpowiedni zbi6r kryteriéw ustalenia cen transferowych na potrzeby tych transakeji lub okredla
przypisanie zyskéw do stalego zakladu.

Przedsi¢biorstwa sg przedsigbiorstwami powigzanymi, jezeli jedno przedsigbiorstwo bezposrednio lub
posrednio uczestniczy w zarzadzaniu drugim przedsigbiorstwem, sprawowaniu nad nim kontroli lub
bezposrednio lub posrednio posiada udzial w kapitale drugiego przedsigbiorstwa lub jezeli te same osoby
bezposrednio lub posrednio uczestnicza w zarzgdzaniu tymi przedsigbiorstwami, sprawowaniu nad nimi
kontroli lub bezposrednio lub posrednio posiadajg udzial w kapitale tych przedsigbiorstw.

Ceny transferowe sa to ceny, po jakich przedsigbiorstwo przekazuje przedsi¢biorstwom powigzanym
towary fizyczne oraz wartosci niematerialne i prawne lub po jakich $wiadczy ustugi na rzecz tych
przedsigbiorstw; termin »ustalanie cen transferowych« nalezy rozumie¢ analogicznie;

16. do celéw pkt 14 »transakcja transgraniczna« oznacza transakcje lub seri¢ transakcji, w przypadku ktérych:

a) nie wszystkie ze stron transakcji lub serii transakcji sg rezydentami do celéw podatkowych panstwa
cztonkowskiego wydajacego, zmieniajacego lub odnawiajacego interpretacje indywidualng o wymiarze
transgranicznym;

b) ktérakolwiek ze stron transakgji lub serii transakgji jest jednocze$nie rezydentem do celéw podatkowych
wiecej niz jednej jurysdykeji;

¢) jedna ze stron transakcji lub serii transakcji prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w innej jurysdykeji za
posrednictwem stalego zakladu, a transakcja lub seria transakcji stanowi czg$¢ lub calo$é dziatalnosci
gospodarczej stalego zakladu. Transakcja transgraniczna lub seria transakcji transgranicznych obejmuje
réwniez uzgodnienia dokonane przez dang osobe w odniesieniu do dzialalnoSci gospodarczej, ktéra
osoba ta prowadzi w innej jurysdykeji za posrednictwem stalego zakladu; lub
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d) takie transakcje lub serie transakeji majg skutki transgraniczne.

Do celéw pkt 15 »transakcja transgraniczna« oznacza transakcje lub serie transakcji, w ktérych uczestnicza
przedsigbiorstwa powiazane, z ktorych nie wszystkie sa rezydentami do celéw podatkowych na terytorium
jednej jurysdykgji, lub transakcje lub seri¢ transakcji majace skutki transgraniczne;

17. do celéw pkt 15 i 16 »przedsigbiorstwo« oznacza dowolng forme prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej.”;
2) w art. 8 skresla si¢ ust. 41 5;

3) dodaje si¢ artykuly w brzmieniu:

JArtykut 8a

Zakres i warunki obowigzkowej automatycznej wymiany informacji dotyczacych interpretacji indywi-
dualnych o wymiarze transgranicznym oraz uprzednich porozumiefi cenowych

1. Wlasciwy organ parnistwa czlonkowskiego, w ktérym wydano, zmieniono lub odnowiono interpretacje
indywidualna o wymiarze transgranicznym lub uprzednie porozumienie cenowe po dniu 31 grudnia 2016 r.,
przekazuje w drodze automatycznej wymiany informacje na ten temat wlasciwym organom wszystkich pozostalych
panstw czlonkowskich oraz Komisji Europejskiej, przestrzegajac ograniczen wymienionych w ust. 8 niniejszego
artykutu, zgodnie z majacymi zastosowanie ustaleniami praktycznymi przyjetymi na mocy art. 21.

2. Wlasciwy organ panstwa czlonkowskiego, zgodnie z majgcymi zastosowanie ustaleniami praktycznymi
przyjetymi na mocy art. 21, przekazuje réwniez wlasciwym organom wszystkich pozostalych panstw cztonkowskich
oraz Komisji Europejskiej, przestrzegajac ograniczen wymienionych w ust. 8b niniejszego artykutu, informacje
dotyczace interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym oraz uprzednich porozumien cenowych, ktére
zostaly wydane, zmienione lub odnowione w okresie rozpoczynajacym si¢ piec lat przed dniem 1 stycznia 2017 r.

Jezeli interpretacje indywidualne o wymiarze transgranicznym oraz uprzednie porozumienia cenowe zostaly wydane,
zmienione lub odnowione miedzy dniem 1 stycznia 2012 r. a 31 grudnia 2013 r., dotyczace ich informacje
przekazywane sg pod warunkiem ze te interpretacje i porozumienia sg nadal wazne w dniu 1 stycznia 2014 r.

Jezeli interpretacje indywidualne o wymiarze transgranicznym oraz uprzednie porozumienia cenowe zostaly wydane,
zmienione lub odnowione miedzy dniem 1 stycznia 2014 r. a 31 grudnia 2016 r., dotyczace ich informacje sg
przekazywane bez wzgledu na to, czy te interpretacje i porozumienia sg nadal wazne.

Pafistwa czlonkowskie moga wylaczy¢l z obowiazku przekazywania, o ktérym mowa w niniejszym ustepie,
informacje dotyczace interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym oraz uprzednich porozumien
cenowych wydanych, zmienionych lub odnowionych przed dniem 1 kwietnia 2016 r. w odniesieniu do konkretnej
osoby lub grupy oséb — z wylaczeniem o0séb prowadzacych gléwnie dzialalno$¢ finansowa lub inwestycyjna
— ktérych roczne przychody netto ze sprzedazy, zdefiniowane w art. 2 pkt 5 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady 2013/34/UE (¥, w ujeciu grupowym wynoszg mniej niz 40 000 000 EUR (lub réwnowazna kwota w jakiej-
kolwiek innej walucie) w roku podatkowym poprzedzajacym date wydania, zmiany lub odnowienia tych interpretacji
indywidualnych o wymiarze transgranicznym oraz uprzednich porozumieni cenowych.

3. Z zakresu automatycznej wymiany informacji na mocy niniejszego artykulu wylacza sie¢ dwustronne lub
wielostronne uprzednie porozumienia cenowe z panstwami trzecimi, jezeli migdzynarodowa umowa podatkowa, na
mocy ktérej wynegocjowano dane uprzednie porozumienie cenowe, nie zezwala na jego ujawnienie stronom
trzecim. Takie dwustronne lub wielostronne uprzednie porozumienia cenowe beda przedmiotem wymiany na mocy
art. 9, jezeli migdzynarodowa umowa podatkowa, na mocy ktérej wynegocjowano dane uprzednie porozumienie
cenowe, zezwala na jego ujawnienie, a wlasciwy organ panstwa trzeciego wyrazi zgode na ujawnienie tej informacji.

Jednakze w przypadkach gdy dwustronne lub wielostronne uprzednie porozumienia cenowe sa wylaczone z zakresu
automatycznej wymiany informacji na mocy zdania pierwszego akapitu pierwszego niniejszego ustepu, dokonuje sie
w to miejsce— na mocy ust. 1 i 2 niniejszego artykulu — wymiany informacji okreslonych w ust. 6 niniejszego
artykulu, o ktérych mowa we wniosku bedacym podstawa wydania takich dwustronnych lub wielostronnych
uprzednich porozumien cenowych.
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4. Przepisy ust. 1 i 2 nie majg zastosowania w przypadku, gdy interpretacja indywidualna o wymiarze transgra-
nicznym dotyczy wylacznie spraw podatkowych osoby fizycznej lub oséb fizycznych.

5. Wymiana informacji odbywa si¢ nastg¢pujaco:

a) w przypadku informacji wymienianych na mocy ust. 1: w terminie trzech miesigcy od zakonczenia pétrocza
kalendarzowego, w ktérym interpretacje indywidualne o wymiarze transgranicznym lub uprzednie porozumienia
cenowe zostaly wydane, zmienione lub odnowione;

b) w przypadku informacji wymienianych na mocy ust. 2: przed dniem 1 stycznia 2018 r.

6. Informacje, ktore panistwo czlonkowskie jest zobowigzane przekazywal na mocy ust. 1 i 2 niniejszego
artykutu, obejmuja nastgpujace elementy:

a) dane identyfikacyjne osoby, innej niz osoba fizyczna, a w stosownych przypadkach réwniez grupy oséb, do ktorej
nalezy;

b) streszczenie interpretacji indywidualnej o wymiarze transgranicznym lub uprzedniego porozumienia cenowego, w
tym opis stosownej dzialalnosci gospodarczej lub transakcji lub serii transakcji sformulowany w sposéb
abstrakcyjny i nieprowadzacy do ujawnienia tajemnicy handlowej, przemystowej lub zawodowej lub procesu
produkcyjnego, lub do ujawnienia informacji, ktére bytoby sprzeczne z porzadkiem publicznym;

¢) daty wydania, zmiany lub odnowienia interpretacji indywidualnej o wymiarze transgranicznym lub uprzedniego
porozumienia cenowego;

d) date rozpoczecia okresu waznosci interpretacji indywidualnej o wymiarze transgranicznym lub uprzedniego
porozumienia cenowego, o ile jest ona okreslona;

e) date zakonczenia okresu wazno$ci interpretacji indywidualnej o wymiarze transgranicznym lub uprzedniego
porozumienia cenowego, o ile jest ona okreslona;

f) rodzaj interpretacji indywidualnej o wymiarze transgranicznym lub uprzedniego porozumienia cenowego;

g) kwote transakcji lub serii transakcji bedacych przedmiotem interpretacji indywidualnej o wymiarze transgra-
nicznym lub uprzedniego porozumienia cenowego, o ile kwota ta jest w nich podana;

h) w przypadku uprzedniego porozumienia cenowego — opis zbioru kryteriéw stosowanych do ustalenia cen transfe-
rowych lub sama ceng transferows;

i) w przypadku uprzedniego porozumienia cenowego — okreslenie metody zastosowanej do ustalenia cen transfe-
rowych lub samg ceng transferows;

j) okreslenie ewentualnych innych panstw czlonkowskich, ktérych moga dotyczy¢ interpretacja indywidualna o
wymiarze transgranicznym lub uprzednie porozumienie cenowe;

k) okreslenie wszelkich oséb, innych niz osoby fizyczne, w ewentualnych innych pafistwach czlonkowskich, na ktére
to osoby interpretacja indywidualna o wymiarze transgranicznym lub uprzednie porozumienie cenowe moga
mie¢ wplyw (ze wskazaniem panstwa cztonkowskiego, z ktérym powigzana jest kazda taka osoba); oraz

1) wskazanie, czy podstawa przekazywanych informacji jest sama interpretacja indywidualna o wymiarze transgra-
nicznym lub samo uprzednie porozumienie cenowe, czy tez wniosek, o ktérym mowa w ust. 3 akapit drugi
niniejszego artykutu.

7. W celu ulatwienia wymiany informacji, o ktérych mowa w ust. 6 niniejszego artykulu, Komisja przyjmuje
ustalenia praktyczne niezbedne do wprowadzenia w Zycie przepisdw niniejszego artykulu, w tym $rodki stuzace
standaryzacji przekazywania informacji okreslonych w ust. 6 niniejszego artykutu, w ramach procedury ustanowienia
standardowego formularza przewidzianego w art. 20 ust. 5.

8.  Informacje okre$lone w ust. 6 lit. a), b), h) i k) niniejszego artykutu nie sa przekazywane Komisji Europejskiej.
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9.  Wlasciwe organy zainteresowanych panstw czlonkowskich okreslonych na mocy ust. 6 lit. j) niezwlocznie, a w
kazdym razie nie pézniej niz w ciagu siedmiu dni roboczych, potwierdzajg — o ile to mozliwe droga elektroniczna
— odbidr informacji wlaSciwemu organowi, ktory je przekazal. Srodek ten ma zastosowanie do czasu uzyskania
zdolnosci operacyjnej przez baze danych, o ktérej mowa w art. 21 ust. 5.

10.  Panstwa czlonkowskie moga, zgodnie z art. 5 i z uwzglednieniem art. 21 ust. 4, zwréci sie o dodatkowe
informacje, w tym o pelny tekst interpretacji indywidualnej o wymiarze transgranicznym lub uprzedniego
porozumienia cenowego.

Artykut 8b
Statystyki dotyczace automatycznej wymiany informacji

1. Przed dniem 1 stycznia 2018 r. panstwa czlonkowskie co roku przekazuja Komisji statystyki dotyczace
wolumenu automatycznej wymiany informacji na podstawie art. 8 i 8a oraz — w zakresie, w jakim jest to mozliwe
— informacje dotyczace administracyjnych oraz innych odnos$nych kosztéw i korzySci zwigzanych z dokonang
wymiang informacji oraz informacje na temat wszelkich potencjalnych zmian, zaréwno dla administracji
podatkowych, jak i stron trzecich.

2. Przed dniem 1 stycznia 2019 r. Komisja przedklada sprawozdanie, w ktérym przedstawia ogdlny zarys i ocene
statystyk i informacji otrzymanych na podstawie ust. 1 niniejszego artykutu, dotyczace takich kwestii jak admini-
stracyjne oraz inne odnoéne koszty i korzysci wynikajace z automatycznej wymiany informacji, a takze praktyczne
aspekty z tym zwigzane. Stosownie do sytuacji Komisja przedklada Radzie wniosek dotyczacy kategorii i warunkéw
okreslonych w art. 8 ust. 1, lacznie z warunkiem, zgodnie z ktérym informacje na temat rezydentéw innych pafstw
czonkowskich muszg by¢ dostepne, lub dotyczacy pozycji, o ktérych mowa w art. 8 ust. 3a, badZ obu tych
elementow.

Podczas analizy wniosku przedstawionego przez Komisj¢ Rada dokonuje oceny dalszego zwigkszenia skutecznosci i
usprawnienia funkcjonowania automatycznej wymiany informacji oraz poprawy jakoSci tej wymiany w celu
zapewnienia, by:

a) wlasciwy organ kazdego z pafstw czlonkowskich przekazywal w drodze automatycznej wymiany wilasciwemu
organowi kazdego z pozostalych panstw czlonkowskich informacje na temat okreséw rozliczeniowych,
poczawszy od dnia 1 stycznia 2019 r., dotyczace rezydentéw tego drugiego panstwa czlonkowskiego oraz
odnoszace si¢ do wszystkich kategorii dochodu i kapitalu wymienionych w art. 8 ust. 1, zgodnie z ich
interpretacjg na mocy ustawodawstwa krajowego pafistwa cztonkowskiego przekazujgcego informacje; oraz

b) wykazy kategorii i pozycji okre§lone w art. 8 ust. 1 i 3a zostaly rozszerzone na inne kategorie i pozycje, w tym
oplaty licencyjne.;

(*) Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/34/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie rocznych
sprawozdan finansowych, skonsolidowanych sprawozdafi finansowych i powiazanych sprawozdari niektérych
rodzajéw jednostek, zmieniajaca dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/43/WE oraz uchylajgca
dyrektywy Rady 78/660/EWG i 83/349/EWG (Dz.U. L 182 z 29.6.2013, 5. 19).;

4) w art. 20 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:

,5.  Przed dniem 1 stycznia 2017 r. Komisja przyjmuje — zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 26 ust. 2
— standardowy formularz, w tym ustalenia jezykowe. Standardowy formularz wykorzystywany jest do automatycznej
wymiany informacji dotyczacych interpretacji indywidualnych o wymiarze transgranicznym i uprzednich porozumien
cenowych na mocy art. 8a. Tre§¢ standardowego formularza nie wykracza poza elementy podlegajace wymianie
informacji wymienione w art. 8a ust. 6 oraz inne pola zwigzane z tymi elementami i niezbedne do osiagnigcia celéw
art. 8a.

Ustalenia jezykowe, o ktérych mowa w akapicie pierwszym, nie uniemozliwiaja panstwom czlonkowskim przeka-
zywania informacji, o ktérych mowa w art. 8a, w dowolnym z jezykéw urzedowych i roboczych Unii. Ustalenia
jezykowe moga jednak przewidywa¢, ze najistotniejsze elementy takich informacji s réwniez przekazywane w
innym jezyku urzedowym i roboczym Unii.”;

5) w art. 21 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
a) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,3.  Osoby nalezycie akredytowane przez organ akredytacji bezpieczefistwa Komisji mogg mie¢ dostep do
takich informacji jedynie w zakresie niezbednym do obstugi, konserwacji i rozwijania bazy danych, o ktérej mowa
w ust. 5, oraz sieci CCN.”;
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b) dodaje si¢ ustep w brzmieniu:

,5. Do dnia 31 grudnia 2017 r. Komisja opracuje bezpieczng centralng baze danych panstw cztonkowskich w
zakresie wspélpracy administracyjnej w dziedzinie opodatkowania, gdzie zapisywane beda informacje
przekazywane na mocy art. 8a ust. 1 i 2 w celu spelnienia wymogu automatycznej wymiany informacji przewi-
dzianego we wskazanych ustgpach, a takze zapewni tej bazie danych wsparcie techniczne i logistyczne. Do
informacji zapisanych w tej bazie danych dostgp majg wlasciwe organy wszystkich panstw cztonkowskich.
Komisja réwniez ma dostgp do informacji zapisanych w tej bazie danych, jednakze w granicach wskazanych w
art. 8a ust. 8. Komisja przyjmuje niezbedne ustalenia praktyczne zgodnie z procedurg, o ktérej mowa w art. 26
ust. 2.

Do czasu uzyskania przez bezpieczng centralng baze danych zdolnosci operacyjnej automatyczna wymiana
przewidziana w art. 8a ust. 1 i 2 prowadzona jest zgodnie z ust. 1 tego artykulu i majacymi zastosowanie
ustaleniami praktycznymi.”;

6) w art. 23 wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,3.  Panstwa czlonkowskie przekazujg Komisji roczng ocene skutecznosci automatycznej wymiany informacji, o
ktérej mowa w art. 8 i 8a, a takze jej praktyczne wyniki. Forma i warunki przekazywania tej rocznej oceny sa
ustanawiane przez Komisje zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 26 ust. 2.”;

b) skresla si¢ ust. 51 6;

7) dodaje si¢ artykul w brzmieniu:

JArtykut 23a
Poufno$¢ informacji

1. Informacje przekazywane Komisji na mocy niniejszej dyrektywy sa przez nig zachowywane w poufnosci,
zgodnie z przepisami majagcymi zastosowanie do organéw unijnych, i nie mogg by¢ wykorzystywane w zadnych
innych celach niz w celu ustalenia, czy i w jakim stopniu panstwa czltonkowskie przestrzegaja przepiséw niniejszej

dyrektywy.

2. Informacje przekazywane Komisji przez panstwo czlonkowskie na podstawie art. 23, a takze wszelkie
sprawozdania lub dokumenty sporzadzone przez Komisj¢ z wykorzystaniem takich informacji, moga by¢
przekazywane innym panstwom czlonkowskim. Takie przekazane informacje s3 objete obowigzkiem zachowania
tajemnicy stuzbowej i korzystaja z takiej ochrony, jaka objete sa podobne informacje na mocy prawa krajowego
panstwa czlonkowskiego, ktdre je otrzymalo.

Pafistwa czlonkowskie moga wykorzystywal sporzadzone przez Komisje sprawozdania i dokumenty, o ktérych
mowa w akapicie pierwszym, jedynie do celéw analitycznych i nie mogg ich publikowa¢ ani udostepnia¢ Zadnej innej
osobie ani zadnemu innemu podmiotowi bez wyraznej zgody Komisji.”;

8) wart. 25 dodaje si¢ ustep w brzmieniu:
,<1a. W odniesieniu do przetwarzania danych osobowych przez instytucje i organy unijne na podstawie niniejszej
dyrektywy zastosowanie ma rozporzadzenie (WE) nr 45/2001. Jednak do celéw prawidlowego stosowania niniejszej
dyrektywy zakres obowigzkow i praw przewidzianych w art. 11, art. 12 ust. 1 oraz w art. 13-17 rozporzadzenia

(WE) nr 45/2001 jest ograniczony do zakresu wymaganego w celu zabezpieczenia intereséw, o ktérych mowa w
art. 20 ust. 1 lit. b) tego rozporzadzenia.”.

Artyku} 2

1. Panstwa czlonkowskie przyjmujg i publikuja do dnia 31 grudnia 2016 r. przepisy ustawowe, wykonawcze i
administracyjne niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy. Niezwlocznie przekazuja Komisji tekst tych srodkdow.

Panstwa czlonkowskie stosujg te Srodki od dnia 1 stycznia 2017 r.

Srodki przyjete przez panstwa czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie
towarzyszy ich urzedowej publikacji. Metody dokonania takiego odniesienia okreslane sg przez pafistwa czlonkowskie.

2. Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji tekst podstawowych przepiséw prawa krajowego, przyjetych w
dziedzinie objetej niniejsza dyrektywa.
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Artykut 3

Niniejsza dyrektywa wchodzi w Zycie z dniem jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Artykut 4

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do panstw czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 8 grudnia 2015 r.

W imieniu Rady
P. GRAMEGNA
Przewodniczgey
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II

(Akty o charakterze nieustawodawczym)

UMOWY MIEDZYNARODOWE

DECYZJA RADY (UE) 2015/2377
z dnia 26 pazdziernika 2015 r.

w sprawie podpisania, w imieniu Unii Europejskiej, i tymczasowego stosowania Umowy miedzy
Unig Europejska a Republika Palau dotyczacej zniesienia wiz krétkoterminowych

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegélnosci jego art. 77 ust. 2 lit. a), w zwigzku z
art. 218 ust. 5,

uwzgledniajgc wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 509/2014 (') przeniosto odniesienie do Republiki Palau
z zalgcznika I do zalgcznika II do rozporzadzenia Rady (WE) nr 539/2001 (3).

(2)  Przy tym odniesieniu do Republiki Palau zamieszczony jest przypis wskazujacy, ze zwolnienie z obowiazku
wizowego ma zastosowanie od dnia wejicia w zycie umowy dotyczacej zwolnienia z obowiazku wizowego, ktéra
zostanie zawarta z Unig Europejska.

(3) W dniu 9 pazdziernika 2014 r. Rada przyjela decyzje upowazniajacg Komisje do podjecia negocjacji z Republika
Palau w sprawie zawarcia umowy miedzy Unig Europejska a Republika Palau dotyczacej zniesienia wiz krétkoter-
minowych (,umowa”).

(4)  Negocjacje w sprawie umowy zostaly podjete w dniu 17 grudnia 2014 r. i zakonczyly si¢ pomyslnie
parafowaniem jej w drodze wymiany listéw w dniu 27 maja 2015 r. przez Republike Palau i w dniu 10 czerwca
2015 r. przez Unig.

(5)  Nalezy podpisa¢ umowe i zatwierdzi¢ deklaracje dolagczone do umowy, w imieniu Unii. Nalezy tymczasowo
stosowal umowe od dnia nastgpujacego po dniu jej podpisania do czasu zakoniczenia procedur niezbednych do
jej formalnego zawarcia.

(6)  Niniejsza decyzja stanowi rozwiniecie przepiséw dorobku Schengen, ktére nie majg zastosowania do Zjedno-
czonego Krélestwa zgodnie z decyzja Rady 2000/365/WE (*); Zjednoczone Krélestwo nie uczestniczy w zwigzku
z tym W jej przyjeciu i nie jest nig zwigzane ani jej nie stosuje.

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 509/2014 z dnia 15 maja 2014 r. zmieniajgce rozporzadzenie Rady (WE)
nr 539/2001 wymieniajgce pafistwa trzecie, ktorych obywatele muszg posiada¢ wizy podczas przekraczania granic zewnetrznych, oraz
te, ktorych obywatele sa zwolnieni z tego wymogu (Dz.U. L 149 2 20.5.2014, s. 67).

() Rozporzadzenie Rady (WE) nr 539/2001 z dnia 15 marca 2001 r. wymieniajace panstwa trzecie, ktorych obywatele muszg posiadaé
wizy podczas przekraczania granic zewngtrznych, oraz te, ktorych obywatele sg zwolnieni z tego wymogu (Dz.U. L 81 z 21.3.2001,
s. 1).

¢ Dec)yzja Rady 2000/365/WE z dnia 29 maja 2000 r. dotyczaca wniosku Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej
o zastosowanie wobec niego niektérych przepiséw dorobku Schengen (Dz.U. L 131z 1.6.2000, s. 43).
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(7)  Niniejsza decyzja stanowi rozwinigcie przepiséw dorobku Schengen, ktére nie majg zastosowania do Irlandii
zgodnie z decyzjg Rady 2002/192/WE (!); Irlandia nie uczestniczy w zwigzku z tym w jej przyjeciu i nie jest nig
zZwigzane ani jej nie stosuje,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Niniejszym upowaznia si¢ do podpisania w imieniu Unii Umowy miedzy Unia Europejska a Republikg Palau dotyczacej
zniesienia wiz krétkoterminowych (,umowa”), z zastrzezeniem jej zawarcia.

Tekst umowy dolacza si¢ do niniejszej decyzji.

Artykut 2

Zatwierdza si¢ w imieniu Unii deklaracje dofgczone do niniejszej decyzji.

Artykut 3

Przewodniczacy Rady zostaje niniejszym upowazniony do wyznaczenia osoby lub 0s6b umocowanych do podpisania
umowy w imieniu Unii.

Artykut 4

Umowe stosuje si¢ tymczasowo od dnia nastgpujacego po dniu jej podpisania () do czasu zakonczenia procedur
niezbednych do jej zawarcia.

Artykut 5

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Luksemburgu dnia 26 pazdziernika 2015 r.

W imieniu Rady
C. DIESCHBOURG

Przewodniczgcy

(") Decyzja Rady 2002/192/WE z dnia 28 lutego 2002 r. dotyczaca wniosku Irlandii o zastosowanie wobec niej niektorych przepiséw
dorobku Schengen (Dz.U. L 64 z 7.3.2002, s. 20).
(*) Data podpisania umowy zostanie opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej przez Sekretariat Generalny Rady.
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UMOWA
mig¢dzy Unig Europejska a Republika Palau dotyczaca zniesienia wiz krétkoterminowych

UNIA EUROPEJSKA, zwana dalej ,Unig” lub ,UE”, oraz
REPUBLIKA PALAU, zwana dalej ,Palau”,

zwane dalej facznie ,Umawiajacymi si¢ Stronami”,

MAJAC NA UWADZE dalszy rozwéj przyjaznych stosunkéw miedzy Umawiajacymi si¢ Stronami oraz pragnac ulatwié
podréze poprzez zapewnienie bezwizowego wjazdu i pobytu krétkoterminowego swoim obywatelom,

UWZGLEDNIAJAC rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 509/2014 z dnia 15 maja 2014 r.
zmieniajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 539/2001 wymieniajace panstwa trzecie, ktorych obywatele musza posiadac
wizy podczas przekraczania granic zewnetrznych, oraz te, ktérych obywatele sg zwolnieni z tego wymogu (), migdzy
innymi poprzez przeniesienie 19 panstw trzecich, w tym Palau, do wykazu panstw trzecich, ktérych obywatele sa
zwolnieni z obowigzku wizowego podczas pobytu krétkoterminowego w panstwach cztonkowskich,

MAJAC NA UWADZE, ze zgodnie z art. 1 rozporzadzenia (UE) nr 509/2014 zwolnienie z obowigzku wizowego
w odniesieniu do tych 19 pafstw ma zastosowanie od dnia wejScia w Zycie umowy dotyczacej zwolnienia z obowigzku
wizowego, ktora zostanie zawarta z Unig,

PRAGNAC zagwarantowaé przestrzeganie zasady réwnego traktowania wszystkich obywateli UE,

BIORAC POD UWAGE, ze osoby podrdzujace w celu prowadzenia dzialalnosci zarobkowej podczas pobytu krétkotermi-
nowego nie s3 objete niniejszg Umowg i dlatego dla tej kategorii 0séb zastosowanie maja w dalszym ciggu odpowiednie
przepisy prawa unijnego, prawa krajowego panstw czlonkowskich i prawa krajowego Palau dotyczace obowigzku
wizowego lub zwolnienia z takiego obowigzku oraz dostgpu do zatrudnienia,

BIORAC POD UWAGE Protokét w sprawie stanowiska Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii w odniesieniu do przestrzeni
wolnosci, bezpieczefistwa i sprawiedliwosci oraz Protokdél w sprawie dorobku Schengen wigczonego w ramy Unii
Europejskiej, zalaczone do Traktatu o Unii Europejskiej i Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, a takze potwier-
dzajac, ze postanowienia niniejszej Umowy nie majg zastosowania do Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii,

POSTANAWIAJA, CO NASTEPUJE:

Artykut 1
Cel
Niniejsza Umowa stanowi, ze obywatele Unii i obywatele Palau moga podrézowaé bez wiz na terytorium drugiej
Umawiajacej si¢ Strony przez okres nieprzekraczajacy 90 dni w kazdym okresie 180-dniowym.
Artyku} 2
Definicje

Do celéw niniejszej Umowy:
a) ,panstwo cztonkowskie” oznacza kazde panstwo czlonkowskie Unii, z wyjatkiem Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii;

b) ,obywatel Unii” oznacza obywatela paristwa cztonkowskiego w rozumieniu definicji zawartej w lit. a);

(') Dz.U.L 1497 20.5.2014,s. 67.
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c) ,obywatel Palau” oznacza osobe posiadajaca obywatelstwo Palau;

d) ,strefa Schengen” oznacza obszar bez granic wewnetrznych obejmujgcy terytoria panstw czlonkowskich
w rozumieniu definicji zawartej w lit. a), stosujacych w pelni dorobek Schengen.

Artykut 3
Zakres stosowania

1. Obywatele Unii posiadajacy wazny paszport zwykly, dyplomatyczny, stuzbowy, urzgdowy lub specjalny wydany
przez pafistwo czlonkowskie moga wijecha¢ na terytorium Palau i przebywaé na nim bez wizy przez okres pobytu
okreslony w art. 4 ust. 1.

Obywatele Palau posiadajacy wazny paszport zwykly, dyplomatyczny, stuzbowy, urzedowy lub specjalny wydany przez
Palau mogg wjecha¢ na terytorium panstw czlonkowskich i przebywaé na nim bez wizy przez okres pobytu okreslony
w art. 4 ust. 2.

2. Ust. 1 niniejszego artykulu nie ma zastosowania do o0s6b podrézujacych w celu prowadzenia dzialalnosci
zarobkowe;j.

W przypadku tej kategorii oséb kazde pafistwo czlonkowskie moze indywidualnie podja¢ decyzje o nalozeniu
obowigzku wizowego na obywateli Palau lub o jego zniesieniu, zgodnie z art. 4 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE)
nr 539/2001 ().

W przypadku tej kategorii osob Palau moze podjaé decyzje o nalozeniu obowigzku wizowego na obywateli poszcze-
g6lnych panstw cztonkowskich lub o jego zniesieniu, zgodnie ze swoim prawem krajowym.

3. Zniesienie wiz przewidziane niniejszg Umowa obowigzuje bez uszczerbku dla przepiséw Umawiajacych si¢ Stron
dotyczgcych warunkéw wjazdu i pobytu krétkoterminowego. Panistwa cztonkowskie i Palau zastrzegajg sobie prawo do
odmowy wijazdu i pobytu krétkoterminowego na ich terytorium, jesli ktérykolwiek z powyzszych warunkéw nie jest
spelniony.

4.  Zniesienic wiz obowiazuje niezaleznie od S$rodka transportu wykorzystywanego do przekroczenia granic
Umawiajacych si¢ Stron.

5. Kwestie nieobjete niniejszg Umowa sg regulowane prawem unijnym, prawem krajowym panstw czlonkowskich
i prawem krajowym Palau.
Artykut 4
Czas pobytu

1.  Obywatele Unii moga przebywa¢ na terytorium Palau przez okres nieprzekraczajacy 90 dni w kazdym okresie
180-dniowym.

2. Obywatele Palau moga przebywaé na terytorium panstw czlonkowskich stosujacych w pelni dorobek Schengen
przez okres nieprzekraczajacy 90 dni w kazdym okresie 180-dniowym. Okres ten jest obliczany niezaleznie od jakiego-
kolwiek pobytu w paristwie czlonkowskim, ktére nie stosuje jeszcze w pelni dorobku Schengen.
Obywatele Palau moga przebywa¢ na terytorium kazdego panstwa czlonkowskiego, ktére nie stosuje jeszcze w pelni
dorobku Schengen, przez okres nieprzekraczajacy 90 dni w kazdym okresie 180-dniowym, niezaleznie od okresu
pobytu obliczanego dla terytorium parnistw cztonkowskich stosujacych w pelni dorobek Schengen.
3. Niniejsza Umowa nie ma wplywu na mozliwo$¢ przedtuzenia przez Palau i panstwa czlonkowskie okresu pobytu
ponad okres 90 dni zgodnie z ich prawem krajowym oraz prawem unijnym.
Artykut 5

Terytorialny zakres stosowania

1. W przypadku Republiki Francuskiej niniejsza Umowe stosuje si¢ tylko do jej europejskiego terytorium.

2. W przypadku Krélestwa Niderlandéw niniejsza Umowe stosuje sig tylko do jego europejskiego terytorium.

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 539/2001 z dnia 15 marca 2001 r. wymieniajace pafistwa trzecie, ktérych obywatele musza posiadaé
wizy podczas przekraczania granic zewnetrznych, oraz te, ktérych obywatele sa zwolnieni z tego wymogu (Dz.U. L 81 z 21.3.2001,
s. 1).
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Artykut 6
Wspoélny komitet ds. zarzadzania Umowg

1. Umawiajgce si¢ Strony powolujg wspdlny komitet ekspertéw (zwany dalej ,komitetem”), w sklad ktérego wchodzg
przedstawiciele Unii i przedstawiciele Palau. Unig reprezentuje Komisja Europejska.

2. Komitet wykonuje miedzy innymi nastepujace zadania:

a) monitorowanie wykonania niniejszej Umowy;

b) proponowanie zmian lub uzupelnien niniejszej Umowy;

¢) rozstrzyganie sporéw dotyczacych interpretacji lub stosowania niniejszej Umowy.

3. Posiedzenia komitetu zwolywane sa w kazdym przypadku, gdy jest to niezbedne, na wniosek jednej
z Umawiajgcych si¢ Stron.

4. Komitet uchwala swéj regulamin wewnetrzny.

Artykut 7

Stosunek miedzy niniejsza Umow3a a istniejagcymi dwustronnymi umowami miedzy pafistwami cztonkowskimi
a Palau dotyczacymi zniesienia wiz

Niniejsza Umowa jest nadrzedna wobec wszelkich dwustronnych umow lub ustale zawartych miedzy poszczeg6lnymi
panstwami cztonkowskimi a Palau w zakresie, w jakim dotycza one kwestii objetych niniejsza Umowa.

Artykut 8
Postanowienia koficowe

1. Niniejsza Umowa zostaje ratyfikowana lub zatwierdzona przez Umawiajace si¢ Strony zgodnie z ich
wewnetrznymi procedurami i wchodzi w zycie pierwszego dnia drugiego miesigca nastgpujacego po dacie pdZniejszego
z dwoch powiadomieri, w ktérych Umawiajace si¢ Strony dokonajg wzajemnej notyfikacji o zakorficzeniu tych procedur.

Niniejsza Umowe stosuje si¢ tymczasowo od dnia nastepujacego po dniu jej podpisania.

2. Niniejsza Umowa zostaje zawarta na czas nieokreslony, z zastrzezeniem mozliwosci jej wypowiedzenia zgodnie
z ust. 5.

3. Niniejszg Umowe mozna zmieni¢ za pisemnym porozumieniem Umawiajacych si¢ Stron. Zmiany wchodza w zycie
po dokonaniu przez Umawiajgce si¢ Strony wzajemnej notyfikacji o zakoriczeniu ich wewnetrznych procedur, ktére sg
niezbedne w tym celu.

4. Kazda z Umawiajgcych si¢ Stron moze zawiesi¢ stosowanie wszystkich lub niektérych postanowien niniejszej
Umowy, w szczegdlnosci ze wzgledu na porzadek publiczny, ochrong bezpieczenistwa narodowego, ochrong zdrowia
publicznego, nielegalng imigracj¢ lub ponowne wprowadzenie obowigzku wizowego przez jedng z Umawiajacych si¢
Stron. O decyzji w sprawie zawieszenia stosowania niniejszej Umowy powiadamia si¢ druga Umawiajacg si¢ Strone nie
pézniej niz dwa miesigce przed jej planowanym wejsciem w zycie. Z chwilg ustania powodéw zawieszenia stosowania
niniejszej Umowy Umawiajaca si¢ Strona, ktora zawiesita stosowanie niniejszej Umowy, niezwlocznie informuje o tym
fakcie drugg Umawiajacg si¢ Strong i przywraca stosowanie niniejszej Umowy.

5. Kazda z Umawiajacych si¢ Stron moze wypowiedzie¢ niniejszg Umowe w drodze pisemnego zawiadomienia
drugiej Strony. Niniejsza Umowa przestaje obowigzywac po uplywie 90 dni od daty takiego zawiadomienia.

6.  Palau moze zawiesi¢ stosowanie niniejszej Umowy lub wypowiedzie¢ niniejsza Umowe wylacznie w odniesieniu do
wszystkich panstw czlonkowskich.

7. Unia moze zawiesi¢ stosowanie niniejszej Umowy lub wypowiedzie¢ niniejsza Umowe wylacznie w odniesieniu do
wszystkich swoich panfistw czlonkowskich.

Sporzadzono w dwdch egzemplarzach w jezykach: angielskim, bulgarskim, chorwackim, czeskim, dunskim, estonskim,
finskim, francuskim, greckim, hiszpafskim, litewskim, lotewskim, maltafiskim, niderlandzkim, niemieckim, polskim,
portugalskim, rumunskim, stowackim, stoweniskim, szwedzkim, wegierskim i wloskim, przy czym teksty w kazdym z
tych jezykéw sg jednakowo autentyczne.
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CnbcraBeHo B BpOKcelT Ha celMyt eKeMBPY [IBE XWIISIIM U [eTHAjIeceTa TOfMHa.

Hecho en Bruselas, el siete de diciembre de dos mil quince.

V Bruselu dne sedmého prosince dva tisice patndct.

Udferdiget i Bruxelles den syvende december to tusind og femten.

Geschehen zu Briissel am siebten Dezember zweitausendfiinfzehn.

Kahe tuhande viieteistkiimnenda aasta detsembrikuu seitsmendal péeval Briisselis.
'Eywve otig Bpu&éNes, omic egta AskepPpiou dvo yihiadeg dekamévte.

Done at Brussels on the seventh day of December in the year two thousand and fifteen.
Fait & Bruxelles, le sept décembre deux mille quinze.

Sastavljeno u Bruxellesu sedmog prosinca dvije tisule petnaeste.

Fatto a Bruxelles, addi sette dicembre duemilaquindici.

Briselg, divi tiikstosi piecpadsmita gada septitaja decembri.

Priimta du tikstanciai penkiolikty mety gruodzio septinta dieng Briuselyje.

Kelt Briisszelben, a kétezer-tizen6todik év december havdnak hetedik napjan.
Maghmul fi Brussell, fis-seba jum ta’ Dicembru fis-sena elfejn u hmistax.

Gedaan te Brussel, de zevende december tweeduizend vijftien.

Sporzadzono w Brukseli dnia si6dmego grudnia roku dwa tysiace pigtnastego.
Feito em Bruxelas, em sete de dezembro de dois mil e quinze.

Intocmit la Bruxelles la sapte decembrie doud mii cincisprezece.

V Bruseli siedmeho decembra dvetisictridsat.

V Bruslju, dne sedmega decembra leta dva tiso¢ petnajst.

Tehty Brysselissd seitseméntend paivana joulukuuta vuonna kaksituhattaviisitoista.

Som skedde i Bryssel den sjunde december ar tjugohundrafemton.

3a Eppomneiickust cbto3

Por la Uni6n Europea

Za Evropskou unii

For Den Europziske Union
Fiir die Europdische Union
Euroopa Liidu nimel

T'a v Evpomnaikn Eveon
For the European Union
Pour 'Union européenne O(/Vt/\

Za Europsku uniju

Per I'Unione europea

Eiropas Savienibas varda —

Europos Sajungos vardu C/
Az Eurdpai Uni6 részérdl [ ){l/ LQ O-
Ghall-Unjoni Ewropea K) ’

Voor de Europese Unie

W imieniu Unii Europejskiej

Pela Unido Europeia

Pentru Uniunea Europeand

Za Eurpsku tniu

Za Evropsko unijo

Euroopan unionin puolesta

For Europeiska unionen
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3a Peny6ruika [Tanay

Por la Reptiblica de Palaos
Za Republiku Palau

For Republikken Palau

Fir die Republik Palau
Belau Vabariigi nimel

T'a ™ Anpokpatia tou [Takdou
For the Republic of Palau
Pour la République des Palaos
Za Republiku Palau

Per la Repubblica di Palau
Palau Republikas varda —
Palau Respublikos vardu
Palaui Koztarsasdg részérdl
Ghar-Repubblika ta’ Palau
Voor de Republiek Palau
W imieniu Republiki Palau
Pela Republica de Palau
Pentru Republica Palau

Za Palauskd republiku

Za Republiko Palau

Palaun tasavallan puolesta
For Republiken Palau

WSPOLNA DEKLARACJA W ODNIESIENIU DO ISLANDII, NORWEGII, SZWA]JCARII I LIECHTENSTEINU

Umawiajace si¢ Strony przyjmuja do wiadomosci Sciste zwigzki migdzy Unig Europejska a Norwegig, Islandig, Szwajcaria
i Liechtensteinem, w szczegélnosci na mocy uméw z dnia 18 maja 1999 r. i 26 pazdziernika 2004 r. dotyczacych
wlaczenia tych panstw we wprowadzanie, stosowanie i rozwijanie dorobku Schengen.

W zwigzku z tym pozadane jest, aby wladze Norwegii, Islandii, Szwajcarii i Liechtensteinu, z jednej strony, oraz wladze
Palau, z drugiej strony, zawarly niezwlocznie dwustronne umowy dotyczace zniesienia wiz krétkoterminowych na
podobnych warunkach, jak niniejsza Umowa.
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WSPOLNA DEKLARACJA W SPRAWIE WYKEADNI KATEGORII 0SOB PODROZU]ACYCH W CELU PROWADZENIA
DZIALALNOSCI ZAROBKOWE]J, O KTORE] MOWA W ART. 3 UST. 2 NINIEJSZE] UMOWY

Pragnac zapewni¢ sp6jng wykladnig, Umawiajgce si¢ Strony uzgadniaja na potrzeby niniejszej Umowy, ze kategoria oséb
prowadzacych dzialalno$¢ zarobkowa obejmuje osoby wijezdzajace w celu wykonywania dzialalnosci zawodowej lub
pracy za wynagrodzeniem na terytorium innej Umawiajacej si¢ Strony jako pracownik lub dostawca ustug.

Kategoria ta nie obejmuje:

— przedsigbiorcéw, tj. osob podrézujacych w celu rozméw biznesowych (bez zatrudnienia w panistwie drugiej
Umawiajacej si¢ Strony),

— sportowcéw lub artystéw wykonujacych dzialalno$¢ na zasadzie ad hoc,
— dziennikarzy wyslanych przez media dzialajace w ich panstwie zamieszkania, oraz
— stazystéw wewnatrz korporacji.

Wdrazanie niniejszej deklaracji jest monitorowane przez wspdlny komitet w ramach jego obowigzkéw na mocy art. 6
niniejszej Umowy; komitet ten moze zaproponowaé zmiany niniejszej deklaracji, jezeli uzna je za konieczne w oparciu
o do$wiadczenia Umawiajacych si¢ Stron.

WSPOLNA DEKLARACJA W SPRAWIE WYKEADNI OKRESU 90 DNI W KAZDYM OKRESIE 180-DNIOWYM, O
KTORYM MOWA W ART. 4 NINIEJSZE] UMOWY

Umawiajace si¢ Strony uznajg, Ze okres nieprzekraczajacy 90 dni w kazdym okresie 180-dniowym, o ktérym mowa
w art. 4 niniejszej Umowy, oznacza albo ciagly pobyt albo kilka nastepujacych po sobie pobytéw, ktérych laczny czas
trwania nie przekracza 90 dni w kazdym okresie 180-dniowym.

Pojecie ,kazdy” oznacza stosowanie ruchomego 180-dniowego okresu odniesienia, zakladajacego sprawdzenie wstecz,
dla kazdego dnia pobytu, ostatniego 180-dniowego okresu w celu ustalenia, czy wymog dotyczacy nieprzekroczenia
90 dni w kazdym okresie 180-dniowym pozostaje spelniony. Oznacza to miedzy innymi, ze nieobecno$¢ przez
nieprzerwany okres 90 dni umozliwia kolejny pobyt nieprzekraczajacy 90 dni.

WSPOLNA DEKLARACJA DOTYCZACA INFORMOWANIA OBYWATELI O UMOWIE DOTYCZACE] ZNIESIENIA WIZ

Uznajgc znaczenie zasady przejrzystoici dla obywateli Unii Europejskiej i obywateli Palau, Umawiajace si¢ Strony
zgadzaja si¢ zapewni¢ rozpowszechnienie pelnych informacji o tresci i skutkach umowy dotyczacej zniesienia wiz
i zwigzanych z nig kwestiach, takich jak warunki wjazdu.
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ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2378
z dnia 15 grudnia 2015 r.

ustanawiajgce szczegélowe zasady wykonywania niektérych przepiséw dyrektywy Rady
2011/16/UE w sprawie wspoOlpracy administracyjnej w dziedzinie opodatkowania i uchylajace
rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 1156/2012

KOMISJA EUROPE]JSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2011/16/UE z dnia 15 lutego 2011 r. w sprawie wspdlpracy administracyjnej w
dziedzinie opodatkowania i uchylajaca dyrektywe 77/799/EWG (), w szczegdlnosci jej art. 20 ust. 1, 3 i 4 oraz art. 21
ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Dyrektywa 2011/16/UE zastapita dyrektywe Rady 77/799EWG (3. Wprowadzono szereg istotnych dostosowan
zasad dotyczacych wspélpracy administracyjnej w dziedzinie opodatkowania, w szczeg6lno$ci w odniesieniu do
wymiany informacji migdzy pafstwami cztonkowskimi w celu zwigkszenia wydajnosci i skutecznosci transgra-
nicznej wymiany informacji.

(2)  Dyrektywa Rady 2014/107 UE (*) zmienita dyrektywe 2011/16/UE w celu wprowadzenia obowigzkowej automa-
tycznej wymiany informacji finansowych oraz szeregu zasad sprawozdawczych i zasad nalezytej starannosci
zwigzanych z ta wymiang informacji.

(3)  Aby zapewni¢ dzialanie nowych ram prawnych, dyrektywa 2011/16/UE wprowadza wymdg, zgodnie z kt6rym
niektére przepisy dotyczace standardowych formularzy i elektronicznych formatéw oraz ustalen praktycznych w
zakresie wymiany informacji pomiedzy panstwami cztonkowskimi muszg by¢ przyjmowane w drodze aktéw
wykonawczych. Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1156/2012 (*) okresla szczegblowe przepisy
dotyczgce standardowych formularzy i elektronicznych formatéw stosowanych na potrzeby dyrektywy
2011/16/UE.

(4)  Biorgc pod uwage zmiany, ktére trzeba wprowadzi¢ w celu wdrozenia dyrektywy 2011/16/UE i zapewnienia
wickszej czytelnoéci aktu wykonawczego, nalezy uchyli¢c rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 1156/2012 i
okresli¢ nowe, skonsolidowane przepisy.

(5) W celu ulatwienia wymiany informacji dyrektywa 2011/16/UE wprowadzila wymog, by taka wymiana informacji
na podstawie tej dyrektywy odbywala si¢ z wykorzystaniem standardowych formularzy, z wyjatkiem
obowigzkowej automatycznej wymiany informacji.

(6)  Standardowe formularze, ktérych nalezy uzywaé, powinny zawieral szereg wystarczajaco zroznicowanych pol,
tak by pozwoli¢ pafistwom czlonkowskim na ich latwe stosowanie we wszystkich pojawiajacych sie sprawach, z
wykorzystaniem pél wlasciwych dla danej sprawy.

(7) W odniesieniu do obowigzkowej automatycznej wymiany informacji dyrektywa 2011/16/UE wymaga, aby
Komisja przyjmowala przepisy dotyczace ustalen praktycznych i formatu elektronicznego. W celu zapewnienia
odpowiedniego charakteru i uzytecznosci wymienianych informacji oraz skuteczno$ci samej wymiany nalezy
ustanowi¢ szczegbltowe zasady w tym zakresie.

() Dz.U.L 64z11.3.2011,s. 1.

(*) Dyrektywa Rady 77/799/EWG z dnia 19 grudnia 1977 r. dotyczaca wzajemnej pomocy wlasciwych wladz panstw czlonkowskich w
obszarze podatkéw bezposrednich (Dz.U.L 336 2 27.12.1977,s. 15).

(*) Dyrektywa Rady 2014/107/UE z dnia 9 grudnia 2014 r. zmieniajaca dyrektywe 2011/16/UE w zakresie obowiazkowej automatycznej
wymiany informacji w dziedzinie opodatkowania (Dz.U.L 359 2 16.12.2014,s. 1).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1156/2012 z dnia 6 grudnia 2012 r. ustanawiajace szczegblowe zasady wykonywania
niektorych przepiséw dyrektywy Rady 2011/16/UE w sprawie wspotpracy administracyjnej w dziedzinie opodatkowania (Dz.U. L 335 z

7.12.2012,s. 42).
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(8)  Warunek, zgodnie z ktérym obowigzkowa automatyczna wymiana informacji na temat pieciu kategorii
dochodéw i kapitalu wskazanych w art. 8 ust. 1 dyrektywy 2011/16/UE jest uzalezniona od dostgpnosci
informacji, stanowi wytlumaczenie dla faktu, ze nie okre$lono blizej odpowiedniego formatu elektronicznego,
poza wskazaniem ogélnej struktury i klas elementéw skladajgcych si¢ na format elektroniczny, podczas gdy
wymiana szczegblowych elementéw w ramach kazdej z tych klas jest w dalszym ciggu zalezna od ich
dostgpnosci w kazdym panstwie cztonkowskim.

(9)  Biorgc pod uwage fakt, ze informacje wymieniane na podstawie art. 8 ust. 3a dyrektywy 2011/16/UE maja by¢
gromadzone przez raportujgce instytucje finansowe zgodnie z majgcymi zastosowanie zasadami sprawozda-
wezymi i zasadami nalezytej staranno$ci okre$lonymi w zalgcznikach 11 II do dyrektywy 2011/16/UE oraz ze
wymiana ta nie podlega w zwigzku z tym warunkowi dotyczacemu dostgpnosci informacji, stosowany format
elektroniczny powinien zostaé okreslony bardziej szczegbtowo, tak aby obejmowal najnizszy poziom szczegd-
fowosci i kazdy element wraz z jego istotnymi atrybutami, jezeli takie istnieja.

(10)  Zgodnie z dyrektywa 2011/16/UE informacje powinny by¢ — w miar¢ mozliwosci — przekazywane drogg elektro-
niczna przy uzyciu wspoélnej sieci fgcznosci (,CCN”). W stosownych przypadkach nalezy okresli¢ ustalenia
praktyczne w zakresie przekazywania informacji. Powinny obowiazywac szczegdtowe przepisy dotyczace przeka-
zywania sprawozdan, o§wiadczen i innych dokumentéw, ktére nie stanowig wymienianych informacji, ale je

uzupelniajg, a takze — w przypadku przesylania informacji poza sieci3 CCN i bez uszczerbku dla innych,
dwustronnie uzgodnionych porozumien — przekazywania i identyfikacji wymienianych informacji.

(11)  Przepisy ustawowe, wykonawcze i administracyjne pafistw czlonkowskich niezbedne do wykonania art. 8 ust. 3a
dyrektywy 2011/16/UE w odniesieniu do obowigzkowej automatycznej wymiany informacji finansowych
powinny zaczal obowigzywal od dnia 1 stycznia 2016 r. Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem by¢
stosowane od tego samego dnia.

(12)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opiniag Komitetu ds. Wspotpracy Administracyjnej
w Dziedzinie Opodatkowania,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe formularze do wymiany informacji na wniosek, spontanicznej wymiany informacji, przesylania
powiadomien i informacji zwrotnych

1. W odniesieniu do formularzy, ktérych stosowanie przewidziano, ,pole” oznacza miejsce na formularzu, w ktérym
moga by¢ zapisywane informacje, ktére majg zosta¢ wymienione na podstawie dyrektywy 2011/16/UE.

2. Formularz, ktéry ma by¢ stosowany w przypadku wnioskow o wymiang informacji i o przeprowadzenie
postepowania administracyjnego zgodnie z art. 5 dyrektywy 2011/16/UE oraz odpowiedzi na takie wnioski, potwier-
dzenia odbioru, wnioskéw o dodatkowe informacje ogélne, o$wiadczenn o niemoznosci udzielenia informacji lub o
odrzuceniu wniosku zgodnie z art. 7 tej dyrektywy, jest zgodny z zalacznikiem I do niniejszego rozporzadzenia.

3. Formularz, ktéry ma by¢ stosowany w przypadku informacji w ramach wymiany spontanicznej i potwierdzenia
ich odbioru na podstawie art. 9 i 10 dyrektywy 2011/16/UE, jest zgodny z zalacznikiem II do niniejszego rozporza-
dzenia.

4. Formularz, ktéry ma by¢ stosowany w przypadku wnioskéw o doreczenie Srodkéw i decyzji administracyjnych na
podstawie art. 13 ust. 1 i 2 dyrektywy 2011/16/UE i udzielania odpowiedzi na nie na podstawie art. 13 ust. 3 tej
dyrektywy, jest zgodny z zalacznikiem III do niniejszego rozporzadzenia.

5. Formularz, ktéry ma by¢ stosowany w przypadku informacji zwrotnych na podstawie art. 14 ust. 1 dyrektywy
2011/16/UE, jest zgodny z zalacznikiem IV do niniejszego rozporzadzenia.
Artykut 2
Formaty elektroniczne stuzace do obowigzkowej automatycznej wymiany informacji

1. Format elektroniczny, ktéry ma by¢ stosowany do obowigzkowej automatycznej wymiany informacji na podstawie
art. 8 ust. 1 dyrektywy 2011/16/UE, jest zgodny z zalgcznikiem V do niniejszego rozporzadzenia.
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2. Format elektroniczny, ktéry ma by¢ stosowany do obowigzkowej automatycznej wymiany informacji na podstawie
art. 8 ust. 3a dyrektywy 2011/16/UE, jest zgodny z zalacznikiem VI do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 3
Ustalenia praktyczne dotyczace wykorzystywania sieci CCN

1. Sprawozdania, o$wiadczenia oraz wszelkie inne dokumenty, o ktérych mowa w informacjach przekazanych na
podstawie dyrektywy 2011/16/UE, moga by¢ przesylane za pomocg innych $rodkéw komunikacji niz sie¢ CCN.

2. W przypadku gdy informacje, o ktérych mowa w dyrektywie 2011/16/UE, nie s3 wymieniane drogg elektroniczng
z wykorzystaniem sieci CCN, i o ile nie zawarto innych ustalen dwustronnych, informacje przekazywane sa przy pismie
przewodnim opisujacym przekazang informacje i nalezycie podpisanym przez wilasciwy organ przekazujacy informacje.

Artykut 4
Uchylenie
Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 1156/2012 traci moc z dniem 1 stycznia 2016 r.

Odestania do uchylonego rozporzadzenia wykonawczego rozumie si¢ jako odestania do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 5
Wejscie w Zycie i rozpoczecie stosowania

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2016 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 15 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZALACZNIK I

Formularz, o ktérym mowa w art. 1 ust. 2

Formularz wnioskéw o udzielenie informacji i o przeprowadzenie postgpowania administracyjnego zgodnie z art. 5
dyrektywy 2011/16/UE oraz odpowiedzi na takie wnioski, potwierdzenia odbioru, wnioskéw o dodatkowe informacje
ogolne, o$wiadczent o niemoznosci udzielenia informacji lub o odrzuceniu wniosku zgodnie z art. 7 dyrektywy
2011/16/UE zawiera nastgpujace pola ():

Podstawa prawna

Numer referencyjny

Data

Nazwa organu wnioskujgcego lub organu wspélpracujacego

Tozsamo$¢ osoby bedacej przedmiotem sprawdzania lub dochodzenia

Ogdlny opis sprawy i, w stosownych przypadkach, szczegdlne informacje ogdlne, ktére moga umozliwi¢ oceng
przewidywalnego znaczenia informacji, ktérych dotyczy wniosek, dla administracji i dla egzekwowania przepiséw
krajowych panstw cztonkowskich dotyczacych podatkéw, o ktérych mowa w art. 2 dyrektywy 2011/16/UE.

Cel podatkowy wniosku o informacje

Okres objety postepowaniem

Nazwisko i adres osoby, co do ktdrej uwaza sig, ze znajduje si¢ w posiadaniu informacji, ktérych dotyczy wniosek
Spelnienie wymogéw prawnych nalozonych przepisem art. 16 ust. 1 dyrektywy 2011/16/UE

Spelnienie wymogdw prawnych natozonych przepisem art. 17 ust. 1 dyrektywy 2011/16/UE

Uzasadniony wniosek o przeprowadzenie szczegdlnego postgpowania administracyjnego i przyczyny odmowy
przeprowadzenia szczegélnego postepowania administracyjnego, ktérego dotyczyt wniosek

Potwierdzenie odbioru wniosku o udzielenie informacji
Whiosek o dodatkowe informacje ogélne
Powody niemoznosci lub odmowy udzielenia informacji

Przyczyny nieudzielenia odpowiedzi na wniosek w stosownym terminie oraz termin, w ktérym wiasciwy organ
spodziewa si¢ udzieli¢ odpowiedzi.

(') W wykorzystanym w danej sprawie formularzu muszg znalez¢ si¢ jednak wylacznie pola rzeczywiScie wypelniane w tej sprawie.
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ZALACZNIK 11

Formularz, o ktérym mowa w art. 1 ust. 3

Formularz wniosku o informacje w ramach wymiany spontanicznej i potwierdzenia ich odbioru zgodnie z,
odpowiednio, art. 9 i 10 dyrektywy 2011/16/UE zawiera nastepujace pola (!):

— Podstawa prawna

— Numer referencyjny

— Data

— Nazwa organu wysylajgcego informacje i organu je otrzymujacego

— Tozsamo$¢ osoby objetej spontaniczng wymiang informacji

— Okres objety spontaniczng wymiang informacji

— Spelnienie wymogéw prawnych nalozonych przepisem art. 16 ust. 1 dyrektywy 2011/16/UE

— Potwierdzenie odbioru informacji w ramach wymiany spontanicznej.

(') W wykorzystanym w danej sprawie formularzu muszg znalez¢ si¢ jednak wylacznie pola rzeczywiScie wypelniane w tej sprawie.
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ZALACZNIK 11

Formularz, o ktérym mowa w art. 1 ust. 4

Formularz wniosku o dorgczenie $rodkéw i decyzji administracyjnych zgodnie z art. 13 ust. 1 i 2 dyrektywy
2011/16/UE oraz odpowiedzi na niego zgodnie z art. 13 ust. 3 tej dyrektywy zawiera nastgpujace pola (!):

— Podstawa prawna

— Numer referencyjny

— Data

— Nazwa organu wnioskujgcego lub organu wspolpracujgcego
— Nazwisko i adres adresata §rodka lub decyzji

— Inne informacje, ktére moga pomdéc w identyfikacji adresata
— Przedmiot $rodka lub decyzji

— Odpowiedz organu wspdlpracujacego, zgodnie z art. 13 ust. 3 dyrektywy 2011/16/UE, w tym data doreczenia
adresatowi Srodka lub decyzji.

(') W wykorzystanym w danej sprawie formularzu muszg znalez¢ si¢ jednak wylacznie pola rzeczywiScie wypelniane w tej sprawie.
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ZAEACZNIK IV

Formularz, o ktérym mowa w art. 1 ust. 5

Formularz informacji zwrotnych zgodnie z art. 14 ust. 1 dyrektywy 2011/16/UE zawiera nastgpujace pola (!):
— Numer referencyjny

— Data

— Nazwa wlasciwego organu udzielajacego informacji zwrotnych

— Ogodlne informacje zwrotne na temat przekazanych informacji

— Rezultaty bezposrednio zwiazane z przekazanymi informacjami.

(') W wykorzystanym w danej sprawie formularzu muszg znalez¢ si¢ jednak wylacznie pola rzeczywiScie wypelniane w tej sprawie.
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ZALACZNIK V

Format elektroniczny, o ktérym mowa w art. 2 ust. 1

Formaty elektroniczne stuzace do obowigzkowej automatycznej wymiany informacji na podstawie art. 8 ust. 1
dyrektywy 2011/16UE sa zgodne z nastgpujacg strukturg drzewa i zawieraja nastepujace klasy elementéw ('):

a) w odniesieniu do ogélnej wiadomosci:

,hagtdwek” (,HEADER”) zawierajacy:

-- ,kraj pochodzenia” (,ORIGINATING COUNTRY”),

-- ,kraje przeznaczenia” (,DESTINATION COUNTRIES”),

-- unikalny ,numer identyfikacyjny wiadomos$ci” (,MESSAGE ID”),

-- ,numer identyfikacyjny wiadomos$ci powiazanej” (,CORRELATION ID”),

-- ,znacznik czasu” (,TIMESTAMP”) oraz

-- ,oznaczenie rodzaju komunikatu” (,MESSAGE TYPE INDIC”);

- oraz ,czes¢ zasadnicza” (,BODY”) zgodnie ze struktura drzewa i klasami
elementdédw jednej z zasadniczych czes$ci zamieszczonych w niniejszym zataczniku
w lit. b)—-g), w zaleznosci od charakteru informacji podlegajacych
automatycznej wymianie.

b) w odniesieniu do zasadniczej czeSci w przypadku przekazywania informacji na temat dochodéw z zatrudnienia lub
wynagrodzen dyrektorow:

- ,numer identyfikacyjny wniosku” (,APPLICATION ID”) okres$lajacy charakter

wymienianych informacji,

- ,rok podatkowy” (,TAX YEAR"”) oraz

- jeden lub wieksza liczbe elementdw zawierajacych:

-- co najmniej jeden element ,odbiorcy” (,RECIPIENTS”); element ten okres$la

informacje o kazdym z odbiorcéw 1 zawiera:

--- co najmniej jeden element ,ptatnicy” (,PAYERS”); element ten okresla

informacje na temat kazdego z ptatnikdé4w 1 zawiera:

---- co najmniej jeden element ,powiazania” (,,RELATIONSHIPS”); element ten
okres$la charakter kazdego z powiazan miedzy odbiorca a ptatnikiem i
zawiera:

————— co najmniej jedno ,miejsce pracy” (,WORKPLACE”), w ktdérym realizowane

jest dane powlazanie, oraz

————— co najmniej jeden element , dochody” (,INCOMES”); element ten okresla

informacje na temat poszczegdlnych dochoddw lub wynagrodzen w ramach
danego powiazania 1 zawiera:

—————— ,1lo8¢” (,QUANTITY”) dni spedzonych lub przepracowanych przez odbiorce;
-- lub co najmniej jeden element ,uniewaznienia dotyczace odbiorcy” (,RECIPIENT
INVALIDATIONS”) w przypadku korekty lub anulowania informacji, ktére byity

wczesniej przedmiotem wymiany.

(') W wykorzystanym w danej sprawie formularzu muszg znalez¢ si¢ jednak wylacznie pola rzeczywiScie wypelniane w tej sprawie.
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d)

w odniesieniu do zasadniczej czgsci w przypadku przekazywania informacji na temat emerytur i rent:

- ,numer identyfikacyjny wniosku” (,APPLICATION ID”) okres$lajacy charakter
wymienianych informacji,

- ,rok podatkowy” (,TAX YEAR"”) oraz

- Jjeden lub wieksza liczbe elementdw zawierajacych:

-- co najmniej jeden element ,odbiorcy” (,RECIPIENTS”); element ten okres$la

informacje o kazdym z odbiorcéw i zawiera:
--- co najmniej jeden element ,ptatnicy” (,,PAYERS”); element ten okresla
informacje na temat kazdego z ptatnikdédw 1 zawiera:
---- co najmniej jeden element ,programy” (,SCHEMES”); element ten okres$la
informacje na temat kazdej z emerytur lub rent i zawiera:
————— co najmniej jeden element ,informacje referencyjne o programie” (,SCHEME
REFERENCE INFOS”),

————— co najmniej jeden element ,wartosci kapitaitu” (,CAPITAL VALUES”),

————— element ,administrator” (,ADMINISTRATOR"),

————— co najmniej jeden element ,wtasciciele” (,,OWNERS”),

————— co najmniej jeden element ,zdarzenia” (,EVENTS”) okres$lajacy ogbdlne

informacje na temat kazdego ze zdarzen w ramach programu i zawierajacy:

—————— co najmniej jeden element ,informacje o zdarzeniu” (,EVENT INFO”)
zawlerajacy szczegblowe informacje o zdarzeniu i1 co najmniej jeden
element ,informacje finansowe” (,FINANCIAL INFO”) lub

—————— co najmniej jeden element ,informacje podatkowe” (,TAX INFO”)
zawierajacy szczegblowe informacje o podatkach 1 co najmniej jeden
element ,informacje finansowe” (,FINANCIAL INFO”);

INVALIDATIONS”) w przypadku korekty lub anulowania informaciji, ktdére byty
wczesniej przedmiotem wymiany.

-- lub co najmniej jeden element ,uniewaznienia dotyczace odbiorcy” (,RECIPIENT

w odniesieniu do zasadniczej czeSci w przypadku przekazywania informacji na temat produktéw dotyczacych

ubezpieczen na zycie:

- ,numer identyfikacyjny wniosku” (,APPLICATION ID”) okres$lajacy charakter
wymienianych informacji,

- ,rok podatkowy” (,TAX YEAR"”) oraz

- Jjeden lub wieksza liczbe elementdéw zawierajacych:

-- co najmniej Jjeden element ,polisy” (,POLICIES”); element ten okresla
informacje o kazdym z produktdédw i1 zawiera:

-—-- element , okres wnoszenia skladek” (,CONTRIBUTION DURATION"),

-—— element ,okres wyptaty Swiadczen” (,BENEFIT DURATION"),

--- element ,warianty polisy” (,POLICY OPTIONS”),

--— co najmniej jeden element ,wartos$¢ kapitaiu polisy” (,POLICY CAPITAL
VALUES”),

-—- element ,ubezpieczyciel/agent-ptatnik” , INSURER/PAYING AGENT”,

--- co najmniej jeden element ,beneficjenci” (,BENEFICIARIES”),

-—-— co najmniej jeden element ,ubezpieczony na zycie” (,LIFE INSURED”),

--— co najmniej jeden element ,platnicy sktadek” (,PAYERS OF PREMIUMS”),

--- co najmniej jeden element ,wtasciciele polisy” (,POLICY OWNERS”),

--- co najmniej jeden element ,zdarzenia” (,EVENTS”) okreslajacy ogdlne

informacje na temat kazdego ze zdarzen w ramach polisy i zawierajacy:
---- co najmniej jeden element ,informacje o zdarzeniu” (,EVENT INFO")

,informacje finansowe” (,FINANCIAL INFO”) lub
---- co najmniej jeden element ,informacje podatkowe” (,TAX INFO”) zawierajacy

finansowe” (,FINANCIAL INFO”);
-- lub co najmniej jeden element ,uniewaznienia dotyczace polisy” (,POLICY
INVALIDATIONS”) w przypadku korekty lub anulowania informacji, ktére byiy
wczesniej przedmiotem wymiany.

zawlerajacy szczegbdtowe informacje o zdarzeniu i co najmniej jeden element

szczegdbtowe informacje o podatkach i co najmniej jeden element ,informacje
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e) w odniesieniu do zasadniczej czeSci komunikatu w przypadku przekazywania informacji na temat wilasnosci
nieruchomosci i dochodéw z nieruchomosci:

,nhumer identyfikacyjny wniosku” (,APPLICATION ID”) okres$lajacy charakter
wymienianych informacji,

- ,rok podatkowy” (,TAX YEAR"”) oraz

- Jjeden lub wieksza liczbe elementdw zawierajacych:

-- co najmniej jeden element ,strony” (,PARTIES”); element ten okre$la

informacje o kazdym z odbiorcéw 1 zawiera:

--- element ,partner” (,PARTNER”) okres$lajacy informacje o matzonku i

--- wariant 1, je$li informacje dotycza dochoddédw, ktdédrych nie mozna powiazacd

(nawet posrednio) z co najmniej Jjedna wskazana nieruchomos$cia: co najmnie]
jeden element ,dochody” (,INCOMES”) lub

-—-— wariant 2, jes$li informacje dotycza informacji innych niz dochody lub

dochodéw, ktdére mozna powiazac¢ (nawet posrednio) z co najmnie] jedna
wskazana nieruchomoscia: co najmniej jeden element ,nieruchomosci”
(,,PROPERTIES”) okres$lajacy informacje o kazdej z nieruchomos$ci i
zawierajacy:

---- co najmniej jeden element ,tytuty wtasnos$ci” (,OWNERSHIPS”) 1 powiazane z

nimi ,prawa” (,RIGHT”) okreslajacy informacje o kazdym z tytuidw witasnosci
i powigzanych prawach do danej nieruchomo$ci oraz zawierajacy:

————— co najmniej jeden element ,transakcje” (,TRANSACTIONS”); element ten
okresla informacje na temat kazdej z transakcji zwiazanych z
nieruchomoscia,

————— co najmniej jeden element ,dochody” (,INCOMES”); element ten okresla
informacje na temat poszczegdlnych dochoddéw zwiazanych z nieruchomos$cia;

-- lub co najmniej jeden element ,uniewaznienia dotyczace strony” (,PARTY

INVALIDATIONS”) w przypadku korekty lub anulowania informaciji, ktdére byty
wczesniej przedmiotem wymiany.

f)  w odniesieniu do zasadniczej czeSci wiadomosci w przypadku nieprzekazywania zadnych informacji dotyczacych
konkretnej kategorii:

- ,numer identyfikacyjny wniosku” (,APPLICATION ID”) okreslajacy charakter
wymienianych informacji,

- element ,szczegdly” (,DETAIL”) zawierajacy uzasadnienie braku danych oraz

- element ,rok” (,YEAR").

g) w odniesieniu do zasadniczej czeSci wiadomosci w przypadku potwierdzenia otrzymania informacji dotyczacych
konkretnej kategorii:

- ,numer identyfikacyjny wniosku” (,APPLICATION ID”) okres$lajacy charakter
wymienianych informacji,

- element ,status” (,STATUS”) okreslajacy informacje o przyjeciu lub odrzuceniu
otrzymanej wiadomo$ci oraz

- co najmniej jeden element ,btad” (,ERROR”) okreslajacy informacje na temat
btedéw wskazanych w otrzymanej wiadomo$ci.
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ZALACZNIK VI

Format elektroniczny, o ktérym mowa w art. 2 ust. 2

Format elektroniczny stuzacy do obowigzkowej automatycznej wymiany informacji na podstawie art. 8 ust. 3a
dyrektywy 2011/16/UE jest zgodny z nastepujaca struktura drzewa i zawiera nastepujace elementy i atrybuty ('):

a)  w odniesieniu do ogdlnej wiadomosci:

<?xml version="1.0" encoding="UTF-8"7?>
<!-- edited with XMLSpy v2012 rel. 2 spl (http://www.altova.com) by OECD OECD
(OECD) -->
<xsd:schema xmlns:crs="urn:oecd:ties:crs:v1l"
xmlns:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema" xmlns:ftc="urn:oecd:ties:fatca:vl"
xmlns:cfc="urn:oecd:ties:commontypesfatcacrs:vl"
xmlns:stf="urn:oecd:ties:stf:v4" xmlns:iso="urn:ocecd:ties:isocrstypes:vl"
targetNamespace="urn:ocecd:ties:crs:vl" elementFormDefault="qualified"
attributeFormDefault="unqualified" version="1.0">

<xsd:import namespace="urn:oecd:ties:isocrstypes:vl"
schemalLocation="isocrstypes vl.0.xsd"/>

<xsd:import namespace="urn:oecd:ties:stf:v4"
schemalLocation="oecdtypes v4.1l.xsd"/>

<xsd:import namespace="urn:oecd:ties:commontypesfatcacrs:vl"
schemalLocation="CommonTypesFatcaCrs vl.l.xsd"/>

<xsd:import namespace="urn:oecd:ties:fatca:vl"
schemalLocation="FatcaTypes vl.l.xsd"/>

<!--++++++++++ Reusable Simple types ++++++++++ —->
<!-- Message type definitions -->

<xsd:simpleType name="MessageType EnumType">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Message type defines the type of
reporting </xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:enumeration value="CRS"/>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
<M== ==>

<!-- Account Holder Type - 1 -->
<xsd:simpleType name="CrsAcctHolderType EnumType'">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Account Holder Type</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:enumeration value="CRS101">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Passive Non-Financial Entity with one or more
controlling person that is a Reportable Person</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS102">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CRS Reportable Person</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>

(') W wykorzystanym w danej sprawie formularzu muszg znalez¢ si¢ jednak wylacznie pola rzeczywiScie wypelniane w tej sprawie.
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<xsd:enumeration value="CRS103">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Passive NFE that is a CRS Reportable
Person</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
<l== —=>

<!-- CRS Payment Type - 5 -->
<xsd:simpleType name="CrsPaymentType EnumType'>
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">The code describing the nature of the
payments used in CRS
</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:enumeration value="CRS501">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Dividends</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS502">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Interest</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS503">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Gross Proceeds/Redemptions</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS504">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Other - CRS</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
<= ==>

<!-- MessageTypelndic - 7 -->
<xsd:simpleType name="CrsMessageTypeIlndic EnumType'>
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">The MessageTypelndic defines the type of
message sent</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:enumeration value="CRS701">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>The message contains new
information</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS702">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>The message contains corrections for previously
sent information</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>




18.12.2015

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 332/31

<xsd:enumeration value="CRS703">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>The message advises there is no data to
report</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
<M== ==>

<!-- Controlling Person Type - 8 —-->
<xsd:simpleType name="CrsCtrlgPersonType EnumType">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Controlling Person
Type</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:enumeration value="CRS801">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal person - ownership</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS802">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal person - other
means</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS803">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal person - senior managing
official</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS804">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - trust -
settlor</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS805">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - trust -
trustee</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS806">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - trust -
protector</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS807">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - trust -
beneficiary</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS808">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - trust -
other</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
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<xsd:enumeration value="CRS809">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - other - settlor-
equivalent</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS810">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - other - trustee-
equivalent</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS811">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - other - protector-
equivalent</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS812">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - other - beneficiary-
equivalent</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="CRS813">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>CP of legal arrangement - other - other-
equivalent</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
<l== —=>

<!--++++++++++ Reusable Complex types ++++++++++ —->

<!-- Message specification: Data identifying and describing the message
as a whole -->
<xsd:complexType name="MessageSpec Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Information in the message header
identifies the Tax Administration that is sending the message. It specifies
when the message was created, what period (normally a year) the report is for,
and the nature of the report (original, corrected, supplemental,
etc) .</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:sequence> <xsd:element name="SendingCompanyIN" type="xsd:string"
minOccurs="0"/>
<xsd:element name="TransmittingCountry" type="iso:CountryCode Type"/>
<xsd:element name="ReceivingCountry" type="iso:CountryCode Type"/>
<!-- modified for CRS -->

<xsd:element name="MessageType" type="crs:MessageType EnumType"/>
<xsd:element name="Warning" type="xsd:string" minOccurs="0">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Free text expressing the
restrictions for use of the information this
message contains and the legal framework under which it is
given</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="Contact" type="xsd:string" minOccurs="0">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">All necessary contact information
about persons responsible for and
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involved in the processing of the data transmitted in this message, both
legally and technically. Free text as this is not
intended for automatic processing. </xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="MessageRefId" type="xsd:string">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Sender's unique identifier for this
message</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="MessageTypelndic"
type="crs:CrsMessageTypelndic EnumType" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="CorrMessageRefId" type="xsd:string" minOccurs="0"
maxOccurs="unbounded">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Sender's unique identifier that has
to be corrected. Must point to 1 or more previous message</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="ReportingPeriod" type="xsd:date">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">The reporting year for which
information is transmitted in documents of
the current message.</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="Timestamp" type="xsd:dateTime"/>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
<l== —=>

<!-- Account Holder Type -->
<xsd:complexType name="AccountHolder Type'>
<xsd:sequence>
<xsd:choice>
<xsd:element name="Individual" type="crs:PersonParty Type"/>
<xsd:seguence>
<xsd:element name="Organisation" type="crs:OrganisationParty Type"/>
<xsd:element name="AcctHolderType"
type="crs:CrsAcctHolderType EnumType"/>
</xsd:sequence>
</xsd:choice>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
<M== —=>

<!-- Controlling Person Type -->
<xsd:complexType name="ControllingPerson_Type">
<xsd:sequence>
<xsd:element name="Individual" type="crs:PersonParty Type"/>
<xsd:element name="CtrlgPersonType"
type="crs:CrsCtrlgPersonType EnumType" minOccurs="0"/>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
== ==>

<!-- Account number -->
<xsd:complexType name="FIAccountNumber Type'>
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Account number definition
</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
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<xsd:simpleContent>
<xsd:extension base="xsd:string">
<xsd:attribute name="AcctNumberType"
type="cfc:AcctNumberType EnumType">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Account Number
Type</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
<xsd:attribute name="UndocumentedAccount”" type="xsd:boolean">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">Undocumented
Account</xsd:documentation>

</xsd:annotation>

</xsd:attribute>

<xsd:attribute name="ClosedAccount" type="xsd:boolean">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">Closed Account</xsd:documentation>

</xsd:annotation>

</xsd:attribute>

<xsd:attribute name="DormantAccount" type="xsd:boolean">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">Dormant
Account</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
</xsd:extension>
</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
<l=-= ==>

<!-- Correctable Account Report -->
<xsd:complexType name="CorrectableAccountReport Type'">
<xsd:sequence>
<xsd:element name="DocSpec" type="stf:DocSpec Type"/>
<xsd:element name="AccountNumber" type="crs:FIAccountNumber Type"/>
<xsd:element name="AccountHolder" type="crs:AccountHolder Type"/>
<xsd:element name="ControllingPerson" type="crs:ControllingPerson Type"
minOccurs="0" maxOccurs="unbounded"/>
<xsd:element name="AccountBalance" type="cfc:MonAmnt Type"/>
<xsd:element name="Payment" type="crs:Payment Type" minOccurs="0"
maxOccurs="unbounded" />
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
<l=-= ==

<!-- The Name of a Party, given in fixed Form-->
<xsd:complexType name="NamePerson_ Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">The user must spread the data about the
name of a party over up to six elements. The container element for this will be
"NameFix'. </xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:sequence>
<xsd:element name="PrecedingTitle" type="xsd:string" minOccurs="0">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">His Excellency,Estate of the Late
...</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
</xsd:element>
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<xsd:element name="Title" type="xsd:string" minOccurs="0"
maxOccurs="unbounded">

<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">Greeting title. Example: Mr, Dr, Ms,
Herr, etc. Can have multiple titles.</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="FirstName">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">FirstName of the
person</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
<xsd:complexType>
<xsd:simpleContent>
<xsd:extension base="xsd:string">
<xsd:attribute name="xnlNameType">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">Defines the name type of
FirstName. Example: Given Name, Forename, Christian Name, Father's Name, etc.
In some countries, FirstName could be a Family Name or a SurName. Use this
attribute to define the type for this name.

</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
</xsd:extension>
</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
</xsd:element>
<xsd:element name="MiddleName" minOccurs="0" maxOccurs="unbounded">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">Middle name (essential part of the
name for many nationalities). Example: Sakthi in "Nivetha Sakthi Shantha”". Can
have multiple middle names.</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
<xsd:complexType>
<xsd:simpleContent>
<xsd:extension base="xsd:string">
<xsd:attribute name="xnlNameType">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">Defines the name type of
Middle Name. Example: First name, middle name, maiden name, father's name,
given name, etc.

</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
</xsd:extension>
</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
</xsd:element>
<xsd:element name="NamePrefix" minOccurs="0">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">de, van, van de, von, etc. Example:
Derick de Clarke</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
<xsd:complexType>
<xsd:simpleContent>
<xsd:extension base="xsd:string">
<xsd:attribute name="xnlNameType">
<xsd:annotation>
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<xsd:documentation xml:lang="en">Defines the type of name
associated with the NamePrefix. For example the type of name is LastName and
this prefix is the prefix for this last name.
</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
</xsd:extension>
</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
</xsd:element>
<xsd:element name="LastName">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Represents the position of the name
in a name string. Can be Given Name, Forename, Christian Name, Surname, Family
Name, etc. Use the attribute "NameType" to define what type this name is.

In case of a company, this field can be used for the company
name.</xsd:documentation>

</xsd:annotation>

<xsd:complexType>

<xsd:simpleContent>
<xsd:extension base="xsd:string">
<xsd:attribute name="xnlNameType">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Defines the name type of

LastName. Example: Father's name, Family name, Sur Name, Mother's Name, etc. In
some countries, LastName could be the given name or first name.

</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
</xsd:extension>
</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
</xsd:element>
<xsd:element name="GenerationlIdentifier" type="xsd:string" minOccurs="0"
maxOccurs="unbounded">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Jnr, Thr Third,
ITI</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="Suffix" type="xsd:string" minOccurs="0"
maxOccurs="unbounded">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Could be compressed initials - PhD,
VC, QC</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="GeneralSuffix" type="xsd:string" minOccurs="0">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Deceased, Retired
...</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
</xsd:sequence>
<xsd:attribute name="nameType" type="stf:0ECDNameType EnumType"
use="optional"/>
</xsd:complexType>
<l== —=>
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<!-- Collection of all Data describing a person as a Party -->
<xsd:complexType name="PersonParty Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">
This container brings together all data about a person as a party. Name and
address are required components and each can
be present more than once to enable as complete a description as possible.
Whenever possible one or more identifiers (TIN
etc) should be added as well as a residence country code. Additional data that
describes and identifies the party can be
given. The code for the legal type according to the OECD codelist must be
added. The structures of
all of the subelements are defined elsewhere in this
schema.</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:sequence>
<xsd:element name="ResCountryCode" type="iso:CountryCode Type"
maxOccurs="unbounded"/>
<xsd:element name="TIN" type="cfc:TIN Type" minOccurs="0"
maxOccurs="unbounded"/>
<xsd:element name="Name" type="crs:NamePerson Type"
maxOccurs="unbounded"/>
<xsd:element name="Address" type="cfc:Address Type"
maxOccurs="unbounded"/>
<xsd:element name="Nationality" type="iso:CountryCode Type" minOccurs="0"
maxOccurs="unbounded"/>
<xsd:element name="BirthInfo" minOccurs="0">
<xsd:complexType>
<xsd:sequence>
<xsd:element name="BirthDate" type="xsd:date" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="City" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="CitySubentity" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="CountryInfo" minOccurs="0">
<xsd:complexType>
<xsd:choice>
<xsd:element name="CountryCode" type="iso:CountryCode Type"/>
<xsd:element name="FormerCountryName" type="xsd:string"/>
</xsd:choice>
</xsd:complexType>
</xsd:element>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
</xsd:element>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
<M== —=>

<!-- Organisation Identification Number -->
<xsd:complexType name="OrganisationIN Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">This is the identification
number/identification code for the Entity in question. As the identifier may be
not strictly numeric, it is just defined as a string of characters. Attribute
'issuedBy' is required to designate the issuer of the identifier. Attribute
"INType' defines the type of identification number. </xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:simpleContent>
<xsd:extension base="cfc:StringlMinLength Type">
<xsd:attribute name="issuedBy" type="iso:CountryCode Type"
use="optional">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Country code of issuing country,
indicating country of Residence (to taxes and other)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
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<xsd:attribute name="INType" type="xsd:string" use="optional">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Identification Number
Type</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
</xsd:extension>
</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
<l== ==>

<!-- Collection of all Data describing an organisationy as party-->
<xsd:complexType name="OrganisationParty Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">
This container brings together all data about an organisation as a party. Name
and address are required components and each can
be present more than once to enable as complete a description as possible.
Whenever possible one or more identifiers (TIN
etc) should be added as well as a residence country code. Additional data that
describes and identifies the party can be
given . The code for the legal type according to the OECD codelist must be
added. The structures of
all of the subelements are defined elsewhere in this
schema.</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:sequence>
<xsd:element name="ResCountryCode" type="iso:CountryCode Type"
minOccurs="0" maxOccurs="unbounded"/> N
<xsd:element name="IN" type="crs:0OrganisationIN Type" minOccurs="0"
maxOccurs="unbounded">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Entity Identification
Number</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="Name" type="cfc:NameOrganisation Type"
maxOccurs="unbounded" />
<xsd:element name="Address" type="cfc:Address Type"
maxOccurs="unbounded"/>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
<M== ==>

<!-- Correctable Organisation-->
<xsd:complexType name="CorrectableOrganisationParty Type">
<xsd:complexContent>
<xsd:extension base="crs:0OrganisationParty Type">
<xsd:sequence>
<xsd:element name="DocSpec" type="stf:DocSpec Type"/>
</xsd:sequence>
</xsd:extension>
</xsd:complexContent>
</xsd:complexType>
<l== —==>

<!-- Payment -—>
<xsd:complexType name="Payment Type">
<xsd:sequence>
<xsd:element name="Type" type="crs:CrsPaymentType EnumType">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Type of payment (interest,
dividend, ...)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
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<xsd:element name="PaymentAmnt" type="cfc:MonAmnt Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">The amount of
payment</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
</xsd:element>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>

<l== ==>
<== ==>
<!-- CRS Body Type - CRS Report -->

<xsd:complexType name="CrsBody Type">
<xsd:sequence>
<xsd:element name="ReportingFI"
type="crs:CorrectableOrganisationParty Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Reporting financial
institution</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>

<xsd:element name="ReportingGroup" maxOccurs="unbounded">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">For CRS, only one ReportingGroup for
each CrsBody is to be provided</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:complexType>
<xsd:sequence>
<xsd:element name="Sponsor"
type="crs:CorrectableOrganisationParty Type" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="Intermediary"
type="crs:CorrectableOrganisationParty Type" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="AccountReport"
type="crs:CorrectableAccountReport Type" minOccurs="0" maxOccurs="unbounded"/>
<xsd:element name="PoolReport"
type="ftc:CorrectablePoolReport Type" minOccurs="0" maxOccurs="unbounded"/>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
</xsd:element>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>

<!--++++++++++ Schema element ++++++++++ —-->

<!-- CrsOECD File Message structure -->
<t-- —->
<!-- CRS Message structure -->

<xsd:element name="CRS_ OECD">
<xsd:complexType>
<xsd:sequence>
<xsd:element name="MessageSpec" type="crs:MessageSpec Type"/>
<xsd:element name="CrsBody" type="crs:CrsBody Type"
maxOccurs="unbounded"/>
</xsd:sequence>
<xsd:attribute name="version" type="xsd:string">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">CRS Version </xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
</xsd:complexType>
</xsd:element>
<l== ==>
</xsd:schema>
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b) w odniesieniu do typéw wspdlnych dla ustawy o wypelnianiu obowigzkéw podatkowych w stosunku do
rachunkéw posiadanych za granica (FATCA) i wspdlnego standardu do wymiany informacji (CRS) wykorzysty-
wanych w wiadomosci, o ktérej mowa w lit. a) powyzej:

<?xml version="1.0" encoding="UTF-8"7?>

<!-- edited with XMLSpy v2011 rel. 3 (http://www.altova.com) by IRS (Internal
Revenue Service) -->

<xsd:schema xmlns:cfc="urn:oecd:ties:commontypesfatcacrs:vl"
xmlns:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema" xmlns:stf="urn:oecd:ties:stf:v4"
xmlns:iso="urn:oecd:ties:isocrstypes:vl"
targetNamespace="urn:oecd:ties:commontypesfatcacrs:vl"
elementFormDefault="qualified" attributeFormDefault="unqualified"
version="1.0">

<xsd:import namespace="urn:oecd:ties:isocrstypes:vl"
schemalocation="isocrstypes vl.0.xsd"/>

<xsd:import namespace="urn:oecd:ties:stf:v4"
schemalLocation="oecdtypes v4.1l.xsd"/>

<!==-++++++++++ Reusable Simple types ++++++++++ —=>
<l== —=>
<!-- String with minimum length 1 - data type for TIN Type -->
<xsd:simpleType name="StringlMinLength Type">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">Introduce a min
length</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:minLength value="1"/>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
== >
<!-- Data type for any kind of numeric data with two decimal fraction digits,
especially monetary amounts -->
<xsd:simpleType name="TwoDigFract Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">
Data type for any kind of numeric data with two decimal fraction
digits, especially monetary amounts.
</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:decimal">
<xsd:fractionDigits value="2"/>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
<l== —==>
<!-- Account Number Type - 6 -->
<xsd:simpleType name="AcctNumberType EnumType">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Account Number Type</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:enumeration value="OECD601">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>IBAN</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OECD602">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>0OBAN</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
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<xsd:enumeration value="QECD603">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>ISIN</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QECD604">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>0SIN</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QOECD605">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Other</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>

< == ==>

<!--++++++++++ Reusable Complex types ++++++++++ ——>
<I== ==>

<!-- Address Fix -->

<xsd:complexType name="AddressFix Type">

<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">
Structure of the address for a party broken down into its logical parts,

recommended for easy matching. The 'City' element is the only required
subelement. All of the subelements are simple text - data type 'string'.

</xsd:documentation>

</xsd:annotation>

<xsd:sequence>
<xsd:element name="Street" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="BuildingIdentifier" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="Suiteldentifier" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="FloorIdentifier" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="DistrictName" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="POB" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="PostCode" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
<xsd:element name="City" type="xsd:string"/>
<xsd:element name="CountrySubentity" type="xsd:string" minOccurs="0"/>

</xsd:sequence>

</xsd:complexType>

<= ==>
<!-- The Address of a Party, given in fixed or free Form, possibly in both
Forms —-->

<xsd:complexType name="Address Type">
<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">

The user has the option to enter the data about the address of a party
either as one long field or to spread the data over up to eight elements or
even to use both formats. If the user chooses the option to enter the data
required in separate elements, the container element for this will be
'AddressFix'. If the user chooses the option to enter the data required in a
less structured way in 'AddressFree' all available address details shall be
presented as one string of bytes, blank or "/" (slash) or carriage return- line
feed used as a delimiter between parts of the address. PLEASE NOTE that the
address country code is outside both of these elements. The use of the fixed
form is recommended as a rule to allow easy matching. However, the use of the
free form is recommended if the sending state cannot reliably identify and
distinguish the different parts of the address. The user may want to use both
formats e.g. if besides separating the logical parts of the address he also
wants to indicate a suitable breakdown into print-lines by delimiters in the
free text form. In this case 'AddressFix' has to precede 'AddressFree'.

</xsd:documentation>

</xsd:annotation>
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<xsd:sequence>
<xsd:element name="CountryCode" type="iso:CountryCode Type"/>
<xsd:choice>
<xsd:element name="AddressFree" type="xsd:string"/>
<xsd:sequence>
<xsd:element name="AddressFix" type="cfc:AddressFix Type"/>
<xsd:element name="AddressFree" type="xsd:string" minOccurs="0"/>
</xsd:sequence>
</xsd:choice>
</xsd:sequence>

<xsd:attribute name="legalAddressType"
type="stf:0ECDLegalAddressType EnumType" use="optional"/>

</xsd:complexType>
<M== ==>
<!-- General Type for Monetary Amounts -->
<xsd:complexType name="MonAmnt Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">

This data type is to be used whenever monetary amounts are to be communicated.
Such amounts shall be given

including two fractional digits of the main currency unit. The code for the
currency in which the value i1s expressed has to be
taken from the ISO codelist 4217 and added in attribute currCode.
</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:simpleContent>
<xsd:extension base="cfc:TwoDigFract Type">
<xsd:attribute name="currCode" type="iso:currCode Type"
use="required"/>
</xsd:extension>
</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
<l=-=  —=>
<!-- Organisation name -->
<xsd:complexType name="NameOrganisation_ Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Name of organisation</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:simpleContent>
<xsd:extension base="xsd:string">

<xsd:attribute name="nameType" type="stf:0ECDNameType EnumType"
use="optional"/>
</xsd:extension>

</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
== >
<!-- TIN -->
<xsd:complexType name="TIN Type">

<xsd:annotation>

<xsd:documentation xml:lang="en">This is the identification
number/identification code for the party in question. As the identifier may be
not strictly numeric, it is just defined as a string of characters. Attribute
'issuedBy' is required to designate the issuer of the identifier.
</xsd:documentation>
</xsd:annotation>

<xsd:simpleContent>

<xsd:extension base="cfc:StringlMinLength Type">
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<xsd:attribute name="issuedBy" type="iso:CountryCode Type"
use="optional"> N
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Country code of issuing country,
indicating country of Residence (to taxes and other)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:attribute>
</xsd:extension>
</xsd:simpleContent>
</xsd:complexType>
<M== ==>
</xsd:schema>

w odniesieniu do typéw wsp6lnych dla OECD wykorzystywanych w wiadomosci, o ktérej mowa w lit. a) powyzej:

<?xml version="1.0" encoding="UTF-8"7?>
<!-- edited with XMLSpy v2005 spl U (http://www.xmlspy.com) by Steria Benelux
sa/nv (Steria Benelux sa/nv) -->
<xsd:schema xmlns:stf="urn:oecd:ties:stf:v4"
xmlns:xsd="http://www.w3.0rg/2001/XMLSchema"
targetNamespace="urn:ocecd:ties:stf:v4" elementFormDefault="qualified"
attributeFormDefault="unqualified" version="4.0">
<!——++++++++++ Reusable Simple types ++++++++++ —=>
<!-- Document type indicators types -->
<xsd:simpleType name="OECDDocTypelIndic EnumType">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">This element specifies the type of data
being submitted.</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:enumeration value="QECDO">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Resend Data</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QECD1">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>New Data</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QECD2">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Corrected Data</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QECD3">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Deletion of Data</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OECD10">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Resend Test Data</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OECD11">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>New Test Data</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OECD12">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Corrected Test Data</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
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<xsd:enumeration value="OECD13">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>Deletion of Test Data</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
<M== —=>
<!-- Kind of Name -->
<xsd:simpleType name="OECDNameType EnumType'">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">
It is possible for stf documents to contain several names for the same
party. This is a qualifier to indicate the type of a particular name. Such
types include nicknames ('nick'), names under which a party does business
('dba' a short name for the entity, or a name that is used for public
acquaintance instead of the official business name) etc.
</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:string">
<xsd:enumeration value="OECD201">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>SMFAliasOrOther</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QECD202">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>indiv (individual)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OQECD203">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>alias (alias)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QOECD204">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>nick (nickname)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QECD205">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>aka (also known as)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OECD206">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>dba (doing business as)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OECD207">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>legal (legal name)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QOECD208">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>atbirth (name at birth)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>
<M== —>
<!-- Type of the address considered from a legal point of view -->
<xsd:simpleType name="OECDLegalAddressType EnumType'">
<xsd:annotation>
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<xsd:documentation xml:lang="en">This is a datatype for an attribute to
an address. It serves to indicate the legal character of that address
(residential, business etc.)</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
<xsd:restriction base="xsd:token">
<xsd:enumeration value="OECD301">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>residentialOrBusiness</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OECD302">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>residential</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="OECD303">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>business</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QECD304">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>registeredOffice</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
<xsd:enumeration value="QOECD305">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation>unspecified</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:enumeration>
</xsd:restriction>
</xsd:simpleType>

<l—— ——>

<!-—++++++++++ Reusable Complex types ++++++++++ —-—>

<ee —>

<!-- Document specification: Data identifying and describing the document -->

<xsd:complexType name="DocSpec Type">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Document specification: Data identifying

and describing the document, where
"document' here means the part of a message that is to transmit the data about
a single block of CRS information. </xsd:documentation>

</xsd:annotation>

<xsd:sequence>

<xsd:element name="DocTypelIndic" type="stf:O0ECDDocTypelndic EnumType"/>
<xsd:element name="DocRefId" type="xsd:string">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Sender's unique identifier of this
document </xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="CorrMessageRefId" type="xsd:string" minOccurs="0">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Reference id of the message of the
document referred to if this is a correction</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
<xsd:element name="CorrDocRefId" type="xsd:string" minOccurs="0">
<xsd:annotation>
<xsd:documentation xml:lang="en">Reference id of the document
referred to if this is correction</xsd:documentation>
</xsd:annotation>
</xsd:element>
</xsd:sequence>
</xsd:complexType>
<l== ==>
</xsd:schema>
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2379
z dnia 16 grudnia 2015 r.

wprowadzajace odstepstwo od rozporzadzeni (WE) nr 2305/2003, (WE) nr 969/2006, (WE)
nr 1067/2008 i od rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2015/2081 oraz od rozporzadzenia (WE)
nr 1964/2006 i rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 480/2012 oraz od rozporzadzenia (WE)
nr 19182006 w odniesieniu do terminéw skladania wnioskéw i wydawania pozwolen na
przywé6z w 2016 r. w ramach kontyngentéw taryfowych dotyczacych zbéz, ryzu i oliwy z oliwek
oraz wprowadzajace odstepstwo od rozporzadzenia (WE) nr 951/2006 w odniesieniu do
terminéw wydawania pozwolefi na wywoéz w 2016 r. w sektorach pozakwotowego cukru i
pozakwotowej izoglukozy

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 1095/96 z dnia 18 czerwca 1996 r. w sprawie wprowadzania koncesji
okreslonych na liScie koncesyjnej CXL sporzadzonej w wyniku zakoficzenia negocjacji GATT XXIV.6 ('), w szczegdlnosci
jego art. 1,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajagce wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych i uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 922/72, (EWG)
nr 234/79, (WE) nr 10372001 i (WE) nr 1234/2007 (3, w szczegdlnosci jego art. 20 lit. n), art. 144 lit. g) i art. 187
lit. €),

a takze majac na uwadze, co nastgpuje,

(1)  Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 2305/2003 (*), (WE) nr 969/2006 (*) i (WE) nr 1067/2008 (°) oraz rozporza-
dzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/2081 (°) przewiduja przepisy szczegdlne dotyczace skladania wnioskéw
oraz wydawania pozwolen na przywoéz jeczmienia w ramach kontyngentu 09.4126, kukurydzy w ramach
kontyngentu 09.4131 i pszenicy zwyczajnej o jakosci innej niz wysoka w ramach kontyngentéw 09.4123,
09.4124, 09.4125 1 09.4133 oraz niektérych zbdéz pochodzacych z Ukrainy w ramach kontyngentéw 09.4306,
09.4307 1 09.4308.

(2)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1964/2006 () i rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 480/2012 (%)
przewiduja przepisy szczegélne dotyczace skladania wnioskéw i1 wydawania pozwolen na przywéz ryzu
pochodzacego z Bangladeszu w ramach kontyngentu 09.4517 i ryzu famanego w ramach kontyngentu 09.4079.

(3)  Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1918/2006 (°) przewiduje przepisy szczegdlne dotyczace skladania wnioskéw
oraz wydawania pozwolen na przywéz oliwy z oliwek pochodzacej z Tunezji w ramach dostepnego
kontyngentu.

(4)  Z uwagi na dni wolne od pracy w 2016 r. nalezy odstapi¢ w niektérych okresach od rozporzadzen (WE)
nr 2305/2003, (WE) nr 969/2006, (WE) nr 1067/2008 oraz od rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2015/2081,
od rozporzadzenia (WE) nr 1964/2006 i rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 480/2012 oraz rozporzadzenia
(WE) nr 1918/2006 w odniesieniu do terminéw skladania wnioskow o wydanie pozwolenia na przywoz i
wydawania tych pozwoleni, w celu zapewnienia przestrzegania wielkoSci przedmiotowych kontyngentéw.

(') Dz.U.L146220.6.1996,s. 1.

() Dz.U.L347720.12.2013,s. 671.

(®) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2305/2003 z dnia 29 grudnia 2003 r. otwierajace i ustalajace zarzadzanie kontyngentem taryfowym
Wspélnoty na przywoz jeczmienia z pafistw trzecich (Dz.U. L 342z 30.12.2003, 5. 7).

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 969/2006 z dnia 29 czerwca 2006 r. otwierajace i ustalajace sposéb zarzadzania kontyngentem
taryfowym w odniesieniu do przywozu kukurydzy pochodzacej z panstw trzecich (Dz.U.L 176 z 30.6.2006, s. 44).

() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1067/2008 z dnia 30 pazdziernika 2008 r. otwierajace oraz ustalajgce zarzadzanie wspdlnotowymi
kontyngentami taryfowymi na pszenicg zwyczajng o jakosci innej niz wysoka pochodzaca z pafstw trzecich i wprowadzajace
odstepstwo od rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 (wersja ujednolicona) (Dz.U. L 290 z 31.10.2008, s. 3).

(°) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/2081 z dnia 18 listopada 2015 r. otwierajace unijne kontyngenty taryfowe na przywoz
niektérych zbdz pochodzacych z Ukrainy i ustalajace zarzadzanie tymi kontyngentami (Dz.U. L 3022 19.11.2015, s. 81).

() Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1964/2006 z dnia 22 grudnia 2006 r. ustanawiajace szczegélowe zasady otwierania i zarzadzania
kontyngentami taryfowymi na przywoéz ryzu pochodzacego z Bangladeszu, zgodnie z rozporzadzeniem Rady (EWG) nr 3491/90
(Dz.U.L 408 z 30.12.2006, s. 19).

(®) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 480/2012 z dnia 7 czerwca 2012 r. otwierajace i ustalajace zarzadzanie kontyngentem
taryfowym na ryz tamany objety kodem CN 1006 40 00 do produkcji przetworéw spozywezych objetych kodem CN 1901 10 00
(Dz.U.L 1482 8.6.2012,s. 1).

(’) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1918/2006 z dnia 20 grudnia 2006 r. otwierajace i ustalajace zarzadzanie kontyngentem taryfowym
oliwy z oliwek pochodzacej z Tunezji (Dz.U.L 365z 21.12.2006, s. 84).
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(5)  Artykut 7d ust. 1 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 951/2006 (') stanowi, ze pozwolenia na wywéz pozakwo-
towego cukru i pozakwotowej izoglukozy wydawane sa od pigtku nastepujacego po tygodniu, w ktérym
sktadano wnioski, pod warunkiem Ze do tego czasu Komisja nie podjela zadnego ze Srodkéw szczeg6lnych.

(6)  Z uwagi na dni wolne od pracy w roku 2016 oraz nieregularne ukazywanie si¢ Dziennika Urzgdowego Unii
Europejskiej w tych dniach, okres migedzy zloZeniem wnioskéw a dniem wydania pozwolen jest zbyt krotki, aby
zapewni¢ wladciwe zarzadzanie rynkiem. Nalezy zatem przedtuzy¢ wymieniony okres.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinia Komitetu Zarzadzajacego ds. Wspélnej
Organizacji Rynkéw Rolnych,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Zboza

1. Na zasadzie odstepstwa od art. 3 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia (WE) nr 2305/2003 w odniesieniu do roku
2016 wnioskéw o wydanie pozwolen na przywéz jeczmienia w ramach kontyngentu 09.4126 nie mozna skladaé przed
poniedziatkiem 4 stycznia 2016 r. lub po godz. 13:00 czasu obowigzujgcego w Brukseli w piatek 16 grudnia 2016 r.

2. Na zasadzie odstgpstwa od art. 3 ust. 4 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 2305/2003 w odniesieniu do
roku 2016 pozwolenia na przywoéz jeczmienia wydane w ramach kontyngentu 09.4126 objete wnioskami skladanymi
w terminach wskazanych w zalaczniku I do niniejszego rozporzadzenia wydawane sa w terminach okreslonych w
wymienionym zalgczniku, z zastrzezeniem Srodkéw przyjetych zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1301/2006 (3.

3. Na zasadzie odstgpstwa od art. 4 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia (WE) nr 969/2006 w odniesieniu do roku
2016 wnioskéw o wydanie pozwolen na przywoéz kukurydzy w ramach kontyngentu 09.4131 nie mozna sklada¢ przed
poniedziatkiem 4 stycznia 2016 r. lub po godz. 13:00 czasu obowiazujacego w Brukseli w pigtek 16 grudnia 2016 r.

4. Na zasadzie odstepstwa od art. 4 ust. 4 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 969/2006 w odniesieniu do roku
2016 pozwolenia na przywéz kukurydzy wydane w ramach kontyngentu 09.4131 objete wnioskami skladanymi w
terminach wskazanych w zalgczniku I do niniejszego rozporzadzenia wydawane s3 w terminach okreslonych w
wymienionym zalaczniku, z zastrzezeniem S$rodkéw przyjetych zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 1301/2006.

5. Na zasadzie odstepstwa od art. 4 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia (WE) nr 1067/2008 w odniesieniu do roku
2016 wnioskéw o wydanie pozwolen na przywdz pszenicy zwyczajnej o jakoSci innej niz wysoka w ramach
kontyngentow 09.4123, 09.4124, 09.4125 i 09.4133 nie mozna skladal przed poniedziatkiem 4 stycznia 2016 r. lub
po godz. 13:00 czasu obowiazujacego w Brukseli w pigtek 16 grudnia 2016 r.

6. Na zasadzie odstepstwa od art. 4 ust. 4 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 1067/2008 w odniesieniu do
roku 2016 pozwolenia na przywdz pszenicy zwyczajnej o jakosci innej niz wysoka wydane w ramach kontyngentéw
09.4123, 09.4124, 09.4125 i 09.4133 objete wnioskami skladanymi w terminach wskazanych w zalaczniku I do
niniejszego rozporzadzenia wydawane sg w terminach okreSlonych w wymienionym zalaczniku, z zastrzezeniem
srodkéw przyjetych zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1301/2006.

7. Na zasadzie odstgpstwa od art. 2 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia (UE) 2015/2081 w odniesieniu do roku 2016
wnioskow o wydanie pozwolen na przywoéz zb6z pochodzacych z Ukrainy w ramach kontyngentéw 09.4306, 09.4307
i 09.4308 nie mozna skladal przed poniedzialkiem 4 stycznia 2016 r. lub po godz. 13:00 czasu obowigzujacego w
Brukseli w pigtek 16 grudnia 2016 r.

8.  Na zasadzie odstgpstwa od art. 2 ust. 3 rozporzadzenia (UE) 2015/2081 w odniesieniu do roku 2016 pozwolenia
na przywoz zbéz pochodzacych z Ukrainy wydane w ramach kontyngentéw 09.4306, 09.4307 i 09.4308 objete
wnioskami skltadanymi w terminach wskazanych w zalaczniku I do niniejszego rozporzadzenia wydawane sg w
terminach okre$lonych w wymienionym zalaczniku, z zastrzezeniem S$rodkéw przyjetych zgodnie z art. 7 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1301/2006.

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 951/2006 z dnia 30 czerwca 2006 r. ustanawiajgce szczegétowe zasady wykonania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 318/2006 w odniesieniu do handlu z paistwami trzecimi w sektorze cukru (Dz.U.L 1782 1.7.2006, s. 24).

(%) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1301/2006 z dnia 31 sierpnia 2006 r. ustanawiajace wspolne zasady zarzadzania kontyngentami
taryfowymi na przywoz produktéw rolnych, podlegajacymi systemowi pozwolen na przywéz (Dz.U. L 238 2 1.9.2006, s. 13).
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Artykut 2
Ryz

1. Na zasadzie odstepstwa od art. 4 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia (WE) nr 1964/2006 w odniesieniu do
roku 2016 wnioskéw o wydanie pozwolen na przywéz ryzu pochodzgcego z Bangladeszu w ramach kontyngentu
09.4517 nie mozna sklada¢ przed poniedziatkiem 4 stycznia 2016 r. lub po godz. 13:00 czasu obowigzujacego w
Brukseli w piatek 9 grudnia 2016 r.

2. Na zasadzie odstgpstwa od art. 2 ust. 1 akapit trzeci rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 480/2012 w
odniesieniu do roku 2016 wnioskéw o wydanie pozwolefi na przywéz ryzu famanego w ramach kontyngentu 09.4079
nie mozna sklada¢ przed poniedziatkiem 4 stycznia 2016 r. lub po godz. 13:00 czasu obowigzujagcego w Brukseli w
piatek 9 grudnia 2016 r.

Artykut 3
Oliwa z oliwek

1. Na zasadzie odstepstwa od art. 3 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1918/2006 wnioskéw o wydanie pozwolen na
przywéz oliwy z oliwek pochodzacej z Tunezji nie mozna skfada¢ po wtorku 13 grudnia 2016 r.

2. Na zasadzie odstepstwa od art. 3 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1918/2006 pozwolenia na przywoz oliwy z
oliwek pochodzacej z Tunezji objete wnioskami skladanymi w terminach wskazanych w zalaczniku II do niniejszego
rozporzadzenia wydawane s3 w terminach okreSlonych w wymienionym zalgczniku, z zastrzezeniem $rodkéw
przyjetych zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1301/2006.

Artykut 4
Pozakwotowy cukier i pozakwotowa izoglukoza

Na zasadzie odstepstwa od art. 7d ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 951/2006 pozwolenia na wywéz pozakwotowego
cukru i pozakwotowej izoglukozy objete wnioskami skladanymi w terminach wskazanych w zalgczniku III do
niniejszego rozporzadzenia wydawane sg w terminach okreslonych w wymienionym zalgczniku, biorac pod uwage, tam
gdzie to konieczne, Srodki szczegdlne, o ktérych mowa w art. 9 ust. 1 i 2 rozporzadzenia (WE) nr 951/2006.

Artykut 5
Wejicie w Zycie

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie traci moc z dniem 10 stycznia 2017 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich
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ZALACZNIK I

Terminy sktadania wnioskéw o wydanie pozwolefi na przywoz
zbéz

Terminy wydawania

Od pigtku 18 marca od godz. 13 do pigtku 25 marca
2016 r. do godz. 13, czasu obowigzujgcego w Brukseli

Pierwszego dnia roboczego od poniedziatku 4 kwietnia
2016 r.

Od piatku 21 pazdziernika od godz. 13 do pigtku 28 paz-
dziernika 2016 r. do godz. 13, czasu obowigzujacego w
Brukseli

Pierwszego dnia roboczego od poniedziatku 7 listopada
2016 r.

ZALACZNIK 11

Terminy sktadania wnioskéw o wydanie pozwolen na przywéz
oliwy z oliwek

Terminy wydawania

Poniedziatek 21 lub wtorek 22 marca 2016 r.

Pierwszego dnia roboczego od pigtku 1 kwietnia 2016 r.

Poniedzialek 2 lub wtorek 3 maja 2016 r.

Pierwszego dnia roboczego od pigtku 13 maja 2016 r.

Poniedzialek 9 lub wtorek 10 maja 2016 .

Pierwszego dnia roboczego od $rody 18 maja 2016 r.

Poniedziatek 18 lub wtorek 19 lipca 2016 r.

Pierwszego dnia roboczego od $rody 27 lipca 2016 r.

Poniedziatek 8 lub wtorek 9 sierpnia 2016 r.

Pierwszego dnia roboczego od $rody 17 sierpnia 2016 r.

Poniedzialek 24 lub wtorek 25 pazdziernika 2016 r.

Pierwszego dnia roboczego od czwartku 3 listopada
2016 1.

ZALACZNIK 11

Terminy skladania wnioskéw o wydanie pozwolen na wywoz
pozakwotowego cukru i pozakwotowej izoglukozy

Terminy wydawania

Od poniedziatku 24 do piatku 28 pazdziernika 2016 r.

Pierwszego dnia roboczego od wtorku 8 listopada 2016 r.

Od poniedziatku 19 do pigtku 23 grudnia 2016 r.

Pierwszego dnia roboczego od piatku 6 stycznia 2017 r.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2380
z dnia 16 grudnia 2015 r.

zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 1484/95 w odniesieniu do ustalania cen reprezentatywnych
w sektorach migsa drobiowego i jaj oraz w odniesieniu do albumin jaj

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajace wspolng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (%), w szczegdlnosci jego art. 183 lit. b),

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 510/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. ustana-
wiajace zasady handlu niektérymi towarami pochodzacymi z przetwérstwa produktéw rolnych oraz uchylajace
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1216/2009 i (WE) nr 614/2009 (3, w szczegdlnosci jego art. 5 ust. 6 lit. a),

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1484/95 () ustanowiono szczegblowe zasady stosowania systemu
dodatkowych naleznosci przywozowych oraz ustalono ceny reprezentatywne w sektorach migsa drobiowego i jaj
oraz w odniesieniu do albumin jaj.

(2)  Z regularnych kontroli danych, na podstawie ktérych sa okreSlane ceny reprezentatywne dla produktéw w
sektorach migsa drobiowego i jaj oraz w odniesieniu do albumin jaj, wynika, ze nalezy zmieni¢ ceny reprezen-
tatywne w przywozie niektorych produktow, uwzgledniajac wahania cen w zaleznosci od pochodzenia tych
produktow.

(3)  Rozporzadzenie (WE) nr 1484/95 nalezy zatem odpowiednio zmienié.

(4)  Ze wzgledu na konieczno$¢ zagwarantowania, ze $rodek ten bedzie mie¢ zastosowanie mozliwie jak najszybciej
po udostepnieniu aktualnych danych, niniejsze rozporzadzenie powinno wejs¢ w Zzycie z dniem jego opubli-
kowania,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Zalacznik I do rozporzadzenia (WE) nr 148495 zastepuje si¢ tekstem zawartym w zalaczniku do niniejszego rozporza-
dzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

() Dz.U.L347720.12.2013,s. 671.

() Dz.U.L150z20.5.2014,s. 1.

(®) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1484/95 z dnia 28 czerwca 1995 r. okreslajace szczegblowe zasady wdrazania systemu dodatkowych
naleznosci przywozowych oraz ustalajace ceny reprezentatywne w sektorach migsa drobiowego i jaj oraz w odniesieniu do albumin jaj i
uchylajace rozporzadzenie nr 163/67/EWG (Dz.U.L 1452 29.6.1995, s. 47).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 grudnia 2015 r.
W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA
Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich
ZALACZNIK
ZALACZNIK 1
Cena reprezentatywna Zabezpieczenie okreslone w
Kod CN Opis produktu art. 3 Pochodzenie (1)
(w EUR/100 kg) (w EURJ100 kg)
0207 12 10 | Kurczaki oskubane i wypatro- 130,1 0 AR
szone, bez gtéw i lapek, ale z szy-
jami, sercami, watrébkami i zolad-
kami, znane jako »kurczaki 70 %k,
zamrozone
0207 12 90 | Kurczaki oskubane i wypatro- 154,5 0 AR
szone, bez gléw i lapek, oraz bez 145.7 0 BR
szyj, serc, watrébek i zZoladkdw, ’
znane jako »kurczaki 65 %, za-
mrozone
0207 14 10 | Kawatki bez kosci z ptactwa z ga- 286,0 4 AR
tunku Gallus  domesticus, zamro- 197.1 32 BR
zone
343,8 0 CL
219,0 24 TH
0207 27 10 | Kawatki bez kosci z indykéw, za- 329,9 0 BR
mrozone 244,7 16 CL
0408 91 80 | Jaja bez skorupek suszone 431,0 0 AR
1602 32 11 | Przetwory z ptactwa z gatunku 225,1 19 BR
Gallus domesticus niepoddane ob-
rébce cieplnej

(') Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 1106/2012 z dnia 27 listopada 2012 r. w sprawie wykonania
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 471/2009 w sprawie statystyk Wspdlnoty dotyczacych handlu zagranicz-
nego z pafistwami trzecimi, w odniesieniu do aktualizacji nazewnictwa pafistw i terytoriéw (Dz.U. L 328 z 28.11.2012, s. 7). Kod
»ZZ« oznacza »inne pochodzenie«.”
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) 2015/2381
z dnia 17 grudnia 2015 r.

w sprawie wykonania rozporzadzenia (WE) nr 1059/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w
sprawie ustalenia wspdlnej klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych (NUTS)
w zakresie przekazywania szeregéw czasowych dla nowego podziatu regionalnego

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie (WE) nr 1059/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r. w sprawie
ustalenia wspdlnej klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych (NUTS) (1), w szczegdlnosci jego art. 5
ust. 5,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie (WE) nr 1059/2003 ustanawia ramy prawne klasyfikacji podzialu regionalnego w celu
umozliwienia gromadzenia, zestawiania i rozpowszechniania zharmonizowanych statystyk regionalnych w Unii.

(2)  Zgodnie z art. 5 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1059/2003, jesli do klasyfikacji NUTS wprowadzane sg zmiany,
dane panstwo czlonkowskie powinno przekazaé¢ Komisji szeregi czasowe dla nowego podzialu regionalnego w
celu zastgpienia wezesniej przekazanych danych. Komisja powinna okresli¢ wykaz szeregéw czasowych oraz ich
dlugos¢, biorgc pod uwage mozliwo$¢ ich dostarczenia. Szeregi czasowe nalezy przekazal w okresie dwoch lat
od daty wprowadzenia zmiany w klasyfikacji NUTS.

(3)  Klasyfikacja NUTS zostala zmieniona rozporzadzeniem Komisji (UE) nr 1319/2013 (%) ze skutkiem od dnia

1 stycznia 2015 r. oraz rozporzgdzeniem Komisji (UE) nr 868/2014 (*) ze skutkiem od dnia 1 stycznia 2016 r.

(4)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinia Komitetu ds. Europejskiego Systemu
Statystycznego,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Panstwa czlonkowskie przekazuja Komisji szeregi czasowe dla nowego podzialu regionalnego zgodnie z listg okreslona
w zalaczniku.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

() DzU.L154721.6.2003,s. 1.

(*) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1319/2013 z dnia 9 grudnia 2013 r. zmieniajace zalaczniki do rozporzadzenia (WE) nr 1059/2003
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustalenia wspdlnej klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych (NUTS)
(Dz.U.L 342218.12.2013,s. 1).

(®) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 868/2014 z dnia 8 sierpnia 2014 r. zmieniajace zalgczniki do rozporzadzenia (WE) nr 1059/2003
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustalenia wspdlnej klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celéw Statystycznych (NUTS)
(Dz.U.L 241213.8.2014,s.1).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy

ZALACZNIK

Wymagany rok rozpoczecia wedlug dziedzin statystyki

Dziedzina Poziom 2 NUTS Poziom 3 NUTS
Rolnictwo — rachunki rolnictwa 2007 (1)
Rolnictwo — poglowie zwierzat 2010
Rolnictwo — produkcja roslinna 2007
Rolnictwo — produkcja mleka 2010
Rolnictwo — struktura gospodarstw rolnych 2010 2010 (Y
Demografia — ludno$¢, zywe urodzenia, zgony 1990 (3) 1990 (9)
Rynek pracy — zatrudnienie, bezrobocie 2010 2010 (Y)
Srodowisko naturalne — zaktady przetwarzania odpadow 2010
Zdrowie — przyczyny zgonéw 1994 (3)
Zdrowie — infrastruktura 1993 (1)
Zdrowie — pacjenci 2000 (1)
Spotleczenstwo informacyjne 2010 (1)
Regionalne rachunki ekonomiczne — Rachunki gospodarstw domowych 2000
Regionalne rachunki ekonomiczne — Rachunki regionalne 2000 2000
Nauka i technika — naklady na B+R oraz personel 2011
Turystyka 2012

(") Przekazywanie nie jest obowiazkowe.
(3 Przekazywanie nie jest obowiagzkowe dla lat referencyjnych 1990-2012.
(}) Przekazywanie nie jest obowiazkowe dla lat referencyjnych 1994-2010.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2382
z dnia 17 grudnia 2015 r.

dotyczace zezwolenia na stosowanie preparatu alfa-galaktozydazy (EC 3.2.1.22) wytwarzanej

przez Saccharomyces cerevisiae (CBS 615.94) i endo-1,4-beta-glukanazy (EC 3.2.1.4) wytwarzanej

przez Aspergillus niger (CBS 120604) jako dodatku paszowego dla kur niosek i podrzednych

gatunkéw drobiu odchowywanego na nioski (posiadacz zezwolenia Kerry Ingredients and
Flavours)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1831/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 wrzesnia 2003 r. w
sprawie dodatkéw stosowanych w zywieniu zwierzat ('), w szczegdlnosci jego art. 9 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W rozporzadzeniu (WE) nr 1831/2003 przewidziano udzielanie zezwolefi na stosowanie dodatkéw w zywieniu
zwierzat oraz okre$lono sposéb uzasadniania i procedury przyznawania takich zezwolef.

(2)  Zgodnie z art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003 zlozony zostal wniosek o zezwolenie na stosowanie
preparatu alfa-galaktozydazy (EC 3.2.1.22) wytwarzanej przez Saccharomyces cerevisiae (CBS 615.94) oraz endo-
1,4-beta-glukanazy (EC 3.2.1.4) wytwarzanej przez Aspergillus niger (CBS 120604). Do wniosku dolaczone zostaly
dane szczegélowe oraz dokumenty wymagane na mocy art. 7 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003.

(3)  Wniosek dotyczy zezwolenia na stosowanie preparatu alfa-galaktozydazy (EC 3.2.1.22) wytwarzanej przez Saccha-
romyces cerevisiae (CBS 615.94) i endo-1,4-beta-glukanazy (EC 3.2.1.4) wytwarzanej przez Aspergillus niger
(CBS 120604) jako dodatku paszowego dla kur niosek i podrzednych gatunkéw drobiu odchowywanego na
nioski celem sklasyfikowania go w kategorii ,dodatki zootechniczne”.

(4)  Stosowanie preparatu alfa-galaktozydazy (EC 3.2.1.22) wytwarzanej przez Saccharomyces cerevisiae (CBS 615.94) i
endo-1,4-beta-glukanazy (EC 3.2.1.4) wytwarzanej przez Aspergillus niger (CBS 120604) zostalo dopuszczone na
okres dziesigciu lat rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) nr 237/2012 () dla kurczat rzeznych oraz

rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) nr 1365/2013 () dla kurczat odchowywanych na kury nioski oraz
podrzednych gatunkéw drobiu rzeznego.

(5)  Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnoéci (,Urzad”) stwierdzit w swojej opinii z dnia 28 kwietnia
2015 r. (%, ze preparat zawierajacy alfa-galaktozydaze (EC 3.2.1.22) wytwarzang przez Saccharomyces cerevisiae
(CBS 615.94) i endo-1,4-beta-glukanaze (EC 3.2.1.4) wytwarzang przez Aspergillus niger (CBS 120604) w
proponowanych warunkach stosowania nie ma negatywnego wplywu na zdrowie zwierzat i ludzi ani na
Srodowisko, a jego stosowanie moze zwigksza¢ mas¢ jaj znoszonych przez kury nioski. Poniewaz charakter
dzialania dodatku mozna uzna¢ za taki sam, wniosek ten mozna rozszerzy¢ na podrzedne gatunki drobiu
odchowywanego na nioski. Zdaniem Urzedu nie ma potrzeby wprowadzania szczegélowych wymogéw
dotyczacych monitorowania po wprowadzeniu do obrotu. Urzad poddal réwniez weryfikacji sprawozdanie
dotyczace metody analizy dodatku paszowego w paszy, przedlozone przez laboratorium referencyjne
ustanowione rozporzadzeniem (WE) nr 1831/2003.

(6)  Ocena preparatu alfa-galaktozydazy (EC 3.2.1.22) wytwarzanej przez Saccharomyces cerevisiae (CBS 615.94) i endo-
1,4-beta-glukanazy (EC 3.2.1.4) wytwarzanej przez Aspergillus niger (CBS 120604) dowodzi, Ze warunki
udzielenia zezwolenia przewidziane w art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1831/2003 sa spelnione. W zwigzku z tym
nalezy zezwoli¢ na stosowanie preparatu, jak okreslono w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat,
Zywnosci i Pasz,

(') Dz.U.L268218.10.2003,s. 29.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 237/2012 z dnia 19 marca 2012 r. dotyczace zezwolenia na stosowanie alfa-galakto-
zydazy (EC 3.2.1.22) wytwarzanej przez Saccharomyces cerevisiae (CBS 615.94) i endo-1,4-beta-glukanazy (EC 3.2.1.4) wytwarzanej przez
Aspergillus niger (CBS 120604) jako dodatku paszowego dla kurczat rzeznych (posiadacz zezwolenia Kerry Ingredients and Flavours)
(Dz.U.L 80z 20.3.2012,s. 1).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1365/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. dotyczace zezwolenia na stosowanie preparatu alfa-
galaktozydazy wytwarzanej przez Saccharomyces cerevisiae (CBS 615.94) i endo-1,4-beta-glukanazy wytwarzanej przez Aspergillus niger
(CBS 120604) jako dodatku paszowego dla gatunkéw podrzednych drobiu rzeinego i kurczat odchowywanych na kury nioski
(posiadacz zezwolenia Kerry Ingredients and Flavours) (Dz.U. L 3432 19.12.2013,s. 31).

() Dziennik EFSA 2015; 13(5):4107.
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PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Preparat wyszczegdlniony w zalaczniku, nalezgcy do kategorii ,dodatki zootechniczne” i do grupy funkcjonalnej
,substancje polepszajace strawno$¢”, zostaje dopuszczony jako dodatek stosowany w Zywieniu zwierzat zgodnie z
warunkami okreslonymi w zalaczniku.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy



ZALACZNIK
Minimalna
Numer . zawarto$¢
identyfi- Nazwa posia- Sktad, wzér chemiczny, opis, metoda anali- Gatunek .lub Maksy- . D.ata, .
; dacza zezwo- Dodatek kategoria malny . L Inne przepisy waznosci
kacyjny leni tyczna . : ek Jednostki aktywnoscifkg leni
dodatku enia pwierzecia wie mieszanki paszowej pelnopor- zezwolenia
cjowej o wilgotnosci 12 %
Kategoria: dodatki zootechniczne. Grupa funkcjonalna: substancje polepszajace strawno$é
4al7 | Kerry Ingre- | Alfa-galakto- | Sklad dodatku Kury nioski — 100 U alfa-ga- 1. W informacjach na te- | 7 stycznia
gllj‘r,léissnd zydaza Preparat alfa-galaktozydazy (EC 3.2.1.22) laktozydazy gﬁf{u stoisowanrlgmﬂ(j:l; 2026
(EC 3.2.1.22) | wytwarzanej przez Saccharomyces cerevi- Podrzedne 570 U endo- Kazad P
siae (CBS 615.94) i endo-1,4-beta-gluka- gatunki dro- 1,4-beta-glu- ws azhac tempera'él;r@
Endo-1,4- nazy (EC 3.2.1.4) wytwarzanej przez As- biu odcho- kanazy péZéEC ookre)suam?%echg:
beta-gluka- pergillus niger (CBS 120604), w postaci | WyWwanego 8 ania oraf stabil-
naza stalej, 0 minimalnej aktywno$ci: na nioski b )
no$¢ granulowania.
(EC3.2.1.4) — 1 000 U (') alfa-galaktozydazy/g:

— 5700 U(® endo-1,4- beta-gluka-
nazy(g.

Charakterystyka substancji czynnej

Alfa-galaktozydaza wytwarzana przez
Saccharomyces ~ cerevisiae (CBS  615.94)
Endo-1,4-beta-glukanaza ~ wytwarzana
przez Aspergillus niger (CBS 120604)

Metoda analizy ()
Oznaczanie:

— metoda kolorymetryczna polegajaca
na pomiarze p-nitrofenolu uwolnio-
nego przez dzialanie alfa-galaktozy-
dazy z substratu p-nitrofenylo-alfa-
galaktopiranozydu;

— metoda kolorymetryczna polegajaca
na pomiarze barwnika rozpuszczal-
nego w wodzie, uwolnionego przez
dzialanie endo-1,4-beta-glukanazy z
usieciowanych azuryna substratéw
glukanu jeczmienia.

. Srodki

. Maksymalna zalecana

dawka:

— 100 U alfa-galakto-
zydazy kg

— 570 U endo-1,4-
beta-glukanazy/kg.

bezpieczen-
stwa: podczas kon-
taktu z produktem na-
lezy chroni¢ drogi od-
dechowe oraz uzywaé
okularéw 1 rekawic
ochronnych.

(") 1 U to ilo$¢ enzymu, ktéra uwalnia 1 mikromol p-nitrofenolu z p-nitrofenylo-alfa-galaktopiranozydu (pNPG) w ciggu minuty przy pH 5,0 oraz temperaturze 37 °C.
(» 1 U to ilo§¢ enzymu, ktéra uwalnia 1 mg cukru redukujacego (odpowiednika glukozy) z beta-glukanu w ciagu minuty przy pH 5,0 oraz temperaturze 50 °C.

(}) Szczegbly dotyczace metod analitycznych mozna uzyskaé pod nastgpujacym adresem laboratorium referencyjnego: https://ec.europa.eufjrc/en/eurl/feed-additives/evaluation-reports.

96/zee 1

[1d ]
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2383
z dnia 17 grudnia 2015 r.

zmieniajgce zalacznik I do rozporzadzenia (WE) nr 669/2009 w odniesieniu do wykazu paszy i
zywnoSci niepochodzacych od zwierzat, podlegajacych zwigkszonemu poziomowi kontroli
urzedowych przywozu

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 882/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w
sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym i zywno$ciowym
oraz regutami dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat ('), w szczegdlnosci jego art. 15 ust. 5,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 669/2009 (%) ustanowiono przepisy dotyczace zwigkszonego poziomu
kontroli urzedowych przywozu pasz i Zywnosci niepochodzacych od zwierzat, wymienionych w zalaczniku I do
tego rozporzadzenia (,wykaz”), w miejscach wprowadzenia na terytoria wymienione w zalgczniku I do rozporzg-
dzenia (WE) nr 882/2004.

(2)  Zgodnie z art. 2 rozporzadzenia (WE) nr 669/2009 wspomniany wykaz nalezy poddawaé regularnemu,
przynajmniej kwartalnemu przegladowi, uwzgledniajgc co najmniej Zrédla informacji wymienione w tym
artykule.

(3)  Wystepowanie oraz znaczenie niedawnych incydentéw zwigzanych z zywnoscig zglaszanych poprzez system
wczesnego ostrzegania o niebezpiecznej Zywnosci i paszach, ustalenia wynikajace z kontroli przeprowadzonych
przez Biuro ds. Zywnosci i Weterynarii w pafistwach trzecich oraz kwartalne sprawozdania dotyczace przesylek
pasz i zywnosci niepochodzacych od zwierzat, przedkladane Komisji przez panstwa czlonkowskie zgodnie z
art. 15 rozporzadzenia (WE) nr 669/2009, wskazujg na potrzebe dokonania zmiany wykazu.

(4) W szczeg6lnosci nalezy skresli¢ z wykazu pozycje dotyczace towaréw, co do ktérych dostgpne informacje
wskazuja na ogélnie zadowalajacy poziom zgodnoici z odpowiednimi wymogami bezpieczenstwa przewi-
dzianymi w przepisach Unii i wobec ktérych nie jest juz w zwigzku z tym uzasadniony zwigkszony poziom
kontroli urzedowych. Nalezy zatem skresli¢ z wykazu pozycje dotyczaca winogron stolowych z Peru.

(5) W celu zachowania sp6jnosci i jasnosci nalezy zastapic zalacznik I do rozporzadzenia (WE) nr 669/2009 tekstem
znajdujgcym si¢ w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

(6)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ rozporzadzenie (WE) nr 669/2009.

(7)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Roslin, Zwierzat,
Zywnosci i Pasz,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W zalgczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 669/2009 wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalgcznikiem do niniejszego
rozporzadzenia.

(") Dz.U.L1652z30.4.2004,s. 1.

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 669/2009 z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia (WE) nr 882/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie zwigkszonego poziomu kontroli urzgdowych przywozu niektérych rodzajéw pasz i
zywnosci niepochodzacych od zwierzat i zmieniajace decyzje 2006/504/WE (Dz.U.L 194 z 25.7.2009,s. 11).
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Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zzycie trzeciego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2016 r.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

JLALACZNIK 1

Pasze i zywno$¢ niepochodzace od zwierzat, podlegajace zwigkszonemu poziomowi kontroli urzedowych w
wyznaczonych miejscach wprowadzenia

Czestotliwosé
Pasze i zywnos¢ Kod CN () Podpozycja Panistwo pocho- Zagrogenie lsiroer:jté?clll] l:el(zi};g:
(zamierzone przeznaczenie) TARIC dzenia fikacvinvch
tyfikacyjnyc
(%)
Winogrona suszone 0806 20 Afganistan (AF) | Ochratoksyna A 50
(Zywnosé)
— Migdaly w lupinach 0802 11 Australia (AU) | Aflatoksyny 20
— Migdaly bez tupin 0802 12
(Zywnosé)
— Orzeszki ziemne w tupinkach 1202 41 00 Brazylia (BR) Aflatoksyny 10
— Orzeszki ziemne tuskane 1202 42 00
— Maslo orzechowe 2008 11 10
— Orzeszki  ziemne przetworzone 2008 11 91;
lub zakonserwowane w inny spo- 2008 11 96:
s6b ’
2008 11 98
(Pasze i zywnos¢)
— Wspiega chinfiska ex 0708 20 00; 10 Kambodza (KH) | Pozostalosci pes- 50
(Vigna unguiculata spp. sesquipeda- ex 0710 22 00 10 tycydéw (%) ()
lis)
— Baklazan 0709 30 00;
ex 0710 80 95 72
(Zywno$é — warzywa $wieze, schio-
dzone lub mrozone)
Seler chinski (Apium graveolens) ex 0709 40 00 20 Kambodza (KH) | Pozostatosci pes- 50
, e tycydow () ()
(Zywno$¢ — S$wieze lub schlodzone
ziola)
Brassica oleracea ex 0704 90 90 40 Chiny (CN) Pozostalosci pes- 50
(inne jadalne kapustne, »brokut chirn- tycydow (3
skiq) ()
(Zywnosé — $wieza lub schlodzona)
Herbata, nawet aromatyzowana 0902 Chiny (CN) Pozostalosci pes- 10
. 4w (2) (6
(Zywnosc) tycydow () ()
— Baklazan — 0709 30 00; Republika Do- | Pozostalosci pes- 10
minikafiska tycydow (3 ()
ex 0710 80 95 72 (DO)
— Przepekla ogérkowata (Momordica | — ex 0709 99 90; 70
charantia) ex 0710 80 95 70
(Zywnosé — warzywa Swieze, schlo-
dzone lub mrozone)
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Czestotliwosé
kontroli bezpo-

Pasze i zywno$¢ Podpozycja Panstwo pocho- - PRI
(zamierzone przeznaczenie) Kod CN () TARIC dzenia Zagrozenie sredp ich ! iden-
tyfikacyjnych
(%)
— Wspigga chiriska — ex 0708 20 00; 10 Republika Do- | Pozostalosci pes- 20
(Vigha unguiculata spp. sesquipeda- ex 0710 22 00 10 minikafiska tycydéw () ()
lis) (DO)
— Papryka (stodka i inna niz stodka) | — 0709 60 10;
(Capsicum spp.) 0710 80 51
(Zywnosé — warzywa $wieze, schlo- | — ex 0709 60 99; 20
dzone lub mroZone) ex 0710 80 59 20
Truskawki (§wieze) 0810 10 00 Egipt (EG) Pozostalosci pes- 10
. tycydow (2) (8
(Zywnosé) yeydow () ()
Papryka (stodka i inna niz stodka) | — 0709 60 10; Egipt (EG) Pozostalosci pes- 10
(Capsicum spp.) 0710 80 51 tycydow () (%)
(Zywnosé — $wieza, schlodzona lub | — ex 0709 60 99; 20
mroZona) ex 0710 80 59 20
— Orzeszki ziemne w tupinkach — 1202 41 00 Gambia (GM) Aflatoksyny 50
— Orzeszki ziemne tuskane — 1202 42 00
— Maslo orzechowe — 2008 11 10
— Orzeszki ziemne przetworzone | — 2008 11 91;
lub zakonserwowane w inny spo- 2008 11 96:
s6b ’
2008 11 98
(Pasze i Zzywnos¢)
Liscie betelu (Piper betle L.) ex 1404 90 00 10 Indie (IN) Salmonella (19) 50
(Zywnosé)
Nasiona sezamu 1207 40 90 Indie (IN) Salmonella (19) 20
(Zywnosé — $wieza lub schlodzona)
— Capsicum annuum, cale owoce — 0904 21 10 Indie (IN) Aflatoksyny 20
— Capsicum annuum, owoce rozgnia- | — ex 0904 22 00 10
tane lub mielone
— Suszone cale owoce z rodzaju Cap- | — 0904 21 90
sicun, inne niz slodka papryka
(Capsicum annuum)
— Galka muszkatolowa — 0908 11 00;
(Myristica fragrans) 0908 12 00
(Zywno$¢é — suszone przyprawy)
Enzymy; preparaty enzymatyczne 3507 Indie (IN) Chloramfenikol 50
(Pasze i zywnos¢)
— Gatka muszkatotowa — 0908 11 00; Indonezja (ID) | Aflatoksyny 20
(Myristica fragrans) 0908 12 00

(Zywno$é — suszone przyprawy)
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Czestotliwosé
kontroli bezpo-

Pasze i zywno$¢ Podpozycja Panstwo pocho- - PRI
(zamierzone przeznaczenie) Kod CN () TARIC dzenia Zagrozenie sredp ich ! iden-
tyfikacyjnych
(%)
Groch w strgkach (nietuskany) ex 0708 10 00 40 Kenia (KE) Pozostaloci pes- 10
. 4w (2) (11
(Zywnos¢ — swieza lub schlodzona) tycyddw () (1)
Maliny 0811 20 31; Serbia (RS) Norowirus 10
(Zywno$¢ — mrozona) ex 0811 20 11; 10
ex 0811 20 19 10
Pestki arbuza (Egusi, Citrullus lanatus) i | ex 1207 70 00; 10 Sierra Leone Aflatoksyny 50
produkty pochodne ex 1106 30 90; 30 (SL)
ex 2008 99 99 50
(Zywnosé)
— Orzeszki ziemne w tupinkach — 1202 41 00 Sudan (SD) Aflatoksyny 50
— Orzeszki ziemne tuskane — 1202 42 00
— Maslo orzechowe — 2008 11 10
— Orzeszki  ziemne przetworzone | — 2008 11 91;
lub zakonserwowane w inny spo- 2008 11 96:
s6b ’
2008 11 98
(Pasze i Zywnosc)
Papryka (inna niz stodka)(Capsicum | ex 0709 60 99 20 Tajlandia (TH) Pozostalosci pes- 10
spp.) tycydéw () (12)
(Zywnosé — $wieza lub schlodzona)
— Wspiega chifiska — ex 0708 20 00; 10 Tajlandia (TH) Pozostatosci pes- 20
(Vigna unguiculata spp. sesquipeda- ex 0710 22 00 10 tycydow () ()
lis)
— Baklazan — 0709 30 00;
ex 0710 80 95 72
(Zywno$é — warzywa $wieze, schlo-
dzone lub mrozone)
— Morele suszone — 0813 10 00 Turcja (TR) Siarczyny (14) 10
— Morele inaczej przetworzone lub | — 2008 50 61
zakonserwowane
(Zywnosé)
— Papryka stodka (Capsicum annuum) | — 0709 60 10; Turcja (TR) Pozostalosci pes- 10
0710 80 51 tyeyddw () (%)
(Zywnosé — warzywa $wieze, schio-
dzone lub mroZone)
LiScie winorosli ex 2008 99 99 11; 19 Turcja (TR) Pozostalosci pes- 50

(Zywnosé)

tycydow () (19)
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Czestotliwosé
.. s . , kontroli bezpo-
Pasze i zywno$¢ Podpozycja Panstwo pocho- - PRI
(zamierzone przeznaczenie) Kod CN () TARIC dzenia Zagrozenie sredp ich ! iden-
tyfikacyjnych
(%)
— Pistacje w lupinach — 0802 51 00 Stany Zjedno_ Aﬂatoksyny 20
— Pistacje bez tupin — 0802 52 00 czone (US)
(Zywnos¢é
— Morele suszone — 0813 10 00 Uzbekistan(UZ) | Siarczyny (*4) 50
— Morele inaczej przetworzone lub | — 2008 50 61
zakonserwowane
(Zywnosé)
— Liscie kolendry — ex 0709 99 90 72 Wietnam (VN) | Pozostalosci pes- 50
— Bazylia (pospolita, azjatycka) — ex 1211 90 86; 20 tycydow () ()
ex 2008 99 99 75
— Migta — ex 1211 90 86; 30
ex 2008 99 99 70
— Pietruszka — ex 0709 99 90 40
(Zywnosé — Swieze lub schlodzone
ziola)
— Ketmia jadalna — ex 0709 99 90 20 Wietnam (VN) | Pozostalosci pes- 50
— Papryka (inna niz stodka)(Capsicum | — ex 0709 60 99 20 tycydow () (V)
. sPp)
(Zywnosé — swieza lub schlodzona)
— Pitahaya (smoczy owoc) — ex 0810 90 20 10 Wietnam (VN) Pozostatosci pes- 20
(Zywnosé — $wieza lub schlodzona) tycydow () (V)

(1) Jezeli tylko niektére produkty w ramach danego kodu CN musza zosta¢ poddane kontroli, a w nomenklaturze towaréw w ramach tego kodu nie
wyrézniono zadnych podzialéw, kod CN jest oznaczony »ex«.

(9 Pozostalosci przynajmniej tych pestycydéw wymienionych w programie kontroli przyjetym zgodnie z art. 29 ust. 2 rozporzadzenia (WE)
nr 396/2005 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 lutego 2005 r. w sprawie najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostatosci pestycy-
déw w zywnosci i paszy pochodzenia roslinnego i zwierzgcego oraz na ich powierzchni, zmieniajace dyrektywe Rady 91/414/EWG (Dz.U. L 70 z
16.3.2005, s. 1), ktére moga by¢ badane metodami wielopozostatosciowymi opartymi na GC-MS i LC-MS (pestycydéw, ktore nalezy monitorowaé
tylko w produktach pochodzenia rolinnego lub na ich powierzchni).

() Pozostatosci chlorobufamu.

(%) Pozostalosci fentoatu.

(*) Gatunek Brassica oleracea L. convar. Botrytis (L) Alef var. Italica Plenck, kultywar alboglabra. Znany takze jako »Kai Lane, »Gai Lan¢, »Gailan, »Kai-
lane, »Chinese bare Jielanc.

(%) Pozostatodci trifluraliny.

() Pozostalosci acefatu, aldikarbu (sumy aldikarbu, jego sulfotlenku i sulfonu, wyrazonej jako aldikarb), amitrazu (amitrazu, w tym metabolitéw za-
wierajacych grupe funkcyjng 2,4-dimetyloaniliny, wyrazonych jako amitraz), diafentiuronu, dikofolu (sumy izomeréw p, p’ i o,p’), ditiokarbaminia-
néw (ditiokarbaminianéw wyrazonych jako CS,, w tym manebu, mankozebu, metiramu, propinebu, tiuramu i ziramu) i metiokarbu (sumy metio-
karbu oraz sulfotlenku i sulfonu metiokarbu, wyrazonej jako metiokarb).

(%) Pozostalosci heksaflumuronu, metiokarbu (sumy metiokarbu oraz sulfotlenku i sulfonu metiokarbu, wyrazonej jako metiokarb), fentoatu i tiofa-
natu metylowego.

(°) Pozostatosci dikofolu (sumy izomeréw p, p’ i o,p’), dinotefuranu, folpetu, prochlorazu (sumy prochlorazu i jego metabolitéw zawierajacych grupe
funkcyjna 2,4,6-trichlorofenolu, wyrazonej jako prochloraz), tiofanatu metylowego i triforyny.

(19 Metoda referencyjna EN/ISO 6579 lub metoda poddana walidacji w odniesieniu do metody referencyjnej, zgodnie z art. 5 rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 2073/2005 z dnia 15 listopada 2005 r. w sprawie kryteriéw mikrobiologicznych dotyczacych Srodkéw spozywezych (Dz.U. L 338 z
22.12.2005, s. 1).

(') Pozostatosci acefatu i diafentiuronu.

(12) Pozostalosci formetanatu: sumy formetanatu i jego soli wyrazonej jako formetanat (chlorowodorek formetanatu), protiofosu i triforyny.

(") Pozostalosci acefatu, dikrotofosu, protiofosu, kwinalfosu i triforyny.

("*) Metody referencyjne: EN 1988-1:1998, EN 1988-2:1998 lub ISO 5522:1981.

(") Pozostalosci diafentiuronu, formetanatu: sumy formetanatu i jego soli wyrazonej jako formetanat (chlorowodorek formetanatu) i tiofanatu metylo-
wego.

(*6) Pozostatosci ditiokarbaminianéw (ditiokarbaminianéw wyrazonych jako CS,, w tym manebu, mankozebu, metiramu, propinebu, tiuramu i ziramu)
i metrafenonu.

("7) Pozostatosci ditiokarbaminianéw (ditiokarbaminianéw wyrazonych jako CS,, w tym manebu, mankozebu, metiramu, propinebu, tiuramu i zi-
ramu), fentoatu i kwinalfosu.”
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2384
z dnia 17 grudnia 2015 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoz niektérych rodzajéow folii aluminiowej

pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej oraz koficzace postepowanie dotyczace przywozu

niektorych rodzajow folii aluminiowej pochodzacych z Brazylii w nastepstwie przegladu
wygas$niecia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1225/2009

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed
przywozem produktow po cenach dumpingowych z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Europejskiej ()
(;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 11 ust. 2,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA

1. Obowigzujace $rodki

(1) W wyniku dochodzenia antydumpingowego (,pierwotnego dochodzenia”), rozporzadzeniem (WE)
nr 925/2009 (), Rada nalozyla ostateczne clo antydumpingowe na przywéz niektorych rodzajéw folii
aluminiowej pochodzacych z Armenii, Brazylii i Chinskiej Republiki Ludowej (,ChRL" lub ,Chiny”).

(2)  Srodki te przyjely forme cta ad valorem w wysokosci 13,4 % w odniesieniu do przywozu z Armenii, w wysokosci
17,6 % w odniesieniu do przywozu z Brazylii oraz w wysokosci 30 % w odniesieniu do przywozu z ChRL, z
wyjatkiem Alcoa (Shanghai) Aluminium Products Co., Ltd (6,4 %), Alcoa (Bohai) Aluminium Industries Co., Ltd
(6,4 %), Shandong Loften Aluminium Foil Co., Ltd (20,3 %) oraz Zhenjiang Dingsheng Aluminium Co., Ltd
(24,2 %).

(3)  Zobowigzanie zaproponowane przez jednego brazylijskiego producenta eksportujacego zostalo przyjete przez
Komisje w drodze decyzji Komisji 2009/736/WE (°).

2. Whniosek o dokonanie przegladu wygasniecia

(4) W nastepstwie opublikowania zawiadomienia o zblizajagcym si¢ wygasnieciu () obowigzujacych $rodkow
antydumpingowych Komisja otrzymala wniosek o wszczgcie przegladu wygasnigcia Srodkéw obowigzujacych w
odniesieniu do Brazylii i ChRL zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

(5)  Wniosek zostal zlozony przez AFM Aluminiumfolie Merseburg GmbH, Alcomet AD, Eurofoil Luxembourg SA,
Hydro Aluminium Rolled Products GmbH, Impol d.o.o. i Symetal SA (,wnioskodawcy”) w imieniu producentéw
reprezentujacych ponad 25 % ogdlnej produkcji unijnej niekt6rych rodzajéw folii aluminiowe;.

(") Dz.U.L343222.12.2009,s. 51.

(*) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 925/2009 z dnia 24 wrzesnia 2009 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe oraz stanowiace o
ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozonego na przywdz niektorych rodzajéw folii aluminiowej pochodzacych z Armenii,
Brazylii i Chinskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L 262z 6.10.2009, s. 1).

() Decyzja Komisji 2009/736/WE z dnia 5 pazdziernika 2009 r. przyjmujaca zobowigzanie zaproponowane w zwigzku z postepowaniem
antydumpingowym w odniesieniu do przywozu niektérych rodzajow folii aluminiowej pochodzacych, migdzy innymi, z Brazylii
(Dz.U.L 262z 6.10.2009, s. 50).

(*) Zawiadomienie o zblizajacym si¢ wyga$nigciu niekt6rych srodkéw antydumpingowych (Dz.U. C 49 z 21.2.2014,s. 7).
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(6) W uzasadnieniu wniosku podano, ze w zwigzku z wygasnieciem S$rodkéw istnieje prawdopodobienstwo
kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu i szkody dla przemystu unijnego.

(7)  Wnioskodawcy nie wnosili o wszczgcie dochodzenia dotyczacego przegladu wygasniecia Srodkéw antydumpin-
gowych nalozonych na przywoéz z Armenii. Srodki te wygasly zatem dnia 7 pazdziernika 2014 r. ().

3. Wszczecie przegladu wygasniecia

(8)  Po konsultacji z Komitetem Doradczym i po ustaleniu, Ze istniejg wystarczajace dowody, aby wszczaé przeglad
wygasniecia, w dniu 4 pazdziernika 2014 r. w zawiadomieniu opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej (%) (,zawiadomienie o wszczeciu”) Komisja oglosita wszczecie przegladu wygasnigcia na podstawie
art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

4. Réwnolegle dochodzenie antydumpingowe

(9)  Jednoczesnie, dnia 8 pazdziernika 2014 r., Komisja oglosita wszczecie dochodzenia antydumpingowego zgodnie
z art. 5 rozporzadzenia podstawowego dotyczacego przywozu do Unii niektérych rodzajéw folii aluminiowej
pochodzacych z Rosji (%) (,réwnolegte dochodzenie”).

(10) W ramach tego dochodzenia, w lipcu 2015 r, Komisja nalozyla rozporzadzeniem (UE) 2015/1081 (%)
tymczasowe clo antydumpingowe na przywo6z niekt6rych rodzajéw folii aluminiowej pochodzacych z Rosji.
Srodki tymczasowe wprowadzono na okres szeSciu miesiecy.

(11) Dnia 17 grudnia 2015 r. Komisja nalozyla rozporzadzeniem (UE) 2015/2385 () ostateczne clo antydumpingowe
na przywoz niektorych rodzajoéw folii aluminiowej pochodzacych z Rosji.

(12) Dwa réwnolegle dochodzenia obejmowaly ten sam okres objety dochodzeniem przegladowym i ten sam okres
badany okreslony w motywie 13.

5. Dochodzenie
5.1. Okres objety dochodzeniem przeglgdowym i okres badany

(13) Dochodzenie w sprawie prawdopodobienistwa kontynuacji lub ponownego wystapienia dumpingu i szkody
obejmowalo okres od 1 pazdziernika 2013 r. do 30 wrzesnia 2014 r. (,okres objety dochodzeniem
przegladowym”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla oceny prawdopodobienstwa kontynuacji lub
ponownego wystapienia szkody objeto okres od dnia 1 stycznia 2011 r. do konca okresu objetego dochodzeniem
przegladowym (,okres badany”).

5.2. Strony zainteresowane postgpowaniem i kontrola wyrywkowa

(14) Komisja oficjalnie zawiadomila o wszczeciu przegladu wygasnigcia wnioskodawcéw, innych znanych
producentéw unijnych, producentéw eksportujacych w Brazylii i ChRL, znanych importeréw, uzytkownikéw i
zainteresowane przedsigbiorstwa handlowe, jak réwniez przedstawicieli pafnstw wywozu.

(") Zawiadomienie o wygasnieciu niektérych §rodkéw antydumpingowych (Dz.U. C 350 2 4.10.2014, 5. 22).

(*) Zawiadomienie o wszczeciu przegladu wygasnigcia Srodkéw antydumpingowych stosowanych wzgledem przywozu niektorych
rodzajow folii aluminiowej pochodzacych z Brazylii i Chinskiej Republiki Ludowej (Dz.U. C 350 2 4.10.2014, s. 11).

(*) Zawiadomienie o wszczeciu postgpowania antydumpingowego dotyczgcego przywozu niektérych rodzajow folii aluminiowej
pochodzacych z Rosji (Dz.U. C 354 2 8.10.2014, 5. 14).

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1081 z dnia 3 lipca 2015 r. nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz
niektorych rodzajow folii aluminiowej pochodzacych z Rosji (Dz.U. L 1752 4.7.2015, 5. 14).

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/2385 z dnia 17 grudnia 2015 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywéz niektérych rodzajow folii aluminiowej pochodzacych z Rosji (zob. s. 91 niniejszego Dziennika Urzgdowego).
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(15) Umozliwiono zainteresowanym stronom przedstawienie opinii na piSmie oraz zlozenie wniosku o przestuchanie
w terminie okre$lonym w zawiadomieniu o wszczeciu. Wszystkie strony, ktére wystapily z wnioskiem o przestu-
chanie oraz wykazaly szczegblne powody, dla ktérych powinny zosta¢ wystuchane, uzyskaly takg mozliwosé.

(16) W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja zapowiedziata, ze moze dokonaé doboru préby producentéw eksportu-
jacych w ChRL, producentéw unijnych oraz niepowigzanych importeréw zgodnie z art. 17 rozporzadzenia
podstawowego. Nie przewidziano doboru préby dla producentéw eksportujacych w Brazylii.

Dobér proby producentéw eksportujgcych w ChRL

(17) Z 12 znanych chinskich producentéw dwoéch dostarczylo odpowiedZ na kwestionariusz w sprawie kontroli
wyrywkowej. Ze wzgledu na niewielka liczbe przedsigbiorstw wspélpracujacych przeprowadzenie kontroli
wyrywkowej nie byto wymagane.

Dobér proby producentéw unijnych

(18) W zawiadomieniu o wszczgciu Komisja poinformowala, ze dokonata wstepnego doboru préby producentow
unijnych. Zgodnie z art. 17 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego przy doborze proby Komisja opierala si¢ na
kryterium najwigkszej reprezentatywnej wielkosci sprzedazy i produkcji. Proba obejmowala szesciu producentéw
unijnych i ich przedsi¢biorstwa powigzane, jako Ze na poczatku dochodzenia wewnegtrzna struktura grup nie byta
jasna, jesli chodzi o funkcje produkgji i odsprzedazy produktu objetego postgpowaniem. Produkcja producentéw
unijnych objetych préba stanowita ponad 70 % catkowitej produkcji unijnej. Komisja zwrdcita sie do zaintereso-
wanych stron o przedstawienie opinii w sprawie wstepnie dobranej proby. W wyznaczonym terminie nie
otrzymano zadnych uwag, w zwiazku z czym préba tymczasowa zostala potwierdzona. Prébe uznaje si¢ za
reprezentatywng dla przemystu unijnego.

(19) W marcu 2015 r. jeden z producentéw unijnych objetych kontrolg wyrywkowa zbyl na rzecz nowego przedsie-
biorstwa calg swoja dzialalno$¢, w tym urzadzenia, prawa, pozwolenia, zobowiazania dotyczace pracownikéw i
istniejgce umowy. Zmiana ta nastgpita po okresie objetym dochodzeniem, dlatego nie ma ona znaczenia dla
dochodzenia zgodnie z art. 6 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

Dobér proby niepowiazanych importerdéw

(20)  Aby podjaé decyzje, czy dobdr préby jest konieczny, i ewentualnie dokonaé odpowiedniego wyboru, Komisja
zwrocila si¢ do wszystkich niepowiazanych importeréw o udzielenie informacji okreslonych w zawiadomieniu o
wszczeciu.

(21)  Na poczgtkowym etapie skontaktowano si¢ z czternastoma znanymi importeramijuzytkownikami i poproszono
ich o opisanie swojej dzialalnosci i, w stosownych przypadkach, wypelnienie formularza dotyczacego préby
zalgczonego do zawiadomienia o wszczeciu.

(22)  Pig¢ przedsigbiorstw wypetnito formularz. Cztery sposrdd nich to przedsigbiorstwa zajmujgce si¢ nawijaniem
folii, tj. uzytkownicy przemystowi, ktorzy importowali produkt objety postepowaniem i poddawali go dalszej
obrébce, by go nastepnie odsprzedad, a jedno to przedsigbiorstwo handlowe, ktére jednak w badanym okresie nie
importowalo produktu objetego postepowaniem. Ze wzgledu na ograniczona liczbe przedsigbiorstw, ktére
odpowiedzialy na kwestionariusz, przeprowadzenie kontroli wyrywkowej nie bylo uzasadnione w tym
przypadku.

(23)  Zglosito sie dwoch innych uzytkownikéw. Przestano im kwestionariusz uzytkownika.

Kwestionariusze i wspo6lpraca

(24)  Komisja zgromadzila i zweryfikowala wszelkie informacje uznane za niezbedne do celéw okreslenia dumpingu,
wynikajgcej z niego szkody oraz interesu Unii.
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(25) Komisja przestala kwestionariusze szeSciu producentom unijnym objetym prdba i ich powigzanym przedsie-
biorstwom, dwoém brazylijskim producentom eksportujgcym i dwoém chifiskim producentom eksportujacym,
jednemu przedsigbiorstwu handlowemu oraz wspomnianym wyzej szeSciu zidentyfikowanym uzytkownikom w
Unii.

(26)  Odpowiedzi wplynely od wszystkich producentéw unijnych objetych préba i od trzech uzytkownikow.

(27) Dwoch chinskich producentéw eksportujacych i jeden brazylijski producent udzielito odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu. Drugi brazylijski producent pierwotnie wyrazil zainteresowanie wspolpraca w
ramach dochodzenia, ale nie nadestal swoich odpowiedzi. W zwiazku z tym Komisja skierowala pismo do tego
przedsi¢biorstwa, w ktérym poinformowala je o swoim zamiarze zastosowania art. 18 rozporzadzenia
podstawowego. Przedsigbiorstwo odpowiedzialo, ze nie wypelni kwestionariusza, ale ze jego stanowisko
reprezentowal bedzie brazylijskie stowarzyszenie producentéw aluminium (Associagdo Brasileira do Aluminid,
»ABAL"). ABAL przekazalo swoje uwagi na pismie.

Wizyty weryfikacyjne

(28)  Wizyty weryfikacyjne przeprowadzone na podstawie art. 16 rozporzadzenia podstawowego mialy miejsce w
pomieszczeniach nastepujacych przedsigbiorstw:

Producenci unijni:
— Aluminiumfolie Merseburg GmbH, Merseburg, Niemcy
— Alcomet AD, Schumen, Bulgaria

— Eurofoil Luxemburg SA, Dudelange, Luksemburg oraz jego przedsigbiorstwo powigzane — Eurofoil France
SAS, Rugles, Francja

— Hydro Aluminium Slim S.p.a., Cisterna di Latina, Wlochy

— Impol d.o.o., Maribor, Stowenia

— Symetal SA, Ateny, Grecja

Uzytkownicy:

— Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co KG, Minden, Niemcy
— Grupa Sphere, Paryz, Francja

Producent eksportujacy w Brazylii:

— Companbhia Brasileira de Aluminio (CBA), Sdo Paulo, Brazylia
Producenci eksportujacy w ChRL:

— Zhenjiang Dingsheng Aluminium Industries Joint-Stock Limited Company, Zhenjiang, ChRL, i jego przedsie-
biorstwa powigzane Hangzhou Five Star Aluminium Company, Hangzhou, ChRL; Hangzhou Dinsheng
Import & Export, Hangzhou, ChRL; oraz Dingsheng Aluminium Industries (Hong Kong) Trading Co,
Hongkong.

— Nanshan Light Alloy co. Ltd., Yantai, ChRL
Producenci w panstwie o gospodarce rynkowej:
— Assan Aliiminyum San. ve Tic. A.S, Istanbul, Turcja

— Panda Aluminium Inc. Co., Ankara, Turcja
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B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

1. Produkt objety postepowaniem

(29)  Produktem objetym postgpowaniem jest folia aluminiowa o grubosci nie mniejszej niz 0,008 mm i nie wickszej
niz 0,018 mm, bez podloza, walcowana, ale nieobrobiona wigcej, w rolkach o szerokosci nieprzekraczajgcej
650 mm i o wadze ponad 10 kg (,duze zwoje”), pochodzgca z Brazylii i ChRL, obecnie objeta kodem CN
ex 7607 11 19 (kod TARIC 7607 11 19 10) (,produkt objety postepowaniem”). Produkt objety postepowaniem
jest powszechnie nazywany folig aluminiowa do uzytku domowego (,AHF).

(30) AHF produkowana jest z czystego aluminium, ktére najpierw odlewane jest w grube arkusze (o grubosci kilku
milimetréw, tj. do 1000 razy grubszej od produktu objetego postepowaniem), a nastgpnie walcowane
kilkuetapowo do pozadanej grubosci. Po odwalcowaniu folia jest wyzarzana w procesie termicznym i ostatecznie
formowana i zwijana w zwoje rolkowe (rolki).

(31) Takie zwoje AHF sa nastepnie przewijane na mniejsze rolki przez dalszych przetwércéw zwanych przedsigbior-
stwami zajmujgcymi si¢ nawijaniem folii. Uzyskany produkt (tj. rolki dla konsumentéw, ktére nie sg produktem
objetym postepowaniem) uzywane sg do krétkoterminowego pakowania do réznych celéw, glownie w
gospodarstwie domowym, cateringu i sprzedazy detalicznej zywnosci i kwiatow.

2. Produkt podobny

(32) W ramach dochodzenia wykazano, ze produkt objety postepowaniem, produkt wytwarzany i sprzedawany na
rynku krajowym w Brazylii i Chinach, a takze produkt wytwarzany i sprzedawany na rynku krajowym w Turcji,
ktora wykorzystano jako panstwo analogiczne, oraz produkt wytwarzany i sprzedawany w Unii przez przemys}
unijny majg te same podstawowe wlasciwosci fizyczne, chemiczne i techniczne oraz te same podstawowe
zastosowania.

(33) Komisja uznala zatem, ze produkty te sa produktami podobnymi w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego.

C. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUAC]I LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA SZKODY

(34) Zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy jest prawdopodobne, ze
wygasniecie obowigzujacych Srodkéw doprowadzi do kontynuacji lub ponownego wystgpienia dumpingu z
Brazylii i ChRL.

1. Brazylia

(35) Jeden producent z Brazylii wspdlpracowal w ramach dochodzenia. Przed wprowadzeniem obowigzujacych
srodkéw producent ten odpowiadat za 100 % wywozu AHF z Brazylii do Unii.

1.1. Brak wywozu w okresie objetym dochodzeniem przeglgdowym

(36) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym brak byto wywozu AHF z Brazylii do Unii. W zwigzku z tym w
przypadku Brazylii nie ma prawdopodobienstwa kontynuacji dumpingu. Ocena ograniczona byla zatem do
prawdopodobiefistwa ponownego wystapienia dumpingu przy wykorzystaniu cen eksportowych stosowanych w
wywozie do innych panstw trzecich.
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(39)

(40)

(42)

(43)

(44)

1.2. Prawdopodobieristwo ponownego wystgpienia dumpingu

Komisja przeanalizowata prawdopodobienstwo ponownego wystapienia dumpingu w przypadku wygasniecia
srodkéw. W badaniu tym przeanalizowano nast¢pujace czynniki: moce produkcyjne i wolne moce produkeyjne w
Brazylii, brak przywozu po cenach dumpingowych z Brazylii na inne rynki oraz atrakcyjno$¢ rynku unijnego.

1.2.1. Moce produkcyjne i wolne moce produkcyjne w Brazylii

Ustalono, ze wykorzystanie mocy produkcyjnych przez wspélpracujacego producenta brazylijskiego wynosito
ponad 90 %, a jego wolne moce produkcyjne — 3 000 ton rocznie. Odpowiada to 6 % produkcji przemystu
unijnego i 3 % konsumpcji w Unii. Stwierdzono w zwiazku z tym, ze brak jest znacznych wolnych mocy produk-
cyjnych, ktére moglyby zosta¢ skierowane na rynek unijny w przypadku wygasnigcia $srodkéw obowiazujacych w
odniesieniu do Brazylii.

Dwoéch pozostalych znanych producentéw brazylijskich nie wspétpracowalo w ramach dochodzenia, w zwigzku
z czym ich wolne moce produkeyjne nie mogly zostaé zweryfikowane. W analizie przedstawionej przez wniosko-
dawcéw oszacowano, ze moce produkeyjne folii aluminiowej dwoch pozostalych producentéw lacznie wynosza
58 000 ton dla wszystkich rodzajow folii aluminiowej facznie, co odpowiada catkowitym zdolnosciom wspétpra-
cujgcego producenta brazylijskiego. Uznano, ze mato prawdopodobne jest, by tych dwéch producentéw miato
znaczne wolne moce produkcyjne, ktére zostalyby skierowane na rynek unijny w przypadku wygasniecia
srodkéw obowigzujacych w odniesieniu do Brazylii — producenci ci nie prowadzili wywozu do Unii ani w okresie
objetym dochodzeniem przeglagdowym, ani przed wprowadzeniem obowigzujacych srodkéw.

1.2.2. Brak przywozu po cenach dumpingowych z Brazylii na inne rynki

W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wspoélpracujacy producent brazylijski prowadzit wywdz na
rzecz jednego klienta w Stanach Zjednoczonych. Wywéz ten stanowil 68 % catkowitego wywozu AHF z Brazylii
do Stanéw Zjednoczonych w 2013 r.,, co oznacza, ze wspdlpracujacy producent byl najwigkszym brazylijskim
eksporterem folii aluminiowej. Wywoéz ten stanowil 33 % lacznego wywozu AHF z Brazylii w 2013 r. Nie
stwierdzono istnienia dumpingu w ramach tego wywozu, jesli poréwnuje si¢ ceng eksportowa z wartoscia
normalng w Brazylii. Brak dumpingu stwierdzono przy uzyciu metody wskazanej ponizej.

1.2.2.1. Warto$é normalna

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego Komisja w pierwszej kolejnosci zbadala, czy calkowita
wielko§¢ sprzedazy produktu podobnego, dokonywanej przez wspélpracujacego producenta brazylijskiego na
rynku krajowym na rzecz klientéw niezaleznych, byla reprezentatywna w poréwnaniu z catkowita wielkoscia
sprzedazy eksportowej, tzn. czy calkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej wynosita przynajmniej 5 % catkowitej
wielko$ci sprzedazy eksportowej produktu objetego postgpowaniem z Brazylii. Na tej podstawie ustalono, ze
sprzedaz krajowa w Brazylii byta reprezentatywna.

Nastepnie Komisja zbadala, czy sprzedaz krajowa produktu podobnego moze by¢ uznana za dokonywang w
zwyklym obrocie handlowym zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu ustalono, jaki
odsetek sprzedazy krajowej dokonanej na rzecz niezaleznych klientéw na rynku krajowym w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym przynidst zysk. Stwierdzono, ze sprzedaz krajowa prowadzono w zwyklym
obrocie handlowym.

W ten sposéb ustalono warto$¢ normalng na podstawie rzeczywistej ceny krajowej, obliczonej jako $rednia
wazona cena krajowej sprzedazy z zyskiem dokonanej w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

1.2.2.2. Okreslenie ceny eksportowej

Ceng eksportowa ustalono zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego na podstawie faktycznie
zaplaconych lub naleznych pierwszemu niezaleznemu klientowi cen eksportowych.
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1.2.2.3. Por6wnanie

(45) Warto$¢ normalng i cen¢ eksportowa wspdlpracujacego producenta eksportujacego poréwnano na podstawie
ceny ex-works. Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie miedzy wartoscig normalng a ceng eksportows, wzigto pod
uwage, w formie dostosowan, réznice wplywajace na ceny i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10
rozporzadzenia podstawowego.

(46) Na tej podstawie przeprowadzono dostosowanie dotyczace réznic pod wzgledem wiasciwosci fizycznych,
kosztéw transportu, przewozu drogg morska i ubezpieczenia, przetadunku i zatadunku, kosztéw dodatkowych,
kosztéw pakowania, kosztéw kredytu, bonifikat i prowizji w przypadkach, w ktérych wykazano, ze elementy te

maja wplyw na poréwnywalnos$¢ cen.

1.2.2.4. Margines dumpingu

(47) Na tej podstawie Komisja stwierdzita, ze przywéz do Stanéw Zjednoczonych nie odbywal si¢ po cenach
dumpingowych.

(48) W zwiazku z tym Komisja uwaza, ze gdyby istniejace Srodki mialy zosta¢ uchylone, nie jest prawdopodobne, by
producenci eksportujacy z Brazylii sprzedawali produkt objety postgpowaniem na rynek unijny po cenach
dumpingowych.

1.2.3. Atrakcyjno$¢ rynku unijnego

(49) Ceny na brazylijskim rynku krajowym s3 atrakcyjne, na co wskazuje fakt, ze wigksza czg$¢ produkeji
sprzedawana jest na rynku krajowym. Sprzedaz na rynku krajowym przynosi zyski. Ceny w Brazylii s3 podobne
do cen na rynku unijnym.

(50) Dlatego nie oczekuje si¢, ze w przypadku wygasniecia Srodkéw wywéz z Brazylii na rynek unijny mialby
znacznie wzrosngé, podcinajgc ceny unijne.

1.2.4. Argumenty zainteresowanych stron dotyczace prawdopodobienstwa ponownego
wystapienia dumpingu z Brazylii

(51) Dwie zainteresowane strony, ABAL i CBA, twierdzily, Ze nie istnieje prawdopodobiefistwo ponownego
wystapienia dumpingu z Brazylii z nastepujacych wzgledéw:

(i) brak wywozu z Brazylii produktu objetego postepowaniem na rynek unijny;

(i) ze wzgledu na rosnacy popyt krajowy Brazylia stala si¢ ostatnio importerem netto aluminium zamiast
eksporterem netto;

(iti) wzrost kosztow produkcji ze wzgledu na zwigkszone koszty surowcéw i energii elektrycznej, skutkujace
utratg konkurencyjnosci przez produkty brazylijskie;

(iv) brak wywozu z Brazylii do Unii duzych iloSci folii aluminiowej do dalszego przetwarzania, produktu
podobnego, ktéry nie jest objety Srodkami antydumpingowymi;

(v) istnienie przedsi¢biorstw powigzanych majacych juz siedzibe w Unii, ktére sa odpowiedzialne za obstuge
rynku unijnego zamiast uciekania si¢ do wywozu z Brazylii;

(vi) brak wolnych mocy produkcyjnych i zmniejszajaca si¢ produkcja w Brazylii oraz wynikajacy z tego faktu
brak prawdopodobiefistwa przekierowania lub zwigkszenia mocy;

(vii) réznice we wlaSciwosciach fizycznych miedzy produktami sprzedawanymi na rynku krajowym oraz
produktami wywozonymi.
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(52)  Jesli chodzi o pierwszy argument — brak wywozu z Brazylii do Unii zostal potwierdzony w toku dochodzenia.
Komisja uwaza jednak, ze wspomniany brak wywozu mogl by¢ skutkiem istniejacych Srodkéw antydumpin-
gowych. W zwigzku z tym brak wywozu nie jest sam w sobie wystarczajacym dowodem, by uznaé, ze nie
zachodzi ryzyko ponownego wystapienia dumpingu.

(53)  Jesli chodzi o drugi argument, status importera netto aluminium pierwotnego, jaki Brazylia posiada od 2014 r.,
zostal potwierdzony w toku dochodzenia. Potwierdzono takze wzrost popytu krajowego w Brazylii: w okresie
miedzy 2009 a 2013 r. konsumpcja krajowa wszystkich produktéw z aluminium wzrosta o 48 %, a konsumpcja
folii aluminiowej wzrosta o 24 %. Jednakze zainteresowane strony nie przedstawily dowodéw potwierdzajacych,
ze ten fakt bezwzglednie wyeliminowalby ryzyko ponownego wystapienia dumpingu. Niemniej jednak, jak
wyjasniono powyzej, przy analizie atrakcyjnosci rynku unijnego taki wyzszy popyt krajowy w Brazylii uwazany
byl za czynnik zwigkszajacy atrakcyjnos$¢ rynku krajowego.

(54) Jezeli chodzi o trzeci argument, dochodzenie potwierdzilo wyzsze ceny na rynku krajowym, nie wystarcza to
jednak, by stwierdzi¢, ze dumping nie wystapi ponownie w obliczu wysokich cen krajowych.

(55) W odniesieniu do czwartego argumentu zainteresowane strony nie dostarczyly dowodéw na to, ze zachowanie w
odniesieniu do jednego produktu moze by¢ zastosowane do przewidywania zachowai w przypadku innego.
Argument ten zostal zatem odrzucony.

(56) Jesli chodzi o pigty argument, dochodzenie potwierdzio, ze istnieja przedsi¢biorstwa, ktore s powigzane z
niewspolpracujagcymi producentami brazylijskimi i ktére majg siedzib¢ w Unii. Poniewaz jednak zadne z tych
przedsigbiorstw nie wspdlpracowalo w ramach dochodzenia, niemozliwe bylo ustalenie, czy rzeczywiscie
produkowaly one produkt podobny przeznaczony na rynek unijny. W zwigzku z tym powyzszy argument nie
moglt zostaé zweryfikowany.

(57)  Jesli chodzi o szosty argument, w dochodzeniu potwierdzono brak znacznych wolnych mocy produkeyjnych.
Whioski takie sformutowano przy ocenie mocy produkcyjnych i wolnych mocy produkcyjnych w Brazylii, jak

wyjasniono powyzej.

(58) Co si¢ tyczy sibdmego argumentu, roznice we wlaSciwosciach fizycznych zostaly nalezycie uwzglednione przy
poréwnywaniu warto$ci normalnej i cen eksportowych, jak wyjasniono powyzej.

1.2.5. Wnioski dotyczgce prawdopodobienstwa ponownego wystapienia dumpingu z Brazylii

(59) W toku dochodzenia wykazano, ze w Brazylii istnieja tylko ograniczone wolne moce produkcyjne, ktore
moglyby zosta¢ skierowane na rynek unijny w przypadku wygasniecia srodkéw obowigzujacych w odniesieniu do
Brazylii. Nie stwierdzono przywozu po cenach dumpingowych na inne rynki. Atrakcyjno$¢ rynku unijnego dla
producentéw brazylijskich uwaza si¢ za ograniczong z uwagi na duza atrakcyjnos¢ rynku krajowego i
podobienstwo cen.

(60) W zwiazku z powyzszym ryzyko ponownego wystapienia dumpingu z Brazylii w przypadku wygasnigcia
srodkéw uznano za malo prawdopodobne.

(61) W konsekwencji postgpowanie powinno zosta¢ zakonczone w odniesieniu do przywozu produktu objetego
postepowaniem pochodzacego z Brazylii.

2. ChRL

(62) Dwoch producentéw z ChRL wspdlpracowalo w ramach dochodzenia. Pierwotnie zglosili oni 4 264 tony
wywozu do Unii, co wedlug Eurostatu odpowiadatby 250 % — 350 % catkowitego przywozu z Chin do Unii w
okresie objetym dochodzeniem przegladowym. W toku dochodzenia ustalono, ze wielko$¢ wywozu miesci sie w
przedziale od 900 do 1 100 ton w przypadku pierwszego producenta, co odpowiada 53 % — 90 % catkowitego
wywozu z ChRL do Unii. Wigkszos¢ tego wywozu odbywata si¢ w ramach procedury uszlachetniania czynnego i
stad nie byla przedmiotem cel antydumpingowych ani oplat celnych. Stwierdzono, ze drugi producent nie
dokonywal wywozu produktu objetego postepowaniem do Unii w okresie objetym dochodzeniem

przegladowym.
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2.1. Wybdr paristwa analogicznego i obliczanie wartosci normalnej

(63) W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja zwrdcila si¢ do wszystkich zainteresowanych stron o ustosunkowanie si¢
do propozycji wykorzystania Turcji jako pafstwa trzeciego o gospodarce rynkowej w celu ustalenia wartosci
normalnej w odniesieniu do ChRL. Turcja byla juz wykorzystywana jako panstwo analogiczne w pierwotnym
dochodzeniu.

(64) Jedna zainteresowana strona wyrazila zastrzezenia co do propozycji dotyczacej Turcji i zasugerowala Republike
Poludniowej Afryki jako alternatywne panstwo analogiczne, twierdzac, Ze RPA byloby bardziej odpowiednie,
gdyz struktura kosztéow tureckich producentéw rézni si¢ od chinskiej struktury kosztéw oraz ze Turcja nalozyla
clo antydumpingowe w wysokosci 22 % na przywéz z Chin wszystkich rodzajéw folii aluminiowej w lipcu
2014 r.

(65) Oprocz sugestii przekazanych przez zainteresowane strony Komisja sama starala si¢ zidentyfikowaé wiasciwe
panstwo analogiczne. Stwierdzita, ze Indie, Japonia, Korea Poludniowa, Zjednoczone Emiraty Arabskie, Stany
Zjednoczone i Tajwan moglyby by¢ dodatkowymi potencjalnymi paristwami analogicznymi ze wzgledu na duza
wielko$¢ produkgji folii aluminiowej. Jednakze ustalono, Ze Japonia, Stany Zjednoczone i Tajwan produkuja
cienszg foli¢ aluminiows, ale nie produkt objety postepowaniem.

(66) Wnioski o wspélprace wystano do znanych producentéw w Indiach, Republice Poludniowej Afryki, Korei
Potudniowej, Zjednoczonych Emiratach Arabskich i Turcji. Wspdlprace nawigzalo tylko dwoch producentéw
eksportujgcych w Turcji. Producenci z innych potencjalnych panstw analogicznych nie udzielili odpowiedzi.

(67)  Stwierdzono, ze Turcja jest znaczacym producentem folii aluminiowej i posiada otwarty i wolny od zaklocen
rynek pod wzgledem cen surowcow lub energii elektrycznej. Procesy produkcji w Turcji i w ChRL uznano za
podobne. Turcja zostala wybrana jako panstwo analogiczne na potrzeby ustalenia warto$ci normalnej dla ChRL
zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawowego; przeprowadzono wizyty weryfikacyjne w siedzibach
obu wspolpracujacych przedsigbiorstw.

(68)  Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego w pierwszej kolejnosci zbadano, czy catkowita wielko$é
sprzedazy produktu podobnego dokonywanej przez wspdlpracujacych producentéw tureckich na rynku
krajowym na rzecz klientéw niezaleznych byla reprezentatywna w poréwnaniu z catkowitg wielkoscig sprzedazy
eksportowej do Unii, tzn. czy catkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej wynosila przynajmniej 5 % catkowitej
wielkosci sprzedazy eksportowej produktu objetego postgpowaniem do Unii. Na tej podstawie ustalono, ze
sprzedaz krajowa w panstwie analogicznym byla reprezentatywna.

(69) Zbadano réwniez, czy sprzedaz krajowa produktu podobnego moze by¢ traktowana jako dokonana w zwyklym
obrocie handlowym zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego. W tym celu ustalono, jaki odsetek
sprzedazy krajowej dokonanej na rzecz niezaleznych klientéw na rynku krajowym w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym przyni6st zysk. Ustalono, ze sprzedaz na rynku krajowym jednego z producentéw
byla dokonywana w zwyklym obrocie handlowym, podczas gdy rentownos$¢ sprzedazy drugiego producenta nie
mogta zostaé okre$lona z powodu braku szczegbtowych danych ksiegowych dotyczacych kosztow.

(70)  Warto$¢ normalna drugiego producenta nie mogta zosta¢ skonstruowana zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia
podstawowego ze wzgledu na brak szczegbtowych danych ksiegowych dotyczacych kosztow.

(71)  Warto$¢ normalng ustalono zatem na podstawie rzeczywistej ceny krajowej pierwszego producenta, obliczonej
jako S§rednia wazona cena krajowej sprzedazy z zyskiem dokonanej w okresie objetym dochodzeniem

przegladowym.

(72)  Jeden chinski producent twierdzil, ze warto§¢ normalna nie moze zosta¢ prawidlowo obliczona na podstawie
krajowej sprzedazy tylko jednego producenta tureckiego. Ponadto chifiski producent podkredlit, ze poufny
charakter danych handlowych tureckiego producenta uniemozliwil dokonanie oceny lub uzasadnienie odnosnego
marginesu dumpingu.
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(73)  Wykorzystanie danych jednego producenta w panstwie analogicznym jest zgodne z orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, zgodnie z ktorym ceny takie moga by¢ stosowane, gdy sa one wynikiem
rzeczywistej konkurencji na rynku krajowym. Jak wskazano w motywach 68 i 69 powyzej, istnieje kilku
tureckich producentéw krajowych, a Turcja jest takze importerem folii aluminiowej. Komisja uwaza zatem, zZe
ceny na rynku tureckim sg wynikiem rzeczywistej konkurencji i nie ma informacji wskazujacych, ze ceny jednego
producenta nie mogg zostaé wykorzystane do ustalenia warto$ci normalnej. Jesli chodzi o dane handlowe,
Komisja musi chroni¢ poufno$¢ danych przedlozonych przez strony, a zatem nie moze ujawnia¢ chinskiemu
producentowi szczegdlnie chronionych informacji handlowych dotyczacych producenta tureckiego. Nalezy zatem
odrzuci¢ argumenty tego chinskiego eksportera.

2.2. Okreslenie ceny eksportowej

(74)  Cene eksportowg ustalono zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego na podstawie faktycznie
zaplaconych lub naleznych pierwszemu niezaleznemu klientowi cen eksportowych.

(75) Jeden chinski producent stwierdzil, ze jego stawki zwrotu podatku VAT zostaly nieprawidtowo obliczone.
Obliczenia zostaly odpowiednio zmienione i Komisja ponownie udostepnita zainteresowanemu producentowi
zrewidowane ustalenia.

2.3. Porownanie

(76) Warto$¢ normalna i ceng¢ eksportowa wspdlpracujacego producenta eksportujacego poréwnano na podstawie
ceny ex-works. Aby zapewni¢ rzetelne poréwnanie miedzy wartoscig normalng a cena eksportows, wzigto pod
uwage, w formie dostosowan, réznice wplywajace na ceny i poréwnywalno$¢ cen zgodnie z art. 2 ust. 10
rozporzgdzenia podstawowego.

(77) Na tej podstawie przeprowadzono dostosowanie dotyczace kosztéw transportu, przewozu drogg morsky i
ubezpieczenia, przetadunku i zaladunku, kosztéw dodatkowych, kosztéw pakowania, kosztéw kredytu, bonifikat i
prowizji w przypadkach, w ktérych wykazano, ze elementy te maja wplyw na poréwnywalnos¢ cen.

(78) Jeden chinski producent twierdzil, Ze normalne clo przywozowe w wysokosci 7,5 % w Turcji powoduje
podwyzszenie cen krajowych o te sama warto$¢ i ze powinno to zosta¢ dostosowane, aby zapewni¢ rzetelne
poréwnanie. Chifiski producent twierdzit takze, ze dostosowanie ze wzgledu na koszty pakowania nie bylo
uzasadnione, poniewaz wszyscy producenci, niezaleznie od lokalizacji, ponosza koszty pakowania.

(79) Komisja zauwaza, ze Chiny takze wprowadzily clo na przywéz folii aluminiowej. W zwigzku z tym wydaje sie,
ze porownanie nie jest zaklocone ze wzgledu na istnienie podobnej naleznosci celnej w Turcji. Ponadto nawet
gdyby zastosowano dostosowanie ze wzgledu na clo przywozowe, nie zmieniloby to faktu, ze istnieje znaczny
dumping ze strony chinskich eksporter6w na rynku unijnym. Jesli chodzi o koszty pakowania, dostosowano
zaréwno chinskie ceny eksportowe, jak i tureckie ceny krajowe, aby zneutralizowaé wszelkie réznice dotyczace
opakowan. W zwigzku z tym dostosowanie kosztéw pakowania nie moze powodowa¢ zaklécen w pordéwnaniu.
Dlatego tez argumenty te nalezy oddalic.

2.4. Margines dumpingu

(80) Zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawowego $rednia wazona warto$¢ normalna kazdego typu
produktu podobnego w panstwie analogicznym zostala poréwnana ze $rednig wazong cena eksportowa kazdego
odpowiedniego typu produktu objetego postepowaniem.

(81) Na tej podstawie wyliczono nast¢pujacy Sredni wazony margines dumpingu, wyrazony jako warto$¢ procentowa
ceny CIF (ceny kosztu, ubezpieczenia i frachtu) na granicy Unii przed ocleniem:

Przedsigbiorstwo Margines dumpingu

Zhenjiang Dingsheng Aluminium Industries Joint-Stock Limited Company, 28,1 %
Zhenjiang, ChRL




18.12.2015 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 332/73

2.5. Prawdopodobieristwo kontynuacji dumpingu z ChRL

(82) Oprocz ustalenia dumpingu w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, Komisja zbadata prawdopodo-
bienstwo kontynuacji dumpingu w przypadku uchylenia $rodkéw. Przeanalizowano nastgpujace dodatkowe
czynniki: moce produkcyjne i wolne moce produkcyjne w ChRL, przywoéz po cenach dumpingowych z ChRL na
inne rynki oraz atrakcyjno$¢ rynku unijnego.

2.5.1. Moce produkcyjne i wolne moce produkcyjne w ChRL

(83) Ustalono, ze wykorzystanie mocy produkcyjnych dwdoch wspélpracujacych producentéw chiniskich wyniosto
odpowiednio 85 % i 90 %. Wolne moce produkcyjne dla tych dwoch producentéw ustalono na 50 000 ton.
Odpowiada to lacznej produkeji przemystu unijnego i ponad 50 % konsumpcji w Unii. Ponadto jedno ze
wspolpracujacych przedsigbiorstw bylo w trakcie procesu budowy dodatkowych zdolnosci w zakresie walcowania
folii w wymiarze 40 000 ton. Stwierdzono w zwiazku z tym, Ze brak jest znacznych wolnych mocy produk-
cyjnych, ktére — co najmniej czgSciowo — moglyby zostaé skierowane na rynek unijny w przypadku wygasniecia
srodkéw obowigzujacych w odniesieniu do ChRL.

(84) Pozostali znani producenci chifiscy nie wspdlpracowali w ramach dochodzenia, w zwiazku z czym ich wolne
moce produkcyjne nie mogly zostaé zweryfikowane. W analizie przedstawionej przez wnioskodawcow
oszacowano, ze moce produkcyjne folii aluminiowej pozostalych niewspdlpracujacych producentéw chinskich
facznie sa okolo dziesig¢ razy wigksze niz moce dwdch wspdlpracujacych producentéw lacznie. W analizie
oszacowano, ze catkowite chinskie moce produkcyjne obejmujace wszystkie rodzaje folii aluminiowej s3 o
450 000 ton wigksze niz calkowita konsumpcja krajowa w Chinach. Analiza przewiduje takze, ze chiniskie moce
produkcyjne beda nadal wzrastaé, z 2,5 mln ton w 2014 r. do 2,8 mln ton w 2018 r., oraz ze wzrost chinskiej
konsumpgji krajowej, z 2,1 mln ton do 2,4 mln ton w tym samym okresie, najprawdopodobniej nie bedzie
wystarczajgcy, by w pelni zaabsorbowaé wzrost zdolnosci. Uznano w zwigzku z tym, ze prawdopodobnie
niewspolpracujacy producenci posiada¢ bedg dodatkowe wolne moce produkeyjne, ktére — co najmniej
czgdciowo — moglyby zosta¢ skierowane na rynek unijny w przypadku wygasniecia Srodkéw obowigzujacych w
odniesieniu do ChRL.

(85) Jeden chinski producent, nie kwestionujac ustalen dotyczacych wolnych mocy produkcyjnych, twierdzil, ze
zalozenie, zgodnie z ktérym wszystkie wolne moce produkcyjne zostalyby skierowane na rynek unijny, jest
nierealistyczne.

(86) Komisja uwaza, zgodnie ze swoja oceng w motywach 84 i 97, ze wolne moce produkcyjne moglyby zostac
skierowane na rynek unijny, co najmniej czg¢Sciowo. Motyw 83 zostal odpowiednio zmieniony.

2.5.2. Przywéz po cenach dumpingowych z ChRL na inne rynki

(87)  Ustalono, ze ceny eksportowe na inne rynki stosowane przez jednego wspétpracujgcego chinskiego producenta w
okresie objetym dochodzeniem przegladowym (gléwne rynki eksportowe to: Zjednoczone Emiraty Arabskie,
Arabia Saudyjska, Stany Zjednoczone, Egipt i Indie) byly nizsze od wartosci normalnej ustalonej w
motywach 63-71 powyzej, a zatem przywoz odbywal sie po cenach dumpingowych. Ceny eksportowe na inne
rynki drugiego chinskiego producenta nie mogly zosta¢ zgromadzone.

(88) W zwigzku z wystgpowaniem dumpingu w przywozie na inne rynki, Komisja stwierdza, ze producent
eksportujacy z ChRL sprzedaje produkt objety postegpowaniem do krajow trzecich po cenach dumpingowych. W
zwigzku z tym Komisja uwaza, ze gdyby istniejace Srodki mialy zosta¢ uchylone, prawdopodobne jest, ze
producenci eksportujacy z ChRL sprzedawaliby réwniez produkt objety postgpowaniem na rynek unijny po
cenach dumpingowych.

(89) Jeden chinski producent twierdzil, ze stwierdzenie istnienia dumpingu w wywozie na inne rynki jest bez
znaczenia, poniewaz zakres przegladu jest ograniczony do rynku unijnego i nie obejmuje rynku $wiatowego.
Wedlug producenta chinskiego poréwnania cen miedzy rynkami sg niestosowne, poniewaz struktury cen moga
by¢ rézne w réznych czgsciach $wiata. Ponadto wywéz z Unii na te same rynki réwniez powinien zostaé
poréwnany i méglby prowadzi¢ do stwierdzenia, ze ceny na rynku unijnym sg zbyt wysokie.
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(90) Jak wyjasniono w motywie 82, oceniajac prawdopodobienstwo wystgpienia dumpingu na rynku unijnym,
Komisja wzigta pod uwage kilka wskaznikow. Komisja uwaza, ze eksporterzy, ktérzy dopuszczaja si¢ dumpingu
na innych rynkach, s3 — w poréwnaniu z eksporterami, ktorzy nie stosujg praktyk dumpingowych na innych
rynkach — bardziej sklonni prowadzi¢ przywéz po cenach dumpingowych takze do Unii. Z tego wzgledu jest to
miarodajny wskaznik przy ustalaniu prawdopodobiefistwa kontynuacji dumpingu. W zwigzku z tym argument
musi zosta¢ odrzucony.

(91)  Argument dotyczacy zachowania eksportowego producentéw unijnych zostal oméwiony w motywie 171.

2.5.3. Atrakcyjnos$¢ rynku unijnego

(92)  Jak wspomniano w motywie 114 ponizej, w toku dochodzenia wykazano, ze przywoéz z Chin dokonywany w
ramach zwyklego systemu przywozu w okresie objetym dochodzeniem przegladowym mial spowodowaé
podciecie cen przemystu unijnego $rednio o 12,2 % w przypadku braku cel antydumpingowych. Ponadto
ustalono, ze chinski przywéz odbywajacy sie w ramach procedury uszlachetniania czynnego i w zwigzku z tym
nieobjety clami antydumpingowymi ani oplatami celnymi, ktory stanowi okolo 75 % przywozu z ChRL,
powodowal podciecie cen sprzedazy przemystu unijnego o 18 %. Chinskie ceny sa réwniez nizsze niz ceny
eksportowe stosowane przez inne pafistwa w wywozie do Unii. To zrdznicowanie cen ukazuje z pewnoscia
atrakcyjno$¢ rynku unijnego oraz zdolnos$¢ chiniskich eksporteréw do konkurowania przy pomocy cen w
przypadku uchylenia $rodkéw.

(93) Mozna zatem rozsadnie oczekiwaé, ze w przypadku uchylenia Srodkéw znaczna cze$¢ obecnego wywozu z Chin
zostalaby ponownie skierowana do Unii.

(94)  Warto przypomnie¢, ze przed natozeniem pierwotnych Srodkéw w pierwotnym dochodzeniu ustalono, ze chinski
udzial w rynku unijnym wynosit 30,72 %. Dlatego oczekuje si¢, ze w przypadku wygasnigcia Srodkéow wywoz z
Chin obecnie wynoszacy 2 % udzialu w rynku unijnym znacznie wzrosnie, tak aby odzyska¢ utracone udzialy w
rynku Unii.

(95) Jeden chinski producent twierdzil, Ze niewielki poziom podciecia byt cze$cig normalnego mechanizmu ustalania
cen i wystepuje zawsze, gdy producenci zagraniczni konkuruja z producentami krajowymi. Podcigcie cenowe w
wysokosci 12,2 % nie byloby nadmiernie wysokie i nie mialo stwarza¢ trudnosci unijnym producentom.

(96) Istnienie podcigcia cenowego samo w sobie nie pozwala stwierdzi¢ nieuczciwego zachowania eksportera. W
omawianym przypadku stwierdzony margines podcigcia cenowego wskazywal jednak, jaki bytby prawdopodobny
poziom cen chinskiego przywozu w przypadku wygasniecia $rodkéw oraz jaka bylaby ich zdolnos¢ do
przejmowania udzialéw w rynku UE ze szkodg dla przemystu unijnego. Ponadto ustalono, ze przywoéz ten bedzie
prawdopodobnie odbywal si¢ po cenach dumpingowych. W zwiazku z tym argument, ze poziom podcigcia
cenowego wynoszacy 12,2 % nie bylby nadmiernie wysoki, jest nieuzasadniony w tym kontekscie i zostal w
zwigzku z tym odrzucony.

2.5.4. Wnioski dotyczgace prawdopodobiefistwa kontynuacji dumpingu z ChRL

(97) W toku dochodzenia wykazano, ze chinski przywéz nadal naplywal na rynek unijny po cenach dumpingowych,
przy znaczacych marginesach dumpingu. Wykazano réwniez, ze wolne moce produkcyjne dotyczace produktu
objetego postepowaniem w ChRL s3g znaczgce w stosunku do konsumpcji w Unii podczas okresu objetego
dochodzeniem przegladowym. Te wolne moce prawdopodobnie zostana — co najmniej czgSciowo — skierowane
na rynek unijny, w przypadku wygasniecia Srodkéw obowigzujacych w odniesieniu do ChRL.

(98)  Ponadto wywodz z ChRL do panstw trzecich odbywat si¢ po cenach dumpingowych. Takie zachowanie cenowe
chinskich eksporteréw na rynkach panstw trzecich wskazuje na prawdopodobiefistwo kontynuacji dumpingu na
rynku unijnym w przypadku wygasniecia Srodkow.

(99) Ponadto ze wzgledu na atrakcyjno$¢ rynku unijnego pod wzgledem cen istnieje ryzyko, iz chinski wywdz
zostanie ponownie skierowany na rynek unijny w przypadku wygasniecia Srodkéw.
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(100) W zwigzku z powyzszym istnieje prawdopodobiefistwo, ze w przypadku wygasniecia Srodkéw, chinski przywoéz
po cenach dumpingowych produktu objetego postgpowaniem znacznie by wzrésh, jezeli obowigzujgce Srodki
zostalyby zniesione.

D. DEFINICJA PRZEMYSLU UNIJNEGO

(101) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym produkt podobny byt wytwarzany przez dwunastu znanych
producentéw unijnych. Producenci ci reprezentujg przemyst unijny w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego.

(102) Calkowitg produkcje unijng w okresie objetym dochodzeniem przegladowym szacuje si¢ na 47 349 ton. Komisja
ustalita t¢ warto$¢ w oparciu o dane Eurostatu, zweryfikowane odpowiedzi producentéw unijnych objetych préba
na pytania zawarte w kwestionariuszu oraz szacunkowe dane dotyczace producentéw nieobjetych proba i
dostarczone przez wnioskodawcéw. Jak wskazano w motywie 18, producenci unijni wybrani do proby reprezen-
towali ponad 70 % ogélnej unijnej produkcji produktu podobnego.

E. SYTUACJA NA RYNKU UNIJNYM

1. Uwagi wstepne

(103) Dane dotyczace wielkoSci produkgji, zdolnosci produkcyjnych, wiclkosci sprzedazy, zatrudnienia i wielkosci
wywozu dla calego przemystu unijnego w okresie badanym zostaly przedtozone przez wnioskodawcéw. Byly to
szacunkowe dane, obejmowaly wartosci maksymalne i minimalne oraz przedstawione byly z podzialem na dwie
kategorie: producenci unijni objeci prébg oraz producenci unijni nieobjeci probg. W przypadku producentéw
unijnych objetych probg Komisja wykorzystala rzeczywiste zweryfikowane dane dostarczone przez te przedsie-
biorstwa w ich odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu. W przypadku producentéw unijnych
nicobjetych probg wykorzystano dane liczbowe dostarczone przez wnioskodawcéw. Zainteresowane strony
mogly przedstawia¢ uwagi dotyczace tych szacunkowych wartoéci. Zadne uwagi jednak nie wplynely.

2. Konsumpcja w Unii

(104) W biezagcym dochodzeniu wykorzystano dane na temat konsumpcji unijnej ustalone i opublikowane w
réownoleglym dochodzeniu. Zostaly one okreslone na podstawie catkowitej szacunkowej wielkosci sprzedazy
produkcji wlasnej przemystu unijnego na rynku unijnym oraz catkowitej wielkoSci przywozu na podstawie
danych Eurostatu, skorygowanych w stosownych przypadkach, w oparciu o zweryfikowane dane dostarczone
przez producenta eksportujacego w ramach réwnoleglego dochodzenia dotyczacego przywozu z Rosji, oraz
odpowiedzi producentéw unijnych objetych prébg na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(105) Ze wzgledu na fakt, ze w Rosji jest tylko jeden producent eksportujgcy, wszystkie dane liczbowe odnoszace si¢ do
tego eksportera musialy zosta¢ podane w formie zakreséw dla zachowania ich poufnosci. Ponadto, aby unikngé
obliczania wielkosci rosyjskiego przywozu poprzez odliczenie, konieczne bylo réwniez podanie w formie
zakresow danych dotyczacych konsumpgji i wielkosci przywozu z innych panstw trzecich.

(106) Na tej podstawie sporzadzono nastgpujace zestawienie, obrazujace konsumpcje w Unii:

Tabela 1

Konsumpcja AHF w Unii (w tonach)

Okres objety docho-
2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym

Konsumpcja w Unii | [71 300-82 625] |  [74 152-92 540] | [84 847-108 239] |  [83 421-105 760]

Wkaznik 100 [104-112] [119-131] [117-128]
(2011 = 100)

Zrédlo: Dane opublikowane w dochodzeniu réwnoleglym na podstawie danych Eurostatu, odpowiedzi na pytania zawarte w
kwestionariuszu oraz informacji przedstawionych przez wnioskodawcéw.
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(107) Konsumpcja w Unii wzrosta miedzy 2011 a 2013 r, ale spadla miedzy 2013 r. a okresem objetym
dochodzeniem przegladowym. Ogélem w okresie badanym konsumpcja wzrosta o 17 % — 28 %. Wzrost
konsumpcji miedzy 2011 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym byl spowodowany gléwnie
wzrostem przywozu z Rosji i innych pafstw trzecich, podczas gdy sprzedaz produkeji wilasnej przemystu
unijnego na rynku unijnym odnotowata tylko niewielki wzrost (zob. motyw 134).

3. Wielko$¢, ceny i udzial w rynku przywozu z ChRL

(108) Poniewaz w toku dochodzenia ustalono, Ze nie istnieje prawdopodobiefistwo kontynuacji lub ponownego
wystgpienia dumpingu z Brazylii (zob. motyw 60), analiza wielkosci, cen i udzialu w rynku przywozu jest
ograniczona do przywozu z ChRL. Komisja okreslita wielkos¢ i ceny przywozu z ChRL na podstawie danych
Eurostatu.

a) Wielkos¢ i udziat w rynku przywozu z ChRL

(109) Przywoéz do Unii z ChRL ksztattowal si¢ nastepujaco:

Tabela 2

Wielko$¢ i udziat w rynku przywozu z ChRL

Okres objety docho-
2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym

ChRL

Wielko§¢ przywozu [2 000-2 300] [200-400] [150-350] [300-400]
w ramach zwyk-
tego systemu przy-
wozu (w tonach)

Wielko$¢ przywozu [800-1 000] [700-1 000] [950-1 300] [900-1 300]
w ramach proce-
dury uszlachetnia-
nia czynnego (W to-
nach)

Calkowita wielkos¢ [2 843-3 205] [967-1 378] [1 137-1 603] [1222-1 699]
przywozu (wszyst-
kie systemy) (w to-
nach)

Wkaznik 100 [34-43] [40-50] [43-53]
(2011 = 100)

Udziat w rynku 4% 1% 1% 2%

Zrédbo: Eurostat.

(110) W badanym okresie wielko$¢ przywozu z ChRL spadla 0 47-57 %, a odnos$ne udzialy w rynku zmniejszyly si¢ z
4 do 2 %, tj. o dwa punkty procentowe. Zaréwno wielko$¢ przywozu, jak i udzial w rynku przywozu z ChRL w
calym badanym okresie pozostaly jednak niewielkie.
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b) Ceny przywozu i podcigcie cenowe

(111) W ponizszej tabeli przedstawiono $rednia ceng przywozu produktéw po cenach dumpingowych.

Tabela 3

Srednie ceny przywozu po cenach dumpingowych

Okres objety docho-
2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym
ChRL
Srednia cena (EUR/ 2 251 2 417 2 306 2131
)
Wskaznik 100 107 102 95
(2011 = 100)

Zrédho: Eurostat.

(112) Srednie ceny przywozu z ChRL spadly w badanym okresie z 2 251 EURJtong do 2 131 EUR/tong, co oznacza

spadek o okolo 5 %. Ceny przywozu z Chin byly $rednio niZsze niz ceny sprzedazy stosowane przez przemyst
unijny na unijnym rynku oraz ceny przywozu z pozostalych pafstw trzecich podczas catego okresu badanego.

(113) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym okoto 75 % przywozu z Chin, ktérego udzial w rynku

przekraczal 1 %, byto dokonywane w ramach procedury uszlachetniania czynnego, w zwigzku z czym nie bylo
przedmiotem cel antydumpingowych ani oplat celnych. Ustalono, ze przywoéz ten powodowal podcigcie cen
sprzedazy przemystu unijnego o 18 %. Jesli chodzi o wspdlpracujacego producenta eksportujacego, ktory
odpowiadat za okolo 53 % — 90 % przywozu z Chin w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, a 98 %
jego przywozu dokonywane bylo w ramach procedury uszlachetniania czynnego, ustalono, Ze margines podcigcia
cenowego sytuowal si¢ w przedziale miedzy 15 % a 18 %.

(114) Pozostale 25 % chinskiego przywozu dokonano w ramach zwyklego systemu przywozu. Po dodaniu oplat

celnych oraz cfa antydumpingowego do chinskich cen CIF, chinskie ceny obliczone dla tego przywozu byly
Srednio wyzsze niz ceny sprzedazy stosowane przez przemyst unijny na rynku unijnym, w zwigzku z czym
wystepowato ujemne podcigcie cenowe (- 12,5 %). Jednakze gdy przy analizie cen importowych nie bierze si¢
pod uwage cel antydumpingowych dosztoby do podcigcia cenowego wynoszacego 12,2 %.

(115) Jesli analizowa¢ caly chinski przywoéz, niezaleznie od systemu w jakim jest on dokonywany, i po dodaniu

majgcych zastosowanie oplat celnych oraz cel antydumpingowych do cen CIF przywozu dokonanego w ramach
zwyklego systemu przywozu, ustalono, ze chinskie ceny powodowaly podcigcie cen sprzedazy przemystu
unijnego $rednio o 10,2 % w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(116) Jeden chinski producent twierdzil, ze margines podcigcia cenowego w wysokosci 18 % ustalony dla chinskiego

przywozu dokonywanego w ramach procedury uszlachetniania czynnego byl bledny, poniewaz ceny
producentéw unijnych obejmowaly ,automatyczng 7,5 % normalng stawke”, z ktérej uzytkownicy krajowi nie
mogli zosta¢ zwolnieni w przypadku uwzgledniania AHF wytwarzanego w Unii w wywozie do panstw trzecich.
Jednakze zainteresowana strona nie podala uzasadnienia dla tego argumentu, a w szczegdélnoéci nie wyjasnita
pojecia ,automatycznej normalnej stawki”. W kazdym razie nalezy przypomnieé, ze, jak wyjasniono w
motywie 113, przywéz dokonany w ramach procedury uszlachetniania czynnego nie podlega ocleniu. Z tego
wzgledu dostosowanie uwzgledniajace naleznosci celne, ktdre nie zostaly uregulowane, nie byloby uzasadnione.
Nalezy takze odnotowa¢, ze Komisja nalezycie zastosowala dostosowanie uwzgledniajace cla przy ustalaniu
marginesu podciecia dla przywozu dokonanego w ramach zwyklego systemu przywozu w motywie 114 i dla
wszystkich chinskich przywozonych towaréw niezaleznie od systemu przywozu w motywie 115. W zwigzku z
tym argument ten zostal odrzucony.

(117) Ten sam chinski producent twierdzil, ze nalezato odliczy¢ stawke naleznosci celnej od margineséw podcigcia

12,2 % i 10,2 % ustalonych odpowiednio w motywach 114 i 115. Sprecyzowano jednak, ze aby ustali¢ te
marginesy, Komisja juz uwzglednila clo stosowane do przywozu dokonanego w ramach zwyklego systemu
przywozu. W zwigzku z tym argument ten zostat odrzucony.
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4. Przywoz z innych pafistw trzecich
Tabela 4
Przywoz z innych panstw trzecich (wszystkie systemy przywozu)
Okres objety docho-
Pafistwo 2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym
Brazylia Wielkos¢ (w tonach) 0 0 0 0
Rosja Wielkoé¢ (w tonach) [19 532-26 078] |  [23 243-34 422] |  [27 345-39 116] | [26 368-37 812]
Wikaznik (2011 = 100) 100 [119-132] [140-150] [135-145]
Udzial w rynku 29 % 34 % 34 % 34 %
Srednia cena (EUR/t) [2 145-2 650] [2 038-2 624] [1952-2571] [1973-2597]
Wskaznik (2011 = 100) 100 [95-99] [91-97] [92-98]
Turcja Wielko$§¢ (w tonach) [5 120-6 100] [8 090-10 553] [11 213-14 213] [11 520-14 579]
Wskaznik (2011 = 100) 100 [158-173] [219-233] [225-239]
Udziat w rynku 7 % 11 % 13 % 13 %
Srednia cena (EUR/t) 2 950 2 743 2710 2571
Wiskaznik (2011 = 100) 100 93 92 87
Inne pafistwa | Wielko$¢ (w tonach) [3 100-3 750] [279-750] [1 891-3 000] [3 162-4 313]
trzecie (z wyla-
czeniem Chin)
Wskaznik (2011 = 100) 100 [9-20] [61-80] [102-115]
Udzial w rynku 4% 1% 2% 4%
Srednia cena (EUR/t) 2 878 2 830 2 687 2 406
Wikaznik (2011 = 100) 100 98 93 84

Ogbtem Wielko$¢ (w tonach) [29 000-35 000] [33 000—43 000] [41 000-54 000] [42 000-56 000]
Wskaznik (2011 = 100) 100 [113-125] [142-155] [145-160]
Udzial w rynku 41 % 46 % 50 % 51 %
Srednia cena (EUR/t) 2538 2 453 2 401 2 367
Wskaznik (2011 = 100) 100 97 95 93

Zrédto: Eurostat, dane dotyczace Rosji ustalone i opublikowane w dochodzeniu réwnolegtym.
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(118) W badanym okresie przywoz z innych panstw trzecich do Unii wzrést o 45 % — 60 %, co oznacza, Ze tempo
jego wzrostu bylo szybsze niz wzrost konsumpcji w Unii. Udzial w rynku innych pafstw trzecich wzrést w
zwigzku z tym z 41 % do 51 % w tym okresie.

(119) W badanym okresie nie mial miejsca przywoz z Brazylii. W okresie od 2011 do 2013 r. wielko$¢ przywozu z
Rosji wzrosla o 40-50 %, a w okresie objetym dochodzeniem przegladowym nieznacznie zmalala. Odno$ny
udzial w rynku wzrdst z 29 % w 2011 r. do 34 % w 2012 r., a nastepnie utrzymal si¢ na stalym poziomie do
kofica okresu objetego dochodzeniem przegladowym. W okresie badanym przywéz z Turcji wzrdst o
125-139 %, a jego udzial w rynku wzrdst z okoto 7 do 13 %. Ceny tureckiego przywozu spadly o 13 % w
okresie badanym, ale utrzymaly si¢ powyzej poziomu cen przywozu z innych panstw trzecich, w tym Rosji i
Chin, i byly na podobnym poziomie jak ceny przemyslu unijnego w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym.

(120) Ogdtem przywdz z innych panstw trzecich z wylaczeniem ChRL, Rosji i Turcji wzrést o 2-15 %. Jednakze wraz
ze wzrostem konsumpgji unijnej zmalal catkowity udzial w rynku tego przywozu (z 4 % w 2011 r. do okoto 2 %
w 2013 r.), a nastepnie wzrdst do 4 % na koniec okresu objetego dochodzeniem przegladowym; ceny byly w tym
przypadku nizsze niz ceny przemystu unijnego, z wyjatkiem 2012 r.

(121) Ceny przywozu z innych panstw trzecich byly wyzsze niz ceny przywozu z ChRL w calym badanym okresie.

(122) Jeden chinski producent twierdzil, ze analiza Komisji dotyczaca przywozu z innych krajéw trzecich zawarta w
motywach 118-121 powinna byla obejmowaé caly rynek folii, a nie koncentrowal si¢ na produkcie objetym
postepowaniem, poniewaz decyzje podejmowane przez producentéw unijnych w odniesieniu do innych rodzajéw
folii rzekomo mialy wplyw na ich produkcje produktu objetego postepowaniem. Argument ten nie zostal jednak
poparty dowodami. W kazdym przypadku w toku dochodzenia ustalono, jak wspomniano w motywie 185, ze
najwiekszy objety proba producent unijny AHF produkowal wylacznie AHF i ze producenci unijni, ktdrzy
produkowali zarowno AHF, jak i innego rodzaju foli¢ aluminiows — foli¢ aluminiowa do dalszego przetwarzania
(,ACF") — nie mogli z latwoscig przechodzi¢ z produkeji jednego produktu do produkgji innego, jako Ze oba te
produkty musialy by¢ produkowane w pewnych ilosciach w celu zwigkszenia wydajnosci. Jak wspomniano w
motywie 185 w toku dochodzenia wykazano roéwniez, ze w przypadku objetych prébg producentéw unijnych
stosunek produkcji migdzy tymi rodzajami folii aluminiowej byt staly w badanym okresie. W zwigzku z tym
argument ten zostal odrzucony.

(123) Jeden producent chifski zauwazyl, ze poniewaz moce produkcyjne producentéw unijnych stanowily mniej niz
50 % unijnej konsumpcji uzytkownicy musieli przywozi¢ AHF od producentéw eksportujacych w panstwach
trzecich. Na tej podstawie chinski producent twierdzil, ze producenci eksportujgcy konkurowali miedzy soba, a
nie z producentami unijnymi, prowadzac dostawy na rzecz uzytkownikéw nieobstugiwanych przez producentéw
unijnych. Argument ten nie byl jednak uzasadniony. Po pierwsze, twierdzenie, ze moce produkcyjne
producentéw unijnych stanowily mniej niz 50 % unijnej konsumpdji, jest bledne. Jak wykazano w motywach 106
i 129 moce produkcyjne przemystu unijnego stanowily miedzy 58 % a 74 % unijnej konsumpcji w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym i wyniosly powyzej 55 % w calym badanym okresie. Ponadto, jak
pokazano w tabeli 5, w toku dochodzenia ustalono, ze podczas calego okresu badanego przemyst unijny
dysponowal wolnymi mocami produkcyjnymi, ktére mogly zosta¢ wykorzystane na potrzeby rynku Unii, gdyby
faktycznie nie wystepowal konkurencyjny przywéz po cenach dumpingowych. Ponadto przywéz z panstw
trzecich réwniez stanowil konkurencje dla produktu podobnego wytwarzanego przez przemyst unijny, poniewaz
aktualni klienci producentéw unijnych byli w stanie przestawic si¢ na dostawcow z panstw trzecich. W zwiazku z
tym argument ten zostal odrzucony.

5. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego
5.1. Uwagi ogélne

(124) Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala wszystkie czynniki i wskazniki
ekonomiczne, ktére mogly wplyna¢ na stan przemystu unijnego.

(125) Jak wspomniano w motywie 18, w celu ustalenia ewentualnej szkody poniesionej przez przemyst unijny
dokonano doboru préby.

(126) W celu okrelenia szkody Komisja wprowadzila rozréznienie na makroekonomiczne i mikroekonomiczne
wskazniki szkody. Jak wyjasniono w motywie 103, Komisja ocenila wskazniki makroekonomiczne dotyczace
calego przemystu unijnego na podstawie informacji dostarczonych przez wnioskodawcéw, ktére zostaly nalezycie
zweryfikowane w odniesieniu do przedsigbiorstw objetych préba. Komisja ocenita wskazniki mikroekonomiczne
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dotyczace jedynie przedsigbiorstw objetych préba na podstawie danych przedstawionych w odpowiedziach na
pytania zawarte w kwestionariuszu, udzielonych przez objetych préba producentéw unijnych. Oba zestawy
danych uznano za reprezentatywne dla sytuacji gospodarczej przemystu unijnego.

(127) Do wskaznikéw makroekonomicznych zalicza sig: wielko$¢ produkeji, zdolnosci produkcyjne, wykorzystanie
zdolnosci produkcyjnych, wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku, wzrost, zatrudnienie, wydajnos¢ i wielkos¢
marginesu dumpingu.

(128) Do wskaznikéw mikroekonomicznych zalicza sig: $rednie ceny jednostkowe, koszt jednostkowy, koszty pracy,
zapasy, rentownos$¢, przeplywy pieniezne, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskiwania kapitatu.

5.2. Wskazniki makroekonomiczne
5.2.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych
(129) taczna produkcja unijna, moce produkeyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych ksztalttowaly si¢ w okresie
badanym nastepujaco:
Tabela 5

Catkowita produkcja przemystu unijnego, zdolnosci produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Okres objety docho-
2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym
Wielko$¢ produkgji 44 316 46 165 48 796 47 349
(w tonach)
Wskaznik 100 104 110 107
(2011 = 100)
Moce produkcyjne 54 777 54 485 59 186 61 496
(w tonach)
Wskaznik 100 99 108 112
(2011 = 100)
Wrykorzystanie 81 % 85 % 82 % 77 %
mocy produkeyj-
nych
Wskaznik 100 105 102 95
(2011 = 100)

Zrédto: odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, informacje przedstawione przez wnioskodawcow.

(130) Poziom produkcji wahal si¢ w okresie badanym. Produkcja wzrosta miedzy 2011 a 2013 r., ale zmniejszyla si¢
migdzy 2013 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym. Ogdlem w okresie badanym wiclkos¢
produkgji zwickszyta sie o 7 %.

(131) Zdolnosci produkeyjne wzrosty w okresie badanym o 12 %.

(132) Ze wzgledu na fakt, ze wzrost zdolnoSci produkcyjnych byl silniejszy niz wzrost wielkosci produkciji,
wykorzystanie zdolnosci produkcyjnych zmalalo w okresie badanym o 5 %.

(133) Jeden chinski producent twierdzil, ze zdolnosci zakladu produkujgcego foli¢ aluminiowa nie nalezy wyrazaé w
tonach, poniewaz te same maszyny sg wykorzystywane do produkgeji réznych iloci folii w danym okresie w
zaleznosci od grubosci i szerokosci folii. W odpowiedzi na ten argument, nie kwestionuje si¢ faktu, ze na moce
produkcyjne zakladu wyrazone w tonach moze mie¢ wplyw grubo$¢ lub szeroko$¢ wytwarzanej folii. Jednakze
przyw6z produktu objetego postgpowaniem i niektére czynniki szkody, takie jak konsumpcja, wielko$¢ sprzedazy



18.12.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 332/81

oraz produkcja, ustalono, wykorzystujac tone jako jednostke miary. Jest to kwestia spdjnosci w analizie szkody,
aby do celow poréwnawczych wykorzystaé te samg jednostke miary. Ponadto w toku dochodzenia nie
stwierdzono zmian w asortymencie produktéw przemystu unijnego, ktére podwazalyby wykorzystanie tony jako
jednostki miary. Nalezy takze zauwazy(, ze dana zainteresowana strona nie przedstawila zadnych danych
ilosciowych wskazujacych, ze inna jednostka miary spowodowalaby zmiane w analizie tego czynnika szkody. W
zwigzku z tym argument ten zostal odrzucony.

5.2.2. Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku

(134) Wielkos¢ sprzedazy i udzial w rynku przemystu unijnego ksztattowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 6

Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku przemystu unijnego

Okres objety docho-

2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym
Wielko$¢ sprzedazy [41 007-45 870] [41 007-49 081] [42 647-52 292] [41 827-50 457]
(w tonach)
Wskaznik 100 [100-107] [104-114] [102-110]
(2011 = 100)
Udzial w rynku 55 % 53 % 49 % 47 %

Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, Eurostat, informacje przedstawione przez wnioskodawcow.

(135) Wielkos¢ sprzedazy AHF nieznacznie wzrosta w okresie badanym. Wzrost odnotowano gléwnie miedzy 2011 a
2013 r. i wynosit on miedzy 4 a 14 %. W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wielko$¢ sprzedazy
zmalala; ogétem w okresie badanym wielko$¢ sprzedazy wzrosta miedzy 2 a 10 %. Wzrost wielkosci sprzedazy,
przy uwzglednieniu towarzyszacego mu wzrostu konsumpcji i wzrostu przywozu, spowodowal jednak, ze
udzialy w rynku przemystu unijnego spadly z 55 % w 2011 r. do 47 % w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym, co oznacza utrate 8 punktéw procentowych w okresie badanym.

5.2.3. Wzrost

(136) Konsumpcja unijna wzrosta o 17-28 % w okresie badanym, natomiast wielko$¢ sprzedazy przemystu unijnego
zwigkszyla si¢ 0 2-10 %, co przelozylo si¢ na spadek udzialu w rynku o 8 punktéw procentowych.

5.2.4. Zatrudnienie i wydajnos¢

(137) Zatrudnienie i wydajno$¢ w okresie badanym ksztaltowaly si¢ nastepujaco:

Tabela 7

Zatrudnienie i wydajno$é¢

Okres objety docho-
2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym
Liczba pracowni- 769 787 758 781
kow
Wskaznik 100 102 99 102
(2011 = 100)
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(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

Okres objety docho-
dzeniem przegla-
dowym

2011 2012 2013

Wydajnos¢ (tony/ 58 59 64 61

pracownik)

Wskaznik 102 112 105

(2011 = 100)

100

Zrodto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, informacje przedstawione przez wnioskodawcow.

Poziom zatrudnienia w przemysle unijnym byl zmienny w okresie badanym, cho¢ ogélem odnotowano jego
nieznaczny wzrost (0 2 %).

Miedzy 2011 a 2013 r. wydajno$¢ wzrosta, poniewaz wzrost produkeji byt wyzszy niz wzrost zatrudnienia. Od
2013 r. do okresu objetego dochodzeniem przegladowym wydajnos¢ spadta o 7 %, ale utrzymata si¢ na wyzszym
poziomie niz na poczatku okresu badanego w 2011 r.

5.2.5. Wielko§¢ marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po wecze$niejszym dumpingu

Margines dumpingu dla przywozu z ChRL wynosit 28,1 % podczas okresu objetego dochodzeniem
przegladowym (patrz: motyw 81), lecz jego wplyw na sytuacje przemystu unijnego byl ograniczony ze wzgledu
na obowigzujgce $rodki antydumpingowe, ktére skutecznie ograniczaty wielko$¢ przywozu dumpingowego.

Jednakze jak ustalono w toku dochodzenia réwnoleglego, wielkos¢ dumpingowego przywozu z Rosji wzrosta
znaczaco w okresie badanym. Przywoéz ten wyrzadzit istotng szkode przemystowi unijnemu. W zwigzku z tym
poprawa sytuacji przemystu unijnego nie byla mozliwa pomimo istnienia $rodkéw antydumpingowych.

5.3. Wiskazniki mikroekonomiczne
5.3.1. Ceny i czynniki oddziatlujace na ceny

Srednie ceny naliczane przez przemyst unijny w sprzedazy klientom niepowigzanym w Unii w okresie badanym
ksztattowaly si¢ nastepujaco:

Tabela 8
Ceny sprzedazy i koszty
Okres objety docho-
2011 2012 2013 dzeniem przegly-
dowym
Srednia jednost- 2932 2714 2705 2597
kowa cena sprze-
dazy na rynku unij-
nym (EUR/t)
Wskaznik 100 93 92 89
(2011 = 100)
Jednostkowy koszt 2 995 2794 2 699 2 651
produkgji (EUR/t)
Wskaznik 100 93 90 89
(2011 = 100)

Zrédlo: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

18.12.2015
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(143) W okresie badanym S$rednia jednostkowa cena naliczana przez przemyst unijny w sprzedazy klientom

(144)

(145)

(146)

(147)

niepowigzanym w Unii spadala systematycznie i zmniejszyta si¢ ogétem o 11 %.
Mimo tego spadku jednostkowy koszt produkcji utrzymat si¢ na poziomie powyzej Sredniej ceny sprzedazy
naliczanej przez przemyst unijny i z wyjatkiem 2013 r. przemyst unijny nie byl w stanie pokry¢ kosztéw

produkgji z tej ceny. W toku dochodzenia réwnoleglego ustalono, ze przemyst unijny nie byl w stanie podnies¢
ceny sprzedazy z powodu presji cenowej ze strony przywozu produktéw po cenach dumpingowych z Rosji.

5.3.2. Koszty pracy

Srednie koszty pracy przemyshu unijnego w okresie badanym ksztaltowaly sie nastepujaco:

Tabela 9
Koszty pracy
Okres objety docho-
2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym
Sredni koszt pracy 21 692 22 207 20 603 20 594
na pracownika
(EUR)
Wskaznik 100 102 95 95
(2011 =100)

Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

Migdzy 2011 r. a okresem objetym dochodzeniem przegladowym S$rednie koszty pracy na pracownika w
przypadku producentéw unijnych objetych probg zmniejszyly si¢ o 5 %. Koszty pracy najpierw wzrosly o 2 %
miedzy 2011 r. a 2012 r, a potem spadly miedzy 2012 a 2013 r, by nastgpnie w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym utrzymac si¢ na stalym poziomie.

5.3.3. Zapasy

Stan zapasoéw przemystu unijnego w okresie badanym ksztattowal si¢ nastepujaco:

Tabela 10

Zapasy

2011

2012

2013

Okres objety docho-
dzeniem przegla-
dowym

TStan zapaséw na
koniec okresu spra-
wozdawczego

1931

1999

2133

2085

Wskaznik
(2011 = 100)

100

104

110

108

Stan zapaséw na
koniec okresu spra-
wozdawczego jako
warto$¢ procen-
towa produkji

5%

5%

5%

5%

Wskaznik
(2011 = 100)

100

100

100

100

Zrédlo: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.




L 332/84 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.12.2015

(148) Zapasy nie mogg by¢ uwazane za istotny wskaznik szkody w przypadku tego sektora, jako ze produkcja i
sprzedaz opieraja si¢ gléwnie na zamoéwieniach, w zwiazku z czym producenci majg tendencj¢ do przecho-
wywania ograniczonych zapasow. Tendencje dotyczace zapaséw podane sa wiec jedynie w celach informacyjnych.

(149) Ogodtem w okresie badanym stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego wzrdst o 8 %. Zapasy zwiekszyly
sie¢ migdzy 2011 a 2013 r. 0 10 %, a od 2013 r. do korica okresu objetego dochodzeniem przegladowym
nieznacznie spadly. Stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego jako warto$¢ procentowa produkcji
utrzymal si¢ na stalym poziomie w calym okresie badanym.

5.3.4. Rentowno$¢, przeplywy pienigzne, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ do
pozyskania kapitatu

(150) Rentowno$¢, przeplywy Srodkéw pienieznych, inwestycje oraz zwrot z inwestycji producentéw unijnych
ksztaltowaly si¢ w badanym okresie nastepujgco:
Tabela 11

Rentowno$¢é, przeplywy pienigzne, inwestycje i zwrot z inwestycji

Okres objety docho-
2011 2012 2013 dzeniem przegla-
dowym
Rentowno$¢ sprze- -22% -29% 0,2 % -21%
dazy klientom nie-
powigzanym w
Unii (% obrotu ze
sprzedazy)
Wskaznik 100 65 209 104
(2011 = 100)
Przeplyw pieni¢zny 1505 960 2 909 820 3 365 140 1962 349
(w EUR)
Wskaznik 100 193 223 130
(2011 = 100)
Inwestycje (w EUR) 3271 904 5 404 990 4288 862 4 816 442
Wskaznik 100 165 131 147
(2011 = 100)
Zwrot z inwestycji -4 % -5% 0% -3%
Wskaznik 100 60 209 108
(2011 = 100)

Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu.

(151) Komisja okreslifa rentowno$¢ producentéw unijnych objetych préba, wyrazajac zysk netto przed opodatko-
waniem ze sprzedazy produktu podobnego klientom niepowigzanym w Unii jako odsetek obrotow z tej
sprzedazy. W okresie badanym przemyst unijny odnotowywat straty, z wyjatkiem 2013 r., kiedy osiggnat
niewielkg marze zysku, ledwo przekraczajac prég rentownosci. Rentowno$¢ spadita miedzy 2011 a 2012 r,
wzrosta w 2013 r., by nastgpnie spas¢ ponownie w okresie objetym dochodzeniem przegladowym do poziomu
podobnego do poziomu z 2011 r. Ogélnie rentowno$¢ wzrosta o 4 % w okresie badanym, co odpowiada
wzrostowi o 0,1 punktu procentowego i co uniemozliwito przemystowi unijnemu osiggniecie zyskéw w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym. Jak ustalono w toku dochodzenia réwnoleglego, sytuacja ta wynikata
przede wszystkim z presji cenowej ze strony przywozu z Rosji do Unii, ktéry byl prowadzony po cenach
dumpingowych, powodujac podciecie cen przemystu unijnego, i nie pozwalal przemystowi unijnemu na
podnoszenie swoich cen sprzedazy, tak aby wystarczaly one na pokrycie kosztéw produkgji.
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(152) Przeplywy pienigzne netto to zdolno$¢ przemystu unijnego do samofinansowania swojej dziatalno$ci. W okresie
badanym przeplywy pieni¢zne mialy zmienny poziom z tendencjg wzrostowg. Ogélem w okresie badanym
przeplywy pieni¢zne netto zwiekszyly si¢ o 30 %. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w wartoSciach bezwzglednych
poziom przeplywéw pieni¢znych byt niski w poréwnaniu z lgcznym obrotem odnotowanym w przypadku
produktu objetego postepowaniem.

(153) Inwestycje wzrosty w okresie badanym o 47 %. Inwestycje wzrosly o 65 % miedzy 2011 a 2012 r., spadly w
2013 r. i ponownie wzrosty w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Byly to przede wszystkim
inwestycje na zakup nowych maszyn, ktére w poréwnaniu z tacznymi obrotami utrzymywaly si¢ na do$¢ niskim
poziomie w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(154) Zwrot z inwestycji to procentowy stosunek zysku do wartosci ksiegowej netto inwestycji. Podobnie jak pozostate
wskazniki finansowe zwrot z inwestycji w przypadku produkgji i sprzedazy produktu podobnego byl ujemny od
2011 r., z wyjatkiem 2013 r., kiedy osiagnat poziom 0 %, odzwierciedlajac trend w rentownosci. Ogétem w
okresie badanym zwrot z inwestycji wzrdst nieznacznie o 8 %.

(155) Jesli chodzi o zdolno$¢ do pozyskiwania kapitatu, zmniejszenie zdolnosci producentéw unijnych objetych proba
do generowania $rodkéw pieni¢znych w przypadku produktu podobnego powodowala pogorszenie ich sytuacji
finansowej zmniejszala bowiem $rodki generowane wewnetrznie. W toku dochodzenia ustalono, ze ogdlnie
zdolnos¢ do pozyskiwania kapitatu ulegta pogorszeniu w okresie badanym.

6. Wnioski dotyczace szkody

(156) Tendencja ujemna byla widoczna w kilku gléwnych wskaznikach szkody. Jesli chodzi o rentownos¢, przemyst
odnotowywal straty prawie w calym okresie badanym, z wyjatkiem 2013 r., kiedy to osiagnat zaledwie niewielkg
rentowno$é; w okresie objetym dochodzeniem przegladowym przemyst unijny odnotowat strate na poziomie
- 2,1 %. Ceny sprzedazy spadly w okresie badanym o 11 %. Jednostkowy koszt réwniez zmniejszyt si¢ o 11 % i
utrzymat si¢ na wyzszym poziomie niz $rednia cena sprzedazy w calym okresie badanym, z wyjatkiem 2013 r.
Udzial w rynku przemystu unijnego zmniejszy! si¢ o 8 punktow procentowych, tj. z 55 % w 2011 r. do 47 % w
okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(157) Niektore wskazniki szkody ulegly poprawie w okresie badanym. Wielkos¢ produkcji zwigkszyta sic o 7 %, a
zdolnosci produkeyjne o 12 %. Wzrost ten nie odpowiadat jednak wzrostowi konsumpcji, ktéry byt znacznie
wyzszy, tj. miedzy 17 a 28 %. Wielko§¢ sprzedazy wzrosta od 2 % do 10 %. Jednakze na rynku, ktéry charakte-
ryzuje si¢ wzrostem konsumpcji, ten fakt nie powoduje zwigkszenia udzialu w rynku, lecz wprost przeciwnie
— jego zmniejszenie o 8 punktéw procentowych. Inwestycje wzrosty o 47 %. Byly one przeznaczone na zakup
nowych maszyn i utrzymywaly si¢ na do$¢ niskim poziomie w okresie objetym dochodzeniem przeglagdowym.
Réwniez przeplywy pieniezne zwigkszyly si¢ o 30 % w okresie badanym, ale utrzymaly si¢ na niskim poziomie.
Opisane wyzej trendy dodatnie nie eliminuja zatem istnienia szkody.

(158) Wspolpracujacy producent brazylijski oraz brazylijskie stowarzyszenie producentéw aluminium twierdzili, ze z
analizy ogélnodostgpnych dokumentéw finansowych niektérych wnioskodawcéw wynika, iz nie doszlo do
istotnej szkody. Jest to sprzeczne z wynikami dochodzenia, ktére opiera si¢ na rzeczywistych zweryfikowanych
danych przemystu unijnego dotyczacych AHF. Niektorzy producenci unijni produkowali bowiem nie tylko AHF,
w zwigzku z czym ogdlnodostepne dokumenty finansowe moga nie przedstawiaé rzeczywistej sytuacji przemystu
unijnego, jesli chodzi o AHF. W zwiazku z tym wnioskow dotyczacych sytuacji gospodarczej przemystu unijnego
w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego nie nalezy formulowaé na podstawie ogdlnodos-
tepnych dokumentéw finansowych, ale na podstawie bardziej szczegélowych i zweryfikowanych informacji
zdobytych w czasie dochodzenia. Argument ten zostal zatem odrzucony.

(159) Te same zainteresowane strony twierdzily, ze dane statystyczne oraz o$wiadczenia opublikowane przez
Europejskie Stowarzyszenie Producentéw Folii Aluminiowej (,EAFA”) wskazywaly, ze przemyst unijny nie ponidst
zadnej szkody w okresie badanym, w tym w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Stwierdzono jednak,
ze wykorzystywane dane statystyczne i o$wiadczenia dotyczyly badZ calego sektora folii aluminiowej badz
kategorii cieniszych produktéw obejmujacej AHF, lecz réwniez inne rodzaje folii aluminiowej, takie jak folie do
dalszego przetwarzania i folie stosowane do opakowan elastycznych. Na tej podstawie nie mozna wyciagnaé
zadnych wiarygodnych wnioskéw w odniesieniu do produktu objetego postepowaniem, w zwigzku z czym
argument ten zostal odrzucony.

(160) Jeden chinski producent twierdzil, ze zmiany kosztéw jednostkowych opisane w motywie 156 nie odpowiadaly
tendencjom w ksztaltowaniu si¢ cen aluminium na londynskiej gieldzie metali (,LME”). W odpowiedzi na ten
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argument nalezy zauwazy¢, Ze cena placona przez producentéw unijnych hutom aluminium lub przedsie-
biorstwom handlowym jest sumg ceny LME i dodatkowej oplaty zwanej ,premia z tytulu metalu”. W zwiazku z
tym oceng kosztéow jednostkowych producentéw unijnych wylacznie na podstawie ceny LME nalezy uznaé za
niepelng. Argument zostal zatem odrzucony.

(161) Ta sama zainteresowana strona twierdzila, ze pogodzenie zmian kosztow jednostkowych ze zmiang ceny
aluminium nadal bytoby niemozliwe, nawet gdyby premia z tytulu metalu zostala uwzgledniona. Argument ten
nie byl jednak uzasadniony. Ponadto dochodzenie wykazalo, ze cena LME spadfa w badanym okresie o ponad
20 %, podczas gdy premia z tytulu metalu wzrosta ponad dwukrotnie w okresie badanym. Jesli jednak
rozpatrywal lacznie ceng LME oraz premi¢ z tytutlu metalu, koszt aluminium placony przez producentéw
unijnych zmniejszyt si¢ w okresie badanym o okoto 11 %. Spadek ten odpowiada zmniejszeniu kosztu jednost-
kowego odnotowanemu w tym samym okresie w motywie 156, a w zasadzie jest nawet z tym zmniejszeniem
identyczny. W zwiazku z tym argument ten zostal odrzucony.

(162) Jeden chinski producent odnidst si¢ do motywu 156 i twierdzil, ze do mozliwych przyczyn powstania szkody
zaliczy¢ nalezy nizsze ceny towaréw importowanych, domniemane wyzsze koszty produkcji, brak zaintere-
sowania AHF ze wzgledu na fakt, ze ceny innych rodzajow folii aluminiowej w Unii bylyby wyzsze oraz brak
zainteresowania na rynku unijnym, jako ze ceny AHF bylyby wyzsze na rynkach eksportowych. Jedli chodzi o
wyzsze koszty produkeji, chinski producent wymienit wysoka premie z tytulu metalu i fakt, ze przemyst unijny
stosowal dwie metody produkcji — walcowanie na gorgco i odlewanie ciggle, podczas gdy wykorzystywanie
wylacznie odlewania cigglego byloby bardziej oplacalne.

(163) W odpowiedzi na te argumenty nalezy przypomnie¢, Ze z motywéw 156 i 157 wynika, ze przemyst unijny
ponidst istotng szkode. Jesli chodzi o argumenty dotyczace kosztéw produkcji, nalezy zauwazy¢ po pierwsze, ze
w odniesieniu do premii z tytutu metalu jako potencjalnego czynnika szkody, w toku réwnolegtego dochodzenia
ustalono, ze zaréwno przemyst unijny, jak i rosyjski producent eksportujacy ponosza poréwnywalne koszty przy
zaopatrywaniu si¢ w surowce do produkcji AHF, poniewaz ceny rynkowe tych surowcéw zaréwno w Rosji, jak i
na rynku unijnym sg bezposrednio powiazane z Londynska Gielda Metali. Mozna zatem stwierdzi¢, ze wysokos¢
premii z tytutu metalu nie byta czynnikiem szkody w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Jesli chodzi
o potencjalne znaczenie metod produkgji, dochodzenie wykazato, ze odlewanie ciggle bylo wykorzystywane do
produkcji niemal dwoch trzecich AHF wytwarzanego przez przemyst unijny w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. Wszelkie réznice pod wzgledem efektywnosci kosztowej zostalyby zatem zlagodzone powszech-
noécig wykorzystywania odlewania stalego jako metody produkeji w Unii. Jak wyjasniono réwniez w
motywie 185, nic nie wskazywalo na to, by przemyst unijny stracit zainteresowanie AHF. Dochodzenie nie
pozwolilo takze w zaden sposéb stwierdzi¢, ze producenci unijni zaniedbywali rynek unijny na rzecz rynkéw
eksportowych AHF. Dochodzenie rzeczywiscie wykazalo, ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym
unijni producenci eksportowali jedynie 1 182 ton AHF do panstw trzecich, co stanowi mniej niz 3 % krajowej
sprzedazy producentéw unijnych w tym samym okresie. W zwigzku z tym argumenty te odrzucono.

(164) W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdzila, ze przemyst unijny ponidst istotna szkode w rozumieniu art. 3
ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

F. PRAWDOPODOBIENSTWO PONOWNEGO WYSTAPIENIA LUB KONTYNUAC(]I SZKODY

1. Uwagi wstepne

(165) Poniewaz ustalono, ze nie ma prawdopodobiefistwa ponownego wystapienia dumpingu z Brazylii, analiza
prawdopodobiefistwa ponownego wystapienia lub kontynuacji dumpingu zostala ograniczona do przywozu z
ChRL.

(166) Aby oceni¢ prawdopodobienistwo ponownego wystapienia lub kontynuacji szkody w przypadku dopuszczenia do
wygasniecia Srodkéw obowiazujacych wzgledem ChRL, przeanalizowano prawdopodobny wplyw chinskiego
przywozu na rynek unijny i przemyst unijny zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

(167) Jak wykazano w motywach 124-164 przemyst unijny ponidst istotna szkode w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. W calym okresie badanym przywoéz z Chin wystgpowat na rynku unijnym jedynie w ograni-
czonych ilosciach, gdy tymczasem wielko$¢ przywozu z Rosji i jego udzial w rynku w tym samym okresie
zwigkszyly sie. W ramach réwnoleglego dochodzenia ustalono, ze przywéz z Rosji odbywat si¢ po cenach
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dumpingowych i spowodowat istotne szkody dla przemystu unijnego, podczas gdy przywéz z Chin, z uwagi na
swa nieznaczng wielko$¢ i poziom cen, przyczynil si¢ jedynie czgSciowo do szkody ponoszonej przez przemyst
unijny, nie powodujac przy tym zerwania zwigzku przyczynowego miedzy przywozem z Rosji a istotng szkoda
poniesiong przez przemys! unijny. Jednoczesnie, jak wskazano w motywach 80-100, dochodzenie wykazalo, ze
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym przywéz z Chin byl dokonywany po cenach dumpingowych i
istnieje prawdopodobienstwo kontynuacji dumpingu w przypadku wygasniecia Srodkow.

2. Wolne moce produkcyjne, przeptywy handlowe, atrakcyjno$¢ rynku unijnego oraz polityka cenowa
ChRL

(168) Znaczne wolne moce produkcyjne w ChRL, ktérych nie jest w stanie w pelni absorbowaé popyt krajowy w
Chinach i wywéz na rynki inne niz rynek Unii, kontynuacja dumpingu w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym przy znaczacych marginesach dumpingu oraz praktyki dumpingowe chinskich eksporteréw
stosowane przy wywozie na rynki pafstw trzecich, opisane szczegélowo w motywach 82-100, jasno wskazuja,
ze wcigz istnieje duze prawdopodobienstwo, ze wielko$¢ chinskiego przywozu po cenach dumpingowych
zwigkszy si¢ znacznie w przypadku wygasniecia obowigzujacych srodkdw.

(169) Jezeli obowiazujace Srodki zostalyby uchylone, ceny przywozu z Chin najprawdopodobniej spowodujg podcigcie
cen sprzedazy przemystu unijnego na rynku unijnym. I rzeczywiscie, w toku dochodzenia wykazano, ze w
przypadku braku cet antydumpingowych przyw6z z Chin dokonywany w ramach zwyklego systemu przywozu w
okresie objetym dochodzeniem przegladowym mial spowodowal podcigcie cen przemystu unijnego Srednio o
12,2 % ().

(170) Jak wspomniano w motywach 92-94, rynek unijny jest atrakcyjny dla przywozu z Chin ze wzgledu na fakt, ze
ceny na rynku unijnym sg ogdlnie zgodne z cenami na innych rynkach eksportowych. Ponadto w lipcu 2014 r.
Turcja wprowadzita wzgledem Chin $rodki antydumpingowe dotyczace réznych rodzajow folii aluminiowej, w
tym produktu objetego postgpowaniem. Jest wigc prawdopodobne, ze cz¢$¢ produkcji uprzednio wywozona do
Turcji zostalaby przekierowana na rynek unijny w przypadku uchylenia $rodkéw przeciwko Chinom. Mozna
zatem stwierdzi¢, ze uchylenie $rodkéw najprawdopodobniej spowodowaloby znaczacy wzrost chinskiego
przywozu po cenach dumpingowych, powodujacego znaczne podcigcie cen przemystu unijnego, co z kolei
spowodowaloby dalsza szkodg dla przemystu unijnego.

(171) Wspdlpracujacy producent brazylijski oraz brazylijskie stowarzyszenie producentéw aluminium twierdzili, ze w
oparciu o dane statystyczne publikowane przez EAFA ustalono, ze unijni producenci folii aluminiowej zwigkszyli
sw6j wywoz na rynki panstw trzecich, co wskazywaloby, ze sa one bardziej atrakcyjne niz rynek unijny. Jesli
chodzi o ten argument, stwierdzono, ze dane statystyczne wykorzystywane przez te strony dotyczyly badz catego
sektora folii aluminiowej, badz kategorii cieniszych produktéw obejmujacej AHF, lecz réwniez inne rodzaje folii
aluminiowej, takie jak folie do dalszego przetwarzania i folie stosowane do opakowar elastycznych. Na tej
podstawie nie mozna wyciggnac zadnych wiarygodnych wnioskéw w odniesieniu do samego produktu objetego
postepowaniem. Ponadto w toku dochodzenia ustalono, ze ilo§¢ produktu objetego postepowaniem wywozonego
przez przemyst unijny na rynki panstw trzecich w okresie objetym dochodzeniem przegladowym wynosita
jedynie 1 182 ton, co stanowi mniej niz 3 % ich sprzedazy krajowej w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. Argumenty w tym zakresie zostaly zatem odrzucone.

3. Wniosek

(172) Biorgc pod uwage ustalenia poczynione w trakcie dochodzenia, stwierdza si¢, ze uchylenie Srodkéw obowigzu-
jacych w stosunku do ChRL najprawdopodobniej spowodowaloby znaczacy wzrost chifiskiego przywozu po
cenach dumpingowych, powodujacego znaczne podcigcie cen przemystu unijnego, co z kolei spowodowaloby
dalsza szkodg dla przemystu unijnego.

G. INTERES UNII

1. Uwaga wstepna

(173) Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy utrzymanie obowiazujacych srodkow
wobec ChRL nie zaszkodziloby interesom Unii jako calosci. Interes Unii okreSlono na podstawie oceny
wszystkich réznorodnych interesoéw, ktérych dotyczy sprawa, w tym interesu przemystu unijnego, interesu
handlowcéw, importeréw oraz uzytkownikow.

() Podcigcie cenowe w wysokosci 12,2 % ustalono, uwzgledniajac fakt, Ze stawka celna wynosita 4 % w ciagu pierwszych trzech miesiecy
okresu dochodzenia przegladowego, a nastepnie wzrosta do 7,5 %. Stosowanie obecnie obowiazujacych stawek celnych w wysokosci
7,5 % do calego okresu mialoby niewielki wplyw, poniewaz zmniejszytoby poziom podcigcia cenowego jedynie 0 0,5 %.



L 332/88 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.12.2015

2. Interes przemystu unijnego

(174) W wyniku dochodzenia ustalono, ze przemyst unijny ponidst istotng szkode w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym. Jak wspomniano w motywie 167 znaczna szkoda wynika w gléwnej mierze z przywozu po
cenach dumpingowych z Rosji, podczas gdy przywdz z Chin przyczynil si¢ jedynie czgsciowo do szkody
ponoszonej przez przemyst unijny. Ustalono rowniez, ze istnieje prawdopodobiefistwo kontynuacji szkody w
przypadku wygasniecia Srodkéw skierowanych przeciw Chinom.

(175) W przypadku gdyby srodki obowigzujace wzgledem Chin zostaly zniesione, prawdopodobnie wznowiony
zostatby przywdéz z Chin na rynek unijny w znaczacych ilosciach po cenach dumpingowych, co spowodowatoby
takze znaczace podciecie cen sprzedazy stosowanych przez przemyst unijny i wywarlo wieksza presje cenowa niz
presja ze strony dumpingowego przywozu z Rosji w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Przemyst
unijny bylby zmuszony dostosowaé swoje ceny do nizszych cen, a tym samym zwiekszytby swoje straty.

3. Interes uzytkownikéw

(176) Uzytkownikami w Unii s3 przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii, ktorych dziatalnos¢ polega na handlu
materiatem do pakowania (folia aluminiows, ale takze papierem i plastikiem) po przewinigciu AHF na male rolki
(wrolki dla konsumentéw”) i ich przepakowaniu dla odbiorcéw w przemysle i handlu detalicznym. Zglosito sie
sze$¢ przedsiebiorstw, ktérym przestano kwestionariusz. Trzy przedsi¢biorstwa wspolpracowaly w trakcie
postepowania, udzielajac odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu. Dwa ze wspolpracujacych przedsie-
biorstw zostaly poddane kontroli na miejscu.

(177) Dochodzenie wykazato, ze AHF jest gtownym surowcem dla przedsiebiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem folii i
stanowi okoto 80 % ich catkowitych kosztéw produkcji.

(178) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym zaden z trzech wspélpracujacych uzytkownikéw nie prowadzit
przywozu z ChRL. Gtéwnymi zrédlami zaopatrzenia byt przemyst unijny, Rosja i Turcja.

(179) Jako Ze przedsigbiorstwa zajmujgce si¢ nawijaniem folii s3 dostawcami szerokiej gamy produktéw opakowa-
niowych, w przypadku trzech wspétpracujacych przedsigbiorstw dzialalno$¢ obejmujaca AHF stanowila od mniej
niz jednej széstej do maksymalnie jednej trzeciej ich dziatalnosci ogdlem.

(180) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wszyscy wspotpracujacy uzytkownicy byli zasadniczo rentowni.
W odniesieniu do dzialalnosci obejmujacej produkt objety postgpowaniem dwdch wspdipracujgcych
uzytkownikéw uznano za rentownych, natomiast w stosunku do trzeciego nie mozna bylo wyciggnaé zadnych
wnioskéw ze wzgledu na brak jasnego podziatu kosztéw sprzedazy, kosztéw ogélnych i administracyjnych
(SG&A).

(181) W $wietle powyzszych ustalenn uznaje sig, ze utrzymanie Srodkéw wzgledem Chin nie bedzie miato znaczacego
negatywnego wplywu na sytuacje uzytkownikow.

4. Interes importeréw/przedsiebiorstw handlowych

(182) Po publikacji zawiadomienia o wszczgciu nie zglosito si¢ zZadne przedsigbiorstwo zaangazowane w handel AHF,
ktére przywozitoby lub odsprzedawalo pochodzacy z ChRL AHF w okresie badanym. Dochodzenie wykazalo
takze, ze wigksza cze$¢ sprzedazy AHF przemystu unijnego i producentéw eksportujacych byla kierowana
bezposrednio do uzytkownikéw. W zwigzku z tym nic nie wskazuje na to, ze nalozenie $rodkéw mialoby
negatywny wplyw na sytuacje importeréw/przedsi¢biorstw handlowych.

5. Zrédla dostaw

(183) Niektore zainteresowane strony twierdzily, ze przemyst unijny nie dysponuje wystarczajacymi zdolno$ciami, aby
pokry¢ cale zapotrzebowanie w Unii. W zwigzku z tym strony te twierdzily, ze w przypadku utrzymania
§rodkéw wobec Brazylii i Chin oraz, jednoczesnie, wprowadzenia §rodkow ostatecznych wzgledem Rosji, Unia
moglaby stang¢ wobec problemu niedoboru dostaw, co spowodowatoby wzrost cen AHF. W rezultacie przedsie-
biorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii réwniez bylyby zmuszone podnies¢ swoje ceny rolek dla konsumentéw,
ze szkoda dla tych ostatnich.

(184) W odpowiedzi na ten argument nalezy zaznaczy¢, ze dochodzenie wykazalo, ze przemyst unijny posiada nadmiar
mocy produkcyjnych i jest w stanie zwigkszy¢ produkeje i sprzedaz AHF w Unii. Dostepne sa takze alternatywne
zrodla zaopatrzenia, mianowicie Turcja, Armenia i Republika Poludniowej Afryki. Wreszcie nalezy takze
przypomnied, ze celem $rodkéw antydumpingowych jest zapewnienie réwnych warunkéw dziatania w Unii, a nie
zablokowanie chifiskiego i rosyjskiego przywozu, ktéry powinien by¢ dopuszczany na rynek unijny po
uczciwych cenach.
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6. Inne argumenty

(185) Jedna zainteresowana strona twierdzila, Ze przemyst unijny stracit zainteresowanie AHF i ze z tego powodu nie
miala innej mozliwosci niz wykorzystywanie przywozonego AHF. Dochodzenie wykazalo jednak, ze najwigkszy
objety proba producent unijny produkowal wylacznie AHF. Ustalono, ze pozostali producenci unijni objeci proba
wykorzystywali swoje zaklady produkcyjne do produkeji zaréwno AHF, jak i folii aluminiowej do dalszego
przetwarzania (,ACF”), ktora jest innym produktem majacym inne zastosowanie niz AHF. Stosunek produkcji i
sprzedazy AHF i ACF tych pozostalych producentéw unijnych w badanym okresie byt stosunkowo stabilny.
Dochodzenie nie pozwolito zatem potwierdzi¢ zarzutéw, jakoby przemyst unijny tracit zainteresowanie AHF, i
argument ten zostal odrzucony.

7. Wnioski dotyczace interesu Unii

(186) Na podstawie powyzszego Komisja stwierdzila, ze nie ma przekonujacych powodéw, aby stwierdzié, ze
utrzymanie Srodkéw w odniesieniu do przywozu AHF pochodzacego z ChRL nie lezy w interesie Unii.

H. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(187) Wszystkie strony zostaly poinformowane o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierzano
zaleci¢ utrzymanie Srodkéw istniejacych wobec ChRL i uchylenie Srodkéw obowigzujacych wzgledem Brazylii.
Wyznaczono réwniez termin, w ktorym strony maja mozliwo$¢ przedstawienia uwag dotyczacych ujawnionych
informacji. Przedstawione uwagi i komentarze, o ile byly uzasadnione, zostaly nalezycie uwzglednione.

(188) Z powyzszych ustalen wynika, zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, ze Srodki antydum-
pingowe wzgledem przywozu niektérych rodzajéw folii aluminiowej pochodzacej z ChRL, wprowadzone
rozporzadzeniem (WE) nr 925/2009, powinny zosta¢ utrzymane. Srodki stosowane wzgledem przywozu z
Brazylii powinny natomiast wygasnac.

(189) Przedsigbiorstwo moze zwrocic si¢ o zastosowanie indywidualnych stawek cla antydumpingowego jesli pozniej
zmienia swoja nazwe. Wniosek w tej sprawie nalezy kierowa¢ do Komisji (!). Wniosek musi zawieraé wszystkie
istotne informacje, ktére pozwola wykazaé, ze zmiana nie wplywa na prawo przedsi¢biorstwa do korzystania ze
stawki celnej, ktora ma wobec niego zastosowanie. Jesli zmiana nazwy przedsi¢biorstwa nie wplywa na prawo do
korzystania ze stawki celnej majacej wobec niego zastosowanie, w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
opublikowane zostanie zawiadomienie w sprawie zmiany nazwy.

(190) Niniejsze rozporzadzenie jest zgodne z opinig komitetu powolanego w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywéz folii aluminiowej o grubosci nie mniejszej niz
0,008 mm i nie wigkszej niz 0,018 mm, bez podloza, walcowanej, ale nieobrobionej wigcej, w rolkach o szerokosci
nieprzekraczajacej 650 mm i o wadze ponad 10 kg, obecnie objetej kodem CN ex 7607 11 19 (kod TARIC
7607 11 19 10) i pochodzacej z Chinskiej Republiki Ludowej.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bruxelles/Brussel, BELGIQUE/
BELGIE
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2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego majacego zastosowanie do ceny netto na granicy Unii, przed
ocleniem, jest nastepujaca dla produktu opisanego w ust. 1 i wytwarzanego przez wymienione przedsigbiorstwa:

Pafistwo Przedsigbiorstwo Clo ar:gt())f‘t)ivlémpin— DOd%&%VIVg kod
ChRL Alcoa (Shanghai) Aluminium Products Co., Ltd and Alcoa (Bo- 6,4 % A944
hai) Aluminium Industries Co., Ltd.
Shandong Loften Aluminium Foil Co., Ltd 20,3 % A945
Zhenjiang Dingsheng Aluminium Co., Ltd 24,2 % A946
Wszystkie pozostate przedsigbiorstwa 30,0 % A999

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

4. Stosowanie indywidualnych stawek celnych ustalonych dla przedsi¢biorstw wymienionych w ust. 2 uwarunkowane
jest przedstawieniem organom celnym panstw czlonkowskich waznej faktury handlowej, ktora zawiera o$wiadczenie
nastepujacej treSci, opatrzone datg i podpisem pracownika podmiotu wystawiajacego fakture, ze wskazaniem imienia i
nazwiska oraz stanowiska: ,Ja, nizej podpisany, poswiadczam, ze (ilos¢) folii aluminiowej sprzedana na wywé6z do Unii
Europejskiej objeta niniejsza fakturg zostala wytworzona przez (nazwa i adres przedsigbiorstwa) (kod dodatkowy TARIC)
w Chinskiej Republice Ludowej. Oswiadczam, ze informacje zawarte w niniejszej fakturze sa pelne i zgodne z prawdy”.
W przypadku nieprzedstawienia takiej faktury, obowiazuje stawka celna majaca zastosowanie do wszystkich pozostalych
przedsigbiorstw.

5. Postgpowanie antydumpingowe dotyczace przywozu produktu, o ktorym mowa w art. 1 ust. 1, pochodzacego z
Brazylii, niniejszym zostaje zakonczone.

Artykut 2

Niniejsze rozporzgdzenie wchodzi w Zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2385
z dnia 17 grudnia 2015 r.

nakladajagce ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego nalozonego na przywoéz niektorych rodzajow folii aluminiowej pochodzacych z
Federacji Rosyjskiej

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed
przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajow niebedacych czlonkami Wspélnoty Europejskiej ()
(.;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegblnosci jego art. 9 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

A. PROCEDURA
1. Srodki tymczasowe

(1)  Dnia 4 lipca 2015 r. Komisja Europejska (,Komisja”) natozyta rozporzadzeniem wykonawczym (UE) 2015/1081
(;rozporzadzenie w sprawie cel tymczasowych”) tymczasowe clo antydumpingowe na przywdz niektérych
rodzajow folii aluminiowej pochodzacych z Federacji Rosyjskiej (3.

(2)  Dnia 8 pazdziernika 2014 r. wszczeto postepowanie w nastepstwie skargi ztozonej w dniu 25 sierpnia 2014 r.
przez przedsigbiorstwa AFM Aluminiumfolie Merseburg GmbH, Alcomet AD, Eurofoil Luxembourg SA, Hydro
Aluminium Rolled Products GmbH oraz Impol d.o.o. (,skarzacy”) w imieniu producentéw reprezentujgcych
ponad 25 % ogdlnej unijnej produkeji folii aluminiowej. Skarga zawierala dowody prima facie wskazujace na
przyw6z wymienionego produktu po cenach dumpingowych i wynikajaca z niego istotng szkode, ktére uznano
za wystarczajace uzasadnienie wszczecia dochodzenia.

2. Dalsze postepowanie

(3)  Po ujawnieniu istotnych faktéw i ustalen, na podstawie ktérych nalozono tymczasowe clo antydumpingowe
(»ujawnienie tymczasowych ustalen”), szereg zainteresowanych stron przedlozylo pisemne o$wiadczenia przedsta-
wiajgce ich opinie w sprawie tymczasowych ustaleil. Stronom, ktére wystapily z takim wnioskiem, umozliwiono
wypowiedzenie si¢ w formie ustne;j.

(4) O interwencj¢ rzecznika praw stron w postgpowaniach w sprawie handlu wniést jedyny eksporter, grupa Rusal i
pigciu uzytkownikéw. Przestuchanie z eksporterem odbylo si¢ w obecnosci przedstawiciela Rosji dnia
14 pazdziernika 2015 r. Gléwne zagadnienia, ktére oméwiono, dotyczyly stosowania art. 2 ust. 9 rozporza-
dzenia podstawowego przy obliczaniu ceny eksportowej oraz wplywu przywozu folii aluminiowej do uzytku
domowego (,AHF”) z Chiriskiej Republiki Ludowej (,ChRL") na sytuacj¢ w przemysle unijnym. Przestuchanie z
uzytkownikami mialo miejsce dnia 23 pazdziernika 2015 r. po terminie skladania uwag do ujawnienia
ostatecznych ustalen. Gléwne zagadnienia, ktére oméwiono, dotyczyly rzekomego obchodzenia $rodkéw
antydumpingowych nalozonych na przywéz AHF z ChRL, wplywu przywozu z panstw trzecich na szkode
poniesiong przez przemysl unijny, wplywu nalozenia Srodkéw antydumpingowych na przywéz AHF z Rosji na
uzytkownikéw oraz mozliwosci stosowania minimalnej ceny importowej jako rodzaj Srodka.

(5)  Ponadto dnia 27 pazdziernika 2015 r. pig¢ przedsigbiorstw zajmujacych sie nawijaniem folii wystapilo o przestu-
chanie o charakterze konfrontacyjnym z udzialem skarzacych. Skarzacy nie wykazali jednak zainteresowania
udziatem w takim przestuchaniu.

(6) Ustne i pisemne uwagi przedstawione przez zainteresowane strony zostaly rozpatrzone przez Komisje, ktéra w
stosownych przypadkach zmienita tymczasowe ustalenia.

(') Dz.U.L343222.12.2009,s. 51.
(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1081 z dnia 3 lipca 2015 r. nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywoéz
niektérych rodzajéw folii aluminiowej pochodzacych z Rosji (Dz.U. L 175 2 4.7.2015, 5. 14).
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(7)  Komisja poinformowala wszystkie strony o istotnych faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierzala
nalozy¢ ostateczne clo antydumpingowe na przyw6z niektérych rodzajéw folii aluminiowej pochodzacych z
Rosji, a takze ostatecznie pobral kwoty zabezpieczone w postaci cla tymczasowego (,ujawnienie ostatecznych
ustalent”). Wszystkim stronom wyznaczono okres, w ktorym mogly zglasza¢ uwagi na temat ujawnienia
ostatecznych ustalen.

(8)  Uwagi przedstawione przez zainteresowane strony zostaly rozpatrzone i w stosownych przypadkach
uwzglednione.

3. Kontrola wyrywkowa

(9) W nastepstwie ujawnienia tymczasowych ustalen jeden z producentéw unijnych objetych kontrolg wyrywkowa
zbyl calg swoja dzialalno$¢, w tym urzadzenia, prawa, pozwolenia, zobowigzania dotyczace pracownikéw i
istniejgce umowy z nowym przedsi¢biorstwem. Zmiana ta nastapila po okresie objetym dochodzeniem, dlatego
nie ma ona znaczenia dla oceny szkody zgodnie z art. 6 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

(10) Wobec braku uwag dotyczacych metody kontroli wyrywkowej potwierdza si¢ tymczasowe ustalenia zawarte w
motywach od 7 do 13 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

4. Okres objety dochodzeniem i okres badany

(11) Jak wskazano w motywie 19 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, dochodzenie dotyczace dumpingu i
powstalej szkody dotyczylo okresu od dnia 1 pazdziernika 2013 r. do dnia 30 wrze$nia 2014 r. (,okres objety
dochodzeniem”). Analiza tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody objela okres od dnia 1 stycznia 2011 r.
do konca okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”).

(12) Po ujawnieniu tymczasowych ustalei wladze rosyjskie twierdzily, ze skoro okres objety dochodzeniem
obejmowal réwniez dane za ostatni kwartal 2013 r., przy ustalaniu tendencji w ramach analizy szkéd nie
spelniono wymogu dokonania obiektywnej oceny, okre§lonego w art. 3 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

(13)  Okres objety dochodzeniem ustalono zgodnie z art. 6 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Ponadto Komisja
opierala si¢ na dostatecznie reprezentatywnym okresie dla oceny tendencji dotyczacych wszystkich istotnych
czynnikéw i wskaznikoéw gospodarczych wywierajacych wplyw na sytuacje w przemysle, tj. okresie objetym
dochodzeniem oraz trzech pelnych latach finansowych poprzedzajacych okres objety dochodzeniem. Fakt, ze
okres objety dochodzeniem i jeden rok z lat objetych okresem badanym nachodza na siebie do pewnego stopnia
nie wplywa na dokonane przez Komisj¢ obiektywne ustalenie szkody. Argument ten zostal zatem odrzucony.

B. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

(14)  Jak okreslono w motywie 20 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, produktem objetym postgpowaniem
jest folia aluminiowa o grubosci nie mniejszej niz 0,008 mm i nie wigkszej niz 0,018 mm, bez podloza,
walcowana, ale nieobrobiona wigcej, w rolkach o szerokosci nieprzekraczajacej 650 mm i o wadze ponad 10 kg
(,duze zwoje”), pochodzaca z Rosji, obecnie objeta kodem CN ex 7607 11 19 (kod TARIC 7607 11 19 10)
(,produkt objety postgpowaniem”). Produkt objety postgpowaniem jest powszechnie nazywany folig aluminiowa
do uzytku domowego (,AHF").

(15) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen kilka zainteresowanych stron argumentowalo, ze przywéz z Rosji nie
stanowil konkurencji dla AHF produkowanej przez przemyst unijny, nie podajac jednak wyja$nienia ani
uzasadnienia dla swoich argumentéw. W zwigzku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(16) Wobec braku innych uwag dotyczacych produktu objetego postepowaniem i produktu podobnego potwierdza si¢
wnioski wyciggniete w motywach od 21 do 28 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

C. DUMPING

(17)  Szczegbly dotyczace obliczen dumpingu podano w motywach od 29 do 52 rozporzadzenia w sprawie cet
tymczasowych.

(18) Po ujawnieniu tymczasowych ustalei grupa Rusal podwazyla dostosowania ceny eksportowej opisane w
motywach od 40 do 42 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Grupa Rusal twierdzila, ze potracenie
kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zysku powiazanego przedsi¢biorstwa handlowego
jest uzasadnione wylacznie w przypadku transakcji dokonywanych wedlug formuly ,dostarczone (cto optacone)”
(DDP), a nie w przypadku formuly ,dostarczone do miejsca” (DAP) i transakcji wedlug formuly ,koszt, ubezpie-
czenie, fracht” (CIF).
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(19) W odpowiedzi na powyzsze twierdzenie nalezy zauwazy¢, ze Komisja skonstruowala ceng eksportows zgodnie z
art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego z uwagi na istniejagce powigzanie miedzy producentami i ich
powigzanym przedsigbiorstwem handlowym. Dochodzenie wykazalo, ze wspomniane stowarzyszenie ma
zastosowanie do wszystkich rodzajéw transakgji niezaleznie od ich warunkéw handlowych. Ponadto grupa Rusal
nie przedlozyla dowodéw wyjasniajacych, dlaczego zastosowana marza zysku bylaby niewlasciwa. Argumenty w
tym zakresie uznaje si¢ zatem za nieuzasadnione i nalezy je odrzucié¢. W odniesieniu do kosztéw sprzedazy,
kosztéw ogdlnych i administracyjnych to strona twierdzaca, ze dostosowanie jest nadmierne, powinna przekazaé
konkretne dowody i obliczenia uzasadniajace swoje twierdzenie, a w szczegdlnosci powinna podaé alternatywna
stawke dostosowania, ktéra jej zdaniem mialaby zastosowanie. Grupa Rusal nie przekazala jednak zadnych
dowod6w ani obliczen w swoim o$§wiadczeniu po ujawnieniu tymczasowych ustalen.

(20) Na podstawie powyzszego odrzucono argument producenta eksportujgcego.

(21)  Po ujawnieniu ostatecznych ustalen grupa Rusal po raz kolejny nie zgodzila si¢ z dostosowaniami z tytutu
kosztow sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zysku na mocy art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego w odniesieniu do transakcji DAP i CIF. Grupa Rusal nie podwaza stosowania art. 2 ust. 9
zwazywszy na udzial powigzanego przedsigbiorstwa handlowego we wszystkich rodzajach transakcji (tj. DDP,
DAP i CIF). W odniesieniu do jednak do transakcji CIF i DAP grupa Rusal podwaza mozliwo$¢ stosowania
dostosowan na mocy art. 2 ust. 9 akapit drugi i trzeci, zwlaszcza dostosowan z tytulu kosztéw sprzedazy,
kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zyskéw. Jej zdaniem w ramach transakcji CIF i DAP dostawa towaréw
na rzecz nabywcy odbywa si¢ przed przywozem i w zwigzku z tym dostosowania te nie majg zastosowania. W
swoim o$wiadczeniu grupa Rusal wymienita szereg przypadkéw, w ktérych Komisja rzekomo nie dokonata
dostosowan zgodnie z art. 2 ust. 9. Grupa Rusal twierdzi, Ze jesli Komisja utrzymuje, Ze zastosowanie art. 2
ust. 9 wymaga automatycznego dostosowania z tytulu uzasadnionych kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i
administracyjnych oraz zysku, wéwczas stuzby Komisji powinny uznal, ze przedsigbiorstwo handlowe stanowito
dzial wewnetrzny producenta eksportujacego przy transakcjach CIF i DAP i w konsekwencji powinny zastosowac
art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego do tych transakgji.

(22) W odpowiedzi Komisja potwierdza, ze w przypadku grupy Rusal dostosowanie z tytulu uzasadnionej marzy
kosztow sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zysku, zgodnie z art. 2 ust. 9 akapit drugi i
trzeci, powinno mie¢ zastosowanie do wszystkich rodzajéw transakcji. Cho¢ dostawa towardéw w przypadku
transakcji CIF ma miejsce przed dopuszczeniem tych towaréw do swobodnego obrotu i nawet jesli na nabywcy
spoczywa odpowiedzialno§¢ za odprawe celna (w odréznieniu od transakcji DDP), nie zmienia to faktu, ze
sprzedazy dokonuje powigzane przedsigbiorstwo handlowe, ktéry ponosi koszty sprzedazy, koszty ogélne i
administracyjne i zwykle dazy do osiggniecia zyskéw z tytulu $wiadczonych przez siebie ustug. W swietle faktu,
ze przedsicbiorstwo handlowe jest powiazane z producentem eksportujacym, art. 2 ust. 9 rozporzadzenia
podstawowego oznacza, ze dane takiego przedsigbiorstwa handlowego s z definicji niewiarygodne i ze wysokos¢
jego kosztéw sprzedazy, kosztow ogdlnych i administracyjnych oraz zyskéw powinna zostaé ustalona przez
organ prowadzacy dochodzenie na uzasadnionej podstawie. Ponadto art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego
nie wyklucza dostosowan z tytulu kosztéw poniesionych przed przywozem, jako Ze takie koszty sa zazwyczaj
ponoszone przez importera. W zwiazku z powyzszym catkowite wykluczenie dostosowan z tytulu kosztéw
sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych oraz zyskow w przypadku sprzedazy realizowanej na
warunkach CIF nie jest uzasadnione. Fakt, iz przedsi¢biorstwo powiazane wypelnia tylko niektére funkcje, nie
uniemozliwia Komisji dokonania dostosowan zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, ale mogtby
zosta¢ odzwierciedlony w nizszej kwocie kosztéw sprzedazy, kosztow ogélnych i administracyjnych potracanych
od ceny, po ktérej produkt objety postepowaniem po raz pierwszy odsprzedaje si¢ niezaleznemu nabywcy. Ciezar
dowodu spoczywa na zainteresowanej stronie, ktéra zamierza podwazy¢ zakres dostosowan dokonanych na
podstawie art. 2 ust. 9 rozporzagdzenia podstawowego. Jesli zatem strona ta uwaza dostosowania za nadmierne,
musi przedlozy¢ konkretne dowody i obliczenia uzasadniajace swoje argumenty. W przypadku transakcji DAP
nalezy zauwazy¢, ze miejsca dostaw znajdujg si¢ na obszarze celnym UE i w zwiazku z tym rdznica odnoszgca
si¢ do stopnia zaangazowania przedsigbiorstwa handlowego w poréwnaniu do sprzedazy na warunkach DDP jest
nawet mniejsza. Co si¢ tyczy przesziych przypadkéw, do ktérych odniosta si¢ grupa Rusal, nalezy zaznaczy(, ze
po pierwsze stanowisko Komisji jest zgodne z orzecznictwem sgdéw UE. Po drugie Komisja ma duzg swobodg
uznania w dziedzinie $rodkéw ochrony handlu i nie jest zwigzana swoimi dotychczasowymi ocenami, gdy
korzysta z przystugujacej jej swobody uznania. W kazdym z przypadkéw, do ktérych odnosi si¢ grupa Rusal,
faktyczna sytuacja byta rézna. Jesli chodzi o alternatywne twierdzenie, by stosowaé art. 2 ust. 8 rozporzadzenia
podstawowego, Komisja odnosi si¢ do argumentacji w niniejszym motywie i w motywie 19 oraz przypomina, Ze
sam fakt wystegpowania powiagzan miedzy eksporterem i przedsigbiorstwem powigzanym jest wystarczajacy, by
Komisja mogla traktowaé rzeczywiste ceny eksportowe jako niewiarygodne, poniewaz istnienie powigzania
miedzy eksporterem i przedsigbiorstwem powigzanym jest jednym z wielu powodéw, dla ktdrych rzeczywiste
ceny eksportowe mozna uzna¢ za niewiarygodne.

(23)  Jesli chodzi o skale tego dostosowania z tytulu kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych, po
otrzymaniu uwag do ujawnionych tymczasowych ustalenn Komisja zwrocita si¢ do grupy Rusal o wskazanie, ktora
czes$¢ kosztéw sprzedazy, kosztéw ogélnych i administracyjnych nie ma ich zdaniem zastosowania do transakcji
CIF i DAP lub nie jest uzasadniona, oraz o poparcie swojego twierdzenia dowodami zgodnie z wymogami
orzecznictwa. Nie przedstawiono jednak zadnych dowodéw w tej kwestii, gdyz grupa Rusal uwarunkowata
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przekazanie jakichkolwiek informacji od przyjecia przez Komisje jej wykladni prawnej art. 2 ust. 9 rozporza-
dzenia podstawowego. W zwigzku z nieprzekazaniem przez grupe Rusal Zadnych informacji w tym kontekscie,
powyzszy argument nalezy odrzucié.

(24)  Wobec braku wszelkich dalszych uwag potwierdza si¢ tymczasowe ustalenia okreslone w motywach od 29 do 52
¥ gp Yy W
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, a ostateczne marginesy dumpingu, wyrazone jako warto$é
procentowa ceny CIF na granicy UE przed ocleniem, pozostajg bez zmian:

Przedsigbiorstwo Ostateczny margines dumpingu
Grupa Rusal 34,0 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 34,0 %
D. SZKODA

1. Definicja przemystu unijnego i produkcji unijnej
(25) Zmiana, o ktérej mowa w motywie 9 powyzej, nie miala wplywu na definicje przemyshu unijnego.

(26) Wobec braku uwag do definicji przemystu unijnego i produkeji unijnej potwierdza si¢ wnioski wyciggniete w
motywach od 53 do 55 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

2. Konsumpcja w Unii

(27)  Wobec braku uwag w odniesieniu do konsumpcji w Unii potwierdza si¢ wnioski zawarte w motywach od 56 do
60 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

3. Przywoz z panstwa, ktorego dotyczy postepowanie

(28) Wobec braku uwag dotyczacych przywozu z kraju, ktérego dotyczy postepowanie, potwierdza si¢ wnioski
zawarte w motywach od 61 do 70 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

4. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego

(29)  Po ujawnieniu tymczasowych ustaleni jedna zainteresowana strona twierdzila, ze na analiz¢ sytuacji gospodarczej
przemystu unijnego ma wplyw wspélzalezno$¢ rynkéw AHF i ACF. Twierdzila ona, ze wspomniana wspélza-
lezno$¢ rynkéow wynika z trzech gléwnych zalozen: (i) wszyscy producenci unijni objeci prébg byli w stanie
wytwarzal AHF 1 ACF w tych samych zakladach produkcyjnych i przy uzyciu tego samego sprzetu;
(ii) stosunkowo latwo przestawi¢ produkcje ACF na produkcje AHF i odwrotnie; oraz (i) duza elastyczno$¢ ceny
popytu obu produktéw. Strona ta twierdzita ponadto, ze producenci unijni nie mogli wyodrebni¢ czynnikéw
ekonomicznych zwigzanych z kazdym z tych produktéw i w zwiazku z tym Komisja powinna byla zastosowaé
art. 3 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego i dokona¢ oceny szkody na szerszej podstawie.

(30) Nalezy zauwazy¢, ze produkty ACF rdznig si¢ jednak od produktéw AHF i maja odmienne zastosowania. Jak
wyjasniono w motywie 131 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, najwigkszy unijny producent AHF
objety prébg produkowal wylacznie AHF. Jak stwierdzono w tym samym motywie, dochodzenie wykazalo, ze
producenci unijni produkujacy zaréwno AHF, jak i ACF nie mogli fatwo przestawia¢ si¢ z jednego produktu na
drugi, jako ze produkcja obu produktéw musi osiagaé pewng wielko$¢, aby osiagnag¢ maksymalna wydajnosé.
Ponadto dochodzenie wykazalo, ze w przypadku producentéw unijnych objetych prébg stosunek produkeji tych
dwoch rodzajéw folii byt stabilny. Producenci unijni wytwarzajacy AHF i ACF byli w stanie wyodrebni¢ dane
ekonomiczne i finansowe dotyczace produkgji i sprzedazy AHF od tych dotyczacych produkciji i sprzedazy ACF.
W zwigzku z tym analiza szkody w motywach od 71 do 108 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych
odnosi si¢ wylacznie do produkgji i sprzedazy AHF w Unii i w zwiazku z tym odrzucono argument, ze Komisja
powinna byla zastosowa¢ art. 3 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.
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(31) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen wspomniana zainteresowana strona nie zgodzila si¢ z wnioskiem
wyciagnietym przez Komisje, Ze w tym przypadku nie mial zastosowania art. 3 ust. 8 rozporzadzenia
podstawowego. Strona ta powtdrzyla swoje argumenty przedstawione w motywach od 29 do 30 powyzej, nie
wnoszgc zadnych nowych informacji. Twierdzita réwniez, ze Komisja nie mogla stwierdzi¢, ze wigkszo$¢
producentéw unijnych byla w stanie wyodrebni¢ dane ekonomiczne i finansowe dotyczace produkcji AHF i ACF,
nie uzasadnila jednak tego argumentu. Komisja potwierdza zatem, ze nie musiala odwolywac si¢ do art. 3 ust. 8
rozporzadzenia podstawowego w tym przypadku, poniewaz zweryfikowane dane producentéw unijnych objetych
proba pozwolily na odrebng identyfikacje procesu produkeji podobnego produktu. Argumenty wysuwane przez
te zainteresowang strone stanowig zarzuty, ktére nie znajduje oparcia w faktach, dlatego zostaja one odrzucone.

(32) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen wladze Rosji zwrécily si¢ do Komisji o podanie jawnej wersji odpowiedzi
producentéw unijnych objetych préba, a takze o przekazanie wszelkich innych dowodéw wskazujacych na
wystapienie istotnej szkody. Ponadto wladze rosyjskie wniosly o udostgpnienie im metodyki zastosowanej przez
Komisje w celu oceny istotnej szkody, jaka poniesli producenci unijni.

(33) Komisja przypomina, ze w dniu 25 sierpnia 2015 r. wladze rosyjskie, a takze wszystkie zainteresowane strony,
zostaly poinformowane (po przedlozeniu przez nie o$wiadczen przedstawiajacych ich opinie w sprawie
tymczasowych ustalefl) na temat dokladnej procedury, jakiej nalezy przestrzegal, by otrzymac dostep do jawnej
wersji akt dochodzenia. Jawne wersje ich odpowiedzi byly na tyle szczegélowe, by umozliwi¢ prawidlowe
zrozumienie istoty informacji opatrzonych klauzula poufnosci. Co si¢ tyczy pozostalych dowodéw, ktére
potwierdzajg ustalenie dotyczace istotnej szkody poniesionej przez przemyst unijny, zostaly one przedstawione w
motywach od 71 do 108 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

5. Wnioski dotyczace szkody

(34) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen dwie zainteresowane strony twierdzily, ze nie wszystkie wskazniki szkody
wykazywaly tendencje spadkowe a istnienie tendencji wzrostowej niektérych wskaznikéw szkody wskazywaloby
na to, ze przemyst unijny nie odnidst istotnej szkody. Twierdzono réwniez, ze niedostateczny wzrost wielkosci
sprzedazy przemystu unijnego nie wskazuje na istotna szkode, gdyz wynikal on z niedostatecznej zdolnosci
produkcyjnej w czasach rosnacego popytu w Unii.

(35) Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego ustalenie dotyczgce istotnej szkody opiera si¢ na ogdlnej
ocenie wszystkich znaczacych wskaznikéw szkody. Wycigganie wnioskéw wylacznie na podstawie niektérych
wybranych wskaznikow szkody zaklécitoby w tym przypadku analize. W zwigzku z powyzszym, zgodnie z
wnioskiem wyciagnigtym w motywie 106 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, pomimo wzrostu
zdolnosci produkeyjnych, produkdji i sprzedazy w przemysle unijnym w okresie badanym wzrost ten ksztaltowat
si¢ ponizej wzrostu konsumpcji. Mimo trudnej sytuacji finansowej przemystu wspdlnotowego producenci unijni
dolozyli staran i zainwestowali w zwiekszenie zdolnosci, by méc czerpaé korzysci ze wzrostu konsumpcji w
Unii. Jednak nie byli oni w stanie zwigkszy¢ cen do poziomu zapewniajacego pokrycie kosztéw, dlatego ich
mozliwosci inwestowania w zwigkszone zdolnosci produkcyjne byly ograniczone. Producenci byli do pewnego
stopnia w stanie pokrywac straty ponoszone w wyniku produkgji i sprzedazy AHF z zyskéw uzyskanych ze
sprzedazy innych produktow. W perspektywie dlugoterminowej taka strategia nie ma zréwnowazonego
charakteru dla przemystu unijnego w przypadku wytwarzania produktu przynoszacego straty. Dlatego argument,
ze nie wszystkie wskazniki szkody wykazywaly tendencje spadkowe i ze w zwiazku z tym nie zaistniala istotna
szkoda, zostal odrzucony.

(36) W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalen wladze rosyjskie ponownie wysunely argument sprzed etapu
wstepnego, ze zgodnie z powszechnie dostgpnymi dokumentami finansowymi skarzacych nie wystapita zadna
istotna szkoda.

(37) Jak wyjasniono w motywie 107 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, niektérzy producenci unijni
produkowali bowiem nie tylko AHF, w zwigzku z czym ogdlnodostepne dokumenty finansowe nie moga
ujawnial rzeczywistej sytuacji przemystu unijnego, jesli chodzi o AHF. Ponadto wyniki dochodzenia opierajg si¢
na rzeczywistych zweryfikowanych danych przemystu unijnego dotyczacych AHF. Twierdzenie to zostalo zatem
odrzucone.

(38) Po ujawnieniu ostatecznych ustalenl jedna zainteresowana strona ponownie twierdzila, ze wigkszos¢ istotnych
czynnikéw i wskaznikéw oddziatujacych na sytuacje w przemysle unijnym wytwarzajgcym AHF wykazywata
tendencje wzrostowe w okresie badanym. Ponadto argumentowala, ze Komisja oparla swoja oceng sytuacji w
przemys$le unijnym tylko na kilku wskaznikach.

(39) Analize te Komisja sporzadzita jednak w oparciu o wszystkie czynniki przedstawione w sekcji D rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych. Fakt, ze niektére wskazniki szkody takie jak produkeja, zdolno$¢ produkcyjna i
wielko$¢ sprzedazy wykazywaly tendencje wzrostowa w okresie badanym, nie podwaza ogdlnego wniosku, ze
przemyst unijny doznal istotnej szkody w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego. Nie mozna
interpretowa¢ wskaznikéw oddzielnie. Nalezy bra¢ pod uwage korelacje zachodzaca migdzy nimi. Jak wyjasniono
w motywie 106 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, wielko$¢ produkeji wzrosta w okresie badanym o
7 %, a zdolnosci produkcyjne o 12 %. W powyzszych dwéch przypadkach wzrost nie odpowiadal jednak
wzrostowi konsumpgji, ktéry byt znacznie wyzszy, tj. o [17 %-28 %] w okresie badanym. W konsekwencji
pomimo wzrostu wielkosci sprzedazy w przemysle unijnym o [2-10 %] w okresie badanym, na rynku, na
ktérym nastapil jeszcze wyzszy wzrost konsumpcji, ten wzrost wielkosci sprzedazy nie przyczynit si¢ do wzrostu
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udzialu w rynku, wrecz przeciwnie, doprowadzit on do spadku udzialu w rynku o 8 punktéw procentowych.
Pokazuje to, ze przemyst unijny nie mogt czerpa¢ korzysci ze wzrostu konsumpcji. Co wigcej, mimo iz w okresie
badanym inwestycje wzrosty o 47 %, nadal nie odpowiadalo to poziomowi inwestycji koniecznych, by sprostaé
rosngcej konsumpcji. Przepltywy Srodkéw pienigznych wykazywaly tendencje wzrostows, lecz w wartosciach
bezwzglednych pozostawaly na niskim poziomie. W rezultacie tendencje wzrostowe niektérych wskaznikéw,
analizowanych w korelacji z innymi czynnikami, potwierdzaja de facto szkodg¢ poniesiong przez przemyst unijny.
W zwigzku z powyzszym odrzucono argumenty, o ktérych mowa w motywie 38 powyzej.

(40)  Po ujawnieniu ostatecznych ustaleni pig¢ przedsigbiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem folii zarzucito, w kontekscie
wnioskowania o nalozenie $rodkéw w postaci minimalnej ceny importowej, Ze cena sprzedazy producenta
unijnego wytwarzajacego wylacznie AHF wzrosta po okresie dochodzenia, natomiast premia za aluminium ulegla
obnizeniu. Strony twierdzily ponadto, ze elementy te przelozyly sie na wyzsze zyski dla tego producenta
unijnego.

(41) Zgodnie z art. 6 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego powyzsza konkluzja w sprawie szkody opierala si¢ na
zweryfikowanych danych za okres badany, nie biorac pod uwage danych po okresie objetym dochodzeniem, a
takze na podstawie danych reprezentatywnych dla wszystkich przedsigbiorstw objetych préba, a nie na podstawie
danych jednego producenta unijnego rozpatrywanego odrgbnie. W zwigzku z powyzszym argument w
motywie 40 zostal odrzucony.

(42) Na podstawie powyzszych ustalenn i wobec braku innych uwag potwierdzono wnioski zawarte w motywach
od 71 do 108 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych, zgodnie z ktérymi przemyst unijny ponidst istotng
szkode w rozumieniu art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego. Przemyst unijny ponidst istotng szkode, co
znalazlo odzwierciedlenie przede wszystkim w ujemnej rentownosci prawie w calym okresie badanym.

E. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

1. Wplyw przywozu towaréw po cenach dumpingowych

(43) Po ujawnieniu tymczasowych ustalefi niektére z zainteresowanych stron powtérzyly swoje argumenty
przedstawione przed nalozeniem cel tymczasowych, tj. ze przyczyng szkody poniesionej przez przemyst unijny
nie byl przywéz z Rosji, lecz inne czynniki takie jak niezdolno$¢ przemystu unijnego do zwigkszenia swoich
zdolnosci produkcyjnych proporcjonalnie do rosnacego popytu, przywéz z innych panstw trzecich takich jak
Turcja i ChRL oraz wzrost produkcji ACF w przemysle unijnym ze szkodg dla rynku AHF.

(44) Do domniemanego wplywu innych czynnikéw na istotna szkode¢ poniesiong przez przemyst unijny odniesiono
sie w motywach od 49 do 97 ponizej.

(45) Ponadto jedna strona twierdzila, ze rentowno$¢ przemyshu unijnego wzrosta w 2013 r, gdy przywdz z Rosji
osiagnal swoja najwyzsza bezwzgledna wielko$¢, co rzekomo mialo wskazywaé, ze przywdz z Rosji nie mial
wplywu na rentowno$¢ przemystu unijnego i dlatego nie spowodowal istotnej szkody w tym przemysle.

(46) Jak wykazano w motywie 99 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, rentowno$¢ przemystu unijnego
podlegata lekkim wahaniom, w przedziale od — 2,9 % do 0,2 % w okresie badanym. W 2013 r. rentowno$¢
przemystu unijnego ledwo przekraczala prég rentownosci, tj. wynosita 0,2 %. Wprawdzie w tym samym roku
wielko$¢ przywozu z Rosji byla najwyzsza, jego udzial w rynku utrzymal si¢ na niezmienionym poziomie,
tj. 34 %. W zwigzku z tym ta niewielka tymczasowa poprawa rentownosci przemystu unijnego nie miata wplywu
na wniosek, ze og6lna rentowno$¢ przemystu unijnego byla ujemna (z wyjatkiem 2013 r.) i utrzymala si¢ ponizej
docelowego poziomu zyskéw (5 %) w calym okresie badanym. Nie wplynela ona réwniez na wniosek
wyciagniety w motywie 116 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, ze istnial zwigzek przyczynowy
miedzy pogorszeniem si¢ sytuacji w przemysle unijnym i przywozem z Rosji towaréw po cenach
dumpingowych, ktéry posiadat staly i znaczny udzial w rynku. W zwigzku z powyzszym argument ten zostal
odrzucony.
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(47) W $wietle powyzszego ustalono zwigzek przyczynowy miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych i
stwierdzong istotng szkoda na podstawie jednoczesnego wystgpowania znacznej wielkoSci przywozu z Rosji
(jeden producent posiadal 34 % udzial w rynku) i wysokiej presji cenowej wywieranej przez ten przywo6z na
rynek unijny (zanizanie cen o ok. 12 %).

(48) Wobec braku innych uwag dotyczacych skutkéw przywozu po cenach dumpingowych potwierdzono wnioski
zawarte w motywach od 110 do 116 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

2. Wplyw innych czynnikéw

2.1. Wplyw przywozu z innych paristw

(49) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen zwrécono uwage Komisji, ze w tabeli 11 w rozporzadzeniu w sprawie cet
tymczasowych laczny przywdz blednie obejmowal réwniez przywoéz z Rosji. Tabela ponizej zastepuje tabele 11
zawarta w rozporzadzeniu w sprawie cel tymczasowych.

Przywoz z innych panistw trzecich

Tabela 1

Panstwo

2011

2012

2013

Okres objety dochodze-

niem
ChRL Wielko$¢ [2 843-3 205] [967-1 378] [T 137-1 603] [T 222-1 699]
(w tonach)
Wskaznik 100 [34-43] [40-50] [43-53]
(2011 = 100)
Udzial w rynku 4 1 1 2
(%)
Srednia cena 2 251 2 417 2 306 2 131
(EUR/1)
Wskaznik 100 107 102 95
(2011 = 100)
Turcja Wielko$é [5 120-6 100] [8 090-10 553] [11 213-14 213] [11 520-14 579]
(w tonach)
Wskaznik 100 [158-173] [219-233] [225-239]
(2011 = 100)
Udziat w rynku 7 11 13 13
(%)
Srednia cena 2950 2743 2710 2571
(EUR/t)
Wskaznik 100 93 92 87
(2011 = 100)
Pozostale pan- | Wielko$¢ [3 100-3 750] [279-750] [1 891-3 000] [3162-4 313]
stwa trzecie (w tonach)
Wskaznik 100 [9-20] [61-80] [102-115]
(2011 = 100)
Udzial w rynku 4 1 2 4
(%)
Srednia cena 2 878 2 830 2 687 2 406
(EUR/t)
Wskaznik 100 98 93 84

(2011 = 100)
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Pafistwo 2011 2012 2013 Okres objety dochodze-
Eaczny przy- | Wielkoé [10 677-10 761] [9037-9 902] |  [14 855-16 831] [15 226-17 491]
woz (nie uwz- | (w tonach)
gledniajac Ro-
sji)
Wikaznik 100 [85-92] [138-158] [141-164]
(2011 = 100)
Udziat w rynku 16 13 17 19
(%)
Srednia cena 2750 2712 2 669 2 505
(EUR/t)
Wiskaznik 100 99 97 91
(2011 = 100)

Zrédlo: Eurostat i odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu

(50)

(52)

(54)

Jedna z zainteresowanych stron twierdzita, Ze Komisja nie dokonata rozréznienia i oddzielenia wyrzadzajacych
szkode skutkéw przywozu z ChRL i Turcji, natomiast inna zainteresowana strona twierdzila, ze Komisja zbyt
nisko oszacowala wplyw przywozu z pafistw trzecich na sytuacje¢ przemystu unijnego.

Jesli chodzi o przywéz z ChRL, po ujawnieniu tymczasowych ustalen stwierdzono, ze z uwagi na blad pisarski
konieczne sg niewielkie korekty poziomu podcigcia cenowego przywozu z Chin, jak okre$lono w motywie 118
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Po dokonaniu korekty stwierdzono, ze $rednia cena lacznej
wielkosci przywozu z ChRL do Unii w okresie objetym dochodzeniem powodowata podcigcie cen przemystu
unijnego o 10,2 %, a nie o 13 %, jak podano w motywie 118 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

Ponadto jak wyjasniono w motywie 118 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, w badanym okresie
wielko$¢ przywozu z ChRL zmniejszyla si¢ o [47-57 %], a udzial w rynku zmalal z 4 % do 2 %, natomiast ceny
tego przywozu spowodowaly podciecie cen unijnych o 10,2 %. Na tej podstawie Komisja doszta do wniosku w
motywie 121 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, ze przywéz z Chin przyczynit si¢ czgsciowo do
wyrzadzenia szkody przemystowi unijnemu, nie powodujac przy tym zerwania zwigzku przyczynowego miedzy
przywozem po cenach dumpingowych z Rosji a istotng szkodg poniesiona przez przemyst unijny. Udzial w
rynku przywozu z ChRL byl maly i wykazywal tendencj¢ spadkowa w okresie badanym, dlatego przywoéz ten nie
moégt wywrzed tak znacznej presji cenowej na producentéw Unii, by uniemozliwi¢ im podniesienie cen do
pozioméw zapewniajacych rentowno$¢. Potwierdzony zostaje zatem wniosek, ze przywéz z Chin nie
spowodowal zerwania zwiazku przyczynowego migdzy przywozem po cenach dumpingowych z Rosji i istotna
szkodg poniesiona przez przemyst unijny zgodnie z motywem 121 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

Przywéz z Turcji, jak wyjasniono w motywie 119 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, wykazywal
tendencje wzrostowa w okresie badanym i osiagnal udzial w rynku na poziomie 13 % w okresie objetym
dochodzeniem w zwigzku z wyzszym popytem na rynku unijnym, ktéremu producenci unijni nie byli w stanie
sprostaé, jak wyjasniono w motywie 35. Cho¢ ceny przywozu z Turcji zmalaly o 13 % w okresie badanym, to
ksztattowaly si¢ jednak na poziomie zblizonym do cen unijnych i znacznie powyzej cen przywozu z Rosji. Nawet
jesli udzial w rynku przywozu z Turcji wykazywal tendencj¢ wzrostows, biorac pod uwage, Ze ceny tego
przywozu byly na podobnym poziomie co ceny przemystu unijnego (czasami nawet wyzsze), nie mogt on
wywiera¢ tak znacznej presji cenowej na producentéw unijnych, by uniemozliwi¢ im podniesienie cen do
poziomdéw zapewniajacych rentownos¢. Dlatego tez potwierdza si¢ niniejszym wniosek, ze przywéz z Turcji nie
spowodowal zerwania zwigzku przyczynowego miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych z Rosji a
istotng szkoda poniesiong przez przemyst unijny.

Po ujawnieniu ostatecznych ustalen jedna z zainteresowanych stron powtérzyta swéj argument przedstawiony na
etapie wstepnym, ze Komisja nie dokonala rozréznienia i oddzielenia szkodliwych skutkéw przywozu z Turcji.
Twierdzila réwniez, ze rosnacy przywoz z Turcji wyrzadzit szkode przemystowi unijnemu pod wzgledem udziatu
w rynku i wykorzystania zdolnosci produkcyjnych, dlatego rzekomo spowodowal zerwanie zwigzku przyczy-
nowego miedzy przywozem z Rosji i istotng szkodg poniesiong przez przemyst unijny.
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(55) Zgadza sie, ze w okresie badanym wzrést udzial w rynku przywozu z Turcji, natomiast zmalal udzial w rynku
przemystu unijnego. W okresie objetym dochodzeniem udzial w rynku przywozu z Turcji wynosit jednak 13 %,
natomiast udzial w rynku przywozu z Rosji siegal 34 %. Ponadto ceny przywozu z Turcji ksztaltowaly si¢ na tym
samym poziomie co ceny naliczane przez przemys! unijny, a przywéz z Rosji powodowat podcigcie cen unijnych
0 [3-7 %]. Podkresla sie, ze stale zwigkszanie wielkosci sprzedazy przy jednoczesnym ponoszeniu strat nie jest
jednak strategig przynoszaca trwale efekty dla przemystu odnotowujacego straty, takiego jak przemyst
wytwarzajacy AHF. Przemyst musi w pierwszej kolejnoici podnie$¢ swoje ceny powyzej poziomdéw gwarantu-
jacych pokrycie kosztéw, zanim bedzie w stanie jeszcze bardziej zwickszy wielko$¢ sprzedazy. Nie bylo to jednak
mozliwe z uwagi na presj¢ cenowa wywierang przez przywoz towaréw z Rosji po cenach dumpingowych w
znacznych iloSciach. Dlatego tez argument, ze przywoz z Turcji spowodowal zerwanie zwigzku przyczynowego
miedzy przywozem z Rosji a istotng szkoda poniesiong przez przemyst unijny, zostal odrzucony.

(56) Twierdzono takze, ze ceny przywozu z Turcji s3 wyzsze od cen przywozu z Rosji, gdyz producenci tureccy
koncentrujg si¢ na rynku unijnym i specjalizujg si¢ w wywozie cienszej folii [0,008-0,009 mm], ktérej producent
rosyjski nie eksportuje na rynek unijny. Twierdzenie to nie zostalo poparte zadnymi dowodami i dlatego zostalo
odrzucone.

(57) Wielko§¢ przywozu z pozostalych pafstw trzecich zmalala w latach 2011-2013 o [20- 39 %], a nastepnie
wzrosla o [2-15 %] pod koniec okresu objetego dochodzeniem. Jak wyja$niono w motywie 120 rozporzadzenia
w sprawie cel tymczasowych, ich udzial w rynku zmalal z 4 % w 2011 r. do 2 % w 2013 r., a nastgpnie wzrdst
do 4 % pod koniec okresu objetego dochodzeniem. W tym samym motywie ustalono, ze w calym okresie
badanym ceny ksztaltowaly si¢ ponizej unijnych cen sprzedazy, z wyjatkiem 2012 r., lecz powyzej cen przywozu
z Rosji. W zwiazku z tym przywéz z innych panstw trzecich nie méogl wywieraé tak znacznej presji cenowej na
producentéw unijnych, by uniemozliwi¢ im podniesienie cen do pozioméw zapewniajacych rentownos¢. Dlatego
tez potwierdza si¢ niniejszym wniosek, ze przywoéz z innych panstw trzecich nie spowodowal zerwania zwiazku
przyczynowego migdzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych z Rosji a istotng szkoda poniesiong
przez przemyst unijny.

(58) Z uwagi na brak jakichkolwiek innych uwag niniejszym potwierdza si¢ wnioski przedstawione w motywach
od 117 do 122 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.

2.2. Ksztaltowanie sig konsumpgji w Unii

(59) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen dwie zainteresowane strony twierdzily, Ze przemyst unijny nie sprostal
rosngcej konsumpcji pomimo inwestycji majacych na celu zwigkszenie zdolnosci produkeyjnych, co rzekomo
spowodowalo istotng szkodg.

(60) Po pierwsze strona nie wyjasnila, w jaki sposéb wzrost konsumpcji w Unii jako taki mdgl mieé¢ negatywny
wplyw na przemyst unijny i tym samym spowodowaé zerwanie zwiazku przyczynowego miedzy przywozem
towaréw po cenach dumpingowych z Rosji i istotna szkoda poniesiona przez przemyst unijny. Wrecz przeciwnie,
w normalnych warunkach konkurencji, tj. wobec braku przywozu towaréw po cenach dumpingowych, mozna by
stusznie zaklada¢, ze przemyst unijny skorzysta ze wzrostu konsumpcji.

(61)  Po drugie, przyw6z z Rosji byl w stanie zwigkszy¢ swéj udzial w rynku o 5 punktéw procentowych, natomiast
producenci unijni stracili 8 punktéw procentowych udzialu w rynku, tj. ich udzial zmalat z 55 % do 47 % w
okresie badanym.

(62) Ponadto jak wyjasniono w motywie 78 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, producenci unijni podjeli
wysitki, by zwiekszy¢ zdolno$¢ produkcyjna, lecz z uwagi na ich trudng sytuacje finansowa efekty byly
ograniczone. Wzglednie niski poziom inwestycji wynikal z trudnej sytuacji finansowej przemystu unijnego, ktéra
byla spowodowana przywozem towar6w po cenach dumpingowych. Co wigcej, choé¢ zdolno$¢ produkcyjna
przemystu unijnego nieznacznie wzrosla w okresie badanym, wykorzystanie mocy produkcyjnych bylo mniejsze
z uwagi na przywoz towaréw po niskich (dumpingowych) cenach z Rosji. Ponadto wielko$¢ produkeji przemystu
unijnego nieco wzrosta, a jej udzial w rynku stale malal w okresie badanym. Dlatego nie mozna uwazaé
powyzszego za przyczyne istotnej szkody poniesionej przez przemyst unijny. W zwigzku z tym argumenty te
zostaly odrzucone.

(63) Wobec braku innych uwag w tym zakresie potwierdzono wnioski przedstawione w motywach od 123 do 125
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

2.3. Wyniki eksportowe przemyshu unijnego

(64) Wobec braku innych uwag dotyczacych wplywu wynikéw eksportowych przemystu unijnego potwierdzono
wnioski zawarte w motywach od 126 do 128 rozporzadzenia w sprawie cet tymczasowych.
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2.4. Drzialalnos¢ przemystu unijnego na rynku folii aluminiowej do dalszego przetwarzania (,ACF”)

(65) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jedna ze stron twierdzila, ze Komisja nie uwzglednita ACF jako innego
czynnika. Strona po raz kolejny twierdzila, ze niektérzy producenci unijni decydowali si¢ na zwigkszenie
produkgji i sprzedazy bardziej dochodowych produktéw ACF kosztem produkcji AHF. Argumentowala ponadto,
ze Komisja nie uwzglednila wplywu produkcji i sprzedazy ACF oraz sytuacji gospodarczej na ogélng sytuacje
gospodarczg unijnego przemystu AHF. Argument ten zostal ponownie wysunigty po ujawnieniu tymczasowych
ustaleni bez podania zZadnych nowych informacji.

(66) Jak wyjasniono w motywie 81 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, niektérzy producenci unijni
wytwarzali zaréwno AHF, jak i ACF, natomiast najwigkszy producent AHF objety proba nie wytwarzal ACF w
okresie objetym dochodzeniem. Ponadto dochodzenie wykazalo, ze producenci unijni objeci prébg odnotowali
stabilny wskaznik produkcji migdzy tymi dwoma rodzajami folii i dlatego stwierdzono, ze w przemysle unijnym
nie doszlo do przestawienia si¢ na produkcj¢ ACF ze szkoda dla produkeji AHF. Gdyby doszto do takiego przesta-
wienia, byloby ono raczej efektem przywozu towaréw po cenach dumpingowych z Rosji, ktéry stale wywieral
znaczaca presj¢ cenowg na AHF, co uniemozliwito producentom unijnym podniesienie cen do poziomdéw
zapewniajacych rentowno$¢. Ponadto w toku dochodzenia stwierdzono, ze wsréd przedsiebiorstw objetych proba
rentowno$¢ produktu objetego postgpowaniem ksztaltuje si¢ w poréwnywalny sposob, niezaleznie od udzialu
produkeji AHF i ACF w lacznej produkgji tych przedsigbiorstw. Argument przedstawiony w motywie 65 zostal
zatem odrzucony.

(67) Z powodu braku innych uwag w tym wzgledzie wnioski zawarte w motywach od 129 do 132 rozporzadzenia
tymczasowego zostaja niniejszym potwierdzone.

2.5. Koszt surowcow

(68)  Po ujawnieniu tymczasowych ustalent wladze Rosji nie zgodzily si¢ z wnioskiem wyciagnietym przez Komisje, Ze
ksztattowanie si¢ cen aluminium notowanego na londynskiej gieldzie metali (,LME”) nie mial wplywu na fakt, ze
rosyjskie ceny przywozu powodowaly podciecie cen sprzedazy przemystu unijnego i wywieraly presje cenowa na
rynek unijny, co uniemozliwilo przemystowi unijnemu zwigkszenie swoich cen sprzedazy do poziomu pokrywa-
jacego koszt produkji.

(69) Jak wyjasniono w motywie 136 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, dochodzenie wykazalo, ze
zarbwno przemyst unijny, jak i rosyjscy producenci eksportujacy ponosili poréwnywalne koszty przy
zaopatrywaniu si¢ w aluminium do produkcji AHF, poniewaz ceny rynkowe aluminium zaréwno w Rosji, jak i w
Unii byly bezposrednio powigzane z notowaniami na LME. Wprawdzie ceny sprzedazy AHF naliczane przez
przemyst unijny oraz ceny przywozu z Rosji spadaly w wyniku zmian cen aluminium notowanego na LME,
dochodzenie wykazalo, ze ceny przywozu AHF z Rosji byly stale nizsze od cen przemystu unijnego w okresie
badanym i powodowaly ich podciecie o [3-7 %] w okresie objetym dochodzeniem. Ponadto ceny sprzedazy AHF
w przemysle unijnym nie pokrywaly jednostkowego kosztu produkeji, chociaz koszt ten zmalal. Powodem byta
presja cenowa wywierana przez przywéz towaréw po cenach dumpingowych w znacznych ilosciach, co
powodowalo podciecie cen sprzedazy naliczanych przez przemyst unijny. W efekcie przemyst unijny nie mogt
podnie$¢ cen sprzedazy i tym samym skorzystac ze spadku kosztéw surowcow.

(70)  Po ujawnieniu ostatecznych ustalen wiladze Rosji ponownie wysunely argument, ze presja cenowa na rynku
unijnym byla wywierana przez ceny aluminium notowanego na LME, a nie przez przywéz AHF z Rosji, ale nie
poparly tego argumentu nowymi dowodami. W zwiazku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(71)  Z powodu braku innych uwag w tym wzgledzie wnioski zawarte w motywach od 133 do 136 rozporzadzenia
tymczasowego zostaja niniejszym potwierdzone.

2.6. Skumulowane oddziatywanie innych czynnikéw

(72) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen jedna z zainteresowanych stron argumentowala, ze Komisja nie
przedstawila oceny skumulowanego oddzialywania wszystkich pozostatych czynnikéw. Strona nie podata jednak
podstawy prawnej, na ktérej oparla swoj argument ani nie wyjasnila, w jaki sposéb, majagc na uwadze fakty
zwigzane z przedmiotowa sprawa, moglo to skutkowal przypisaniem winy za szkode¢ wynikajacg z innych
czynnikéw przywozowi towaréw po cenach dumpingowych z Rosji.

(73) Po pierwsze, rozporzadzenie podstawowe nie wymaga od Komisji dokonywania oceny skumulowanego oddzia-
lywania innych czynnikéw przy analizowaniu wplywu tych czynnikéw. Po drugie, w przedmiotowej sprawie
Komisja byla w stanie nalezycie rozr6zni¢ i oddzieli¢c poszczegélne oddzialywanie wszystkich innych znanych



18.12.2015

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

czynnikéw na sytuacje w przemySle unijnym od szkodliwych skutkéw przywozu towaréw po cenach
dumpingowych z Rosji. Komisja mogla zatem stwierdzié, ze szkoda, ktérej spowodowanie przypisala przywozowi
towaréw po cenach dumpingowych z Rosji, zostala spowodowana raczej przez ten przywdz, anizeli przez
pozostale czynniki. W zwigzku z tym Komisja postapila zgodnie z cigzacym na niej obowiazkiem, by nie
przypisywaé przywozowi towaréw po cenach dumpingowych z Rosji winy za szkode spowodowang przez inne
czynniki sprawcze. Nie jest zatem konieczna zadna zbiorcza analiza wszystkich znanych czynnikéw. Zaintere-
sowana strona nie przedstawila zadnych dowodéw wyjasniajacych, dlaczego jej zdaniem Komisja w tym
przypadku nieprawidlowo przypisala przywozowi towaréw po cenach dumpingowych z Rosji wing za szkode
spowodowang przez inne czynniki. W zwigzku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

2.7. Rzekome obejscie Srodkéw antydumpingowych natozonych na przywdéz AHF z ChRL

Po ujawnieniu ostatecznych ustaleri producent eksportujacy z Rosji oraz niektére przedsi¢biorstwa zajmujace si¢
nawijaniem folii po raz pierwszy twierdzily, Ze obchodzone s3 obowiazujace Srodki antydumpingowe nalozone
na przywéz AHF z ChRL poprzez zastosowanie nieznacznie zmodyfikowanej postaci produktu, co umozliwia
rejestrowanie takiego przywozu w Eurostacie jako ACF sklasyfikowany do kodu CN 7607 11 19. Ponadto strony
argumentowaly, ze folia aluminiowa o grubosci od 0,007 mm do 0,2 mm figurujaca w chinskich danych statys-
tycznych jest folig typu AHF, w przypadku ktérej dokonano obejécia Srodkéw, sklasyfikowang do dwdch kodéw
7607 11 90 i 7607 11 20 Wielko§¢ przywozu, w przypadku ktérego rzekomo doszlo do obejscia Srodkéw,
oszacowano zatem na okoto 30 000 ton rocznie i twierdzono, ze powodowal on szkodg¢ dla przemystu unijnego.

Nalezy przypomnieé, ze w 2012 r. Komisja wszczela dochodzenie dotyczace ewentualnego obchodzenia $rodkéw
antydumpingowych nalozonych na przywéz niektérych rodzajéw folii aluminiowej pochodzacych z ChRL w
drodze przywozu niektérych rodzajéw niewyzarzonej folii aluminiowej w rolkach o szerokosci przekraczajacej
650 mm, pochodzacych z ChRL (') na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 925/2009 (*). Dnia 2 lipca 2013 r.
Komisja zakoficzyla jednak dochodzenie (}). W nastgpstwie wycofania wniosku przez wnioskodawcéw Komisja
nie poszerzyla zakresu stosowania $rodkéw antydumpingowych nalozonych na przywéz nie niektérych rodzajéw
folii aluminiowej pochodzacych z ChRL o przywéz niektérych rodzajow niewyzarzonej folii aluminiowej w
rolkach o szerokosci przekraczajacej 650 mm, pochodzacych z ChRL.

Biezace postgpowanie nie objelo swoim zakresem rzekomych praktyk obchodzenia Srodkéw. Komisja dokonala
analizy przywozu AHF i ACF z ChRL na podstawie chifskich danych statystycznych przekazanych przez
Goodwill China Business Information Ltd i na podstawie danych Eurostatu.

Tabela ponizej przedstawia dane dotyczace wywozu folii aluminiowej z ChRL, przy zastosowaniu dwdch kodow,
do ktérych odnosily si¢ zainteresowane strony, wystepujacych w chifiskich danych statystycznych:

Tabela 2

Wywéz AHF i ACF z ChRL do Unii
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tony kod CN 2011 2012 2013 dggzsd;’ggl

Wielko$¢ przy- 7607 11 90 18 786 17 177 22 444 24 760
WOZu

Wielko$¢ przy- 7607 11 20 4730 3915 6 826 8172
WOZu

Wielkos¢ przy- Suma 23 515 21 091 29 270 32932
WOZu

Zrédto: Goodwill China Business Information Ltd.

(") Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 973/2012 z dnia 22 pazdziernika 2012 r. w sprawie wszczecia dochodzenia dotyczacego mozliwego
obchodzenia $rodkéw antydumpingowych nalozonych na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 925/2009 na przywoéz niektorych
rodzajow folii aluminiowej pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowej w drodze przywozu niektdrych rodzajéow niewyzarzonej folii
aluminiowej w rolkach o szeroko$ci ponad 650 mm, wysylanych z Chiriskiej Republiki Ludowej, i poddajace ten przywoz rejestracji,
(Dz.U.L 2932z 23.10.2012,s. 28).

-

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 925/2009 z dnia 24 wrzesnia 2009 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe i stanowigce o

ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozonego na przywdz niektérych rodzajéw folii aluminiowej pochodzacych z Armenii,

Brazylii i Chifiskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L 262 z 6.10.2009, s. 1).
Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 638/2013 z dnia 2 lipca 2013 r. zamykajace dochodzenie dotyczace mozliwego obchodzenia Srodkéw

—
-

antydumpingowych natozonych na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 925/2009 na przywoz niektérych rodzajéw folii aluminiowej
pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowej w drodze przywozu niekt6rych rodzajéw niewyzarzonej folii aluminiowej w rolkach o

szerokosci przekraczajacej 650 mm, pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej, (Dz.U.L 184 z 3.7.2013,s. 1.).
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Nalezy zaznaczy¢, Ze chinskie kody w tabeli powyzej nie sa przypisane konkretnie do AHF i sg réwniez
stosowane do ACF. Zainteresowane strony po prostu zalozyly, ze laczna wielko§¢ wywozu przy zastosowaniu
tych dwéch kodéw odpowiada folii AHF, w przypadku ktérej doszto do obejscia $rodkdéw, lecz zignorowaly fakt,
ze kody te réwniez obejmujg wywoz faktycznych produktéw ACF.

Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze kod CN 7607 11 19 stosowany przez Eurostat jest nastepnie rozbity na dwa
rézne kody: jeden dla produktéw AHF (7607 11 19 10), a drugi dla produktéw ACF (7607 11 19 90). Tabela
ponizej przedstawia faczny przywéz ACF z ChRL w okresie badanym:

Tabela 3

Przywéz ACF z ChRL

Okres objety docho-

2011 dzeniem

tony 2012 2013

Wielkos¢ przywozu 25 506 20 996 28 135 36 464

Zrédlo:  Eurostat

Cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze cze$¢ przywozu zgloszona jako ACF faktycznie jest folia AHF, w przypadku
ktérej doszto do obejscia $rodkéw, z powyzszych danych wynika, ze zainteresowane strony ewidentnie zawyzyly
wielko$¢ AHF, w przypadku ktérego rzekomo doszlo do obejicia $rodkéw, gdyz w okresie badanym laczna
wielko$¢ przywozu ACF z ChRL ksztaltowala si¢ ponizej wielko$ci AHF, w przypadku ktérego rzekomo doszto
do obejscia srodkéw (tj. 30 000 ton), z wyjatkiem okresu objetego dochodzeniem. Ani na podstawie informacji
przekazanych przez strony ani informacji zgromadzonych przez Komisje nie mozna oddzieli¢ folii AHF, w
przypadku ktérej rzekomo doszto do obejscia Srodkéw, od prawdziwych produktéw ACF objetych tymi kodami,
w zwigzku z czym Komisja nie jest w stanie oceni¢ wielkosci AHF, w przypadku ktérego doszto do obejscia
srodkéw, o ile doszlo.

Strony nie przedstawily zadnego innego dowodu na potwierdzenie swojego argumentu, dlatego stwierdzono, ze
wielko$¢ przywozu, w przypadku ktérego rzekomo doszlo do obejicia $rodkéw, nie byla na tyle znaczaca, by
spowodowa¢ zerwanie zwigzku przyczynowego migdzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych z Rosji i
istotng szkoda poniesiong przez przemyst unijny.

2.8. Inne argumenty

Wiladze Rosji twierdzily, Ze Komisja nie wzieta pod uwage ogdlnej tendencji spadkowej cen AHF na $wiatowych
rynkach.

Jak wyjasniono w motywach 67, 91, od 118 do 120 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, unijne ceny,
jak réwniez i ceny przywozu z Rosji, Turcji, ChRL i innych panstw trzecich spadly w okresie badanym. Ceny
przywozu z Rosji byly jednak stale nizsze od cen sprzedazy naliczanych przez przemyst unijny i powodowaly ich
podcigcie o [3—7 %] przy znacznych wielko$ciach. W zwiazku z tym argument ten zostal odrzucony.

Inna zainteresowana strona argumentowala, ze rentowno$¢ przemystu unijnego nie wzrosta z powodu
zwigkszenia jego zdolnosci produkeyjnych i inwestycji.

Produkcja AHF wymaga stosowania maszyn na duzg skale. By przemyst unijny moéglt zwigkszy¢ zdolnosé
produkcyjng, konieczne sa zatem inwestycje w maszyny. Z punktu widzenia rachunkowosci udzial amortyzacji
maszyn w facznych kosztach produkgji jest jednak ograniczony, miesci si¢ w przedziale od 3 % do 5 %, i w
konsekwencji nie moze mie¢ istotnego wplywu na rentowno$¢ przemystu unijnego. W zwiazku z tym argument
ten zostal odrzucony.

Po ujawnieniu ostatecznych ustalen wladze Rosji twierdzily, nie popierajac tego zZadnymi dowodami, ze dane
statystyczne z Rosji odzwierciedlajg tylko Srednig jako$¢ AHF, ktéry stanowi tafiszy produkt, natomiast dane
statystyczne Unii i innych najwazniejszych paristw trzecich dotycza mieszanki produktéw obejmujacg AHF i
drozsze rodzaje folii.
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(87) Dochodzenie nie wykazalo Zadnej réznicy w jakosci miedzy produktem AHF wytwarzanym przez producentéw
unijnych i produktem AHF importowanym z Rosji. Przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii, ktdre
nabywaja AHF od producentéw unijnych, Rosji lub innych producentéw z panstw trzecich, zwlaszcza z Turcji, w
trakcie dochodzenia nie odniosly si¢ do réznicy w jakosci AHF pozyskiwanej z réznych zrédel. W zwigzku z
powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(88) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen jedna z zainteresowanych stron argumentowala réwniez, ze w ramach
biezacego postepowania Komisja zlekcewazyla fakt, ze czterech z sze$ciu producentéw unijnych objetych préba
zarzucalo dumping wyrzadzajacy szkode w przypadku produktéw ACF pochodzacych z ChRL.

(89) Zgadza sig, ze dnia 12 grudnia 2014 r. Komisja wszczela postgpowanie antydumpingowe dotyczace przywozu
niektérych rodzajéw folii aluminiowej pochodzacych z Chiniskiej Republiki Ludowej (), czyli ACF. Jak wyjasniono
w motywie 30 powyzej, AHF i ACF stanowig dwa odrebne produkty, sprzedawane na dwoch réznych rynkach.
Szkoda poniesiona przez przemyst unijny wskutek produkeji i sprzedazy ACF, o ile do niej doszlo, nie znajduje
odzwierciedlenia w sytuacji w przemysle wytwarzajacym AHF. Ponadto Komisja zakonczyla dochodzenie w
sprawie przywozu ACF z ChRL bez naktadania srodkéw (2). Scisle rzecz biorac, zamknigte dochodzenie nie
przyniosto zadnych ustalen Komisji w kwestii, czy przywéz ACF z ChRL wyrzadza szkode przemystowi
unijnemu. W zwigzku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(90)  Po ujawnieniu ostatecznych ustalen pie¢ przedsigbiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem folii twierdzilo, ze AHF z
Rosji stanowi tylko nieznaczng konkurencje dla produktéw AHF wytwarzanych przez producentéw unijnych
objetych proba. Twierdzono ponadto, ze AHF z Rosji konkuruje z produktami AHF importowanymi z Turcji i
ChRL.

(91)  Twierdzenie to nie zostato poparte zadnymi dowodami i dlatego zostalo odrzucone.

(92)  Przedsigbiorstwa zajmujgce si¢ nawijaniem foli argumentowaly réwniez, ze generalnie wigkszo$¢ producentéw z
Unii objetych préba nie sprzedaje AHF przedsigbiorstwom zajmujacym si¢ nawijaniem folii, poniewaz do
produkgji rolek dla konsumentéw nie nadaje si¢ AHF, lecz ACF sprzedawane z premig po cenie ok. 3 000 EUR
za tong.

(93) Przywolany argument nie znajduje jednak oparcia w faktach. Po pierwsze, nalezy odnotowac, ze zgodnie z tabela
7 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych w okresie objetym dochodzeniem $rednia cena sprzedazy
naliczana przez przemyst unijny wynosita 2 597 EUR za tong, a nie jak twierdzono 3 000 EUR. W toku
dochodzenia potwierdzono, Ze wszyscy producenci unijni objeci préba sprzedawali AHF przedsigbiorstwom
zajmujacym si¢ nawijaniem folii. Cztery przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii, ktére wspdlpracowaly
przy dochodzeniu i odpowiedzialy na kwestionariusz, nabywaly AHF od producentéw unijnych. W zwiazku z
powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(94)  Pigé przedsigbiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem folii argumentowalo, Ze producent unijny objety préba, ktéry
produkowal wylacznie AHF de facto wyrzadzil istotng szkod¢ innym producentom unijnym objetym proba,
poniewaz jego ceny sprzedazy spowodowaly podcigcie cen pozostalych producentéw unijnych objetych préba.
Ponadto argumentowano, ze rentowno$¢ przemystu unijnego oblicza si¢ na podstawie producentéw unijnych
objetych préba, tj. nie obejmujac calego przemystu unijnego, dlatego Komisja powinna takze ograniczy¢ analiz¢
udzialu w rynku tylko do przedsigbiorstw objetych proba zamiast dokonywa¢ analizy calego przemyshu unijnego.

(95) W okresie badanym ceny sprzedazy producenta unijnego objetego proba, ktéry wytwarza tylko AHF, byly
zgodne ze $rednimi cenami przemystu unijnego, a w niektdrych latach byly nawet wyzsze. Dlatego twierdzenie,
ze ceny tego producenta unijnego spowodowaly podciecie cen pozostalych producentéw unijnych objetych
proba, jest niezgodne z faktami.

(96) Odnosnie do drugiej czesci twierdzenia Komisja przypomina, ze analiza szkody dokonywana jest na poziomie
przemyshu unijnego w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, jak okreslono w motywie 53
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Ponadto jak wyjasniono w motywie 9 rozporzadzenia w sprawie
cet tymczasowych z uwagi na duzg liczbe producentéw unijnych zastosowano kontrole wyrywkowa zgodnie z
art. 17 rozporzadzenia podstawowego. Proba objeto sze$¢ przedsigbiorstw, ktére stanowily ponad 70 % lacznej
produkgji unijnej. W wyznaczonym terminie nie wplynely zadne uwagi dotyczace doboru préby w zwiazku z
czym uznano, ze jest ona reprezentatywna. Ponadto z uwagi na zastosowanie préby, jak wyjasniono
w motywie 73 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, Komisja rozréznila wskazniki makro- i

(") Zawiadomienie o wszczeciu postgpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu niektérych rodzajow folii aluminiowej
pochodzacej z Chiriskiej Republiki Ludowej (Dz.U. C 4442 12.12.2014, 5. 13).

(*) Decyzja wykonawcza Komisji (UE) 2015/ 1928 z dnia 23 pazdziernika 2015 r. w sprawie zakoriczenia postgpowania antydumpin-
gowego dotyczacego przywozu niektérych rodzajow folii aluminiowej pochodzacej z Chiniskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L 281 z
27.10.2015,s. 16).
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mikroekonomiczne. Wykaz tych wskaznikéw jest przedstawiony w motywach od 74 do 75 rozporzadzenia w
sprawie cet tymczasowych. Wynika z niego, ze rentowno$¢ stanowi wskaznik mikroekonomiczny i dlatego jest
obliczana na podstawie danych producentéw unijnych objetych proba, natomiast udzial w rynku jest
wskaznikiem makroekonomicznym i nalezy go oblicza¢ w odniesieniu do calego przemystu unijnego. Obydwie
metody uprawniajag Komisje do dokonywania ustaleni, ktore jako takie sa wazne dla calego przemystu unijnego.

(97) W zwiazku z powyzszym argumenty w motywie 94 powyzej zostaly odrzucone.

3. Whnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

(98) Zaden z argumentéw przedstawionych przez zainteresowane strony nie $wiadczy o tym, ze wpltyw czynnikéw
innych niz przywéz z Rosji po cenach dumpingowych jest na tyle znaczny, aby mégl naruszyé zwigzek
przyczynowy miedzy przywozem po cenach dumpingowych a stwierdzong istotna szkoda. W $wietle
powyzszego stwierdza sig, ze przywdz z Rosji po cenach dumpingowych spowodowal poniesienie przez
przemyst unijny istotnej szkody w rozumieniu art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego.

(99) Dlatego potwierdza si¢ niniejszym wnioski zawarte w motywach 137-141 rozporzadzenia tymczasowego.

F. INTERES UNII
1. Interes przemystu unijnego

(100) Po ujawnieniu tymczasowych ustalen wladze rosyjskie twierdzily, Ze nalozenie $rodkéw na przywéz z Rosji
doprowadzi do wzrostu przywozu AHF z innych pafistw trzecich, zwlaszcza z Turcji i ChRL, i dlatego nalozenie
$rodkéw antydumpingowych na przywoz z Rosji nie lezy w interesie przemystu unijnego.

(101) Jak okreslono w motywie 147 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, $rodki antydumpingowe powinny
przywréci¢ réwne warunki dziatania w Unii, by umozliwi¢ przemystowi unijnemu konkurowanie po uczciwych
cenach na rynku unijnym z przywozem z innych paristw trzecich, m.in. z Rosja, ChRL i Turcjg. Fakt, Ze inne
panstwa trzecie zwickszajg swoj przywodz, nie oznacza sam w sobie, ze przemysl unijny nie bedzie w stanie
odnies¢ korzysci z nalozonych $rodkéw antydumpingowych. Istotnie oczekuje sig, ze przemyst unijny zwigkszy
wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku, a takze podniesie swoje ceny sprzedazy do pozioméw zapewniajacych
rentownosc.

(102) Srodki antydumpingowe natozone na ChRL powinny zapewnié, ze przywéz chifiski na rynek unijny odbywa sie
po uczciwych cenach, natomiast ceny tureckie juz w okresie badanym byly na tym samym poziomie co ceny
sprzedazy przemyshu unijnego i nie wywieraly presji cenowej na rynek.

(103) Komisja uwaza, Ze ten argument nie obala domniemania ustanowionego na mocy art. 21 rozporzadzenia
podstawowego na korzy$¢ nalozenia Srodkéw ani konieczno$ci wyeliminowania zakldcajacych handel efektéw
przywozu towaréw po cenach dumpingowych z Rosji i przywrécenia rownych warunkéw dzialania.

(104) W zwigzku z tym powyzsze argumenty zostaly odrzucone.

(105) Ze wzgledu na brak uwag dotyczacych interesu przemystu unijnego potwierdzono konkluzje zawarta w
motywie 149 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

2. Interes importeréw/przedsigbiorstw handlowych

(106) Ze wzgledu na brak uwag dotyczgcych interesu niepowigzanych importeréw i przedsigbiorstw handlowych
potwierdzono konkluzje przedstawiong w motywie 150 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

3. Interes uzytkownikéw

(107) Po ujawnieniu tymczasowych i ostatecznych ustalen niektérzy uzytkownicy (przedsigbiorstwa zajmujace si¢
nawijaniem foli produkujace tzw. ,rolki dla konsumentéw”) powtérzyli swoje argumenty przedstawione przed
natozeniem $rodkéw tymczasowych, nie przekazujac jednak zadnych nowych dowodéw.
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(108) Jedno z przedsigbiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem foli twierdzilo, ze clo antydumpingowe bedzie mialo istotny
wplyw na jego rentowno$¢, poniewaz nie bedzie w stanie przerzuci¢ kosztow tego cla na swoich klientow.

(109) Argument ten nie zostal jednak poparty dowodami. Ponadto na podstawie danych liczbowych przekazanych
przez to przedsigbiorstwo dochodzenie wykazalo, ze nawet jesli nie jest ono w stanie przerzuci¢ kosztéw cla na
swoich klientéw, w dalszym ciggu zachowa swoja rentownos¢.

(110) W wyniku dochodzenia stwierdzono, ze marza dodawana przez przedsi¢biorstwa zajmujace si¢ nawijaniem foli
do ceny zakupu AHF moze si¢ znacznie réznié, tj. od 5 % do 70 %, w zaleznosci strategii sprzedazy danego
przedsigbiorstwa. Jak wyjasniono w motywie 154 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, dzialalno$¢ tych
przedsigbiorstw importujgcych AHF z Rosji stanowila od mniej niz jednej szostej do maksymalnie jednej czwartej
ich dzialalno$ci ogétem. Ponadto jak wyjasniono w motywie 155 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych,
wszystkie przedsigbiorstwa wspdlpracujace byly zasadniczo rentowne.

(111) Po ujawnieniu ostatecznych ustalef jedna ze stron twierdzila, ze przedsigbiorstwa zajmujgce si¢ nawijaniem folii
nie dodajg Zadnej marzy do ceny zakupu i ze marza mieszczaca si¢ w przedziale 5-70 % do ceny zakupu, jak
ustalita Komisja w motywie 110 powyzej, nie odzwierciedla dziatalnosci i rentownosci tych przedsigbiorstw.

(112) Przypomina sie, ze dzialalno§¢ takich przedsigbiorstw polega na nawijaniu folii aluminiowej z duzych zwojéw na
mniejsze rolki przeznaczone dla konsumentéw. Przedsigbiorstwa te nie zmieniajg wlasciwosci chemicznych folii
aluminiowej. Marza, o ktérej mowa w motywie 110, zostala obliczona poprzez poréwnanie ceny zakupu folii
aluminiowej w duzych zwojach z ceng sprzedazy folii aluminiowej w rolkach dla konsumentéw dla wspétpracu-
jacych przedsigbiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem folii. Przedsi¢biorstwa ponoszg koszty w trakcie czynnosci
przepakowywania, jednak sa one niskie, poniewaz gléwnym czynnikiem kosztotworczym jest koszt foli
aluminiowej, ktéry stanowi ok. 80 % lacznych kosztéw wytwarzania. Wydatki z tytulu kosztéw sprzedazy,
kosztéw ogdlnych i administracyjnych wyraznie si¢ réznig miedzy poszczegblnymi przedsigbiorstwami
zajmujgcymi si¢ nawijaniem folii w zaleznosci od ich strategii sprzedazy. Zgadza si¢ zatem, ze marza nie
wskazuje na dzialalno$¢ i rentowno$¢ przedsigbiorstwa, ale pokazuje, ze poziom wydatkéw z tytulu kosztéw
sprzedazy, kosztow ogdlnych i administracyjnych ma istotny wplyw na rentowno$¢ przedsiebiorstw zajmujacych
si¢ nawijaniem folii.

(113) Twierdzono réwniez, Ze w swojej analizie przemystu nawijania folii Komisja nie uwzglednita przywozu produktu
przetworzonego, tj. rolek dla konsumentéw z innych pafistw trzecich takich jak Turcja, Norwegia, Szwajcaria,
Indie i Malezja, kt6ry zastapit spadek przywozu AHF z ChRL. Strona nie przekazala jednak zadnych dowodéw na
to, ze przywoz ten mial wplyw na sytuacje przedsigbiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem folii.

(114) Jak wyjasniono w motywie 162 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, §rodki antydumpingowe na
przywoz rolek dla konsumentéw z ChRL zostaly nalozone w 2013 r., co uwolnito przemyst przetworczy od
skutkéw przywozu po cenach dumpingowych powodujacego istotna szkode. W tabeli ponizej przedstawiono
ksztaltowanie si¢ przywozu rolek dla konsumentéw po natozeniu $rodkéw antydumpingowych na przywoéz rolek
dla konsumentéw z ChRL w rozbiciu na pafistwa, do ktérych odnosila si¢ strona:

Tabela 4

Wielko$é przywozu rolek dla konsumentéw (w tonach)

2013 Okres objety dochodzeniem

ChRL 4 317,60 3776,10
Indie 672,70 847,10
Malezja 605,30 752,10
Norwegia 2 866,20 324,60
Szwajcaria 22,00 30,50
Turcja 2 059,80 2 498,80

Suma 6 226,0 4 453,10

Zrédto:  Eurostat
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(115) Wielko§¢ przywozu z ChRL wyniosta 12 994 ton w okresie objetym pierwotnym dochodzeniem antydum-
pingowym w sprawie przywozu rolek dla konsumentéw z ChRL (zob. tabela 2 rozporzadzenia Komisji (UE)
nr 833/2012 (). Po nalozeniu Srodkéw wielko$¢ przywozu rolek dla konsumentéw z ChRL zmalata o 8 676 ton
w 2013 r. (tj. do poziomu 4 317,60 ton) oraz o 9 218 ton w okresie objetym biezacym dochodzeniem (tj. do
poziomu 3 776,10 ton). Spadek ten przekracza taczng wielko$¢ przywozu rolek dla konsumentéw z pieciu
panstw, do ktérych odniést si¢ przedsigbiorca zajmujgcy si¢ nawijaniem folii i ktére zostaly wymienione w
tabeli 4 powyzej (0 28 % w 2013 r. i 0 52 % w okresie objetym dochodzeniem). W zwigzku z powyzszym
argument, ze przywéz z podanych wyzej panstw zastgpit spadek przywozu z ChRL, uznano za nieuzasadniony i
odrzucono.

(116) W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalen niektére przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii argumen-
towaly, ze ich dzialalno$¢ obejmujaca AHF stanowi Srednio wigksza cze$¢ ich lacznej dzialalnosci niz podala
Komisja w motywie 154 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Argument ten opieral si¢ na danych
przedstawionych przez dwdch uzytkownikow, ktorzy nie wspotpracowali przy dochodzeniu. Dlatego twierdzono,
ze Komisja nie powinna lekcewazy¢ udzialu AHF w kosztach produkgji tych przedsigbiorstw.

(117) Nalezy tutaj zauwazy(, ze ustalenia Komisji w motywie 154 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych oparte
sa na zweryfikowanych danych dostarczonych przez wspélpracujace przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem
folii i dlatego odzwierciedlajg ich faktyczng sytuacje. Wspomniane wyzej dodatkowe informacje zostaly
przekazane dopiero w nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustaler, czyli na zbyt péZnym etapie, i w zwiazku z
tym ich weryfikacja nie byla juz mozliwa. W zwigzku z powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(118) W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustaleti dwa przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii twierdzily, ze
natozenie $rodkéw antydumpingowych na przywéz AHF z Rosji bedzie mialo negatywny wplyw na ich
rentowno$c.

(119) Wspomniane dwa przedsigbiorstwa nie przedstawily swoich argumentéw w trakcie dochodzenia, uczynily to
dopiero po ujawnieniu ostatecznych ustalen i tylko jedno z nich przekazalo odpowiedzi na pytania zawarte w
kwestionariuszu na tym bardzo pdinym etapie postgpowania. Komisja nie mogla zatem zweryfikowal tych
nowych informacji. W zwigzku z tym Komisja nie jest w stanie oceni¢ poziomu rentownosci tych przedsigbiorstw
ani wplywu nalozenia $rodkéw antydumpingowych na przywéz AHF z Rosji na ich rentowno$é. W zwiazku z
powyzszym argument ten zostal odrzucony.

(120) W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalei pie¢ przedsigbiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem folii twierdzito,
ze nie beda mogly przerzuci¢ kosztu cla antydumpingowego na konsumentéw z nastgpujacych powodow:
1) przedsigbiorstwa te realizuja sprzedaz na podstawie ustalen umownych, a ich ceny opierajg si¢ na wzorze
powigzanym z ceng aluminium notowanego na LME; 2) z uwagi na presj¢ cenows i konkurencje w postaci rolek
dla konsumentéw wykonanych przy zastosowaniu AHF z ChRL, w przypadku ktérego rzekomo doszlo do
obejscia $rodkéw, przedsigbiorstwa te nie moga negocjowaé podwyzek ceny w przypadku rolek dla
konsumentéw na rynku unijnym; oraz 3) nawet jesli przyw6z do Unii rolek dla konsumentéw z panistw trzecich
jest obecnie niewielki, prawdopodobnie wzro$nie on w przysztosci.

(121) Dochodzenie wykazalo, ze nawet jesli przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii nie s3 w stanie przerzuci¢
kosztu cfa antydumpingowego na konsumentéw, to nalozenie Srodkéw antydumpingowych na przywéz AHF z
Rosji na te przedsicbiorstwa bedzie miato ograniczone skutki. W wyniku dochodzenia stwierdzono réwniez, ze
na rynku obecne s3 dwa rodzaje przedsigbiorstw zajmujacych si¢ nawijaniem folii: pierwsza kategoria obejmuje
przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii, ktére sprzedaja markowe rolki dla konsumentéw i odnotowujg
znaczne wydatki z tytulu kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych; druga kategoria obejmuje
przedsigbiorstwa, ktore sprzedajg niemarkowe rolki dla konsumentéw i ponosza niskie wydatki z tytutu kosztéw
sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych. Ponadto w toku dochodzenia ujawniono, ze wspdlpracujace
przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii, ktére ponoszg niskie wydatki z tytulu kosztéw sprzedazy,
kosztéw ogdlnych i administracyjnych, prawdopodobnie zachowajg rentowno$¢ po nalozeniu srodkéw antydum-
pingowych na przywéz AHF z Rosji, przy zalozeniu 5 % wzrostu cen przemyshu unijnego, tak by przemyst ten
mogt osiggna¢ docelowy zysk. Wspdlpracujace przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii, ktére sprzedaja
markowe rolki dla konsumentéw, odnotowuja wysokie marze i wydatki z tytutu kosztéw sprzedazy, kosztéw
ogdlnych i administracyjnych. Stwierdzono zatem, ze przedsigbiorstwa te moga zaabsorbowac clo.

(122) Ze wzgledu na brak innych uwag dotyczacych interesu uzytkownikéw potwierdza si¢ ustalenia przedstawione w
motywach 151-163 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

4. Zrédta dostaw

(123) W nastgpstwie ujawnienia ostatecznych ustalefi niektore przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii
powtérzyly swoje argumenty przedstawione przed nalozeniem $rodkéw tymczasowych dotyczacych niedoboru
podazy, nie podaly jednak zadnych nowych dowodéw na poparcie swoich argumentéw.

(") Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 833/2012 z dnia 17 wrze$nia 2012 r. nakladajace tymczasowe clo antydumpingowe na przywéz
niektérych rodzajéw folii aluminiowej w rolkach pochodzacych z Chiniskiej Republiki Ludowej (Dz.U. L 251 2 18.9.2012, 5. 29).
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(124) Po pierwsze, Srodki antydumpingowe nie majg stuzy¢é wykluczeniu przywozu z Rosji na rynek unijny, lecz
stworzeniu réwnych warunkéw dzialania na tym rynku. Po nalozeniu $rodkéw antydumpingowych przedsie-
biorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii beda zatem nadal w stanie prowadzi¢ przywéz AHF z Rosji, jednak po
uczciwych cenach. Ponadto nalezy przypomniel, ze $rodki antydumpingowe sg ustalane na poziomie marginesu
szkody, ktory ksztaltuje si¢ ponizej marginesu dumpingu, i dlatego przywéz z Rosji bedzie w dalszym ciggu
mozliwy na rynek unijny po dumpingowych, aczkolwiek niewyrzadzajacych szkody cenach.

(125) Twierdzono réwniez, ze Republiki Poludniowej Afryki ani Indii nie mozna uwazaé za alternatywne Zrédla
dostaw, zdolne zastapi¢ przywoz z Rosji, gdyz poziom przywozu z tych panstw jest bardzo niski.

(126) Zgadza sig, ze przywoz z Republiki Potudniowej Afryki i Indii byl niski w calym okresie badanym w poréwnaniu
do przywozu z Rosji, nie mozna jednak wykluczy¢ mozliwosci, ze panstwa te zwigksza swéj wywo6z na rynek
unijny, jak tylko przywrécone zostang réwne warunki dzialania.

(127) Twierdzono ponadto, ze producenci unijni wytwarzajacy AHF raczej rozszerza swoja produkcje o produkty ACF
w $wietle rzekomo wyzszych marz uzyskiwanych na rynku ACF w poréwnaniu do rynku AHF, anizeli zwigksza
zdolnos¢ i produkeje AHF.

(128) Jak wyjasniono w motywach 30 i 62 powyzej, dochodzenie wykazalo, ze przemysl unijny zainteresowany jest
dalsza produkcja AHF i to w kazdym razie tylko ograniczylo elastyczno$¢ w zakresie przestawienia si¢ z
produkcji AHF na produkcje ACF i odwrotnie. Ponadto nalezy przypomniel, ze najwigkszy unijny producent
AHF nie wytwarzal ACF. W zwigzku z tym argument ten zostal odrzucony.

(129) W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalen niektore przedsiebiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii
twierdzily, na podstawie informacji przekazanych z klauzula poufnosci, ze w Unii ani w Turcji nie ma dostgpnych
zdolnosci produkcyjnych. Twierdzono réwniez, ze w nastgpstwie nalozenia Srodkéw antydumpingowych na
przywéz AHF z Armenii, producent armenski, ktorego zdolnos¢ produkcyjna wynosita 25 000 ton rocznie,
przekierowal swoj wywoz na rynek USA. Ponadto strona argumentowala, ze majac na uwadze to, Ze ceny AHF
na rynku unijnym utrzymaja si¢ na niskim poziomie z uwagi na obchodzenie Srodkéw antydumpingowych na
przyw6z AHF z ChRL, jest malo prawdopodobne, by wspomniany producent z Armenii skierowal swéj wywdz
na rynek unijny. Ponadto, jesli chodzi o Brazyli¢, przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii odniosly si¢ do
réwnolegle prowadzonego dochodzenia antydumpingowego dotyczacego przywozu AHF z Brazylii i ChRL, w
toku ktorego Komisja stwierdzilta, ze nie zaklada si¢ znacznego wzrostu wywozu z Brazylii na rynek unijny w
przysztosci. Twierdzono ponadto, ze Indie i Republika Poludniowej Afryki nie stanowig wiarygodnego i
znaczgcego zrodla alternatywnych dostaw, gdyz wolne moce produkcyjne w zakresie wytwarzania folii, jakimi te
panstwa dysponuja, s3 ograniczone.

(130) Nie uznano, by dowody przekazane z klauzulg poufnosci byly wystarczajace, aby stwierdzié, Ze nie bylo
dostatecznych mocy produkcyjnych dostepnych w Unii i Turcji. Dochodzenie wykazato faktycznie, ze przemyst
unijny dysponuje wolnymi mocami produkcyjnymi, jak stwierdzono w motywie 79 rozporzadzenia w sprawie
cet tymczasowych. W toku dochodzenia stwierdzono réwniez, ze producenci z Turcji sa zainteresowani rynkiem
unijnym, o czym $wiadczy zwigkszenie przez nich wielkosci sprzedazy w okresie badanym. Jako Ze ceny na
rynku unijnym prawdopodobnie osiggng poziomy gwarantujgce pokrycie kosztéw po nalozeniu Srodkéw
antydumpingowych na przywéz AHF z Rosji, zaklada si¢, ze producenci tureccy beda w dalszym ciagu uwazaé
rynek unijny za atrakcyjny i mogg na ten rynek skierowad cze$¢ swojej produkeji.

(131) Wskutek wygasniecia Srodkéw antydumpingowych na przywéz AHF z Armenii dnia 7 pazdziernika 2014 r. ()
mozliwy jest swobodny przywéz AHF z Armenii na rynek unijny. Argumenty dotyczace rzekomego obejscia
Srodkéw zostaly szczegblowo omoéwione w motywach od 74 do 81 powyzej. Zaklada si¢, ze w nastepstwie
nalozenia $rodkéw antydumpingowych na przywéz AHF z Rosji ceny AHF na rynku unijnym osiaggna poziomy
gwarantujace pokrycie kosztow. W zwigzku z powyzszym nie wyklucza sig, ze w konsekwencji producent z
Armenii przekieruje swéj wywoz na rynek unijny.

(132) Co si¢ tyczy Brazylii, Srodki zostaly zniesione i mozliwy jest swobodny przywéz AHF z tego kraju na rynek
unijny. Nie wyklucza si¢ jednak, ze jak tylko ceny osiagna poziomy gwarantujace pokrycie kosztow, ze
producenci brazylijscy uznaja rynek unijny za bardziej atrakcyjny niz ich rynek wewnetrzny i rynki w panstwach
trzecich i w rezultacie przekieruja cz¢$¢ swojej produkcji do Unii.

(') Zawiadomienie o zblizajacym si¢ wygasnieciu niekt6rych srodkéw antydumpingowych, (Dz.U. C 49 z 21.2.2014, s. 7).
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(133) Jesli chodzi o Indie i Republike Poludniowej Afryki, uwazane za alternatywne Zrddla dostaw zgodnie z
motywem 165 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych, nalezy po pierwsze zauwazy¢, ze w informacjach,
ktérymi strona si¢ postuzyla, by uzasadni¢ swéj argument, nie bylo rozréznienia miedzy AHF i ACF. Niemniej
jednak nawet jedli panstwa te dysponujg niskimi mocami produkcyjnymi, to nie mozna wykluczy¢, ze jak tylko
ceny na rynku unijnym osiggna poziomy gwarantujace pokrycie kosztéw, rynek unijny bedzie atrakcyjny dla
producentéw z Indii i Republiki Potudniowej Afryki i ze przekierujg oni czg$¢ swojej produkeji na rynek unijny.

(134) W zwiazku z powyzszym odrzucono argumenty przedstawione w motywie 129 powyzej.

(135) Wobec braku innych uwag potwierdza si¢ ustalenia przedstawione w motywach od 164 do 168 rozporzadzenia
w sprawie cet tymczasowych.

5. Inne argumenty

(136) W nastepstwie ujawnienia tymczasowych ustalen jedna zainteresowana strona argumentowala, Ze ostateczne
Srodki nalezy natozy¢ w sposdb, ktéry w najmniejszym stopniu zaktocalby i ograniczalby handel, nie uzasadnita
ona jednak szerzej swojego argumentu.

(137) W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalefi ta sama strona powtérzyla swoj argument przedstawiony w
motywie 136 powyzej, nie podata jednak zadnych dodatkowych informacji na poparcie swojego argumentu.

(138) W tym kontekscie nalezy podkresli¢, ze przy podejmowaniu decyzji w sprawie poziomu $rodkéw antydumpin-
gowych Komisja stosuje zasade nizszego cla zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego i zgodnie z
tresciag motywu 143 ponizej.

(139) Wobec braku innych uwag potwierdza si¢ ustalenia zawarte w motywach od 169 do 172 rozporzadzenia w
sprawie cel tymczasowych.

6. Wnioski dotyczjce interesu Unii

(140) Ze wzgledu na brak innych uwag dotyczacych interesu Unii niniejszym potwierdzone zostajg wnioski wyciggniete
w motywie 173 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

G. OSTATECZNE SRODKI ANTYDUMPINGOWE
1. Poziom usuwajacy szkode (margines szkody)

(141) W nastepstwie ujawnienia tymczasowych ustalen dwie zainteresowane strony zakwestionowaly docelowy zysk
wykorzystany w celu okredlenia poziomu usuwajacego szkode, jak wskazano w motywach od 175 do 177
rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych. Strony argumentowaly, ze marza zysku réwna 2 % stanowilaby
poddany badaniom rynku poziom zysku i dlatego nalezy ja zastosowaé, by ustali¢ poziom usuwajacy szkode.
Argument ten nie byt jednak uzasadniony i w zwigzku z tym zostal odrzucony.

(142) Ze wzgledu na brak innych uwag dotyczacych poziomu usuwajacego szkode potwierdzono wnioski zawarte w
motywach od 175 do 177 rozporzadzenia w sprawie cel tymczasowych.

2. Srodki ostateczne

(143) W swietle wnioskéw dotyczacych dumpingu, szkody, zwiazku przyczynowego i interesu Unii oraz zgodnie z
art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego nalezy wprowadzi¢ ostateczne Srodki antydumpingowe w odniesieniu
do przywozu produktu objetego postepowaniem na poziomie marginesu szkody, zgodnie z zasadg nizszego cla.

(144) W nastepstwie ujawnienia ostatecznych ustalen niektére przedsigbiorstwa zajmujgce si¢ nawijaniem folii
twierdzily, ze nalezy nalozy¢ ostateczne $rodki w formie minimalnej ceny importowej. Strony te zasugerowaly, ze
minimalng cen¢ importowg nalezy ustali¢ na poziomie nieznacznie podniesionej rentownej ceny producenta
wytwarzajacego wylacznie AHF. Strony, w nastgpstwie przestuchania z udzialem rzecznika praw stron,
przedstawily dodatkowe informacje, twierdzac, ze po okresie objetym dochodzeniem premia za aluminium ulegla
obnizeniu.
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(145) Do celéw ustalenia, co lezy w interesie Unii, jak przewidziano w art. 21 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego,
moga zosta¢ uwzglednione informacje dotyczace okresu nastepujacego po okresie dochodzenia (). Nadal jednak
obowigzuje wymdg, by takie dane byly reprezentatywne dla calego przemystu unijnego i by zostaly poddane
weryfikacji. W zwigzku z tym, ze strony wystapily o informacje na temat minimalnej ceny importowej na zbyt
p6Znym etapie postepowania, Komisja nie miala czasu, by przesta zainteresowanym stronom kwestionariusze i
zorganizowaé wizyty weryfikacyjne. Informacje przekazane przez te strony nie mogly zostaé zweryfikowane i nie
byly réwniez reprezentatywne dla calego przemystu unijnego. Przekazane informacje faktycznie wskazuja na
wzrost cen sprzedazy, natomiast premia za aluminium ulega obnizeniu; Komisja nie moze jednak wyciggnaé
zasadnych wnioskow na podstawie niezweryfikowanych i niereprezentatywnych danych.

(146) Ponadto poziom minimalnej ceny importowej nalezy obliczy¢ na podstawie danych reprezentatywnych dla calego
przemystu unijnego, a nie tylko na podstawie danych jednego producenta unijnego, jak proponowali
uzytkownicy. Dane wykorzystane przy obliczeniach minimalnej ceny importowej wymagaja weryfikacji, a
poniewaz strony wystapily o informacje na temat minimalnej ceny importowej na zbyt pdinym etapie
postepowania, Komisja nie mogla zgromadzi¢ i zweryfikowaé potrzebnych danych. Proponowana minimalna
cena importowa zostala zatem uznana za niewla$ciwa.

(147) Zmiana rodzaju $rodka wymagalaby pelnego ujawnienia ustalen wszystkim zainteresowanym stronom, w
przeciwnym wypadku istotnie naruszylaby prawa proceduralne przemystu unijnego. Powyzsze stwierdzenie
zostalo wysunigte na zbyt p6Znym etapie dochodzenia, dlatego Komisja nie miala dostatecznie wiele czasu, by
dokonac¢ takiego ujawnienia zainteresowanym stronom.

(148) Ponadto fakt, ze eksporter prowadzi sprzedaz w Unii za poSrednictwem powigzanego przedsi¢biorstwa
handlowego sprawia, Ze ceny eksportowe s3 niewiarygodne.

(149) W S$wietle powyzszego uznano zatem, ze w tej konkretnej sprawie okolicznoci nie uzasadniaja nalozenia
minimalnej ceny importowe;.

(150) Nalezy jednak zauwazy¢, ze przedsigbiorstwa zajmujace si¢ nawijaniem folii nadal maja mozliwo$¢ wystapienia o
przeglad okresowy zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, o ile spelnione sg warunki.

(151) Na podstawie powyzszego ustala si¢ nastepujace stawki nakladanych cek:

Margines dumpingu | Margines szkod Ostateczne clo an-
Pafistwo Przedsigbiorstwo gines cumping gine Y tydumpingowe
(%) (%) %)
Rosja Ural Foil OJSC, obwdd swierdtow- 34,0 12,2 12,2
ski; OJSC Rusal Sayanal, region
Chakasji, Grupa Rusal
Wszystkie pozostale przedsigbior- 12,2
stwa

3. Ostateczne pobranie cla tymczasowego

(152) Ze wzgledu na ustalong wysoko§¢ margineséw dumpingu oraz zwazywszy na poziom szkody, jaka ponidst
przemyst unijny, nalezy dokonal ostatecznego poboru kwot zabezpieczonych w formie tymczasowego cla
antydumpingowego naloZonego rozporzadzeniem w sprawie cel tymczasowych.

4, Zobowigzania cenowe

(153) Po ujawnieniu ostatecznych ustalen grupa Rusal zlozyla oferte zobowigzania cenowego zgodnie z art. 8 ust. 1
rozporzadzenia podstawowego.

(154) Komisja skrupulatnie przeanalizowala t¢ oferte. Nalezy zauwazy¢, ze Rusal stanowi zlozong grupe przedsie-
biorstw: obejmuje ponad 40 zakladow w 13 pafstwach. W szczegdlnosci w sklad grupy wchodzi powiazany
producent z Armenii (Armenal), produkujacy i sprzedajacy produkt objety postepowaniem do Unii. Z uwagi na
relacje migdzy producentami eksportujacymi z Rosji i producentem Armenal jest prawdopodobne, ze przedsie-
biorstwa te beda sprzedawal produkt objety postepowaniem do tych samych klientéw lub do klientéw
powigzanych z jednym z takich klientéw w Unii. Rodzi to wysokie ryzyko wzajemnej kompensacji. Ponadto

(") Wyrok Sadu z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie T-192/08, Transnational Company ,Kazchrome” i in., pkt 221.
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grupa Rusal wykorzystuje w swojej dzialalno$ci bardzo zlozone kanaly sprzedazy, w ktére zaangazowane sa
powigzane przedsigbiorstwa handlowe i powigzani agenci znajdujacy si¢ zaréwno w Rosji, jak i poza jej
granicami. Powigzane przedsigbiorstwo handlowe i powigzany agent sprzedaja réwniez inne produkty do Unii,
ktére stanowig de facto wigkszo$¢ obrotéw powigzanego przedsigbiorstwa handlowego. W takiej sytuacji nie
mozna wykluczy¢, ze zaréwno produkt objety postepowaniem, jak i inne produkty sg sprzedawane tym samym
klientom. Tego typu transakcje wigzalyby si¢ z wysokim ryzykiem wzajemnej kompensacji i w ich efekcie
monitoring zobowigzania bylby szczegdlnie skomplikowany.

(155) W zwigzku z powyzszym stwierdza si¢, ze przyjecie tego zobowigzania byloby niewykonalne w praktyce i w
konsekwencji oferta zobowiazania zostata odrzucona.

(156) Komitet powolany w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009 nie wydal opinii.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywéz folii aluminiowej o grubosci nie mniejszej niz
0,008 mm i nie wigkszej niz 0,018 mm, bez podloza, walcowanej, ale nieobrobionej wigcej, w rolkach o szerokosci
nieprzekraczajacej 650 mm i o wadze ponad 10 kg, obecnie objetej kodem CN ex 7607 11 19 (kod TARIC
7607 11 19 10) i pochodzacej z Rosji.

2. Stawka ostatecznego cla antydumpingowego stosowana do cen netto na granicy Unii, przed ocleniem, produktu
opisanego w ust. 1 wynosi 12,2 %.

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artyku} 2

Kwoty zabezpieczone w postaci tymczasowych cel antydumpingowych na podstawie rozporzadzenia wykonawczego
(UE) nr 2015/1081 zostaja ostatecznie pobrane.

Artykut 3

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) 2015/2386
z dnia 17 grudnia 2015 r.

poddajace rejestracji przywoéz stalowych pretéw zbrojeniowych o wysokiej wytrzymalosci
zmeczeniowej pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowe;j

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Rady (WE) nr 1225/2009 z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony przed
przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych czlonkami Wspdlnoty Europejskiej ()
(,;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegblnosci jego art. 14 ust. 5,

po poinformowaniu panstw cztonkowskich,
a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 30 kwietnia 2015 r. Komisja Europejska (,Komisja”) oglosita w zawiadomieniu opublikowanym w
Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej (*) (,zawiadomienie o wszczeciu”) wszczecie postepowania antydumpin-
gowego (,postepowanie antydumpingowe”) dotyczacego przywozu do Unii stalowych pretéw zbrojeniowych o
wysokiej wytrzymalosci zmeczeniowej (,prety zbrojeniowe o wysokiej wytrzymalosci zmeczeniowe;”)
pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowej (,ChRL” lub ,pafistwo, ktérego dotyczy postepowanie”) w
nastepstwie skargi zlozonej w dniu 17 marca 2015 r. przez Europejskie Stowarzyszenie Hutnictwa Stali
(,Eurofer” lub ,skarzacy”) w imieniu producentéw reprezentujacych ponad 25 % lacznej unijnej produkdji pretow
zbrojeniowych o wysokiej wytrzymatosci zmeczeniowe;j.

1. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

(2)  Produktem podlegajacym rejestracji (,produkt objety postepowaniem”) sa zeliwne lub stalowe sztaby i prety
zbrojeniowe o wysokiej wytrzymalosci zmeczeniowej wykonane z zelaza, stali niestopowej lub stopowej (ale z
wylaczeniem stali nierdzewnej, szybkotnacej i krzemowo-manganowej), nieobrobione wigcej niz walcowane na
gorgco, ale z wylgczeniem tych, ktére po walcowaniu zostaly skrecone; przedmiotowe sztaby i prety posiadaja
wgniecenia, zeberka, rowki lub inne odksztalcenia, wykonane podczas procesu walcowania lub sa skrecone po
walcowaniu; podstawowg cechg charakterystyczna produktéw o wysokiej wytrzymalosci zmeczeniowej jest
zdolno$¢ do wytrzymania wielokrotnych naprezen bez pekniecia oraz, w szczegblnosci, zdolnos¢ do
wytrzymania ponad 4,5 miliona cykli w prébie wytrzymalo$ci zmeczeniowej, przy zastosowaniu wspétczynnika
asymetrii cyklu naprezen (min/max) wynoszacego 0,2 oraz réznic naprezenia przekraczajacych 150 MPa.
Przedmiotowe produkty pochodzg z ChRL i sg obecnie objete kodami CN ex 7214 20 00, ex 7228 30 20,
ex 7228 30 41, ex 7228 30 49, ex 7228 30 61, ex 7228 30 69, ex 7228 30 70 i ex 7228 30 89. Powyzsze
kody CN podane sg jedynie w celach informacyjnych i nie majg wiazacego wplywu na klasyfikacje produktu.

2. WNIOSEK

(3)  Wniosek o rejestracj¢ zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego zostal ztozony przez skarzacego w
dniu 19 listopada 2015 r. Skarzacy wnioskowal o objecie przywozu produktu objetego postepowaniem
rejestracja, tak by mozna bylo nastepnie zastosowaé $rodki wobec tego przywozu od daty takiej rejestracji.

3. PODSTAWY REJESTRAC)I

(4)  Zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja moze zleci¢ organom celnym podjecie
wla$ciwych krokéw w celu rejestracji przywozu, tak by mozna bylo nastgpnie zastosowaé Srodki wobec tego
przywozu. Przywéz moze podlegaé rejestracji w wyniku wniosku przedstawionego przez przemyst unijny,
zawierajacego dostateczne dowody uzasadniajace takie dziatanie.

(5)  Skarzacy twierdzi, ze rejestracja jest uzasadniona, poniewaz produkt objety postgpowaniem jest nadal
przywozony po cenach dumpingowych, a importerzy byli lub powinni byli by¢ $wiadomi stosowanego przez
dluzszy czas dumpingu, dzialajagcego na szkode przemystu unijnego. Skarzacy twierdzi ponadto, ze chiniski

() Dz.U.L 343722.12.2009,s. 51.
() Dz.U.C 1437 30.4.2015,s. 12.
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przyw6z powoduje szkode dla przemystu unijnego i Ze nastgpito znaczne zwigkszenie wielkosci tego przywozu,
nawet po okresie objetym dochodzeniem, ktére powaznie ostabiloby skutki naprawcze cla antydumpingowego,
jesli takie clo byloby stosowane.

(6)  Komisja uwaza, ze importerzy byli $wiadomi lub powinni byli by¢ $wiadomi dumpingu ze strony eksporterdw.
Wystarczajace dowody prima facie w tej kwestii zostaly zawarte w skardze i omdéwione w zawiadomieniu o
wszczeciu niniejszego postepowania ('). W wersji skargi nieopatrzonej klauzulg poufnosci margines dumpingu
oszacowano na 20-30 % w przypadku przywozu z Chin. Biorac pod uwage zakres mozliwego dumpingu,
uzasadniony jest wniosek, ze importerzy byli $wiadomi lub powinni byli by¢ swiadomi zaistnialej sytuacji.

(7)  Skarzacy przedstawit w skardze dowody dotyczgce wartoSci normalnej na podstawie informacji o cenach
producentéw w Katarze i Zjednoczonych Emiratach Arabskich. Dowdd na wystepowanie dumpingu oparty jest
na poréwnaniu tak ustalonych wartosci normalnych z cenami eksportowymi na poziomie ex-works produktu
objetego postepowaniem przy sprzedazy na wywdz do Unii. Chifska cena eksportowa zostala ustalona na
podstawie cen sprzedazy eksportowej z Chin do Unii.

(8)  Ponadto skarzacy przedstawil w skardze i we wniosku o rejestracje wystarczajagce dowody w postaci odniesiefi do
niedawnych dochodzen przeprowadzonych przez inne organy (m.in. w Kanadzie, Egipcie i Malezji), w ktérych
opisano praktyki dumpingowe stosowane przez chinskich eksporteréw, ktére prima facie nie mogly i nie powinny
by¢ zignorowane przez importeréw.

(9)  Od wszczgcia postgpowania w kwietniu 2015 r. Komisja zauwazyla dalszy wzrost przywozu o okolo 38 %,
poréwnujac wielko§¢ przywozu w okresie od kwietnia 2014 r. do marca 2015 r. (tj. okresie objetym
dochodzeniem) z okresem od kwietnia do wrzesnia 2015 r. (fj. w okresie nastepujacym po wszczeciu
postepowania). Pokazuje to, Ze wystapil znaczny wzrost chiniskiego przywozu produktu objetego postepowaniem
PO WSZCzgciu niniejszego postegpowania.

(10) Do skargi i do wniosku o rejestracje skarzacy dolaczyl rowniez dowody prima facie dotyczace spadkowej tendencji
w cenach sprzedazy przywozonych produktéw. Z publicznie dostgpnych danych statystycznych Eurostatu
wynika, Ze wartosci jednostkowe w przypadku przywozu z ChRL spadly z 431 EUR za ton¢ w okresie objetym
dochodzeniem do 401 EUR za ton¢ w okresie nastgpujacym po okresie objetym dochodzeniem. Jest to kolejna
wskazowka, ze importerzy chinskich produktéw byli lub powinni byli by¢ $wiadomi istnienia dumpingu.

(11) Ponadto w skardze zawarto wystarczajagce dowody prima facie na to, iz opisany przywoéz przynosi szkode. W
dalszych wnioskach zlozonych w ramach postepowania, w tym we wniosku o rejestracje, istnieja dowody na to,
ze spowodowana zostanie dodatkowa szkoda w przypadku dalszego wzrostu przywozu. Ze wzgledu na ramy
czasowe wzrost wielkosci przywozu po cenach dumpingowych oraz polityka cenowa chinskich producentéw
eksportujacych prawdopodobnie powaznie ostabityby skutki naprawcze wszelkich ostatecznych cel, chyba ze cla
te zostalyby zastosowane z mocg wsteczng. Ze wzgledu na wszczecie obecnego postepowania i biorgc pod uwage
zmiany dotychczasowych cen i wielkosci przywozu z Chin, uzasadnione jest ponadto zaloZenie, ze zanim
wprowadzone zostang ewentualne $rodki tymczasowe, przywoz produktu objetego postgpowaniem moze dalej
wzrastaé, a importerzy moga szybko zgromadzi¢ zapasy.

4. PROCEDURA

(12) W zwigzku z powyzszym Komisja stwierdza, ze skarzacy przedstawil wystarczajace dowody prima facie, by
uzasadni¢ poddanie rejestracji przywozu produktu objetego postepowaniem zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporza-
dzenia podstawowego.

(13) Wszystkie zainteresowane strony wzywa si¢ do przedstawienia opinii na pimie, a takze dostarczenia dowodow
potwierdzajacych zglaszane fakty. Ponadto Komisja moze przestuchaé zainteresowane strony, pod warunkiem ze
wystapia one z pisemnym wnioskiem o przestuchanie, wskazujac szczegélne powody, dla ktérych powinny
zostaé wystuchane.

5. REJESTRACJA

(14) Zgodnie z art. 14 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego przywéz produktu objetego postgpowaniem powinien
zostaé poddany rejestracji, tak aby zagwarantowal, w razie wprowadzenia $rodkéw antydumpingowych w
wyniku postepowania, mozliwo$¢ pobrania tych cel od zarejestrowanego przywozu z mocg wsteczna, przy
spelnieniu niezbednych warunkéw, zgodnie z art. 10 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

(') Dz.U.C143230.4.2015,s. 12. (sekcja 3 zawiadomienia o wszczeciu postepowania).
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(15) Skarzacy szacuje w skardze, ze $redni margines dumpingu wynosit 20-30 %, a Sredni margines sprzedazy po
zanizonych cenach — 15-30 % dla produktu objetego postepowaniem. Szacunkowsg kwote ewentualnego
przyszlego zobowigzania ustala si¢ na poziomie sprzedazy po zanizonych cenach oszacowanym na podstawie
skargi, tj. 15-30 % ad valorem wartoSci importowej CIF produktu objetego postepowaniem.

6. PRZETWARZANIE DANYCH OSOBOWYCH

(16) Wszelkie zgromadzone w zwiazku z tg rejestracjg dane osobowe beda przetwarzane zgodnie z rozporzadzeniem
(WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie oséb fizycznych w
zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspélnotowe i o swobodnym przeplywie
takich danych (%),

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Niniejszym poleca si¢ organom celnym, na podstawie art. 14 ust. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1225/2009, podjecie
odpowiednich krokéw w celu rejestrowania przywozu do Unii zeliwnych lub stalowych sztab i pretéw zbrojeniowych o
wysokiej wytrzymalo$ci zmeczeniowej wykonanych z zelaza, stali niestopowej lub stopowej (ale z wylaczeniem stali
nierdzewnej, szybkotngcej i krzemowo-manganowej), nieobrobionych wigcej niz walcowanych na goraco, ale z
wylaczeniem tych, ktére po walcowaniu zostaly skrecone; przedmiotowe sztaby i prety posiadaja wgniecenia, zeberka,
rowki lub inne odksztalcenia, wykonane podczas procesu walcowania lub sa skrecone po walcowaniu; podstawowa
cecha charakterystyczna produktéw o wysokiej wytrzymalosci zmeczeniowej jest zdolno$¢ do wytrzymania wielok-
rotnych naprezet bez pekniecia oraz, w szczeg6lnosci, zdolno$¢ do wytrzymania ponad 4,5 miliona cykli w prébie
wytrzymalo$ci zmeczeniowej, przy zastosowaniu wspolczynnika asymetrii cyklu naprezen (min/max) wynoszacego 0,2
oraz rdznic naprezenia przekraczajacych 150 MPa. Przedmiotowe produkty sg obecnie objete kodami ex 7214 20 00,
ex 7228 30 20, ex 7228 30 41, ex 7228 30 49, ex 7228 30 61, ex 7228 30 69, ex 7228 30 70 oraz ex 7228 30 89
(kody TARIC 7214 20 00 10, 7228 30 20 10, 7228 30 41 10, 7228 30 49 10, 7228 30 61 10, 7228 30 69 10,
7228 30 70 10, 7228 30 89 10) i pochodza z Chiniskiej Republiki Ludowe;.

Rejestracja wygasa po uplywie dziewieciu miesiecy od dnia wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.

2. Wszystkie zainteresowane strony wzywa si¢ do przedstawienia opinii na piSmie, dostarczenia dowodéw potwier-
dzajacych zglaszane fakty lub zwrdcenia si¢ z wnioskiem o przestuchanie w ciggu 20 dni od daty opublikowania
niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy

(") Rozporzadzenie (WE) nr 45/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2000 r. o ochronie 0s6b fizycznych w zwigzku z
przetwarzaniem danych osobowych przez instytucje i organy wspdlnotowe i o swobodnym przeplywie takich danych (Dz.U. L 8 z
12.1.2001, 5. 1).



L 332/114 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.12.2015

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2387
z dnia 17 grudnia 2015 r.

ustanawiajgce standardowe wartoSci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw
i warzyw

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajgce wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 234(79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (1,

uwzgledniajgc rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 543/2011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajgce
szczegOlowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 w odniesieniu do sektoréw owocow i warzyw
oraz przetworzonych owocéw i warzyw (), w szczeg6lnosci jego art. 136 ust. 1,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 543/2011 przewiduje — zgodnie z wynikami wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej — kryteria, na ktérych podstawie Komisja ustala standardowe wartosci dla
przywozu z panstw trzecich, w odniesieniu do produktéw i okreséw okreslonych w czesci A zalacznika XVI do
wspomnianego rozporzadzenia.

(2)  Standardowa warto$¢ w przywozie jest obliczana kazdego dnia roboczego, zgodnie z art. 136 ust. 1 rozporza-
dzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011, przy uwzglednieniu podlegajagcych zmianom danych dziennych.
Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem wejs¢ w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1
Standardowe warto$ci celne w przywozie, o ktérych mowa w art. 136 rozporzadzenia wykonawczego (UE)
nr 543/2011, sa ustalone w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich

(') Dz.U.L347220.12.2013,s.671.
() Dz.U.L157215.6.2011,s. 1.
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ZAELACZNIK

Standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocow i warzyw

(EUR/100 kg)

Kod CN Kod panistw trzecich () Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 IL 236,2
MA 90,9

TR 117,9

77 148,3

0707 00 05 EG 174,9
MA 82,9

TR 150,0

77 135,9

0709 93 10 MA 55,7
TR 155,4

77 105,6

0805 10 20 EG 57,7
MA 64,7

TR 58,4

ZA 48,6

77 57,4

0805 20 10 MA 74,3
77 74,3

0805 20 30, 0805 20 50, IL 110,0
0805 20 70, 0805 20 90 TR 68.9
77 89,5

0805 50 10 TR 89,2
77 89,2

0808 10 80 CA 151,7
CL 82,8

Us 157,8

ZA 141,1

77 133,4

0808 30 90 CN 63,2
TR 128,4

77 95,8

(') Nomenklatura krajow ustalona w rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 1106/2012 z dnia 27 listopada 2012 r. w sprawie wykonania
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 4712009 w sprawie statystyk Wspodlnoty dotyczacych handlu zagranicz-
nego z panstwami trzecimi, w odniesieniu do aktualizacji nazewnictwa panstw i terytoriéw (Dz.U. L 328 z 28.11.2012, s. 7).

Kod ,ZZ" odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2388
z dnia 17 grudnia 2015 r.

ustalajace wspétczynnik przydzialy, jaki nalezy stosowaé do ilosci objetych wnioskami o wydanie

pozwolenia na przywo6z zlozonymi od dnia 1 grudnia do dnia 7 grudnia 2015 r. oraz okreSlajace

ilosci, jakie nalezy doda¢ do ilosci ustalonej dla podokresu od dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwca

2016 r. w ramach kontyngentéw taryfowych otwartych rozporzadzeniem (WE) nr 533/2007 w
sektorze migsa drobiowego

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajace wspolng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 ('), w szczeglnosci jego art. 188,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 533/2007 (¥ otwarto roczne kontyngenty taryfowe na przywéz produktéw w
sektorze migsa drobiowego.

(2)  Tosci objete wnioskami o pozwolenie na przywéz zlozonymi w okresie od dnia 1 grudnia do dnia 7 grudnia
2015 r. w odniesieniu do podokresu od dnia 1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r. s3 w przypadku niekt6rych
kontyngentoéw wigksze niz ilosci dostgpne. Nalezy zatem okresli¢, na jakie ilosci mogg zostaé wydane pozwolenia
na przywoz, poprzez ustalenie wspélczynnika przydzialu, jaki nalezy zastosowal do ilosci, w odniesieniu do
ktérych zlozono wnioski, obliczonego zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1301/2006 ().

(3)  Ilosci objete wnioskami o wydanie pozwolenia na przywoz, zlozonymi w okresie od dnia 1 grudnia do dnia
7 grudnia 2015 r. w odniesieniu do podokresu od dnia 1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r., s3 w przypadku
niektérych kontyngentéw mniejsze niz ilosci dostgpne. Nalezy zatem okresli¢ iloSci, w odniesieniu do ktérych nie
ztozono wnioskéw, i dodad je do iloéci ustalonej dla nastepnego podokresu obowigzywania kontyngentu.

(4) W celu zapewnienia skuteczno$ci przedmiotowego Srodka niniejsze rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie z
dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. W odniesieniu do ilosci, ktérych dotycza wnioski o wydanie pozwolenia na przywéz ztozone dla podokresu od
dnia 1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r. na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 533/2007, ustala si¢ wspolczynnik
przydzialu wymieniony w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

2. lloéci, w odniesieniu do ktérych nie ztozono wnioskéw o wydanie pozwolenia na przywdz na podstawie rozporza-
dzenia (WE) nr 533/2007 i ktére dodaje si¢ do podokresu od dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwca 2016 r., okreslono w
zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

() Dz.U.L347720.12.2013,s. 671.

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 533/2007 z dnia 14 maja 2007 r. otwierajace i ustalajace zarzadzanie kontyngentami taryfowymi w
sektorze migsa drobiowego (Dz.U.L 125z 15.5.2007, 5. 9).

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1301/2006 z dnia 31 sierpnia 2006 r. ustanawiajace wspolne zasady zarzadzania kontyngentami
taryfowymi na przywoz produktéw rolnych, podlegajacymi systemowi pozwolen na przywéz (Dz.U. L 238 2 1.9.2006, s. 13).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.
W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich
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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.12.2015

ZAELACZNIK

Wspdtezynnik przydzialu — wnioski ztozone w odnie-
sieniu do podokresu od dnia 1 stycznia do dnia

Toci, w odniesieniu do ktérych nie ztozono wnioskéw
i ktore majg by¢ dodane do ilosci dostgpnych dla pod-

Nr porzadkowy 31 marca 2016 1. okresu od dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwea 2016 r.
(%) (wkg)
09.4067 1,620748 —
09.4068 0,36049 —
09.4069 0,18172 —
09.4070 — 1335 750




18.12.2015 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 332/119

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2389
z dnia 17 grudnia 2015 r.

ustalajace wspoétczynnik przydzialy, jaki nalezy stosowaé w odniesieniu do ilosci, ktérych dotycza
wnioski 0 wydanie pozwolenia na przywéz, zlozone w okresie od dnia 1 grudnia do dnia
7 grudnia 2015 r., oraz ustalajace iloci, jakie nalezy dodaé do iloci ustalonych dla podokresu od
dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwca 2016 r. w ramach kontyngentéw taryfowych otwartych
rozporzadzeniem (WE) nr 1385/2007 w sektorze migsa drobiowego

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajagc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajgce wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 (*), w szczegdlnosci jego art. 188,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje,

(1) Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 1385/2007 () otwarto roczne kontyngenty taryfowe na przywoéz produktéw
z sektora migsa drobiowego.

(2)  Tosci objete wnioskami o pozwolenie na przywéz zlozonymi w okresie od dnia 1 grudnia do dnia 7 grudnia
2015 r. w odniesieniu do podokresu od dnia 1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r., s3 w przypadku niektérych
kontyngentoéw wigksze niz ilosci dostgpne. Nalezy zatem okresli¢, na jakie iloSci mogg zostaé wydane pozwolenia
na przywéz, poprzez ustalenie wspdlczynnika przydziatu, jaki nalezy zastosowaé do iloci, w odniesieniu do
ktérych zlozono wnioski, obliczonego zgodnie z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1301/2006 ().

(3)  Ilosci objete wnioskami o wydanie pozwolenia na przywéz zlozonymi w okresie od dnia 1 grudnia do dnia
7 grudnia 2015 r. w odniesieniu do podokresu od dnia 1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r., s3 w przypadku
niektérych kontyngentéw mniejsze niz ilosci dostepne. Nalezy zatem okresli¢ iloSci, w odniesieniu do ktérych nie
ztozono wnioskéw, i dodad je do ilosci ustalonych dla nastepnego podokresu obowigzywania kontyngentu.

(4) W celu zapewnienia skutecznosci przedmiotowego Srodka niniejsze rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie w
dniu jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. W odniesieniu do ilosci, ktérych dotycza wnioski o wydanie pozwolenia na przywéz ztozone dla podokresu od
dnia 1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r. na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1385/2007, ustala si¢ wspolczynnik
przydziatu okre$lony w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

2. Tosci, w odniesieniu do ktérych nie zlozono wnioskéw o wydanie pozwolenia na przywéz na podstawie rozporzg-
dzenia (WE) nr 1385/2007 i ktére dodaje si¢ do podokresu od dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwca 2016 r., sa
okreslone w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

() Dz.U.L347220.12.2013,s.671.

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1385/2007 z dnia 26 listopada 2007 r. ustanawiajace szczeglowe zasady stosowania rozporzadzenia
Rady (WE) nr 774/94 w odniesieniu do otwarcia i zarzadzania niektérymi wspélnotowymi kontyngentami taryfowymi z sektora migsa
drobiowego (Dz.U.L 309z 27.11.2007, 5. 47).

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1301/2006 z dnia 31 sierpnia 2006 r. ustanawiajace wspolne zasady zarzadzania kontyngentami
taryfowymi na przywoz produktéw rolnych, podlegajacymi systemowi pozwolen na przywéz (Dz.U. L 238 2 1.9.2006, s. 13).
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.
W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich
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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 332/121

ZAELACZNIK

Wspdtezynnik przydziatu — wnioski ztozone w odnie-
sieniu do podokresu od dnia 1 stycznia do dnia

Iloci, w odniesieniu do ktérych nie ztozono wnioskéw
i ktére nalezy doda¢ do iloéci dostgpnych na podokres

Nr porzadkowy 31 marca 2016 1. od dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwca 2016 1.
(%) (wkg)
09.4410 0,16909 —
09.4411 0,171057 —
09.4412 0,177304 —
09.4420 0,192789 —
09.4421 — 175 000
09.4422 0,192789 —




L 332/122 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.12.2015

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2390
z dnia 17 grudnia 2015 r.

ustalajace wspoétczynnik przydzialy, jaki nalezy stosowaé w odniesieniu do ilosci, ktérych dotycza

wnioski o przyznanie uprawniefn do przywozu ztozone w okresie od dnia 1 grudnia do dnia 7

grudnia 2015 r. w ramach kontyngentéw taryfowych otwartych rozporzadzeniem wykonawczym
(UE) 2015/2078 na migso drobiowe pochodzace z Ukrainy

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc  rozporzadzenie  Parlamentu  Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 =z  dnia
17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 92272, (EWG) nr 234/79, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 ('), w szczegdlnosci jego art. 188 ust. 1
i3,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2015/2078 (?) otwarto roczne kontyngenty taryfowe na przywoz
produktéw z sektora migsa drobiowego pochodzacych z Ukrainy.

(2)  Tosci objete wnioskami o przyznanie uprawnien do przywozu, ztozonymi w okresie od dnia 1 grudnia do dnia 7
grudnia 2015 r. w odniesieniu do podokresu od dnia 1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r., sg dla kontyngentu o
numerze porzadkowym 09.4273 wigksze niz iloSci dostgpne. Nalezy zatem okreslié, na jakie ilosci mozna
przyznal uprawnienia do przywozu, poprzez ustalenie wspélczynnika przydziatu, jaki nalezy zastosowaé do
ilodci, w odniesieniu do ktérych zlozono wnioski, zgodnie z art. 6 ust. 3 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 1301/2006 () w zwigzku z art. 7 ust. 2 wymienionego rozporzadzenia.

(3) W celu zapewnienia skutecznosci przedmiotowego Srodka niniejsze rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie w
dniu jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

W odniesieniu do ilosci, ktérych dotycza wnioski o przyznanie uprawnien do przywozu, ztozone dla podokresu od dnia
1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r. na podstawie rozporzadzenia (UE) 2015/2078, ustala si¢ wspétczynnik przydzialu
okreslony w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich

() Dz.U.L347720.12.2013,s. 671.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/2078 z dnia 18 listopada 2015 r. otwierajace unijne kontyngenty taryfowe na przywoéz
migsa drobiowego pochodzgcego z Ukrainy i ustalajace zarzadzanie tymi kontyngentami (Dz.U. L 3022 19.11.2015, 5. 63).

(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1301/2006 z dnia 31 sierpnia 2006 r. ustanawiajace wspolne zasady zarzadzania kontyngentami
taryfowymi na przywoz produktéw rolnych, podlegajacymi systemowi pozwolen na przywéz (Dz.U. L 238 2 1.9.2006, s. 13).
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ZAELACZNIK

Wspélczynnik przydziatu — wnioski ztozone w odniesieniu do podokresu od dnia 1 stycznia do dnia 31 marca

Nr porzadkowy 2016 1.
(w %)
09.4273 2,579121

09.4274 —
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2015/2391
z dnia 17 grudnia 2015 r.

okreslajace ilosci, ktore nalezy doda¢ do ilosci ustalonych dla podokresu od dnia 1 kwietnia do
dnia 30 czerwca 2016 r. w ramach kontyngentéw taryfowych otwartych rozporzadzeniem (WE)
nr 539/2007 w sektorze jaj i albumin jaj

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustana-
wiajgce wspdlng organizacje rynkéw produktéw rolnych oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 92272, (EWG)
nr 23479, (WE) nr 1037/2001 i (WE) nr 1234/2007 ('), w szczeg6lnosci jego art. 188 ust. 2 i 3,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 539/2007 () otwarto roczne kontyngenty taryfowe na przywéz produktéw w
sektorze jaj i albumin jaj.

(2)  Tosci objete wnioskami o pozwolenia na przywéz, ztozonymi w dniach 1-7 grudnia 2015 r. w odniesieniu do
podokresu od dnia 1 stycznia do dnia 31 marca 2016 r. s3 mniejsze niz ilo$ci dostgpne. Nalezy zatem okresli¢
ilo$ci, w odniesieniu do ktdrych nie ztozono wnioskéw, i doda¢ je do ilosci ustalonych dla nastepnego podokresu
obowigzywania kontyngentu.

(3) W celu zapewnienia skutecznosci przedmiotowego Srodka niniejsze rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie z
dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Iosci, w odniesieniu do ktdrych nie zlozono wnioskéw o pozwolenia na przywdz na podstawie rozporzadzenia (WE)
nr 539/2007, ktére dodaje si¢ do ilosci ustalonych dla podokresu od dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwca 2016 r.,
zostaly okre$lone w zalgczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
Jerzy PLEWA

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju Obszaréw
Wiejskich

(') Dz.U.L347220.12.2013,s.671.
(*) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 539/2007 z dnia 15 maja 2007 r. otwierajace i ustalajace zarzadzanie kontyngentami taryfowymi w
sektorze jaj i albumin jaj (Dz.U.L 128 2 16.5.2007, 5. 19).
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ZAELACZNIK

llosci, w odniesieniu do ktérych nie ztozono wnioskéw i ktére dodaje si¢ do ilosci ustalonych dla podokresu od
Nr porzadkowy dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwca 2016 r.
(w kg ekwiwalentu jaj w skorupkach)

09.4015 108 000 000

09.4401 2 690 000

09.4402 9 666 000
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DYREKTYWY

DYREKTYWA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2015/2392
z dnia 17 grudnia 2015 r.

w sprawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 w odniesieniu do
zglaszania wla$ciwym organom rzeczywistych lub potencjalnych naruszen tego rozporzadzenia

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 5962014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie
naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajace dyrektywe 2003/6/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady i dyrektywy Komisji 2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72[WE ('), w szczegdlnosci jego art. 32
ust. 5,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Osoby zglaszajace wlasciwym organom rzeczywiste lub potencjalne naruszenia przepiséw rozporzadzenia (UE)
nr 596/2014 (osoby zglaszajace przypadki naruszenia, ang. whistle-blowers) moga zwracaé uwage wilasciwych
organéw na nowe informacje oraz pomaga¢ tym organom w wykrywaniu przestepstw polegajacych na
naduzyciach na rynku oraz w nakladaniu za nie sankcji. Do informowania o nieprawidlowosciach moze jednak
zniechecal obawa przed odwetem, dyskryminacja lub ujawnieniem danych osobowych. W zwigzku z tym
konieczne s3 odpowiednie rozwigzania dotyczace informowania o nieprawidlowosciach, aby zapewni¢ ogélng
ochrong i poszanowanie praw podstawowych osob zglaszajacych przypadki naruszenia oraz oséb oskarzanych.
Osoby, ktére swiadomie zglosza wlasciwym organom nieprawidlowe lub wprowadzajace w blad informacje, nie
powinny by¢ uwazane za osoby zglaszajace przypadki naruszenia, a zatem nie powinny podlega¢ mechanizmom
zapewniajacym ochroneg.

(2)  Wlasciwe organy powinny zezwoli¢ na anonimowe zglaszanie, a mechanizmy zapewniajace ochrong
przewidziane w niniejszej dyrektywie powinny mie¢ zastosowanie réwniez w przypadku, gdy anonimowa osoba
zglaszajaca przypadki naruszenia zdecyduje si¢ ujawni¢ wlasciwemu organowi swoja tozsamos¢ na pdZniejszym
etapie. Osoby zglaszajace przypadki naruszenia powinny mie¢ mozliwo$¢ dokonania zgloszenia w drodze
wewnetrznych procedur lub bezposrednio wlasciwemu organowi.

(3) Do celéw obstugi zgloszen przypadkéw naruszen przepiséw rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 oraz w celu
zapewnienia komunikacji z osobami zglaszajgcymi naruszenie, a takze w celu prowadzenia we wlaSciwy sposob
dzialan nastepczych w zwigzku ze wspomnianym zgloszeniem niezbedni sa wyznaczeni czlonkowie personelu w
ramach wlasciwych organéw, ktorzy zostali odpowiednio przeszkoleni, w tym w kwestii majacych zastosowanie
przepiséw o ochronie danych.

(4)  Osoby, ktére zamierzaja zglosi¢ rzeczywiste lub potencjalne naruszenie przepisdw rozporzadzenia (UE)
nr 596/2014, powinny mie¢ mozliwo$¢ podjecia decyzji o tym, czy, w jaki sposob i kiedy dokonaé takiego
zgloszenia. Wiasciwe organy powinny zatem podaé¢ do wiadomosci publicznej informacje na temat dostgpnych
kanaléw komunikacji z wlaSciwymi organami, na temat majacych zastosowanie procedur i na temat
wyznaczonych czlonkéw personelu w ramach wlasciwych organéw, ktorzy zajmuja si¢ zgloszeniami naruszen,
oraz zapewni¢ fatwy dostep do tych informacji. Wszystkie informacje na temat zgloszen naruszeii powinny by¢
przejrzyste, fatwo zrozumiale i wiarygodne, aby promowac zglaszanie naruszen, zamiast do niego zniechecad.

(5)  Aby ulatwi¢ skuteczng komunikacje wlasciwych organéw z ich wyznaczonym personelem, wilasciwe organy
powinny zapewni¢ istnienie i wykorzystanie réznych kanaléw komunikacji, ktére powinny by¢ przyjazne dla
uzytkownika i powinny umozliwia¢ komunikacje na piSmie i ustnie, a takze w formie elektronicznej i nieelektro-
niczne;j.

(6)  Istotne jest, aby procedury ochrony oséb zatrudnionych na podstawie umowy o prace, ktére zglosza naruszenie
lub ktérym zarzuca si¢ popelnienie naruszenia przepiséw rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 — niezaleznie od
charakteru wspélpracy tych oséb oraz tego, czy otrzymujg wynagrodzenie — zapewnialy ochrong¢ wspomnianych
0s6b przed odwetem, dyskryminacja lub innymi rodzajami niesprawiedliwego traktowania w sposéb bezposredni
lub posredni. Niesprawiedliwe traktowanie moze przybieraé rézne formy, zaleznie od okolicznosci. W zwiazku z
tym poszczegblne przypadki nalezy ocenia¢ w oparciu o zasady rozstrzygania sporéw lub procedury
postepowania sgdowego dostgpne w ramach prawa krajowego.

() DzU.L173212.6.2014,s. 1.
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(7)  Panstwa czlonkowskie powinny zapewni¢, aby we wilasciwych organach funkcjonowaly odpowiednie procedury
ochrony na potrzeby przetwarzania zgloszen dotyczacych naruszen oraz danych osobowych oséb, ktérych
dotyczy zgloszenie. W ramach tego rodzaju procedur nalezy zapewni¢ ochrong tozsamosci kazdej osoby
zglaszajacej naruszenie lub osoby, ktérej dotyczy zgloszenie, na kazdym etapie wspomnianej procedury.
Powyzszy obowigzek pozostaje bez uszczerbku dla koniecznego i proporcjonalnego obowigzku przekazania
informacji w przypadku, gdy jest to wymagane prawem unijnym lub krajowym, z zastrzezeniem stosownych
zabezpieczenn w ramach tych praw, w tym w kontekscie czynnosci wyjasniajacych lub postepowan sadowych
badZz w celu zabezpieczenia wolnosci innych oséb, wiacznie z prawem do obrony przystugujacym osobie, ktorej
dotyczy zgloszenie.

(8)  Niezwykle istotnym i koniecznym warunkiem jest, aby wyznaczony personel w ramach wlasciwego organu, ktéry
uzyskuje dostep do informacji dostarczonych przez osobe zglaszajaca naruszenie wlasciwemu organowi,
przestrzegal obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej i poufnosci przy przekazywaniu danych zaréwno w
ramach wlasciwego organu, jak i poza wlasciwy organ, w tym jezeli wlasciwy organ rozpocznie czynnosci
wyjasniajace lub dochodzenie badZ pdiniejsze czynnosci zwigzane z egzekwowaniem przepiséw w zwigzku ze
zgloszeniem naruszen.

(9)  Panstwa czlonkowskie powinny zapewni¢ odpowiednie przechowywanie zapiséw dotyczacych wszystkich
zgloszen naruszeil oraz mozliwo$¢ wyszukania kazdego zgloszenia w danym wlasciwym organie, a takze w
stosownych przypadkach mozliwo$¢ wykorzystania informacji otrzymanych w drodze zgloszenia jako dowodu w
ramach dzialaii zwigzanych z egzekwowaniem prawa. Pafistwa czlonkowskie zapewniaja zgodno$¢ z dyrektywa
95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (') i przepisami krajowymi transponujacymi dyrektywe 95/46/WE.

(10)  Ochrona danych osobowych osoby zglaszajacej naruszenie i osoby, ktérej dotyczy zgloszenie, ma kluczowe
znaczenie, aby uniknaé niesprawiedliwego traktowania lub zniszczenia reputacji ze wzgledu na ujawnienie
danych osobowych, w szczegdlnosci danych ujawniajacych tozsamo$¢ osoby, ktérej dotycza. W uzupelnieniu do
przepiséw krajowych dotyczacych ochrony danych, ktére transponuja dyrektywe 95/46/WE, wlasciwe organy
powinny ustanowi¢ odpowiednie procedury ochrony danych przeznaczone specjalnie do celéw ochrony osoby
zglaszajacej naruszenie i osoby, ktdrej dotyczy zgloszenie; procedury te powinny obejmowaé bezpieczny system
w ramach wlasciwego organu z ograniczonymi prawami dostgpu przyznanymi wylacznie na rzecz upowaz-
nionego personelu.

(11) Przekazywanie przez wilasciwy organ danych osobowych zwigzanych ze zgloszeniami naruszen moze by¢
niezbedne w celu przeprowadzenia oceny zgloszenia naruszen oraz podjecia koniecznych dziatan wyjasniajacych
i zwigzanych z egzekwowaniem przepiséw. Podczas przekazywania danych w obrebie wlasciwego organu lub
osobom trzecim wlasciwe organy powinny zachowa poufno$¢ w najwigkszym stopniu mozliwym zgodnie z
prawem krajowym.

(12) Nalezy zapewni¢ ochrong¢ praw osoby, ktérej dotyczy zgloszenie i ktdrej zarzuca si¢ popelnienie naruszenia
przepisow rozporzadzenia (UE) nr 596/2014, aby uniknaé zniszczenia ich reputacji lub innych negatywnych
skutkéw. Ponadto na kazdym etapie procedury wszczetej w wyniku zgloszenia nalezy zapewni¢ pelne
poszanowanie przystugujacego osobie, ktérej dotyczy zgloszenie, prawa do obrony i prawa dostgpu do $rodkéw
odwolawczych. Paistwa cztonkowskie powinny zapewni¢ prawo do ochrony osoby, ktérej dotyczy zgloszenie, w
tym prawo dostgpu do akt, prawo do bycia wystuchanym oraz prawo do skutecznego $rodka odwolawczego w
odniesieniu do decyzji dotyczacej tej osoby zgodnie z majacymi zastosowanie procedurami przewidzianymi w
prawie krajowym w kontekscie czynnos$ci wyjasniajacych lub pézniejszych postepowant sadowych.

(13) Przeprowadzany regularnie i przynajmniej co dwa lata (raz na dwa lata) przeglad ustanowionych przez wiasciwe
organy procedur powinien zagwarantowaé, Ze wspomniane procedury s3 odpowiednie i opieraja si¢ na
aktualnym stanie wiedzy, a w zwigzku z tym — Ze spelniaja swoje zadanie. W tym celu istotne jest, aby wlasciwe
organy przeprowadzily ocene¢ wilasnych doswiadczen oraz aby wymienialy si¢ do$wiadczeniami i dobrymi
praktykami z innymi wlasciwymi organami.

(14) Z uwagi na fakt, Ze szczegdélowe zasady ochrony oséb zglaszajacych przypadki naruszenia zdecydowanie
utrudnilyby panstwom czlonkowskim zapewnienie zgodnosci i dostosowania pod wzgledem operacyjnym w
odniesieniu do ich systeméw krajowych, w tym aspektéw administracyjnych, proceduralnych i instytucjonalnych,
w ramach aktu wykonawczego nalezy przewidzie¢ pewien zakres elastycznosci. Tego rodzaju elastyczno$¢ mozna
najlepiej osiagna¢ w drodze dyrektywy zamiast rozporzadzenia, zatem wydaje sig, Ze dyrektywa jest najbardziej
odpowiednim instrumentem, aby umozliwi¢ panstwom czlonkowskim skuteczne dostosowanie systemu
zglaszania naruszefi do swoich systeméw krajowych, w tym do ram instytucjonalnych.

(15) Biorgc pod uwage fakt, Ze rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 stosuje si¢ od dnia 3 lipca 2016 r., panstwa
cztonkowskie powinny transponowac i stosowac przepisy niniejszej dyrektywy od dnia 3 lipca 2016 r.

(16)  Srodki przewidziane w niniejszej dyrektywie s3 zgodne z opinia Europejskiego Komitetu Papieréw Wartos-
ciowych,

() Dz.U.L281223.11.1995,s. 31.



L 332/128 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.12.2015

PRZYJMUJE NINIEJSZA DYREKTYWE;:

ROZDZIAL 1

PRZEDMIOT I DEFINICJE
Artykut 1
Przedmiot

Niniejsza dyrektywa ustanawia zasady okreslajace procedury przewidziane w art. 32 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
nr 596/2014, w tym rozwigzania dotyczace zglaszania i dzialan nastepczych w zwigzku ze zgloszeniami, a takze $rodki
ochrony os6b zatrudnionych na podstawie umowy o prace i Srodki ochrony danych osobowych.

Artykut 2
Definicje

Do celéw niniejszej dyrektywy stosuje si¢ nastepujace definicje:

1) ,osoba zglaszajagca naruszenie” oznacza osobe¢ zglaszajaca wlasciwemu organowi rzeczywiste lub potencjalne
naruszenia przepiséw rozporzadzenia (UE) nr 596/2014;

2) ,osoba, ktdrej dotyczy zgloszenie” oznacza osobg, ktéra jest oskarzona przez osobe zglaszajaca naruszenie o
popelnienie lub zamiar popelnienia naruszenia przepiséw rozporzadzenia (UE) nr 596/2014;

3) ,zgloszenie naruszenia” oznacza zgloszenie dotyczace rzeczywistego lub potencjalnego naruszenia przepis6w
rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 przedstawione wlaSciwemu organowi przez osobe zglaszajacg naruszenie.

Rozdzial II
Procedury przyjmowania zgloszef naruszen oraz dzialania nastgpcze w zwigzku ze zgloszeniami
Artykut 3
Wyznaczeni cztonkowie personelu

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby wlasciwe organy wyznaczyly czlonkéw personelu do obstugi zgloszen
naruszen (,wyznaczeni czlonkowie personelu”). Wyznaczeni czlonkowie personelu sg przeszkoleni w zakresie obstugi
zgloszen naruszen.

2. Do wyznaczonych czlonkéw personelu nalezy wypelnianie nastepujacych funkgji:
a) zapewnianie wszelkim zainteresowanym osobom informacji na temat procedur dotyczacych zglaszania naruszen;
b) otrzymywanie zgloszefi naruszen i prowadzenie dzialai nastgpczych w zwigzku z tymi zgloszeniami;

¢) utrzymywanie kontaktu z osobg zglaszajacg naruszenie, jezeli dana osoba ujawnilta swoja tozsamos¢.

Artykut 4
Informacje na temat przyjmowania zgloszen naruszefi oraz dzialan nastepczych w zwigzku ze zgloszeniami

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwe organy publikowaly na swoich stronach internetowych w
oddzielnej, fatwej do zidentyfikowania i latwo dostepnej sekcji informacje na temat przyjmowania zgloszefi naruszef
oraz dzialan nastepczych w zwigzku z tymi zgloszeniami okreslone w ust. 2.
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2. Informagje, o ktérych mowa w ust. 1, obejmuja wszystkie ponizsze elementy:

a) kanaly komunikacji na potrzeby otrzymywania zgloszen naruszen oraz dzialah nastgpczych w zwigzku z tymi
zgloszeniami, a takze do celéw kontaktowania si¢ z wyznaczonymi czlonkami personelu zgodnie z art. 6 ust. 1, w
tym:

1) numery telefonéw ze wskazaniem, czy w przypadku korzystania z danych linii telefonicznych rozmowy sa
nagrywane, czy nie;

2) wyznaczone adresy pocztowy i elektroniczny, ktére sg bezpieczne i zapewniajg poufno$é, na potrzeby skontak-
towania si¢ z wyznaczonymi cztonkami personelu;

b) procedury majgce zastosowanie do zgloszen naruszefi, o ktérych mowa w art. 5;

¢) zasady zachowania poufnosci, ktére obowiazuja w odniesieniu do zgloszen naruszen zgodnie z procedurami
majacymi zastosowanie do zgloszen naruszen, o ktérych mowa w art. 5;

d) procedury ochrony oséb zatrudnionych na podstawie umowy o prace;

e) oSwiadczenie, w ktérym wyraznie wyjasnia si¢, ze osoby udostgpniajace informacje wlasciwemu organowi zgodnie z
rozporzadzeniem (UE) nr 596/2014 nie zostaja uznane za naruszajace wszelkie ograniczenia w zakresie ujawniania
informacji nalozone umows lub dowolnym przepisem ustawodawczym, regulacyjnym lub administracyjnym, i nie
zostang pociggniete do jakiegokolwiek rodzaju odpowiedzialno$ci w zwigzku z takim ujawnieniem.

3. Wlasciwe organy moga publikowaé na swoich stronach internetowych bardziej szczegélowe informacje na temat
przyjmowania zgloszen naruszefi oraz dzialan nastgpczych w zwigzku z tymi zgloszeniami okre$lone w ust. 2.

Artykut 5
Procedury majace zastosowanie do zgloszef naruszen

1. W procedurach majacych zastosowanie do zgloszen naruszen, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 lit. b), wyraznie
wskazuje si¢ wszystkie ponizsze informacje:

a) informacje o tym, ze zgloszenia naruszen mozna réwniez dokona¢ anonimowo;

b) informacje o tym, jaki moze by¢ wymagany przez wlasciwy organ sposob wyjasnienia zgloszonych informacji lub
przedstawienia dodatkowych informacji dostepnych osobie zglaszajacej naruszenie;

¢) rodzaj, tre$¢ oraz termin przedstawienia informacji zwrotnych na temat wynikéw zgloszenia naruszenia, jakich moze
oczekiwaé osoba zglaszajgca naruszenie po dokonaniu zgloszenia;

d) zasady zachowania poufnosci majace zastosowanie do zgloszen naruszen, w tym szczegélowy opis okolicznosci, w
jakich poufne dane dotyczace osoby zglaszajacej naruszenie moga zosta¢ ujawnione zgodnie z art. 27 28 i 29
rozporzadzenia (UE) nr 596/2014.

2. Szczegblowy opis, o ktérym mowa w ust. 1 lit. d), zapewni $wiadomo$¢ osoby zglaszajacej naruszenie w
odniesieniu do wyjatkowych sytuacji, w ktérych zagwarantowanie poufnosci danych moze nie by¢ mozliwe, w tym w
przypadkach, gdy ujawnienie danych jest koniecznym i proporcjonalnym obowigzkiem wymaganym prawem unijnym
lub krajowym w kontekscie czynnosci wyjasniajacych lub pdzniejszych postgpowan sadowych badz w celu zabezpie-
czenia wolnoéci innych oséb, wlacznie z prawem do obrony przystugujacym osobie, ktérej dotyczy zgloszenie, a w
kazdym razie z zastrzezeniem stosownych zabezpieczen w ramach tych praw unijnych lub krajowych.

Artykut 6

Wyznaczone kanaly komunikacji

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlaSciwe organy ustanowily niezalezne i autonomiczne kanaly
komunikacji, ktére sa bezpieczne i gwarantuja poufnos¢, na potrzeby otrzymywania zgloszen naruszen i prowadzenia
dziatan nastepczych w zwigzku z tymi zgloszeniami (,wyznaczone kanaly komunikacji”).
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2. Wyznaczone kanaly komunikacji uznaje si¢ za niezalezne i autonomiczne, pod warunkiem ze spelniaja wszystkie
nastepujace kryteria:

a) s3 one oddzielone od ogélnych kanaléw komunikacji wlasciwego organu, w tym kanaléw, za posrednictwem ktérych
wlasciwy organ komunikuje si¢ na poziomie wewnetrznym oraz z osobami trzecimi w ramach zwyklej dzialalnosci
gospodarczej;

b) zostaly zaprojektowane i ustanowione oraz sa obstugiwane w sposéb zapewniajacy kompletno$¢, integralno$é i
poufno$¢ informacji oraz uniemozliwiajgcy uzyskanie dostgpu nieupowaznionym czlonkom personelu w ramach
wlasciwego organu;

¢) umozliwiaja przechowywanie informacji w sposéb trwaly zgodnie z art. 7, aby zapewni¢ mozliwo$¢ prowadzenia
dalszych czynnosci wyjasniajacych.

3. Wyznaczone kanaly komunikacji umozliwiajg zglaszanie rzeczywistych lub potencjalnych naruszen przynajmniej
za posrednictwem wszystkich nastepujacych metod:

a) zgloszenie naruszenia na piSmie w formacie elektronicznym lub papierowym;

b) zgloszenie naruszenia ustnie za posrednictwem linii telefonicznej, niezaleznie od tego, czy rozmowa jest nagrywana,
czy nie;

c) osobiste spotkanie z wyznaczonymi czlonkami personelu wlasciwego organu.

4. Wlasciwy organ, zanim otrzyma zgloszenie naruszenia lub najp6Zzniej w momencie otrzymania takiego zgloszenia,
dostarcza osobie zglaszajacej naruszenie informacje, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2.

5. Wlasciwe organy zapewniaja, aby zgloszenie naruszenia otrzymane za poérednictwem innych $rodkéw niz
wyznaczone kanaly komunikacji, o ktérych mowa w niniejszym artykule, zostalo niezwlocznie i bez wprowadzania
zmian przekazane wyznaczonym czlonkom personelu wiasciwego organu przy wykorzystaniu wyznaczonych kanatéw
komunikacji.

Artykut 7
Przechowywanie zapis6w otrzymanych zgloszefi

1.  Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby wlasciwe organy przechowywaly zapisy wszystkich otrzymanych zgloszen
naruszef.

2. Wlasciwe organy niezwlocznie wysylaja potwierdzenie otrzymania zgloszenia naruszenia zfozonego na piSmie na
adres pocztowy lub elektroniczny wskazany przez osobe zglaszajaca naruszenie, chyba ze osoba zglaszajgca naruszenie
jasno wyrazi sprzeciw wobec takiego dziatania lub wlasciwy organ ma uzasadnione powody, by sadzi¢, ze potwierdzenie
otrzymania zgloszenia ztozonego na piSmie zagrozi ochronie tozsamosci osoby zglaszajacej naruszenie.

3. Jezeli do celéw zglaszania naruszenn wykorzystywana jest nagrywana linia telefoniczna, wlasciwy organ ma prawo
dokumentowaé zgloszenie dokonane ustnie w formie:

a) nagrania dZwigkowego rozmowy w formie trwalej i mozliwej do wyszukania; lub

b) kompletnego i dokladnego zapisu rozmowy przygotowanego przez wyznaczonych czlonkéw personelu wlasciwego
organu. W przypadkach, w ktdrych osoba zglaszajaca naruszenie ujawni swoja tozsamos¢, wlasciwy organ zapewnia
osobie zglaszajacej naruszenie mozliwo$¢ sprawdzenia, poprawienia oraz zatwierdzenia zapisu rozmowy poprzez
podpisanie takiego zapisu.

4. Jezeli do celow zglaszania naruszeii wykorzystywana jest nienagrywana linia telefoniczna, wlasciwy organ ma
prawo dokumentowa¢ zgloszenie dokonane ustnie w formie dokladnego protokotu rozmowy przygotowanego przez
wyznaczonych czlonkéw personelu wlasciwego organu. W przypadkach, w ktdrych osoba zglaszajaca naruszenie ujawni
swoja tozsamo$¢, wlasciwy organ zapewnia osobie zglaszajacej naruszenie mozliwo$¢ sprawdzenia, poprawienia oraz
zatwierdzenia protokotu rozmowy poprzez podpisanie takiego protokotu.

5. Jezeli dana osoba zazada osobistego spotkania z wyznaczonymi czlonkami personelu wlasciwego organu w celu
zgloszenia naruszenia zgodnie z art. 6 ust. 3 lit. ¢), wlasciwe organy zapewniaja przechowywanie kompletnych i
dokladnych zapiséw ze spotkania w trwalej i mozliwej do wyszukania formie. Wlasciwy organ ma prawo
dokumentowac zapisy z osobistego spotkania w formie:

a) nagrania dZwigkowego rozmowy w formie trwalej i mozliwej do wyszukania; lub

b) kompletnego i dokladnego protokolu spotkania przygotowanego przez wyznaczonych czlonkéw personelu
wla$ciwego organu. W przypadkach, w ktérych osoba zglaszajaca naruszenie ujawni swoja tozsamo$¢, wilasciwy
organ zapewnia osobie zglaszajacej naruszenie mozliwo$¢ sprawdzenia, poprawienia oraz zatwierdzenia protokotu
spotkania poprzez podpisanie takiego protokotu.
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Artykut 8
Ochrona osé6b zatrudnionych na podstawie umowy o prace

1.  Panstwa czlonkowskie ustanawiajg procedury, ktére maja na celu zapewnienie skutecznej wymiany informacji oraz
wspolpracy miedzy wlasciwymi organami a wszelkimi innymi odpowiednimi organami zaangazowanymi w ochrone
o0s6b zatrudnionych na podstawie umowy o prace, ktére zglosza wlasciwemu organowi naruszenie przepiséw rozporzg-
dzenia (UE) nr 596/2014 lub ktérym zarzuca si¢ popelnienie naruszenia, przed odwetem, dyskryminacjg lub innymi
rodzajami niesprawiedliwego traktowania, jakie wystepuja w wyniku zgloszenia naruszenia przepiséw rozporzadzenia
(UE) nr 596/2014 lub w zwigzku z takim zgloszeniem.

2. Procedury przewidziane w ust. 1 majg na celu zapewnienie co najmniej nast¢pujacych elementéw:

a) osoby zglaszajagce naruszenie maja dostep do kompleksowych informacji i doradztwa na temat S$rodkéw
odwotawczych i procedur dostepnych na mocy prawa krajowego w celu zapewnienia im ochrony przed niespra-
wiedliwym traktowaniem, w tym procedur dochodzenia odszkodowania pienigznego;

b) osoby zglaszajace naruszenie majg dostep do skutecznego wsparcia ze strony wilasciwych organéw w stosunku do
jakiegokolwiek odpowiedniego organu zaangazowanego w ochrong tych oséb przed niesprawiedliwym traktowaniem,
w tym poprzez zaswiadczenie o statusie osoby zglaszajacej naruszenie w przypadku sporéw pracowniczych.

Artykut 9
Procedury ochrony danych osobowych

1. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby wlasciwe organy przechowywaly zapisy, o ktérych mowa w art. 7, w
ramach poufnego i bezpiecznego systemu.

2. Dostep do systemu, o ktérym mowa w ust. 1, podlega ograniczeniom zapewniajacym, aby dane przechowywane
w ramach tego systemu byly dostepne wylacznie czlonkom personelu wilasciwego organu, ktérym taki dostep jest
niezbedny do celéw wypelniania swoich obowigzkéw zawodowych.

Artykut 10
Przekazywanie danych w ramach wlasciwego organu oraz poza wlasciwy organ

1. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby we wlasciwych organach funkcjonowaly odpowiednie procedury na
potrzeby przekazywania danych osobowych osoby zglaszajacej naruszenie i osoby, ktérej dotyczy zgloszenie, zaréwno
w ramach wlasciwego organu, jak i poza wlasciwy organ.

2. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby przy przekazywaniu danych zwigzanych ze zgloszeniem naruszenia w
ramach wlasciwego organu lub poza wlasciwy organ nie ujawniono — bezposrednio lub posrednio - tozsamosci osoby
zglaszajacej naruszenie lub osoby, ktérej dotyczy zgloszenie, ani wszelkich innych odniesien do okolicznosci sprawy,
ktére umozliwityby wydedukowanie tozsamosci osoby zglaszajacej naruszenie lub osoby, ktérej dotyczy zgloszenie,
chyba Ze takie przekazanie jest zgodne z zasadami zachowania poufnosci, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 lit. d).

Artykut 11
Procedury ochrony oséb, ktérych dotyczy zgloszenie
1. W przypadku, w ktérym tozsamos$¢ osob, ktdrych dotyczy zgloszenie, nie jest podawana do wiadomosci
publicznej, dane panstwo cztonkowskie zapewnia ochrong tozsamosci tych oséb przynajmniej w taki sam sposéb, jak w
przypadku oséb, ktére sg przedmiotem czynnosci wyjasniajacych prowadzonych przez wiasciwy organ.
2. Procedury przewidziane w art. 9 majg rowniez zastosowanie do ochrony tozsamosci osdb, ktérych dotyczy
zgloszenie.
Artykut 12
Przeglad procedur dokonywany przez wlasciwy organ
Panstwa czlonkowskie zapewniajg, aby wlasciwe organy regularnie, a przynajmniej raz na dwa lata przeprowadzaly
przeglad procedur na potrzeby otrzymywania zgloszen naruszen oraz dzialan nastepczych w zwigzku z tymi
zgloszeniami. Przy dokonywaniu przegladu wspomnianych procedur wlaiciwe organy uwzgledniaja swoje doswiadczenie

oraz do$wiadczenie innych wlasciwych organéw i dostosowuja procedury w odpowiedni sposéb oraz stosownie do
rozwoju sytuacji rynkowej i rozwoju technologicznego.
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ROZDZIAL 11T

PRZEPISY KONCOWE
Artykut 13
Transpozycja

Panstwa czlonkowskie przyjmujg i publikuja, najpdzniej do dnia 3 lipca 2016 r. przepisy ustawowe, wykonawcze i
administracyjne niezbedne do wykonania niniejszej dyrektywy. Niezwlocznie przekazujg Komisji tekst tych przepiséw.

Pafistwa czlonkowskie stosuja te przepisy od dnia 3 lipca 2016 r.

Przepisy przyjete przez panstwa czlonkowskie zawierajag odniesienie do niniejszej dyrektywy lub odniesienie takie
towarzyszy ich urzedowej publikacji. Metody dokonywania takiego odniesienia okreSlane sa przez panstwa
cztonkowskie.

Artykut 14
Wejscie w zycie
Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.
Artykut 15

Adresaci

Niniejsza dyrektywa skierowana jest do pafistw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 .

W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER

Przewodniczgcy
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DECYZJE

DECYZJA RADY (UE, Euratom) 2015/2393
z dnia 8 grudnia 2015 r.

w sprawie zmiany regulaminu wewnetrznego Rady

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajgc Traktat o Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac art. 11 ust. 6 regulaminu wewnetrznego Rady ('),

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Od dnia 1 listopada 2014 r., jezeli przyjecie aktu przez Rade wymaga wigkszosci kwalifikowanej, nalezy
sprawdzal, czy panstwa czlonkowskie stanowigce wickszo§¢ kwalifikowana reprezentuja co najmniej 65 %
ludnosci Unii.

(2) Do dnia 31 marca 2017 r., jezeli przyjecie aktu przez Rade wymaga wickszosci kwalifikowanej, kazdy czlonek
Rady moze zazadal, aby akt ten zostal przyjety wickszoscia kwalifikowang okreslong w art. 3 ust. 3 Protokolu
nr 36 w sprawie postanowien przej$ciowych, zalaczonego do Traktatu o Unii Europejskiej, do Traktatu o funkcjo-
nowaniu Unii Europejskiej i do Traktatu ustanawiajacego Europejska Wspodlnote Energii Atomowej. W takim
przypadku kazdy czlonek Rady moze zazadaé sprawdzenia, czy panstwa czlonkowskie stanowiace wigkszosé

kwalifikowang reprezentuja co najmniej 62 % ogétu ludnosci Unii.

(3)  Wskazane wartoSci procentowe oblicza si¢ na podstawie danych dotyczacych liczby ludnosci, ktére figuruja w
zalgczniku 11T do regulaminu wewnetrznego Rady (zwanego dalej ,regulaminem wewnetrznym”).

(4 Artykut 11 ust. 6 regulaminu wewnetrznego stanowi, ze ze skutkiem od dnia 1 stycznia kazdego roku Rada ma
dostosowa¢ dane liczbowe okreslone w tym zalgczniku, zgodnie z danymi, ktérymi dysponuje Urzad
Statystyczny Unii Europejskiej w dniu 30 wrzesnia poprzedniego roku.

(5)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ regulamin wewnetrzny na rok 2016,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Zalacznik I do regulaminu wewnegtrznego otrzymuje brzmienie:
WLALACZNIK 111

Dane dotyczace liczby ludno$ci Unii i liczby ludno$ci kazdego paristwa czlonkowskiego do celéw
wykonania postanowien dotyczacych glosowania w Radzie wigkszoscig kwalifikowang

Do celéw stosowania art. 16 ust. 4 TUE, art. 238 ust. 2 i 3 TFUE oraz art. 3 ust. 2 Protokotu nr 36 liczba ludno$ci Unii
i liczba ludnosci kazdego paristwa czlonkowskiego, a takze wyrazony procentowo stosunek liczby ludnosci kazdego
panistwa czlonkowskiego do liczby ludnosci Unii, na okres od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 31 grudnia 2016 r.,

Wynosza:

Panstwo cztonkowskie Liczba ludnosci Procentowy stosunek do liczby ludnosci Unii
Niemcy 81 089 331 15,93
Frangja 66 352 469 13,04

(") Decyzja Rady 2009/937/EU z dnia 1 grudnia 2009 r. dotyczaca przyjecia regulaminu wewnetrznego Rady (Dz.U. L 325 z 11.12.2009,
s. 35).
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Panstwo cztonkowskie Liczba ludnosci Procentowy stosunek do liczby ludnosci Unii
Zjednoczone Krélestwo 64 767 115 12,73
Wiochy 61 438 480 12,07
Hiszpania 46 439 864 9,12
Polska 38 005 614 7,47
Rumunia 19 861 408 3,90
Krélestwo Niderlandéw 17 155 169 3,37
Belgia 11 258 434 2,21
Grecja 10 846 979 2,13
Republika Czeska 10 419 743 2,05
Portugalia 10 374 822 2,04
Wegry 9 855 571 1,94
Szwecja 9790 000 1,92
Austria 8 581 500 1,69
Bulgaria 7 202 198 1,42
Dania 5653 357 1,11
Finlandia 5471 753 1,08
Stowacja 5403 134 1,06
Irlandia 4625 885 0,91
Chorwacja 4 225 316 0,83
Litwa 2 921 262 0,57
Stowenia 2 062 874 0,41
Lotwa 1 986 096 0,39
Estonia 1313271 0,26
Cypr 847 008 0,17
Luksemburg 562 958 0,11
Malta 429 344 0,08

Ogdlem 508 940 955
Prog (62 %) 315 543 392
Prég (65 %) 330 811 621",
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Artykut 2
Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsza decyzje stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2016 r.

Sporzadzono w Brukseli dnia 8 grudnia 2015 r.

W imieniu Rady
P. GRAMEGNA

Przewodniczgcy
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DECYZJA RADY (UE) 2015/2394
z dnia 8 grudnia 2015 r.

w sprawie stanowiska, jakie ma by¢ zajete przez pafistwa czlonkowskie w imieniu Unii
Europejskiej, dotyczacego decyzji, ktére maja zostaé przyjete przez Stala Komisje Eurocontrolu, w
odniesieniu do r6l i zadan Eurocontrolu oraz scentralizowanych ustug

RADA UNII EUROPE]JSKIE],

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 100 ust. 2 i art. 218 ust. 9,
uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1)  Decyzja nr 123 z dnia 4 grudnia 2013 r. Stala Komisja Eurocontrolu (zwana dalej ,Stala Komisjg”) powolata
grupe analityczng w celu zbadania sposobu, w jaki Migdzynarodowa konwencja o wspdlpracy w dziedzinie
bezpieczenstwa zeglugi powietrznej z dnia 13 grudnia 1960 r. (zwana dalej ,konwencja Eurocontrol’) moze
wymagaé zmiany, aby odzwierciedli¢ zmiany w zarzadzaniu ruchem lotniczym w Europie.

(2) W dniu 19 paZdziernika 2015 r. grupa analityczna powierzyla agencji Eurocontrol zadanie przygotowania
projektu aktu Stalej Komisji, okreslajacego przyszig role i zadania Eurocontrolu.

(3)  Projekt decyzji Stalej Komisji dotyczacej rdl i zadan Eurocontrolu znajdzie si¢ w porzadku obrad do zatwierdzenia
na jej posiedzeniu w dniach 8 i 9 grudnia 2015 r.

(4)  Po jej przyjeciu, decyzja ta bedzie miata skutki prawne. Zgodnie z obowigzujgcymi ramami instytucjonalnymi,
okreslonymi w konwencji Eurocontrol, zmienionej protokotem podpisanym w Brukseli w dniu 12 lutego 1981 r.
(zwanej dalej ,zmieniong konwencjg”), Stala Komisja jest odpowiedzialna za formulowanie polityki ogdlnej
Eurocontrolu. OkreSlenie roli i zadan bedzie regulowal przyszle dzialania Eurocontrolu i bedzie odzwiercied-
leniem tego, co Eurocontrol uwaza za uzasadniong dzialalno$¢. Bedzie ono wigzace dla wszystkich czlonkéw
Eurocontrolu, w tym panstw czltonkowskich Unii.

(5)  Okreslenie rdl i zadan Eurocontrolu moze mie¢ konsekwencje w odniesieniu do stosowania prawa Unii, a w
szczegblnosci dla integralno$ci kompetencji Unii, poniewaz prawodawstwo Unii obejmuje wazne obszary, w
ktérych Eurocontrol prowadzi dzialalno$é. W niektdrych przypadkach rola i dzialalno$¢ Eurocontrol zalezg od
decyzji podejmowanych na poziomie Unii.

(6)  Wazne jest zatem zapewnienie, aby okreslenie rdl i zadan Eurocontrolu nie bylo sprzeczne z prawem Unii, w
szczegblnosci z kompetencjami Unii, oraz aby nie przesadzalo o przyszlych dzialaniach Unii.

(7)  Na posiedzeniu w dniach 8 i 9 grudnia 2015 r. Stala Komisja moze réwniez przyja¢ decyzje dotyczaca scentrali-
zowanych ustug. Unia nie posiada obecnie wystarczajacych informacji, aby ocenié tres¢ takiej decyzji, ktéra moze
przesadzi¢ o przyszlych dzialaniach Eurocontrolu w sposob, ktéry moze zaszkodzi¢ dzialalnosci Unii w tej
dziedzinie, w szczegélnosci w odniesieniu do europejskiego systemu zarzadzania ruchem lotniczym nowej
generacji (SESAR). Decyzja w tej sprawie powinna zatem zosta¢ odroczona.

(8)  Nalezy zatem ustali¢ stanowisko, jakie powinno zosta¢ zajete w imieniu Unii w ramach Stalej Komisji,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Stanowisko, jakie ma by¢ zajete przez pafistwa cztonkowskie w imieniu Unii Europejskiej w Stalej Komisji Eurocontrolu
w odniesieniu do rdl i zadan Eurocontrol oraz scentralizowanych ustug musi by¢ zgodne z zalacznikiem.

Panstwa czlonkowskie dziataja wspélnie w interesie Unii.
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Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 8 grudnia 2015 r.

W imieniu Rady
P. GRAMEGNA
Przewodniczgcy
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ZAELACZNIK

I. Role i zadania Eurocontrolu

Unia wnioskuje, aby proponowany tekst dotyczacy ustug, rdl i zadai Eurocontrolu w Zaden sposéb nie wplywal na
kompetencje Unii i nie przesadzal o przyszlych dzialaniach Unii. W przypadku gdy okreslone zadania sg obecnie
wykonywane przez Eurocontrol w obrgbie unijnych ram prawnych tymczasowo, zadafi tych nie nalezy przedstawiaé
jako zadan niezaleznych od decyzji Unii.

Unia wnosi o nastgpujace zmiany w wykazie rdl i zadain Eurocontrolu okreslonych w zalagczniku do dokumentu
dotyczacego dzialain Eurocontrolu CN-SG-6-2015 dotyczacego rol i zadan organizacji z dnia 16 listopada 2015 r.:

1) W odniesieniu do art. 2 ust. 1 dotyczacego ,funkcji i ustug”:
a) Centralne zarzadzanie przeplywem ruchulotniczege;

b) Funkcje sieciowe ATM, jezeli zostaly powierzone przez Uni¢ Europejska w imienieYnit-Europejskiej;

) Funkeje Zadania ATM w imieniu ICAO dla regionu EUR/NAT;

d) Ustanowienie, fakturowanie i pobieranie oplat za korzystanie ze stuzb zeglugi powietrznej;

e) Swiadczenie stuzb ruchu lotniczego w obrgbie MUAC, w zaleznosci od wynikéw dyskusji miedzy pafstwami
cztonkowskimi i agencja;

f) Centralne funkcje i ustugi, takie jak EAD, ARTAS/CAMOS i inne centralne ustugi, ktére moglyby mu zostaé
powierzone przez Stala Komisje, w $cistym porozumieniu z Unig.

2) W odniesieniu do art. 2 ust. 2 dotyczacego ,rdl™:

a) W odniesieniu do ,wsparcia”, zmiany sa nastg¢pujace:

(i) Wsparcie panstw czlonkowskich, krajowych organdéw bezpieczenstwa, instytucji zapewniajacych ustugi
zeglugi powietrznej i innych zainteresowanych podmiotéw;

(i) Wsparcie erganéw UE, w—tym—zapewnienie-wie ej el ia-dziatafregulacyjnyeh zgodnie
z umows wysokiego szczebla mlgdzy UE a Eurocontrolem z dnla 29 pazdmermka 2012 T, Aawaiesek—tych

organéw;

(ili) Ulatwianie osiggniecia i promowanie europejskich interesow w panstwach nienalezacych do ECAC
w kwestiach zwigzanych z ATM w Scistej wspolpracy z panstwami cztonkowskimi, ich instytucjami zapewnia-
jacymi stuzby zeglugi powietrznej i przemystem +JE, z wyjatkiem obszaréw objetych przepisami UE oraz
z zastrzezeniem poszanowania kompetencji UE;

(iv) Wklad w SESAR (badania i rozwdj, utrzymanie i wdrozenie centralnego planu ATM) — w oparciu o swoja
wiedze ekspercka w zakresie ATM, ogdlnoeuropejski zasieg, aspekty cywilno-wojskowe i role w zakresie

centralnege zarzadzania przeplywem siecia, zgodnie z odpowiednim prawodawstwem UE;

(v) Zapewnianie badan i powigzanych obiektéw symulacji, na przyklad dla potrzeb SESAR, dzialalnosci
badawczej oprocz SESAR oraz zmian przestrzeni powietrznej, zgodnie z wlasciwym prawodawstwem Unii,
w stosownych przypadkach;

(vi) Oferowanie szkolen/ksztalcenia organizacjom panstw czlonkowskich.
b) W odniesieniu do ,mechanizméw wspdltpracy”, zmiany sg nastepujace:
(i) Ulatwianie i promowanie koordynacji cywilno-wojskowej w ramach ATM/ANS;

(i) Wspieranie panstw czlonkowskich w pracach ICAO, z zastrzezeniem poszanowania kompetencji UE;

(iliy Wspolpraca z innymi regionami $wiata z zastrzezeniem porozumienia z pafistwami czlonkowskimi, przy
zapewnieniu koordynacji z UE;
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(iv) Mlgdzynarodowa wspo}praca/koordynac (ICAO, FAA, NATO itd.) w imieniu panstw czlonkowskich innyeh
, Z ZastrzeZeniem poszanowania kompetencji UE;

(v) Doradztwo panstwom czlonkowskim niebedacym panstwami czlonkowskimi UE i ktére nie zawarly uméw
z Unig, na ich wniosek, w kwestiach zwigzanych z bezpieczenstwem i skutecznoicia dzialania ATM
vackorzystriae Zgodme Z przeplsaml ICAO w koordynaql z UE iz zastrzezenlem poszanowama )e)

kompetencji ¥

¢) W odniesieniu do ,0gélnoeuropejskich danych i informacji dotyczacych ATM”, zmiany s3 nastepujace:

(i) Gromadzenie i analiza danych, ktére moglyby obejmowaé dane dotyczace skutecznosci dzialania, bezpie-
czefistwa itp. (w celu ,utrzymania” systeméw i danych w ramach wsparcia prac regulacyjnych) dla panstw,
ktére nie sg paistwami czlonkowskimi UE, a jesli zadanie to zostalo powierzone mu przez UE, dla padstw
czlonkowskich UE;

(i) Analiza i przedstawianie sprawozdan (informacji) dotyczacych zgromadzonych danych (na przyklad ACE,
PRR) dla panstw, ktére nie sg panstwami czlonkowskimi UE, a jeSli zadanie to zostalo powierzone mu przez
UE, dla panstw czltonkowskich UE;

(iti)y Prowadzenie procedury ESSIP/LSSIP, jezeli zadanie to zostalo powierzone przez Uni¢ Europejska;

(iv) —w—tyem Sprawozdawczo§¢ dla ICAO na temat realizacji Globalnego Planu Zeglugi Powietrznej (GANP)

i Kompleksowych Aktualizacji Systemu Lotniczego (ASBU) i—zapewnianie—koordynacii—z—mechanizmamt
sprawezdawezosei-UE w porozumieniu z Unig Europejska;

(v) Gromadzenie danych o ruchu oraz przedstawianie prognozy STATFOR.

II. Scentralizowane ustugi

Zgodnie ze stanowiskiem Unii decyzja dotyczaca scentralizowanych ustug powinna zosta¢ odroczona na obecnym
etapie.

Unia nie posiada obecnie wystarczajacych informacji, aby oceni¢ tre$¢ decyzji dotyczacej scentralizowanych ustug. Taka
decyzja moze przesadzi¢ o przyszlych dzialaniach Eurocontrolu w sposéb, ktéry moze zaszkodzi¢ dziatalno$ci Unii
w tej dziedzinie, w szczegblnoSci w odniesieniu do europejskiego systemu zarzadzania ruchem lotniczym nowej
generacji (SESAR).



L 332/140 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 18.12.2015

DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2015/2395
z dnia 10 grudnia 2015 r.

zmieniajaca decyzje wykonawcza 2010/99/UE upowazniajaca Republike Litewska do przedluzenia
stosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie
wspolnego systemu podatku od warto$ci dodanej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajgc Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 291 ust. 2,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
warto$ci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W pismie, ktére wplynelo do Komisji dnia 1 kwietnia 2015 r., Republika Litewska zwrdcila si¢ o upowaznienie
do dalszego stosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE, ktéry dotyczy
okreslenia podatnika zobowigzanego do zaplaty organom podatkowym podatku od warto$ci dodanej (VAT).

(2)  Zgodnie z art. 395 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE Komisja poinformowala pozostale panstwa cztonkowskie w
piSmie z dnia 18 maja 2015 r. o wniosku zlozonym przez Litwe. W piSmie z dnia 20 maja 2015 r. Komisja
zawiadomila Litwe, Ze posiada wszystkie informacje niezbedne do rozpatrzenia wniosku.

(3) W decyzji Rady 2006/388/WE (3 upowazniono Litwe miedzy innymi do zobowigzania odbiorcéw do zaplaty
podatku VAT naleznego od dostawy towaréw i $wiadczenia ustug w przypadku postgpowan dotyczacych
niewyplacalnosci lub postepowan restrukturyzacyjnych pod nadzorem sadowym oraz od dostaw drewna.

(4)  Okres stosowania S$rodka stanowigcego odstepstwo zostal przedluzony dwukrotnie na mocy decyzji
wykonawczych Rady 2010/99/UE () i 2012/704/UE (*).

(5)  Kontrole i analizy stosowania tego mechanizmu, przeprowadzone przez litewskie organy podatkowe, wykazaly
skuteczno$¢ Srodka stanowigcego odstepstwo.

(6)  Komisja stwierdza, Ze stan prawny i faktyczny, ktéry uzasadnia stosowanie Srodka stanowiacego odstepstwo, nie
ulegl zmianie i nadal si¢ utrzymuje. Nalezy zatem upowazni¢ Litwe do stosowania tego $rodka przez dalszy
ograniczony czas.

(7)  Jesli Litwa uzna, iz dalsze przedluzenie stosowania przedmiotowego $rodka po 2018 r. jest konieczne, powinna
przedtozy¢ Komisji sprawozdanie z oceny wraz z wnioskiem o przedtuzenie, nie pdZniej niz do dnia 31 marca
2018 r., w celu zapewnienia Komisji wystarczajacej ilosci czasu na rozpatrzenie tego wniosku.

(8)  Srodek stanowigcy odstepstwo nie wplynie negatywnie na zasoby whasne Unii z tytutu podatku VAT.

(9) W zwiazku z tym nalezy odpowiednio zmieni¢ decyzje wykonawcza 2010/99/UE,

(') Dz.U.L347211.12.2006,s. 1.

(*) Decyzja Rady 2006/388/WE z dnia 15 maja 2006 r. upowazniajaca Republike Litewska do zastosowania $rodka stanowiacego
odstepstwo od art. 21 szdstej dyrektywy 77/388/EWG w sprawie harmonizacji ustawodawstw panistw czlonkowskich w odniesieniu do
podatkéw obrotowych (Dz.U. L 150 z 3.6.2006, s. 13).

(*) Decyzja wykonawcza Rady 2010/99/UE z dnia 16 lutego 2010 r. upowazniajaca Republike Litewska do przedtuzenia stosowania Srodka
stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 45
220.2.2010, s. 10).

(*) Decyzja wykonaw)cza Rady 2012/704/UE z dnia 13 listopada 2012 r. zmieniajaca decyzje wykonawcza 2010/99/UE upowazniajaca
Republike Litewska do przedtuzenia stosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U.L 3192 16.11.2012,s. 7).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Art. 2 akapit drugi decyzji wykonawczej 2010/99/UE otrzymuje nastgpujace brzmienie:
,Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2018 r.

Ewentualny wniosek o przedluzenie $rodka okreslonego w niniejszej decyzji przedklada si¢ Komisji do dnia
31 marca 2018 r., a do wniosku zalacza si¢ sprawozdanie dotyczace stosowania tego Srodka.”.

Artyku} 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Litewskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 grudnia 2015 r.

W imieniu Rady
F. BAUSCH
Przewodniczgey
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DECYZJA WYKONAWCZA RADY (UE) 2015/2396
z dnia 10 grudnia 2015 r.

zmieniajaca decyzje wykonawcza 2009/1008/UE upowazniajaca Republike Lotewska do
przedluzenia stosowania Srodka stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w
sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej

RADA UNII EUROPE]JSKIE],
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 291 ust. 2,

uwzgledniajgc dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od
warto$ci dodanej ('), w szczegdlnosci jej art. 395 ust. 1,

uwzgledniajac wniosek Komisji Europejskiej,
a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1) W piSmie, ktére wplyneto do Komisji dnia 30 marca 2015 r., Republika Lotewska zwrdcilta si¢ o upowaznienie
do dalszego stosowania $rodka stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE, ktéry dotyczy
okreslenia podatnika zobowigzanego do zaplaty organom podatkowym podatku od warto$ci dodanej (VAT).

(2)  Zgodnie z art. 395 ust. 2 dyrektywy 2006/112/WE Komisja poinformowata pozostate panistwa cztonkowskie w
piSmie z dnia 18 maja 2015 r. o wniosku zlozonym przez Lotwe. W piSmie z dnia 20 maja 2015 r. Komisja
zawiadomita Lotwe, ze posiada wszystkie informacje niezbedne do rozpatrzenia wniosku.

(3) W decyzji Rady 2006/42/WE (*) upowazniono totwe do zobowigzania odbiorcéw do zaplaty podatku VAT
naleznego od dostaw drewna.

(4)  Okres stosowania S$rodka stanowiacego odstepstwo zostal przedtuzony dwukrotnie na mocy decyzji
wykonawczych Rady 2009/1008/UE () i 2013/55/UE ().

(5)  Kontrole i analizy stosowania tego mechanizmu, przeprowadzone przez totewskie organy podatkowe, wykazaly
skuteczno$¢ srodka stanowiacego odstepstwo.

(6)  Komisja stwierdza, Ze stan prawny i faktyczny, ktéry uzasadnia stosowanie Srodka stanowiacego odstepstwo, nie
ulegl zmianie i nadal si¢ utrzymuje. Nalezy zatem upowazni¢ Lotwe do stosowania przedmiotowego Srodka
przez dalszy ograniczony czas.

(7)  Jesli Lotwa uzna, iz dalsze przedtuzenie stosowania przedmiotowego $rodka po 2018 r. jest konieczne, powinna
przedtozy¢ Komisji, nie pdézniej niz do dnia 31 marca 2018 r., sprawozdanie z oceny wraz z wnioskiem o
przedtuzenie, w celu zapewnienia Komisji wystarczajacej ilosci czasu na rozpatrzenie tego wniosku.

(8)  Srodek stanowiacy odstepstwo nie wplynie negatywnie na zasoby whasne Unii z tytutu VAT.

(9) W zwiazku z tym nalezy odpowiednio zmieni¢ decyzje wykonawcza 2009/1008/UE

() Dz.U.L 347 211.12.2006, s. 1.

(*) Decyzja Rady 2006/42/WE z dnia 24 stycznia 2006 r. upowazniajaca Lotwe do przedluzenia stosowania $rodka stanowiacego
odstepstwo od art. 21 szdstej dyrektywy Rady 77/388/EWG w sprawie harmonizacji ustawodawstw parnistw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych (Dz.U. L 25 z 28.1.2006, s. 31).

(*) Decyzja wykonawcza Rady 2009/1008/UE z dnia 7 grudnia 2009 r. upowazniajaca Republike Lotewska do przedluzenia stosowania
$rodka stanowigcego odstepstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej
(Dz.U.L 347 2 24.12.2009, 5. 30).

(*) Decyzja wykonawcza Rady 2013/55/UE z dnia 22 stycznia 2013 r. zmieniajaca decyzje wykonawcza 2009/1008/WE upowazniajaca
Republike Lotewska do przedtuzenia stosowania $rodka stanowigcego odstgpstwo od art. 193 dyrektywy 2006/112/WE w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.U. L 22z 25.1.2013, 5. 16).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Artykut 2 i 2a decyzji wykonawczej 2009/1008/UE otrzymuja brzmienie:
JArtykut 2
Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 31 grudnia 2018 r.

Ewentualny wniosek o przedluzenie $rodka okreslonego w niniejszej decyzji przedklada si¢ Komisji do dnia
31 marca 2018 r., a do wniosku zalacza si¢ sprawozdanie dotyczace stosowania tego Srodka.”.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Lotewskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 10 grudnia 2015 r.

W imieniu Rady
F. BAUSCH
Przewodniczgey
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DECYZJA RADY (UE) 2015/2397
z dnia 16 grudnia 2015 r.

w sprawie mianowania do Komitetu Regionéw czlonka z Hiszpanii i zastepcy cztonka z Hiszpanii

RADA UNII EUROPE]JSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w szczeg6lnosci jego art. 305,
uwzgledniajac wniosek rzadu Hiszpanii,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniach 26 stycznia, 5 lutego i 23 czerwca 2015 r. Rada przyjela decyzje (UE) 2015/116 ('), (UE) 2015/190 (3)
oraz (UE) 2015/994 (°) w sprawie mianowania cztonkéw i zastepcow cztonkéw Komitetu Regionéw na okres od
dnia 26 stycznia 2015 r. do dnia 25 stycznia 2020 r.

(2)  Jedno stanowisko czlonka Komitetu Regionéw zwolnilo si¢ w zwigzku z wygas$nieciem mandatu Paulina RIVERY
BAUTE.

(3)  Jedno stanowisko zastepcy cztonka Komitetu Regiondéw zwolnito si¢ w zwiazku z wygasnieciem mandatu Javiera
GONZALEZA ORTIZA,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Nastepujace osoby zostaja mianowane do Komitetu Regionéw na okres pozostajacy do konica obecnej kadencji, czyli do
dnia 25 stycznia 2020 r.:

a) na stanowisko cztonka:

— D. Fernando CLAVIJO BATLLE, Presidente del Gobierno de Canarias,
oraz
b) na stanowisko zastepcy czlonka:

— D2 Maria Luisa de MIGUEL ANASAGASTI, Directora General de Asuntos Econdmicos con la Unidn Europea del Gobierno
de Canarias.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zycie z dniem jej przyjecia.

Sporzadzono w Brukseli dnia 16 grudnia 2015 r.

W imieniu Rady
C. DIESCHBOURG
Przewodniczgey

() Dz.U.L20z27.1.2015,s. 42.
() Dz.U.L3127.2.2015,s. 25.
() Dz.U.L159725.6.2015,s. 70.
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI (UE) 2015/2398
z dnia 17 grudnia 2015 r.
dotyczaca informacji i dokumentéw zwigzanych z wnioskiem o wljczenie zakladu mieszczacego

si¢ w panstwie trzecim do europejskiego wykazu zakladéw recyklingu statkéw

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 12572013 z dnia 20 listopada 2013 r. w
sprawie recyclingu statkéw oraz zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 1013/2006 i dyrektywe 2009/16/WE (!), w
szczegblnosci jego art. 15 ust. 3

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W rozporzadzeniu (UE) nr 1257/2013, w szczegélnosci w jego tytule III, ustanowiono wymogi dla zakladéw
recyklingu statkow, ktére chcg poddawal recyklingowi statki podnoszace bandere panstwa cztonkowskiego Unii
Europejskiej i w zwigzku z tym wnioskuja o wiaczenie do europejskiego wykazu zakladéw recyklingu statkow.

(2)  Art. 15 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1257/2013 zawiera wykaz informacji i dokumentéw, ktére musi
przedlozy¢ przedsigbiorstwo recyklingu statkéw w ramach swojego wniosku o wiaczenie zakladu recyklingu
statkéw znajdujacego si¢ w panstwie trzecim do europejskiego wykazu. Ponadto w art. 16 ust. 2 wymieniono
informacje do opublikowania w Dzienniku Urzedowym dotyczace zakladu recyklingu statkéw, ktry ma zostaé
umieszczony w europejskim wykazie.

(3) W przeciwienstwie do innych aktéw wykonawczych przyjmowanych na mocy rozporzadzenia w sprawie
recyklingu statkéw, konwencja z Hongkongu o bezpiecznym i ekologicznym recyklingu statkéw z 2009 r. nie
zawiera wzoru mozliwego do bezposredniego zastosowania w tym przypadku. Wzér podany w zalaczniku
zawiera zatem stosowne fragmenty dodatku 5 do konwencji z Hongkongu (,Dokument uprawniajacy do
recyklingu statkéw”) oraz odpowiednich wytycznych IMO dotyczacych zakladéw recyklingu statkéw; dodano w
nim wymogi dotyczace informacji i dokumentéw wprowadzone w rozporzadzeniu w sprawie recyklingu statkéw
(wymienione w art. 15 ust. 2 i art. 16 ust. 2 tego rozporzadzenia).

(4) W sprawie treSci decyzji przeprowadzono pisemne konsultacje z zainteresowanymi stronami. W zalgczniku
uwzgledniono uwagi przedstawione w ramach tych konsultacji.

(5)  Srodki przewidziane w niniejszej decyzji sa zgodne z opinig komitetu ds. regulacji recyklingu statkéw ustano-
wionego na mocy art. 25 rozporzadzenia (UE) nr 1257/2013,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Informacje i dokumenty wymagane do identyfikacji zakladu recyklingu statkéw znajdujacego sie¢ w panstwie trzecim i
wnioskujgcego o wiaczenie do europejskiego wykazu zakladéw recyklingu statkow przedkladane s3 zgodnie ze wzorem
przedstawionym w zalaczniku.

Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w Zzycie dwudziestego dnia po jej opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 17 grudnia 2015 r.
W imieniu Komisji
Jean-Claude JUNCKER
Przewodniczgey

() Dz.U.L330210.12.2013,s. 1.
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ZAELACZNIK

CZESC 1

Dane zakladu recyklingu statkéw

Nazwa zakladu recyklingu statkéw

Wyrdzniajacy numer identyfikacyjny przedsigbiorstwa re-
cyklingu statkow

Pelny adres zakladu recyklingu statkéw

Gléwna osoba wyznaczona do kontaktow

Numer telefonu

E-mail

Nazwa, adres i dane kontaktowe przedsigbiorstwa beda-
cego wiascicielem zakladu

Jezyk(-i) roboczy(-e)

CZESC 2

Informacje dodatkowe

Metoda(-y) recyklingu (')

Rodzaj statkéw, ktére mozna poddac recyklingowi

Procedura zatwierdzenia planu recyklingu statku (?)

Liczba pracownikéw (%)

Maksymalna wielko$¢ recyklingu statkéw osiagnigta w da-
nym roku w ciagu ostatnich 10 lat (w LDT) (¥)
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Opis zakladu recyklingu statkéw (rozklad, glebokos¢ wody,
dostepnos¢ itp.)

1

(') Zob. np. ust. 3 w pkt 3.4.1 wytycznych IMO, rezolucja MEPC.210(63), s. 24.

(3 Dotyczy to procedury, o ktorej mowa w art. 7 ust. 3 i art. 15 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia w sprawie recyklingu statkéw.

(*) W chwili skladania wniosku.

(*) Dane powinny by¢ udokumentowane, np. za pomoca oficjalnego Swiadectwa zakonczenia recyklingu statkéw poddanych recyklin-
gowi w danym roku, zawierajacego LDT statkéw. Zgodnie z art. 32 rozporzadzenia w sprawie recyklingu statkéw wartos¢ t¢ oblicza
si¢ jako sume wyrazonej w LDT masy statkéw, ktére zostaly poddane recyklingowi w danym roku w tym zakladzie recyklingu stat-
kéw. Maksymalna roczna wielko§¢ recyklingu statkow okresla si¢, wybierajac najwyzsza warto$¢, ktora wystapita w poprzednim
okresie dziesigciu lat dla kazdego zaktadu recyklingu statkéw lub — w przypadku nowo dopuszczonego zakladu recyklingu statkow
— najwyzszg roczng warto$¢ osiggnieta w tym zakladzie.

7\

Ciezki sprzet

Urzadzenia dzwigowe np. zuraw: 60 ton

np. zuraw samojezdny: 35 ton x 1,27 tony x 1

np. koparka hydrauliczna: SH400, ZX330, SK220, ZX200
Z nozycami, z magnesem

np. nozyce hydrauliczne: 600 ton x 1

np. waga pomostowa: 50 ton

L6dZ np. pojemnos¢ brutto: 5 ton, moc: 240 HP

Nozyce np. udzwig: 600 ton
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Pozostale wyposazenie

Dostarczanie O, np. system dostarczania cieklego O,: 10 m?

Dostarczanie gazu np. butle LPG

Sprezone powietrze

Gasnice np. pojemno$¢ przenos$nej gasnicy

Przetwarzanie oleju odpadowego np. zbiornik rozdzielczy oleju i wody
Pojemnos¢ zbiornika: ok. 20 ton

Magazynowanie odpadéw np. zbiornik na azbest: 2
Spalarnia(-e) np. brak
Zrédlo zasilania energig elektryczng np. podstacja

Umiejscowienie zaktadu (')

Rejon i klasyfikacja lokalizacji np. obszar urbanistyczny kontrolowany

Powierzchnia zakladu (w m?)

Obszar pokryty nawierzchnig
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Umiejscowienie zakladu (')

Rodzaj otoczenia np. zaklady produkcyjne: byly kamieniotom, dwie przysta-
nie w poblizu, szczegdlnie narazone obszary ekologiczne

np. zabudowa mieszkalna: domy prywatne przy wejsciu i
do 200 m od wejscia

(') Zgodnie z art. 15 ust. 2 lit. e) nalezy zalaczy¢ mape z widoczng granicy terenu zakladu recyklingu statkéw i umiejscowieniem dzia-
falnosci w zakresie recyklingu statkdéw na tym terenie.

Certyfikaty/licencje pracownikéw (1)

Certyfikaty/licencje Liczebno$¢ i kwalifikacje personelu (2)

1) Kierownik ds. prowadzenia prac z azbestem

2) Kierownik ds. prowadzenia prac z PCB

3) Prowadzenie prac ze wskazanymi chemikaliami

4) Klasa postgpowania z azbestem

5) Cigcie gazowe

6) Spawanie

7) Prowadzenie prac z cynkiem

8) Podnoszenie
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Certyfikaty/licencje pracownikow (1)

Certyfikaty/licencje Liczebno$¢ i kwalifikacje personelu (2)

9) Urzadzenia dZwigowe

10) Czlonek zalogi statku

11) Nurek

12) Usuwanie materialéw niebezpiecznych
(Material A)

(Material B)

(Materiat C)

(Material D)

(Material E)

(Materiat F)

(Material G)

(Materiat H)

(Materiat 1)

(Materiat ])

(Materiat K)

(') Uwaga: Wypehienie odpowiednich wierszy tabeli jest konieczne tylko w odniesieniu do tych materialéw niebezpiecznych, do kté-
rych usuwania upowazniony jest zaklad recyklingu statkow.

() Uwaga: Przedsi¢biorstwo recyklingu statkéw musi zawsze by¢ w stanie przedstawi¢ Komisji Europejskiej lub osobom dziatajgcym w
jej imieniu dokumentacj¢ potwierdzajaca kompetencje kazdego cztonka personelu uprawnionego do prowadzenia czynnosci zwig-
zanych z usuwaniem materialéw niebezpiecznych.

CZESC 3

Identyfikacja zezwolenia, licencji lub upowaznienia udzielonych przez wlasciwy(-e) organ(-y) do celéw
prowadzenia recyklingu statkow

Zgodnie z art. 15 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1257/2013 z dnia 20 listopada
2013 r. w sprawie recyklingu statkéw, przedsigbiorstwo recyklingu statkéw przedstawia kopie dokumentéw wydanych
przez whasciwe organy do celéw przeprowadzania recyklingu statkéw () oraz, w stosownych przypadkach, zezwolenie,
licencje lub upowaznienie udzielone przez wilasciwe organy wszystkim jego wykonawcom i podwykonawcom
bezposrednio zaangazowanym w proces recyklingu statkow.

() Jezeli odpowiedni(-e) wlasciwy(-e) organ(-y) nie wyda(-dzg) specjalnego zezwolenia, licencji lub upowaznienia do przeprowadzania
recyklingu statkéw, wnioskodawca powinien wyraznie poinformowaé o tym w swoim wniosku i przedstawi¢ inne stosowne zezwolenia,
licencje lub upowaznienia zwigzane z dzialalnoscig przedsiebiorstwa.
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Zezwolenie, licencja lub upowaznienie zalgczone do wniosku ()):

Nazwa dokumentu Kraj wydania

Wiasciwy organ
wydajacy

Wydany w dniu
(data) .

Wazny do (data lub | Podmiot otrzymu-
bezterminowo) jacy (1)

() Nazwa przedsigbiorstwa recyklingu statkéw lub jego wykonawcy/podwykonawcy, ktérych dotyczy dokument.

CZESC 4

Mozliwosci i ograniczenia zakladu recyklingu statkéw

4.1. Mozliwosci przerobowe w zakresie recyklingu statkow

Zaklad recyklingu statkéw jest upowazniony do przyjecia statku do recyklingu z zastrzezeniem nastepujacych

ograniczen wielko$ciowych:

Maksymalna pojemno$¢ statku do recyklingu

Inne ograniczenia

DWT

GT

LDT

Dlugosé

Szerokos¢ (konstrukcyjna)

Szeroko$¢ ogélna

Zanurzenie

(") Prosz¢ wymieni¢ w tabeli i dolaczy¢ kopie wszelkich zezwolen, licencji lub upowaznien udzielonych przez wlasciwe organy.
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4.2. Bezpieczne i ekologiczne zarzgdzanie materialami niebezpiecznymi

Zaklad recyklingu statkéw jest upowazniony do przyjecia do recyklingu statku, ktéry zawiera materialy niebezpieczne
podane w ponizszej tabeli, z zastrzezeniem warunkéw wymienionych ponizej:

Zarzadzanie materialami niebezpiecznymi (')

Opisy etapéw gospodarowania (%)

1) Azbest

Usuwanie
Magazynowanie

Przetwarzanie odpadéw

Zarzadzanie materiatami niebezpiecznymi

Opisy etapéw gospodarowania

2) Substancje zubozajace warstwe 0zonowa

Usuwanie
Magazynowanie

Przetwarzanie odpadéw

Metale cigzkie:

3) Zwigzki organiczne zawierajace cyne i systemy przeciw-
porostowe

4) Kadm oraz zwigzki kadmu

5) Chrom szesciowarto$ciowy i zwigzki chromu szescio-
warto$ciowego

6) Otow i zwigzki otowiu

7) Rteé i zwigzki rteci

Usuwanie
Magazynowanie

Przetwarzanie odpadéw

Srodki zmniejszajace palno$c:
8) Polibromowane etery difenylowe (PBDE)
9) Heksabromocyklododekan (HBCDD)
10) Polibromowane bifenyle (PBB)

Usuwanie
Magazynowanie

Przetwarzanie odpadéw

11) Substancje radioaktywne

Usuwanie
Magazynowanie

Przetwarzanie odpadéw
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Zarzadzanie materiatami niebezpiecznymi Opisy etapéw gospodarowania

Inne trwale zanieczyszczenia organiczne (TZO) Usuwanie
12) Polichlorowane bifenyle (PCB)
Kwas perfluorooktanosulfonowy (PFOS) Magazynowanie

13)
14) Polichlorowane naftaleny (wigcej niz 3 atomy chloru)
15)

Niektére krotkotaficuchowe chlorowane parafiny Przetwarzanie odpadow

(chloroalkany C10-C13)

16) Niebezpieczne ciecze, pozostalosci i osady Usuwanie
Magazynowanie

Przetwarzanie odpadéw

17) Farby i powtoki, ktére sa wysoce fatwopalne lub po- | Usuwanie
wodujg uwalnianie substancji toksycznych

Magazynowanie

Przetwarzanie odpadéw

18) Inne materialy niebezpieczne niewymienione powyzej, | Usuwanie
ktére nie wchodzg w sklad konstrukgji statku (okres-
li¢

) Magazynowanie

Przetwarzanie odpadéw

(') W odniesieniu do zarzadzania kazda pozycja nalezy okresli¢ odniesienie do krajowych wymogéw prawnych. Nalezy wymieni¢
wszelkie ograniczenia nalozone na mocy zezwolenia udzielonego przez wlaiciwe organy kraju, w ktérym znajduje si¢ zaklad. Mate-
rialy niebezpieczne moga wystgpowaé w czgsciach statku lub urzadzen (np. w farbach lub jako dodatki do tworzyw sztucznych) lub
w mieszaninach chemicznych (np. plynach chlodzacych).

() Zgodnie z art. 17 ust. 2 lit. ) ppkt (ii) rozporzadzenia prosze 1) wskazal, ktéry z proceséw zarzadzania bedzie stosowany; 2) wska-
za¢ miejsce, w ktérym dzialanie jest prowadzone (na terenie zakladu albo w osobnym zakladzie gospodarowania odpadami — w
tym ostatnim przypadku nalezy réwniez dostarczy¢ informacje, w tym nazwe zakladu oraz dane kontaktowe); oraz 3) przedstawic
dowody, ze zastosowany proces zostanie przeprowadzony bez narazania zdrowia ludzkiego i w sposéb przyjazny dla srodowiska.

CZESC 5
Oswiadczenie dotyczace recyklingu statkow podnoszacych bandere pafistw czlonkowskich UE

RECYKLING STATKOW PODNOSZACYCH BANDERE PANSTWA CZEONKOWSKIEGO UNII EUROPEJSKIE]

Niniejszym (imig i nazwisko) .................... w imieniu .................. (nazwa przedsigbiorstwa) .................... (zwanego dalej
,przedsigbiorstwem”) (') potwierdza, ze przedsi¢biorstwo bedzie przyjmowaé do recyklingu statki podnoszgce banderg

(") Nazwa przedsigbiorstwa recyklingu statkow.
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panstw czlonkowskich UE tylko zgodnie z wymogami okre§lonymi w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1257/2013 z dnia 20 listopada 2013 r. w sprawie recyklingu statkéw. Ponadto przedsigbiorstwo bedzie:

a) przed przystapieniem do recyklingu statku:

— przesytaé plan recyklingu statku zatwierdzony przez wlasciwy organ zgodnie z majaca zastosowanie procedurg (')
wilascicielowi statku i organowi administracji lub upowaznionej przez niego uznanej organizacji,

— informowac organ administracji, ze zaklad recyklingu statkéw jest pod kazdym wzgledem gotowy do rozpoczecia
recyklingu statku;

b) po zakoniczeniu catkowitego lub czgsciowego recyklingu statku zgodnie z niniejszym rozporzgdzeniem, w terminie
14 dni od zakoficzenia calkowitego lub czeiciowego recyklingu zgodnie z planem recyklingu statku, przesytaé
organowi administracji, ktéry wydal $wiadectwo gotowosci statku do recyklingu, o$wiadczenie o zakonczeniu
recyklingu. O$wiadczenie o zakonczeniu recyklingu bedzie zawieralo sprawozdanie dotyczace ewentualnych zdarzen
i wypadkéw szkodzacych zdrowiu ludzkiemu lub srodowisku.

MiEJSCe ..oooviiiiiiiiiiiii Data ...ooooviiiiiiiie
Podpis:

Uwaga: O$wiadczenie nie oznacza, ze zaklad nie moze przyjmowac statkéw podnoszacych bandere panstwa trzeciego.

CZESC 6
Oswiadczenie dotyczace odzysku i unieszkodliwiania odpadéw

PROCESY ODZYSKU I UNIESZKODLIWIANIA ODPADOW

W nastepstwie Miedzynarodowej konwencji z Hongkongu o bezpiecznym i ekologicznie racjonalnym recyklingu statkéw
z 2009 r. celem rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1257/2013 w sprawie recyklingu statkéw jest
zapobieganie wypadkom, urazom i innemu szkodliwemu wplywowi na zdrowie ludzkie i $srodowisko powstajgcemu na
skutek recyklingu statkéw oraz ich ograniczenie, minimalizacja i — w stopniu, w jakim jest to wykonalne — wyelimi-
nowanie. W art. 15 ust. 5 rozporzadzenia wymaga si¢, aby przedsigbiorstwo recyklingu statkéw moglo wykazaé, ze
zaklad gospodarujacy odpadami odbierajacy odpady bedzie dzialal zgodnie z normami ochrony zdrowia ludzkiego i
srodowiska, ktére sg zasadniczo réwnowazne z odpowiednimi normami migdzynarodowymi i unijnymi.

Niniejszym (imig i nazwisko) .................... W imieniu ...........ocoeee.e. (nazwa przedsigbiorstwa) .................... (zwanego dalej
,przedsicbiorstwem”) (}) potwierdza, zgodnie z jegofjej najlepsza wiedza, ze zaklad lub zaklady gospodarowania
odpadami przyjmujacy(-e) odpady z recyklingu statkéw jest (sa):

a) upowazniony(-e) przez wlasciwe organy krajowe do zajmowania si¢ otrzymywanymi odpadami;

b) prowadzony(-e) zgodnie z normami ochrony zdrowia ludzkiego i Srodowiska, ktére sg zasadniczo réwnowazne z
odpowiednimi normami mi¢dzynarodowymi i unijnymi;

Wraz z niniejszym o$wiadczeniem przedsigbiorstwo dostarcza kopie wszystkich stosownych dokumentéw uzyskanych
przez zaklad(y) gospodarowania odpadami (zob. cz¢$¢ 2).

MigJSCe ..ovvviiiiiiiii Data ......ccccoooviiiiiiiii

Podpis:

(") Procedure tg opisano wart. 7 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie recyklingu statkow.
() Nazwa przedsicbiorstwa recyklingu statkow.
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CZESC 7
Plan zakladu recyklingu statk6w
PLAN ZAKLADU RECYKLINGU STATKOW

Zgodnie z art. 15 ust. 2 lit. g) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1257/2013 z dnia 20 listopada
2013 r. w sprawie recyklingu statkéw, przedsiebiorstwo recyklingu statkéw jest zobowigzane do potwierdzenia, ze
przyjeto plan zakladu recyklingu statkéw, uwzgledniajac odpowiednie wytyczne IMO.

Ja (imig i nazwisko) .........ccoeveveninien. o$wiadczam, Ze (nazwa przedsigbiorstwa) ...............c..c....... () przyjeto plan zakladu
recyklingu statkéw. Kopie planu zakladu recyklingu statkéw zalgczono do wniosku.
MiEJSCe ..o Data ......ooooooviiii
Podpis:
CZESC 8
Kryteria dotyczace strefy bezpiecznej dla prowadzenia tzw. prac goracych i strefy wolnej od zagrozefi

Zgodnie z art. 15 ust. 2 lit. d) przedsigbiorstwo recyklingu statkéw przedstawia dowody na to, ze dany zaklad
recyklingu statkéw jest w stanie zapewnié, utrzymaé i monitorowal kryteria dotyczace strefy bezpiecznej dla
prowadzenia tzw. prac goracych i strefy wolnej od zagrozen w trakcie calego procesu recyklingu statku.

Dokumentacja zalgczona do wniosku (')

Strefa bezpieczna dla prowadzenia tzw. prac goracych

Warunki dotyczace strefy wolnej od zagrozen

(') Zob. odpowiednie fragmenty planu zakladu recyklingu statkéw zalgczonego do niniejszego wniosku.

(") Nazwa przedsicbiorstwa recyklingu statkow.
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Sprostowanie do decyzji Rady (WPZiB) 2015/1835 z dnia 12 pazdziernika 2015 r. okreSlajacej
statut, siedzibe 1 zasady funkcjonowania Europejskiej Agencji Obrony

SPROSTOWANIA

(Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 266 z dnia 13 pazdziernika 2015 r.)

Strony 73 i 74: zalacznik I zastepuje si¢ zalacznikiem w brzmieniu:

LLZALACZNIK 11

TABELA KORELAC]I

Decyzja 2011/411/WPZiB

Niniejsza decyzja

art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

W=

4 ust. 4
4 ust. 5

o N

9
9 ust. 1 lit. b)
9 ust. 1 lit. ¢)

9 ust. 1 lit. p)

10

10 ust. 2
10 ust. 3
10 ust. 3
10 ust. 3 lit. €)
10 ust. 3 lit. f)
10 ust. 3 lit. g)
10 ust. 3 lit. h)
10 ust. 3 lit. i)
10 wust. 3 lit. j)
10 ust. 3 lit. k)
10 ust. 4
10 ust. 5

art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

art.
art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

AW N =

4 ust.

5 ust. 3 lit. g)-i)

= Y]

9 ust.
9 ust.

9 ust.

4

1 lit. b)
1 lit. ¢)
1 lit. 1)

9 ust. 1 lit. p) oraz q)

10

10 ust.
10 ust.

10 ust.

10 ust
10 ust
10 ust
10 ust
10 ust
10 ust

10 ust.

10 ust.

. 4 lit. €)
.4 it f)
.4 lit. @)
. 4 lit. h)
.4 lit. §)
. 4 1it. j)
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Decyzja 2011/411/WPZiB Niniejsza decyzja
art. 10 ust. 6 art. 10 ust. 7
art. 11 art. 11
— art. 11 ust. 4 lit. a) oraz b)
— art. 11 ust. 5
art. 11 ust. 4 art. 11 ust. 6
art. 12 —
— art. 12
art. 13 art. 13
— art. 13 ust. 2
art. 13 ust. 2 art. 13 ust. 3
art. 13 ust. 3 art. 13 ust. 4)
art. 13 ust. 4 art. 13 ust. 5
art. 13 ust. 5 art. 13 ust. 6
art. 13 ust. 6 art. 13 ust. 7
art. 13 ust. 7 art. 13 ust. 8
art. 13 ust. 8 art. 13 ust. 9
art. 13 ust. 9 art. 13 ust. 10
art. 13 ust. 10 art. 13 ust. 11
art. 14 art. 14
art. 14 ust. 3 —
art. 15 art. 15
art. 16 art. 16
art. 17 art. 17
art. 18 art. 18
art. 18 ust. 3 —
— art. 18 ust. 3
art. 19 art. 19
art. 20 art. 20
— art. 21
art. 21 art. 22
art. 22 art. 23
art. 22 ust. 4 art. 24 ust. 4 zdanie drugie
art. 23 art. 24
art. 23 ust. 2 art. 24 ust. 4 zdanie pierwsze
— art. 25
art. 24 art. 26
art. 24 ust. 6-8 —
— art. 24 ust. 6
art. 25 art. 27
— art. 27 ust. 3
art. 26 art. 28
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Decyzja 2011/411/WPZiB

Niniejsza decyzja

art.

art.

art.
art.
art.

art.

27
28

29
30
31
32

art.
art.
art.
art.
art.
art.

art.

29
30
31
32
33
34
35
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