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(Akty o charakterze nieustawodawczym)

ROZPORZADZENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 66/2012

z dnia 25 stycznia 2012 r.

zmieniajgce rozporzadzenie (WE) nr 318/2007 ustanawiajgce warunki dotyczace zdrowia zwierzat
dla przywozu niektérych rodzajéow ptakéw do Wspélnoty i warunki kwarantanny dotyczace
takiego przywozu

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

KOMISJA EUROPEJSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 92/65[EWG z dnia 13 lipca
1992 r. ustanawiajacg wymagania dotyczace zdrowia zwierzat
regulujgce handel i przywéz do Wspélnoty zwierzat, nasienia,
komoérek jajowych i zarodkéw nieobjetych wymaganiami
dotyczacymi zdrowia zwierzat ustanowionymi w szczegdlnych
zasadach Wspélnoty okreslonych w zalaczniku A pkt I do
dyrektywy 90/425/EWG ('), w szczegdlnosci jej art. 17 ust. 3
lit. a),

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W rozporzagdzeniu Komisji (WE) nr 318/2007 () ustano-
wiono warunki dotyczace zdrowia zwierzat dla przy-
wozu  niektérych  rodzajéw  ptakéw do  Unil
W rozporzadzeniu tym przewiduje si¢, Ze objete nim
ptaki maja by¢ przywozone do Unii jedynie
w przypadku, jezeli pochodzg z paristw trzecich lub ich
czedci, o ktorych mowa w zalaczniku I do tego
rozporzadzenia.

(2) W zalaczniku I do rozporzadzenia (WE) nr 318/2007
wystepuje odniesienie do panstw trzecich lub ich czgsci
wymienionych w kolumnach 1 i 3 tabeli zawartej
w czeSci 1 zalagcznika 1 do  decyzji Komisji
2006/696/WE (), z ktorych dozwolony jest przywoéz
drobiu hodowlanego (rozplodowego) i towarowego
(produkcyjnego) innego niz ptaki bezgrzebieniowe.

(3)  Decyzje  2006/696/WE  uchylono i zastgpiono
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 798/2008 z dnia
8 sierpnia 2008 r. ustanawiajagcym wykaz panstw trze-
cich, terytoriow, stref lub grup, z ktérych dopuszczalny
jest przywéz do i tranzyt przez terytorium Wspdlnoty

() Dz.U. L 268 z 14.9.1992, s. 54.
() Dz.U. L 84 z 24.3.2007, s. 7.
() Dz.U. L 295 z 25.10.2006, s. 1.

drobiu i produktéw drobiowych oraz wymogéw
dotyczacych $wiadectw weterynaryjnych (). Odniesienia
do tej decyzji w zalgczniku I do rozporzadzenia (WE)
nr 318/2007 nalezy zatem zastapi¢ odniesieniami do
rozporzadzenia (WE) nr 798/2008.

(4) Ponadto Argentyna zwrécita si¢ do Komisji o zezwolenie
na przyw6z do Unii niektérych rodzajéw ptakéw wyho-
dowanych w niewoli na podstawie rozporzadzenia (WE)
nr 318/2007. Kontrola przeprowadzona w Argentynie
przez dzialajgce w ramach Komisji Biuro ds. Zywnosci
i Weterynarii oraz dzialania nastgpcze podjete przez to
panstwo trzecie wykazaly, Ze Argentyna zapewnia
wystarczajace gwarancje w odniesieniu do zgodnosci
z unijnymi wymaganiami dotyczacymi przywozu takich
ptakéw do Unii.

(5)  Argentyna jest obecnie wymieniona w tabeli zawartej
w czesci 1 zalgeznika I do rozporzadzenia (WE)
nr  798/2008. Przywéz drobiu rozplodowego i
produkcyjnego innego niz ptaki bezgrzebieniowe z tego
panstwa trzeciego nie jest jednak dozwolony. Nalezy
zatem wlaczy¢ Argentyne w ramach odrebnego wpisu
do wykazu okreSlonego w zalgczniku 1 do
rozporzadzenia (WE) nr 318/2007.

6)  Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3
zgodne z opinig Stalego Komitetu ds. Laficucha Zywno-
Sciowego i Zdrowia Zwierzat,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Zalacznik 1 do rozporzadzenia (WE) nr 318/2007 zastepuje si¢
tekstem znajdujacym si¢ w zalaczniku do niniejszego
rozporzadzenia.

() Dz.U. L 226 z 23.8.2008, s. 1.
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Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie dwudziestego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w caloSci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 25 stycznia 2012 r.

W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO
Przewodniczgcy

ZALACZNIK

JLZALACZNIK 1

WYKAZ PANSTW TRZECICH, Z KTORYCH DOZWOLONY JEST PRZYWOZ PTAKOW WYHODOWANYCH
W NIEWOLI

1. Pafistwa trzecie lub ich obszary wymienione w kolumnach 1 i 3 tabeli zawartej w czgSci 1 zalacznika I do
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 798/2008 (*), ktorej kolumna 4 okresla wzér swiadectwa weterynaryjnego dla drobiu
rozptodowego i produkcyjnego (BPP) innego niz ptaki bezgrzebieniowe.

2. Argentyna.

(*) Dz.U. L 226 z 23.8.2008, s. 1.”
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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) NR 67/2012

z dnia 25 stycznia 2012 r.

ustanawiajace standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejScia niektérych owocéw

i warzyw
KOMISJA EUROPEJSKA, produktéw i okreséw okreslonych w czesci A zalacznika
XVI do wspomnianego rozporzadzenia.
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
(2)  Standardowa warto§¢ w przywozie jest obliczana

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia
22 pazdziernika 2007 r. ustanawiajace wspdlng organizacje
rynkéw rolnych oraz przepisy szczegbtowe dotyczace niekté-
rych produktéw rolnych (,rozporzadzenie o jednolitej wspdlnej
organizacji rynku”) (1),

uwzgledniajac rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr
5432011 z dnia 7 czerwca 2011 r. ustanawiajace szczegblowe
zasady stosowania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007
w odniesieniu do sektoréw owocoéw i warzyw oraz przetwo-
rzonych owocéw i warzyw (%), w szczegdlnosci jego art. 136
ust. 1,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1)  Rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 543/2011 przewi-
duje — zgodnie z wynikami wielostronnych negocjacji
handlowych Rundy Urugwajskiej — kryteria, na ktorych
podstawie ustalania Komisja ustala standardowe wartosci
dla przywozu z pafistw trzecich, w odniesieniu do

kazdego dnia roboczego, zgodne z art. 136 wust. 1
rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011, przy
uwzglednieniu podlegajacych zmianom danych dzien-
nych. Niniejsze rozporzadzenie powinno zatem wejsé
w zycie z dniem jego opublikowania w Dzienniku
Urzgdowym Unii Europejskiej,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

Standardowe wartoci celne w przywozie, o ktérych mowa
w art. 136 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 543/2011,
sa ustalone w zalaczniku do niniejszego rozporzadzenia.

Artyku} 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w Zycie z dniem jego opub-
likowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskie;.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich

panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 25 stycznia 2012 r.

() Dz.U. L 299 z 16.11.2007, s. 1.
() Dz.U. L 157 z 15.6.2011, s. 1.

W imieniu Komisji,
za Przewodniczgcego,
José Manuel SILVA RODRIGUEZ

Dyrektor Generalny ds. Rolnictwa i Rozwoju

Obszarow Wiejskich
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ZALACZNIK

Standardowe warto$ci w przywozie dla ustalania ceny wejscia niektérych owocéw i warzyw

(EUR/100 kg)
Kod CN Kod pafistw trzecich (') Standardowa warto$¢ w przywozie

0702 00 00 IL 149,3
MA 53,3

TN 93,3

TR 114,5

77 102,6

0707 00 05 EG 217,9
JO 2299

MA 148,6

TR 160,8

77 189,3

0709 91 00 EG 91,5
77 91,5

0709 93 10 MA 123,8
TR 159,7

77 141,8

080510 20 AR 41,5
EG 53,8

MA 55,8

TN 58,6

TR 62,7

ZA 41,5

77 52,3

0805 20 10 MA 85,8
77 85,8

0805 20 30, 0805 20 50, 0805 20 70, CN 61,5
0805 20 90 EG 79,2
IL 98,8

KR 91,7

MA 124,7

TR 97,8

77 92,3

0805 50 10 TR 61,6
77 61,6

0808 10 80 CA 126,3
CL 58,2

CN 85,2

MK 30,8

Us 144,3

77 89,0

0808 30 90 CN 71,3
TR 116,3

Us 120,1

ZA 87,1

77 98,7

(") Nomenklatura krajéw ustalona w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1833/2006 (Dz.U. L 354 z 14.12.2006, s. 19). Kod ,ZZ"
odpowiada ,innym pochodzeniom”.
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DECYZJE

DECYZJA RADY 2012/39/WPZiB

z dnia 25 stycznia 2012 r.

w sprawie mianowania Specjalnego Przedstawiciela Unii Europejskiej w Kosowie (')

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego
art. 28, art. 31 ust. 2 i art. 33,

uwzgledniajac  wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do
Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 5 grudnia 2011 r. Rada potwierdzita swoje
jednoznaczne zaangazowanie na rzecz europejskiej
perspektywy Batkanéw Zachodnich; perspektywa ta ma
wcigz kluczowe znaczenie dla zachowania stabilnosci, dla
pojednania i dla przyszlosci regionu. Rada potwierdzita
réwniez polityke Unii wobec Kosowa, przedstawiona
w poprzednich konkluzjach Rady.

2 W dniu 5 maja 2011 r. Rada przyjela decyzje
2011/270/WPZiB () w sprawie mianowania Fernanda
GENTILINIEGO Specjalnym Przedstawicielem Unii Europej-
skiej (SPUE) w Kosowie na okres do dnia 31 stycznia
2012 r.

(3)  Samuel ZBOGAR powinien zostal mianowany SPUE
w Kosowie na okres od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia
30 czerwca 2013 r.

(4 Proces stabilizacji i stowarzyszenia stanowi strategiczne
ramy polityki Unii wobec regionu Balkanéw Zachodnich,
a jego instrumenty — w tym partnerstwo europejskie,
dialog polityczny i techniczny w ramach dialogu prowa-
dzonego w  zwigzku z  procesem  stabilizacji
i stowarzyszenia oraz powigzane programy pomocowe
Unii — maja zastosowanie do Kosowa.

(5)  Wykonywanie mandatu SPUE bedzie koordynowane
z Komisjg, aby zapewni¢ sp6jno$¢ z innymi stosownymi
dzialaniami objetymi kompetencjami Unii.

(6)  Rada przewiduje, ze uprawnienia i pelnomocnictwa SPUE
oraz uprawnienia i pelnomocnictwa szefa biura Unii
Europejskiej w Prisztinie zostang powierzone tej samej
osobie.

(") Na mocy rezolucji 1244 (1999) Rady Bezpieczenstwa Organizacji
Narodéw Zjednoczonych.
() Dz.U. L 119 z 7.5.2011, s. 12.

(7)  SPUE bedzie wykonywal mandat w sytuacji, ktora moze
ulec pogorszeniu i moglaby utrudnié¢ osiagnigcie celéw
dzialan zewnetrznych Unii okreslonych w art. 21 Trak-
tatu,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1
Specjalny Przedstawiciel Unii Europejskiej

Samuel ZBOGAR zostaje niniejszym mianowany Specjalnym
Przedstawicielem Unii Europejskiej (SPUE) w Kosowie na
okres od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia 30 czerwca 2013 r.
Mandat SPUE moze wygasnaé wczesniej, jezeli Rada podejmie
takg decyzje, na wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do
Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa (WP).

Artykut 2
Cele polityki

Podstawg mandatu SPUE s3 cele polityki Unii wobec Kosowa.
Cele te obejmuja odgrywanie wiodacej roli w promowaniu
stabilnego, samodzielnego, pokojowego, demokratycznego
i wieloetnicznego Kosowa; wzmacnianie stabilnosci w regionie
i przyczynianie si¢ do wspOlpracy regionalnej i stosunkow
dobrosasiedzkich na Balkanach Zachodnich; promowanie
Kosowa zaangazowanego na rzecz praworzadno$ci oraz
ochrony mniejszosci i dziedzictwa kulturowego i religijnego;
wspieranie Kosowa w postgpach na drodze do Unii zgodnie
z europejska perspektywa dla regionu i stosownie do odpowied-
nich konkluzji Rady.

Artykut 3
Mandat

W celu realizacji celéow polityki mandat SPUE obejmuje
nastepujace elementy:

a) doradztwo i pomoc w imieniu Unii w procesie politycznym;

b) wspieranie ogdlnej koordynacji politycznej Unii w Kosowie;

¢) wzmacnianie obecnosci Unii w Kosowie i zapewnianie sp6j-
nosci i skutecznosci unijnych dzialan;
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d) udzielanie szefowi misji Unii Europejskiej w zakresie
praworzadnoéci w Kosowie (EULEX KOSOVO) porad
i informacji dotyczacych miejscowej sytuacji politycznej,
takze na temat politycznych aspektéw kwestii zwigzanych
z jego obowigzkami;

e) zapewnienie konsekwencji 1 spéjnosci dzialan  Unii
w Kosowie;

f) wspieranie Kosowa w postepach na drodze do Unii, zgodnie
z europejskg perspektywg tego regionu, za posrednictwem
ukierunkowanego przekazu spolecznego i szeroko zakrojo-
nych dziatait Unii, ktére majg zapewnic szersze zrozumienie
i poparcie ze strony spoleczenstwa Kosowa, jesli chodzi
o kwestie zwigzane z Unig;

g) monitorowanie, wspomaganie i ulatwianie postgpow
w  realizacji priorytetdw  politycznych, gospodarczych
i europejskich zgodnie z odpowiednimi kompetencjami
i obowigzkami instytucjonalnymi;

h) przyczynianie si¢ do zwigkszenia i umocnienia poszano-
wania praw czlowieka 1 podstawowych  wolnosci
w Kosowie — w tym w odniesieniu do kobiet i dzieci —
zgodnie z polityka Unii dotyczaca praw czlowieka
i unijnymi wytycznymi dotyczacymi praw czlowieka;

i) wspomaganie wdrazania dialogu na osi Belgrad-Prisztina
ulatwianego przez Unig.

Artykut 4
Wykonywanie mandatu

1. SPUE jest odpowiedzialny za wykonywanie mandatu,
dzialajac pod zwierzchnictwem WP.

2. Komitet Polityczny i Bezpieczenstwa (KPiB) utrzymuje
uprzywilejowane stosunki ze SPUE i jest podstawowym
punktem kontaktowym SPUE z Rady. KPiB ukierunkowuje
pod wzgledem strategicznym i politycznym dzialania prowa-
dzone przez SPUE w ramach mandatu, bez uszczerbku dla
uprawnien WP.

3. SPUE dziala w Scistej koordynacji z Europejska Stuzbg
Dzialan Zewnetrznych (ESDZ).

Artykut 5
Finansowanie

1.  Finansowa kwota odniesienia przewidziana na pokrycie
wydatkéw zwigzanych z mandatem SPUE w okresie od dnia
1 lutego 2012 r. do dnia 30 czerwca 2013 r. wynosi
2 410 000 EUR.

2. Wydatkami zarzadza si¢ zgodnie z procedurami
i zasadami majacymi zastosowanie do budzetu ogélnego Unii.
Obywatele panstw regionu Batkanéw Zachodnich sg dopusz-
czani do udzialu w przetargach.

3. Zarzadzanie wydatkami podlega umowie miedzy SPUE
a Komisjg. SPUE odpowiada przed Komisja za wszystkie
wydatki.

Artykut 6
Powolanie i sklad zespolu

1. Do pomocy SPUE w wykonywaniu mandatu i do wspo-
magania spojnosci, widocznosci i skutecznosci dzialan Unii
w Kosowie przydziela si¢ specjalny personel. W granicach
swojego mandatu i odpowiednich udostgpnionych $rodkéw
finansowych SPUE jest odpowiedzialny za powolanie swojego
zespotu. Zesp6t dysponuje wiedza fachowg na temat konkret-
nych kwestii politycznych zwigzanych z mandatem. SPUE
niezwlocznie informuje Rade i Komisje o skladzie swojego
zespotu.

2. Panstwa czlonkowskie, instytucje Unii i ESDZ moga
zaproponowa¢ oddelegowanie personelu do wspdlpracy ze
SPUE. Wynagrodzenie takiego oddelegowanego personelu jest
pokrywane odpowiednio przez dane panstwo czlonkowskie,
dang instytucje Unii lub przez ESDZ. Eksperci oddelegowani
przez panstwa czlonkowskie do instytucji Unii lub do ESDZ
réwniez moga by¢ zatrudniani do wspétpracy ze SPUE. Zatrud-
niani na podstawie uméw czlonkowie personelu migdzynaro-
dowego musza mie¢ obywatelstwo panstwa cztonkowskiego.

3. Caly oddelegowany personel nadal podlega administra-
cyjnie  wysylajagcemu  pafistwu  czlonkowskiemu, wysylajacej
instytucji Unii lub ESDZ; personel ten wypelnia obowigzki
i podejmuje dzialania w interesie mandatu SPUE.

Artykut 7
Przywileje i immunitety SPUE i jego personelu

Przywileje, immunitety i dalsze gwarancje niezbedne do wyko-
nania i sprawnego dzialania misji SPUE i jego personelu ustala
sic odpowiednio ze strona przyjmujaca lub stronami
przyjmujacymi. Pafistwa czlonkowskie i Komisja zapewniajg
w tym celu wszelkie niezbedne wsparcie.

Artykut 8
Bezpieczenstwo informacji niejawnych UE

1. SPUE i czlonkowie jego zespolu przestrzegaja zasad
i minimalnych norm bezpieczefistwa ustanowionych decyzja
Rady 2011/292/WE z dnia 31 marca 2011 r. w sprawie prze-
piséw bezpieczenstwa dotyczacych ochrony informacji niejaw-
nych UE ().

2. WP jest upowazniony do udostgpniania NATO/KFOR
informacji i dokumentéw niejawnych UE, powstalych do
celow odnosnego dzialania, objetych klauzulg tajnosci do
poziomu ,CONFIDENTIEL UE/EU CONFIDENTIAL", zgodnie
z przepisami bezpieczenstwa dotyczacymi ochrony informacji
niejawnych UE.

() Dz.U. L 141 z 27.5.2011, s. 17.
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3. WP jest upowazniony do udostgpniania Organizacji
Narodéw Zjednoczonych (ONZ) oraz Organizacji Bezpieczen-
stwa 1 Wspolpracy w Europie (OBWE) — zgodnie z potrzebami
operacyjnymi SPUE — informacji i dokumentéw niejawnych UE
powstalych do celéw odno$nego dzialania, objetych klauzulg
tajnosci do poziomu ,RESTREINT UE/EU RESTRICTED”,
zgodnie z przepisami bezpieczenstwa dotyczacymi ochrony
informacji niejawnych UE. W tym celu dokonuje si¢ uzgodnien
lokalnych.

4. WP jest upowazniony do udostgpniania stronom trzecim
powigzanym z niniejszg decyzja dokumentéw jawnych UE
odnoszacych si¢ do tresci obrad Rady dotyczacych odnosnego
dzialania, ktére sa objete tajemnica zawodowa na podstawie art.
6 ust. 1 regulaminu wewngtrznego Rady (1).

Artykut 9
Dostep do informacji i wsparcie logistyczne

1. Panstwa czlonkowskie, Komisja oraz Sekretariat Generalny
Rady zapewniaja SPUE dostep do wszelkich stosownych infor-
magji.

2. Delegatura Unii w regionie lub pafistwa czlonkowskie,
w zaleznosci od przypadku, zapewniaja wsparcie logistyczne.

Artykut 10
Bezpieczefistwo

Zgodnie z polityka Unii, dotyczaca bezpieczenstwa personelu
rozmieszczonego poza terytorium Unii w ramach zadaf opera-
cyjnych na mocy tytutu V Traktatu, SPUE podejmuje wszystkie
dzialania mozliwe do zrealizowania w uzasadnionych granicach,
zgodne z jego mandatem oraz odpowiadajace stanowi bezpie-
czenstwa na obszarze geograficznym, za ktory jest on odpowie-
dzialny, sluzace zapewnieniu bezpieczenstwa calemu persone-
lowi bezposrednio mu podlegajagcemu, a w szczegdlnosci:

a) sporzadza plan bezpieczenstwa danej misji oparty na wska-
zéwkach z ESDZ, obejmujacy fizyczne, organizacyjne
i proceduralne $rodki bezpieczenistwa dla danej misji,
zarzadzanie bezpiecznym przemieszczaniem si¢ personelu
do obszaru misji i w jego obr¢bie, jak réwniez reagowanie
na zdarzenia zwigzane z naruszaniem bezpieczenstwa,
w tym plan awaryjny i plan ewakuacji misji;

=z

zapewnia objecie wszystkich czlonkéw personelu rozmiesz-
czonych poza terytorium Unii ubezpieczeniem od wysokiego
ryzyka odpowiednio do warunkéw panujacych na obszarze
misji;

) zapewnia, aby wszyscy czlonkowie jego zespolu rozmiesz-
czeni poza terytorium Unii, w tym zatrudniony na
podstawie umoéw personel miejscowy, odbyli przed przy-
jazdem na obszar misji lub niezwlocznie po przyjezdzie
odpowiednie szkolenie w zakresie bezpieczenstwa, na
podstawie wskaznikow ryzyka okreslonych dla obszaru
prowadzenia misji przez ESDZ;

Decyzja 2009/937/UE z dnia 1 grudnia 2009 r. dotyczaca przyjecia
regulaminu wewnetrznego Rady (Dz.U. L 325 z 11.12.2009, s. 35).

—

d) zapewnia wdrozenie wszystkich uzgodnionych zalecen
wydanych po dokonaniu regularnych ocen bezpieczenstwa
oraz — w ramach sprawozdan $rédokresowych oraz spra-
wozdan z wykonania mandatu — dostarcza Radzie, WP
i Komisji pisemne sprawozdania obejmujgce wdrazanie
tych zalecenl oraz inne kwestie zwiazane z bezpieczenstwem.

Artykut 11
Sprawozdawczo$¢

SPUE regularnie sklada WP oraz KPiB sprawozdania ustne
i pisemne. W razie potrzeby SPUE sklada réwniez sprawozdania
grupom roboczym Rady. Regularne sprawozdania pisemne s
udostepniane w sieci COREU. Na zalecenie WP lub KPiB SPUE
sklada sprawozdania Radzie do Spraw Zagranicznych.

Artykut 12
Koordynacja

1. SPUE wspiera ogdlng koordynacje polityczng Unii.
Pomaga zapewni¢ spdjne wykorzystanie wszystkich instru-
mentéw Unii w terenie, aby umozliwi¢ realizacje celéw poli-
tycznych Unii. SPUE koordynuje swoje dzialania z dzialaniami
Komisji, jak réwniez — w stosownych przypadkach -
z dzialaniami innych SPUE dzialajacych w regionie. SPUE regu-
larnie przekazuje informacje misjom panstw czlonkowskich
i delegaturom Unii.

2. W terenie utrzymywane s3 bliskie kontakty z szefami
delegatur Unii w regionie i z szefami misji panstw czlonkow-
skich. Dokladaja oni wszelkich starai, aby wspiera¢ SPUE
w wykonywaniu jego mandatu. SPUE udziela szefowi EULEX
KOSOVO wskazéwek i informacji dotyczacych miejscowej
sytuacji politycznej, w tym na temat politycznych aspektow
kwestii zwiazanych z jego obowigzkami. SPUE i cywilny
dowddca operacji beda stosownie do potrzeb konsultowaé sie
ze soba.

3. SPUE nawigzuje takze kontakty z wlasciwymi organami
lokalnymi ~ oraz  innymi  podmiotami  regionalnymi
i miedzynarodowymi obecnymi w terenie.

4. SPUE wraz z innymi podmiotami Unii obecnymi
w terenie zapewnia rozpowszechnianie i przekazywanie sobie
wzajemnie informacji przez podmioty Unii obecne w terenie,
tak by osiagnaé wysoki stopien zbieznosci pod wzgledem
wiedzy na temat sytuacji oraz pod wzgledem jej oceny.

Artykut 13

Przeglad
Wdrazanie niniejszej decyzji i jej sp6jno$¢ z innymi dziataniami
Unii w regionie s3 przedmiotem regularnych przegladéw. Do
korica listopada 2012 r. SPUE przedstawi Radzie, WP i Komisji

sprawozdanie z postepu prac, a na zakorniczenie mandatu SPUE
— szczegbltowe sprawozdanie z jego wykonania.
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Artykut 14
Wejscie w Zycie
Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej przyjecia.

Niniejszg decyzj¢ stosuje si¢ od dnia 1 lutego 2012 r.

Sporzadzono w Brukseli dnia 25 stycznia 2012 r.

W imieniu Rady
N. WAMMEN
Przewodniczgcy
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DECYZJA WYKONAWCZA KOMISJI

z dnia 24 stycznia 2012 r.

zmieniajgca decyzje 2008/855/WE w odniesieniu do wysylki do innych pafistw czlonkowskich
niektérych rodzajéow migsa i wyrobéw mlgsnych z gospodarstw znajdujacych si¢ na obszarach
wymienionych w cze$ci Il zalacznika do tej dyrektywy

(notyfikowana jako dokument nr C(2012) 181)

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2012/40/UE)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 89/662/EWG z dnia 11 grudnia

1989

r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych w handlu

wewnatrzwspolnotowym w perspektywie wprowadzenia rynku
wewnetrznego (1), w szczeg6lnodci jej art. 9 ust. 4,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 90/425/EWG z dnia 26 czerwca
1990 r. dotyczaca kontroli weterynaryjnych i zootechnicznych
majacych zastosowanie w handlu wewngtrzwspélnotowym
niektérymi Zywymi zwierzetami i produktami w perspektywie
wprowadzenia rynku wewnetrznego (3), w szczegdlnosci jej art.
10 ust. 4,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1

W decyzji Komisji 2008/855/WE z dnia 3 listopada
2008 r. w sprawie $rodkéw kontroli w zakresie zdrowia
zwierzat w odniesieniu do klasycznego pomoru $win
w niektorych panstwach czlonkowskich (3) ustanowiono
niektére Srodki kontroli w odniesieniu do klasycznego
pomoru $win w panstwach cztonkowskich lub ich regio-
nach, wyszczegdlnionych w zalgczniku do tej decyzji.

W art. 7 ust. 1 decyzji 2008/855/WE zobowigzuje si¢
panstwa czlonkowskie, na terytorium ktorych leza
obszary wymienione w czgSci Il zalacznika do tej
decyzji, do dopilnowania, aby zadne przesylki Swiezej
wieprzowiny z gospodarstw znajdujacych si¢ na tych
obszarach oraz przetwor6w miesnych i wyrobow
skladajacych  si¢ z takiej wieprzowiny lub ja
zawierajagcych nie byly wysylane z tych obszaréw do
innych panstw cztonkowskich.

W czgsci III tego zalacznika wymienione jest obecnie cale
terytorium Rumunii.

Z informacji, jakie Rumunia przekazata Komisji, wynika,
ze sytuacja w zakres1e klasycznego pomoru $wifi w tym
panstwie cztonkowskim znacznie si¢ poprawila od czasu
przyjecia decyzji 2008/855/WE.

Rumunia zwrdcita si¢ z wnioskiem o dopuszczenie
wysytki do innych panstw czlonkowskich Swiezej wiep-
rzowiny oraz przetworéw migsnych i wyrobow, ktére
skladaja si¢ ze Swiezego migsa $win utrzymywanych
w tym panstwie czlonkowskim lub zawierajg takie migso,
z zastrzezeniem, ze bezpieczefistwo tych towardw jest
zapewnione poprzez odrebny system produkgji.

() Dz.U. L 395 z 30.12.1989, s. 13.
() Dz.U. L 224 z 18.8.1990, s. 29.
() Dz.U. L 302 z 13.11.2008, s. 19.

(6)

(10)

(11)

Taki system skladalby si¢ z gospodarstw badZ z jednej
lub  wigkszej liczby jednostek —epidemiologicznych
prowadzacych wspdlny system zarzadzania bezpieczen-
stwem biologicznym i korzystajacych z ustalonego
faficucha dostaw, zapewniajacych odrebny stan zdrowia
subpopulacji §win  trzymanych w tym  systemie
w odniesieniu do klasycznego pomoru $win. Takie
gospodarstwa lub jednostki epidemiologiczne polozone
sa na obszarach, na ktorych stosuje si¢ Srodki nadzoru,
kontroli i bezpieczenstwa biologicznego.

Gospodarstwa nalezace do odrebnego systemu produkdji
oraz zaklady produkujace, przechowujace oraz przetwa-
rzajgce Swieza Wwieprzowing oraz przetwory migsne
i wyroby skladajace si¢ z takiego miesa lub je zawierajace
powinny by¢ zatwierdzane przez wlasciwy organ
i zglaszane Komisji, pod warunkiem ze spelniaja dodat-
kowe warunki zdrowotne ustanowione w decyzji
2008/855/WE.

Produkcje, przechowywanie 1 przetwarzanie —takiego
migsa oraz przetwordw migsnych i wyrobow
skfadajacych si¢ z takiego migsa lub je zawierajgcych
nalezy ponadto prowadzi¢ oddzielnie od innych
produktéw, ktére skladaja si¢ z migsa pochodzacego od
$win z gospodarstw nienalezacych do odrgbnego systemu
produkgji, zlokalizowanych na obszarach wymienionych
w czedci III zalacznika do decyzji 2008/855/WE, lub
zawieraja takie migso.

W celu zapewnienia bezpieczenstwa migsa oraz
wyrobow i przetworéw miesnych wyprodukowanych
w ramach odrgbnego systemu produkcji wlasciwe organy
powinny  przeprowadza¢  regularne  kontrole w
gospodarstwach, ktére nalezag do odrgbnego systemu
produkdiji.

W dyrektywie Rady 2001/89/WE z dnia 23 pazdziernika
2001 r. w sprawie wspdlnotowych $rodkéw zwalczania
klasycznego pomoru $win (*) wprowadzono minimalne
unijne $rodki zwalczania tej choroby. Dyrektywa stanowi,
ze gdy tylko potwierdzony zostanie pierwotny przypadek
klasycznego pomoru $wift u zdziczalych $win, w celu
zredukowania rozprzestrzeniania si¢ choroby wiasciwy
organ panstwa czlonkowskiego niezwlocznie podejmuje
szereg Srodkéw okreslonych w tej dyrektywie.

W ramach regularnych inspekcji przeprowadzanych
przez wlasciwy organ w gospodarstwach, ktére wchodza
w sklad odrgbnego systemu produkeji, nalezy w
szczegllnosci weryfikowaé, czy Srodki te sg skutecznie
stosowane.

() Dz.U. L 316 z 1.12.2001, s. 5.
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(12)

(13)

(14)

(15)

W decyzji Komisji 2002/106/WE z dnia 1 lutego 2002 r.
zatwierdzajacej Podrecznik diagnostyczny ustanawiajgcy
procedury diagnostyczne, metody pobierania probek
oraz kryteria oceny wynikéw badan laboratoryjnych
w celu potwierdzenia klasycznego pomoru $wifi (!) okre-
Slono najbardziej odpowiednie procedury pobierania
probek oraz kryteria oceny wynikéw badan laboratoryj-
nych w celu wlasciwego diagnozowania tej choroby
w réznych sytuacjach. Te procedury i kryteria powinny
zatem by¢ wykorzystywane podczas regularnych
inspekcji  przeprowadzanych przez wlasciwy organ
w gospodarstwach, ktére stanowia czg$¢ odrebnego
systemu produkji.

Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 854/2004 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia
2004 r. ustanawiajagcym szczegllne przepisy dotyczace
organizacji urzedowych kontroli w odniesieniu do
produktéw pochodzenia zwierzgcego przeznaczonych
do spozycia przez ludzi(?) panstwa czlonkowskie sa
zobowigzane zapewniaé, aby kontrole urzedowe
w odniesieniu do migsa Swiezego odbywaly si¢ zgodnie
z  zalacznikiem I do  tego  rozporzadzenia.
Rozporzadzenie to przewiduje réwniez —stosowanie
znakéw jakosci zdrowotnej, w przypadku gdy urzedowe
kontrole nie stwierdzily zadnych uchybient powodujacych
nieprzydatno$¢ miesa do spozycia przez ludzi.
W zwigzku z tym $wieze migso pochodzace
z odrebnego systemu produkcji powinno by¢ oznaczone
znakiem jakosci zdrowotnej okreslonym w rozdziale III
sekcji 1 zalgeznika 1 do rozporzadzenia (WE) nr
854/2004, w celu uzyskania zezwolenia na wysylke do
innych panstw czlonkowskich.

Zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 853/2004 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia
2004 r. ustanawiajacym szczeglne przepisy dotyczace
higieny w odniesieniu do zywnosci pochodzenia zwierze-
cego (%) przedsigbiorstwa sektora spozywczego nie moga
wprowadza¢ do obrotu produktu pochodzenia zwierze-
cego poddanego obrébce w zakladzie podlegajacym
zatwierdzeniu zgodnie z tym rozporzadzeniem, chyba
ze zostal on opatrzony znakiem jakosci zdrowotnej
zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 854/2004 lub —
w przypadku gdy wspomniane rozporzadzenie nie prze-
widuje stosowania znaku jako$ci zdrowotnej — znakiem
identyfikacyjnym naniesionym zgodnie z zalgcznikiem II
do rozporzadzenia (WE) nr 853/2004. Przetwory
i wyroby migsne zawierajace wieprzowing produkowang
w ramach odrgbnego systemu produkcji powinny zatem
by¢ oznakowane znakiem identyfikacyjnym przewi-
dzianym w sekcji I zalgcznika II do rozporzadzenia
(WE) nr 853/2004 w celu uzyskania zezwolenia na
wysyltke do innych panstw czlonkowskich.

W lipcu 2011 r. Biuro ds. Zywnosci i Weterynarii prze-
prowadzito kontrole w Rumunii. Stwierdzono szereg
powaznych uchybien w realizacji programu kontroli
i monitorowania klasycznego pomoru $wif, jak rowniez
w zaproponowanym przez Rumuni¢ odrgbnym systemie
produkgji. Niemniej jednak w zawartych w sprawozdaniu
wnioskach ~ stwierdzono, Ze wdrozenie odrebnego
systemu produkcji w tym panstwie cztonkowskim

() Dz.U. L 39 z 9.2.2002, s. 71.
() Dz.U. L 139 z 30.4.2004, s. 206.
() Dz.U. L 139 z 30.4.2004, s. 55.

moze skutecznie funkcjonowaé pod warunkiem wprowa-
dzenia stosunkowo nieznacznych zmian. Sprawozdanie
Biura ds. Zywnosci i Weterynarii zawiera konkretne zale-
cenia dotyczgce usunigcia uchybien przez wladze rumun-
skie. Po kontroli Rumunia poinformowata Komisje, ze
stwierdzone w trakcie kontroli uchybienia zostaly
usunigte w nastgpstwie realizacji poSwigconego im
planu dzialania. Komisja przeanalizowala wprowadzone
korekty i uwaza, ze sa one wystarczajace dla skutecznego
funkcjonowania odrgbnego systemu produkgji.

(16)  Ponadto przedstawiony przez Rumuni¢ program kontroli
i monitorowania klasycznego pomoru §$win zostal
zatwierdzony przez Komisje na okres od dnia
1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r. decyzja
wykonawcza Komisji 2011/807/UE z dnia 30 listopada
2011 r. zatwierdzajagcg roczne i wicloletnie programy
oraz wklad finansowy Unii w zakresie zwalczania,
kontroli i monitorowania niektorych chordb zwierzat
i choréb odzwierzecych, przedstawione przez panstwa
czlonkowskie na 2012 rok i na lata nastgpne (4.
W ramach tego programu i w kontekscie wyzej wspom-
nianego  planu  dzialania Rumunia  wprowadzila
z dobrymi wynikami dodatkowe S$rodki nadzoru
w odniesieniu do klasycznego pomoru $win.

(17) W S$wietle dostepnych danych nalezy zezwoli¢ na
wysytke do innych panstw czlonkowskich $wiezej wiep-
rzowiny oraz przetworéw i wyrobéw miesnych, ktére
skladaja si¢ z migsa $win trzymanych w Rumunii lub
zawierajg takie migso, zgodnie z przepisami ustanowio-
nymi w niniejszej decyzji, pod warunkiem funkcjono-
wania odrebnego systemu produkcji zaproponowanego
przez to pafstwo czlonkowskie.

(18) Nalezy  zatem  odpowiednio  zmieni¢  decyzje
2008855/ WE.

(19) Srodki przewidziane w niniejszej decyzji s3 zgodne
z opinia Stalego Komitetu ds. Lancucha ZywnoSciowego
i Zdrowia Zwierzat,

PRZY)MUJE NINIEJSZA DECYZJE:
Artykut 1
W decyzji 2008/855/WE dodaje si¢ art. 8¢ w brzmieniu:
JArtykut 8¢

Wysylanie do innych pafistw czlonkowskich $wiezej
wieprzowiny oraz przetworéw i wyrobéw migsnych
skladajacych sie z takiego migsa lub je zawierajacych
z obszar6w wymienionych w cze$ci Il zalgcznika

1. W drodze odstgpstwa od art. 7 ust. 1 przedmiotowe
panstwa czlonkowskie, na ktorych terytorium polozone sa
obszary wymienione w czgsci III zalgcznika, moga zezwolié
na wysylke do innych panstw czlonkowskich $wiezej wiep-
rzowiny oraz przetworéw i wyroboéw miesnych skladajacych
si¢ z takiego migsa lub je zawierajacych, pod warunkiem ze:

a) pochodza od $win, ktére od urodzenia przebywaly
w gospodarstwach:

(i) ktore zostaly w tym celu zatwierdzone przez
wlasciwy organ i zgloszone przez niego do wiado-
mosci Komisji i pozostalym panstwom czlonkow-
skim;

() Dz.U. L 322 z 6.12.2011, s. 11.
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(ii)

(i)

(iv)

ktére realizujg program bezpieczenstwa biologicz-
nego zatwierdzony przez wilasciwy organ;

ktére wprowadzily wylacznie $winie z gospodarstw:
— zatwierdzonych zgodnie z niniejsza decyzja, lub

— znajdujacych si¢ na obszarach niewymienionych
w zalaczniku i niepodlegajacych zadnym ograni-
czeniom w odniesieniu do klasycznego pomoru
$winl, zgodnie z krajowymi lub unijnymi przepi-
sami, w okresie szeSciu miesiecy poprzedzajgcych
wprowadzenie $win; okres poprzedzajacy date
zatwierdzenia gospodarstwa zgodnie z niniejsza
decyzja zawiera si¢ w tym szeSciomiesiecznym
okresie;

ktére sa regularnie kontrolowane przez wlasciwy
organ w odstepach czasu nie dluzszych niz trzy
miesigce; podczas takich inspekeji wilasciwy organ
musi co najmniej:

— przestrzegaé wytycznych okre$lonych w rozdziale
II zalacznika do decyzji 2002/106/WE,

— przeprowadza¢  badanie  kliniczne  zgodne
z procedurami kontrolnymi i procedurami pobie-
rania probek okreslonymi w rozdziale IV czgsé
A zalacznika do decyzji 2002/106/WE,

— sprawdzaé skuteczno$¢ zastosowania przepiséw
okreslonych w art. 15 ust. 2 lit. b) tiret drugie
oraz tiret od czwartego do siédmego dyrektywy
2001/89/WE,

— w przypadku niezgodnosci niezwlocznie zawiesié
lub wycofaé zatwierdzenie;

w ktorych zwierzgta zostaly poddane z wynikiem
negatywnym testom laboratoryjnym na obecnosé
klasycznego pomoru $wifi, przeprowadzonym na
probkach pobranych zgodnie z procedurami pobie-
rania prébek okreslonymi w planie nadzoru klasycz-
nego pomoru $win realizowanym przez wlasciwy
organ przez okres co najmniej szeSciu miesigcy
przed przemieszczeniem do rzezni, o ktérym mowa

w lit. b);

ktére sg polozone w Srodku obszaru o promieniu 10
kilometréw, w ktérym zwierzeta w gospodarstwach,
w ktérych chowane s3 $winie, zostaly poddane
z wynikiem negatywnym testom laboratoryjnym na
obecno$¢  klasycznego pomoru $wif, przeprowa-
dzonym na  prébkach  pobranych  zgodnie
z procedurami pobierania probek okreslonymi
w planie nadzoru klasycznego pomoru $win realizo-
wanym przez wlasciwy organ przez okres co

najmniej trzech miesiecy przed przemieszczeniem
do rzezni, o ktérym mowa w lit. b);

(vii) ktore sa polozone w regionie, w ktorym:

— realizowany jest zatwierdzony przez Komisje
program kontroli i monitorowania klasycznego
pomoru $win,

— wspolczynnik zachorowalnosci i czgstosé wyste-
powania klasycznego pomoru $win u $win domo-
wych i zdziczalych znacznie si¢ zmniejszyly,

— w ciggu ostatnich 12 miesiccy nie wykryto
dowodéw wystepowania u $win wirusa klasycz-
nego pomoru §wif;

b) zostaly wyprodukowane w rzezniach, zakladach rozbioru
miesa i zakladach przetwarzania migsa:

(i)

(i)

2.

ktére zostaly w tym celu zatwierdzone przez wlasciwy
organ i zgloszone przez niego Komisji i innym
panstwom cztonkowskim;

w ktorych produkcja, przechowywanie i przetwarzanie
$wiezego migsa oraz przetworéw i wyrobow mies-
nych, skladajacych si¢ z migsa kwalifikujacego si¢ do
wysylki do pozostalych panstw cztonkowskich lub
zawierajacych je, sa przeprowadzane oddzielnie od
produkcji, przechowywania i przetwarzania innych
produktéw skladajgcych sie ze Swiezego migsa lub je
zawierajacych oraz przetworéw i wyrobéw migsnych
skladajacych si¢ migsa pochodzacego od $win
pochodzacych lub wysylanych z gospodarstw innych
niz zatwierdzone zgodnie z lit. a) ppkt (i) lub migso
takie zawierajacych.

Swieza wieprzowing, o ktérej mowa w ust. 1, oznako-

wuje si¢ zgodnie z przepisami zawartymi w sekcji I rozdzial
Il zalacznika I do rozporzadzenia (WE) nr 854/2004.

Przetwory i wyroby migsne skladajace si¢ z migsa, o ktérym
mowa w ust. 1, lub je zawierajace, oznakowuje si¢ zgodnie
z przepisami zawartymi w sekcji I zalacznika II do
rozporzadzenia (WE) nr 853/2004.”.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do panstw cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 24 stycznia 2012 r.

W imieniu Komisji
John DALLI
Czlonek Komisji
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(Inne akty)

EUROPEJSKI OBSZAR GOSPODARCZY

DECYZJA URZEDU NADZORU EFTA
NR 176/11/COL

z dnia 1 czerwca 2011 r.

o zamknieciu formalnego postepowania wyjasniajacego dotyczacego finansowania centrum fitness
w oérodku rekreacyjnym Kippermoen (Norwegia)

URZAD NADZORU EFTA (,Urzad”),

UWZGLEDNIAJAC  Porozumienie o Europejskim Obszarze
Gospodarczym (,Porozumienie EOG”), w szczegdlnosci jego
art. 61 i 62,

UWZGLEDNIAJAC Porozumienie pomiedzy Panstwami EFTA
w sprawie ustanowienia Urzedu Nadzoru i Trybunalu Sprawied-
liwosci  (,porozumienie o nadzorze i Trybunale”), w
szczegblnosci jego art. 24,

UWZGLEDNIAJAC protokét 3 do Porozumienia o Nadzorze
i Trybunale (,protokét 37), w szczeg6lnosci jego art. 1 wust.
2w czgdci I oraz art. 4 ust. 4, art. 6 i art. 7 ust. 3 w czeSci I,

PO WEZWANIU zainteresowanych stron do przedstawienia uwag
zgodnie z przywolanymi artykutami (') i uwzgledniajgc otrzy-
mane odpowiedzi,

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

I. STAN FAKTYCZNY
1. Procedura

Pismem z dnia 27 stycznia 2009 r. (nr ref. 506341) wladze
Norwegii zglosity plan finansowania centrum fitness w Osrodku
Rekreacyjnym Kippermoen (,KLC”) zgodnie z art. 1 ust. 3w
czesci 1 protokotu 3.

Po obszernej wymianie korespondencji Urzad poinformowal
wladze Norwegii pismem z dnia 16 grudnia 2009 r. (nr ref.
538177) o wszczeciu w odniesieniu do finansowania centrum
fitness w KLC postgpowania okre$lonego w art. 1 ust. 2w
czedci [ protokolu 3.

() Dz.U. C 184 =z 8.7.2010, s. 5 oraz Suplement EOG nr 35
z 8.7.2010, s. 1.

W pismie z dnia 23 lutego 2010 r. (nr ref. 547864) wiladze
Norwegii przedstawily uwagi do decyzji o wszczeciu postepo-
wania.

Decyzja Urzedu nr 537/09/COL o wszczeciu postepowania
zostata opublikowana w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej
i Suplemencie EOG (?). Urzad wezwal zainteresowane strony do
przedstawienia uwag w tej sprawie.

Swoje uwagi przestalo Norweskie Stowarzyszenie Sprawnosci
Fizycznej (,NAF") (Treningsforbundet) () oraz Europejskie Stowa-
rzyszenie Zdrowia i Sprawnosci Fizycznej (,EHFA”). W dniu
2 listopada 2010 r. Urzad zorganizowal spotkanie z NAF.
W pismach z dnia 20 wrze$nia 2010 r. (nr ref. 567099) oraz
z dnia 9 listopada 2010 r. (nr ref. 576711) Urzad przekazal te
uwagi, a takze informacje przedstawione na wspomnianym
spotkaniu wladzom norweskim, ktére przedlozyly uwagi
w piSmie z dnia 10 stycznia 2011 r. (nr ref. 582713).

Wiadze norweskie przedstawily dalsze komentarze w pismach
z dnia 14 marca 2011 r. (nr ref. 590193) oraz 22 marca
2011 r. (nr ref. 591454), a takie poczta elektroniczng
w dniu 28 marca 2011 r. (nr ref. 592463).

2. Osrodek Rekreacyjny Kippermoen oraz dzialajace
w nim centrum fitness

Jak podano w decyzji nr 537/09/COL, Os$rodek Rekreacyjny
Kippermoen (,KLC") zostal zalozony w latach 70., w gminie
Vefsn, w okregu Nordland. Osrodek nalezy do gminy Vefsn
i nie stanowi oddzielnego podmiotu prawnego.

Poczatkowo kompleks KLC obejmowal kryty basen, solarium
i hale sportowa oraz skromnie wyposazone centrum fitness.
W latach 1997-1999, a nastgpnie w okresie 2006—2007
miala miejsce rozbudowa KLC i centrum fitness.

(%) Zob. przypis 1.
(’) Poprzednio Norweskie Stowarzyszenie Centréw Fitness (NAFC)
(Norsk Treningssenterforbund).
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2.1. Finansowanie KLC i centrum fitness

Od chwili powstania w latach 70. KLC byl finansowany z oplat
uiszczanych przez klientéw oraz ze $rodkéw pochodzacych
z budzetu gminy. Klienci mieli wklad w finansowanie KLC,
placgc za dostgp do infrastruktury odrodka. Gmina w pelni
kontroluje cennik, rodzaje biletéw w ofercie oraz przydzial
przychodéw. Chociaz ceny biletéw byly przez wszystkie te
lata dostosowywane, wklady klientéw nie pokrywaja w pelni
kosztu dziatalnosci KLC. Deficyt jest pokrywany ze Srodkéow
pochodzacych z budzetu gminy zgodnie z decyzjami budzeto-
wymi podejmowanymi przez rade gminy.

2.2. Nowe informacje przedstawione przez wladze norweskie

2.2.1. Pobieranie oplat od klientéw centrum
fitness

W decyzji nr 537/09/COL Urzad wskazal, ze KLC od poczatku
powstania w latach 70. byl finansowany z oplat uiszczanych
przez klientéw oraz z budzetu gminy (). W kontekscie formal-
nego postepowania wyjasniajacego wladze norweskie wyjasnity,
ze od klientéw pobierano oplaty tylko za dostep do niekt6rych
czgsci obiektu (m.in. plywalni), lecz z centrum fitness kazdy
mogt korzystaé bezplatnie do roku 1996, kiedy to gmina nato-
zyla oplaty (%).

2.22. Rozbudowa w latach 1997-1999

W decyzji nr 537/09/COL Urzad wskazal, ze w 1997 r. miala
miejsce rozbudowa calosci obiektu KLC, ktéra byla finansowana
miedzy innymi z kredytu w wysoko$ci 10 mln NOK. Urzad nie
otrzymal szczegdlowych informacji o kredycie ani na temat
tego, w jakim zakresie, o ile w ogdle, centrum fitness dzialajgce
w KLC skorzystalo z tego kredytu (). W toku formalnego
postepowania wyjasniajgcego wiladze norweskie wyjasnily, ze
kwota kredytu wynosita 5,8 mln NOK, a nie 10 mln NOK,
jak podano w decyzji o wszczgciu postgpowania (7). Ponadto
wladze norweskie wyjasnily, ze gmina nie uzyskala kredytu na
finansowanie rozbudowy centrum fitness, lecz na finansowanie
miedzy innymi budowy nowej hali sportowej do gry w pitke
nozng pod nazwa Mosjohallen, ktérej laczny koszt wynidst
14 mln NOK (3).

W latach 1997-1999 centrum fitness zostalo rozbudowane,
a KLC zakupil nowy sprzet (sprzet do podnoszenia cigzaréw,
rowery stacjonarne oraz rézne inne urzadzenia) za laczng
kwote wynoszaca okolo 870 000 NOK (w przyblizeniu
109 000 EUR) (9).

2.23. Rozbudowa w latach 2006-2007

Wiladze Norwegii przedstawily nowe informacje na temat
rozbudowy KLC zrealizowanej w latach 2006-2007.

() Rozdziat 1.2.2 decyzji.

(°) Zob. list przestany poczta elektroniczng przez wladze norweskie
z dnia 28.3.2011 r. (nr ref. 592463).

(°) Rozdziat 1.2.2 i IL1.3 decyzji nr 537/09/COL.

(’) Zob. list przestany przez wladze norweskie w dniu 23.2.2010 r. (nr
ref. 547864), s. 6.

(%) Ibidem, s. 2, 6 i 8.

() Ibidem, s. 7-9.

W 2005 r. gmina podjela decyzje o rozbudowie centrum fitness
i dobudowaniu nowego skrzydla laczacego istniejace budynki
KLC. Mialo to zapewni¢ uzytkownikom latwiejszy dostep do
kompleksu. Kolejna decyzja gminy bylo podniesienie standardu
istniejgcych obiektow (19). Zamierzenie bylo takie, by w wyniku
polaczenia i modernizacji obiektéow KLC doréwnywal pod
wzgledem standardu podobnym osrodkom (!1).

W okresie 2006—-2007 zmodernizowano KLC i centrum fitness
oraz dobudowano nowe skrzydlo (Mellombygningen). Laczny
koszt rozbudowy wyniést w przyblizeniu 14,2 mln NOK.
Sporzadzono plan alokacji kosztéw, wedlug ktdérego centrum
fitness ponosi proporcjonalna czg$¢ (okolo 80 % (12)) kosztéw
rozbudowy. Pozostala czes¢ (okoto 20 %) miala zostal pokryta
z innych $rodkéw, jako ze koszty te nie byly zwigzane
z centrum fitness, lecz z innymi obiektami na terenie os$rodka
KLC. W decyzji o wszczeciu formalnego postgpowania wyjas-
niajacego Urzad odnotowal, ze centrum fitness nie uregulowato
w pelni swojej czeSci kosztéw pozyczki za 2008 r. wedlug
planu alokacji kosztéw. Wladze norweskie wyjasnily nastepnie,
ze centrum fitness faktycznie pokryto w calosci koszt pozyczki
w 2008 r., przypisujac swéj roczny zysk gminie (*3).

224 . Brak pomocy
okregu Nordland

finansowej ze strony

Na podstawie informacji dostepnych w chwili podejmowania
decyzji o wszczeciu formalnego postgpowania wyjasniajacego
Urzad nie byl w stanie wykluczy¢, ze centrum fitness w KLC
otrzymalo pomoc finansowg ze strony okregu Nordland (4.
Zwrécono si¢ w zwigzku z tym do wladz norweskich
o przekazanie informacji na ten temat. Wladze norweskie
wyjaénily, Ze centrum fitness w KLC nie uzyskalo $rodkow
finansowych od okregu Nordland (*°).

3. Podstawy do wszczecia postgpowania

Urzad wszczal formalne postepowanie wyjasniajace w zwiazku
z watpliwosciami, czy finansowanie centrum fitness w KLC
stanowilo pomoc panstwa w rozumieniu art. 61 Porozumienia
EOG. Ponadto Urzad mial watpliwosci, czy finansowanie to —
o ile zostanie uznane za pomoc pafstwa — mozna uwazaé za
zgodne z Porozumieniem EOG na podstawie art. 59 ust. 2 jako
pomoc na rzecz ustugi $wiadczonej w og6lnym interesie gospo-
darczym lub ewentualnie na podstawie art. 61 ust. 3 lit. ¢) jako
pomoc majgca ulatwié realizacje dziatan kulturalnych lub regio-

nalnych.

(1% Zob. decyzje nr 10/5 i 152/05 rady gminy Vefsn, zalacznik 2 do
dokumentu nr ref. 547864.

(") Zob. list przestany przez wladze norweskie w dniu 23.2.2010 r. (nr
ref. 547864), s. 10.

(1?) Zob. list przestany przez wladze norweskie w dniu 9.9.2009 r. (nr
ref. 529846), s. 2-4.

(%) Zob. list przestany przez wladze norweskie w dniu 23.2.2010 r. (nr
ref. 547864), s. 12.

(%) Rozdzial 1.1.1 decyzji nr 537/09/COL.

(") Zob. list przestany przez wladze norweskie w dniu 23.2.2010 r. (nr
ref. 547864), s. 19-20.
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Wiladze norweskie zglosily finansowanie centrum fitness
w styczniu 2009 r. i nie przedstawily zadnych informacji
uzasadniajacych wstepne ustalenie, ze finansowanie osrodka,
o ile uznaloby si¢ je za pomoc panstwa, stanowilo system
pomocy istniejagcej w rozumieniu art. 1 ust. 1w czesci
[ protokolu 3. W zwigzku z watpliwosciami Urzad wszczal
formalne postgpowanie wyjasniajace przewidziane w art. 1
ust. 31 2.

4. Uwagi os6b trzecich

Urzad otrzymatl uwagi od dwoch oséb trzecich: EHFA i NAF.

4.1. Uwagi przekazane przez Europejskie Stowarzyszenie Zdrowia
i Sprawnosci Fizycznej (EHFA)

EHFA to niezalezna organizacja nienastawiona na zysk, repre-
zentujgca interesy europejskiego sektora zdrowia i sprawnosci
fizycznej. Zdaniem przedstawicieli EHFA centra fitness nalezy
traktowal na réwnych warunkach, bez wzgledu na to, czy sa
wlasnoscig prywatng czy publiczna, za$ centrom fitness
bedacym wilasnoscig publiczng nie nalezy przyznawaé korzysci
niezgodnych z art. 59 Porozumienia EOG.

4.2. Uwagi przekazane przez Norweskie Stowarzyszenie Sprawnosci
Fizycznej (NAF)

NAF to norweska organizacja zrzeszajaca komercyjne centra
fitness. W opinii przedstawicieli NAF $rodki panstwowe, ktére
w sposéb wybidrczy przynosza korzySci centrom fitness na
rynku norweskim, zasadniczo stanowig pomoc panstwa
w rozumieniu art. 61 ust. 1 Porozumienia EOG, gdyz takie
finansowanie zakl6ca konkurencje i wplywa na wymiang
handlowa wewngtrz EOG. Na dowdd powyzszego NAF przeka-
zalo Urzedowi ogélne informacje na temat rynku centréw
fitness w Norwegii (19).

Przedstawiciele NAF twierdzg, Ze pomoc pafistwa udzielona
publicznym centrom fitness nie moze zosta¢ uznana za zgodng
z funkcjonowaniem Porozumienia EOG na podstawie art. 59
ust. 2 jako rekompensata z tytulu $wiadczenia ustug publicz-
nych lub art. 61 ust. 3 lit. ¢) jako pomoc na realizacje dzialan
kulturalnych i regionalnych, gdy ta sama pomoc nie jest ofero-
wana prywatnym centrom fitness na identycznych warunkach.

5. Uwagi przekazane przez wladze norweskie

Wladze Norwegii uwazajg, ze finansowanie centrum fitness
w KLC nie stanowi pomocy pafstwa w rozumieniu art. 61
ust. 1 Porozumienia EOG z nastgpujacych powodéw: (i)
centrum fitness nie uzyskuje wybidrczej korzysci wynikajacej
z zasob6w panstwowych; (i) centrum nie stanowi przedsigbior-
stwa oraz (iii) finansowanie centrum fitness nie wplywa na
wymiane handlowa miedzy umawiajagcymi si¢ stronami Porozu-
mienia EOG.

(*%) Zob. pismo z Urzgdu z dnia 9.11.2010 r. (nr ref. 576711).

Ponadto wladze norweskie o$wiadczaja, ze wszelkie zasoby
gminy przypisane centrum fitness spetniaja wymogi okreslone
w rozporzadzeniu (V) w sprawie pomocy przyznawanej na
zasadzie de minimis i w zwiazku z tym nie stanowia pomocy
pafstwa w rozumieniu art. 61 ust. 1 Porozumienia EOG.

W przypadku gdy Urzad stwierdzi, ze finansowanie obejmuje
pomoc panstwa, wladze norweskie uznajg takg pomoc za
pomoc istniejacg, jako ze KLC byl finansowany ze S$rodkéw
pochodzacych z budzetu gminy i oplat klientéw, zanim Poro-
zumienie EOG weszlo w zycie. Urzad uwaza ponadto, Ze ta
metoda finansowania pozostala od tamtej pory niezmieniona.

Niezaleznie od tego wladze Norwegii uznaja wszelkg poten-
cjalng pomoc za zgodng z Porozumieniem EOG na podstawie
art. 59 ust. 2 jako pomoc stuzgcg ogdlnym interesom gospodar-
czym lub ewentualnie art. 61 ust. 3 lit. ¢) jako pomoc ulat-
wiajaca realizacje dziatan kulturalnych. Wiladze norweskie
uwazaja, ze finansowanie rozbudowy centrum fitness
w okresie 2006-2007 stanowi rodzaj pomocy regionalnej na
podstawie art. 61 ust. 3 lit. ¢) i w odniesieniu do wytycznych
Urzedu w  sprawie  krajowej pomocy  regionalnej
(2007-2013) (18).

II. OCENA
1. Finansowanie z gminy Vefsn

W styczniu 2009 r. wladze norweskie zglosily Urzedowi finan-
sowanie centrum fitness. W powiadomieniu wiladze norweskie
nie wysungly zadnych argumentéw przemawiajacych za tym, ze
finansowanie centrum fitness stanowilo pomoc istniejgca,
pomimo faktu ze powiadomienie zawieralo kopi¢ nakazu
stawiennictwa w zwigzku z postegpowaniem w sadzie na terenie
Norwegii, w ktérym skarzacy argumentowal dosy¢ obszernie, ze
finansowanie centrum fitness stanowito nowa pomoc (*9).

W decyzji o wszczeciu formalnego postgpowania wyjas-
niajacego Urzad odnidst si¢ do faktu, iz metoda finansowania
centrum fitness (pokrycie catkowitego deficytu KLC Srodkami
z budzetu gminy i przypisanie przychodow ze sprzedazy
biletéw) byla stosowana przed wejsciem w zycie Porozumienia
EOG i moglo si¢ na tej podstawie wydawaé, ze finansowanie
stanowi pomoc istniejaca w rozumieniu art. 1 lit. b) ppkt (i)
czgsci 11 protokolu 3 (*). Zmiany do pomocy istniejacej
stanowig jednak nowa pomoc w mysl art. 1 lit. ¢) tego samego
protokotu.

(') Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1998/2006 z dnia 15 grudnia
2006 r. w sprawie stosowania art. 87 i 88 Traktatu do pomocy
de minimis (Dz.U. L 379 z 28.12.2006, s. 5), wlaczone do Porozu-
mienia EOG w ust. lea zalgcznika 15 do Porozumienia.

('$) Wytyczne s3 dostgpne na stronie internetowej: http:/[www.eftasurv.
int/?1=1&showLinkID=15125&1=1.

() Zob. list przestany przez wladze norweskie w dniu 27.1.2009 r. (nr
ref. 506341), s. 40.

(%) Zgodnie z art. 1 lit. b) ppkt (i) czgsci IT protokotu 3 przez istniejaca
pomoc nalezy rozumieé: ,(...) kazdg pomoc, jaka istniala przed
wejéciem w zycie Porozumienia EOG w odpowiednich paristwach
EOG, to znaczy programy pomocy i pomoc indywidualng, jakie
zostaly wprowadzone w zycie przed wejSciem w zycie i s3 nadal
stosowane po wejéciu w Zycie Porozumienia EOG”.
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W swojej decyzji Urzad wskazal, ze nie otrzymal dostatecznie
szczegbtowych informacji na temat dwoch plandéw rozbudowy
centrum fitness i zmian w systemie przypisywania przychodéw
z biletéw wstepu oraz odnotowal, ze czynniki te mogly zmienié
istniejgcy system pomocy W nowag pomoc w rozumieniu art. 1
lit. ¢) tego samego protokotu (2!).

Zgodnie z zasadami przyjetymi w orzecznictwie Europejskiego
Trybunalu Sprawiedliwosci (22) Urzad zajmowal si¢ $rodkami
wedlug przepiséw dotyczacych nowej pomocy.

Wszelka ocena przeprowadzona w zwiazku z decyzja wszczecia
formalnego postgpowania dotyczaca ustalenia, czy dany Srodek
pomocy stanowi nowg pomoc, czy pomoc istniejgcg ma
z konieczno$ci jedynie charakter wstepny. Nawet jesli Urzad
na podstawie informacji przekazanych w tamtym czasie
podejmie decyzje o wszczgciu formalnego postgpowania wyjas-
niajgcego na podstawie art. 1 ust. 2 czesci I protokolu 3, moze
nadal, w decyzji zamykajacej postgpowanie, uznaé, ze $rodek,
o ile zaangazowana jest pomoc, faktycznie stanowi pomoc
istniejaca (*). W przypadkach gdy chodzi o pomoc istniejaca,
Urzad musi przestrzegal procedury przewidzianej dla pomocy
istniejgcej (24). W zwigzku z tym w takim przypadku Urzad
musialby zamkna¢ formalne postgpowanie wyjasniajace
i wszczaé inne postgpowanie dla pomocy istniejacej okreslone
w art. 17-19 czgsci I protokolu 3 (¥). Zgodnie z ta druga
procedurg, i tylko w przypadku jej zastosowania, Urzad doko-
nalby oceny, czy istniejacy Srodek pomocy jest zgodny
z funkcjonowaniem Porozumienia EOG.

Jak wyjasniono powyzej w rozdziale I pkt 2 niniejszej decyziji,
wladze norweskie przedstawily dodatkowe informacje faktyczne
na temat finansowania i rozbudowy centrum fitness w KLC.

Jako Ze centrum fitness nie bylo finansowane jako odrebna
dzialalno$¢, nie mozna oceni¢ jego finansowania, nie uwzgled-
niajgc finansowania KLC. Od chwili powstania w latach 70. KLC
byl finansowany z oplat uiszczanych przez klientéw oraz ze
srodkéw pochodzacych z budzetu gminy. Chociaz do roku
1996 gmina nie nakladala oplat za korzystanie z centrum
fitness, od lat 70. zaczgla wprowadzac takie oplaty za korzys-
tanie z niektorych czeSci osrodka KLC, w szczegdlnosci za
wstep na plywalnie. Na tej podstawie Urzad odnotowuje, ze
system finansowania KLC jako taki nie ulegl zmianie.

Rozbudowa centrum fitness w latach 1997-1999 byla realizo-
wana na mniejszg skale niz  pierwotnie  wskazano
w informacjach przekazanych Urzedowi. Wladze norweskie

(*') Rozdzial I1.1.3 decyzji nr 537/09/COL.

(2 Sprawa C-400/99, Wiochy przeciwko Komisji, Zb.Orz. 2005, s. I-
3657.

(%) Ibidem, pkt 47 i 54-55.

(** Sprawa T-190/00, Regione Siciliana przeciwko Komisji, Rec. 2003,
s. 11 -5015, pkt 48.

(*°) Sprawa C-312/90, Hiszpania przeciwko Komisji, Rec. 1992, s. I-
4117, pkt 14-17 oraz sprawa C-47/91, Wlochy przeciwko Komisji,
Rec. 1992, s. [-4145, pkt 22-25.

wyjasnily w trakcie formalnego postepowania wyjasniajacego, ze
gmina zaciggnela pozyczke w wysokosci 5,8 mln NOK (zamiast
10 mln NOK), ktdra nie zostala przeznaczona na sfinansowanie
remontu centrum fitness. Wrecz przeciwnie, wzglednie skromna
rozbudowa i odnowienie centrum fitness za laczng kwote
wynoszacag w przyblizeniu 870 000 NOK, ktére przeprowa-
dzono w tym czasie, byly finansowane z przychodéw z oplat
pobieranych od klientéw.

Rozbudowa dokonana w latach 2006-2007, cho¢ na wigkszg
skale, miala tylko zapewni¢ $wiadczenie ustug na tym samym
poziomie co ustugi $wiadczone przez poréwnywalne centra
fitness. W efekcie rodzaj dzialalnoSci wykonywanej przez
centrum fitness, zaréwno przed, jak i po kilku rozbudowach,
pozostaje bez zmian. Jest on tylko dostosowywany, tak by
sprosta¢ przemianom w sektorze i oczekiwaniom klientéw.
W zwiazku z istnieniem centrum fitness w KLC gmina aktywnie
dzialala na rynku centréw fitness zaréwno zanim Porozumienie
EOG weszlo w zZycie, jak i po jego wprowadzeniu. Gmina od
czasu do czasu rozbudowywata centrum tylko w takim stopniu,
by zapewni¢ mieszkanicom obstuge na poziomie, ktérego ocze-
kuje si¢ od centrum fitness. Nie zmienit si¢ ani system finanso-
wania (oplaty pobierane od klientéw oraz przydzialy z budzetu
gminy), ani obrany cel (?°). Ponadto rozbudowy nie umozliwily
gminie wejicia na nowe rynki. Pod tym wzgledem przedmio-
towa sprawa rozni si¢ od decyzji Komisji w sprawie cyfrowego
programu nauczania BBC (¥/). Sprawa ta dotyczyla zmian
w istniejgcym systemie pomocy, z ktorego korzystal brytyjski
nadawca publiczny, BBC. Komisja ustalita, Ze zmiany dokonane
w istniejgcym systemie pomocy wigzaly si¢ z nowg pomocs,
gdyz umozliwialy nadawcy realizowanie dzialan, ktére nie byly
,Scile powiazane” z istniejgcym programem i pozwolily BBC
zaistnie¢ na rozwinietych rynkach, gdzie komercyjni gracze sa
w niklym lub zerowym stopniu narazeni na konkurencje ze
strony BBC (8).

Na tej podstawie Urzad stwierdza, ze finansowanie centrum
fitness w KLC z zasoboéw pochodzacych z gminy Vefsn,
w takim zakresie, w jakim wymaga to pomocy panstwa,
stanowi system pomocy istniejacej. Odrgbna procedura
dotyczaca pomocy istniejacej zostata opisana w art. 1 ust. 1w
czedci I protokolu 3. Zgodnie z tym przepisem Urzad przy
wspOlpracy z panstwami EFTA stale nadzoruje wszystkie
systemy pomocy istniejacej w tych panstwach. Urzad proponuje
tym panstwom wszelkie odpowiednie $rodki wymagane ze
wzgledu na stopniowy rozwdj lub funkcjonowanie porozu-
mienia o EOG.

2. Finansowanie ze strony okregu Nordland

Jak odnotowano powyzej, wiladze norweskie wyjasnily, ze
osrodek fitness w KLC nie uzyskal finansowania z okregu Nord-
land. Z tego powodu nie mial miejsca transfer zasobow
panstwowych z okregu Nordland, co jest pierwszym

(%6) Zob. opinia rzecznika generalnego Trabucchiego w sprawie 51/74
Hulst, Rec. 1975, s. 79.

(¥’) Sprawa nr N 37/2003 (Zjednoczone Krélestwo), dokument jest
dostgpny na stronie: http:|[ec.europa.eufeu_law/state_aids/comp-
2003/n037-03.pdf.

(*%) Ibidem, pkt 36.


http://ec.europa.eu/eu_law/state_aids/comp-2003/n037-03.pdf
http://ec.europa.eu/eu_law/state_aids/comp-2003/n037-03.pdf
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z czterech kryteriow, ktore nalezy speni¢, by Srodek stanowit
pomoc panstwa w rozumieniu art. 61. ust. 1 Porozumienia
EOG. Na podstawie nowych informacji przedstawionych przez
wladze norweskie Urzad stwierdza, ze centrum fitness w KLC,
w tym kontekscie, nie uzyskalo pomocy panstwa w rozumieniu
art. 61 wust. 1 Porozumienia EOG w formie korzysci
wynikajacych z zasobéw panstwowych (okreg Nordland).

3. Podsumowanie

Wedlug nowych informacji przekazanych przez wladze norwe-
skie okreg Nordland nie udzielit centrum fitness w KLC zadnych
korzysci ekonomicznych w okresie objetym formalnym poste-
powaniem wyjasniajacym. Na tej podstawie Urzad stwierdza, ze
centrum fitness w KLC nie uzyskalo pomocy panstwa
pochodzacej z okregu Nordland w omawianym okresie.

Ponadto Urzad stwierdza, ze w zakresie, w jakim zasoby
pochodzace od gminy Vefsn przyczynily si¢ do finansowania
centrum fitness w KLC i w jakim zasoby te stanowig pomoc
pafistwa, pomoc zostala przyznana w ramach systemu pomocy
istniejacej. Na podstawie powyzszej oceny Urzad podjat decyzje
o zamknigciu formalnego postgpowania  wyjasniajacego
i rozpocznie procedure przegladu pomocy istniejgcej przewi-
dziang w art. 1 ust. 11 2 czesci [ protokotu 3,

PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Formalne postepowanie wyjasniajace dotyczace finansowania
centrum fitness w KLC ze $rodkéw pochodzacych z okregu
Nordland w okresie objetym oceng jest bezprzedmiotowe i w
zwiazku z tym zostaje zamkniete.

Artykut 2

Formalne postgpowanie wyjasniajace dotyczace finansowania
centrum fitness w KLC ze $rodkéw pochodzacych z gminy
Vefsn zostaje zamkniete.

Artykut 3

Niniejsza decyzja skierowana jest do Krolestwa Norwegii.

Artykut 4

Jedynie tekst w jezyku angielskim jest autentyczny.

Sporzadzono w Brukseli dnia 1 czerwca 2011 r.

W imieniu Urzgdu Nadzoru EFTA

Sabine MONAUNI-TOMORDY
Czlonek Kolegium
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CENY PRENUMERATY w 2012 r. (bez VAT, wigcznie z normalng optatg za dostawe przesyiki)

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wytacznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 1200 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, wersja papierowa + roczne w 22 jezykach urzedowych UE 1 310 EUR/rok
wydanie na ptycie DVD

Dziennik Urzedowy UE, seria L, wytgcznie wersja papierowa w 22 jezykach urzedowych UE 840 EUR/rok

Dziennik Urzedowy UE, serie L i C, miesieczne wydanie na ptycie | w 22 jezykach urzedowych UE 100 EUR/rok
DVD (komplet)

Suplement do Dziennika Urzedowego (seria S) — Ogtoszenia wielojezyczny: w 23 jezykach 200 EUR/rok

o przetargach, ptyta DVD raz w tygodniu urzedowych UE

Dziennik Urzedowy UE, seria C — Konkursy w jezykach, ktérych dotyczy 50 EUR/rok
konkurs

Prenumerata Dziennika Urzedowego Unii Europejskigj, ktory jest wydawany w jezykach urzedowych Unii,
dostepna jest w 22 wersjach jezykowych. Dziennik Urzedowy sktada sie z dwdch serii — L (Legislacja) oraz
C (Informacje i zawiadomienia).

Dla kazdej wersji jezykowej jest otwierana osobna prenumerata.

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 920/2005, opublikowanym w Dzienniku Urzedowym L 156 z dnia
18 czerwca 2005 r., instytucje Unii Europejskiej nie majg obowigzku sporzgdzania wszystkich aktéw prawnych w
jezyku irlandzkim ani publikowania ich w tym jezyku. W zwigzku z tym irlandzkie wydania Dziennika Urzedowego
sprzedawane sg osobno.

Prenumerata Suplementu do Dziennika Urzedowego (seria S — Ogtoszenia o przetargach) obejmuje wszystkie
23 wersje jezykowe na pojedynczej ptycie DVD.

Na zadanie prenumeratorzy Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej moga otrzymac rozne zatgczniki do Dziennika
Urzedowego. Prenumeratorzy informowani sg o publikacji zatacznikow poprzez zawiadomienia dotaczane do
Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej.

Sprzedaz i prenumerata

Prenumerate roznych odptatnych publikacji wydawanych okresowo, na przyktad prenumerate Dziennika
Urzedowego Uni Europejskiej, mozna zaméwi¢ u naszych dystrybutorow handlowych. Wykaz dystrybutoréw
handlowych znajduje sie na stronie internetowej:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pl.htm

Portal EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) zapewnia bezposredni i bezptatny dostep do prawodawstwa
Unii Europejskiej. EUR-Lex umozliwia dostep do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej
oraz traktatéw, aktow prawnych, orzecznictwa i aktéw przygotowawczych.

Dodatkowe informacje o Unii Europejskiej znajduja sie na stronie: http://europa.eu
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